
Выходятъ два раза въ мѣсяцъ. і Цѣна годовому изданію, съ пересылкою
I и 15 ч и с е л ъ. і 4 р. 61) к а безъ пересылки 4 р,

1 Мая № 9. 1871 года,

ОТДѢЛЪ ПЕРВЫЙ,

ВЫСОЧАЙШАЯ ГРАМОТА
Двора нашего гофмейстеру., министру народнаго просел,- 
ш,енія. оберя-прокурору Святѣйшаго Синода. графу Дими­

тр ііо То. і ст о ог у.
Вч, изъявленіе постояннаго нашего вниманія въ отмѣнно-ревно­

стной, обширной и вполнѣ соотвѣтствующей Нашимъ указаніямъ 
дѣятельности вашей но управленію Министерствомъ Народнаго 
Просвѣщенія и но дѣлимъ Святѣйшаго СѵнОда, равно гакъ и въ 
знакъ особеннаго Нашего къ вамъ благоволенія. Всемилостивѣйше 
пожаловали Мы васъ кавалеромъ императорскаго ордена Нашего свя­
таго благовѣрнаго инязн Александра Нервнаго, коего знаки при 
семъ препровождая, повелѣваемъ вамъ возложить на себя и но­
сить по установленію. Пребываемъ къ вамъ императорскою ми­
лостію Нашею благосклонны.

На подлинномъ Собственною Его Императорскаго Ве.тнче- 
чества рукою подписано:

..АЛЕКСАНДРЪ".
Въ С.-Петербургѣ,
28 марта 1871 г.
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РАСПОРЯЖЕНІЯ СВЯТѢЙШАГО СИНОДА

Указами Святѣйшаго Правительствующаго Синода отъ 23 мар­
та и 5 апрѣля за ? ° 523 и 640, послѣдовавшими на имя

Его Преосвященства. Преосвященнѣйшаго Леонтія, Епископа 
Подольскаго и Брацлавскаго, дано знать: 1-мъ, что удостоены: а.) 
возведенія въ санъ протоіерея: священники: Іустъ Трохимовнчъ 
и Левъ Яворскій и 6.J благословенія Святѣйшаго Синода: архи­
мандритъ Евменій и священникъ Александръ Бодянскій.

Резолюція Его Преосвященства отъ 12 апрѣля на семъ 
указѣ послѣдовала: священниковъ Іуста Трохимовича и Льва 
Яворскаго вытребовать къ 9-му мая вч, г. Литинъ, для произве­
денія ихъ мною въ санъ протоіерея. Архимандриту Евменію и 
священнику Бодянскому объявить благословеніе Святѣйшаго Си­

нода указомъ консисторіи. Въ епархіальныхъ вѣдомостяхъ объ 
удостоенныхъ награжденія по сему указу напечатать.

2-мъ) Что вдовѣ протоіерея Николаевской церкви г. Каменца 
Софіи Вертоградовой съ дѣтьми назначено пожизненное пособіе 
по 100 руб. въ годъ, нзъ капитала духовенства западнаго края, 
начавъ производство сего пособія со дня смерти протоіерея Вер­
тоградова.

Хозяйственное Управленіе при Святѣйшемъ Синодѣ отъ

2-4-’'',,п" за , $'■’ 3861, дало знать, что вдовѣ священника ѵшиц- 
ппр-Ьлн 2 ‘ ’ 7
каго уъзда села Татарискъ Еленѣ Левицкой, назначено въ посо­
біе семдесятъ рублей.

При отношеніи Хозяйственнаго Управленія при Святѣйшемъ 
Синодѣ отъ 18 марта за 3711. препровожденъ вч. Подоль­
скую духовную консисторію переводный билетъ Государственнаго 
Банка на 750 руб. сереб., отпущенныхъ на основаніи опредѣ­
ленія Святѣйшаго ( инода 1871 г. братствамъ: въ г.27 Февраля 1

Каменігь (’вято-Іоанно-Предтечеискому, въ Литинѣ и при Свято­
Михайловскомъ соборѣ въ г. Летичевъ по 250 руб. каждому, для 
поддержанія находящихся при нихъ училищъ.
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РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.
О перебаллотировкѣ назначенныхъ епархіальнымъ на­

чальствомъ благочинныхъ.
Предложеніе Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Леон­

тія. данное консисторіи 15-го Апрѣля сего 1871-го года слѣ­
дующаго содержанія: ..Епархіальный съѣздъ духовенства, бывшій 
въ истекшемъ январѣ мѣсяцѣ общимъ актомъ, который при семъ 
прилагается, просилъ дозволенія подвергнуть баллотировкѣ тѣхъ 
благочинныхъ, которые назначены епархіальнымъ начальствомъ 
до введенія въ Подольской епархіи выборнаго начала.

Соглашаясь съ желаніемъ и просьбою духовенства, предла­
гаю консисторіи: i-ej сдѣлать надлежащее распоряженіе объ из­

браніи посредствомъ закрытой баллотировки, при участіи всѣхъ 
членовъ причта съ указанными мною прежде правами голоса каж­
даго изъ нихъ, кандидатовъ не менѣе двухъ на должности бла­
гочинныхъ въ тѣхъ округахъ, въ которыхъ состоятъ нынѣ благо­
чинными лица, назначенные непосредственно епархіальнымъ на­
чальствомъ. 2-eJ Выборы назначить подъ предсѣдательствомъ мѣ­
стныхъ окружныхъ духовниковъ. З-eJ При этомъ разъяснить ду­
ховникамъ, что къ баллотировкѣ могутъ быть допущены: а) лица, 
состоящія нынѣ благочинными и б ) всѣ священники въ окру­
гѣ, которые окончили курсъ семинаріи, прослужили въ санѣ свя­
щенническомъ не менѣе 10 лѣтъ и не состояли подъ судомъ и 
слѣдствіемъ. 4-е) Срокъ службы для избранныхъ духовенствомъ 
благочинныхъ назначается пятилѣтній. По истеченіи такого 
срока въ округѣ тѣмъ же порядкомъ должна быть вновь произве­
дена баллотировка кандидатовъ. 5-е) Посему ве.іѣть произвесть 

’баллотировку кандидатов!, и въ тѣхъ округахъ, въ которыхъ из­
браннымъ отъ духовенства благочиннымъ пятилѣтній срокъ слу­
жбы уже окончился.

Консисторія предпишетъ баллотировку произвесть въ непро­
должительномъ времени и представить мнѣ выборные листы ио 
надлежащему. •
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Устройство церквей: 5-го апрѣля — разрѣшено ушицкаго 
уъзда села Колачковецъ починить приписную деревяную Ро­
ждество-Богородичную церковь, а именно: обшить снаружи доской, 
покрыть гонтою, обновить иконостасъ живописью и исправить полъ 
на сумму собранную прихожанами; гайсинскаго уъзда села Ме- 
тлинецъ выкрасить церковь внутри и снаружи и покрасить коло­
кольню на сумму церковно-приходскаго попечительства и пожер­
твованную мѣстнымъ священникомъ; разрѣшено покрыть жестію и 
окрасить ушицкаго уъзда села Браиловки приходскую церковь на 
счетъ прихожанъ; дозволено летичевскаго уъзда и. Зинькова по­

строить новую деревяную колокольню на сумму попечительскую; 
разрѣшено гайсинскаго уъзда с. Метановки передѣлать иконостасъ 
и раскрасить церковь на счетъ прихожанъ; тогоже числа дозво­

лено балтскаго уъзда с. Гедерима прихожанамъ устроить иконостаръ 
на собственныя ихъ средства,* винницкаго уъздд въ с. Жмиринкъ 
устроить новый иконостасъ, а въ с. Слободр-иотокъ поднять церковь 
на каменное основаніе на попечительскую сумму; 6-го апрѣля — 
разрѣшена постройка ольгопольскаго уъзда въ с. Плынанкъ побе­

режной новой каменной колокольни, на счетъ суммъ приходскаго 
попечительства; разрѣшено раскрасить церковь и обновить иконо­
стасъ въ церкви гамепецкаго уъзда села Залуча на собранную 
приходскимъ попечительствомъ сумму; 7 апрѣля —разрѣшено про­
известь починку церкви Каменецкаго уъзда села Балакиръ на сумму 
церковно-приходскаго попечительства; 12 апрѣля — разрѣшено про­
извести покраску церкви ольгопольскаго уъзда села Бѣлаго Камня 
на сумму собранную прихожанами; 14 апрѣля —ушицкаго уъзда 
села Бакоты разрѣшена перестройка колокольни иа попечительскую 

сумму.
Утверждены Его Пр/еосвященстволт присутствую­

щими тулъчинскаго училищнаго съѣзда 12 апрѣля — священ­
ники: Левъ Шоетаковскій и Ареѳа Дабижа и кандидатами къ нимъ: 
Севастіаиъ Мышевскій и Ѳома Гішьковскій.
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Утвержденъ въ должности депутата благочинническаго 
совѣта: 8 апрѣля—летичевскаго уъзда селъ Копыстина Іаннуарій 
ІІнсняческій. Голоскбва Іаковъ Креминскій и Моломолинецъ За­
харій Зинъвичъ въ 4 округъ.

Утверждены въ должности предсѣдателей приходскихъ 
попечительства: 12 апрѣля — ольгопольскаго уьзда села Демовкя 
мировым посредникъ і участка Семчевскій и балтскаго уъзда 
села Осичекъ крестьянинъ Литонъ Ивановъ Хрііновскій.

Объявлена Его Пр'еосвященствомъ признательность: 
апрѣля — ольгопольскаго уъзда села Бѣлаго Камня священнику Ми­
хаилу Гергелевичу и прихожанамъ за пожертвованіе или въ пользу 
приходской церкви 439 рублей

Перемѣщены: апрѣля 14—ушицкаго уъзда села Яновки свя­
щенникъ СтеФанъ Подугродецкій въ село Сарновъ проскуровскаго 
уъзда, а с. Сарнова священникъ Александръ ІІІпачиискій, согласно 
его желанію и въ видахъ пользы для службы,—литинскаго уъзда въ 
вч> село Томашноль.

Выданы пас по рты: 6 апрѣля — могилевска го уъзда села Венди - 
чанъ священйнку Кириллу Стопкевичу на проѣздъ въ г. Кіевъ для 
поклоненія святымъ мѣстамъ на 14 дней: 9 апрѣля -Каменецкаго 

уъзда благочинному священйнку Ѳедору Сьнгалъвнчу въ Неча­
евскую Лавру; 10 апрѣля — Старой Винницы діакону, состоящем' 
въ должности псаломщика ПамФилу Вороновскому въ г. Кіевъ; 
винницкаго уъзда села Махнова и. д. псаломщика Кондрату Во- 
роповскому тоже въ Кіевъ, І2 апрѣля — канцелярскому Подольской 
духовной консисторіи НикиФору Копачинскому иа 28 дней, вт. 
домъ своихъ родителей.

Утверждены въ должности церковныхъ старостъ: 12 
апрѣля — ушицкаго уъзда села Буши крестьянинъ Василій Егоровъ 
Алексіевъ къ приходской церкви.

П. о числе но священническое мѣсто: ольгопольска­
го уъзда въ с Поймнцѣ за бывшимъ псаломщикомъ гайсин-
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окаго собора окончившимъ курсъ Подольской духовной семина­

ріи Григоріемъ Левандовскимъ.
Почиелено псаломщицкое мѣсто-. 9 апрѣля — втораго пса­

ломщика, при градскомъ гайсинскомъ соборъ,за пѣвчимъ хора Его 
Преосвященства Анѳимомъ Нономаренкомъ.

Принятъ въ Подольскую епархію-. 7 апрѣля, послушникъ новго­
родскаго монастыря Иванъ Илинъсъ опредѣленіемъ въ число послу­
шниковъ Каменецкаго свято-троицкаго монастыря.

Выдана сборная книга: 12 апръля-новоушнцкаго уъзда села 
Грушки для сбора доброхотныхъ подаяній въ пользу приходской 
церкви ио подольской епархіи на одинъ годъ.

Уволенъ заштатъ: 13 апрьля-летичевскаго уъзда селаБуглай 
наблюдающій священникъ Іаковъ Немоловскій.

РАСПОРЯЖЕНІЯ НО ДУХОВНО-УЧИЛИЩНОМУ ВѢДОМ­
СТВУ.

ПРАВИЛА

для производства въ концѣ 1870 71 учебнаго года испы­
таніи ученикамъ Подольской духовной семинаріи и распре­
дѣленія ихъ по разрядимъ, составленныя, на основаніи се­
минарскаго устава и разъяснительныхъ постановленій Свя­
тѣйшаго Сѵнода, педагогическимъ собраніемъ правленіи се­

минаріи и утвержденныя Его Преосвященстволіъ, Преосвя­
щеннѣйшимъ Леонтіемъ, Епископомъ Подольскимъ и Брац­

лавскимъ.
!) Испытанія производятся, по § 139-му устава д. семи­

нарій. носредствомт. коммиссій, избираемыхъ правленіемъ въ пе­
дагогическихъ собраніяхъ изъ среды своихъ членовъ, подъ наблюде­
ніемъ ректора семинаріи.

2) Каждая коммиссія состоитъ изъ трехъ членовъ включи­

тельно съ преподавателемъ.
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3) Экзамены производятся по конспектамъ, представленнымъ 
преподавателями въ правленіе семинаріи, за недѣлю до экзамена, 
и раздѣленнымъ на вопросы, обнимающіе хотя н небольшія ио 
объему, по достаточно полныя по содержанію и существенныя 

части предмета. По числу вопросовъ, означенныхъ JV* .Л-'' въ 

конспектѣ, самими преподавателями приготовляются и представляют­
ся къ экзамену нумерованные же билеты, съ означеніемъ на нихъ 
содержанія вопросовъ.

4) Вызванному для испытанія ученику дается нѣкоторое время 
для обсужденія вопросовъ, означенныхъ въ билетъ; при чемъ не дозво­
ляется ему уходить за парты, просматривать ио книгѣ или те­
традкѣ.

5) Отвѣтъ ученика слушаютъ всѣ члены коммпссін и обоз­
начаютъ каждый въ отдѣльномъ спискѣ достоинство отвѣта по § 
138-му устава, слѣдующими баллами: 5-отлично; 4-очень хорошо; 
3-хорошо; 2-посредственно и 1-слабо.

6) Если при означеніи достоинства отвѣта будетъ разность 
въ отмѣткахъ членовъ; то всѣ отмѣтки складываются вмѣстѣ, дѣ­
лятся на число членовъ, составляющихъ коммиссію, и такимъ образомъ 
выводится общая отмѣтка.

Примѣчаніе-. Если при опредѣленія среднихъ выводовъ окажется 
дробь; то половина и больніё принимается за единицу, а ме­
нѣе половины отбрасывается.

7) Выведенная общая отмѣтка, непосредственно послѣ каждаго 
испытанія, вносится въ табель, которая находится въ присутствіи 
семинарскаго правленія.

8) При отвѣтѣ на вопросы, означенные въ билетъ, члены ком­
миссій предоставляютъ ученику свободу отвѣчать самостоятельно, 
иестѣсняя его частными вопросами и возраженіями, пока онъ не 
выскажетъ самъ свои свѣдѣнія, какія онъ имѣетъ по означеннымъ



— 204. —

вопросамъ; но преподаватель, по своему усмотрѣнію, можетъ вызы­
вать ученика къ обнаруженію знанія частными вопросами.

9) Когда ученикъ кончитъ свой отвѣтъ на вопросы, означен­
ные въ билетъ, члены коммиссін, для испытанія пониманія уче­
ника предлагаютъ ему возраженія и частные вопросы, которые 
имѣютъ непосредственное отношеніе къ отвѣту ученика.

10) Билетъ на экзаменъ дается обыкновенно одинъ; но, по 
усмотрѣнію членовъ коммиссіи и особенно по заявленію препо­
давателя, можетъ быть даваемъ и другой билетъ иеотвьчавшему 
иа первый; равнымъ образомъ дается два или три билета тѣмъ уче­
никамъ, которые хотя и хорошо отвѣчали на первый билетъ, но 
извѣстны своею неровностію въ годичномъ занятіи, или же слабо 
отвѣчали во время повторенія.

11) Экзамены начинаются въ 8 часовъ утра; ученики, ко­
торые подвергаются испытанію на экзаменѣ, дѣлятся на три части: 
1-я приходитъ въ 8-мъ часовъ, 2-я въ 10-ть, 3-ивъ 12-тьчасовъ. 
Во время перемѣнъ частей, экзаменъ прекращается на £ часа.

12) Преподаватель, по предмету котораго производится экза­
менъ, отмѣчаетъ въ спискѣ, выданномъ изъ правленія, отсутствую­
щихъ учениковъ и по окончаніи испытанія передаетъ списокъ съ 
отмѣтками инспектору для изслѣдованія причины отсутствія.

13) Въ табели, кромѣ экзаменныхъ отвѣтовъ, выставляются 
баллы за цѣлый учебный годъ: а) инспекторомъ по поведенію; б) 
преподавателями по успѣхамъ, каждымъ по своему предмету, на 
основаніи представляемыхъ правленію инспекторомъ ежемѣсячныхъ 
и годичныхъ вѣдомостей объ уснѣхахч. п поведеніи учениковъ; в) 
баллы по экзаменнымъ сочиненіямъ вносятся въ особую графу 
табели тѣмъ изъ преподавателей, кому назначено читать сочиненіе.
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147 П° окончаніи испытаній изъ общей годовой и экзаменной 
отмѣтокъ по каждому предмету выводится средній баллъ и вы­
ставляется въ табели. Средній выводъ опредѣляется приложеніемъ 
экзаменной отмѣтки къ общему баллу наставническому за цѣлый 
годъ, съ раздѣленіемъ получаемой отсюда суммы на два.

15) Получившіе на экзаменахъ неудовлетворительныя отмѣтки, 
при которыхъ не достаетъ не болье двухъ балловъ для того, что­
бы получить общій средній выводъ, требуемый для удостоенія 
перевода, могутъ быть, по рѣшенію педагогическаго собранія прав­
ленія, допущены къ переэкзаменовкѣ но предметамъ, въ которыхч> 
оказали недостаточныя познанія;время и способъ таковыхъ испыта­
ній опредѣляются педагогическимъ собраніемъ.

16) Воспитанники, въ теченіи учебнаго года оказавшіе не­
удовлетворительные успѣхи и неявившіеся на годичные экзамены, 
по причинѣ болѣзни, достовѣрно извѣстной семинарскому началь­
ству, могутъ быть допускаемы къ испытанію послѣ вакацій.

17) Ученики, получившіе какъ въ среднемъ выводѣ но успѣ­

хамъ, такъ и по поведенію, баллы 5- и 4, хотя бы имѣли по 

одному предмету отмѣтку —3, причисляются къ первому разряду, 

получившіе въ среднемъ выводѣ баллъ 3 поставляются во второмъ 

разрядѣ; съ балломъ же 2, по одному предмету, ученики могутъ 

быть причисляемы ко второму разряду въ такомъ только случаѣ, 

когда малоуспѣшность ихъ происходила отъ недостатка способ­

ностей и когда, кромѣ прилежанія, они отличались и поведеніемъ; 

а остальные относятся къ третьему разряду.

18) Ученики, причисленные къ 1-му и 2-иу разрядамъ, 

переводятся въ высшій классъ, а причисленные къ 3-му разряду 

или оставляются на повторительный курсъ, нли же исключаются 
изъ семинаріи.
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i POG IS И С А И I Е
!
экзаменовъ ученикамъ Подольской духовной семинаріи за 1870—1871 
учебный годъ, составленное въ педагогическомъ собраніи правленія 
Подольской духовной семинаріи и утвержденное Его Преосвященствомъ, 

Преосвященнѣйшимъ Леонтіемъ, Епископомъ Подольскимъ и Брзціпв - 
і скимъ.

5 S 
о' — 
== о L*1 А 

я

Высшее отдѣленіе Среднее отдѣленіе Низшее отдѣленіе

классъ первый.классъ первый. классъ первый.

Іюня
18 Изъясненіе св. пио Греческій языкъ Исторія русской ли

НІЯ. преподаватели: Гера ту ры. И нс п ектор.
преподаватели; Николай Яворовскій, Леонидъ Мартинов

в Платонъ Голубевъ, Аркадій 3 н а м с н с к і й, скій. ■
Михаилъ Соколовъ и и Михаилъ Багинскій преподаватели:
священ. Ланевскій. Петръ Александре-

— і ' ■ вичъ и Александръ
1 Павловичъ.

19

t—

1!
Классъ второй.

1
Классъ второй.

Г ,
Классъ второй.

Изъясненіе св. лиса-
!

Греческій языкъ. Исторія русской ли-
И ІЯ. преподаватели: терату р ы. И пене кто ръ

в преподаватели: Николай Яворовскій, Леонидъ Мартиновкій
Платонъ Голубевк. Михаилъ Багинскій и преподаватели;

>э Михаилъ Соколовъ и Михаилъ Стефановичъ 11етрі Алсксадровачъ
священ. Ланевскій. и Александръ Пав-

1 ловичъ.
т

21 Классъ первый.
і ■

Классъ первый. Классъ первый.

1 ■

Чтеніе отцевъ цер
1 . 
Изъясненіе св. писа- Л а с ин скій языкъ.

квн но гречески. НІЯ. преподаватели:
преподаватели: преподаватели: Петрк Александре

Николай Яворовскій, Платонъ Голубевъ, вичъ, Александръ
Михаилъ Багинскій и Михаилъ Соколовъ и .Павловичъ и Созонтъ

О Свящ. Ланевскій. свящ Левицкій, Лоба тынсі.й.
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Классъ второй. Классъ втор .й Классъ второй.

Чтеніе отцевъ цер- 'Изъясненіе св. пи- Латинскій языкъ, 
кви ио гречески. синія. і ире>одаваіели:

преподаватели: : преподаватели Петръ А.іександро-
Николай Яворовскій.1 Платонъ Голубевъ, ) вичъ, Александръ 
Михаилъ Багинскій и Михаилъ Соколовъ и Павловичъ и Созонтъ 
Михаилъ Стефановичъ свящ. Ля невскій. Лобатынскій

Классъ первый. Классъ первый. К іасса, первый.

Исторія русской цер­
кви. Инспекторъ Лео­

нидъ Мартиновскій 
преподаватели:

П е г ръ Ал е кс а н д ѵ о вивъ 
и Михаилъ Багинскій.

Латинскій языка,, 
протоіерей Павелъ

Троицкій.
преподавагели:

Александръ Павло 
вичъ и СозонтъЛоба 
тынскій.

Изъясненіе св. писа­
нія.

Преподаватели: 
Платонъ Голубевъ,

Михаилъ Соколовъ н 
Аркадій Зламенскііі.

Классъ второй. Классъ второй. Классъ второй.

Исторія русской цер­
кви. Инспекторъ Лео- 

■ видъ Мартиновскій,
преподаватели: 

Петръ Александровичъ 
и Михаилъ Багинскій.

і

Латинскій языкъ, 
протоіерей Павелъ

Троицкій.
преподаватели:

Александра, Павло • 
вичъ и Созонгъ Лоба­
тынскій.

Изъясненіе св. нисан, 
нреиодзвате.нг. 

Платонъ Голубевъ. 
Михаилъ Соколова, и 
Аркадій Знаменскій.

Классъ первый. Классъ первый
і
! Классъ первый.

і

Догматическое бого •
слозіе. 0. Ректоръ про­
тоіерей Василій Кня-

Обзоръ ФИЛОСОФСКИХЪ 
ѵченій.

АЛГЕБРА.

'жынскій. ; Протоіерей Павелъ
преподава тел и: Т ро s і цк і й.

Ир отоіерей Евгеній'' преподаватели: 
Струмѣнскій, Петръ j Михаилъ Соколовъ и 

Алекса ідровичт) и сея-; Александръ Павло-
і шеникъ Левицкій. і вичъ.

преподаватели:
А р ка дііі 3 н а мен с кій, 
Платонъ Гоіѵбевъ и 
Михаилъ Багинскііі.
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28 Классъ второй. Классъ второй. Класса, второй.

t4 Догматическое бого- 0 б 3 0 р Ъ ФИЛОСОФСКИ X ъ
is еловіе. 0. Ректор і. Ва- ученій. АЛГЕБРА.
3 СН.1ІЙ Княжиискій. Протоіерей Павелъ
>А преподаватели: Троицкій. преподаватели:

Протоіереи Евгеній преподаватели: Аркадій Знаменскій
Струмѣнскій Петръ Михаила. Соко овъ и Платонъ Голубевъ и

о Александровичъ и свя­
щенникъ Ланевскій.

Александръ Павло­
вича.

Михаила. Багинскій.

30 Класса. первый. Классъ первый. Класа, первый.

Нравственное бого­
словіе.

Р у с с к а я Г р а ;к д а и с кая 
исторія Инспекторъ

Геометрія.

И преподаватели: Леонидъ Мартинов- преподаватели:
А іексаидръ Павловича. скій. А р каді и 3 на м ен с кій,

о Михаилъ Багинскій и 
Николай Яворовскій.

преподаватели: 
Платонъ Голубева, и

Василій Гагаринъ и 
Петра, Александре-

■ Мп ха ялъ Со кб л о ва.. вичъ.

Іюль Классъ второй. Классъ второй. Классъ второй.

1
Нравственное Бого- Русс кая граждаиская Геометрія.

5 еловіе. исторія Инспектора. преподаватели-'
преподаватели: Леонидъ Мартинов- Аркадій Знаменскій,

Александра. Ііавло- скій. Василій Гагарина, иѴІЧМ. V ІІ.1 I кі « II I Ц II It (f і

преподавателя: Петръ Ллекеаидро-
Нлатоиъ Голубевъ и вичъ.скій и Николай Яво - Платонъ Голубевъ 

ро скій. Михаилъ Соколовъ.

2

«<
Классъ первый. Классъ первый. 3лассъ первый.

и ц Педагогика. Физика. Греческій языкъ
ГТ-
м преподаватели:

преподаватели: 
Аркадіи Знаменскій,

преподаватели: 
Николаи Яворовскій,

Алекса и дръ И авл о ви чъ 
Михаилъ Соколова, и

Василіи Гагаринъ н 
Петра, Александре-

.Михаилъ Багипскііі и 
Свящ. Левицкій.

Свящ. Ланевскій. вичъ.
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Классъ второй. Классъ второй.
1

Классъ второй
- - ' 1

Педагогика, 
преподава гели.- 

Александръ Павло­
вичъ Михаилъ Со­
коловъ и священникъ
Ланевскій,

Физика.
преподаватели:

А р к а д і й 3 н а м е, н с к і й, 
Василіи Гагаринъ и 
Петръ Александро­

вичъ,

1

Греческій нзыКъ. ! 
преподаватели; j 

Николай Яворовскій,! 
Михаилъ Стефано-I 
вичъ и священникъ!
Левицкій.

Классъ первый. Классъ первый. Классъ первый.

Практическое руко­
водство для пастырей.

Протоіерей Павелъ 
Троицкій.

преподаватели: 
Михаилъ Багинскій и 
Николай Яворовскій.

Космографія, 
преподаватели: 

Аркадій Знаменскій, 
Александръ Пав­

ловичъ и священникъ
Левицкій.

Всеобщая граждан­
ская исторія. 
Инспекторъ Леонидъ 
Мартиновскій.

преподаватели: 
Михаилъ Соколовъ и 
Петръ Александро 
вичъ

Классъ второй
і

Классъ второй ! Классъ второй.

Практическое руко­
водство для пастырей.

Протоіерей Павелъ 
Троицкій.

преподаватели: 
Михаилі. Багинскій и 

!Николай Яворовскій.

Космографія, 
преподаватели: 

Аркадіи Знаменскій, 
Александръ Павло

вичъ и Священникъ 
Леви цкій.

Всеобщая граждан­
ская исторія.
11нспекторъ Леонидъ 
іѴІарі иновскій.

преподаватели: 
Михаилъ Соколовъ и 
Петръ Александро 
и чъ.

, р
Высшее отдѣленіе, 

Классъ первый.

в_. Гомилетика и литур- 
' гика.

Протоіерей П. Тронц-

І
.іІіІ.

преподаватели:

, Николаи Яворовскій я 
Василій Гагаринъ.

с о с»Z3 U.

О О

СПо

сх
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I омнлгтііка о литур-
I 5гика.

Священникъ Левицкій.і
Преподаватели: S

Николай Яворовскій іь £
Василій Гагаринъ. ' %

ЯЗЫКИ:

Еврейскій,

Нѣ.яец ІІІ, 

Французскій

Преподаватели:

( 0. Ректоръ, протоіерей Василій іінн-
датскій, Платонъ Голубевъ, Александръ

1 Павловичі.
I Михаилъ Багинскій, Миѵааіъ Соколова. 
I Пеіръ Александровичъ.
( Инспекторъ Леонидъ Мартиновскій, Ар- 
I кадій Знаменскій п Николай Яв ронскій

Переэкзаменовка дли учениковъ высшаго отдѣленія и окон­
чаніе переэкзаменовки учениковъ средняго и ннзш го отдѣленій.

Испытаніе учениковъ всѣхъ классовъ въ присутствіи Его 
Преосвящен тва.

Благодарственный молебенъ но слѵчаю окончанія ученія и 
за тѣмъ роспускъ учениковъ по доламъ.



; ЗКЗАМЕННЫЯ СОЧИНЕНІЯ.

Ученики всѣхъ отдѣленій перваго класса напишутъ 
русское сочиненіе подъ наблюденіемъ преподавателей: Га—j 
гарина, Лобатынскаго и помощника инспектора Маковецкаго.j

Читаютъ сочиненія: учениковъ высшаго отдѣленія про­
тоіерей Евгеній Струмѣнскій, учениковъ средняго отдѣле­
нія преподаватель Соколовъ и низшаго отдѣленія препода­
ватель Павловичъ.

Ученики всѣхъ отдѣленій второго класса напишутъ 
русское сочиненіе подъ наблюденіемъ преподавателей: Васи­

лія Гагарина. Михаила Стефановича и помощника инспек­
тора Маковецкаго.

Читаютъ сочиненія:учениковъ высшаго отдѣленія препо­
даватель Знаменскій, учениковъ средняго отдѣленія препо­

даватель Александровичъ, а учениковъ низшаго отдѣленія 
преподаватель Багинскій.

I
Ученики всѣхъ отдѣленій второго класса напишутъ гре­

ческое сочиненіе подъ наблюденіемъ преподавателей: Лоба­
тынскаго и Стефановича и помощника инспектора Маковецкаго.

Читаютъ сочиненія: учениковъ высшаго отдѣленія пре­
подаватель Яворовскій, а средняго п низшаго отдѣленій пре­
подаватель Стефановичъ.

Ученики всѣхъ отдѣленій перваго класса напишутъ гре­
ческое сочиненіе подъ наблюденіемъ преподавателей: В.Га- 

ігарина, Соз. Лобатынскаго іі помощника инспектора Мако- 
[венкаго.

Читаютъ сочиненія: учениковъ высшаго и средняго от­
дѣленія преподаватель Яворовскій, а учениковъ нившаго-от­
дѣленія преподаватель Стефановичъ.

Ученики средняго и низшаго отдѣленій перваго класса 
j напишутъ латинское сочиненіе подъ наблюденіемъ преподава­
теля Лобатынскаго и помощника инспектора Маковецкаго.
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Читаютъ сочиненія преподаватели: Гагаринъ и Лобатынскій. 
2 Ученики средняго и низшаго отдѣленій втораго класса

напишутъ латинское сочиненіе подъ наблюденіемъ Стефа­
новича и помощника инспектора Маковецкаго. Читаютъ пре­
подаватели Гагаринъ и Лобатынскій.

. ПРАВИЛА.
Для пріема., es началѣ учебнаго года., учениковъ es 

Подольскую духовную семинарію, составленныя па основа­
ніи семинарскаго и училищнаго устава и разъяснительныхъ 
постановленій Святѣйшаго Сѵнода, педагогическимъ собра­
ніемъ правленія семинаріи и утвержденныя Его Преосвя­
щенствомъ Преосвященнѣйшимъ Леонтіемъ Епископомъ По­

дольскимъ и Брацлавскимъ.

1) Въ низшее отдѣленіе семинаріи принимаются лица право­
славнаго исповѣданія изъ всѣхъ сословій въ возрастѣ отъ 14-ти 
до 16-ти лѣтъ, какъ обучавшіеся въ учебныхъ заведеніяхъ, такъ 
и получившіе домашнее воспитаніе.

Примѣчаніе 1. Правило о возрастѣ для поступленія въ се­
минарію не примѣняется къ тѣмъ ученикамъ духовныхъ училищъ, 
которые, были приняты въ сіи зеведенія до введенія новыхъ уста­
вовъ, и которые, имѣя болъе 16-та лѣтъ, удовлетворяютъ всѣмъ 
д ру г и мъ тр ебова и і я м ъ.

Примѣчаніе 2.3а обученіе въ семинаріи платы не взимается.
2) Прошенія о пріемѣ въ семинарію подаются на имя рек­

тора не позже 1-го сентября. При прошеніяхъ пред­
ставляется свидѣтельство объ успѣхахъ и поведеніи, если 
желающіе обучаться въ семинаріи находились въ учили­
щахъ, или же метрическое свидѣтельство, если они посту­
паютъ изъ домовъ. При прошеніяхъ о пріемѣ въ семинарію мо­
лодыхъ людей изъ йодатнаго сословія, кромѣ того, представляется 
свидѣтельство объ увольненіи нхъ отъ общества.

3) Поступающіе предварительно осматриваются семинарскимъ 
врачемъ, который письменно доноситъ правленію, кто изъ осма­
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триваемыхъ имъ и почему не можетъ быть принятъ. Вт, тѣхъ 
случаяхъ, когда по произведенному осмотру врачъ встрѣтитъ въ 
состояніи здоровья ученика препятствіе къ принятію въ семинарію, 
правленіе для разрѣшенія могущихъ возникнуть недоумѣніи по 
сему предмету обращается къ медицинской консультаціи.

4) Лица, признанныя врачемъ надежными по Физическому 
здоровью для поступленія въ семинарію, подвергаются испытані­
ямъ но всѣмъ нреметамъ училищнаго курса.

5) Испытаніе въ знаніи языковъ русскаго съ церковно-сла­
вянскимъ. греческаго и латинскаго, а также ариѳметики произво­
дится по программамъ, утвержденнымъ Святѣйшимъ Синодомъ. 
Знаніе географіи требуется вт. объемѣ указанныхъ Святѣйшимъ 
Синодомъ учебниковъ: всеобшей-Смирнова, и россійской имперіи- 
Кузнецова. Испытаніе по катихизису, изъясненію богослуженія съ 

церковнымъ уставомъ, и священной исторіи ветхаго п новаго завѣта 
производится по руководствамъ: а., пространный христіанскій ка­
тихизисъ-митрополита Филарета, б., краткое изображеніе церков­
наго устава-протоіерея Кордова, съ дополненіемъ къ нему изъ­
ясненія богослуженія по руководствамъ Михайловскаго или Руда­
кова, и в, священная исторія ветхаго и новаго завьта протоіерея 
Рудакова. При отвѣтахъ но священной исторіи обращается вни­
маніе на знаніе священной географіи и знакомство съ хроноло­
гіей важнѣйшихъ событій. Отвѣты па вопросы по катихизису дол­
жны быть подтверждаемы текстами на славянскомъ языкѣ, съ пе­
реводомъ ихъ на русскій языкъ. Кромѣ того, при производствѣ 
испытаній по священной исторіи п церковно-славянскому языку 
обращено будетъ особенное вниманіе: а. на толковое п но уда­
реніемъ чтеніе священныхъ историческихъ книгъ ветхаго п но­
ваго занята ио славянскому тексту, б., знаніе славянскаго счета 
употребляемаго въ библіи для означенія главъ и стиховъ, п в. у мѣнье 
передать содержаніе небольшаго прочитаннаго историческаго отдѣла, 
съ указаніемъ въ немъ главной мысли.

Л. 2.
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6J Дабы обучавшіеся въ духовныхъ училищахъ не могли из­
винять неудовлетворительность своихъ познаній тѣмъ, будто имъ 
не все было преподано въ училищномъ курсъ, что полагается по 
уставу и программамъ; то правленія доховныхъ училищъ По­
дольской епархіи имѣютъ представить въ правленіе семинаріи къ 
1-му августа конспекты по всѣмъ предметамъ училищнаго курса.

7) Получившіе на пріемныхъ испытаніяхъ высшіе, отъ 5 до 
3 включительно баллы по каждому предмету принимаются въ се­
минарію въ установленномъ для каждаго класса числѣ, по поряд­

ку полученныхъ балловъ.
Примѣчаніе. Переэкзаменовки при пріемныхъ испытаніяхъ 

по силѣ указа Святѣйшаго Синода отъ 28-го Іюля 1871 года, за 
•Д/ 44, не допускаются.

8Д Вновь принятые въ низшее отдѣленіе семинаріи свое­
коштные воспитанники обязываются немедлено пріобръсть на свой 

счетъ славянскую библію и всѣ классные учебники.

9) Такъ какъ по выбытіи изъ казенныхъ квартиръ воспи­
танниковъ, имѣющихъ окончить въ текущемъ году полный курсъ 
семинарскихъ наукъ, откроется свободныхъ вакансій до 35-ти, то 
поступающіе въ низшее отдѣленіе семинаріи изъ Каменецкаго и 
приворотскаго училищъ перворазрядные ученики, состоявшіе въ 
вышеозначенныхъ училищахъ на казенномъ коштѣ, могутъ быть 
посѣщены въ казенныхъ квартирахъ тотчасъ по явкѣ ихъ въ 
семинарію. Означенные ученики должны имѣть на училищныхъ би­

летахъ, за подписью училищнаго начальства, завѣреніе: подъ ка­
кимъ именно состоятъ они въ 1-мъ разрядѣ, какого пове­
денія, какихъ лѣтъ и какія семейныя ихъ обстоятельства, на 
основаніи которыхъ они пользовались въ училищѣ полнымъ или 
половиннымъ казеннымъ содержаніемъ. Съ таковыми билетами, по 

прибытіи въ семинарію, они тотчасъ являются къ инспектору 
семинаріи.
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Примѣчаніе. Прочіе же ученики, состоявшіе въ Каменец­
комъ н приворотскомъ училищахъ на казенномъ содержаніи, а 
также получавшіе денежное казенное пособіе въ шаргородскомъ 
и тульчннскомъ училищахъ, могутъ быть приняты на казенное 
содержаніе въ семинаріи только послѣ пріемныхъ испытаній, если 
они окажутся достойными того. Во время производства пріем­
ныхъ экзаменовъ, ученики, подвергающіеся испытанію и непомѣ­
щенные въ казенномъ корпусѣ, могутъ жить или на частныхъ квар­
тирахъ пли въ общежитіи своекоштныхъ воспитанниковъ семинаріи 
со внесеніемъ впередъ денегъ по расчету времени.

10) Пріемныя испытанія начинаются 1-го сентября и продол­
жатся по 7-е того же сентября; а потому желающіе поступить 
въ семинарію должны явиться непремѣнно къ 1-му сентября.

11) Желающіе поступить въ среднее отдѣленіе семинаріи 
должны имѣть соотвѣтствующія-этому классу познанія и возрастъ.

12) Каждый изъ вновь принятыхъ въ семинарію учениковъ 
получаетъ отъ инспектора семинаріи экземпляръ печатныхъ пра­
вилъ, которыя всякій воспитанникъ долженъ хранить, знать и ис­
полнять во все время образованія въ семинаріи.

ИЗВЛЕЧЕНІЕ ИЗЪ ВСЕПОДДАННЪИІПАГООТЧЕТАОБЕРЪ- 
ПРОКУРОРА СВЯТѢЙШАГО СѴНОДА, ЗА (869 Г.

Дѣятельность церяовпыхо попечительства ва привпелнн- 
скихъ губерніяхъ.

Въ привислннскомъ краѣ дѣлу православія и въ минувшемъ 
году служили приходскія нонечительЬтва, открытыя при десяти 
церквахъ. Призрѣніе Дѣтей сиротъ въ устрояемыхъ пріютахъ, до­
ставленіе имъ способовъ образованія въ дѵхѣ православія, благо­
украшеніе храмовъ и оказаніе посильной помощи бѣднымъ при­
хожанамъ -таковъ кругъ дѣятельности попечительствъ. Устроен­
ный въ 1867 году нлоцкимъ попечительствомъ пріютъ для пра­

вославныхъ дѣтей бѣднаго низшаго сословія, происходящихъ отъ
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смѣшанныхъ браковъ православныхъ съ рнмско-католнкамн, давалъ 
призрѣніе 15 такимъ дѣтямъ обоего пола. Подобный пріютъ от­
крытъ 30 августа 1860 года калишскнмъ попечительствомъ при 
мѣстномъ православномъ училищѣ, Приходское попечительство при 
ломжинской таможенной церкви, имѣющее преимущественною цѣ­

лью своей дѣятельности—давать образованіе дѣтямъ нижнихъ чиновъ, 
служащихъ въ вержболовскомъ таможенномъ округѣ, содержало 
свое училище съ 30 воспитанниками и выдавало стипендіи пяти 
ученикамъ, обучающимся въ гимназіи. О благоукрашеніи храмовъ 
и объ оказаніи пособій неимущимъ прихожанамъ болѣе или ме­
нѣе заботились всь попечительства. Достоинъ вниманія способъ 
благотворенія, принятый попечительствомъ при алексадрннскоіі цер­

кви въ русскихъ колоніяхъ. Одни изъ членовъ этого попечитель­

ства давали пріютъ въ своихъ собственныхъ жилищахъ бѣднымъ
своего прихода, другіе оказывали .имъ помощь въ пропитаніи. 
„Оттого, замѣчаетъ преосвященный варшавскій никто изъ бѣд­
ныхъ въ приходѣ состоящихъ не просилъ подаянія ни иа распу- 
тіяхъ, ни по домамъ не только поляковъ, но и русскихъ"*. За­
ботясь о сохраненіи въ прихожанахъ духа православія, доброй 
нравственности и русской народности, александрийское попечи­
тельство пріискивало для бездомныхъ и безродныхъ молодыхъ лю­
дей мѣста службы у лицъ православнаго исповѣданія и русскаго 
происхожденія.

При восьми церквахъ варшавской епархіи дѣло попечительствъ 
отчасти выполняли церковные попечители, избранные изъ лицъ 
особенно’-преданныхъ интересамъ православія. Дѣятельность ихъ 
преимущественно состояла въ благоустроеніи приходскихъ храмовъ.

Дѣятельность русскаго благотворительнаго общества 
вг Si ар та в ѣ.

На ряду съ церковными иопечительствами, въ нрн- 
вислннскомъ краѣ па пользу православія трудилось существующее 
въ Варшавѣ рускоё благотворительное общество съ тремя его 
отдѣленіями. Съ очевиднымъ успѣхомъ выполняя свое назначеніе,
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оно не переставало заботиться о благосостояніи открытаго имъ 
въ 1868 году маріннскаго пріюта воспитанія бѣдныхъ Дѣтей,упот­
ребивъ на содержаніе его около 9.000 р., и оказало подобій 
бѣднымъ на сумму свыше 5.000 руб. Отдѣленія общества отъ 
себя содержали пріютъ въ г. Кѣльцахъ, на свой счетъ принимали 
воспитаніе дѣтей въ разныхъ школахъ и оказывали пособія бѣд­

нымъ. •
Цёрковно-приходскія училища въ привислинокихъ. губер­

ніяхъ и ихъ значеніе.
Церковно —приходскія школы въ привислинскомъ краѣ 

продолжали оказывать свое православно — образовательное влія­
ніе. Число ихъ увеличилось открытіемъ училищъ: въ при­
ходѣ покровской единовѣрческой церкви, сейнинскаго уъзда, 
сувалкской губерніи, и при таможенной церкви въ г. Сандомпрь, 
радомской губерніи. На содержаніе перваго изъ этихъ учійищъ 
назначено отъ министерства народнаго просвѣщеніи ежегодно от­
пускать 345 руб. Впредь до открытія одного общаго для всѣхъ 
дѣтей мѣстныхъ единовѣрцевъ училища въ сель Покровскомъ, при­
знано необходимымъ завести школы въ трехъ, наиболѣе много­
людныхъ селеніяхъ того прихода, а именно, въ самомъ селъ Пок­
ровскомъ, деревнѣ Николаевской и колоніи Александровской; для 
сего приглашены три благонадежные ио поведенію н способные 
къ обученію дѣтей единовѣрца, наняты два помѣщенія для школъ 
въ д. Николаевской и колоніи Александровской, а въ селѣ Пок­
ровскомъ положено обучать дѣтей въ домахъ родителей поочеред­
но. 24 Февраля 1869 г. начато обученіе дѣтей во всѣхъ трехъ 
отдѣленіяхъ училища. По свѣдѣніямъ, доставленнымъ въ концѣ того 
же года блюстителемъ училища, оказывается, что оно приноситъ 
уже добрые плоды, какъ по развитію между дѣтьми единовѣрцевъ 
грамотности, такъ и по ихъ нравственному улучшенію. Обучаю­
щихся въ то время было во всѣхъ отдѣленіяхъ школы 42 маль­
чика и 16 дѣвочекъ.
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Церковно-приходское училище въ г. Сандомиръ назначено 
преимущественно для дѣтей нижнихъ чиповъ пограничной стражи 
завкхотскаго таможеннаго округа и потому содержится на счетъ 
денежныхъ взносовъ дѣлаемыхъ всѣми безъ исключенія лицами 
служащими въ округѣ.

ІІзъ открытыхъ до 1869 г. 24 церковно-приходскихъ школъ, 
18 получаютъ вспомоществованіе отъ казны, изъ суммъ варшав­
скаго учебнаго оку га, въ вѣдѣніи котораго и состоятъ подъ име­
немъ православныхъ начальныхъ училищъ. Во всѣхъ этихъ учи­
лищахъ мѣстные священники исполняютъ обязанности блюстителей 
и законоучителей. Въ нѣкоторыхъ училищахъ они и, подъ ихъру- 
роводствомъ. діаконы и псаломщики занимаются обученіемъ всѣмъ 
предметамъ: для большинства же училищъ назначаются особые учи­
тели изъ свѣтскаго званія.

Объемъ и предметы преподаванія въ училищахъ весьма не­
одинаковы: въ иныхъ всѣ занятія съ учениками ограничиваются 
обученіемъ ихъ гражданскому и церковно-славянскому чтенію, 
письму н самымъ j потребительнымъ молитвамъ, послѣ чего роди­
тели берутъ своихъ дѣтей нзъ училищъ, считая такое образова­
ніе уже достаточнымъ, тогда какъ въ другихъ училищахъ пре­
подаются краткій іі пространный катихизисъ, священная исторія 
ветхаго п новаго завьта, объясненіе богослуженія, ариѳметика, 
русская грамматика, русская исторія, географія съ черченіемъ 
картъ, церковное пьніе:. въ иныхъ къ симъ предметамъ присое­
диняется обученіе мастерствамъ. При такомъ объемѣ обученія, 
нѣкоторыя изъ училищъ успѣвали достаточно подготовить своихъ 
воспитанниковъ къ поступленію, для дальнѣйшаго образованія, въ 
среднія учебныя заведенія: прогимназіи, гимназіи н русскіе педа­
гогическіе курсы. Потому-то въ нѣкоторыхъ изъ церковно-при­
ходскихъ школъ обучаются не одни только дѣти семействъ при­
надлежащихъ КЪ НИЗШИМЪ, бѣднѣйшимъ СОСЛОВІЯМЪ, НО И ДѢТИ 

чиновниковъ гражданскаго и военнаго вѣдомствъ. Не чуждаются
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православной школы въ привислннскомъ краѣ я мѣстные иновѣр­
цы. Изъ числа 545 дѣтей обучавшихся во всѣхъ 26 церковно­
приходскихъ училищахъ въ концѣ минувшаго года было: 7 греко- 
уніятовъ, 71 римско-католнковъ, 7 лютеранъ и 20 евреевъ.

Переводы богослужебныхъ и другихъ книгъ на мѣстныя 
нарѣчія въ рижской епархіи.

Заботливое вниманіе духовнаго начальства рижской епархіи 
обращено было на дѣло перевода богослужебныхъ и дру­
гихъ духовно-нравственнаго содержанія книгъ на эстскій и 
латышскій языки. До 1869 года въ рижской епархіи суще­
ствовали для составленія и пересмотра сихъ переводовъ два 
комитета въ венденскомъ и Дерптскомъ уѣздахъ. Въ видахъ болѣе 
успѣшнаго хода дѣла, въ концѣ того года, вмѣсто нихъ составленъ 
одинъ повѣрочный комитетъ для разсмотрѣнія всѣхъ поступившихъ 

къ епархіальному начальству и находившихся въ прежнихъ двухъ 
комитетахъ переводовъ упомянутыхъ книгъ на мѣстные инород­
ческіе языки. Комитетъ этотъ учрежденъ при рижской духовной 
семинаріи, подъ непосредственнымъ наблюденіемъ и руководствомъ 
рижскаго преосвященнаго, изъ наставниковъ семинаріи, природ­
ныхъ латышей и эстовъ. Новый комитетъ уже однимъ своимъ лич­
нымъ составомъ представляетъ достаточныя ручательства успѣш­
ности своихъ дѣйствій. Между тѣмъ, съ разрѣшенія Святѣйшаго 
Сѵнода, приступлено къ печатанію книги на эстскомъ языкѣ подъ 
названіемъ: „Пѣснословъ Православной Церкви44, которая въ не­
продолжительномъ времени будетъ готова и поступитъ въ упо­
требленіе по церквамъ. Изъ книгъ не богослужебныхъ, но ду­
ховнаго содержанія, въ 1869 годуг переведены кокенгузенскимъ 
священникомъ Окновымъ на латышскій языкъ и, по надлежащемъ 
разсмотрѣніи, имъ же на свой счетъ при небольшомъ пособіи отъ 
епархіальнаго начальства, изданы (и пущены въ обращеніе): ъ) 
„Начатки Христіанскаго Ученія44 и 6} „Объясненіе Богослуженія 
Православной Церкви44 священника В. Михайловскаго. И та, и 
другая изъ этихъ книгъ вполнѣ приспособлены къ потребностямъ 
тѣхъ исповѣдниковъ православія, для которыхъ онѣ предназначены.
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Постройка церквей es рижской епархіи и передача 
производства оной es вѣдѣніе министерства внутреннихъ

дѣлъ.
Постройка и благоустройство въ рижской епархіи православ­

ныхъ храмовъ — этихъ живыхъ училищъ вьры и благочестія — со­
ставляли также одну изъ насущныхъ потребностей православнаго 
населенія края и предметъ заботъ духовнаго правительства. На 
счетъ поступившихъ къ преосвященному Платону, бывшему архі­
епископу рижскому, частныхъ пожертвованій на этотъ предметъ 
и ассигнованныхъ изъ государственнаго казначейства но смѣтамъ 
Святѣйшаго Сѵнода за .1864 и 1866 гг. всего 214,857 руб. 92 
к. было вновь построено 18 храмовъ и 2 молитвенные дома и 
исправлены церковныя зданія въ 5 приходахъ. Затѣмъ изъ 160 
православныхъ приходовъ рижской епархіи только 100 имѣютъ 
храмы: изъ остальныхъ же въ 12 нѣтъ не только храмовыхъ зда­
ній. но и никакого помѣщенія для церквей, и въ 48 приходахъ 
богослуженіе отправляется или въ наемныхъ домахъ, или въ помѣще­
ніяхъ военнаго постоя и домахъ построенныхъ для приходскихъ 
школъ. Не только въ деревняхъ и селахъ, даже во многихъ горо­

дахъ, какъ напрнмкръ, въ Туккумь, Гольдипгень, Дерптѣ, Иллукстѣ 
и другихъ, приходы не имѣютъ храмовъ н нанимаютъ для моли­
твеннаго пріюта дома у городскихъ жителей. Итакъ предстояло 
соорудить до 60 храмовъ, кромѣ постройки во многихъ прихо­
дахъ помѣщеній для принтовъ и школьнымъ домовъ для дѣтей право­
славнаго населенія.

Въ виду такого положенія церковно-строительнаго дѣла въ 
рижской епархіи, по соглашенію съ министерствомъ внутренних'11 
дѣлъ, признано было необходимымъ: I) завѣдываніе сооруженіемъ 
церквей рижской епархіи предоставить министерству внутреннихъ 
дѣлъ; 2Д къ соооруженію и обновленію церквей гамъ приступить 
немедленно и не иначе, какъ одновременно по всей епархіи, такъ 
чтобы все производство построекъ окончено было не болье, какъ 
въ 3 или 4 года; ЗД устроять церкви непремѣнно каменныя, ко-
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торыя какъ наружнымъ, такъ п внутреннимъ своимъ благолѣпіемъ 
соотвѣтствовали бы достоинству православія; 4) вмѣстѣ-съ обновле­
ніемъ или сооруженіемъ каждаго храма устромвать при самой цбркви 
причтовые дома для свнщенно-служителей и домъ для церковно­
приходской школы, а если позволятъ средства, то и для богадѣль­
ни, такъ чтобы каждый храмъ былъ не только мѣстомъ для мо­
литвы, ио въ то же время и пунктомъ, гдѣ православные прихожане 
находили бы возможность образованія своихъ дѣтей въ духъсво- 
его исповѣданія и русской народности, а также призрѣніе для бьд- 
ныхъ и немощныхъ.

Святѣйшій Сѵнодъ, принявъ во вниманіе неотложную по­
требность въ этихъ постройкахъ но рижской епархіи, а также и 
въ обновленіи нынѣ существующихъ церквей, нашелъ передачу 
строительной части по этой епархіи въ Вѣдѣніе министерства внут­
реннихъ дѣлъ мѣрою вполнѣ полезною: для облегченія же государ­
ственному казначейству тяжести новаго значительнаго ассигнова­
нія суммъ на этотъ предметъ, Сѵнрдъ, несмотря на недостачоч- 
ноеть ассигнуемаго по духовному вѣдомству кредита иа строи­
тельныя надобности по всеіі Имперіи, въ размѣрѣ 1.50,500 руб­
лей, н несмотря иа значительныя заявленныя уже нужды по по­
стройкамъ въ прочихъ епархіяхъ, въ октябрѣ 1869 года поста­
новилъ: отчислять изъ упомянутаго кредита на постройки въ риж­
ской епархіи ежегодно до 50,000 руб. въ продолженіе четырехъ 
лѣтъ: постройки же въ другихъ епархіяхъ отложить на болъе 
продолжительный срокъ. Затѣмъ, по представленію министра вну­
треннихъ дѣлъ о расходѣ на постройку православныхъ храмовъ въ 
прибалтійскихъ губерніяхъ, Высочайше утвержденнымъ во 2 день 
Февраля текущаго года мнѣніемъ государственнаго совѣта, назна­
чено къ отпуску на этотъ предметъ съ 1870 года, въ теченіе 
четырехъ лѣтъ, изъ суммъ государственнаго казначейства по 
150,000 р. Дарованныя симъ Высочайшимъ повельніемъ средства 
на устройство православныхъ храмовъ въ рижской епархіи пред-
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ставляютъ благопріятные виды на успѣшный ходъ дѣла, весьма важ­
наго для интересовъ православія въ томъ краѣ, гдѣ церковь пра­
вославная въ своихъ учрежденіяхъ должна являть себя съ подобаю­
щимъ ей величіемъ и достоинствомъ предъ лпцемъ иновѣрцевъ, 
какъ оказывающихъ къ ней влеченіе, такт» и обнаруживающихъ 
холодность и нерасположенность.

Пожертвованія во пользу церквей рижской епархіи. 
Между тѣмъ какъ правительствомъ принимаются Мѣры къ скорѣйшему

устройству церквей въ рижской епархіи, и въ русскомъ пра­
вославномъ обществъ не смолкаетъ сочувствіе къ дьлу правосла­
вія въ прибалтійскомъ краѣ, а вмѣстѣ съ тѣмъ не уменьшаются и 
приношенія на удовлетвореніе многочисленныхъ и разнообраз­
ныхъ нуждъ тамошней православной Церкви. Въ 1869 году мно­
гіе храмы рижской епархіи въ избыткѣ получили все необходи­
мое для совершенія богослуженія, частію чрезъ епархіальное на­
чальство, частію непосредственно отъ самихъ жертвователей.

Во главъ этихъ пожертвованій имѣю счастіе поименовать ще­
дроты Ея Императорскаго Величества, Государыни Императрицы. 
Ея Величество изволила пожертвовать въ рижскій каѳедраль­
ный соборъ и нѣкоторыя другія церкви рижской епархіи одно 
архіерейское, шесть священническихъ, пять діаконскихъ облаченій 
и тридцать стихарей для церковнослужителей и пѣвчихъ. Чрезъ 
министерство внутреннихъ дѣлъ также доставлены были въ риж­
скую епархію весьма значительныя пожертвованія, сдѣланныя нѣ­
которыми с.-петербургскими купцами, а именно: пять весьма хо­
рошей работы иконостасовъ и для пяти же церквей полные экзем­
пляры очень цѣнныхъ ризнйчныхъ и утварныхъ вещей. Извѣстный 
своими приношеніями на пользу храмовъ, московскій временный 
купецъ, потомственный дворянинъ Четвериковъ пожертвовалъ семь 
иконостасовъ для сельскихъ церквей, при чемъ прислалъ па свой 
счетъ и мастера для постановки на мѣста ихъ назначенія. Такимъ 
образомъ церкви рижской епархіи мало по малу освобождаются 
отъ той вопіющей скудости, въ которой онѣ находились не за­
долго предъ симъ, и постепенно приходятъ въ подобающее дому 
Божію благолѣпіе.

(Продолженіе будете).
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Епархіальныя Вѣдомости.

1 Мая дъ 9. 1871 года.

ОТДѢЛЪ ВТОРЫЙ,
9Ж*4НМПЮАЛ>Ж1ХА

ИЗЪ СЛУЖБЫ НА СВЯТУЮ ПАСХУ.
(Опытъ перевода съ греческаго).

Молитвы на благословеніе снгьд.е.й es недѣлю святой Пасхи. 
Молитва на благословеніе мясныхъ снѣдей.

Господи Іисусе Христе Боже нашъ, призри на мясныя снѣ­
ди и освяти нхъ, какъ Ты освятилъ овна, который послужилъ 
Тебѣ жертвою отъ вѣрнаго Авраама (1), и агнца, котораго Авель 
принесъ Тебь во всесожженіе (2), равно и откормленнаго 

тельца, котораго Ты повелѣлъ заколоть для Твоего сына заблу­
дившаго н опять возвратившагося къ Тебѣ f3), дабы какъ онъ (4) 
удостоился насладиться Твоею благостію, такъ и всь мы съ на­
слажденіемъ принимали въ пищу (эти снѣди), получившія отъ Те­

бя освященіе и благословеніе: ибо Ты истинная пища f5) и по­
датель благъ, и Тебь славу возсылаемъ съ безначальнымъ Твоимъ

(1) Быт. 22, 13. ~
(2; Быт. 4, 4.
(3) Лук. 15. 23—30.
(4) Т. е. Сынъ заблудившій.
(5) Іоан. 6, 49—51.
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Отцемъ іі всесвятымъ благимъ и животворящимъ Твоимъ Духомъ. 
нынѣ и всегда, и во вѣки вѣковъ, аминь.

Молитва на благословеніе сыра и яицъ.
Владыко Господи Боже нашъ, Творецъ и Создатель всего, 

благослови сгустившееся молоко и вмѣстѣ съ нимъ яйца, и насъ 
сохрани Твоею милостію, дабы, вкушая пхъ, мы насытились ще­
дро подаваемыми Твоими благами: потому что Твоя держава и 
Твое царство и слава, Отца, и Сына п святаго Духа, нынѣ и 
всегда, и во вѣки вѣковъ, аминь.
Богородичны тропари, прибавляемые нъ канону' святой 

Пасхи <1 )■
По первой пѣсни.

Ты, всенепорочная Дѣва, отмѣнила смертный приговоръ (2), 
родивши Вѣчную жизнь- Христа, нынѣ возсіявшаго изч> гроба и 
просвѣтившаго міръ.

Увидѣвъ воскресеніе своего Сына и Бога, радуйся съ апо­
столами, Богоблагодатная-Чистая: Ты, всенепорочная Богоматерь, 
и первоначально приняла {привѣтъ}: радуйся, какъ виновница все­
общей радости.

Но третьей пѣсни.
Нынѣ мы возвращаемся къ жизни, чуждой тлѣнія, но благо­

сти Родившагося отъ Тебя, Чистая, и Озарившаго свѣтомъ всѣ 
концы.

Увидѣвъ, Чистая, что Богъ, Котораго Ты родила по плоти, 
воставъ изъ мертвыхъ, какъ Онъ предсказалъ, торжествуй, Не­
порочная, и величай Его, какъ Бога.

По четвертой пѣсни.
Въ Тебь, Чистая, созидается Создавшій твоего праотца Ада­

ма, и чрезч, него (вошедшую вгь міръ) смерть нынѣ Онъ разру-

(1) Въ переводъ богослужебныхъ каноновъ Ловягина есть только 
канонъ на святую Пасху, а настоящихъ тропарей нѣтъ.

(2) Быт. 2, 17. 3, 19.
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шилъ своею смертію и озарилъ всѣхъ божественнымъ сіяніемъ 
воскресенія.

Чистая, прекрасная, непорочная и превосходная между, же­
нами, видя, что Христосъ, Котораго Ты родила, нынѣ торже­
ственно возсіялъ изъ мертвыхъ для спасенія всѣхъ, Его вмѣстѣ 
съ апостолами въ радости прославляй.

По пятой пѣсни.
Собраніе благочестивыхъ наполняется радостію, озаряясь бо­

жественными и живоносными лучами воскресенія Твоего Сына, 
непорочная Богоматерь.

Царь созданія, оставивъ заключенными врата дьвства прн 
воплощеніи, Ты не сломалъ и печатей гроба; поэтому, увидѣвъ 
Тебя воскресшимъ, (Багоматерьі радовалась.

По шестой пѣсни.
Издревле подверженное смерти и тлѣнію ^человѣчество) воз­

ведено къ нетлѣниой и вѣчной жизни Воплотившимся изъ Твоего 
чистаго чрева, Богородица Дѣва.

Снизшедшій и вселившійся въ твою. Чистая, утробу и не­
постижимо Воплотившійся сннзше.іъ въ преисподнія ^мьста) зем­
ли (1Д и, воскресши изъ гроба, воздвигъ съ Собою Адама.

По седьмой пѣсни.
Нынѣ, умертвивъ смерть, даровалъ всѣмъ смертнымъ жизнь, 

продолжающуюся во вѣки вѣковъ, Твой Сынъ, Всенепорочная: 
(Онъ) единый Богъ Отцевъ, благословенный и препрославленный (2). 

Царь всего созданія, сдѣлавшись человѣкомъ, вселился въ
Твою утробу, Богоблагодатная, и, претерпѣвши распятіе и смерть, 
воскресъ, какъ Богъ, воздвигнувъ съ Собою насъ, какъ всесильный.

. По осьмой пѣсни.
Чрезъ (рожденіе отъ) Тебя, Дѣва Богородица, пришелъ въ 

міръ Создатель и, расторгнувъ чрево ада, даровалъ намъ смерт­
нымъ воскресеніе; поэтому мы будемъ благословлять Его во вѣки.

(I) Еф. 4. 8-І0. 
(2J Дан. 3, 52.
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Твой Сынъ, Дъва, какъ сильный Богъ, уничтоживъ всю си­
лу смерти своимъ воскресеніемъ, вмѣстѣ съ собою вознесъ и 
обожилъ насъ: поэтому мы будемъ воспѣвать Его во вѣки.

По девятой пѣсни.
Мы, вѣрные, стройно ублажаемъ Тебя, Дѣва: радуйся дверь 

Господа; радуйся одушевленный городъ; радуйся Ты, чрезъ Ко­
торую нынѣ для пасъ возсіялъ отъ Рожденнаго Тобою свѣтъ вос­
кресенія изъ мертвыхъ.

Веселись, торжествуй, божественная дверь Свѣтя, богоблаго­
датная Владычица, потому что Іисусъ, зашедшій во гробъ, взо­

шелъ (отъ негоД, просіявъ свѣтлѣе солнца и озаривъ всѣхъ вѣр­
ныхъ. С л о в о
ВЪ НЕДѢЛЮ О ѲОМѢ И ДЕНЬ ЧУДЕСНАГО ИЗБАВЛЕ­
НІЯ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, БЛАГОЧЕ­
СТИВѢЙШАГО ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА АЛЕКСАНДРА 

НИКОЛАЕВИЧА ОТЪ РУКИ ЗЛОУМЫШЛЕНИКЛ.
Боже, пѣснь нову воспою 
Тедѣ, дающему спасеніе ца­
ремъ (пса.і. 143, 9, 10.)

Такъ обѣщалъ благодарственную пѣснь Богу, я конечно 
исполнилъ свое обѣщаніе царственный Пророкъ Давидъ, когда Го­
сподь Вседержитель. Кѣмъ царіе царствуютъ. сильніи пишутъ 
правду и властители держатъ землю (притч. 8. 15, 16), 
Кѣмъ нремѣняюгся времена и лѣта, поставляются цари и простав­
ляются (Дан. 2. 21,) уже избавившій однажды Давида раба своего 
отъ меча люта, снова явилъ ему спасеніе свое отъ руки сы­
новъ чуждыхъ. ихже уста глаголаніи суету, и десница ихъ- 
десници неправды (пс. 143. 10, II). Боже пѣснь нову во­

спою Тебѣ, дающему спасеніе царемъ'. *
Не тоже ли само., бл. сл., совершается нынѣ и у насъ? И 

мы не новую-ли пѣснь сегодня воспѣваемъ Господу Богу за сна-
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сеніе нашего царя? Назадъ тому пять лѣтъ очи многихъ видѣша 
и уши наши слышаща вся, елика сотвори Господь Богъ нашъ 
помазаннику своему, Благочестивѣйшему Государю нашему Им­
ператору Александру Николаевичу. Какъ затрепетали тогда сердца 
наши отъ ужаса при первомъ извѣстіи объ изумительно-преступ­

номъ замыслѣ одного изъ чуждихъ сыновъ Россіи, дерзнувшаго 
поднять свою убійственную руку на возлюбленнаго Государя на­
шего. Какъ въ порывахъ несказанной радости о Божіемъ засту­
пленіи нашему царю, трепещущи сердце наше просило новой мо­

литвы благодарственной, а уста всѣхъ и каждаго вторили сердцу 
русскому, искони свято любящему своихъ государей! Даже и 
теперь, какъ только вспомнитъ русскій человѣкъ четвертое апрѣля, 
невольно волнуется его сердце въ приливахъ то ужаса о пре­
ступленіи, то радости о спасеніи. И вотъ, благоденствующая подъ 
скипетромъ царей, церковь Россійская въ чудесномъ сохраненіи 
жизни Императора Александра II-го, этой святыни сердца рус­
скаго, осязая новое знаменіе спасающей наше отечество десницы 
Вседержителя, положила завѣтъ съ чадами своими ежегодно воз­

носить къ милующему насъ Господу Богу и новое благодарст­
венное молебное пѣніе. Подражая благодарному Давиду, и мы, Боже, 
единѣми усты и единьмъ сердцемъ, пѣснь нову воспѣваемъ Тебѣ, 
давшему спасеніе нашему Царю!

Остановимся нѣсколько, бл. сл., иа предметѣ скорбной молит­
вы царственнаго Пророка: о чемъ молитъ Бога Давидъ, и за что 

съ такою торжественностію обѣщаетъ благодарить Его? Избави 
мн и изми мл изз руки сыновз чуждяхз, ихже уста гла- 
голаша суету, и десница ихз-десница неправды, вотъ со­
держаніе молитвы Давида. Боговдохновенный царь въ чуждихъ 
отечеству, по плоти-ли то, или но духу, сынахъ, уста которыхъ 
говорятъ суетное, и десница которыхъ есть десница неправды, 
видитъ величайшую опасность не только для частныхъ лицъ, но и 
для цѣлаго царства, которое ввѣритъ ему Богъ, а потому и из-
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давленіе отъ такихъ людей признаетъ великимъ благодѣяніемъ Бо­
жіимъ, достойнымъ торжественной благодарности. Значитъ не за 
собственное только избавленіе отъ руки сыновъ чуждихъ, но за 
спасеніе вмѣстѣ съ собою и всего царства всѣхъ подданныхъ, 
повою пѣснію во псалтири десятоструннемъ обѣщалъ и благода­
рилъ онъ Господа Бога. Боже, пѣснь нову воспою Тебѣ, во 

псалтири деслтоппруннемъ пою Тебѣ, дающему спасеніе 
царелів! (Псал. 143, 9. 10).

Чтожъ мы съ вамп скажемъ на это? Не таковой ли же пред­
метъ молитвы, не таковое ли же торжественное благодареніе Го­
споду Богу, должны быть сегодня у насъ съ вами? Не ужели 
станемъ утверждать, что среди обширнаго царства Русскаго нѣтъ 

сыновячуждихв ему по плоти и по духу, уста которыхъ не го­
ворили бы суеты, и десница которыхъ нс была бы десницею не­
правды,-нѣтъ сыново чуждихв, объ избавленіи отъ которыхъ 
слѣдовало бы молить Бога и намъ? Пріятно было бы вѣрить этому, 
если бы такую пріятную вѣру не отравляла горькая дѣйствитель­
ность, —если бы самое сегоднешнее собраніе наше въ сей храмъ 
не возбуждало горькихъ воспоминаній и вмѣстѣ теплыхъ благо­
дарственныхъ молитвъ Господу Богу. Къ иесчастію же нашему 
въ самомъ сердцѣ земли русской начинаютъ появляться сыны чу­
ждіи ея по духу, уста которыхъ тоже начинаютъ говорить су­
ету, даже гораздо опаснѣйшую, чѣмъ какую говорили чуждіи сыны 
еврейскія, а десница нхъ становится десницею самой пагубной неправды. 
Вотъ эта то горькая дѣйствительность и должна побуждать насъ, 
бл. сл., просить нынѣ Господа Бога, подобно Давиду, избави насъ, 
Боже, п пзмн насъ изъ руки сыновъ чуждихъ, ихже уста глаго- 
лаша суету, и десница нхъ-десница неправды! Боже пѣснь нову 
воспѣваемъ Тебѣ, давшему спасеніе нашему Царю, а съ нимъ и 
всему царству Русскому!

Но вы, конечно, интересуетесь узнать скорѣе, что, же это 
за чуждіи сыны въ нашемъ отечествѣ, кого мы должиы разумѣть
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подъ этимъ именемъ? Это такіе люди изъ современнаго намъ по­
колѣнія, которые, хотя родились въ Россіи, но не питались вовсе, 
или очень мало вкушали ея соковъ, и не одушевлялись ея ду­
хомъ. А жизненные соки, на которыхъ вотъ уже девятый вѣкъ 
благополучно воспитывается наша Русь святая,-это православная 
Вѣра, Царь и отечество, а духъ ея-строгое христіанское благо­
честіе. Кто же изъ сыновъ нашего отечества не питается однимъ 
съ нами православіемъ, уваженіемъ къ царямъ и любовію къ оте­
честву, кто не дышетъ однимъ съ нами духомъ-духомъ русскаго 
христіанскаго благочестія, готъ не братъ намъ по духу русскому, 
тотъ чуждій сынъ отечества нашего. Появленіе и размноженіе 
такихъ то чуждыхъ сыновъ въ современной намъ Россіи и пусть 
будетъ предметомъ настоящей нашей съ вамп бесѣды, а вмѣстѣ и 
теплой молитвы къ Господу Богу объ избавленіи отъ ихъ гла­
головъ суетныхъ и десницъ неправедныхъ.

Откуда же и какъ появляются и размножаются въ отечествѣ 
нашемъ сыны чуждій, его? Пораждаетъ такихъ сыновъ, или лучше 
назвать изчадій, пораждаетъ ихъ современное невѣріе и сомнѣніе, 
а размножаетъ пхъ невѣжество современнаго большинства въ ре­
лигіозныхъ предметахъ. Правда, сомнѣніе и невѣріе болѣзни не 
русскія, родина и колыбель ихъ-западъ, а не востокъ. Но дѣло 
не въ томъ, что это не самородныя національныя болѣзни наши, 
что сѣмена ихъ не лежатъ въ религіозной почвѣ нашего право­
славія, а въ томъ, что съ запада, гдѣ мудрые міра сего обосно­
вываютъ свое знаніе и просвѣщеніе народное не на началахъ жи­
вой вѣры н церковнаго единенія, а на близорукомъ человѣчес­
комъ разумѣ и личномъ убѣжденіи, эти современныя болѣзни, какъ 
ползучіе коренья, хотя съ трудомъ, но начинаютъ пробивать ре­
лигіозную почву и нашего дорогаго отечества къ соблазну не­
мощныхъ и нетвердыхъ въ вѣрѣ братій нашихъ, тревожатъ иногда 
умы людей русскихъ не по духу и причиняютъ острую боль сердцу 
Церкви Русской, изстари строго православной.

Л. 3.
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Такое печальное явленіе въ странахъ иноземныхъ, конечно, 
не было бъ опаснымъ для насъ особенно, еслибъ русское совре­
менное большинство поглубже знало религію свою. Но въ томъ 
то и дѣло, что въ нашихъ свѣтскихъ обществахъ проглядываетъ 
подъ часъ крайнее незнаніе религіи: легко встрѣчаются блестяще 
образованные молодые люди, незнакомые съ самыми крупными исти­
нами христіанской вьры. Такимъ образомъ для сѣмянъ иноземнаго 
невѣрія, наше свѣтское общество представляетъ собою самую 
воспріимчивую почву. Невѣріе же, какъ ночная птица, особенно 

любитъ присѣдать и вить свои гньзда во мракѣ полузнанія рели­
гіознаго, и, при своемъ распространеніи, ничего такъ не боится 
встрѣтить, какъ основательное убѣжденіе въ религіи христіан­

ской, тогда невѣріе быстро отступаетъ и бѣжитъ назадъ, потому 
что свѣтъ божественной истины жжетъ ему глаза.

Правда, что во всемъ громадномъ множествѣ школъ рус­

скихъ, отъ дѣтскихъ лѣтъ до возмужалости, какъ мужскихъ, такъ 
и женскихъ, изученіе закона Божія стоитъ на первомъ планѣ. 
Это совершенно вѣрно. И нельзя не видѣть, чтобъ школахъ дѣти 
любятъ Бога, вѣруютъ въ Него, и въ скорби постоянно упо­
ваютъ на Него. Въ школахч> и юноши часто думаютъ о небѣ и 
страшатся ада. Но вѣдь согласитесь сами, все это ученики по­
нимаютъ только какъ дѣти, ие знаютъ глубины и высоты христі­
анскаго вѣроученія, не поставляютъ его въ связи съ человѣче­
скими потребностями. Бъ тому же еще въ воспитаніи нашего 
времени преобладаетъ стремленіе родителей дать своимъ дѣтямъ ие 
столько основательное просвѣщеніе религіозное, сколько прочное 
положеніе въ свѣтѣ. Дѣти съ этимъ взглядомъ родителей знако­
мятся очень рано и подъ его вліяніемъ, въ интересахъ лучшаго 
обезпеченія жизни, особенно стараются изучать такъ называемыя 
науки практическія, а занятіе религіею отодвигаютъ уже на зад­
ній планъ, какъ будто религія для дѣйствительной жизни менье 

нужна.
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Но доколѣ молодое поколѣніе еще въ школахъ, религіозная 
жизнь его болье или менье еще хороша и вьра и страхъ Божіи 
подъ вліяніемъ воспитателей еще сохранены, хотя у многихъ, быть 
можетъ, и не гакъ уже живы и дѣйственны. Что же бываетъ да­
лѣе? По выходѣ изъ школы, вступая въ жизнь дѣйствительную, 
юноши попадаютъ нерѣдко въ такія общества, гдѣ или вовсе не 
слышится ниодного искренняго слова о Богѣ, или только осу­
ждается строгость законовъ религіи отечественной; чувствуя же 
себя свободными отъ надзора воспитательнаго, оии мало-по-малу 
перестаютъ посѣщать церковь, не интересуются чтеніемъ книгъ 
религіозныхъ, а наконецъ теряютъ и всякое благоговѣйное ува­
женіе къ вѣрь отцовъ своихъ. Такимъ образомъ все религіозное 

образованіе этихъ юныхъ дѣятелей общественныхъ этой надежды 
народа русскаго въ просвѣщеніи и руководствъ ограничивается, 
какъ видите, только школьнымъ изученіемъ закона Божія. Хорошо 
еще, еслибы эти задатки j цѣлѣлн! Но жизнь шумнаго свьта скоро 
расточаетъ ихъ, а надменность возмужалости не хочетъ уже ни­
чего болье знать о вьрь своей юности. Скоро начинаютъ толково 
разсуждать о потребностяхъ времени, цивилизаціи, промышлен­
ности, о развитіи земледѣлія и пр., ио религіозное образованіе 
не идетъ въ уровень съ житейскою Философіей, не дьлаетъ ни 
шагу впередъ. Высшія стремленія у нихъ скоро останавливаются 
и вся дѣятельность пхъ ограничивается въ тѣсный кругъ бли­
жайшаго, приносящаго пользу, а на большой дорогъ матеріальной 
жизни, гдѣ всь спѣшатъ па встрѣчу цѣлямъ стяжанія славы, бо­
гатства, почестей, имъ не достаетъ даже и времени позаботиться 
объ обработкѣ священной области души своеіі. И вотъ чѣмъ бо­
лъе возмужалый школьникъ предается внѣшней жизни и ея на­
слажденіямъ, разставшись съ обязательною нравственностію школы, 
тѣмъ быстрѣе пустѣетъ его внутренній міръ; и чѣмъ дальше бу_ 
детъ продолжаться такая жизнь, тѣмъ глубже оставитъ на немъ она 
и слѣды своп: душа погрузится въ заботы объ интересахъ вре-
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менныхъ и забудетъ о жизни религіозной, которая собственно и 
возвышаетъ человѣка въ ряду прочихъ твореніи міра. А тутъ, 
какъ нарочно, представляются возраженія и вопросы противъ такого 
нравственнаго забытья и со стороны вѣры и со стороны закона оте­
чественнаго, недоучу хочется порѣшить съ ними однажды на всегда, 
чтобъ не безпокоили они его; попадаются подъ руку чужеземныя 
книжки съ инымъ взглядомъ на вѣру, слышатся рѣчи противъ Бога,- 
воспламеняется умъ полуобразованный; законы отечества и религіи 
налагаютъ благодѣтельныя оковы на людскую безнравственность,- 
хочется разорвать ихъ сердцу нецѣломудренному.

Чѣмъ же кончается все это и къ чему приводитъ? Къ со­
жалѣнію это слишкомъ становится очевиднымъ въ наше время. Кон­
чается тѣмъ, что такіе люди, по образованію свѣтскому, быть мо­
жетъ, и передовые, въ познаніяхъ же религіозныхъ далеко отста­
лые, оказываются слишкомъ напыщенными своимъ полузнаніемъ 

для того, чтобы простодушно съ вьрою принимать истины религіи 
Божественной: одному начинаютъ недовърять, въ другомъ сомнѣ­
ваться, а третье и совсѣмъ отвергать. Но на этомъ еще не 
останавливаются молодые невъры. Неиспытавши еще житейскихъ 
неудачъ и охотно вѣря только во всемогущество своего разума, 
о которомъ такъ много невѣрнаго съ дѣйствительностію нагово­
рено имъ, они хотятъ чего-то особеннаго, хотятъ жить, вѣровать 
и дѣйствовать иначе, чѣмъ дѣлаютъ это правовѣрные сыны Рос­
сіи. Многочисленныя уста современнаго невѣрія начинаютъ гово­
рить и распространять къ соблазну другихъ самую богохульную 
суету во всѣхъ ея видахъ: сперва говорятъ обыковенно суету 
пріятную, потомъ нескромную и соблазнительную, а наконецъ 
уже явно возмутительную и разрушительную. Божественное еван­

геліе для этихъ сыновъ чужд uses представляется мудростію уста- 
рѣлою, вѣра-принадлежностію дѣтей и крестьянъ, . бѣдность-един 

ственнымъ несчастіемъ, сопружеская вѣрность для нихъ кажется 
достойною смѣха; напротивъ полнѣйшее безразличіе въ дѣлахъ
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въры, невмѣшательство церкви въ жизнь людей, гражданскій бракъ, 
свобода, какъ разнузданность, и равенство, какъ безначаліе, для совре­
менныхъ Невѣровъ самыя модныя идеи. Такая суета взволновала 
умы многихъ, даже вновь воспитала нѣсколькихъ людей, ихъ же де­
сница уже не разъ бывала десницею самой жестокой неправды.

Вотъ путь, какимъ идутъ и размножаются въ отечествѣ нашемъ 
сыны чуждіи, эти, по выраженію псалмопѣвца, воды многи, потопъ 
зла, который стремится подмыть самыя историческія основанія благо­
устройства отечественнаго, въ лицѣ царя, желая лишить и насъ 
благосостоянія общественнаго и частнаго. Боже, пѣснь пову воспѣ­
ваемъ Тебѣ, давшему спасеніе нашему царю, а съ нимъ и всѣмъ 
намъ его подданнымъ!

Теперь сами видите, бл. сл., и можете обсудить, какъ опас­
но, не только для частныхъ лицъ, но и для благоденствія всего 
нашего отечества, появленіе и умноженіе среди насъ сыновъ чу­
ждихъ, ихъ же уста глаголютъ возмутительную суету и десница 
ихъ-десница пагу бной неправды. Еще благодареніе Господу Богу, 
что столь опасныхъ для нашего дорогаго отечества сыновъ чуждихъ 
у насъ немного. Тѣмъ неменье на пасъ лежитъ священный долгъ 
пресѣчь путь и этимъ немногимъ явленіямъ. Сохранимъ же залоги 
счастія народа русскаго, ввѣренные намъ путемъ исторіи отече­
ственной: сохранимъ святую вѣру православную, благоговѣніе и 
любовь къ царю и отечеству, будемъ сынами Россіи не по мѣсту 
только рожденія, но и по духу русскаго христіанскаго благоче­
стія. Въ искреннемъ храненіи этихъ священныхъ залоговъ сокрыта 
тайна могущества Россіи. Доколѣ они цѣлы, пока мы смиренно 
вѣруемъ въ Бога и Его Божественное слово, пока христіански 
покорны власти предержащей, пока союзъ братской любви и согла­
сія десятки милліоновъ нашего отечества соединяютъ въ одну 
семью, дотолѣ ничто и никто нестрашенъ Россіи-яг/^е Богъ по 
насъ, кто на ны (Рим. 8, 31).
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Защитничс пато виждъ Боже, а призри на лии,е по­
мазанника Твоего <Псал. 83. 10), Благочестивѣйшаго Государя 
нашего АЛЕКСАНДРА НИКОЛАЕВИЧА. Да до.ігоденствуетъ 
онъ для нашего благоденствія, для огражденія слуха и сердецъ 
нашихъ отъ суетныхъ глаголовъ сыновъ чуо/сдихъ,въ коихъ нѣтъ 
русскаго духа, русской вьры, русскаго сердца! Боже, пѣснь нову 
воспѣваемъ Тебь, въ сердцѣ своемъ поетъ тебь вся земля рус­
ская, яко единъ человѣкъ, спасай въ лицѣ Русскаго Царя и всѣхъ 
сыновъ Россіи православной! Аминь.

Священникъ М. Гастевъ.

РИМСКОЕ КАТОЛИЧЕСТВО И ЕГО ІЕРАРХІЯ ВЪ ПОДОЛІИ.
С Продолженіе).

У.

Непосредственные преемники епископа Павла па каменецкой ка­
ѳедрѣ были счастливѣе своего предшественника въ томъ отноше­
ніи, что во время нхъ управленія татары на время какъ бы за­
были о Подоліи и не тревожили ее своими набѣгами (199). Пра­
вда, литовцы еще часто поднимали вопросъ о Иодоліи, спорили 
съ поляками и попрекали ихъ въ насиліи, но все это мало от­
ражалось на интересахъ католичества (200). Въ этомъ отношеніи 
особенно счастливы были непосредственные преемники Павла —

(199) 1431.-32,'33,-34,-38,-48,-51 и 52 годы были самыми не­
счастными для Подолін; поляки и пловцы то и дѣло разрушали и со- 
жнгали цвѣіущіе до этого времени города Иодоліи-Каменецъ, Брацлавъ, 
Бакоту, ДІ едя: и боясь, Хмѣ.іыінкъ, Скалу, Баръ, которые особенно много 
потерпѣли въ это время, См. Strykowski, II, str. 180-183, 186, 189.
194, 198, 225, 227-230, 234, Joann. Dlugossi Hist. Polon., lib. XIII, 
p. 14-22,-24, 31, 34. 44, 45,60, 64, 95. Narbutt VIII, str. 53-55, 69­
70, 81-83, 117-125. Ляхи до послѣдней капли крови отстаивали Подоль 
Стрыковскій разсказываетъ объ одном ь ляхѣ, который изнемогая отъ ранъ 
на полѣ сраженія, упалъ и до юго умѣлъ притаиться, что татаринъ’ 
грабившій его въ числѣ другихъ труповъ и срѣзывавшій дорогіе одежды 
вмѣстѣ съ мясомъ, не замѣтилъ, что онъ живъ, несмотря на то, что онъ 
отръза.іь ему еще палецъ. Strykowski 11. 128-9.

(200) Ibid. II, 185, 193,' 225, 228 etc. Narbutt VII, 182, VIII, 
68,-70. J. DIug. Hist. Pol. lib. XIII, p. 31 45 etc....
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епископъ Розражевскій, неизвѣстный по имени (201) и Николай 
Лабѵньскій, поступнвінііі на каменецкую каѳедру въ 1460 г. (202). 
Но и всь благопріятствующія условія не помогли этимъ еписко­
памъ: они положительно ничего ие сдѣлали для католицизма въ 
Подоліи. Также безслѣдно и безполезно для католицизма прошло 

и епископство Николая II Голошбека Лѣсніовскаго, преемника Ни­

колая I Лабунскаго (203). Послѣдній, по словамъ Длугоша, уп­
равлялъ каменецкой діецезіей цѣлыя четырнадцать лѣтъ и умеръ 
30 октября 1467 года, въ м. Чернокозинцахъ отъ чумы, въ то 
время свирѣпствовавшей въ Подоліи, и погребенъ былъ въ Ка­
менецкомъ каѳедральномъ костелѣ (204). Самъ панегиристъ Длу­
гошъ не нашелся о немъ ничего сказать, кромѣ того, что онъ 
былъ „ѵіг nobilis-. Преемникъ его Николай II Голошбекъ, даже 
не видѣлъ своей каѳедры: на пути въ Каменецъ онъ былъ убитъ 
татарами, которые въ 1469 году вспомнили о Подоліи и превра­
тили въ пустыню окрестности Каменца (2Ѳ5Д. Во все время 
управленія упомянутыхъ нами епископовъ, начиная съ Павла и 
оканчивая Николаемъ II, несмотря на покровительство со сто­
роны польскаго правительства, католицизмъ все таки терпѣлъ въ 
Подоліи сильныя неудачи и не могъ успѣшно распространяться 
исключая одной параФІи зииьковской, до самаго 1474 года, чи­
сло католиковъ въ Подоліи и параФІй не могло увеличиться. На­
противъ, католики очень многое даже потеряли изъ того, что 
успьли здѣсь пріобрѣсти. Сильные пожары превратили доминикан-

(201) Объ этомъ епископѣ упоминаетъ только авторъ статьи о ьа- 
мі нецкой діецезій. См. бод. Губ. вѣд. 1S38 г. № 23, ч нео*. Авторъ 
причисляетъ его къ гербу7 Долі.ва.

(202) Нѣсецкій причисляетъ его къ гербу Заглоба. Herb. Polsk. 1,-79.
,203) Ibid....
(201) Joan. Dlug. Hist. Pol. lib XIII, p. 416. Балйнскій, откуда 

то вычиталъ, что здѣсь умеръ не Голомбекъ, а Лабунскій, восьмой по 
счету кал. епискоиъ Starozytn. I’., 11,-971.

(205) [. Dlug. Ibid. Stryk. ibid Bielski, fol. 445, Nakielski, Mie- 
cbowias Cracow, 1634 , p. 39. Лѣсніовскимъ его называетъ Дѵнчевскій, 
Herbacz wielie doniow korony polskiev v w. X. Litewskiego 1757 t. j 
sir. “I. • • •
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скіе монастыри въ Каменцѣ и Червоногородѣ въ груды разва­
линъ; почти вся церковная утварь и монастырскія драгоцѣнности 
были расхищены татарами, уцѣлѣли только части мощей различ­
ныхъ святыхъ, которыми особенно былъ богатъ кляшторъ каме­
нецкій (206); одинъ пріоръ червоноградскаго монастыря былъ 

убитъ молдаванами, другой, его преемникъ былъ отведенъ въ 
плѣнъ (207). Напрасно, ревностные Бу Чацкіе старались своими 
благодѣяніями возвратить въ прежнее состояніе разрушенные мо­
настыри: ничего не пособилъ кляштору Каменецкому фундушъ 
Ѳеодора Бучацкаго, камеиецкаго каштеляна и генерала земли по­

дольской, утвержденный въ 1446 году Владиславомъ III, на де­
сятину изъ каменецкихъ мѣстныхъ лавокъ (208J. Нѣсколько 
раньше и черногородскій монастырь получилъ богатые Фундуши отъ 
того же Ѳеодора Бучацкаго и самый кляшторъ, до этого време­
ни (до 1444 г.) разрушенный, приведенъ былъ въ лучшій видъ 
(2097- Напрасно каменецкіе доминикане выдумывали различныя 
чудеса, исходящія отъ ихъ чудотворнаго образа, такъ называе­
мой „Рожаньцовой Панны Маріи“ (210). Настоятели доминнкаиъ,

(206) Okolski, Russia florida, р. 102-103, 112-113.
(207) Okolski, р. 112.
(208) Ibid. р. 102.
(209) Ibid р. 112.
(210) ibid. р. 103. Какъ на ч)’до, доминикане указывали посѣти­

телямъ на старые колокола, сохранившіеся не поврежденными во время 
пожара. „Rozansowa Matka Najswietsza" уже была въ эго время „ті- 
raculis сіага". Поляки до этой поры даютъ обѣтъ вычитывать всякій день 
такъ называемый „rozanec" къ Ир. Дѣвѣ, который состоитъ въ слѣду­
ющемъ: давшій обѣдъ рожанца вычитываетъ всякій день 15 разъ „Oicze- 
nasz" и пятнадцать „дюжинъ", какъ говорятъ католики „Zdrowas Maria", 
такъ что всякая дюжина начинается молитвою господнею. Это устано­
вилъ Доминикъ въ 1208 году, въ прославленіе пятнадцати тайнъ Гос­
пода (misterium),которымъ причастна была и св. Дѣва; изъ нихъ пять тайнъ 
радостныхъ, пять печальныхъ и пять славныхъ. Изъ этихъ 15 тайнъ со­
ставляется какъ бы благоуханный розовый вѣнокъ, а потому и икона 
рожаньцовой Б. Матери пишется обыкновенно съ розовымъ вѣнкомъ 
вокругъ между цвѣтовъ котораго изображены литеры: М. (Maria). О Рожан. 
см. Migne Encyklopedie theologique Т. XXII, р. 401, 403.
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три Симеона, управлявшіе въ то время монастыремъ, преемствен­
но одинъ за другимъ, умирали съ глубокимъ сознаніемъ своего 
безсилія въ борьбъ съ схизматиками ("211). Мало способствовала 
интересамъ католичества и польская шляхта, (кромѣ Бучацкихъ), 
которая съ половины XV в. уже начинаетъ пріобрѣтать себѣ не 
только должности, но и недвижимыя имѣнія въ землѣ подольской: 
Сенько Калевскій, получившій отъ Владислава III въ 1442 году 
въ Вѣчное владѣніе двѣ деревни Дьяковцы и Осиповны (212) не 
заявилъ себя никакими благодѣяніями въ пользу католической цер­
кви въ Подоліи. Упомянутые нами каменецкіе епископы сквозь 
пальцы смотрѣли на свою паству и оставили для исторіи каме­
нецкой діецезіи только одпо свое имя, безъ всякаго нравствен­
наго содержанія.

Не таковы были ближайшіе преемники Николая И, Нико­
лай III Прохницкій Корчакъ изъ канониковъ перемышльскихъ и 
Матѳей изъ Старой Ломжи. Первый изъ нихъ, поступившій на 
каменецкую енископію въ 1470 году управлялъ діецезіей не бо­
лъе одного года ("213). Предки Прохницкаго были православны­
ми, какъ сознается въ этомъ даже самъ Ньсецкій, ревностны*’ 

полякъ іезуитъ ("2147. Отъ этого хитраго и умнаго епископа 
подольскіе католики могли ожидать для себя очень много добра­
го: онъ былъ близокъ къ королю Казиміру III, который назна­
чилъ Прохницкаго первымъ лицомъ въ свитѣ сына своего Влади

(211) Bergier. VII, 194—5. Kirch. lexikon, IX, §397.—399. Podol. 
Wolyri, ukr. 1,-193.

(212) Nerbacz wielu domov kor. Polskiej, T. 1,-68 Marczynski II, 
sir. 200.

(213) J. Dlugossi—lib. X/II, p. 416 Bielski, fol. 445.
(214) Даніилъ, сынъіі наслѣдникъ Александра Скоруты, первый изъ 

этого дома принялъ католицизмъ и Фамилію Прохницкаго, Ио свидѣ­
тельству Ок иьскаго это была громадная Фамилія: сомъ писатель зналъ 
до 400 членовъ ея. См. у Нъсецкаго Т. VII str 499. Здѣсь же Пѣсецкій 
ошибочно говоритъ, что иа его мѣсто въ Каменцѣ поступилъ его братъ 
Янъ Прохницкій; между тѣмъ какъ самъ же въ другомъ мѣстѣ, въ спискѣ 
каменецкихъ бискуповъ, ставитъ послѣ него Д/атѳея II—уо изъ Ломжи. 
I, str. 79.
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слава, избраннаго въ это время на чешскій королевскій престолъ. 
Прохницкій сопутствовалъ ему до самой Праги. Вообще, онъ 
успѣлъ было пріобрѣсти большое вліяніе иа политическія дьла 
Рѣчи Посполитой, но ранняя смерть его въ J47? году воспре­
пятствовала ему извлечь изъ этого выгоды для каменецкой діеце­
зіи (215). Преемникомъ его, какъ мы уже сказали, былъ Мат­
ѳей II, изъ старой Ломіки, кажется, доминиканецъ (216), прав­
леніе котораго продолжалось 24- года (217). Ревностный като­
ликъ,-онъ, конечно, жаждалъ увеличить число членовъ своей ма­
лой паствы. Началъ оиъ съ того, что при содѣйствіи властей 
сталъ увеличивать число костеловъ въ Подолін. Впродолженін 
своего двадцатичетырехльтияго правленія онъ построилъ безъ вся­
кой нужды въ Каменцѣ до пяти костеловъ (218J. Въ 1477 году 
ему даже удалось основать бенедиктинскій монастырь, при со­
дѣйствіи Вацлава Язловецкаго, воеводы подольскаго, родственника 
Бучацкихъ и ужаснаго Фанатика, который въ благодарность Богу 
за побѣду надъ татарами посвятилъ себя отшельнической жизни, 
выпросивъ у краковскаго епископа пустынное мѣсто близь Язло- 
вца, въ юго-западномъ углѣ тогдашней Подоліи (219). Сначала 
онъ проводилъ свою подвижническую жизнь при каплицѣ св. Ека-

1215) Dunczewski, Herbacz, 1, str. 878. Cromer, lib. 27.
(2!fi) Matheas de stara Lon.za, Niesiecki 1, str. 79
(217) Увсѣхъ писателей о каменецкой діецезіи встрѣчается очень мно­

го недоразуменій относительно этого епископа. Нѣсецкій, вь слѣдъ за дру­
гими полагаетъ его смерть въ «48-1 году. Тоже самое Дѣлаетъ и-авторъ 
статьи о Каменецкихъ епископахъ. Под. губ. вѣд. 1838 г. № 23. При 
этомъ онъ упоминаетъ еще.о какомъ то Матеев ІІІ, умершемъ будтобы 
въ 1493 году, о которомъ не упоминаетъ никто изъ древнихъ писателей. 
Какъ видно, авторъ изъ усердія къ католицизму сдѣлалъ пзъ одного 
епископа Маіѳея двухъ.

(218) Мы думаемъ, что именно въ это время построены въ Камен­
цѣ древніе костелы, упоминаемые Марчииекимъ: костелъ св. кресла въ 
зпмкѣ, переименованный въ 1575 году въ костелъ св арх. Михаила, 
костелъ Петра и Павла, костелъ св. Станислава,-св. Дѣвы іі костелъ св. 
Екатерины. Marczvriski, I, 187 срав. Podole, Wolyri і Ukraina, I, 191

(219) Въ нынѣшней Галиціи, при рькѣ Стрипъ Balinski II, 980.
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терины, но потомъ, по совѣту епископа, онъ основалъ на мѣстѣ 

своего подвижничества бенедиктинскій монастырь, въ которомъ онъ 

вскорѣ и умеръ f220J.

До этой поры мы видѣли, что епископы назначенные въ Ка­

менецъ оставались на одномъ мѣстѣ до самой смерти. Со времени 

же Матѳея II начинается новый порядокъ вещей даже и въэтомъ 

отношеніи: съ этого времени каменецкая каѳедра дѣлается лини, 

переходною ступенью для честолюбивыхъ прелатовъ, которые вы­

сматриваютъ себь отсюда мѣсто подоходнве и познатнѣе. По боль­

шей части они переходили отсюда на каѳедру хелмскую, рѣже на 

перемышльскую и луцкую. Такъ, въ 1492 году, на первую изъ 

упомянутыхъ нами каѳедръ перешелъ и Матѳей II, по всей вѣ­

роятности, благодаря неутомимымъ трудамъ въ пользу католициз­

ма въ Подоліи. Подъ конецъ своего управленія въ послѣдней 

ему пришлось быть свидѣтелемъ разрушенія татарами того, что 

было создано его стараніями и ревностныхъ католиковъ Бучац- 

кихъ f221). Да и простому народу Подоліи не совсѣмъ нрави­

лось безцеремонное хозяйничанье въ православномъ краѣ поль­

скихъ пановъ и ксендзовъ; онъ, т. е. простой народъ къ этому 

времени у спѣлъ уже разгадать своимъ простымъ, по здравымъ 

смысломъ намѣренія и планы непрошенныхъ и безцеремонныхъ 

гостей: въ Подоліи вспыхнуло возстаніе. Предводителемъ взвол­

нованнаго народа явился какой то Муха ,,chlopskiego rodu«, какъ

(220) Annales m norum per Lucarn wadinguni in fol. Lngduni 1647­
1654, I. VII, подъ 1477 годомъ. Niesecki, IV, 494. Такъ какъ бенедик­
тинцы не имѣли никакого значенія вт исторіи римскаго католичества въ 
Подоліи, то мы и оставимъ ихъ въ покоѣ.

(221) Воеводою подольскимъ былъ въ это время Іаковъ Бучацкій, 
vol. leg. т I р. НО.

file:///iesecki
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говоритъ о немъ Стриковскій, вѣроятно, уроженецъ Подоліи. Онъ 
собралъ вокругъ себя изъ Полѣсья и Подоліи десять тысячъ не­
довольныхъ и началъ опустошать Подоль и бить поляковъ. Стрн- 
ковскій называетъ его предшественникомъ Подковы, перваго му­
ченика за нашу Малороссію въ концѣ XVI вѣка. Какой то ляхъ 
Никола Ходецкій-Земелка поспѣшилъ на помощь ляхамъ подоль­
скимъ и ,/а laskq Boza rozgrpinil chlopstwow- самъ Муха былъ 

схваченъ и заключенъ въ краковскую крѣпость, гдѣ и умеръ (222/ 
Такимъ образомъ, еще въ концѣ XV столѣтія подольская шляхта 
начинала уже пожинать то, что она недавно посѣяла на подоль­
ской почвѣ. Для насъ, подолянъ, важно здѣсь то, что принципъ 
вѣковой борьбы Малороссіи съ поляками и католицизмомъ въ пер­
вый разъ выдвинутъ былъ на сцену подолянами-, они первые, 
въ количествѣ 10 тысячъ, указали смѣло всей Малороссіи па по­
ляковъ, какъ на опаснѣйшихъ враговъ нашей вьры и народности- 
Поэтому запомнимъ самый годъ, въ который случилось это важ­
ное событіе: годъ этотъ 1492-й. Упомянутое событіе, какъ нель­
зя болъе характеризуетъ времена Бучацкихъ и продолжительное 
управленіе каменецкой діецезіей Матѳея II, имѣвшаго, какъ из­
вѣстно, сильное вліяніе на политическія дѣла Рѣчи Посполитой и 
не совсѣмъ, вѣрно, понравившагося православнымъ жителямъ Подоліи.

Непосредственные преемники Матѳея II, по всей вѣроятно­
сти, напуганные послѣднимъ событіемъ, сидѣли смирно и не слиш­
комъ рьяно преслѣдовали завѣтную цѣль своихъ предшественни­
ковъ. Преемникъ Матѳея И, Янъ Прохницкій, братъ Николая III 
Прохницкаго, не управлялъ, кажется, каменецкою діецезіей и од­
ного года: онъ умеръ въ 1493 году f223). Преемникъ его

(222) Strykowski, 11,291.
(223) Скробнржевскій. въ описаніи житій епископовъ Львовскихъ, 

по словамъ Нвсецкаго, годомъ смерти Яна Прохницкаго полагаетъ 15'• 1 
годъ. Но это совершенно несправедливо: по всѣмъ болѣе вѣрнымъ из­
слѣдованіямъ оказывается, что онъ умеръ въ 7493 году. См. Niesiecki, 
Herbacz Polski, I, 79. Tolstoy, le cathol. rom. en Hussie, t. I, an­
nexe JM 16, Под. губ. Вѣд. 1838 г. JV2 23 ч. нсоф. О немъ упоминаетъ
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Петръ Повала доминиканецъ, вѣроятно, хотѣлъ розыграть въ По­
доліи роль Матѳея изъ Старой Ломжи и, какъ видно, былъ вѣренъ 
направленію того ордена, къ которому онъ принадлежалъ f224). 
Въ самый ужасный годъ для Подоліи 1500, когда послѣдняя отъ 
Днѣстра до Буга была превращена въ груды развалинъ сыновьями 
Менглн-Герея, вторгнувшимися сюда съ 75 тысячною арміею та­
таръ (225), этотъ епископъ успѣлъ склонить обитателей м. Го­
родка, поселившихся здѣсь еще въ.1449 году, потомковъ Андрея 

и Михаила Новодворскихъ, построить здѣсь костелъ во имя св. 
Анны (226). Вѣроятно, по дѣламъ своей діецезій онъ отправил­
ся было въ Римъ посовѣтоваться съ папою Александромъ Борд- 
жіа VI, который могъ преподать ему только уроки крайняго раз­
врата, но ни какъ уже не могъ научить его управлять своею 
паствою къ славѣ имени Божія, которое онъ самъ безчестилъ 
предъ лнцемъ цѣлаго міра. На пути нзъ Рима Петръ Повала 
умеръ въ 1502 году (227), видимо наказанный самимъ ІІрови- 
Дѣніемъ за злой совѣтъ съ нечестивыми п едва ли онъ пересе­
лился въ блаженную вѣчность, „какъ говоритъ о немъ Нѣсец­
кііі (228)“. Нѣкоторые прибавляютъ еще, что этотъ епископъ 
славился особеннымъ краснорѣчіемъ и слылъ въ свое время за 
знаменитаго проповѣдника (praedicalor famosissinius), что онъ воз­

вращался изъ Рима съ полнымъ успѣхомъ, ио умеръ на пути въ

u Dunczewski Herb, iwielu doniow korony Polskiey, t. I, str. 378. Онъ 
на основаніи Скробиржевскаго, годомъ смерти ІІрохннцкаго полагаетъ 
тоже 1511-й.

(224) Okolski, Russia, Пог’кіа, р. 59.
(225) Карамзинъ, ист. государ россійскаго. С II Б. 1842 г. Т. VI, 

стр. 187 и прим. 946. Narliutt ѴШ sir 381 2, См. еще Strykowski, II, 
str. 303-305

(226 Marczyriski, 1. str. 213.
(227) Okolski, Russia Florida, p. 59 Pawel Ruszel, Tryumf na 

ilzieri s. Iacka ogloszonv Wilno 1641 str. 21, Niesiecki, I, 79 и VII, 472.
(228) Niesiecki, VII,-472.
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Подоль въ Генуѣ и погребенъ въ одной церкви братьевъ своего 
ордена ^229^.

Со смертію Петра Повала ревность Бучацкихъ къ распро­
страненію католицизма достпгаегь своего апогея: въ преемники 
его они } спѣли назначить своего родственника Іакова Бучацкаго. 
родная сестра котораго была за Яномъ Творовскимъ, подольскимъ 
воеводою f230). За то съ перемѣщеніемъ этого епископа на 
хельмскую каѳедру, Подоль окончательно раздѣлилась съ Фамиліей 

Бучацкихъ, слишкомъ памятныхъ для нея (231). Послѣдній нзъ 
этнхъ Бучацкихъ Яковъ, епископъ каменецкій, начинаетъ собою 
цѣлый рядъ самыхъ замѣчательныхъ епископовъ иа каменецкой 
каѳедрѣ, замѣчательныхъ во всѣхъ отношеніяхъ. Это были люди, 

отличавшіеся ревностью къ католицизму, высокимъ образованіемъ, 
своимъ вліяніемъ на ходъ политическихъ дѣлъ и тонкимъ и ис­
куснымъ умѣньемъ льстить и угождать властямъ, неунижая сво­
его сана. Таковъ былъ н Яковъ Бучацкій. Онъ первый (и по­
слѣдній) изъ всей Фамиліи Бучацкихъ избралъ для себя духовный 
санъ и вскорѣ, почти еще юношей возведенъ былъ па каменец­
кую каѳедру. Вмѣстѣ съ каѳедрою онъ занималъ еще и должность 
канцлера въ Рѣчи Посполитой, „Рг/У королевскомъ (232)

('-29) Послѣднее йзвѣстіе взято изъ Ходыкевнча, который изъ не 
иозгьрной ревности къ славъ католичества, принялъ опечатку въ соч (Поль­
скаго Riiss:a florida (р. 59.) нъ которомъ годомъ смерти этого епископа 
называется 1302-іі вмъеіо 1502-го п отнесъ его ко временамъ ВониФатія 
ѴІІІ (1294 1303).

(230) Zahiski Epistolae liisforicac. sive acta public,a in Regno I’o- 
loniae. Brunsbergiae T. 11. p 556 Nnkielski, .Uiechowias ... t.racov. 
1634 p. 596’ Nakielski, T. II sir 346-347.

(23 1) Изъ Фамиліи Бучацкихъ особенно иямятны для Иодоліи слѣ­
дующіе лица: Гавріилъ Бучацьііі, каменецкій староста въ 1260 году; 
Михаил к Бучацкій. подольскій воеьода въ 1437 году, другой Михаилъ, 
старосіа каменецкій, ок. 1460 года; Янь Бучацкій, воевода подольскій 
1461-7469 г., извѣстный уже намъ Ѳеодоръ и Мерчило Бучацкіе и на- 
ковецъ 7/ковъ Бучацкій, подольскій воевода въ 1485. году. Encyklop. 
Powsz w. str 539.

(232) Vol. legum v. I, p 173 f. 382. Б'аплеръ, это королевскій 
нотарій н секретарь онъ назывался: Cancellarius, Notarius, Secretnrins,
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и, какъ особенно близкое къ королю п довѣренное лицо, испол­
нялъ, но его приказанію, различныя порученія, часто даже не 
имѣющія никакого отношенія къ его епископскому сапу (233). 
Въ интеллектуальномъ отношеніи, онъ по своему времени, былъ 
человѣкъ высокообразованный, любившій науку и покровительство­
вавшій ученымъ, которые нерѣдко посвящали ему свои ученые 

труды (234). Занимая должность канцлера при король, Бучацкій 

не обращалъ особенно серьезнаго вниманія на состояніе своей 

діецезіи, которая, во все время его управленія, очень много 

страдала отъ татаръ и молдаванъ. Каменецъ. Винница, Брацлавъ, 

Меджнбожъ, Вороиовица, Хмѣльникъ, Зиньковъ, Летнчевъ. Радзи- 

ница (235) и другіе города н села не разъ подвергались сильнымъ опу­

стошеніямъ и обращались въ груды развалинъ (236'. Ляхи плакали, 

видя эти опустошенія любимой ими Подоліи; Бучацкіе, Каменецкіе, 

Одровоижи, Лянцно хон скіе, Фирлеи, Сыіявскіе, Земепки, Ходецкіе, 

и другіе изъ тогдашней Подольской шляхты показали чудеса храбрости 

въ безчисленныхъ стычкахъ съ татарами. Зто было время въ пол­

номъ смыслѣ кровавое: костелы и церкви были разрушены, мо­

нахи н ксендзы побиты или отведены въ плѣнъ. Прндньстровская 

же часть буквально была обращена въ пустыню (237J. Ужаснѣе 

всего для Подоліи былъ 1516 годъ: 3 декабря, татары, со стороны 

чернаго лѣса выслали на Подоль четыре орды, изъ которыхъ 

одна двинулась на Каменецъ, другая на Межибожъ, третья па Ле­

тнчевъ и четвертая-на Зиньковъ. Орды, шедшія къ Меджиббжу и

съ прибавленіемъ эпитета magnus, или general is, иногдаже онъ называл­
ся Doininus Scriptor-' .^aejowski, ІІ, 46-47:

(233) Hieroriim Labecki Gornetwo w Polsce ІІ str 229.
(234) A<Iam lecher, Obraz Bibliogral'iczno historyezny litcratury i 

aauk w Polsce, Wilno, ls4l, T. 11 str. 363: ./I"' 4345, T. Ill, 283, № 7287.
(235) Ііѣнкшпее село Рѣчіінцы, въ лётичевскомъ ѵѣздь, къ сѣверу 

отъ Д]сджпбо;ка.
236) Strykowtki, Іі, 3 18 320, 330. 3)5. 355 56 371, 388-89,

391 Narbutt, ѴШ, 417, 432, 435, 457-59; IX, 72-13, 40-42, 55-56, 
114-121, Маркевичъ ист. ІѴІялор. 1, 36.

(237) Narbutt, ѴШ, 432 433.
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Летичеву .встрѣтились съ Станиславомъ Ланцкоронскимъ, Каменец­
кимъ старостою, который разбилъ ихъ на голову, но при этомъ 
потерялъ убитымъ молодаго витязя Романа, князя Острожскаго. 
Другіе отряды татаръ, появившіеся у Рѣдчинецъ подъ Меджи- 
божемъ поражены были Павломъ Фирлеемъ, a-подъ Зиньковымъ 
Яковомъ Сецыгневскимъ. Не смотря на эти побѣды Подолія пред­

ставляла собою печальную картину: летичевскііі и каменецкій по­

вѣты были окончательно опустошены (238). Печальная судьба 

Подоліи вызывала горячее къ себѣ сочувствіе даже въ отдален­

номъ Римѣ: самъ папа Левъ X тронутъ былъ ея страданіями и по 

просьбѣ короля и камеиецкаго епископа Якова Бучацкаго объя­

вилъ юбилей (239) для Литвы и Польши и, изъ денегъ собран­

ныхъ во время этого юбилея, одну часть назначилъ на укрѣпле­

ніе Каменца, двѣ частн-на защиту Подоліи отъ татаръ и четвер­

тую для себя. Несмотря на затруднительное положеніе, въ какомъ 

находилась Подолія, несмотря на то, что Бучацкій былъ почти 

постоянно занятъ дѣлами при королѣ^-нё смотря, говоримъ на все 

это, онъ какъ то успѣвалъ заявить свою ревность и въ распро­

страненіи католицизма между схизматиками, цементе своихъ предковъ: 

въ его, кажется, время, каменецкій доминиканскій монастырь по­

лучилъ отъ Ѳеодора Бучацкаго новый Фундушъ на русскую мель­
ницу на р. Смотричъ, близь Каменца (240). Даже отдаленный 

Брацлавъ, пеимѣвшій до этой поры нн одной католической церкви, 
при большомъ количествѣ православныхъ церквей, испыталъ на себѣ 
вліяніе Бучацкаго: въ это время тамъ появился одинъ бѣдный 
католическій костелъ, построенный если не самимъ епископомъ, то

(238) Strykowski, IL 388-389 и 391. Narbutt, IX, str. I 18-121.
(239) Можно себѣ вообразить пожертвованіе Льва X, который пе- 

остановливаясь ни передъ какими препятствіями, употреблялъ всевозмо­
жныя средства, лишь бы только добыть денегъ, которые нужны были 
ему на постройку знаменитаго собора св. Негра въ Ріімѣ. Съ этою цѣ­
лію въ 1510 году былъ объявленъ всемірный юбилей п папа построилъ 
храмъ на людскіе, и по преимуществу, на нѣмецкіе грѣхи.

(240) См. нрилож. ДО 6.
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безъ сомнѣнія кѣмъ нибудь изъ ближайшихъ его родственниковъ ко­
торые, въ послѣднее время проживали въ Брацлавлѣ (241). Управле­
ніе Бучацкаго каменецкою діецезіею продолжалось шестнадцать лѣтъ, 
послѣ чего онъ былъ переведенъ на енископію хельмскую (242). 
Преемникомъ его на каменецкой каѳедрѣ былъ Лаврентій Мендзы- 
левскій, управлявшій діецезіей восемь лѣтъ. За это время, онъ 
успѣлъ сдѣлать для своей епископіи только то, что выхлопоталъ 
у Сигизмунда 1-го въ 1519 году, подтвердительную грамоту иа 
Чернокозинцы (243). Все время своего епископства оиъ про­
велъ, кажется, внѣ своей діецезій, засѣдая, подобно своему пред­
шественнику, въ сенатъ „przy bo'ku krc lcwskim46 (244). Онъ умеръ 

въ 1526 году (245).
Гораздо больше оставилъ по себѣ памяти, какъ въ Подоліи, 

такъ и вообще, во всей Рѣчи Посполитой, знаменитый пр.еем-

(241) Stanislai Sarnicii. Descriplio Poloniae, у Длугоша Hist. 
Poloniae. T. II p. 1889. Относя къ этому времени постройку брацлав­
скаго костела, мы дѣлаемъ это на томъ основаніи, что въ одномъ изъ до 
кументовъ 1552 года, при описанія разрушенія г. Брацлава татарамъ, 
говорится, что въ это время въ Брацлавль было разрушено семь цер­
квей православныхъ н „осьма ляцкая.“ Этотъ документъ, въ родъ лѣто 
писнаго отрывка, писанный очевидцемъ на южнорусскомъ нарѣчіи, на­
печатанъ въ Под Губ. Вѣд. за 1838 годъ, К’ 12; ч. неоФФ. Такъ какъ 
никто не могъ предположить, чтобы такой драгоцѣнный историческій 
памятникъ могъ быть напечатанъ въ какихъ нибудь губернскихъ вѣ­
домостяхъ, то всѣ доселешніе издатели актовъ западной и югозападной 
Россіи не знали этого акта и не помѣстили его въ своихъ сборникахъ. 
Это собственно и побудило насъ напечатать этотъ актъ въ нашихъ при­
ложеніяхъ. Падьемся, что читатели не посѣту ютъ на насъ за это. Самый 
актъ оч. любопытенъ, какъ въ лингвистическомъ такъ и въ историче- 
смомъ отношеніи. См. нрилож. JVs 25.

(242) Свѣдѣнія о Бучацкомъ заимствованы изъ слѣдующихъ источ­
никовъ: series vitae, res gestae Episcoporinn Plocensium, descrjptae a 
Stanislao lubenski. Criicov ... I642, p. 166. Niesiecki I(, 346-77. Encvk. 
povsz. IV, 539 40.

(243) Balinski, starozytua polska, 11, 971.
(244) См. напр. vol. leguni, v. I. p. 218, fol. 439.
(245) См. выше прим. 243.

Л. 4.
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никъ Мендзылевскаго, Петръ Гамратъ,-ханжа и развратникъ первой 
руки,-непомѣрный честолюбецъ, и любимецъ нли, върнье, любов­
никъ королевы Боны. Прежде всего.-самое происхожденіе этого 

человѣка было весьма подозрительно. Всѣ почти историки го­
ворятъ, что никому не было извѣстно,-можетъ быть, даже, и са­
мому Гамрату,-откуда онъ былъ родомъ и кто его отецъ f246). 
Впрочемъ, нѣкоторые разсказываютъ,-будто онъ родился гдѣ-то у 
подошвы карпатскихъ горъ и еще юношей, въ бѣдномъ рубищѣ 
простаго пастушка, пришелъ въ Краковъ учиться грамотѣ (247). 
Здѣсь хитрый и красивенькій мальчикъ съумѣлъ понравиться кра­
ковскому епископу Еразму Ціолку. Однажды какъ-то Еразмъ 
былъ посланъ королемъ польскимъ въ Римъ ио дѣламъ Рѣчи По­
сполитой и молодой Гамратъ отправился съ нимъ поучиться по­
лучше хитрить и развратничать у тогдашнихъ римскихъ прелатовъ, 
которые въ это время славились своими эротическими похожденіями 
п своимъ умѣньемъ льстить и хитрить. По смерти Еразма, Гам­

ратъ возвратился въ Польшу вполнѣ воспитаннымъ и глубоко свѣ­

дущимъ въ умѣньи нравиться,-словомъ, онъ возвратился человѣ­

комъ, что называется, на всѣ руки. По выраженію одного писа­
теля, Гамратъ появился въ Цолыііѣ „bez sza. unkow і bez przyiacioI-« 

онъ былъ даже не слишкомъ свѣдущъ въ наукахъ f248j. Онъ 

сразу съумьлъ достать себѣ доходное мѣсто настоятеля въ діецезіи 

плоцкой, а оттуда, шагая быстро, онъ, чрезъ нѣсколько лѣтъ, за­

нялъ мѣсто каноника въ Варшавѣ (249/ Можно себѣ вообразить, 

насколько этотъ человѣкъ былъ хитеръ, когда онъ, лицо неизвѣст­

наго происхожденія, въ такое короткое время могъ достичь высокой

(246) Vitae antistituin (’.racoviensiuin Per Simonem Starovolscium 
Cracoviae, A. D. MDCLV p. 226 "series episcoporum Gnesnensium, 
Autbore Stefano Damalevieczo, 296-297.

(247) Starov olscius, p. 226.
(248; Encyklop pows'zecbna T. IX. str. 596-597-
(249, \iesiecki, T. IV, str. 65 68 n предшествующіе.

file:///iesiecki
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степени каноника, которая, какъ мы знаемъ, давалась только дво­
рянамъ. Здѣсь-to, предъ лицомъ государственной власти Гамратъ 
пустилъ въ ходъ весь запасъ вывезенной имъ изъ Рима хитрости 

и умънья нравиться. Первый залпъ обворожительной любезности 

направленъ былъ имъ на здѣшняго старика-епископа Петра Кмиту, 

и направленъ былъ до того успѣшно, что бѣдный старикъ не 

могъ дохнуть безъ своего каноника. У этого-то Петра Кмнты 

молодой Гамратъ встрѣтился какъ-то съ развратной королевой 

Боной, которая съ перваго же раза сильно была уязвлена въ 

сердце красивымъ „карпатскимъ пастушкомъ.*4 Кмита, старикъ опыт­

ный, скоро смекнулъ, въ чемъ дѣло и, чтобы угодить королевъ, 
поспѣшилъ познакомить ее съ Гамратомъ. Съ этихъ поръ коро­

лева ничего не предпринимала безъ совѣтовъ послѣдняго, который 
сдѣлался у нея „своимъ человѣкомъ? Она обратила на него все 
свое вниманіе и начала возвышать его не по днямъ, а по часамъ: 
современные Гамрату прелаты и епископы, знаменитые своимъ 
происхожденіемъ и заслугами предъ отечествомъ, съ завистью 
смотрѣли на возвышеніе молодаго „плебея44 и стали сильно ненави­
дѣть его, а вмѣстѣ съ нимъ н-его благодѣтельницу. Къ величай­
шему огорченію всѣхъ прелатовъ, королева въ 1522 году, возвела 
своего любимца на степень епископа каменецкой діецезіи. Съ пере­
селеніемъ Гамрата въ Каменецъ королева почувствовала себя оди­
нокой; скучно ей стало слушать напыщенно-нравственныя сен­
тенціи сѣдовласыхъ прелатовъ: образъ красиваго карпатскаго 
пастушка, живущаго теперь тамъ, гдѣ-то вдали, па самомъ концѣ 
Польши, носился въ ея воображеніи и во снѣ, и па яву. Возвести 
его нахально на степень краковскаго архіепископа, гдѣ бы можно 
было его видѣть почаще, королева не рыпалась: это значило еще 
болье раздражать и безъ того уже развнрьньвшихъ епископовъ и 
прелатовъ, которые не могли равнодушно даже вспомнить о томи» 
ужасномъ униженіи, какому подвергся епископскій санъ, съ воз­
веденіемъ въ пего человѣка, не шляхетскаго происхожденія. Но
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королевѣ тяжело было жить безъ Гамрата: она рѣшилась послѣдо­
вать за нимъ въ Подолію и поселившись въ г. Ровѣ, великолѣпно 
украсила его и дала ему названіе Бара (250). Съ этой поры, 
какъ въ Подоліи, такъ и во всей Рѣчи Посполитой, все Дѣлалось 
и двигалось по прихоти Боны и Гамрата, который успѣлъ со­
вершенно завладѣть королевою. Простодушному Сигизмунду при­
шлось уволиться заштатъ........

Конечно Гамратъ, какъ любимецъ Боны, а, главнымъ обра­
зомъ, какъ человѣкъ незнатный, не могъ имѣть сочувствія у гордой 
польской аристократіи, которая, еще издавна умѣла хвастаться 
своей породой. При такихъ условіяхъ хитрый Гамратъ старался 
понравиться простому народу: какъ бы постоянно сознавая свои 
грѣхи, а можетъ быть, просто нзъ желанія угодить народу,-оиъ 
былъ слишкомъ щедръ къ бѣднымъ. Куда бы онъ ни ѣхалъ,-за 

нимъ, обыкновенно, слѣдовали повозки, нагруженные одеждою, 
хлѣбомъ и разными яствами и напитками,-что все раздавалось ни­
щимъ, встрѣчающимся ему на пути. „Жаль только, замѣчаетъ просто­
душно одинъ польскій писатель, что самъ Гамратъ велъ жизнь 
довольно распутную. Оиъ любилъ получше поѣсть и умѣлъ по­
рядочно выпить f251).w Имя этого человѣка, славившагося своимъ 
распутствомъ, дало начало многимъ, не совсѣмъ приличнымъ сло­
вамъ, которыми на польскомъ языкѣ, до этой поры, величаютъ 
пьяницъ и развратниковъ (252). По словамъ польскихъ писателей,

(250) О Барѣ, см, Под. Губ. Вѣд: 1838 г, JV 20, ч. неоФФ. Со­
ловьевъ ист. росс, X, 101. Под. Епарх. Вѣд. 1863 г. JV« 18, ч. неоФФ. 
стр. 722 и д.

(251) Encyklop powsz. Т. IX, sir. 598.
(252) Для доказательства этой истины, раскрываемъ slownik pol- 

sko-rossyiski (ukladal Dominik Bartoczev icz, w Warszawie, 1841) и въ 
I части, иа стр. 184 читаемъ слѣдующія слова: „Gamrat волокита, блуд­
никъ, весельчакъ, гуляка, женскій угодникъ. Gamracic si?—волочиться, 
амурпться. Gamracki—любовный, волокитный. Gamractwo—волокитство 
Gamracya—блудъ,блудодѣяніе. Gamralka—кокетка, прелестница, блудная 
женщина. Gamratowac, подлипать къ женщинамъ, волочиться за ними, 
щеголять. Тоже самое н у Миллера, Slornik polsko russiyski. Wilno, 
1829 г. T I, str. 166. Такую славу заслужилъ епископъ Гамратъ у 
польскаго народа.
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объ этомъ епископъ до этой поры живетъ много скандалезныхъ 
анекдотовъ въ устахъ польскаго народа, которыхъ мы не рѣшаем­
ся здѣсь приводить (253). Какъ человѣкъ малоразвитый,-онъ былъ 
ужасный религіозный Фанатикъ, по сознанію самихъ католиковъ 
f254). Но внѣшнему виду-онъ былъ высокаго роста,-красивый 
блондинъ, обладавшій довольно тучнымъ тѣломъ. Впродолженіи 
всей своей жизни онъ встрѣчалъ ненависть польскихъ магнатовъ 
за свою связь съ Боною, которая успъла таки возвести его на 
степень архіепископа гнъзненскаго и примаса всей Рѣчи Поспо- 
лигой (255J. Таковъ былъ Гамратъ, управлявшій каменецкой діецезіей 
около 10 лѣтъ и перешедшій отсюда въ 1535 году на хельмскую 
діецезію. Мы нарочно подальше останавливались на характеристикѣ 
этого человѣка, чтобы показать нашимъ читателямъ, какіе иногда 
нравственные уроды занимали католическую каменецкую каѳедру. 
Мы уже видѣли здѣсь и человѣкоубійцу Павла 1-го, и людей 
праздныхъ и, почти, идіотовъ;-теперь передъ нами развратникъ, 
покровительствуемый самимъ правительствомъ: что сказать о духо­
венствѣ, которое терпѣло этого развратника?, что сказать о его 
управленіи діецезіей? Очевидно,-прн такомъ представителѣ като­
лицизмъ не могъ распространяться тамъ, гдѣ, какъ увидимъ впо-

(253) Encykt powsz. IX,—598.
(254) Но подозрѣнію въ жидовствѣ онъ сжегъ въ Криковъ среди 

города панн Круковекую, Маршалковскую. Jbid Niesiecki, IV, str 68.
(255) Всѣ свѣдѣнія о Гамратъ заимствованы нами изъ слѣдующихъ 

источниковъ: vitae Antistitum Cracoviensiuin per Simoneni Starov olsciuin 
Cracoviae, 1655, p. 226-232. Series Arcliiepiscoporuin Gnesnensiuni, 
Anth. Stefano Domalevicio, p, 296—300, Lubienski, Monita de recte 
gerendo Episcopatu, p. 263 etc. Vitae Archiepiscoporum et Episcopo- 
rum Ecclesiae Cracoviensis... per Ioannem Caesariiini luci restitutae, p. 
47, (N XLX) Janociana.... warszaw. 1819, T. Ill 365-367. Niesiecki, 
IV, 65-68 Encykloped. powsrechna, T. IX, sir. 596-598 Dunczewski, 
Herbacz, T. II, str. 492 Series vitae, res gestae Episcoporuni plocen- 
siuin, dcscriptae a Stanislao Lubenski. episcopo plocensi. Cracoviae 1642 
p. 163-165.

file:///nfistitum
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слѣдствіи, слишкомъ строго смотрѣ,іи на обязанности религіи и 
высоко цѣнили нравственную чистоту сердца. Слѣдовательно, нечего 
и говорить о томъ, что Гамратъ ничего хорошаго не сдѣлалъ для 
своей діецезіи, которую продолжали опустошать орды татаръ и 
молдаванъ. Многіе цвѣтущіе до этого времени костелы и кля­
шторы были разрушены, ксендзы и монахи изгнаны или отведены 
въ плѣнъ (256). Мрачными красками описывалъ состояніе каме­
нецкой діецезіи послѣ Гамрата король польскій Сигизмундъ, въ 
письмѣ своемъ къ папъ Павлу ПІ, въ 1536 году, въ которомъ 
онъ проситъ послѣдняго назначить на каменецкую діецезію избран­
наго уже имъ канцлера и референдарія (257) короннаго Севасті- 
ана Браницкаго, хорошо ему извѣстнаго и съ религіозной, и нрав­
ственной стороны (258). Но едвали заслуживалъ особенной 
похвалы и преемникъ Гамрата Севастіанъ Брапицкій, бывшій впо­
слѣдствіи епископомъ Познзнскимъ. Проводя постоянно жизнь свою 
при дворъ, въ качествѣ секретаря и референдарія; стремясь во 
чтобы тони стало достигнуть степени высшаго сановника въ королев­
ствѣ, Брапицкій привыкъ постоянно смиряться и заискивать. Правда,- 
въ умственномъ отношеніи онъ былъ не чета Гамрату, будучи 
посвященъ во всѣ таинства тогдашней польской премудрости; но 
едвали его нравственность и' религіозность шла параллельно съ 
его умственнымъ развитіемъ. Положимъ, что польскіе писатели 
превозносятъ его похвалами за его нравственныя и религіозныя 
совершенства, отзываясь о немъ, какъ о набожномъ, сострадатель­
номъ къ бѣднымъ, защитникѣ и отцѣ угнетенныхъ, справедливомъ

(236) Особенно памятны для Иодоліи f528 и І529 годы. Въ это 
время Каменецъ пострадалъ болье всѣхъ городовъ въ Подолін. Stry­
kowski, II. sir. 394. Narbutt IX, str. 172. 178. Маркевичъ 1 сір. 40-41.

(237) Обязанность референдарія состояла въ томъ, чтобы выслуши­
вать жалобы и отбирать просьбы у просителей и докладывать о ннхъ 
королю и сенату (referovac. refc.rre доносить) Volum. legum. II. р 8. 
fol 598. Maciejowski, V, str. 569-570.

(238) „Cujus mihi l'nles et integrity 
немъ король. См. прилож. № 7

spectata est“, говоритъ о
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и внимательномъ ко всему, до Фанатизма любившемъ свое отече­
ство, въ томъ же духъ воспитывавшемъ и свою паству и проч. 
н проч.;—по вѣдь такъ отзываются о немъ поляки—католики. По 
нашему мнѣнію эти похвалы потеряютъ половину своего значенія, 
если мы припомнимъ, что онъ, съ любовію занимаясь воспитаніемъ 
юношества, приготовилъ для Рѣчи Посполитой значительнаго при­
маса гнѣзненскаго Льва Уханскаго, сначала ханжу, а потомъ — 
еретика, и развратника, который самъ передъ всѣми хвалился, что 
всѣ свои свойства онъ заимствовалъ у Браницкаго (259). Если 
къ этому мы прибавимъ еще, что Браницкій умеръ отъ подагры 
(260J, то мы можемъ окончательно подорвать его авторитетъ въ 
глазахъ даже самыхъ рьяныхъ, но честныхъ католиковъ. Наконецъ, 
одинъ изъ современныхъ намъ польскихъ историковъ, человѣкъ 
вполнѣ благонамѣренный, прямо называетъ Браницкаго „живоде­
ромъ и грабителемъ, сходнымъ, какъ двѣ капли воды съ своимъ 
воспитанникомъ Ухаискимъ (261).“ На каменецкой каѳедрѣ онъ 
былъ очень недолго,—около двухъ лѣтъ и въ 1538 году, за свою 
честность и примѣрное управленіе діецезіей, переведенъ былъ 
на хелмскую каѳедру (262).

^Продолженіе дудеть).
(259) Encykl. powszechna, IV, sir 281, 282. О характеръ Ухан­

скаго, см. Трачевскій. Польское безкоролевье, Москва, 1869 стр. 52-59.
(260) Qui (т. е, Браницкій) cum annis quatvor ecclesiam Posnanien-

sem magna cum prudenliae lavde administrasset podagrae morho, quo 
assidue conl'liclabafuz c.\austus,-Anno Domini M D. XLIII. Uitae Epis­
cop Posnaniensium. Perloannem Longini, Ibid. Мы нарочно выписываемъ 
эти мѣста, чтобы видѣть, насколько можно довѣрять всѣмъ похваламъ, 
которые расточаютъ польскіе писатели своимъ соотечественникамъ— 
прелаіамъ. Читая всѣ эти описанія житій польскихъ епископовъ, такъ и 
кажется, что въ Польшѣ былъ нѣкогда рай на землѣ, а епископы и 
ксендзы —это были ангелы во плоти. На дѣлѣ же оказывается далеко не 
такъ. .

і261) Lukaszewicz, Dzieie kosciolow wyznania helweckiego w 
dawney maley polsce sir. 46. Онъ пазы аетъ „lupiezca i rabula.

(262) Свѣдѣнія о Браницкомъ заимствованы главнымъ образомъ изъ 
Vitae. Episcoporinn I’oznaniensiuni Per. Ioanem Longgni, sive Dluoo- 
isiun-■ Brunsbergae, 1654. Bielski, p. 588. Damalevicius, vitae Ep'sco- 
porum vladislaviensium, p. 398 etc. Niesiecki, T. II. str 283. Encyk­
lop. powszechna, IV, str. 281-282.
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О ЦЕРКОВНО-ПРИХОДСКИХЪ ШКОЛАХЪ ВЪ ПОДОЛЬ­
СКОЙ ЕПАРХІИ СЪ 1866 ПО 1870 ГОДЫ.

(Продолженіе).
Состояніе церковно-приходскихъ школъ въ гайсинскомъ 

уѣздѣ. Дабы удобпіе обозрѣть состояніе сельскихъ школъ въ По­
дольской епархіи, мы нашли нужнымъ разсматривать каждый у ьздъ 
отдѣльно. Въ каждомъ уъздѣ представляются особенности, благо­
пріятствующія, или неблагопріятствующія развитію сельской грамот­
ности. Эти особенности заключаются въ большемъ, или меньшемъ 
развитіи поселянъ, въ ихъ достаткахъ и бѣдности, также въ со­
прикосновенности съ другимъ населеніемъ—католическимъ, всегда 
враждебнымъ православному. Гдѣ народъ достаточнѣе, попечитель­
ство имѣетъ больше средствъ, тамъ и школы идутъ лучше. Гдѣ 
приходъ исключительно состоитъ изъ православныхъ, тамъ болъе 
довѣрія къ грамотности.

Начинаемъ съ гайсинскаго уьзда. —Въпервомъ округѣ благо­
чинія съ 1866 г. по настоящее время состоитъ наблюдателемъ цер­
ковно-приходскихъ школъ, настоятель мвстечка Соболевки, священ­
никъ Василій Розовъ. Къ чести его должно сказать, что онъ исполня­
етъ Обязанность наблюдателя самымъ добросовѣстнымъ образомъ. 
Оиъ аккуратно по два раза въ годъ и болъе осматриваетъ ввѣрен­
ныя ему школы и этотъ осмотръ производитъ съ любовію къ сво­
ему дълу. Каждый разъ составляетъ онъ журналъ, гдѣ о каждой 
обозрѣваемой имъ школѣ излагаются самыя подробныя свѣдѣнія. 
Подъ наблюденіемъ о. Розова состоитъ 18 школъ. Обучающихся 
муж. пола 340—355 и жен. 42 — 50. Сдѣлаемъ извлеченіе изъ 
его журналовъ съ 1866 — 1870 о состояніи ввѣренныхъ ему 
школъ. Такъ какъ число мальчиковъ и дѣвочекъ, обучающихся 
грамотъ съ каждымъ годомъ измѣнялось, то мы будемъ держаться 
послѣдней цифры.

1. 2. Въ мѣстечкѣ Соболевкѣ церковно.— приходская школа со 
стоитъ нзъ 50 учениковъ обоего пола, а именно: въ с. Соболевкѣ 
30 и въ приселкь Антоновкѣ £0 мальчиковъ и дѣвочекъ. Всѣ они 
обучались священной исторіи и катихизису, первымъ дѣйствіямъ
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ариѳметики, гражданскому и славянскому чтенію, чистописанію и 
церковному пѣнію. Школа въ Соболевкѣ помѣщается въ довольно 
удобномъ домѣ, назначенномъ—было для помѣщенія просФирни, а 
въ приселкѣ Антоновкѣ—въ крестьянской избѣ. Обѣ школы отапли­
ваются обществомъ и имѣютъ тотъ главный недостатокъ, что нѣтъ 
надлежащаго надзора за исправнымъ хожденіемъ дѣтей -въ школу. 
Отставный унтеръ—оФицерчэ Билецкій, получающій отъ общества 
вознагражденія за обученіе поселянскихъ дѣтей 100 р. въ годъ, 
занимается усердно, свое дѣло знаетъ, особенно способенъ обу­
чать пѣнію. Въ приселкѣ Антоновкѣ занимается обученіемъ гайсин— 
скій мѣщанинъ Ватулинскій. Дѣти оказываютъ хорошіе успѣхи. 
Журналы для отмѣтки учениковъ, а также тетрадь для записи иму­
щества школьнаго имѣется,- порядокъ въ школѣ содержится. Во­
обще школы въ Соболевкѣ и Антоновкѣ находятся въ хо­
рошемъ состояніи.

3. Въ Велико-Мочулъской школѣ обучается 20 поселянскихъ 
дѣтей. Половина изъ нихъ достаточно ознакомлены съ правиль­
нымъ чтеніемъ книгъ церковной и гражданской печати,знаютъ ариѳме­
тику до дѣленія, катихизисъ и св. исторію, а остальныя пріучаются 
къ чтенію и изучаютъ букварь. Школа помѣщается въ крестья- 
скомъ домѣ, довольно выгодномъ и обширномъ, но требующемъ 
исправленія. Учитель — дворянинъ православнаго исповѣданія, Иванъ 
Корнуцкій занимается усердно. Священникъ принимаетъ полное 
участіе въ дѣлѣ народнаго образованія. При его трудахъ и забо­
тахъ грамотность подвигается замѣтно впередъ. Вообще школа 
находится въ хорошемъ состояніи, только нуждается въ учебныхъ 
пособіяхъ.

4. Въ приходской школѣ м. Кублича состоитъ 28 — 30 маль­
чиковъ. Они обучаются св, исторіи и катихизису, ариѳметикѣ, чте­
нію славянскому и гражданскому, чистописанію и церковному пѣ­
нію. Въ школу ходятъ исправно; порядокъ школьный соблюдается; 
школа въ будущемъ подаетъ хорошія надежды. Она помѣщается
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въ домѣ волостнаго правленія. Преподаваніемъ занимается, подъ 
руководствомъ мѣстнаго священника, гайсипскій мьщаиинь Агэфонъ 
Коменнковъ, православнаго исповѣданія; къ учительской должности 
способенъ; за обученіе дьтей получаетъ отъ общества 80 руб­
лей. Учебныхъ пособій въ школѣ мало.

5. Шк ола с. Николаева состоитъ нзъ 28 мальчиковъ и 12 Дѣ­
вочекъ. Они обучаются катихизису и священной исторіи; ноариѳме- 
тику знаютъ мало и чистописаніе преподается не удовлетворитель­
но. Училище помѣщается въ наемной крестьянской избѣ. Обуче­
ніемъ занимается Ѳеодоръ Мазуръ пзъ военныхъ поселянъ, по 
мнѣнію о. Розова усердный, по малоспособный; получаетъ отъ 
общества вознагражденія 75 рублей. По малоспособности учителя 
грамотность подвигается медленно. Наблюдатель нѣсколько разъ 
рекомендовалъ мѣстному священнику позаботиться о пріисканіи 
лучшаго учителя, и таковый, по всей вѣроятности, уже найденъ.

6. Въ церковно — приходской школѣ с. Чечеліовкикаждогодно 
среднимъ числомъ обучается 16 — 20 дьтей Они изучаютъ букварь, 
молитвы, большая половина умѣетъ правильно читать по славянски. 
Школа помѣщается въ церковномъ домикѣ, тѣсномъ и невыгод­
номъ; учителемъ однодворецъ получаетъ отъ общества вознаграж­
денія за обученіе 40 р. Чечеліовская школа, нуждавшаяся въ 
учебникахъ, по возможности, въ разное время снабжаема была ими. 
Наблюдатель жалуется, что при каждомъ посѣщеніи школы онъ не 
находилъ въ ней должнаго порядка, особенно сѣтуетъ на непо­
стоянное хожденіе дѣтей въ школу и слабое наблюденіе за симъ 
со стороны волостнаго правленія. Онъ Чечеліовскую школу въ 
сравненіи съ другими называетъ слабенькою.

7. Шимановскую церковно—приходскую школу о. 
наблюдатель Розовъ при каждомъ посѣщеніи находилъ въ 
хорошемъ состояніи. Ученики 23 — 28 оказывали хорошіе 
успѣхи по катихизису и св. исторіи; по ариѳметикѣ они 
знаютъ четыре дѣйствія, а нѣкоторыя — именованныя чи­
сла, всѣ же читаютъ по славянски и по граждански плавно: ни-
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іііуТъ порядочно, а нькоторые хорошо: въ школу ходятъ исправно.

Учитель изъ кантонистовъ Сурмъевъ; къ учительской должности 
способенъ, и, подъ руководствомъ Мѣстнаго священника, занимается 
съ дѣтьми усердно. Мѣстный священникъ принимаетъ дѣятельное 
стараніе о распространеніи народнаго образованія.

8. Въ г. Тымарѣ, при посѣщеніи наблюдателя всегда оказы­
валось почти одинаковое количество дѣтей обучающихся грамотѣ- 
15—18; всѣ они ходятъ въ школу исправно; занимается еъ ними 
мѣстный дьячекъ (и. д. псаломщика,? ревностно. Ученики каждый 
разъ радовали о. наблюдателя удовлетворительными и толковыми 
отвѣтами на вопросы по катихизису, исторіи и ариѳметикѣ; они 
стройно поютъ и хорошо пишутъ. Учитель отличается способ­
ностію скоро обучать грамотѣ. Школа помѣщается въ домикѣ при­
четническомъ.

9. Прихбдская школа с. Игнатовки находится въ не­
удовлетворительномъ состояніи. Въ пей обучается грамотѣ отъ 
7—10 дѣтей. Ходятъ въ школу неисправно. Знаніе ихъ огра­
ничивается чтеніемъ часослова и изученіемъ букваря. За неимѣ­
ніемъ учителя обучаетъ мѣстный причетникъ и поелику не по­
лучаетъ никакого за то вознагражденія; то занимается съ дѣтьми 
неохотно. Тетрадей ученики не пишутъ; журнала школьнаго для 
записи учениковъ и преподаваемаго не оказалось; школа плохо­
вата.

10. Церковно-приходская школа въ м. Зятковцахъ, по завѣренію 
о наблюдателя, находится въ хорошемъ состояніи. Въ ней обучается 
отъ 40 — 45 мальчиковъ и 8—10 дѣвочекъ, тѣ и другія ходятъ 
въ школу исправно: есть мальчики и дѣвочки, изъ которыхъ однѣ 
обучаются уже грамотѣ около трехъ, а другіе около двухъ лѣтъ. 
Большая часть нхъ удовлетворительно знаетъ катихизисъ 
и св. исторію; но обученіе ариѳметикѣ идетъ неудовлетворитель­
но. Очень немногіе познакомлены съ четырьмя дѣйствіями, а про- 
чіезнаютъ только счисленіе. Но за то всѣ по славянски и погражданскн 
читаютъ удовлетворительно, пишутъ порядочно. Исправность и ак­
куратность хожденія дѣтей въ школу, на что только не давно
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обращено вниманіе новымъ волостнымъ старшиною, подаютъ надежду, 
что дѣти будутъ успьвать въ грамотѣ очень хорошо. Учитель въ 
Зятковецкой школѣ — крестьянинъ Яковъ Гнѣнный, получаетъ отъ 
общества за обученіе дѣтей грамотъ 30 р. и 10 корцевъ хлѣба. 
При значительномъ количествѣ учениковъ, болье, или менъе ознаком­
ленныхъ съ грамотностію, при исправномъ ихъ хожденіи въ школу 
и заботливости о школѣ мѣстнаго волостнаго старшины, слѣдовало 
бы позаботиться о пріисканіи лучшаго учителя.Старшина и мѣст­
ный священникъ сами видятъ, что учитель не соотвѣтствуетъ своему 
призванію, и по всей вѣроятности въ настоящее время означен­
ный крестьянинъ замѣненъ другимъ, болъе способнымъ линемъ.

11. При каждомъ посѣщеніи школы с. Леліешова, о. наблюда­
тель находилъ слѣдующую несообразность. На лице обучающихся 
грамоть состояло 8 — 10, а по списку значилось 25 — 28. Эта 
несообразность происходитъ отъ того, что дѣти неисправно по­
сѣщаютъ школу. Шесть изъ нихъ знаютъ катихизисъ, св. исторію, 
по ариѳметикѣ до вычитанія; читаютъ удовлетворительно и пишутъ 
подъ диктовку,—прочіе же изучаютъ букварь, часословъ и псал­
тирь. Обученіемъ вмѣстѣ съ священникомъ занимается мѣстный 
причетникъ, получающій вознагражденія за трудъ 20 р Наблюда­
тель завѣряетъ, что школа съ каждымъ годомъ у совершается; мѣ­
стный священникъ много заботится о лучшей постановкѣ школы. 
Училище помѣщается въ домѣ, вновь пристроенномъ къ церковной 
школкѣ. Въ школѣ с. Лемешева окончило курсъ ученія десять дѣ­
тей, умѣющихъ удовлетворительно отвѣчать по катихизису, своими 
словами разсказать событія изъ св. исторіи, безошибочно сдѣлать 
четыре дѣйствія нзъ ариѳметики и бойко считаютъ на счетахъ.

12. Въ школѣ с. Барщовв каждогодно обучалось 13 — 16 маль­
чиковъ и 4 — 6 дѣвочекъ. Всь онѣ посѣщаютъ школу ненравно. 
Обучались катихизису, св.исторіи, счисленію, чистописанію и чте­
нію книгъ славянской и гражданской печати. Учитель изъ уволен­
ныхъ учениковъ училища-получаетъ содержанія 30 р. Школа
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помѣщается въ крестьнской избѣ, нанимаемой отъ общества; помѣще­
ніе въ оной невыгодно; нуждалась въ учебныхъ пособіяхъ; ото­
пленія отпускалось обществомъ въ недостаточномъ количествѣ.

13. Въ селеніи Кущинцахе, приписномъ къ с. Барсукамъ так­

же находится школа; въ ней обучается 12-15 дѣтей чтенію книгъ 

славянской и гражданской печати; изучаютъ буквари и молитвы; 
пишутъ плоховато. Подъ руководствомъ священника занимается 
обученіемъ дѣтей пономарь--старикъ усердный, но малоспособ­
ный. Волостное правленіе мало принимаетъ участія въ народномъ 
образованіи.

14. Въ церковно - приходской школъ с. Жерденовки каждогодно 
обучается 18-20 мальчиковъ и 6-8 дѣвочекъ. Они изучаютъ 
буквари, молитвы, упражняются въ чтеніи книгъ славянской и 
гражданской печати и въ чистописаніи. Въ этой школѣ окончили 

курсъ ученія 12 мальчиковъ и 6 Дѣвочекъ, школа содержится на 
счетъ священника Маршалковскаго.

15.16.17. Мѣстечко Купа имѣетъ два приписныхъ къ себѣ селенія 
Маріацовку и Крутый Горос. Въ каждомъ изъ этихъ селе­

ніи заведена школа. Въ м. Кунѣ обучается грамотѣ 10-12 маль­
чиковъ и 5-7 дѣвочекъ; въ Маріановкѣ столько же,, а въ Кру­
томъ Горбѣ только 10 мальчиковъ изучаютъ катихизисъ и св. 
исторію, отчетливо читаютъ по книгамъ гражданской и церковной 
печати; ариѳметика изучается неудовлетворительно. Обученіемъ 
Дѣтей занимается мѣстный причтъ; школы всѣ помѣщаются въ до­

махъ причетническихъ. Во всѣхъ трехъ школахъ ученики посѣ­
щаютъ классы весьма неисправно, а такъ, какъ кому вздумает­
ся, отъ того и успѣхи въ грамотности подвигаются медленно. Во­
лостныя правленія принимаютъ мало участія въ дѣлѣ народнаго 
образованія.

18. Въ селеніи Рахновкіь школа, первоначально хорошо орга­
низовавшаяся и состоявшая изъ 12-15 учениковъ, начинаетъ 
упадать частію за неимѣніемъ постояннаго учителя, и главнымъ
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образомъ отъ охлажденія сельскаго общества къ обученію дѣтей 
грамотъ. Мѣстный священникъ съ своей стороны дѣлаетъ прихо­
жанамъ все возможныя убѣжденія къ посылкѣ дьтей въ училище, 
но прихожане относятся къ сему предмету холодно, потому что 
и самъ мировой посредникъ па школу смотритъ безразлично.

Къ частнымъ наблюденіямъ о. Розова надъ состояніемъ 
ввѣренныхъ школъ, состоящихъ въ 1 округѣ благочинія гайсин­
скаго уѣзда, считаемъ нужнымъ присовокупить общій выводъ, ко­
торый онъ дѣлаетъ самъ при каждомъ представленіи донесенія 
епархіальному начальству о положеніи церковно-приходскихъ школ ь. 
Зтотъ выводъ заключается въ слѣдующемъ:

1) Школы, обозрѣваемыя о. Розовымъ, находятся въ удо­
влетворительномъ положеніи, если принять во вниманіе условія и 
обстановку, при которыхъ онѣ учреждены и совершенствуются. 
Грамотность хотя н медленно, пе несомнѣнно подвигается впе­
редъ.

2) Духовенство не только но стѣсняется при своихъ мно­
госложныхъ приходскихъ занятіяхъ по приходу участіемъ въ дѣлѣ наро­

днаго образованія но во многихъ мѣстахъ дѣлаются носильныя пожертво­
ванія духовенствомъ для школъ какъ книгами, такъ и матеріалами, 
отпускомъ для учителей квартиръ и отопленія.

3) Лучшими школами о. Розовъ признаетъ въ м. Зятков- 
іі/Сіха, гдѣ предвидятся обильныя плоды отъ грамотности при со­
дѣйствіи волостныхъ начальниковъ и самаго общества; въ 
Шимановкѣ, гдѣ ученики и ученицы особенно хорошо успѣ­

ваютъ въ грамотѣ: въ с. Тьімарѣ, гдѣ мѣстный дьячекъ Дыдынскій, 
при малочисленныхъ въ томъ приходѣ требонсправленіяхъ, исклю­
чительно и весьма удовлетворительно занимается обученіемъ дѣ­
тей грамотности. Въ м. Соболевкѣ и преселкь Антоновкѣ, хотя 
волостное правленіе холодно относится къ дьлу народнаго обра­
зованія; но при усильномъ стараніи священника и пріисканіи спо­
собнаго учителя, школа находится въ хорошемъ состояніи.
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4) Недостатокъ и неудовлетворительность сельскаго обра­
зованія о. Розовъ полагаетъ, — въ голъ а, что волостныя правле­
нія и мировые посредники холодно относятся къ дьлу народнаго об­
разованія, исключительно предоставивъ заботы и хлопоты по 
школамъ духовенству, которое въ свою очередь не имѣ­

етъ средствъ и условій необходимыхъ для доведенія школъ 

до ожидаемаго совершенства, б, Въ большей части школъ 

состоятъ учители съ ограниченными познаніями, гдь нзъ казен­

ныхъ поселянъ, гдѣ нзъ мыцанъ, рѣдко изъ окончившихъ курсъ, 

даже изъ уволенныхъ учениковъ семинаріи, или училищъ, в) Всѣ 

они почти получаютъ скудное вознагражденіе за обученіе дѣтей 

грамотъ, а потому часто переходятъ съ мѣста на мѣсто, изъ 

одной школы въ другую, пріискивая для себя лучшее содержа­

ніе. Вслѣдствіе чего школа, остающаяся безъ учителя, теряетъ 

много: ученіе нерѣдко прекращается на нѣсколько времени, пока 

пріищется другой учитель, г) Школы въ нѣкоторыхъ приходахъ 

помѣщаются или въ домахъ причетническихъ, или въ крестьян­

скихъ избахъ невыгодныхъ, дымныхъ, холодныхъ, терпящихъ иног­

да недостатокъ въ отопленіи; не имѣютъ надлежащаго присмотра, 

д) Дѣти полуобутые, полуодѣтые въ холодное время года не 

посѣщаютъ школы, выставляя въ резонъ недостатокъ обуви, или 

одежды.

Къ устраненію этихъ препятствій, о. Розовъ полагаетъ не­

обходимымъ: а) содѣйствіе мировыхъ и вообще сельскихъ властей, 

состоящее во внушеніи крестьянамъ, сдѣлать хожденіе дьтей ихъ 

въ школу обязательнымъ; б) образовать особый источникъ для 

первыхъ потребностей школы взиманіемъ штрафа съ родителей, 

непосылающихъ дѣтей своихъ въ школу; в) пріисканіе болѣе 

способныхъ учителей, а для сего обязать общества выдавать имъ 

болѣе приличное вознагражденіе, а учителей нанимать для школъ 

не менѣе, какъ на три года. Наконецъ г) устроить школы въ
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домахъ выгодныхъ, снабдить ихъ всѣмъ необходимымъ. При та­
кихъ условіяхъ грамотность далеко бы подвинулась впередъ.

При семъ и мы считаемъ нужнымъ сдѣлать оговорку; мы 
выше напомнили нашимъ читателямъ, чтобы они отъ частныхъ 
Фактовъ не дѣлали общаго заключенія и имѣли бы въ виду, что 
мы изображаемъ исторію сельскаго просвѣщенія, больше прошед­
шаго, чѣмъ настоящаго. Отсюда жалоба наблюдателя на недоста­
токъ руководствъ, на неспособность учителей, на неудобство по­
мѣщеній для школъ, на несодѣйствіе сельскихъ властей въ нѣко­
торыхъ пунктахъ, въ настоящее время-ЯІ;|{и Ьио?-оказывается 

преувеличенною. Учебныя руководства для школъ съ 1866 — 70 
годовъ разсылались въ огромномъ количествѣ, а въ 1869 г. на 
пріобрѣтеніе учебныхъ пособій, кромѣ книгъ высланныхъ изъ Св. 
Синода, употреблено около четырехъ тысячъ рублей, о чемъ уже 
сказано было въ своемъ мѣстѣ (1). Многократными предписанія­
ми епархіальнаго начальства въ 1867, 1868 и 1869 годахъ fo 
чемъ будетъ сказано ниже^ воспрещено принимать въ учителя 

крестьянъ, солдатъ и проч. развѣ когда окажутся особенно спо­

собными; а обученіе поселянскихъ дѣтей возложено за неимѣніемъ 

учителей на мѣстный причтъ. Объ отводѣ удобныхъ помѣщеній 

для школъ и привлеченіи мировыхъ посредниковъ и сельскихъ 

властей къ участію въ народномъ образованіи, какъувиднмъ ниже, 

дѣлались и Дѣлаются постоянныя сношенія съ г. начальникомъ 

губерніи.
(Продолженіе будешь)

ИЗВѢСТІЯ
а) Чешскій духовный соборе. По извѣстіямъ Галицко-рус- 

скаго Слова, чехи въ 1871 г. намѣрены созвать духовный со­
боръ, на которомъ между прочимъ предположено обсудить во­
просъ о введеніи славянскаго языка въ литургію.

См. Еп. Вѣд. 12. 1870 г.).
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б) Перенесеніе останковъ патріарха Григорія. 10 апрѣ­
ля останки патріарха Григорія V были перенесены на пароходъ 
Византіонъ. Сообщая объ этомъ, Поворос. Телегр. съ тѣмъ 
.■•мѣстѣ объясняетъ причину появленія въ Одессѣ останковъ гре­
ческаго патріарха. Въ 1821 году началась борьба Греціи за не­
зависимость; во вееіі Турціи и особенно въ Константинополѣ 
греки откликнулись своимъ соотечественникамъ, вслѣдствіе чего 
турецкое правительство прибѣгло къ самымъ жестокимъ мѣрамъ 
для подавленія возстанія. Въ Константинополь ежедневно проис­
ходили аресты грековъ; 10 апрѣля 1821 года въ день св. Пасхи, 
семидесятилѣтній патріархъ Григорій, при выходѣ изъ церкви, былъ 
схваченъ турецкимъ отрядомъ и вмѣстѣ съ тремя духовными са­
новниками преданъ казни. Тѣло мученика, снятое съ висѣлицы, 
было влачимо по улицамъ неистовою чернью и потомъ, съ кам­
немъ на шеѣ, брошено гъ море; но море не потопило его,- тѣло 
всплыло на поверхность и было замѣчено шкиперомъ Николаемъ 
Понаидопуло Склаво, который принялъ его иа свой бригъ и при­
везъ въ Одессу. Государь Императоръ Александръ Павловичъ 
отправилъ въ Одессу богатыя святительскія облаченія и повелѣлъ 
предать тѣло погребенію въ греческой Свято-Троицкой церкви. 
Въ настоящее время останки патріарха снова возвращаютъ въ 
Грецію. Приготовленія къ этому начались 6 апрѣля. Утромъ это­
го дня, -въ присутствіи преосвященнаго архіепископа Димитрія, 
командированнаго отъ имени г. генералъ-губернатора, подполков­
ника Минчіаки, одесскаго градоначальника, одесскаго городскаго 
головы, греческаго консула Ралли, исправляющаго должность одес­
скаго полиціймейстера Садыкова, настоятеля греческой Свято­

Троицкой церкви архимандрита Вулнзма, старостъ греческой цер­
кви и почетнѣйшихъ лицъ греческой колоніи открытъ былъ гробъ 
патріарха, находившійся внутри греческой церкви въ лѣвомъ при­
дѣлѣ алтаря. Гробъ заключался въ деревяномъ ящикѣ. Надъ гро-

Л. 5.
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болъ находились крестъ, интра и св. икона. 7 числа, при запер­
тыхъ дверяхъ церкви, былъ совершенъ обрядъ переложенія ос­
танковъ нзъ деревяиаго гроба въ цинковый, а съ 1 часа цер­
ковь была открыта для народнаго поклоненія. 9 апрѣля, въ 9 ча­
совъ утра, совершены были литургія и панихида, послѣ которой 
гробъ патріарха былъ перенесенъ въ каѳедральный соборъ, а 10 
числа, въ 9 часовъ утра, послѣ божественной литургіи и молеб­
ствія, въ торжественной процессіи, послѣдовало перенесеніе его 
на пароходъ Византлонъ, для доставленія въ Грецію.

в) Диспутъ въ С.-Петербургскомъ Университетѣ 
бывшій 7 марта сего года, на полученіе степени доктора 
государственнаго права. Диспутъ этотъ былъ замѣчателенъ и 
но своей сущности и въ особенности по лицу, выступившему на 
университетскую каѳедру для защиты диссертаціи, написанной съ 
этою цѣлію. Диссертація носитъ заглавіе: „О земельныхъ владѣ­
ніяхъ всероссійскихъ митрополитовъ, патріарховъ и святѣйшаго 
сѵнода?* Докторантъ — священникъ Михаилъ Ивановичъ Горчаковъ, 
доцентъ церковнаго законовѣдѣнія въ с.-петербургскомъ универ­
ситетѣ.

Мы не будемъ входить въ подробности самаго диспута, об­
наружившаго въ почтенномъ докторантѣ замѣчательную обширность 
эрудиціи и находчивость, ловкость и остроуміе, съ которыми онъ 
отражалъ направленные, на него удары. Неговоря о самомъ 
предметѣ спора, вч. первый разъ изложенномъ съ такою полно­
тою н ученостью, о чемъ засвидѣтельствовали всѣ противники 
докторанта -ихъ было пять, —для присутствующихъ интересно 
было видѣть на этой свѣтско-ученой каѳедрѣ духовное лице. М. 
И. Горчаковъ первый вступилъ на нее во всеоружіи свѣтской 
учености, и этотъ Фактъ составляетъ одно изъ знаменій нашего 
времени, вообще столь богатаго явленіями, поражающими своею 
новизною и неожиданностію. Диспутъ М. И. Горчакова доказалъ, 
что духовенство все болъе и болъе отрѣшается отъ своей замк-
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путной жизни н выступаетъ на обширное поприще обществен­
ныхъ интересовъ, столь долгое время бывшихъ для него чужды­
ми. Духовная среда уже отворила свои двери для всѣхъ желаю­
щихъ примкнуть къ ней, такъ что теперь остается только ожи­
дать, что свѣтскіе люди воспользуются этимъ новымъ положеніемъ 
и присоединятъ свои умственныя и нравственныя силы къ тру­
дамъ духовенства для болѣе плодотворнаго развитія духовной на­
уки и служенія церкви. Съ своей стороны и духовенство дѣла­
етъ попытки для того, чтобы закрѣпить свою связь съ обще­
ствомъ и войти съ нимъ въ единеніе духа. Диспутъ М. II. Гор­
чакова доказалъ, что свѣтское общество поняло важность этого 
единенія ие для одного только нравственнаго преуспѣянія обще­
ства, но и для цѣлей ученыхъ и потому оно не обнаружило ни 
малѣйшей тѣни недовѣрія или холодности при видѣ священника, 
выступившнго на поприще свѣтской учености; напротивъ много­
численны епредставители всѣхъ слоевъ его, присутствовавшіе па 
диспутѣ, высказали диспутанту самое горячее и искреннее сочув­
ствіе. Правда, этому много способствовали солидныя достоинства 
диссертаціи бывшей предметомъ ученаго спора, и блестящая за­
щита ея; ио если мы припомнимъ, что самыя свѣтлыя явленія въ 
духовной средь обходились въ свѣтскомъ обществѣ молчаніемъ, 
или подвергались со стороны его явно несправедливымъ нарека- 
ніемъ въ эпоху еще весьма близкую къ намъ, то пріемъ, сдѣ­
ланный докторанту-священнику на послѣднемъ университетскомъ 
диспутѣ, ие можетъ не обратить на себя вниманія своею рѣзкою 
противоположностію съ недавними Фактами, на которые мы ука­
зываемъ. Мы рѣдко бывали свидѣтелями такихъ громкихъ и еди­
нодушныхъ рукоплесканій, возобновлявшихся нѣсколько разъ, какъ 
на этомъ диспутѣ. Въ особенности по окончаніи диспута, когда 
деканъ юридическаго Факультета объявилъ, что Факультетъ едино­
гласно признаетъ диспутанта достойнымъ степени доктора госу­
дарственнаго права, молодому ученому была сдѣлана въ полномъ
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смыслѣ овація, въ которой главную роль играли студенты уни­
верситета. Эта молодежь съ восторгомъ приняла результатъ со­
вѣщаній Факультета и привѣтствовала новаго доктора безконечны­
ми рукоплесканіями; былъ даже вопросъ о томъ, что слѣдовало бы 
покачать его, какъ блистательно завоевавшаго себѣ высшую 
ученую степень; но достоинство сана новаго доктора удержало 
молодежь отъ этого обычнаго между нею выраженія ея восторга 
и симпатіи.

Замѣтимъ вообще, что диспутъ М. И. Горчакова былъ во 
всѣхъ отношеніяхъ замѣчателенъ и что сближеніе между духо­
венствомъ и обществомъ, столь желанное для обѣихъ сторонъ, 
нашло въ этомъ диспутѣ одно нзъ наилучшихъ своихъ выраженій. 
Пожелаемъ, чтобы дѣло ие остановилось на этомъ первомъ опы­
тѣ, а продолжало все болѣе и болъе развиваться во вновь при­
нятомъ имъ благотворномъ направленіи. {Соврем. Лист.}.

Содержаніе: 1) Изъ службы на святую Пасху. Слово въ 
недѣлю о Ѳомѣ и день чудеснаго избавленія жизни ЕГО ИМПЕРАТОР­
СКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Благочестивѣйшаго Государя Императора 
АЛЕКСАНДРА НИКОЛАЕВИЧА отъ руки злоумышленника. 3) Римское 
католичество и его іерархія въ Подоліи. 4) О церковно приходскихъ 
школахъ въ подольской епархіи. 5) Извѣстія а) Чешскій духовный со­
боръ. б) Перенесеніе останковъ патріарха Григорія, и в Диспутъ въ 
С.-Петербургскомъ Университетѣ бывшій 7 марта сего года, на полу­
ченіе степени доктора государственнаго права. .

Дозволено цензурою. Каменецъ-Подольскъ 1 Мая 1871 года. 
Въ типографіи Подольскаго Губернскаго Управленія.
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