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1 .  ПОСТАНОВЛЕНІЯ И Р А С П О Р Я Я Е Н і а  П Р А В И Т Е Л Ь С Т В А .

Указы Святѣйшаго Сѵнода: о мѣрахъ къ преду
прежденію оставленія казенными воспитанниками 
духовныхъ академій службы по духовно-учебному 
вѣдомству прежде выслуги обязательнаго за воспи
таніе срока.

В П А Р Х А Д Ы Ш Я  РАСПОРЙЖЕНЯ- О порядкѣ представле
нія приходскихъ священниковъ къ наградамъ. Объ 
избраніи членовъ училищныхъ правленій,

Р а с п о р я ж е н і я  и д ѣ й с т в і я  о б щ е с т в е н 
н ы х ъ  у ч р е ж д е н і й . Свѣдѣнія о Православномъ 
Миссіонерскомъ Обществѣ (Продолженіе). Отъ со
вѣта Общества любителей духовиаго просвѣщенія.

И. ВОСКРЕСВЫЯ Б І С 1 Д Ы -  Бесѣда двадцать девятая 
въ недѣлю тринадцатую по ІІятдеснтнпцѣ.

Р А З В Н 1  ИЗВ ѢС Т ІЯ  I  З А М Ѣ Т К И .  Московская Покров
ская Община сестеръ милосердія. По поводу край
няго нэувѣрства одной раскольницы.

П р и л о ж е н і е  къ №. Извлеченіе изъ про
токоловъ Московскаго Общества любителей духов
наго просвѣщенія за 1869—1870 г.

молотящаа ;также:гтрѵдящійся достоинъ сво-! иріятиыхъ условій, искали себѣ службы въ 
ей награды*. Слѣдовательно, согласно по- свѣтскомъ званіи. Лица, принадлежащія къ
велѣнію Господа и завѣщанію Ёго апостола, другимъ сословіямъ, весьма рѣдко иосвя-
дѵховиые пастыри должны жить отъ своего { іцалн себя служенію не только въ низшихъ, 
служенія. Какъ они заботятся о духовныхъ но и въ высшихъ степеняхъ пастырскаго
иуждахъ свопхъ пасомыхъ, о вѣчномъ спа- 

І сеиін душъ ихъ. такъ и прямая обязанность 
! пасомыхъ позаботиться объ обезпеченіи ду- 
! ховныхъ учителей и пастырей въ насущ- 
I пыхъ потребностяхъ нхъ жизии.

Посему, какъ довольство н обезиечен- 
■ ность церковныхъ принтовъ въ матеріаль- 
; номъ отношеніи, такъ равно недостаточ

ность н бѣдность содержанія ихъ, зависятъ 
единственно отъ того, какъ относятся къ 
духовенству приходскія общины, сочувст
венно пли равнодушно, облегчаютъ ли дѣя
тельною иомощію его нужды, или ограни
чиваются оказаніемъ помощи малозначи
тельной, скудно покрывающей его матері

елуженія. Въ настоящее время новымъ но- 
доженіемъ относительно духовенства отдѣль
ное существованіе его, какъ особеннаго 
сословія, отмѣнено,—иреграды, отдѣлявшія 
духовенство отъ общества, сияты. Дѣти 
духовныхъ лицѣ, съ самаго дни рожденія, 
уже не принадлежатъ къ духовному званію 
и пользуются общими гражданскими права
ми; двери духовио-учѳбиыхъ заведеній, выс
шихъ, среднихъ и низшихъ, отворены для 
желающихъ изъ всѣхъ сословій. Сдѣлано 
еще больше: для привлеченія къ служенію 
церкви лицъ изъ другихъ сословій симъ 
послѣднимъ даны даже особыя привилегіи. 
Воспитанникъ семинаріи, если не прослу-

Москва, 16-го августа.
Православное духовенство, имѣя своимъ 

главиымъ назначеніемъ служеніе обществу 
въ духовныхъ его нуждахъ, имѣетъ вмѣстѣ 
съ гѣмъ неотъемлемое ираво на обезисче- 
иіе со стороиы общества въ матеріальномъ 
своемъ положеніи.

Подобныя отношенія духовенства къ ири- 
ходскимъ общинамъ іі приходскихъ общинъ 
къ духовенству существовали уже издрев
ле, съ иервыхъ временъ христіанской церк
ви. Онѣ яснымъ образомъ указаны въ сло
вѣ Божіемъ.

Божественный учредитель и Верховный 
глава христіанской церкви, Госнодь нашъ 
Іисусъ Христосъ, посылая апостоловъ на 
проиовѣдь божественнаго своего ученія, 
сказалъ, что они кіи въ чемъ не должны 
имѣть недостатка, ибо трудящійся достоинъ 
пропитанія. Значитъ, Самъ Госнодь обязан
ность нроиптанія н удовлетворенія нуждамъ 
проповѣдниковъ слова Своего возлагаетъ на 
тѣхъ, кому они должны служить.

Св. ап. Павелъ въ 1 посланіи къ Корин
ѳянамъ (9, 7—14) пишетъ тоже, что пове
лѣлъ Господь Іисусъ Христосъ. „Какой во
инъ, говоритъ онъ, служитъ когда-либо иа 
своемъ содержаніи? Кто, насадивъ виноградъ, 
не ѣстъ илодовъ его? Кто, пася стадо, не 
ѣстъ молока отъ стада? Какъ священнодѣй
ствующіе (іудейскіе) питаются отъ святи
лища іі служащіе жертвеннику берутъ до
лю отъ жертвенника: такъ и Господь иове- 
дѣлъ ироновѣдующимъ Евангеліе жить отъ 
благовѣствоваиія. Ибо, прибавляетъ онъ въ 
другомъ своемъ иослаиін (1 Тнм. V. 8), 
Писаніе говоритъ: „ие заграждай рта вода

алыіые недостатки. И какъ нельзя не радо [жигъ извѣстнаго числа лѣтъ нъ учительской
ваться, если духовенство обезпечено и удо
вольствовано въ своихъ матеріальныхъ ну
ждахъ, потому что этимъ свидѣтельствуется 
сочувствіе и христіанская любовь пасомыхъ 
къ пастырямъ церкви, а въ лицѣ ихъ и къ 
самой церкви; такъ нельзя н ие сѣтовать, 
если духовенство тсриитъ матеріальныя ли
шенія н нужды, иотому что это грустное 
явленіе можетъ служить иризиакомъуиадка 
въ обществѣ духа любви къ лицамъ приз
ваннымъ на служеніе церкви, и должной къ 
нимъ справедливости.

Въ настоящее время, когда бѣдность на
шего, въ особенности сельскаго духовенства, 
была одною изъ главныхъ причииъ, выз
вавшихъ со стороны правительства корен
ныя реформы въ жизни нашего духовен
ства,—вопросъ объ улучшеніи быта его 
стаиовится, по преимуществу, вопросомъ 
общественнымъ и долженъ несомнѣнно вы
звать энергическое содѣйствіе правительству 
въ этомъ благомъ дѣлѣ со стороны обще
ства. Побужденія къ этому главнымъ обра
зомъ заключаются въ мѣропріятіяхъ прави
тельства, предпринятыхъ въ иослѣднее вре
мя относительно духовенства, и имѣющихъ 

• цѣлію—тѣснѣйшее сближеніе духовенства 
[ съ обществомъ. Чѣмъ было духовенство въ 
; прежнее время, до новыхъ Высочайше ут- 
I верждеиныхъ нодожеиій 16 апрѣля и 26 
; мая прошлаго года? По историческому ходу 
і дѣла духовеиство сложилось въ отдѣльное 
; сословіе; дѣти священно и церковнослужи- 
| телей, съ самаго своего рожденія, обрека-

должности, можетъ поступить въ званіе 
священника не моложе 30 лѣтъ, и нрошед- 
ши низшія степени псаломщика, или діа
кона; а лица свѣтскаго званія, достигшія 
зрѣлыхъ лѣтъ, желающія по усердію къ 
церкви ̂ посвятитъ себя пастырскому слу
женію., могутъ быть прямо назначаемы на 

1 мѣста помощниковъ настоятелей илит и 
настоятелей, хотя бы не проходили семи
нарскаго курса. Согласно новымъ положені
ямъ о церковномъ иричтѣ—въ средѣ его, 
даже и на низшей стеисни, людей необра
зованныхъ, не окончившихъ йоднаго семи
нарскаго курса, уже быть не можетъ. Оче
видно, что преобразуя такимъ образомъ ду
ховенство, правительство дѣйствуетъ въ 
видахъ ирямаго блага церкви и общества, 
и чрезъ сближеніе духовенства съ обще
ствомъ само даетъ особенное общественное 
значеніе воиросу о духовсисівѣ.

При этихъ важныхъ внутреннихъ мѣро
пріятіяхъ относительно духовенства, прави
тельство озаботилось и о существенныхъ мѣ
рахъ къ улучшенію матеріальнаго быта его. 
Мѣры эти основывались на отзывахъ сама
го духовенства, доставленныхъ въ епархі
альные комитеты и губернскія присутствія, 
хотя н иельзн не замѣтить, что они были 
вызваны необходимостію. Мѣры эти, какъ 
извѣстно, состоятъ въ уменьшеніи числа 
малолюдныхъ, бѣдныхъ приходовъ, чрезъ 
соединеніе -нѣсколькихъ въ одинъ, я сокра
щеніи маличнаго состава церковныхъ прин
товъ. Число ириходовъ, индѣ до крайности

лпсь на служеніе церкви; и только немно-, измельчавшихъ, иредиолагается уменьшить, 
гіѳ изъ нихъ, да и то вслѣдствіе особыхъ ( деревни росиисать между церквами съ боль- 
какихъ-либо, благопріятныхъ или неблаго-! шимъ въ географическомъ отношеніи ѵдоб-
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ствомъ для жителей и принтовъ, чѣмъ те
перь, и вообще образовать приходы'въ та
комъ по числу народонаселенія составѣ, 
чтобы содержаніе священно и церковнослу
жителей было возвышено до необходимыхъ 
размѣровъ, безъ обремененія ихъ прихожанъ; 
личный составъ церковныхъ принтовъ со
кратить на иоловииу, такъ что отнынѣ вез
дѣ, кромѣ столицъ н нѣкоторыхъ ирнвил- 
легнровапиыхъ мѣстностей и вѣдомствъ, 
нормальный штатъ причта каждой самосто
ятельной церкви долженъ состоять изъ на
стоятеля и псаломщика. Что правительство 
не могло поступить иначе въ рѣшеніи это
го важнаго вопроса—съ этимъ согласится 
каждый безпристрастный читатель. Могло 
ли напримѣръ правительство всецѣло взять 
на себя, на свои собственныя средства, со
держаніе всего наличнаго православнаго ду
ховенства? Какія потребовались бы громад
ныя денежныя средства съ его стороны, 
если бы назначить достаточное, безбѣдное 
денежное содержаніе всей массѣ онаго? Да 
и въ правѣ ли общество требовать подобной 
жертвы отъ правительства, когда это дѣло, 
какъ мы уже видѣли, есть неотъемлемое 
дѣло самаго общества. Нѣтъ! правительство 
совершенно разумно и справедливо взгля
нуло и рѣшило важное дѣло—улучшеніе 
быта православнаго духовенства. Мѣропрі
ятіями но уменьшенію малолюдныхъ прихо
довъ и сокращенію наличнаго состава чле
новъ причта на половину—оно открываетъ 
глаза обществу, доведшему своимъ равно
душіемъ къ нуждамъ духовенства, прави
тельство до подобной мѣры, указываетъ въ 
этомъ общія, твердыя основанія для луч
шей матеріальной будущности духовенства, 
и вмѣстѣ съ тѣмъ отводитъ обширное по
ле въ этихъ реформахъ для дѣятельности 
самому обществу.

Чтобы понять это—вникнемъ серьезно въ 
положенія правительства о составленіи но
ваго росннсанія церквей и о составѣ при 
нихъ принтовъ. По новымъ положеніямъ, 
нормальный штатъ каждой самостоятельной 
церкви полагается изъ настоятеля и одного 
псаломщика; впрочемъ настоятелю съ цер
ковнымъ старостою и прихожанами не воз
браняется содержать при церкви на счетъ 
прихожанъ вольнонаемныхъ церковниковъ. 
Штатныя діаконскія мѣста при сельскихъ и 
городскихъ церквахъ, за исключеніемъ со
боровъ, упраздняются; впрочемъ прихожа
намъ предоставляется на свой счетъ содер
жать при своихъ церквахъ не-штатныхъ 
діаконовъ. И малолюдные приходы, кои, по 
мѣстнымъ условіямъ, признано будетъ гу
бернскимъ присутствіемъ возможнымъ при
писать къ другимъ, могутъ быть оставляе
мы самостоятельными, если прихожане на
значатъ отъ себя вполнѣ достаточное со
держаніе для причта. Такимъ образомъ, 
если въ прежнее время, до новыхъ поло
женій, вопросъ о матеріальномъ содержаніи 
духовенства былъ вопросомъ обществен
нымъ, то тѣмъ болѣе онъ дѣлается тако
вымъ н притомъ съ болѣе важнымъ 
значеніемъ, въ настоящее время, при но
выхъ, отчасти уже осуществляемыхъ на 
самомъ дѣлѣ, правительственныхъ рефор
махъ. Теперь-то, когда духовенство са
мымъ тѣснымъ образомъ сближается съ 
обществомъ, дѣло общества энергически

позаботиться объ улучшеніи матеріальнаго 
содержанія духовенства, чтобы оне> вполнѣ 
обезпеченное въ матеріальныхъ нуждахътѣмъ 
съ большимъ усердіемъ могло исполнять вы
сокія обязанноттв своего зваиія. Отъ мѣро
пріятій правительства относительно духо
венства нужно ожидать несомнѣннаго блага 
церкви и общества, но только тогда, когда 
въ нихъ приметъ живое, дѣятельное участіе 
само общество.

Въ первое время обнародованія прави
тельственнымъ реформъ въ средѣ иныхъ 
приходскихъ общинъ, какъ намъ извѣстно, 
слышались опасенія и жалобы на уменьше
ніе приходовъ и сокращеніе наличнаго чи
сла причтовъ. Но эти опасенія и жалобы, 
по внимательномъ разсмотрѣніи дѣла, ока
зываются и не основательными и излишни
ми. Постановленіе о составленіи новаго ро- 
спнсанія церквей и причтовъ, Высочайше 
утвержденное 16 апрѣля прошлаго года, не 
рѣшаетъ окончательно вопроса о составѣ 
приходовъ и принтовъ. Какъ самая мысль 
о составленіи новаго росннсанія приходовъ 
и принтовъ возникла въ главномъ присут
ствіи изъ представленій губернскихъ при
сутствій, мнѣній епархіальныхъ начальствъ 
и отзывовъ духовенства о необходимости 
уменьшенія количества приходовъ и сокра
щенія причтовъ; такъ къ осуществленію 
этой мысли призываются тѣ же губернскія 
присутствія, епархіальныя начальства и са
мо духовенство съ неизбѣжнымъ пб суще
ству дѣла участіемъ представителей мѣст
ныхъ обществъ. Правительство, давая во
просу о духовенствѣ и реформахъ значеніе, 
по преимуществу общественное, не можетъ 
и не согласится приступать къ насильствен
ному сокращеніи» приходовъ и принтовъ, 
вопреки желанію приходскихъ обществъ. 
Даже самые малолюдные приходы, какъ мы 
видѣли выше, могутъ быть оставлены само
стоятельными, по взаимному согласію, если 
приходскія общины назначатъ отъ себя 
вполнѣ достаточное содержаніе для принтовъ. 
Итакъ, опасенія и жалобы напрасны. Отъ 
доброй воли приходскихъ общинъ зависитъ 
удержать свои церкви самостоятельными, 
равно какъ и церковные принты къ преж
немъ полномъ ихъ составѣ. Для этого са
мое простое и единственное средство,— 
обезпечить достаточнымъ образомъ матері
альное ихъ содержаніе. И если прежде та 
или друга* приходская община своимъ рав
нодушіемъ къ нуждамъ своего церковнаго 
причта поставила его въ бѣдное положеніе, 
то теперь усиленнымъ обезпеченіемъ и по
крытіемъ его нуждъ можетъ загладить вину 
и, гакнмъ образомъ, удержать и церковь 
самостоятельною и причтъ въ прежнемъ его 
составѣ. Впрочемъ, какъ отъ дѣятельнаго 
вспомоществованія той или другой приход
ской общины зависитъ самостоятельность 
той или другой церкви, хотя бы и мало 
приходной, такъ и наоборотъ, вслѣдствіе 
равнодушія и недѣятелыюстн оной, упразд
неніе церкви и сокращеніе причта, можетъ 
совершиться невольно, само собою, хотя 
бы епархіальное начальство или губернское 
присутствіе и не приступало къ рѣшитель
ной мѣрѣ сокращенія оныхъ, и въ семъ 
послѣднемъ случаѣ опасенія могутъ быть 
не напрасны. Главная причина этого несо
мнѣнно заключается въ новыхъ правахъ,

дарованныхъ дѣтямъ духовныхъ лицъ, по 
которымъ имъ открыты нутн на всѣхъ ІШ- 
ирнщахъ гражданской службы. Въ связи съ 
этимъ новымъ законоположеніемъ и вопросъ 
о замѣщеніи евящонно-церковнослужнтель- 
скнхъ мѣстъ является въ совершенномъ 
нномъ видѣ, чѣмъ прежде.

Въ прежнее время большая часть дѣтей 
духовнаго званія, если не всѣ, по оконча
ніи семинарскаго курса, замѣщали собою 
всѣ священно-и церковнослужительскія мѣ
ста, при церквахъ, какъ бѣдныхъ, такъ и 
богатыхъ. Дѣваться было некуда, выходъ 
изъ духовнаго зваиія большею частію за
труднительный зависѣлъ всецѣло отъ согла
сія и воли епархіальнаго начальства. Епар
хіальному начальству, при тогдашнемъ по
ложеніи, нечего было оиасаться, что бѣд
ный, малолюдный приходъ останется безъ 
пастыря. Кому неизвѣстно, что въ то вре
мя, даже на самыя бѣдпыя священническія 
вакансіи являлось нѣсколько конкѵррѳнговъ 
и кандидатовъ. Теперь же, съ разшпреніемъ 
правъ дѣтей духовнаго званія, ио которому 
онн причисляются съ самаго рождеиія къ 
разряду гражданъ, и имѣютъ званіе н нра
ва для всякой государственной службы, за
мѣщеніе бѣдныхъ, малообезпеченныхъ свя
щенническихъ мѣстъ становится очень со
мнительнымъ. Кто пойдетъ изъ нихъ къ 
бѣдному ириходу, когда впереди предста
вляется лучшая, болѣе широкая дорога? 
Скажхтъ: вотъ тутъ-то и видно будетъ при
званіе, н неоспоримо окажется самоотвер
женіе. Положимъ такъ; но людей съ истин
нымъ призваніемъ, для которыхъ возможно 
н самоотверженіе, всегда бываетъ очень 
немного. А иотому всего естественнѣе 
ожидать, что при такихъ условіяхъ бѣдные 
малолюдные приходы останутся безъ па
стырей; и тогда, но неволѣ, сами собою 
должны быть прпииеаны къ другимъ само
стоятельнымъ церквамъ. На поступленіе къ 
подобнымъ приходамъ лицъ изъ другихъ 
зваиій едва-ли можно много надѣяться; до
селѣ не было примѣровъ, чтобы и въ при
ходы, хорошо обезпеченные поступалъ кто 
лпбо изъ лицъ, принадлежащихъ не къ ду
ховному знанію; поступаютъ въ монаше
ство, ио или лица съ истиннымъ къ тому 
призваніемъ, а такіе но пойдутъ въ число 
приходскаго духовенства, находя монаше
ство по его отрѣшенности отъ всего мір- 
скаго и уединенности жизни болѣе благо
пріятнымъ для борьбы со страстями и 
грѣховными стремленіями, благоугожденія 
Богу и спасенія души, а тѣ, которые изби
раютъ жизнь монашескую только какъ сред
ство къ безбѣдной жизни, люди не нашед
шіе себѣ занятій и не устроившіеся ни въ 
какомъ званіи, ед вали будутъ полезны въ 
дѣлѣ пастырскаго служенія п едвали нужно 
желать подобныхъ пастырей. Конечно най
дутся люди вполнѣ христіанскаго настрое
нія, люди самоотверженные, которые рѣшат
ся ирннять на себя бремя пастырства въ 
самыхъ скудиыхъ, нсобезпечіівающнхъ ■ 
одиночнаго содержанія приходахъ; но мно
го ли ихъ будетъ? Одинъ на сотни прихо
довъ, а что же это? капля въ морѣ? Чрез
вычайныя духовныя дарованія, чрезвычай
ныя дѣла, выходящіе изъ обыкновеннаго 
уровня жизни подвиги, встрѣчаются рѣдке 
и при разсужденіяхъ объ устройствѣ обык-
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новѳннаго хода жизни нельзя принимать ихъ 
за норму или возводить въ общее правило. 
При сужденіи о занятіи священио церковно- 
служвтельскнхъ мѣстъ мы должны имѣть 
въ виду людей обыкновенныхъ, смотрѣть 
на ходъ жизни обычной, постоянно прохо
дящей предъ нашими глазами.

Сущность вопроса, что обезпеченіе пра
вославнаго быта духовенства, при настоя
щихъ реформахъ, есть но преимуществу 
дѣло общественное, н что отъ него зави
ситъ самостоятельность церквей и ирнчтовъ, 
очень сочувственно уясняется обществомъ 
въ нѣкоторыхъ епархіяхъ, н успѣшно пмъ 
разработывастся. Съ удовольствіемъ можемъ 
указать, какъ на примѣръ, въ этомъ отно
шеніи, на Ярославскую епархію. По свѣдѣ
ніямъ, помѣщаемымъ въ „Епархіальныхъ 
Ярославскихъ Вѣдомостяхъ*, въ этой епар
хіи уже достаточно обезпечено бѣдныхъ 
малолюдныхъ приходовъ, какъ доброволь
ными денежными пожертвованіями со сто
роны общества, такъ и пріобрѣтеніемъ го
товыхъ помѣщеній для священно-церковно- 
служителей на счетъ общества. Какой пре
красный примѣръ для подражанія, и можно 
ли сомнѣваться, что въ силу подобнаго рев
ностнаго, похвальнаго усердія со стороны 
общества, и большинство приходовъ въ этой 
епархія останется самостоятельнымъ, и цер
ковные ирнчты удержатся въ прежнемъ, 
полномъ нхъ составѣ.

Но представимъ себѣ, что общество, въ 
виду благодѣтельныхъ реформъ правитель
ства, сочувственно и энергически отзовется 
на дѣло усиленнаго матеріальнаго обезпе
ченія своихъ церковныхъ принтовъ. Какой- 
же способъ можио принять для того, чтобы 
устроить но возможности лучше матеріаль
ный бытъ ихъ? Для рѣшенія этого вопроса 
мы должны вникнуть, отъ чего доселѣ за
висѣла недостаточность и бѣдность нашего 
духовенства, п каковъ былъ способъ полу
ченія п собиранія имъ доходовъ. Недоста
точность эта, по нашему мнѣнію, главнымъ 
образомъ зависѣла отъ того, что мѣра воз
награжденія свящѳнно-церковнослужнтелей 
за несомые ими труды, не была опредѣлена 
никакими правилами и исключительно пре
доставлена личной волѣ и усердію награж
дающихъ. Это съ одной стороны. Съ дру
гой же, самое вознагражденіе, завися отъ 
разныхъ условій и обстоятельствъ, нигдѣ и 
никогда не могло быть постояннымъ и опре
дѣленнымъ. Что же касается до способа 
собиранія дохода съ каждаго отдѣльнаго ли
ца, то кому неизвѣстно, что съ одной сто
роны онъ обращался иногда въ выпрашива
ніе и вымаливаніе даяній, а съ другой пе 

входилъ въ подачу и прямую милостыню, 
пособъ этотъ, безъ всякаго сомнѣнія, сколь

ко тяжелъ, столько же и унизителенъ для 
духовенства; онъ раждаетъ зависимость ду
ховенства отъ паствы, и при томъ зависи
мость самую тяжелую, какова зависимость 
изъ-за куска насущнаго хлѣба. Кто не со
гласится, что при такихъ условіяхъ не
опредѣленности доходовъ и сбора нхъ въ 
видѣ грошовыхъ подаяній никогда не под
нимется нравственное значеніе дѵховеиства, 
никогда не улучшится матеріальный бытъ 
его.

Нѣтъ; мы думаемъ, что ири томъ широ
комъ ^общественномъ значеніи, которое по

дучилъ вопросъ объ улучшеніи быта пра
вославнаго духовенства при современныхъ 
реформахъ, земство и общество могли бы 
принять несомнѣнно благотворное участіе 
въ этомъ святомъ дѣлѣ. Замѣна поручныхъ 
подаяній со стороны прихожанъ за труды 
духовенства, существующая доселѣ, замѣ
на опредѣленнымъ, безбѣднымъ ему жало
ваньемъ, разумѣется по общему взаимному 
согласію прихожанъ, была бы иеоцѣненнымъ 
благодѣяніемъ для духовенства и могла бы 
быстро подвинуть висредъ улучшеніе его 
быта. Опредѣленный сборъ съ каждой ре
визской души по два, полтора и даже руб 
лю въ годъ, смотря ио количеству душъ, 
ихъ достаточности и -согласію, въ общемъ 
составилъ бы десятки, а можетъ сотни, ты
сячи въ каждой губерніи, которыя могли 
бы впослѣдствіи разлагаться земствомъ на 
опредѣленные безбѣдные оклады священно- 
церковнослужителямъ. При учрежденіи по
стояннаго опредѣленнаго общественнаго 
Фонда въ каждой губерніи на содержаніе духо
венства, образующагося изъ добровольныхъ, 
впрочемъ навсегда опредѣленныхъ подуш
ныхъ окладовъ, могла бы исчезнуть самая 
необходимость приписки приходовъ и со
кращенія наличныхъ церковныхъ принтовъ, 
которая неосновательно возбуждаетъ въ 
средѣ нѣкоторыхъ приходскихъ общинъ, 
мало понимающихъ суть дѣла, и жалобы и 
опасенія. Конечно такое дѣло, каково рас
предѣленіе и сборъ подушныхъ окладовъ 
для содержанія духовенства, дѣло весьма не 
легкое; много потребуется со стороны зем
ства и заботъ и трудовъ; но гдѣ идетъ 
вопросъ о прямомъ общественномъ благѣ, 
тамъ всегда неизбѣжны и заботы іі труды; 
и чѣмъ, выше, скажемъ мы, общественное 
благо, тѣмъ усиленнѣе должны быть обще
ственныя заботы и труды. Земство можетъ 
страшить громадность циФры съ каждой гу
берніи на содержаніе духовенства, но развѣ 
духовенство не получаетъ этой цпФры гро
шами и гривнами съ униженіемъ своего соб
ственнаго достоинства? Да и самый кресть
янскій людъ, по разсудительному объясне
нію ему сущности дѣла, не ножелаетъ ли 
самъ покончить съ поручными поданіями и 
перейдти къ опредѣленному содержанію ду
ховенства? Не все ли для него равно, что 
уплачивать духовенству за труды мелочью, 
норучио, или заразъ, взносомъ въ годъ 
опредѣленной суммы, какая только ему бу
детъ но силамъ и достатку.

Въ сѣвсрозападныхъ губерніяхъ Высочай
ше утвержденнымъ 16 марта 1870 года мнѣ
ніемъ государственнаго совѣта, натураль
ныя повинности прихожанъ въ пользу пра
вославнаго духовенства отмѣнены н замѣ
нены поземельнымъ сборомъ, подобно тому, 
какъ это было сдѣлано еще прежде въ юго- 
западномъ краѣ. ЦііФра означеиныхъ позе
мельныхъ сборовъ въ различныхъ губерні
яхъ опредѣлена различно. Въ однихъ губер
ніяхъ она простирается до оО тысячъ слиш
комъ, а въ другихъ до $0 тысячъ п т. д. 
Несомнѣнно, что подобною правительствен
ною мѣрою значительно улучшится матері
альное положеніе сѣверозападнаго духовен
ства. Если въ сѣвѳрозанадномъ краѣ вве
денъ правительствомъ поземельный сборъ 
въ пользу православнаго духовенства, то 
почему отъ души не пожелать и намъ, что

бы и въ другихъ губерніяхъ Европейской 
н Азіатской Россіи, было назначено опре
дѣленное безбѣдное жалованье духовенству 
мѣрою подушныхъ добровольныхъ окладовъ, 
взимаемыхъ правительствомъ въ пользу улуч
шенія его быта.

На основаніи книги дѣяній св. апостоловъ 
можемъ заключать, что въ первенствующей 
христіанской церкви, вездѣ, гдѣ только на
ходились вѣрующіе, въ средѣ пхъ устраи
вались общественные денежные вклады, го
воря по нынѣшнему фонды, составляемые 
изъ добровольныхъ приношеній вѣрующихъ, 
въ высокою цѣлію обезпеченія нуждъ пре
свитеровъ п другихъ бѣдныхъ. Этимъ пре
краснымъ примѣромъ несомнѣнно можетъ 
воспользоваться п современное христіан
ское общество въ важномъ дѣлѣ обезпече
нія быта своего православнаго духовенства.

0ШЛШЛІ» первый.
ПОСТАНОВЛЕНІЯ И РАСПОРЯ

Ж ЕНІЯ ПРАВИТЕЛЬСТВА.
УКАЗЫ  СВЯТѢЙШАГО СѴНОДА.
О мѣрахъ къ предупреж денію  ос
тавленія казенны ми воспитанни
ками духовны хъ академій службы  
по духовно-учебному вѣдомству 
прежде выслуги обязательнаго за 

воспитаніе срока.
По указу Его Императорскаго Величе

ства, Святѣйшій Правительствующій Сѵ
нодъ, въ предупрежденіе на будущее вре
мя случаевъ выхода казенныхъ воспитан
никовъ духовныхъ академій изъ духовнаго 
вѣдомства до выслуги въ ономъ обязатель
наго за воспитаніе въ академіи срока, при
казали: предписать циркулярными указами 
по духовному вѣдомству: а) чтобы въ атте
статахъ, выдаваемыхъ обучавшимся на ка
зенномъ содержаніи въ духовныхъ акаде
міяхъ воспитанникамъ, было непремѣнно 
прописываемо, что воспитанники сіи обя
заны выслужить положенное за воспитаніе 
въ академіи число лѣтъ въ духовномъ вѣ
домствѣ и что до выслуги этого срока онп 
не могутъ быть уволены изъ духовнаго 
вѣдомства безъ особаго разрѣшенія Свя
тѣйшаго Сѵнода, — при чемъ показывать 
и самое число лѣтъ обязательной службы;
б) чтобы начальства духовно-учебныхъ за
веденій и другихъ мѣстъ духовнаго вѣдом
ства, въ которыхъ могутъ находиться на 
службѣ академическіе воспитанники такого 
рода, въ случаѣ желанія сихъ послѣднихъ 
оставить службу или перейдти въ другія 
вѣдомства прежде выслуги по духовному 
вѣдомству обязательнаго за академическое 
воспитаніе срока, представляли, каждый 
разъ, о таковыхъ лицахъ Святѣйшему Сѵ
ноду, и) чтобы правило это соблюдалось и 
епархіальными начальствами относительно 
тѣхъ изъ казеннокоштныхъ академическихъ 
воспитанниковъ, которые, по выпускѣ изъ 
академіи, бывъ обращены въ епархіальное 
вѣдомство, захотятъ до выслуги обязатель
наго но духовному вѣдомству срока, уво
литься изъ сего вѣдомства и поступить на 
службу въ другія вѣдомства. Іюня 12 дня
187.0 года, № 33.
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ЕПАРХІАЛЬНЫ Я РАСПОРЯЖЕ
НІЯ.

О порядкѣ представленія п ри ход
ски хъ  свящ енниковъ къ награ

дамъ.
Указъ Его Императорскаго Величества 

Самодержца Всероссійскаго, изъ Московской 
духовной консисторіи. Резолюціею его вы
сокопреосвященства, отъ 15 ноября прош
лаго 1869 года за № 1596, предписано: 
„консисторіи, примѣнительно къ выборамъ 
въ церковные старосты, составить правила 
длн прошеній представляемыхъ къ епархі
альному начальству прихожанами о награж
деніи приходскихъ священниковъ**. Посему 
консисторія опредѣлила: какъ мѣстному бла
гочинному ввѣряется ближайшій надзоръ 
за подвѣдомымъ духовенствомъ и потому 
ему должны быть близко извѣстны поведе
ніе и заслуги подвѣдомыхъ священнослу
жителей: то, въ предупрежденіе незаслу
женныхъ ходатайствъ о награжденіи духов
ныхъ лидъ, постановить слѣдующія пра
вила: 1) При составленіи приговора отъ 
прихожанъ и заручныхъ о награжденіи при
ходскаго священника, подобно какъ при 
выборѣ въ церковные старосты, долженъ 
присутствовать мѣстный благочинный, и 
подпись прихожанъ удостовѣрять своимъ 
подписомъ, что приговоръ составленъ за
конно и заручныя собраны правильно. При 
семъ 2) благочинный прилагаетъ засвидѣ
тельствованный послушный списокъ того 
лица, о которомъ ходатайствуютъ прихо
жане, съ присовокупленіемъ своего мнѣнія, 
дѣйствительно ли священникъ заслужива
етъ награды. За тѣмъ 3) всѣ прошенія съ 
заручными отъ прихожанъ о награжденіи 
приходскихъ священниковъ, составленныя 
безъ соблюденія вышеизложенныхъ пра
вилъ, оставлять безъ послѣдствій. Опредѣ
леніе сіе утверждено его высокопреосвя
щенствомъ. Къ сему его преосвященство, 
преосвященнѣйшій Леонидъ, присовоку
пилъ: „консисторія по дѣлу о представле
ніи заручныхъ прпхожанъ о наградѣ лицъ 
причта, весьма справедливо разсуждаетъ, 
что мѣстному благочинному должны быть 
извѣстны поведеніе и заслуги подвѣдомыхъ 
священниковъ. Полагаю, что сіе разсужде
ніе можетъ служить основаніемъ къ тому, 
чтобы голосъ мѣстныхъ благочинныхъ во
обще имѣлъ значеніе въ дѣлѣ присужденія 
наградъ духовенству консисторіею. Быва
ютъ случаи, что начальство открываетъ 
между сельскими священниками такихъ, 
которые, при многолѣтней безпорочной 
службѣ, ничѣмъ не отличены, потому 7

всѣ таковыя представленія при составленій 
списковъ удостоиваемыхъ награды**. Мнѣ
ніе сіе также утверждено его высокопре
освященствомъ.

Іюля 31 дня 1870 года.

Объ избраніи  членовъ учи ли щ 
ны хъ правленій.

Въданномъотъего преосвященства,прео
священнѣйшаго Игнатія, отъ 31 іюля сего 
1870 года, № 2131, предписаніи изъясне
но: срокъ, на который избраны и утверж
дены члены правленій духовныхъ училищъ 
изъ священниковъ училищнаго округа, въ 
августѣ оканчивается. Посему, по соизво
ленію его высокопреосвященства, депута
ты отъ духовенства каждаго училищнаго 
округа, собравшись особо въ назначенномъ 
мѣстѣ, имѣютъ произвести новые выборы 
членовъ правленіи на три года.

Для Заиконоспасскиго училища депутаты 
изъ Китайскаго, Никитскаго, Срѣтенскаго, 
и Пречистенскаго сороковъ и Московскаго 
уѣзда соберутся въ Заикояоспасскомъ учи-

|себя трудъ приглашенія къ пожертвовані
ямъ, знаютъ какъ трудно растолковать 
значеніе этихъ словъ простому человѣку. 
Много надобно говорить чтобъ онъпопялъ, 
что подъ словомъ Миссіонерское Общество 
разумѣется не собрапіе людей имѣющихъ 
какую-либо частную общественную задачу, 
какъ напримѣръ, Общество Любителей са
доводства, естествознанія, Общество вра
чей, купеческихъ прикагциковъ, потреби
телей и пр., но что это союзъ православ
ныхъ "христіанъ, желающихъ послужить 
въ своей совокупности для всего русскаго 
православнаго народа орудіемъ исполненія 
одной изъ общихъ и важнѣйшихъ христі
анскихъ обязанностей. Когда въ церков
номъ домѣ при Казанской, у Калужскихъ 
воротъ, церкви была устроена канцелярія 
совѣта и поставлена на ней вывѣска: 
„Канцелярія совѣта Православнаго Миссі
онерскаго Общества**: долго противъ нея 
собирались грамотные крестьяне и реме
сленники, и разсуждали между собою что 
это за заведеніе. При понятномъ и люби
момъ ими словѣ православный стоитъ валищѣ 18 августа въ 9 часовъ утра.

Для ЛнОроніевскаго училища депутаты кое"то неизвѣстное и при истолкованіи его
Ивановскаго сорока и Богородскаго уѣзда 
18 августа соберутся въ Андроніевокомъ 
училищѣ.

Для Донскаю училища депутаты Замо
скворѣцкаго сорока и Бронницкаго ^уѣзда 
17 августа—въ Донскомъ училищѣ.

Для Перервинскаго училища депутаты 
Серпуховскаго и Подольскаго 19 августа— 
въ Серпуховскомъ Ьысоцкомъ монастырѣ.

Для Коломенскаго училища депутаты 
Коломенскаго уѣзда 18 августа—въ Колом
нѣ.

Приміьч. Здѣсь требуется избраніе одно
го члена, такъ какъ другой священникъ 
Горетовскій избранъ недавно на м ѣсто  
священника Скворцова, назначеннаго на  
должность смотрителя.

Длн волоколамскаго училища депутаты 
Волоколамскаго и Рузскаго уѣздовъ—въ 
Волоколамскѣ 20 августа.

Для ЗвенигороОскаго училища депутаты 
Можайскаго, Звенигородскаго и Верейскаго 
уѣздовъ—въ городѣ Можайскѣ 18 августа.

Кромѣ членовъ правленій, нужно избрать 
еще кандидатовъ къ нимъ по два для каж- 
го училища на случай смерти или пере
мѣщенія кого либо изъ членовъ.

Но окончаніи избранія, собраніе распу
скается, а предсѣдатель каждаго училиіц-

одни говорятъ что это канцелярія для про
дажи духовныхъ книгъ, другіе что для- 
раздачи пособій православнымъ бѣднымъ. 
Одна женщина нарочно постучалась въ 
окно и начала разспрашивать письмоводи
тели: „Скажи, батюшка, что это такое? 
Говорятъ разно; а мнѣ нужно узнать.** 
Письмоводитель ввелъ ее въ комнаты, объ
яснилъ ей что это канцелярія Общества 
которое заботится о приведеніи въ вѣру 
Христову невѣрныхъ, и показалъ ей цер
ковныя вещи собранныя на этотъ разъ въ 
канцеляріи въ большомъ количествѣ и на
значенныя въ миссіи. „Это хорошо, хоро
шо**, говорила добрая женщина съ нѣко
торымъ изумленіемъ, какъ будто узнавъ 
неслыханную новость. „И на поминъ ду
ши здѣсь можно жертвовать?** спросила она
въ заключеніе.—Можно.—„Сколько же?1'-_
Сколько угодно. На вѣчное время отъ 60
р. и выше, по желанію.—„Это хорошо; я 
приду, приду.** Разсказывая это, мы не 
думаемъ доказывать, что непремѣнно нуж
но для нашего Общества пріискать другое 
названіе. Разниться отъ всего образован
наго міра въ названіяхъ извѣстныхъ вещей, 
единственно для простаго народа,‘пожалуй, 
и нѣтъ крайней нужды; его также нужно 
вести къ образованію; но несомнѣнно что 
только тогда мы привлечемъ къ участію

только, что лично мало извѣстны началь
нику епархіи, а благочинные не напомина
ютъ о нихъ, какъ бы не считая сіе своею 
обязанностію п опасаясь превысить власть 
свою. Посему полагаю: предписать благо
чиннымъ, чтобы ежегодно къ 15 сентября | 
представляли: і)  о всѣхъ кого почитаютъ 
въ подвѣдомственномъ духовенствѣ заслу
живающими награды по многолѣтію неуко- 
ризнешюй службы, или по особымъ заслу
гамъ; 2} о. тѣхъ лицахъ, кои вступили въ { 
50-е лѣто своего евященно-или церковно- і 
служенія, и также въ 25-е лѣто священ- ] 
ства; 3) въ томъ и другомъ случаѣ при- і 
лагали ихъ послужные списки симъ лицамъ ; 
п мнѣнія свои о нихъ. Консисторія приметъ 1

наго округа предсташт, ко мнѣ актъ „з- ВЪ!яаботахъ Общества милліоны правосдав-
Оранін, подписанный депутатами. НЫХЪ’ " слѣД°вате*ьно "хъ громадныя си.
г 1 лы, когда будемъ съ заботливостью и тер-

Консисторіи сдѣлать (и сдѣлано) надле
жащее распоряженіе.

РАСПОРЯЖ ЕНІЯ И ДѢЙСТВІЯ  
ОБЩ ЕСТВЕННЫХЪ УЧРЕЖ ДЕ

НІЙ.
Свѣдѣнія о православномъ м иссі

онерскомъ Обществѣ.
( Окончаніе).

Копервыхъ, мы имѣли много случаевъ
убѣдиться, что въ пониманіи истинной цѣ -1 приняты были въ послѣдствіи за членскіе 
ли Общества весьма затрудняетъ нашъ'взносы только на основаніи буквы Устава, 
народъ слово: миссіонерское, миссія. И ду Юдиа запись особенно была удивительна: 
ховныя и свѣтскія лица, принимавшія н а 1 „Жертвую двадцать пять рублей, но чле-

пѣніемъ объяснять имъ какъ цѣль Обще
ства, такъ и христіанскія побужденія ко 

І вступленію въ число его членовъ и жерт- 
івователей.

При разборѣ сборныхъ листовъ посту 
пившихъ въ канцелярію совѣта отъ духо
венства, мы съ недоумѣніемъ замѣчали 
что большая часть приношеній отъ трехъ 
руб. и выше записываемы были не въ 
графѣ членскихъ взносовъ, а въ графѣ 
единовременныхъ пожертвованій, которыя
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номъ быть не желаю.а Прп полученіи по
жертвованій съ такими рѣзкими заявлені
ями можно почувствовать глубокое оскор
бленіе. Что же это значитъ? Просто хо
тятъ отъ насъ отвязаться, и прямо гово
рятъ намъ, безъ застѣнчивости: „Вотъ 
вамъ деньги, оставьте меня въ покоѣ и 
Легко можетъ быть, что сборы на разныя 
новыя учрежденія, нынѣ довольно частые, 
уже и прискучиваютъ многимъ даже до
статочнымъ людямъ, но сколько мы замѣ
тили, Православное Миссіонерское Обще
ство никто не равняетъ съ другими част
ными предпріятіями, и причина нѣкотора
го отчужденія отъ вступленія въ число 
его членовъ кроется не здѣсь. Когда мы 
просили на это объясненія у людей той 
же самой среды, изъ которой исходили 
указанныя заявленія, то нѣкоторые гово
рили: „Мы потому пишемъ 3 руб. въ гра
фу единовременныхъ пожертвованій, что 
не знаемъ будемъ ли мы въ состояніи 
дать эту сумму на будущій годъ. Дѣла 
наши измѣнчивы. Я никакъ н*э откажусь 
и на будущій годъ отъ этого пожертвова
нія, но обязываться боюсь.0. Итакъ, нѣко
торые жертвователи вступленіе въ число 
членовъ почитали какимъ-то гражданскимъ 
обязательствомъ, при которомъ, въ случаѣ 
невозможности взнести условную сумму, 
придетъ къ нимъ полиція и потянетъ ихъ 
къ суду. Нельзя не подивиться тому, что 
есть въ нашемъ народѣ такія понятія о 
свободныхъ соглашеніяхъ и собраніяхъ во 
имя добраго дѣла, но тѣмъ не менѣе они 
существуютъ. На насъ, членахъ Общества,, 
преимущественно лежитъ обязанность уни
чтожить ихъ силой убѣжденія и раскрыті
емъ истины, потому что они вредятъ на 
чатому нами доброму дѣлу. Присоединяя 
къ пожертвованіе, мъ такіе личные труды 
въ пользу Общества, мы будемъ живыми 
его членами и наилучшимъ образомъ до
кажемъ. что не напрасно носимъ это зва
ніе. Другіе говорили: „я потому не запи 
сался въ число членовъ, что опасаюсь вы
бора въ какую ннбудь должность, я чело 
вѣкъ занятый и многосемейный. Притомъ, 
у меня есть опека. Больше я ничего не 
могу принять на себя.и Здѣсь видно смѣ
шеніе религіознаго и благотворительнаго 
общества съ общественнымъ я городскимъ 
управленіемъ Для человѣка, знающаго 
ясно, что иное дѣло собраніе всего обще
ства гражданъ обязанныхъ заботиться о 
сохраненіи порядка въ своей обществен
ной жизни и для того раздѣлять между 
собою должности и труды въ этомъ слу
чаѣ неизбѣжные., и иное дѣло свободный 
союзъ, составляемый съ особою доброю 
цѣлью, изъ котораго также открытъ вы
ходъ, какъ первоначально бываетъ открытъ 
входъ. Распространять въ народѣ эти про
стыя понятія и разрѣшать его недоумѣнія 
мы должны нелѣностно и съ благодушіемъ, 
если желаемъ успѣха своему дѣлу. Все 
это для большинства его еще ново и не
привычно.

Ііо вотъ еще обстоятельство заслужива
ющее вниманія. Одинъ богатый купецъ, 
выдавая приходскому священнику каинталъ 
обезпечивающій его членскій взносъ и 
охотно записываясь въ число членовъ Об 
щества, поставилъ непремѣннымъ услові

емъ чтобъ ему не давали никакой сборной 
книжки. „Я записался, говорилъ онъ, чле
номъ въ одно благотворительное общество, 
и вдругъ, не спрашивая моего согласія, 
присылаютъ мнѣ сборную книжку. Согла
ситесь, что при моемъ состояніи сборщи
комъ мнѣ быть неудобно. Всякій можетъ 
мпѣ сказать: да вы бы сами больше жер 
твовали чѣмъ собирать съ другихъ. Изъ 
своего же состоянія я свободенъ жертво
вать сколько нахожу возможнымъ* и спра
ведливымъ^ Противъ этого объясненія 
нечего сказать. Изъ него только членамъ 
разныхъ обществъ можно вывести для се
бя полезное заключеніе, что непомѣрнымъ 
усердіемъ къ дѣлу своего общества можно 
и отбить отъ себя людей ему сочувствую
щихъ. Приходскій священникъ.поспѣшилъ 
только объяснить жертвователю что совѣтъ 
Православнаго Миссіонерскаго Общества 
никому изъ свѣтскихъ членовъ Общества, 
безъ заявленій ихъ собственнаго желанія, 
сборныхъ листовъ не присылаетъ. Духо
венство справедливо обязывается къ это 
му, потому что забота о просвѣщеніи не 
вѣрныхъ ученіемъ Христовымъ есть при? 
мой его долгъ, составляющій существен
ную часть его призванія и служенія.

Въ заключеніе скажемъ что Православ
ное Миссіонерское Общество успѣло уже 
пріобрѣсти себѣ врага—въ расколѣ. Имѣя 
случаи бесѣдовать съ православными на
четчиками, съ которыми раскольники лю
бятъ вступать въ словопренія, мы слыша 
ли отъ первыхъ что старообрядцы не очень- 
то одобряютъ это Общество. На вопросъ: 
за что же не одобряютъ, мы получили от
вѣтъ: „да они говорятъ, что Миссіонерское 
Общество насильно будетъ обращать въ 
свою вѣру Татаръ и Калмыковъ, а если 
кто не будетъ обращаться, тѣхъ станутъ 
ссылать въ Сибирь. Это Общество (гово
рятъ раскольники) и до насъ доберется.ц 
Чего добраго, при простотѣ нашего наро
да, эти велемудрые вѣроучители успѣютъ 
поселить въ немъ предубѣжденіе противъ 
Православнаго Миссіонерскаго Общества, 
хотя бы п такими нелѣпостями, что Об 
щество изъ С ибири, гдѣ оно старается про
свѣщать Татаръ, будетъ непокорныхъ ссы
лать въ Сибирь. Много бдительности нуж
но намъ, служителямъ церкви, и въ этомъ 
случаѣ.

Дай Богъ расти и укрѣпляться Право
славному Миссіонерскому Обществу! По
ложивъ это начало, мы неопустительно 
будемъ сообщать печатно все что произой
детъ въ его жизни ь дѣятельности новаго 
и интереснаго.

Протоіерей Л. Ключаревъ.

Набережной, церкви Алексѣемъ С. Бори 
соглѣбскимъ.

©тлтъль старой.

Отъ  совѣта московскаго Общества 
лю бителей духовнаго просвѣщ енія.

Члены Общества приглашаются въ обык
новенное собраніе, имѣющее быть сего 21 
августа, въ 6Ѵа часовъ вечера.

Въ Епархіальной библіотека, бесѣдовать 
будутъ: сего 16 августа—священникъ Іоан- 
но Предтечевской, на Лубянкѣ, церкви Вла
диміръ А. Гастевъ; 23—священникъ Іаков- 
левской, въ Казенной, церкви СтеФанъ В. 
Бѣляниновъ; 30 — священникъ Іоанно Пред
течевской, на Лубянкѣ, церкви Владиміръ 
А. Гастевъ съ діакономъ С оф ійско й, на

В О С К Р Е С Н Ы Я  Б Е С В Д Ы .
Б есѣ д а  д в ад ц а ть  д е в я т а я  в ъ  недѣ лю  

т р и н а д ц а т у ю  по П я т д е с я т н и ц ѣ .
Вся вамъ любовію да бываютъ (I Кор. 16.

14).
Такую заповѣдь даетъ намъ ап. Па

велъ въ нынѣ чтенномъ мѣстѣ посланія 
къ Коринѳянамъ. Все, что ни дѣлаете, 
дѣлайте съ любовію; живите со всѣми 
въ любви. Любовь составляетъ отличи
тельную черту истинныхъ христіанъ.
О семъ разумѣютъ вси, яко\1оиученицы есте, 
вѣщаетъ Іисусъ Христосъ, аще любовь 
имате между собою (Іоан. 13. 35). Она 
есть первый и существенный законъ 
жизни и самый крѣпкій союзъ христі
анскихъ обществъ, и потому она должна 
проявляться на всѣхъ путахъ жизии, во 
всѣхъ движеніяхъ воли и сердца, во 
всѣхъ дѣлахъ и предпріятіяхъ; любовь 
не должна быть празднымъ и безплод
нымъ чувствомъ, но должна обнаружи
вать свою сиду и дѣятельность въ жела
ніи и готовности служить и помогать 
другимъ, кому чѣмъ можетъ.

Чтобы утвердить ненарушимо >^оюзъ 
любви между людьми, Творецъ такъ" со- 
здалъ человѣка, что онъ симъ собою не 
можетъ устроить своего благополучія, 
даже не можетъ существовать безъ по
мощи другихъ; нужды подавили бы его 
безъ охраненія чужою помощію. Потому 
онъ Творцемъ введенъ въ общежитіе, 
чтобы здѣсь могъ упражнять любовь 
свою къ другимъ, и взаимно пользо
ваться дарами ея отъ другихъ людей. 
Живя въ обществѣ,'мы не можемъ уже по 
самому положенію своему принадлежать 
исключительно себѣ,а необходимо принад
лежимъ другъ другу. Общество, правилъ- в 
но устроенное,подобно тѣлу человѣческо
му, состоитъ изъ многоразличныхъ чле
новъ, великихъ и малыхъ, благородныхъ 
и не благородныхъ, которые при всемъ 
видимомъ разнообразіи такъ  тѣсно и 
неразрывно соединены между собою, что 
одинъ другому служитъ, одинъ другому 

' помогаетъ, одинъ отъ другаго заимст*
' вуетъ крѣпость или безопасность. Такое 
! же тѣсное соотношеніе и между члена
ми общества; всѣ другъ съ другомъ свя
заны общими нуждами. Высокій санов
никъ не можетъ обойтись безъ земле
дѣльца и ремесленника, воевода безъ 
воиновъ, богатый безъ бѣдныхъ, помо
гающихъ ему собирать и охранять бо
гатство, и наоборотъ. Всѣ имѣютъ ну
жду въ помощи другихъ, а потому всѣ 
обязываются помогать другимъ, кто чѣмъ 
можетъ, не ограничиваясь только ближай
шими къ себѣ родными и знакомыми, 
но имѣя всегда въ виду споспѣшество
ваніе общему всѣхъ благу.

Если каждый будетъ жить для себя 
только, для своихъ выгодъ, удобствъ 
и удовольствій, то всѣмъ будетъ худо, 
всѣ будутъ въ нуждѣ—и богатые и бѣд
ные, и знатные и незнатные; напро
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тивъ, если каждый будетъ жить для дру
гихъ, то всѣмъ будетъ хорошо, всѣ бу
дутъ сильны общею силою, всѣ будутъ 
богаты общимъ богатствомъ, всѣ будутъ 
довольны при взаимной попечительности 
другъ о другѣ. Такой законъ’данъ Твор- 
цемъ нашимъ, чтобы благо каждаго воз
растало подъ общимъ попеченіемъ и 
сохранялось въ сокровищницѣ общаго 
блага. О семъ-то законѣ напоминаетъ 
намъ апостолъ Павелъ, говоря: другъ 
друга тяготы носите, и тако исполните 
законъ Христовъ.

И никто не можетъ уклоняться отъ 
сего закона, какое бы мѣсто ни занималъ 
въ обществѣ: высокое ли, низкое ли, и 
какими бы средствами жизни ни надѣ
лилъ его Господь, большими ли, малы
ми ли. Конечно чѣмъ болѣе средствъ у 
кого, тѣмъ обширнѣе для того обязан 
ность попеченія о благѣ другихъ. Вся
кому, ему же дано будетъ мною, мною 
взыщется отъ нею, и ему же предаша мно- 
жайше, множайше истяжутъ отъ нею, 
вѣщаетъ Господь. (Лук. 12. 48). Но подъ 
предлогомъ скудости средствъ никто не 
долженъ отказываться отъ посильнаго 
споспѣшествованія благу общему. Усер
діе пріемлется Богомъ по мѣрѣ того, 
кто что имѣетъ, а не по мѣрѣ того, чего 
не имѣетъ, говоритъ Апостолъ (2 Кор. 8). 
Если дѣло усердія ко благу другихъ 
и не велико и не важно само въ себѣ: 
то великъ и важенъ будетъ примѣръ доб
ра; онъ больше можетъ принести поль
зы другимъ, нежели самое дѣло. При* 
мѣръ добра также благотворно дѣйству
етъ на сердца людей къ возбужденію въ 
нихъ добрыхъ чувствованій и располо
женій, какъ дождь на сѣмена. У многихъ 
добрыя расположенія таятся или дрем
лютъ въ душѣ, доколѣ добрый примѣръ 
не пробудитъ, или не вызоветъ ихъ на
ружу, какъ дождь пробуждаетъ сѣмя въ 
сухой землѣ.

Лѣнивый и себялюбивый думаетъ и 
.говоритъ: что я одинъ могу сдѣлать съ 
моими силами и средствами для блага 
общаго? что для него значитъ моя скуд
ная лепта? и въ этой мысли дѣйстви
тельно ничего не дѣлаетъ. Но христіа
нинъ благочестивый долженъ думать и 
говорить другимъ: какъ ни малъ я, какъ 
ни скудны у меня средства: но все же 
могу сдѣлать что-нибудь доброе. Пусть 
же и моя лепта идетъ въ общую сокро
вищницу добра. Изъ малыхъ лептъ сла
гается великое сокровище какъ изъ кап
лей море.

Если-бы всѣ такъ думали и дѣлали, 
то обиліе, довольство, миръ и благоден
ствіе водворились бы прочно на землѣ. 
Будемъ же всякій въ своемъ кругѣ и 
званіи, по мѣрѣ силъ и средствъ, какъ 
должно христіанину, дѣлать добро всѣмъ, 
кому можемъ и сколько можемъ, пещись 
о распространеніи его между всѣми. Ба 
добрый и безмездный трудъ на землѣ 
мзда вѣрная сохраняется на небесахъ. 
Аминь. ____
РА ЗН Ы Я  ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ. 
М осковская Покровская общ ина 

сиотѳръ милосердіи.
Нъ газетѣ „Дѣятельность-, и въ извлече

ніи, въ московскихъ и петербургскихъ 
и другихъ періодическихъ изданіяхъ напе
чатана полная современнаго интереса 
статья о возникновеніи въ Москвѣ Покров
ской общины сестеръ милосердія.

Учрежденіе подобной обіцпны весьма 
близко касается быта духовенства вообще, 
а провинціальнаго, и особенно сельскаго 
духовенства въ особенности: воспитаніе дѣ
тей—одна изъ самыхъ трудныхъ обязан
ностей, которая лежитъ на духовенствѣ; 
трудность эта еще хотя не безъ усилій, но 
все таки преодолѣется легче въ Москвѣ, 
чѣмъ въ уѣздныхъ городахъ и особенно 
трудно ложится на родителей духовнаго 
званія въ селахъ и деревняхъ. Стоитъ 
только иредставигь себѣ положеніе сель
скаго или уѣзднаго священника, особенно 
вдоваго, чтобы трудность эта нарисовалась 
яркими или скорѣе мрачными красками. 
Большая доля спасенія является для вдовца 
священника въ образѣ старшей дочери, 
если такая остается послѣ смерти жены; 
если же нѣтъ ея, то что остается дѣлать 
вдовцу—отцу съ малолѣтними дѣтьми? взять 
для воспитанія болѣе или менѣе свѣдущую 
въ этомъ женщину? На это прежде всего 
необходимы средства и если бы они и бы 
ли, то общественное положеніе священника 
не всегда допускаетъ это. Какъ взглянутъ 
на подобную воспитательницу прихожане, 
и вотъ въ слѣдствіе этой печальной необ
ходимости малолѣтнія дѣти остаются на 
рукахъ работницы, ведутъ уличную жизнь 
и, само собою разувіѣется, не только не 
получаютъ никакого образованія, но съ са
мыхъ раннихъ лѣтъ заражаются нравствен
ной порчей, которая губитъ ихъ и нерѣдко 
не поддается и радикальному образованію.

Община сестеръ милосердія является, 
какъ нельзя болѣе, кстати и вовремя на 
помощь подобному положенію; она подаетъ 
руку помощи безпомощнымъ въ этомъ от
ношеніи отцамъ и дѣтямъ; отдѣленіе для 
грудныхъ дѣтей принимаетъ на свое попе
ченіе даже новорожденныхъ, отдѣленіе для 
дѣтей обоего пола до 0-ти лѣтняго возраста 
принимаетъ на себя болѣе сложныя заботы 
воспитанія. Даже одна часть подобнаго 
учрежденія способна обратить на себя вни
маніе и мы считаемъ своею обязанностію 
сообщить о возникновеніи подобнаго учреж
денія и вызвать къ нему сочувствіе лицъ 
не отказывающихъ помочь каждому добро
му дѣлу.

Вотъ что пишутъ о новоучреждаемой 
Покровской общинѣ въ газетѣ „Дѣятель- 
ностьа .

„Какая бы то ни была община, и тѣмъ 
болѣе женская, самоотверженная община 
явленіе у насъ новое... Основанія, на ко- 
которыхъ она открываетъ свои дѣйствія, 
болѣе чѣмъ симпатичны, они необходимо 
нужны, неотлагаемо и насущно потребны 
въ русской жизни.

Подобныя серьезныя отношенія обязыва

ютъ насъ объяснить подробнѣе то значеніе 
общинъ, которое онѣ имѣютъ въ настоящее 
время и несомнѣнно пріобрѣтутъ прогрес
сивно развиваясь и совершенствуясь въ 
недальнемъ будущемъ.

„Главнымъ основаніемъ подобныхъ об
щинъ служитъ цѣль въ высшей степени 
гуманная и рѣдкая въ наше эгоистичное 
и матеріальное время—дѣло состраданія и 
милосердія; сестры служатъ безкорыстно, 
и весь ихъ трудъ, точно также какъ и 
самыя начала основанія обіцпны, посвяще
ны на пользу страждущаго человѣчества— 
отъ труднаго ребенка до умнращаго. При
нося пользу другимъ, онѣ этимъ пріобрѣ
таютъ и свое значеніе, свое положеніе въ 
обществѣ, и совокупляя сообща свои дѣй
ствія, даютъ самое значеніе и общинѣ.... 
Начала чисто общественныя, вмѣстѣ съ 
тѣмъ они въ то же время имѣютъ въ главѣ 
своего основанія начало религіозности, 
нравственности, которыя являются ири 
этомъ ни Фразой, ни словомъ, а самымъ 
дѣломъ, потому что безъ нихъ и немыслимо 
подобное дѣло.

„Община—это новое дѣло для Москвы, 
но уже не новое для Россіи: основанія, на 
которыхъ она начинаетъ дѣйствовать здѣсь, 
уже сплотили двѣ подобныя общины: Пок
ровскую въ С.-Петербургѣ и Тоанно-Идь- 
инскую въ Псковѣ.

„Мысль, починъ и весь трудъ сплоченія 
какъ Московской, такъ п Псковской при
надлежитъ двумъ лицамъ,—Высокой покро
вительницѣ всѣхъ благотворительныхъ 
учрежденій въ Россіи, стремящихся облег
чить участь сходящаго до сумы стражду
щаго человѣчества и способствующихъ 
христіанскому воспитанію и приготовленію 
къ полезной и дѣятельной жизни нарожда
ющагося—Государынѣ Императрицѣ, кото
рая предначертала планъ этихъ общинъ, 
и игуменіи Серпуховскаго Владычнаго мо
настыря м. МитрОФаніи, выполняющей свя
щенную для нее волю своей Высокой Пок
ровительницы. Къ чести и къ высокоблаго
пріятному освѣщенію благотворительности 
нашего общества, является весьма рѣдкій 
и утѣшительный Фактъ въ томъ, что лице, 
такъ безпримѣрно, неутомимо занявшееся 
этимъ дѣломъ, не имѣло для этого въ ру
кахъ рѣшительно никакихъ средствъ и 
только движимое волею Государыни Импе
ратрицы и высокой цѣлію самыхъ учреж
деній и ихъ явною пользою, которая откры
то проглянула при самомъ возникновеніи 
старѣйшаго изъ этихъ учрежденій С.-Пе
тербургской Покровской Обіцпны, умѣло 
найти сочувственнаго и сильнаго двигателя 
въ самвмъ русскомъ обществѣ.

„Такъ какъ до сихъ поръ дѣятельность 
открывшихъ свои дѣйствія общинъ каса
лась сѣверной полосы и извѣстна только 
въ Петербургѣ и Псковѣ, то мы находимъ 
не лишнимъ ознакомить Москву кажъ съ 
средствами возникающей у насъ Покровской 
Общины сестеръ милосердія, такъ и съ 
характеромъ, одинаковымъ для всѣхъ трехъ
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общинъ, ея будущей дѣятельности.
-Община возникаетъ на развалинахъ ис

торическаго Елизаветинскаго дворца, что 
въ Покровскомъ, близь Покровскаго моста. 
Этотъ историческій полуразрушенный дво
рецъ, въ которомъ жилъ еще Алексѣй Ми
хайловичъ, окруженный вѣковымъ густымъ 
садомъ, съ обширнымъ прудомъ, волею 
Августѣйшей Монархини н силою благо
творенія обращается въ обширное помѣще
ніе для размѣщенія сестеръ милосердія и 
будущихъ составныхъ частей дѣятельности 
самой общины. Небольшой деревянный домъ, 
въ славянскомъ стилѣ, начальницы общины 
уже готовъ, къ концу года предполагается

удѣлъ, упадокъ здоровья, частыя, особен
но нервныя болѣзни, преждевременное ис
тощеніе—все это, такъ сказать „знаменія 
времени^, которыя требуютъ неотлагатель
ной и самой заботливой помощи и ухода. 
Сестра милосердія является у постели но 
добнаго больнаго какъ нельзя болѣе на 
мѣстѣ. Современная болѣзнь задѣла въ 
своемъ ходѣ оба пола, и быть можетъ по
страдавшія отъ нея женщины станутъ въ 
ряды московскихъ сподвижницъ и будутъ 
способнѣе нежели другія и облегчатъ стра
данія подобнаго себѣ больнаго. Кромѣ то
го честность и чувство правды сестры ми
лосердія могутъ много помочь еще въ од-

окончить и главное помѣщеніе. Въ о б щ и н у ! номъ весьма важномъ отношеніи, гдѣ отъ
записано уже до 60 будущихъ сестеръ ми
лосердія и до 150 дѣтей.

„Цѣль и дѣятельность вышеозначенной 
общины двоякая—безмездный пріютъ без
пріютнымъ дѣвицамъ и вдовамъ, вскорм- 
леніе и воспитаніе дѣтей, съ самаго ран
няго возраста, и дѣло милосердія, въ об
ширномъ смыслѣ его значенія: попеченіе 
о бѣдныхъ больныхъ, утѣшеніе и помощь 
страдающихъ душевными болѣзнями, спе
ціальное приготовленіе сестеръ милосердія 
къ хожденію за ранеными воинами въ во
енное время на полѣ брани, а въ мирное 
время на дежурствѣ въ госпиталяхъ, град
скихъ и тюремныхъ больницахъ.

„Для выполненія этой цѣли при общинѣ 
учреждается:!) отдѣленіе сестеръ милосер
дія; 2) отдѣленіе для грудныхъ младен
цевъ: 3) отдѣленіе для дѣтей обоего пола 
до 9-ти лѣтняго возраста; 4) школа для 
дѣвицъ отъ девяти до семнадцати лѣтъ;
5) больница; 6) аптека; 7) пріемный по
кой для приходящихъ больныхъ всѣхъ воз
растовъ и сословій и 8) операціонное от
дѣленіе для обученія сестеръ перевязкамъ, 
прививанію оспы и прочимъ Фельдшерскимъ 
обязанностямъ. Для сестеръ милосердія, 
такимъ образомъ, открывается обширное 
поле дѣятельности, подвигъ жизни ихъ дѣ
лается труднѣе и сложнѣе обѣта монаше
ства: монашество послѣ этого является 
какъ бы наградою, успокоеніемъ послѣ мно
готрудной жизни.

„Представимъ себѣ сестру милосердія у 
постели бѣдняка одинокаго больнаго. Что 
выше этого поста, что милосерднѣе его? 
Чужой, посторонній человѣкъ дѣлается бли
же многихъ родныхъ. Въ нашъ вѣкъ эго
изма и матеріалистическихъ убѣжденій по
добная самоотверженная личность необхо
димѣе, нежели когда-нибудь. Движеніе по
слѣдняго времени разрознило много семей— 
дѣти оставили родителей,—жены мужей и 
наоборотъ, страдающія личности на каж
домъ шагу, во многихъ еще молодыхъ лю
дяхъ потрясено здоровье слишкомъ быст
рымъ ходомъ послѣдняго времени, для ко
тораго только что наступаетъ болѣе бла
готворный переворотъ; пострадавшихъ п 
лъ своемъ родѣ увѣчныхъ на втомъ но
вомъ полѣ брани—многое множество, мрач- 
ное одиночество досталось многимъ въ

скорой помощи зависитъ все иоложеніе дѣ
ла. Мы говоримъ о смерти одинокихъ лю
дей. Примѣры расхищенія имущества и 
денегъ въ подобныхъ случаяхъ весьма не
рѣдки. Охранная власть рѣдко успѣва
етъ явиться вовремя и это, главнымъ 
образомъ, зависитъ отъ того, что ей не 
даютъ знать вовремя и, разумѣется, изъ 
своекорыстныхъ цѣлей. Въ этомъ отно
шеніи сестра милосердія можетъ принять 
на себя исполненіе этой требующей из
вѣстнаго рода самоотверженія обязанности, 
чѣмъ и спасти имущество для прямыхъ 
наслѣдниковъ умершаго. Мы помнимъ, что 
этотъ вопросъ былъ поднятъ въ Москов
ской Городской Думѣ и разрѣшеніе его 
именно остановилось за неимѣніемъ въ по
добныхъ случаяхъ надежнаго лица, кото
рое теперь легко можетъ осуществиться 
въ образѣ сестры милосердія.

„Отдѣленіе для грудныхъ дѣтей говоритъ 
само за себя; оно отличается тѣмъ, что 
дѣти но вскормленіи ихъ пыращаютсн на 
глазахъ сестеръ, пользуясь при этомъ 
большимъ уходомъ и первоначальнымъ вос
питаніемъ; тутъ же, на мѣстѣ, они пере
ходятъ и въ образовательное заведеніе_
въ школу устроиваемую при этой же об
щинѣ. Вольница будетъ имѣть спеціаль
ный пріемъ для монашествующихъ жен
скаго пола московскихъ монастырей. Это 
совершенно новое учрежденіе въ этомъ ро
дѣ, которе имѣетъ цѣлію дать возможность 
лицамъ, посвятившимъ себя на служеніе 
Богу, пользоваться и, когда приспѣетъ 
часъ воли Божіей, умереть на рукахъ се
стеръ по подвигу и духу направленія род
ственнаго имъ учрежденія. Всѣ пли боль
шая часть должностей какъ въ больницѣ, 
такъ и въ аптекѣ будутъ заняты спеці
ально приготовленными для этого сестрами 
милосердія. Опытъ для этого какъ нельзя 
быть болѣе удался въ двухъ упомянутыхъ 
общинахъ и въ Владычнемъ Серпуховскомъ 
монастырѣ, который былъ въ этомъ отно
шеніи, такъ сказать, разсадникомъ этихъ 
знаній.

„Наконецъ подвиги сестеръ милосердія 
на полѣ брани уже извѣстны у насъ со 
времени Крымской войны; то самоотвер
женіе, на которое способны только жен
щины, выдвинуло на видный планъ не ма

ло личностей и обратило на нихъ внима
ніе правительства; теперь это самоотвер- 

Іженіе будетъ соединено съ спеціальнымъ 
Iзнаніемъ поданія необходимой помощи и 
съ практическимъ ознакомленіемъ ухода за 
больными въ госпиталяхъ, лазаретахъ и 
больницахъ.

„Учрежденіе ставится на ногіі средства
ми благотворителей; какъ мы говорили, об
щество весьма единодушно откликнулось 
призыву къ этому дѣлу Своей Монархини 
и нашло энергичнаго дѣятеля въ исполне
ніи ея воли въ игуменіи Серпуховскаго мо
настыря. Благотворенія эти до сихъ поръ 
пали большею частію на долю общества 
сѣверной полосы, какъ на свои мѣстныя 
учрежденія; теперь очередь за Москвою. 
Можно быть совершенно увѣреннызіъ, что 
древнян столица не отстанетъ отъ Петер
бурга п силою самаго ея общества, силою 
добровольныхъ посильныхъ благотвореыій, 
въ непродолжительномъ времени въ ея 
стѣнахъ создастся учрежденіе на ея же по
требу и пользу.и

(Дѣят. № 141).
/ .

По поводу крайняго изувѣрства  
одной раскольницы.

Въ иеоФФііціальиомъ отдѣлѣ Пермскихъ 
Вѣдомостей (№ 24, іюня 17 дня сего 1870 
г.) священникъ слободы Ольховской Іоаннъ 
Мизеровъ разсказываетъ о крайне возмути
тельномъ случаѣ изувѣрства одной расколь
ницы. „На дняхъ, говоритъ оиъ, въ нашемъ 
Шадринскомъ уѣздѣ совершилось страш
ное н никогда здѣсь небывалое преступле
ніе.а Деревни Клюкиной, Ольховской воло
сти и ирнхода, крестьянка А. С. М—ва *) 
рѣшилась принести въ жертву единствен
ную и любимѣйшую, едва только достиг
шую годонаго возраста, дочь свою, по име
ни Александру, въ полной увѣренности, что 
жертва эта будетъ Богу нріятна и спаси
тельна, какъ для дочери ея, такъ въ осо

бенности для нея заблудшей, потому что 
доставитъ ей,великой грѣшницѣ,самый вѣр
ный и удобный случай добровольно при
нять и перенести на сей землѣ всевозмож
ныя муки и страданія (йодъ которыми вѣ
роятно хотѣла разумѣть она преслѣдованія 
за убійство со стороны закона), и такимъ 
образомъ приготовитъ ей, вмѣстѣ съ до
черью, вѣнецъ мученическій на небѣ. Такое 
злое намѣреніе появилось у А—нм еще на 
Пасхальной недѣлѣ, но до сихъ поръ, по 
разнымъ независящимъ отъ нея обстоятель
ствамъ, она, при всемъ желаніи своемъ 
никакъ не могла привести его въ исполне
ніе. Наконецъ насталъ праздникъ, день па
мяти перенесенія мощей свят. и чудотвор. 
Николая,—праздникъ особенно уважаемый

*) Почтенный о. Мизеровъ ияъ скромности пе
редаетъ грустный «актъ подъ сокращеніями именъ: 
между тѣмъ въ „Правительственномъ Вѣстникѣ** 
оглашенъ описанный случай, какъ „замѣчательное 
дѣтоубійство**, съ полнымъ наименованіемъ винов
ницы преступленія. Во многихъ уже свѣтскихъ га
зетахъ перепечатано изъ „Пермскихъ Епархіаль
ныхъ Вѣдомостей**, сообщаемое о. Мнаеровымъ. 
Намъ доселѣ не удалось передать сообщаемое нмъ 
по нѣкоторымъ обстоятельствамъ, въ чемъ и про
симъ извиненія у нашихъ читателей.
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русскимъ народомъ. Въ этотъ день дочь 
А—ны почему-то проснулась раньше обык
новеннаго и плачемъ своимъ разбудила 
спавшѵю подлѣ нея мать спою. А—на встала, 
взяла дочь на руки, утѣшила и пошла вмѣстѣ 
съ ней умываться. Умывшись, она разбуди
ла старшую сноху свою, заставила ее уп
равляться но хозяйству, а сама пошла въ 
клѣть, ради праздника зажгла тамъ свѣчи 
предъ иконами и, держа въ лѣвой рукѣ 
дочь свою, стала въ такомъ положеніи мо
литься Господу Богу. Во время молитвы ей 
снова приходитъ давио мучившій ее ио- 
мыслъ о иринесеніи въ жертву своего ре
бенка. Предполагая, что иомысіъ этотъ 
отъ Бога, А—на весьма обрадовалась тому, 
что уготовала наконецъ жертву Господу 
Богу и рѣшилась немедленно привести злое 
свое намѣреніе въ исиолненіе. Для этой 
цѣли она тотчасъ же оставила свою моли
тву, взошла вмѣстѣ съ ребенкомъ въ избу 
и, улучивъ минуту, когда сноха ея вышла 
на дворъ и занялась хозяйствомъ, она, ни
кѣмъ незамѣчаемая, подошла къ топившей
ся въ то время избной ночи, отодвинула 
стоявшую тамъ съ водой чугунку и, со 
всего размаху, бросила туда, безъ всякой 
жалости, своего ребенка. Ребенокъ, ирн 
паденіи,встрепенулся и но показанію А—ны, 
упалъ сначала недалеко; но А—на этимъ 
нс образумилась, взяла клюку н „свое сер
дечное дитятко* иодвинула въ самое пла
мя.' Увѣрившись, что ребенокъ ен ужо 
окончательно лишился жизни. А—-на иро- 
славила Бога, вышла изъ избы и иресио- 
кОйно занялась обычными еп дѣлами по 
хозяйству . Вскорѣ приходитъ въ избу сно
ха А—ны, н ничего нс подозрѣвая беретъ 
клюку и хочетъ, но обыкновенію,помѣшать 
обгорѣлыя дрова въ нечкѣ, но—о ужасъ!— 
въ иечкѣ, въ страшномъ пламени, иочер- 
нѣвшій и обезображенный трупъ ребенка!... 
Опрометью кинулась она изъ избы, разбу
дила мужа, свекра и другихъ семейныхъ и 
объявила имъ. что въ избной печи у нихъ 
что то не ладно. Не зная съ иросонья, что 
дѣлать, разбуженные наперерывъ броси
лись на улицу и бѣдной крайне взволно
ванной снохѣ М—хъ стоило большихъ тру
довъ, чтобы остановить ихъ, собрать всѣхъ 
въ избу и показать тамъ въ иечкѣ трупъ 
ребенка. Дрожащими отъ страха руками, 
отецъ ребенка вытаскиваетъ этотъ трупъ 
изъ печки, беретъ его на руки и вмѣстѣ
съ нимъ падаетъ на лавку...... Между тѣмъ,
окончивъ свои занятія, входитъ въ избу II 
А—на. При видѣ ужасной картины, она, 
невидимому, тоже перепугалось, опустила 
бывшій въ рукѣ ея подойникъ, присѣла у 
самыхъ дверей на лавку и задумалась; но 
вскорѣ встала, подошла къ семейнымъ и, 
отталкивая постепенно каждаго изъ нихъ 
отъ ребенка, стала уговаривать ихъ такими 
словами; „іюлиотс-ко вы, полноте! молн- 
тесь-ко вы лучше Богу, ИресвятоГі-ТО Бо
городицѣ, да матушкѣ-то аллилуіѣ! алли
луія, аллилуія, слава тебѣ Боже! аллилуія, 
аллилуія, слава тебѣ Боа е!* Долго бы, вѣ
роятно. А—на промолилась своей аллилуіѣ 
и проутѣшала такъ своихъ домашнихъ, но 
скоро А—нѵ взяли въ волостное правле
ніе... Дѣло передано судебному слѣдователю., 

Преступница лѣтъ около 30, родилась и
Редакторъ священникъ
В. Рождественскій.

воспитана родителями въ самыхъ строгихъ 
иравилахъ единовѣрія; замужъ вышла за 
вдовца, съ которымъ 4 года жила въ мирѣ 
и согласіи, была весьма хорошею хозяйкою 
и очень внимательною и попечительною къ 
приведеннымъ дѣтямъ своимъ мачихою.

О. Мизеровъ (изъ сосѣдняго прихода) не 
одинъ разъ бесѣдовалъ съ нею—арестован
ною. А—на на все отвѣчала ясно, раздѣль
но и довольно обдуманно; въ преступленіи 
своемъ она созналась съ перваго раза и 
заботливо сирашивала, проститъ ли ей Богъ 
тяжкое ея согрѣшеніе?

О. Мизеровъ, сообщивъ оннсаиный слу
чаи крайняго изувѣрства, дѣлаетъ замѣча
ніе о современномъ состояніи раскола въ 
Шадринскомъ уѣздѣ. Онъ находитъ. что 
раскольники очень сильно повліяли въ осо
бей ностн на единовѣрцевъ Ольховскаго при
хода; „у послѣднихъ, говоритъ онъ, яви
лась какая-то общая ненависть къ своимъ 
законнымъ священникамъ.... одного свя
щенника единовѣрцы но настоянію расколь
никовъ, своими беззаконными требованіями, 
довели просто до умопомѣшательства, и въ 
это время дотого надъ нимъ издѣвались, 

! что въ настоящее время не только писать, 
ідаже и подумать объ этомъ страшно. Цѣ- 
Ілыя семьи отпали отъ церкви, вообще та
мошніе единовѣрцы стали невнпматсльиы 
къ исполненію христіанскихъ обязанностей, 
не усордиы къ богослуженію и крайне но- 

!довѣрчивы и непочтительны къ ихъ духов
ному отцу и пастырю.*

Причиною такого грустнаго явленія о. 
Мизеровъ полагаетъ то обстоятельство, что 
въ Ольховскомъ приходѣ появилось „нпко- 

[ гда тамъ небывалое ученіе объ антнхрн- 
[стѣ, ироновѣдуемос вожаками раскола, буд
то бы въ какихъ то восточныхъ странахъ *) 

і Ііерскія земли (ужъ но Пермскія лн) отъ 
I одной нечестивой жидовки родился отрокъ, 
ио названію антихристъ; отрокъ этотъ въ 
настоящее время значительно уже подросъ 
о скрывается гдѣ-то въ горахъ, изъ кото
рыхъ нежданно, негаданно и явится откры
то въ міръ, когда достигнетъ 30 лѣтняго 
возраста.* Относительно А—ны М—вой о. 
Мизеровъ дѣлаетъ такое объясненіе, что 
она въ нынѣшнемъ году гостила почти всю 
пасхальную недѣлю у своего ближайшаго род
ственника, который сдѣлался очень вліятель
нымъ расколоучителемъ, проповѣдующимъ 
о какихъ-то страстяхъ Христовыхъ. Отъ 
него она наслышалась о какой-то мнимой 
рабицѣ Божіей „матушкѣ аллилуіѣ*, кото
рая якобы, снасая отъ жидовъ истиннаго 
Христа,бросила въ раскаленную ночь труд
наго своего ребенка и взяла къ себѣ на 
руки самаго истиннаго Христа. Сама А—па 
М— ва въ бесѣдахъ съ о. Мизсровымъ, вы
сказывала, что антихристъ въ скоромъ вре
мени будетъ царствовать въ мірѣ, но не 
духовно, или мысленно, какъ думали до-

*) Почтенный о . . Мизеровъ, кажется, думаетъ, 
что ученіе о мѣстѣ рожденія антихриста принадле
житъ исключительно „вожакамъ раскола14 и будто 
бы оно образовалось въ недавнее время. Позволя
емъ себѣ здѣсь замѣтить, что сего ученіи держа
лись древнѣйшіе учители православной церкви. 
Такъ блаженный Андрей Кесарійскій вч» „Толкова
ніи на Апокалипсисъ44 говоритъ: „нсгли п анти
христъ отъ восточныхъ странъ Персскін земли, 
идѣже колѣно Даново44....... (Лист. 166). В—ъ.

Въ типографіи „Русскихъ Вѣдомостей44 
%у Милаго ІСамменнаго моста.

селѣ раскольники, а чувственно, что онъ 
уже родился отъ одиой нечестивой дѣвицы, 
родомъ Іудеянки. Итакъ очевидно вліяніе 
раскольниковъ на несчастную А—ну М—ву.

Но одна ли А—на М—ва подъ вліяніемъ 
расколоучителей?— спросимъ мы въ свою 
очередь. Въ одномъ лн Ольховскомъ уѣздѣ 
распространяются разныя бредни и смуща
ютъ души довѣрчивыя?—Не думаемъ. Рас
кольничья пропаганда едвали слабѣетъ От
поръ ей со стороны православныхъ едвадн 
сейчасъ вездѣ возможенъ,—тѣмъ менѣе— 
едвали всюду благоуспѣшенъ: почему? По
тому что нашъ простой, православный на
родъ мало грамотенъ, мало слышитъ живое, 
понятное слово здраваго ученія; мало онъ 

! знакомъ съ истинами такъ-называсмаго „ос
новнаго богословія.* Бываютъ катихизаціи 
въ церквахъ, но во многихъ ли? Многіе ли 

' съ понятіемъ слушаютъ ихъ? Крестьянинъ 
въ будни работаетъ въ полѣ, или на Фаб
рикѣ, въ праздникъ празднуетъ, отдыхая 

'дома, илп же уѣзжая въ городъ или тор- 
| говое село на ярмарку, на базаръ. А жен
щины? Вѣчныя дома работницы! Когда же 
и гдѣ коснется ихъ уха и разумѣнія здра
вое ученіе?... Если о. Мизеровъ упомянулъ 
о расколоучителяхъ, которые въ Шадрнн- 

: окомъ уѣздѣ лукавно обходятъ домы (2 
Сол. 3; 11): то и намъ позволительно, даже 
необходимо пожелать, чтобы въ сельскихъ 
пастыряхъ было побольше удобства и спа
сительной ревности къ обхожденію домовъ 
съ живымъ словомъ здраваго ученія, до
ступнаго и малому и старому, женѣ и му
жу. Будемъ поощрять другъ друга любовію, 
чтобы хотя разъ въ недѣлю дѣлать собра
нія нынѣ въ одиой, а йотомъ въ другой 
деревнѣ, въ просторной хатѣ, а дѣтомъ подъ 
открытымъ небомъ, собранія, цѣль’которыхъ 
назидать чтеніемъ, руководить размышлені
емъ, занимать слововопрошеніемъ о пред
метахъ вѣры по ученію православной цер
кви. При такихъ благотворныхъ соприкос
новеніяхъ настыря съ насомыми менѣе бу
детъ, или, но милости Божіей, и совсѣмъ 
не будетъ къ послѣднимъ доступа хищ
нымъ волкамъ, не щадящимъ стада. Намъ 
возразятъ: „читайте, бесѣдуйте, учите: васъ 
слушать не станутъ!* Не правда! А если 
правда: то подумайте, отъ чего же съ удо
вольствіемъ слушаютъ чтеніе „о страстяхъ 
Христовыхъ*, бесѣды о „Матушкѣ аллилуіѣ*, 
и другія чтенія изъ разныхъ„цвѣтішковъ и 
сборниковъ?* Если въ семъ случаѣ дѣйст
вуетъ авторитетъ „начетчика, наставника*: 
напомнимъ себѣ нашъ прямой и неотлож
ный долгъ указанный аіюстолбмъ: внимай 
себіь и ученію: и пребывай въ нихъ; сія бо 
творя, и самъ спасешися и послуишющіи 
тебе (Тим. IV, 16).

В—ъ.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е .
Въ Московскую сѵнодальную книжную лавку и 

запасы, на Никольской улицѣ, поступила для про
дажи книга: „Описаніе славянскихъ рукописей Мо
сковской Сѵнодальной библіотеки, отдѣлъ III, часть 
1-я, книги богослужебныя44, въ 8 д. л,, гражд. печ. 
Цѣна въ переплетахъ: кожаномъ 1 р. 75 к., кореш
ковомъ 1 р. 60 к. н бумажномъ 1 р. 50 к. ва вкзем.

Цензоръ нротоіерей 
И. Богословскій-Платоновъ*
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2 кн.; 5) Слова къ Владимірской пас'  | Струкова утверждена коммиссія иионовѣ- 
1 кн.; 6) Притча о неправедномъ при- почеМу общество Л. Д. просвѣщенія

78-е засѣданіе, 43 декабря 4869 года.
Читаны: 1) отношеніе епископа ѲеоФана, 

въ которомъ онъ благодаритъ общество за 
избраніе его въ почетные члены и жертву
етъ въ знакъ своего постояннаго Сочув
ствія цѣлямъ й трудамъ общества свои со
чиненія, именно: 1) Письма о христіанской 
жизни въ 4-хъ выпускахъ; 2) Путь ко спа
сенію, въ 3-хъ выпускахъ; 3) Слово въ быт
ность его ректоромъ Петербургской Ака
деміи 1 кн.; 4} Слова къ Тамбовской пас
твѣ 
твѣ
ставникѣ; 7) Пояснительныя и поучитель
ныя замѣтки на 33 псаломъ; 8) Какъ со
ставить проповѣдь; 9) Душа и Ангелъ не 
тѣло, а духъ. Опредѣлено: благодарить за 
пожертвованіе. ,

2) Письмо ректора Московскаго универ
ситета къ временному предсѣдателю, въ ко
торомъ онъ благодаритъ общество за из
браніе его въ почетные члены.

3) Священникъ города Петербурга Ва
силій Яковлевичъ Михайловскій при пись
мѣ къ секретарю общества препроводилъ 
въ пользу библіотеки свои сочиненія:
I) Библейскій богословскій словарь; 2) Свя
щенная исторія ветхаго и новаго завѣта 
2 кн.; 3) Святый апостолъ Навелъ; 4) Ан
гликанская церковь въ отношеніи къ пра
вославію; 5) Словарь православнаго цер
ковно-богослужебнаго языка и священныхъ 
обрядовъ; 6) Руководство къ изученію цер
ковнаго устава; 7) О всенощномъ бдѣніи}
8) О постѣ; 9) О святыхъ таинствахъ въ 
Православной церкви; 10) О дарахъ свя
таго Духа въ первенствующей церкви;
I I )  Литургія прежде-освяіценныхъ даровъ;
12) Краткая священная исторія ветхаго 
завѣта; 13) Объясненіе обрядовъ при со
вершеніи святыхъ таинствъ; 14) Крат
кое пособіе къ изученію церковнаго уста
ва; 15) Іисусъ Христосъ свѣтъ и Спаси
тель міра;1Ѳ)0 римско-католической церк
ви; 17) Первоначальные уроки по закону 
Божію. Опредѣлено: благодарить за по
жертвованіе.

4) Письмо къ секретарю общества свя
щенника Сокольскаго съ предложеніемъ раз
рѣшать обществу нѣкоторыя недоумѣнія 
изъ практики священника. Послѣ разсуж
деній по поводу письма опредѣлено: сдѣ
лать отвѣтъ печатно въ Епархіальныхъ Вѣ
домостяхъ.

7) Отношеніе архіепископа Владимірска-| тронолитѣ Литовскомъ и Виленскомъ Іо- 
го Антонія, въ которомъ онъ благодаритъ сифѢ и Объ уничтоженіи уніи въ Россіи.
общество за избраніе его въ почетные чле
ны и выражаетъ готовность, сколько воз
можно, съ своей стороны, содѣйствовать 
къ преуспѣянію общества въ столь много
полезной его дѣятельности.

8) Предложеніе Д. Ч. Г. Струкова о соб
раніи въ библіотекѣ коллекціи портретовъ 
лицъ, ознаменовавшихъ свою дѣятельность 
сочпнепіямп на пользу духовнаго просвѣ
щенія. Опредѣлено: принять къ свѣдѣнію.

9) Въ предшествующемъ сему засѣданіи 
на основаніи предложенія Д. Ч. Д. М.

въ общемъ засѣданіи сего числа опредѣли
ло: основать особый отдѣлъ библіотеки по 
вопросу церковной живописи и иконописа- 
нія,атакже храненія священныхъ изобра
женій; быть учеными блюстителями и чле
нами коммиссіи по сему отдѣлу изъявили

Опредѣлено: благодарить за пожертвованіе.
15) Дѣйствительнымъ членомъ А. Е. 

Кудрявцевымъ читана за болѣзнію автора 
статья дѣйствительнаго члена св. I. Г. 
Виноградова „Нѣсколько словъ по поводу 
исповѣди старообрядца поповскаго согла- 
гласія.—Опредѣлено: напечатать въ Епар
хіальныхъ Вѣдомостяхъ.

Приложеніе къ протоколу 78-ю засѣданія 
лг м * 43 декабря»

(Письмо къ секретарю общества).
„Въ концѣ 1866 года, одинъ изъ благо

чинныхъ Волоколамскаго уѣзда собралъ къ 
себѣ священниковъ своего вѣдомства для 
выбора изъ среды ихъ на трехлѣтіе биб
ліотекаря въ устроенную при благочиніи 
для всего вѣдомства библіотеку. Симъ слу
чаемъ воспользовавшись, благочинный при

сное согласіе и утверждены общимъ соб- гласилъ ихъ къ обсужденію нѣкоторыхъ 
раніемъ слѣдующіе члены общества: | вопросовъ по дѣламъ священнической сдуж-

Архимаидритъ Амфплохій, священники:' бы и предложилъ имъ испросить разрѣше- 
М. С. Боголюбскій, В. Ѳ. Рудневъ, 1і. С. ніе епархіальнаго начальства на учрежде- 
Озеровъ, В. А. Левитскій, сѵнодальный риз- ніе въ своемъ благочинническомъ / округѣ 
ничій о. Іосифъ, смотритель Заиконосиас- ежегодныхъ съѣздовъ священниковъ, для 
скаго училища о. Діонисій, К. В. Про- совѣщаній о сихъ дѣлахъ.41 (Душ. Чтеніе 
хоровъ, Д. М. Струковъ, А. А. Невскій, 
діаконъ II. Д. Страховъ, избранный въ дѣй
ствительные члены.

10) Опредѣлено: ходатайствовать предъ 
епархіальнымъ начальствомъ о назначеніи 
мѣста для храненія иконъ и распоряженіи 
передать излишнія иконы изъ церквей.

11) Поступили пожертвованія для отдѣла 
иконовѣдѣнія: а) отъ г. Струкова книга 
подъ заглавіемъ „иконы господскихъ празд
никовъ44, соч. Мансвѣтова 1 кн.

б) К. В. Прохорова двѣ иконы: а) св.
Петра Митрополита Московскаго, б) Бо- чаевъ’ не ,1иѣя «««ом ости узнать ихъ и 
жіей Матери съ изображеніемъ Пресвятыя отъ В Д *м ви е«  этихъ обычаевъ, священ- 

г г ники часто бываютъ не въ состояніи иско

мартъ 1867 г.). Блаженной памяти Высоко
преосвященнѣйшій Филаретъ Митрополитъ 
Московскій „отдалъ справедливость добро
му намѣренію священниковъ....,, благочин
ническаго округа.44 (Резол. п. 17); Дѣй
ствительно намѣреніе было доброе. Сель
скіе священники, ьявя среди народа негра
мотнаго, истины святой православной вѣ
ры не вполйѣ усвояющаго себѣ, постоян
но встрѣчаются съ суевѣріями, съ обыча
ями противными духу христіанской вѣры. 
Не зная источниковъ п значенія этихъ обы-

Троицы.
в) Г. Струкова два Фотографическихъ 

изображеній: первое Пресвятыя Троицы, 
изъ Троицкаго собора въ Лаврѣ, на ко
торомъ на лонѣ Господа Саваоѳа Сынъ 
Божій, и на лонѣ Сыпа Божія Духъ Свя
тый; второе Господа Саваоѳа въ папской 
тіарѣ, на груди котораго Духъ Святый, 
ниже Іисусъ Христосъ распятый на кре
стѣ. Опредѣлено: благодарить жертвова
телей .

12) Къ ученымъ блюстителямъ по отдѣ
лу исторіи и древностей для разбора имѣ
ющаго поступить Консисторскаго архива
и составленія ученыхъ описаній, изъявили 

5) Письмо дѣйствительнаго члена К. В. I желаніе присоединиться п утверждены об- 
Прохорова по поводу предложенія Г. Стру- щпмъ собраніемъ общества: О. арх. Гри-
кова касательно церковнаго иконописанія 
Опредѣлено: принять къ свѣдѣнію.

6) ІІпсьѵо Тверскаго Отроча монастыря

горій, В. И. Рождественскій, П. В. 
Приклонскій, В. Ѳ. Рудневъ, В. А. Гас
тевъ, С. П.- Срѣтенскій, С. М. Поповъ,

іеродіакона Димитрія, при которомъ онъ|Н . П. Розановъ и К. И. Новоструевъ.
препровождаетъ въ знакъ своего сочувствія 
дѣятельности общества 5 руб. въ пользу 
епархіальной библіотеки и обѣщаетъ до
ставлять означенную сумму ежегодно; по 
поводу статьи о церковномъ иконописанін 
онъ выражаетъ свое сочувствіе и для пред
полагаемаго въ библіотекѣ отдѣла иконо- 
писанія жертвуетъ книгу о иконописаніи 
изд. 1845 г. Опредѣлено: избрать его въ 
члены-споспѣшествователи.

13) Д. Ч. В. П. Нечаевъ пожертвовалъ 
въ библіотеку общества книгу своего со
чиненія подъ заглавіемъ Божественная Ли
тургія по чину св. Іоанна Златоустаго и 
св. Василія Великаго. Опредѣлено: благода
рить за пожертвованіе.

14) Почетн. членъ Н. В. Сушковъ по
жертвовалъ въ библіотеку брошюры своего 
сочиненія: 1) О запискахъ Юрьевскаго ар
химандрита Фотія; 2) Воспоминаніе о ми

ренить ихъ и смотрятъ на нихъ съ сожа
лѣніемъ и сознаніемъ слабости своихъ силъ 
бороться съ этимъ зломъ. А при исправ 
лепіи требъ сколько недоумѣній п потому 
невольныхъ противорѣчій. Да, совѣщанія о 
дѣлахъ свнщенппческой службы необходи
мы. Высокопреосвященный Филаретъ если 
и не разрѣшилъ съѣзда священниковъ, то 
потому только, что „во многой оФФпціаль- 
ности и Формальности, немного найдется 
спасенія.44 (Резол. п. 17). Для совѣщаній 
п рѣшенія недоумѣній было указано соб
раніе священниковъ на церковныхъ празд
никахъ н но случаямъ семейнымъ (тамъ 
же). Средство лучшее въ былое время, но 
дѣлу помогающее мало. Вопросы предла
гаемые въ подобныхъ собраніяхъ такъ и 
остаются вопросамп. Для рѣшенія недоу
мѣній прп требоиснравленіяхъ разнодѣй
ствующіе выставляютъ каждый свое сооб
раженіе, примѣръ другихъ-старшнхъ, со
ображенія равносильныя, голоса рѣшаю
щаго нѣтъ, и дѣло кончается ничѣмъ. Вся
кій дѣйствуетъ по своему и послѣ разсуж
денія, какъ п до разсужденія. Обычаи и 
суевѣрія въ извѣстной мѣстности одни и 
тѣ же; степень познаній источниковъ и зна
ченія обычаевъ въ средѣ прихожанъ также 
одинаковы; значитъ, затрудненія для иско
рененія обычаевъ останутся одни и тѣ же. 
И въ этомъ отношеніи частныя совѣшанія
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священниковъ по большей части безполез
ны для дѣла. Не могутъ ли помочь намъ 
въ этомъ дѣлѣ Епархіальныя вѣдомости? 
Это изданіе общества любителей духовнаго 
просвѣщенія. Во главѣ общества стоятъ ли
ца, занимающія высшія степени іерархіи, 
потому голосъ Епархіальныхъ Вѣдомостей 
можетъ быть голосомъ рѣшающимъ при 
недоумѣніяхъ въ требоисправленіи. Обще
ство имѣетъ воскресныя собесѣдованія. На 
эти собесѣдованія, по всей вѣроятности, 
являются лица изъ простаго народа, созна
тельно относящіяся къ обычаямъ; отъ 
нихъ общество можетъ узнать происхож
деніе и значеніе обычаевъ противныхъ хри 
стіанству, и имѣя практику, значитъ, мо
жетъ дать добрый совѣтъ намъ сельскимъ 
священникамъ, дѣйствующимъ среди наро
да безсознательно держащагося подобныхъ 
обычаевъ. Если это входитъ въ программу 
Епархіальныхъ вѣдомостей и не обреме
нитъ общества любителей духовнаго про 
свѣщенія, я съ своей стороны, на первый 
разъ прошу рѣшить мои недоумѣнія въ 
слѣдующихъ случаяхъ:

Пригласили меня крестить, слаборожден 
ныхъ двухъ младенцевъ. Пріѣхавъ, я уз
налъ, что они уже окрещены бабкою. Об
ращаюсь съ вопросомъ какъ крестила? 
Отвѣчаетъ, что она окунула (погрузила) 
три раза въ воду и говорила: „Господи 
Іисусе Христе Сыне Божій помилуй насъ. 
Креіцается пмрекъ, омывается имрекъ.* 
Есть ди это крещеніе или слѣдовало при
знать ихъ не крещенными и окрестить? 
Въ послѣднемъ случаѣ, т. е. если ихъ при
гнать не крещенными, какъ отвѣчать на 
просьбы прихожанъ по христіански погреб 
сти умершихъ младенцевъ, такимъ обра
зомъ крещенныхъ?

Въ книгѣ о должностяхъ пресвитеровъ 
приходскихъ въ правилѣ 84 сказано: „мі
ряниномъ учиненное крещеніе, если не ум
ретъ младенецъ, долженъ пресвитеръ со
вершить молитвами и прочими обрядами 
до крещенія принадлежащими.а Что должно 
разумѣть подъ этимъ дополненіемъ—начи
нать ли его съ молитвы „по еже облещи 
младенца*, или же должно разумѣть все 
„иослѣдоваіііе святаго крещенія41, или да
же присоединять „молитвы о оглашенныхъ.* 
Подобныя недоумѣнія, встрѣчающіяся при 
совершеніи каждаго таинства и дѣйствованія 
священниковъ, въ подобныхъ случаяхъ, бы 
паютъ различны. Многіе и многіе священ
ники выражаютъ желаніе привесть обряд 
ность къ единству.

Можайскаго уѣзда, села Никольскаго свя
щенникъ

Скргій Сокольскій.

Отвѣтъ свящ еннику Сокольскому.

изъ нихъ, или крещенія вообще—во имя 
Божіе или Христово. Ибо въ первомъ слу
чаѣ нарушилось бы единство св. Троицы 
и крещеніе по существу своему было бы//е- 
правильно\ во второмъ не выдерживалась 
бы сила таинства, заключающаяся именно 
въ раздѣльномъ призываніи трехъ лицъ 
Божества. Хотя въ св. писаніи и употреб
ляется выраженіе—крестить во имя Хри- 
стово, но тѣмъ выражается не самый образъ 
крещенія, а только та мысль, что мы кре
стимся по вѣрѣ во Христа и по ученію 
Его и крещеніемъ обязываемся послѣдовать 
Ему., подобно какъ о Изральтянахъ сказа
но, что оаи въ облакѣ и въ морѣ Крести
лись въ Моѵсея,—разумѣя не то, что они 
крестились съ именемъ Моѵсея, а то, что вѣ
руя Божественному призванію Моѵсея, они 
обязывались послѣдовать во всемъ его во
дительству. Такъ изъясняютъ крещеніе во 
имя Христово и св. Отцы. (У св. Василія 
Великаго въ книгѣ о св. Духѣ есть глава 
противъ тѣхъ, которые говорили, что до
статочно креститься во имя одного Господа. 
См. многія мѣста у св. Кипріана, Аѳанасія, 
Григорія Богослова, Григорія Великаго и 
др.). Поэтому правилами древней церкви 
повелѣло было перекрещивать ІІавліанъ 
(учениковъ Павла Самосомскаго) отвергав
шихъ ѵпостасное бытіе лицъ въ Божествѣ, 
Савелліапъ, которые сливали въ одно лицо 
Отца и Сына, монтанистовъ, которые кре
стили только во Отца и Сына, а вмѣсто 
св. Духа упоминали имя своего учителя 
Монтана (11 вселенск. 7. 17. всел. 95 
Вас. в. 1).

Касательно крещенія еретиковъ и ра
скольниковъ то только крещеніе признается 
дѣйствительнымъ и не повторяется право
славною церковію, которое совершено во 
имя Отца и Сына и св. Духа съ троекрат
нымъ погруженіемъ въ воду.

Касательно лицъ крещающихъ, общее 
установленіе въ православной церкви та
ково, что право крещенія предоставляется 
епископамъ и пресвитерамъ, какъ вообще 
совершающимъ таинство; въ случаѣ же 
крайней необходимости, когда нужно поспѣ
шить крещеніемъ, напр. въ опасности жизни 
младенца, или возрастнаго болящаго, и 
когда священникъ ве можетъ въ скоромъ 
времени явиться для совершенія таинства

На 2-е недоумѣніе:
Въ практическомъ изложеніи церковно 

гражданскихъ постановленій въ руковод 
ство священнику, составленномъ священ 
никомъ А. Парвовымъ, вотъ что ска 
зано: „Если окрещенный міряниномъ мла 
денецъ останется живъ, то прежнее кре 
щеніе дополняется священникомъ поло 
женнымн въ чинопослѣдованіи таинства 
ми и обрядами, сопровождающими таин 
ство.* Затѣмъ у него ссылка на кн 
о должн. пресв. нриход. § 84. и Номокан 
въ требн. 204, 205. Въ кн. о должн. пр 
пресв. § 84, сказаво такъ: „Міряниномъ 
однакъ учиненное такое крещеніе, если 
не умретъ младенецъ, долженъ пресвитеръ 
совершить молитвами и прочими обрядами 
до крещенія принадлежащими.*

Совершить и дополнить очевидно одно и 
то же, но принадлежащими до крещенія и 
сопровождающими таинство — не одно и 
то же. О. Парковъ хотѣлъ объяснить правило 
въ кн. о долж. изложенное, но побоялся объ
яснить ясно. Вмѣсто сопровождающими 
таинство надобно бы сказать послѣдующи
ми за таинствомъ, т.-е. за троекратнымъ 
погруженіемъ во имя Отца и Сына и Св. 
Духа, составляющимъ сущность таинства. 
Увѣренность въ этомъ основывается: 1) на 
томъ, что нельзя сейчасъ обновленнаго 
Духомъ въ банѣ паки-бытін низводить въ 
разрядъ оглашенныхъ, ищущихъ обновленія 
и изгонять ивъ него всякаго лукаваго и не
чистаго духа, сокрытаго и гнѣздящагося въ 
сердцѣ его\ 2) притомъ тоже дополненіе тре
буется послѣ крещенія вкратцѣ. Но въ кре
щеніи вкратцѣ самая молитва водоосвяще
нія читается вкратцѣ, т.-е. молитва, поло
женная въ чинѣ крещенія вкратцѣ, есть сок
ращеніе той молитвы, которая въ обыкно
венномъ чинѣ крещенія читается. Слѣдова
тельно дополненіе состоитъ только въпрочте - 
ніи молитвъ и совершеніи дѣйствій, послѣду
ющимъ за троекратнымъ погруженіемъ въ 
воду съ произнесеніемъ словъ: во имя Отиа 
и Сына и Святаго Духа.

79-е засѣданіе, 95-го января 1870 года.
1) Дѣйствительный членъ, ученый блю

ститель по отдѣлу иконовѣдѣнія В. А. Ле- 
витскій сообщилъ о засѣданіи ученыхъ блю-
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совершить его дозволяется и всякому или-ѵститеіей по отдѣлу икононѣдѣнш. Они имѣ- 
рику, даже мірянамъ обоего пола-ииеяно "  *ва З д а н і я  2-го и 13-го января. К* 
совершить пониженіе тѣла въ воду, съ про А 1'™  засѣданіи для руководства занятыми 
чзношвнісмъ словъ: во имя О ,.иа и Сина и спо"*ш' также для доклада совѣту общество. 
Святаго Духа. При этомъ непремѣнное чдены °вт*ѣла признали вужнымъ изъ сре- 
услоніе только то, чтобы крещающее лице! своей «^рать: О. архимандрита Ам*н- 
было православное, чтобы означенныя слова і Л?*ІЯ’ К0Т0РЫЙ назначаетъ и время засѣда-

ніи отдѣла; а для письмоводства во время

На первое недоумѣніе:

Видимый образъ Крещенія обозначенъ 
самимъ Іисусомъ Христомъ, когда .онъ го 
ворить о погруженіи, выражаемомъ въеа- 
момъеловѣ: Крещеніе—во имя Отца.и Сына 
и Святаго Духа и съ точностію опредѣленъ 
апостолами, которые положили слѣдующее 
аравило:„ніцскто,еаиекопъили пресвитеръ, 
крестить нс ио Господню учрежденію во 
имя Отца н Сына и Святаго Духа, или со
вершитъ не три погруженія единаго тайно- 
дѣйствін, но едино погруженіе, да будетъ 
изверженъ. и‘ |'Аиост. 49 п 50). Церковь 
при крещеніи требуетъ раздѣльнаго призы
ванія именъ всѣхъ трехъ дицъев. Троицку 
я не дозволяетъ упоминанія только одного

крещенія произносило въ духѣ православ
ной Ц-ркии и искренней вѣры и чувство
вало важность н нужду совершаемаго дѣй
ствія. (Іірав. испов. ч. 1 вопр. 103. Испов. 
патр. Гл. 16. Ыамокан. при требникѣ ст. 
201. 204. См. хромату іерейскую ставлен- 
ную).Цлп этого священники обязываются пред
варительно давать приличныя на подобные 
случаи наставленія своимъ прихожанамъ, 
также и женщинамъ, служащимъ при рож
деніи дѣтей. (Книга о должностяхъ пресви
тера ст. 84). Такое крещеніе, совершенное 
чрезъ троекратное погруженіе съ произне
сеніемъ словъ: во имя Отца и Сына и свя
таго Духа, хотя и не священникомъ, а мір
скимъ лицемъ, имѣетъ спою силу и не пов
торяется (Іірав. исіювѣд. тамъ же Номок. 
204). (Чравосл. Собесѣдн, 1859 ч . /,

засѣданій священника В. А. Левптскаго.
Въ томъ же засѣданіи священникъ М. С. 

Боголюбскій читалъ записку о направленіи 
дѣятельности отдѣла иконовѣдѣнія: онъ пред
лагалъ на основапіи древнихъ иконъ и ис
торическихъ памятниковъ составить типъ 
священныхъ изображеній. Записка напеча
тана въ Егиірх. ѣдомост Во 2-мъ засѣданіи 
О. архимандритъ А м филохій  читалъ состав
ленную имъ статью о лицевомъ Богородич
номъ акаѳистѣ, находящемся въ рукописи 
Сѵнодальной библіотеки № 429. Въ своей 
статьѣ ученый археологъ во иервыхъ дока
зываетъ, что помѣщенный акаѳистъ никакъ 
не раньше 14 вѣка, что онъ не можетъ 
быть относимъ къ болѣе раннимъ вѣкамъ, 
какъ полагаютъ другіе ученые; во вторыхъ

Обзоръ церковныхъ постановленій о крещеніиі описываетъ миніатюры, изображенныя 
и мгропомазаніи. I предъ кондаками и икосами. Съ шести
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такихъ миніатюръ Фотографическіе снимки 
о. архимандритъ принесъ въ даръ библі
отекѣ. Къ статьѣ объ акаѳистѣ приложена 
страница палеографическихъ снимковъ, сдѣ
ланныхъ о. ЛмФіілохіемъ для доказатель
ства, что происхожденіе рукописи акаѳиста 
нельзя относить ко времени раньше 14 вѣ
ка. Сверхъ того на словахъ о. архиман
дритъ замѣтилъ, что на то же указываетъ 
обозначенное въ текстѣ акаѳиста раздѣле
ніе его на стоянія. Члены отдѣла опредѣ
лили просить совѣтъ общества о напечата
ніи статьи о лицевомъ акаѳистѣ въ ближай
шей книжкѣ чтеній. Опредѣлено: напеча
тать въ 1-й книжкѣ чтеній 1870 г.

Священникъ М. С. Боголюбскій предло
жилъ членамъ отдѣла приступить къ соби
ранію свѣдѣній о замѣчательныхъ иконахъ, 
свѣдѣній, какія могутъ быть найдены въ 
доступныхъ членамъ книгахъ. На первый 
равъ положили пересмотрѣть имѣющіяся въ 
библіотекѣ Епархіальныя Вѣдомости и 
извлечь указанія, касающіяся иноновѣдѣ- 
нія. Для сего блюстители раздѣлили между 
собою вѣдомости. Потомъ, по предложенію 
о. Боголюбскаго, поддержанному другими 
членами, А. А. Невскій взялъ на себя 
трудъ руководить работою списыванія под
линника святцевъ, такъ какъ библіотека 
подлинника не имѣетъ. А онъ необходимъ 
для того, чтобы обозначить варіанты свя
щенныхъ изображеній, находимыя въ раз
ныхъ изданіяхъ подлинниковъ, т.-е. чтобы 
составить подлинникъ сравнительный.

К. В. Прохоровъ представилъ членамъ 
художника Н. И. Подключникова, извѣстна
го возстановленіемъ древняго писанія въ 
Успенскомъ соборѣ. Г. Подвлючнивовъ со
общилъ, что подробные протоколы и жур
налы (ихъ 30 тетрадей) того, какъ было 
ведено реставрированіе каждой иконы, сколь
ко слоевъ снято съ каждаго очищеннаго 
изображенія, и съ рисунками видовъ, какіе 
были находимы подъ каждымъ слоемъ, хра
нятся въ ризницѣ Успенскаго собора. Чле
ны отдѣла положили ходатайствовать о со
общеніи имъ означенныхъ протоколовъ. 
Г. ІІодключниковъ показывалъ списанную 
имъ копію съ одного изъ сихъ протоколовъ 
и разсказалъ его содержаніе. Въ немъ опи
санъ ходъ работъ реставрированія иконы 
Спасителя, стоящей въ нижнемъ ряду ико
ностаса Успенскаго собора по лѣвую сто
рону царскихъ вратъ. Икона Греческаго 
письма при митрополитѣ Варлаамѣ перене
сена изъ Владиміра въ Москву, 1520 г., о 
чемъ свидѣтельствуетъ древняя надпись на 
иконѣ. По сторонамъ иконы наиисана мо
литва въ Спасителю. На первоначальномъ 
изображеніи открыты еще два послѣдую
щихъ. Г-нъ ІІодключниковъ показывалъ п 
другіе рисунки священныхъ изображеній | 
Успенскаго собора, также показывалъ два 
списка съ иконъ, бывшихъ первоначально | 
во Владимірскомъ Успенскомъ соборѣ, а | 
йотомъ въ концѣ прошлаго столѣтія по I 
случаю устройства новаго иконостаса, от
туда вынесенныхъ и теперь находящихся 
въ церкви, села Васильевскаго, Шуйскаго 
уѣзда, въ имѣніи графа Шереметева. Ико
ны были исключены изъ соборнаго иконо
стаса, а онѣ писаны Рублевымъ. Этотъ 
примѣръ подтверждаетъ вѣрность предпо 
ложенін, что въ числѣ иконъ, исключенныхъ 
изъ церковныхъ иконостасовъ и хранящих
ся въ палаткахъ при храмахъ, могутъ 
встрѣтиться весьма замѣчательныя. Онъ же 
г. ІІодключниковъ показывалъ двѣ иконы, 
попортившіяся отъ времени, на коихъ онъ 
возстановилъ ихъ первоначальный видъ,

очистивъ ихъ отъ слоевъ разнаго рода ве
ществъ, портящихъ краски, и при семъ за
мѣтилъ, что всего болѣе портится письмо 
отъ деревяннаго масла; одна икона имѣетъ 
200-лѣтнюю давность, а она вымѣнена за 
2 коп. у Сухаревой башни. Это послѣднее 
обстоятельство опять говоритъ въ пользу 
собранія обветшавшихъ иконъ, т.-е. что и 
между совершенно потемнѣвшими отъ вре
мени могутъ встрѣтиться заслуживающія 
вниманіе. Г. ІІодключниковъ обѣщалъ свое 
содѣйствіе членамъ отдѣла по реставриро
ванію иконъ.

Д. М. Струковъ показывалъ недавно из
данный Техническимъ музеемъ подлинникъ 
и дѣлалъ разныя касательно его замѣчанія. 
Члены просили г. Струкова, если найдетъ 
возможнымъ, сличить сей подлинникъ съ 
древнимъ Греческимъ и доказать, что из
данный Музеемъ подлинникъ вмѣщаетъ въ 
себѣ изображенія, составленныя въ 17 вѣкѣ.

Священникъ М. С. Боголюбскій, по пред
ложенію членовъ, согласился принять на 
себя трудъ изысканій касательно явленныхъ 
и чудотворныхъ иконъ Пресвятыя Богоро
дицы.

Постуаили пожертвованія: 1) отъ о. ар
химандрита Амфилохія, рельефное изобра
женіе Богоматери XI вѣка съ греческою 
надписью на мѣдной гривнѣ, два хромоли- 
тограФированные снимка, изображающіе, 
одинъ—родословное дерево русскихъ князей 
и царей, другой—исходъ души праведнаго. 
Снимки заимствованы изъ Сѵеодика царе
вны Татіаны Михайловны, хранящагося въ 
библіотекѣ Ново-іерусалимскаго монастыря;
2) отъ священника М. С. Боголюбскаго — 
400 картинъ священныхъ изображеній; 3) 
отъ г. Струкова—43 картины священныхъ 
изображеній и книги Четіихъ-миней описа
тельныхъ, мѣсяцы январь и Февраль; 4) отъ 
К. В. Прохорова и неизвѣстнаго пожертво
вано на первоначальныя нужды отдѣла 18 
рублей. Деньги отданы на сохраненіе свя
щеннику В. А Левитскому и назначены 
за списываніе подлинника. Совѣтъ общества 
опредѣлилъ денежныя суммы, поступающія 
въ отдѣлъ иконовѣдѣнія, согласно положе
нію общества, имѣть вмѣстѣ съ суммами 
общества и сдавать ихъ казначею общества, 
не смѣшивая съ общими суммами, а сохра
няя ихъ спеціальное назначеніе.

2) Избраны въ дѣйствительные члены 
общества: о. архимандритъ Веніаминъ, дѣй
ствительный статскій совѣтникъ Иванъ 
Матвѣевичъ Соколовъ, въ члены споепѣше- 
ствователи—протоіерей Тихонъ Колычевъ;
3) поступили пожертвованія: а) отъдѣйств 
члена I. Г. Виноградова 30 экзем. сочине 
нія о двуперстіи, которые онъ предлагаетъ 
продавать въ пользу библіотеки по 50 коп. 
за экз., 20 экз. письма къ старообрядцу— 
отъ 5 до 10 коп. и 5 экз. брошюрки объ 
отношеніи къ расколу церкви, правитель
ства и общества по 10 коп., 10 экз. бро
шюрки: разговоръ волостнаго писаря, издан
ный Златоустовскимъбратствомъ, по 10 коп. 
за экз. Опредѣлено: благодарить жертвова
теля; 2) отъ протоіерея Тихона Колычева— 
37 разныхъ наименованій книгъ въ 52 то
махъ и одна рукописная книга: о власти 
преосвященнаго сана. Опредѣлено: благода
рить и увѣдомить объ избраніи въ члены- 
споспѣшествовѵгели общества.

Засѣданіе членовъ Совѣта 22-ю января.
Въ засѣданіи членовъ Совѣта приняты 

нѣкотооыя правила разъясняющія и допол
няющія статьи положенія объ образованіи 
Общества любителей духовнаго просвя- 
щенія.

VI. Статья полож. говоритъ: избраніе 
въ члены общества и въ должности про
исходитъ въ общемъ собраніи дѣйствитель
ныхъ членовъ и начинается письменнымъ 
предложеніемъ одного члена или совѣта 
общества.

Въ дополненіе этой статьи приняты слѣ
дующія положенія, уже бывшія при преж
нихъ выборахъ въ должности: Совѣтъ пред
лагаетъ кандидатовъ изъ лицъ, уже отправ
лявшихъ ту, или другую должность въ об
ществѣ. Члены предлагаютъ тѣхъ пли дру
гихъ лицъ изъ дѣйствительныхъ членовъ, 
слу жившихъ и неслужившихъвъдолжностяхъ 
общества, по ихъ собственному усмотрѣнію.

Въ должность предсѣдателя и временнаго 
предсѣдателя могутъ быть избираемы толь
ко лица священнаго сана.

Избраніе кандидатовъ въ должности пред
сѣдателя, временнаго предсѣдателя, секре
таря, казначея и библіотекарей произво
дится какъ совѣтомъ, такъ и членами об
щества слѣдующимъ порядкомъ: подаются 
закрытые билеты съ именами двухъ, пли 
трехъ кандидатовъ, предлагаемыхъ въ долж
ность, подлежащую замѣщенію. По собра
ніи и прочтеніи билетовъ, два или три ли
ца, въ пользу коихъ подано большее число 
голосовъ, объявляются кандидатами. Они 
баллотируются каждый порознь, и получа
ющій большее число шаровъ признается 
избраннымъ.

Если при баллотировкѣ никто не полу
читъ болѣе избирательныхъ, чѣмъ неизби
рательныхъ шаровъ, то избраніе считается 
несостоявшимсяи отлагается до слѣдующаго 
засѣданія, въ которомъ оно и повторяется 
совершенно вновь.

Члены Совѣта избираются одними запи
сками, и получающіе большее число голо
совъ, хотя бы это число было и менѣе по
ловины всѣхъ наличныхъ членовъ, счита
ются избранными. При этомъ баллотирую
щіе члены предлагаютъ столько кандида
товъ, сколько вакансій предстоитъ къ за
мѣщенію.

Въ случаѣ равенства голосовъ при бал
лотировкѣ выборъ рѣшается жребіемъ.

Въ случаѣ выбытія должностнаго лица 
прежде срока, избирается на его мѣсто 
другой членъ общества тѣмъ же порядкомъ 
на остальное время текущаго трехлѣтія.

Предсѣдатель, какъ главный блюститель 
установленныхъ обществомъ правилъ, на
блюдаетъ за исполненіемъ устава всѣми 
лицами, составляющими общество.

Предсѣдатель открываетъ и закрываетъ 
засѣданія общества и совѣта.

Онъ приглашаетъ членовъ къ засѣданіямъ 
общества и совѣта.

Предсѣдатель наблюдаетъ чтобы совѣща
нія происходили правильно, не отклоняясь 
отъ предмета, подлежащаго обсужденію, 
чтобы члены не перебивали и выслушива
ли другъ друга, чтобы они говорили—одинъ 
послѣ другаго. Въ случаѣ нарушенія по
рядка, предсѣдатель возстановляетъ его зво
номъ колокольчика.

Членъ желающій заявить свое мнѣніе или 
сдѣлать предложеніе заявляетъ о томъ пред
сѣдателю; когда нѣсколько членовъ требу - 

! юіь права рѣчи, предсѣдатель соблюдаетъ 
между ними очередь по старшинству заяв
леннаго имъ желанія. Каждое мнѣніе предва
рительно представляется предсѣдателю и 
онъ можетъ дать ходъ этому мнѣнію иди 
остановить, не принимать, иля отдать на 

• обсужденіе совѣта.
Предсѣдатель собираетъ голоса и объяв

ляетъ рѣшенія общества.
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Предсѣдатель подписываетъ постановле

нія, состоявшіяся въ засѣданіяхъ общества. 
Безъ подписанія имъ протокола никакое по
становленіе не можетъ быть приведено въ 
псполпепіе. • : 1 г ''"у

Предсѣдатель подписываетъ дипломы и 
всѣ бумаги отъ имени общества.

Бъ отсутствіе предсѣдателя, временный 
предсѣдатель заступаетъ его мѣсто и поль
зуется всѣми его правами.

Члены совѣта принимаютъ участіе въ 
дѣлахъ совѣта, исполняютъ даваемыя имъ 
порученія.

Секретарь общества завѣдываетъ пере
пискою. Во время засѣданій общества, онъ 
записываетъ предлагаемые вопросы, поста
новленіи общества и самыя пренія. Онъ 
вмѣстѣ съ предсѣдателемъ подписываетъ, 
состоявшіяся въ засѣданіи, рѣшенія об
щества.

Секретарь докладываетъ совѣту общества 
о входящихъ письмахъ, сочиненіяхъ и дру
гихъ бумагахъ, а равно докладываетъ об
ществу по опредѣленіямъ совѣта. Онъ ис
полняетъ постановленія общества совѣта 
по журналамъ.

Секретаръ составляетъ годичный отчетъ 
о дѣйствіяхъ общества.

Онъ вмѣстѣ съ предсѣдателемъ подписы
ваетъ дипломы членовъ.

Временный секретарь помогаетъ секре
тарю въ исполненіи его обязанностей. Бъ 
случаѣ отсутствія, или болѣзни секретаря, 
онъ исправляетъ его должность.

Казначей имѣетъ въ своемъ храненіи всѣ 
денежныя суммы, принадлежащія обществу.

Для записыванія прихода и расхода, онъ 
имѣетъ шнуровыя книги, выдаваемыя отъ 
совѣта за подписью предсѣдателя и скрѣпою 
секретаря.

Всѣ деньги поступаютъ въ кассу обще
ства или по опредѣленію совѣта, или на 
основаніи правилъ, обществомъ опредѣлен
ныхъ.

На полученныя казначеемъ деньги, чрезъ 
совѣтъ, или прямо къ нему доставленныя, 
онъ выдаетъ отъ себя квитанцію за ну
меромъ.

Деньги на расходы казначей выдаетъ по 
опредѣленію совѣта.

Если бы въ теченіи мѣсяца въ проме
жуткахъ засѣданій совѣта, потребовалось 
сдѣлать непредвидимые и нетерпящіе отла
гательства расходы, то выдача денегъ про
изводится казначеемъ по письменному раз
рѣшенію предсѣдателя, о чемъ казначей до
носитъ совѣту въ первое же затѣмъ засѣ
даніе.

Суммы, не требующіяся на текущіе рас
ходы и имѣющіяся въ кассѣ общества, 
взносятся по распоряженію совѣта въ кре
дитныя учрежденія.

Въ случаѣ отсутствія или болѣзни казна
чея, должность его исправляетъ, по пригла
шенію совѣта, одинъ изъ членовъ общества.

Совѣтъ занимается текущими дѣлами 
общества.

Онъ рѣшаетъ дѣла административныя, 
а равно и тѣ, которыя не требуютъ обсуж
денія общества; о прочихъ же дѣлахъ онъ 
представляетъ на рѣшеніе общества съ не
обходимыми справками, присовокупляя къ 
нимъ свои мнѣнія всякій разъ, когда соч
тетъ то нужнымъ.

Всѣ входящія бумаги, также статьи для 
прочтенія предварительно поступаютъ на

разсмотрѣніе совѣта, который каждый разъ 
установляетъ порядокъ общихъ собраній.

Совѣть собирается обыкновенио чрізъ  
каждыя двѣ недѣли въ постоянно опредѣ
ленные дтпт, и^г ч&іЦѲ по востребованію 
обстоятельствъ. Впрочемъ онъ можетъ, по 
особеннымъ причинамъ, назначать свои 
обыкновенныя засѣданія днемъ раньше, или 
позже постоянно опредѣленнаго дня.

Дѣла въ совѣтѣ рѣшаются по большин
ству голосовъ, но если кто изъ членовъ 
заявитъ желаніе перенести дѣло на рѣше
ніе общества, то исполненіе по этому дѣлу 
пріостанавливается до сказаннаго рѣшенія.

Засѣданіямъ совѣта ведутся протоколы.
Собранія общества бываютъ обыкновен

ныя, чрезвычайныя и годичныя.
Общія обыкновенныя собранія бываютъ 

одинъ разъ въ мѣсяцъ въ опредѣленные 
дни по вечерамъ, и чрезвычайныя по наз
наченію предсѣдателя, или по опредѣлені
ямъ общества. Впрочемъ общество можетъ 
по особеннымъ причинамъ назначать свое 
обыкновенное общее засѣданіе и въ другой 
день.

. Въ общія собранія общества посторонніе 
посѣтители допускаются съ разрѣшенія 
предсѣдателя; въ засѣданіяхъ же совѣта 
присутствуютъ только члены совѣта.

Если въ обыкновенное пли чрезвычайное 
собраніе не прибудетъ ни предсѣдатель, пи 
временный предсѣдатель, то общество изби
раетъ изъ среды себя, закрытымизаписка- 
ми, предсѣдательствующаго на одно это за
сѣданіе.

Собраніе открывается чтеніемъ протокола 
предшествовавшаго засѣданія. Если никто 
изъ членовъ не протестуетъ противъ пра
вильности изложенія протокола, то онъ под
писывается предсѣдателемъ и секретаремъ; 
въ случаѣ протеста кого-либо изъ членовъ 
на неправильность изложенія протокола, 
протоколъ сперва исправляется, а потомъ 
уже подписывается.

Затѣмъ, по прочтеніи записки о пред
метахъ, состоящихъ на очереди, секретарь 
докладываетъ дѣла, подлежащія обсужде- 
нію.

Дѣла рѣшаются въ собраніи единогласно 
или большинствомъ голосовъ по баллоти
ровкѣ.

Въ случаяхъ непредставляющихъ осо
бенной важности, а равно по вопросамъ 
предварительнымъ по разнымъ статьямъ 
одного и того же предложенія, вмѣсто балло
тировки, предсѣдатель приглашаетъ встать 
членовъ несогласныхъ съ предложеніемъ. 
Впрочемъ каждый членъ можетъ и въ вы
шеозначенныхъ случаяхъ требовать балло
тировки, предъявляя свое требованіе при 
самомъ приглашеніи предсѣдателя къ вста
ванію.

Рѣшенія общества относительно внут
реннихъ распоряженій считаются состояв
шимися, когда они утверждены единогласно 
или большинствомъ голосовъ, когдІ въ з а 
сѣданіи будетъ не менѣе 10 членовъ.

Всякій вопросъ, подлежащій баллотиров
кѣ въ собраніи общества, долженъ быть 
изложенъ письмепно и .прочтенъ предсѣда
телемъ, пли однимъ изъ членовъ по его 
прпглашепію.

Предложенія, подписанныя не меиѣе чѣмъ 
пятью членами, прочитываются въ собра
ніи безотлагательно, и общество въ то же 
засѣданіе полагаетъ по пимъ свое предва
рительное опредѣленіе: принять сіе пред
ложеніе къ обсужденію, или нѣтъ.

Редакпію чтепій общества принялъ на 
себя ^ременный предсѣдатель о. протоіерей
1. Н. Рождественскій при содѣйствіи каз
начея П. В. Приклонскаго.

Такъ какъ по отдѣлу иконовѣдѣнія по
ступило уже довольно картинъ, иконъ и 
портретовъ и съ разрѣшеніемъ отдавать 
лишнія иконы изъ церквей и монастырей въ 
епархіальную библіотеку, число ихъ бу
детъ весьма значительно, то для разбора 
ихъ и составленія имъ описей совѣтъ оп
редѣлилъ имѣть особаго хранителя и по
ручилъ секретарю сдѣлать о томъ предло
женіе члену отдѣла иконовѣдѣнія Д. М. 
Струкову.

80-е засѣданіе, 3 февраля.

1) Читаны и подписаны протоколы 79 
общаго собранія и совѣтскаго 22 января. 
Въ семъ послѣднемъ, по замѣчаніямъ чле
новъ о. архим. Григорія и свящ. М. С. 
Боголюбскаго, сдѣланы нѣкоторыя измѣне
нія и дополненія, касающіяся принятыхъ 
совѣтомъ правилъ въ разъясненіе и допол
неніе положеній объ образованіи обще
ства.

2) О. предсѣдатель сообщилъ, что док
ладъ о доставленіи иконъ изъ церквей въ 
еиархіальную библіотеку и о дозволеніи з а 
нять для разбора ихъ упраздненную Ан
дреевскую церковь въ Чудовомъ монасты
рѣ представленъ 24-го января попечителю 
Общества, Высокопреосвященнѣйшему Ми
трополиту Иннокентію.

3) Онъ же сообщилъ, что предполагает
ся начать изданіе воскресныхъ листковъ 
для народа съ недѣли мясопустной. Бесѣ
да будетъ первоначально печататься недѣ
лею, иди двумя раньше въ Епархіальныхъ 
Вѣдомостяхъ и потомъ будутъ дѣлаемы от
тиски,которые бы стоили не дороже 1 к.с. 
Бесѣда можетъ быть прочитана въ церкви, 
или въ мѣстѣ,назначенномъ для воскресныхъ 
бесѣдъ, гдѣ онѣ заведены, а оттиски про
даваться въ церкви у свѣчнаго ящика. О. 
предсѣдатель желалъ прочитать одну изъ 
такихъ бесѣдъ, но св. Боголюбскій замѣ
тилъ, что какъ о. протоіерей принялъ на 
себя, по порученію общества, редакцію бе
сѣдъ и управленіе коммиссіею для состав
ленія оныхъ, то и сужденіе о характерѣ, 
достоинствѣ и направленіи бесѣдъ должно 
принадлежать ему одному. О. предсѣдатель 
замѣтилъ, что онъ желалъ бы чтеніемъ бе
сѣды ознакомить желающихъ представлять 
свои бесѣды для напечатанія. Онъ пред
лагалъ членамъ чтобы они занялись сос
тавленіемъ бесѣдъ съ Пасхи на весь годъ.

4) Затѣмъ, по случаю выбытія изъ Мо
сквы предсѣдателя общества, возведеннаго 
въ санъ епископа Муромскаго, собраніе 
перешло къ сужденію о выборѣ новаго 
предсѣдателя. Секретаремъ была прочи
тана VI статья положенія, въ которой 
говорится, что избраніе въ члены обще
ства и въ должности происходитъ въ об
щемъ собраніи дѣйствительныхъ членовъ 
письменнымъ предложеніемъ одного члена 
или совѣта общества. По поводу возник
шихъ по этому поводу преній опредѣлено 
узнать мнѣнія закрытою баллотировкою. 
Въ пользу мнѣнія, что совѣтъ долженъ 
предлагать съ своей стороны кандидатовъ 
въ должность,' оказалось—1! шаровъ, про
тивъ сего—6 шаровъ.

5) Въ слѣдствіе рѣшенія большинства на 
основаніи правилъ, принятыхъ въ совѣтѣ

й
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22 января, одобренныхъ настоящимъ соб
раніемъ, прпступлено къ подачѣ мнѣній за
писками—о трехъ кандидатахъ на долж
ность предсѣдателя. По сведеніи записан
ныхъ именъ оказались кандидатами: 1 ) О. 
протоіерей I. Н. Рождественскій, получив
шій 16 голосовъ; 2) О. арх. Никодимъ— 
10 гол.; 3) О. арх. Амфилохій—4 голоса. 
Затѣмъ записаны были: секретарь свящ. 
В. П. Рождественскій, получ. 3 гол., про
тоіерей И. М. Богословскій-Платоновъ — 
3 гол.,о. прот. А. О. Ключаревъ—3 гол., 
о. прот. П. Е. Покровскій—3 гол., по од
ному голосу получили: архим. Григорій и 
Веніаминъ, прот. Невоструевъ, священ. Г. 
П. Смирновъ-Платоновъ и М. С. Боголюб- 
скій. При семъ было замѣчено, что на 
должность предсѣдателя нужно предлагать 
членовъ общества, посѣщающихъ собранія 
общества и тѣмъ или другимъ образомъ 
приносящихъ пользу обществу. Въ обще
ствѣ числятся члены, которые со времени 
поступленія въ общество были въ немъ не 
болѣе одного раза и ничѣмъ не заявили о 
своей солидарности съ обществомъ.

6) Опредѣлено: за оказанные въ пользу 
общества труды, полезную дѣятельность 
перваго предсѣдателя общества, преосвя
щеннаго Іакова, избрать его въ почетные 
члены и поднести ему 5-го Февраля въ экстра
ординарномъ собраніи дипломъ на званіе 
почетнаго члена, а также и краткій адресъ 
съ исчисленіемъ его заслугъ обществу и 
подписаніемъ членовъ общества. О. пред
сѣдателя члены просилии онъ изъявилъ со
гласіе выразить въ собраніи отъ лица об
щества глубокую признательность преосвя
щенному Іакову.

7) По предложенію свящ. М. С. Бого- 
любскаго п К. В. Прохорова избранъ въ 
дѣйствительные члены художникъ Нико
лай Ивановичъ Подключниковъ.

8) Дочь покойнаго директора оружейной 
палаты Александра Ѳомпча Вельтманъ, На
дежда Александровна Воейкова, при отноше
ніи, въ которомъ говоритъ, что покойный, 
всегда сочувствуя Обществу любителей ду
ховнаго просвѣщенія, намѣревался неза
долго предъ своей кончиною препроводить 
въ библіотеку общества нѣкоторыя свои 
сочиненія, прислала 5 книгъ историческихъ 
изслѣдованій покойнаго Вельтмана. Опре
дѣлено: благодарить.

9) Отъ почетнаго гражд. Алексѣя Ива
новича Хлудова чрезъ о. архим. Амфило- 
хія пожертвованъ Строгоновскій, иконо
писный лицевой подлинникъ, изданіе лито
графіи при художественно-промышленномъ 
музеѣ.

Экстраординарное собраніе Общества лю
бителей духовнаго просвѣщенія.

б-го Февраля, 1870 года, происходило эк
стренное собраніе Общества любителей ду
ховнаго просвѣщенія подъ предсѣдатель
ствомъ преосвященнаго Іакова, епископа 
Муромскаго, въ присутствіи 38 членовъ и 
секретаря свящ. В. П. Рождественскаго.

1) Временнымъ предсѣдателемъ была 
произнесена отъ лица Общества рѣчь пре
освященному Іакову и поднесены ему дип
ломъ па званіе почетнаго члена, и худо
жественно исполненная Д. Ч. Г. Струко
вымъ рукопись съ краткимъ изображеніемъ 
важнѣйшихъ заслугъ преосвященнаго, какъ 
перваго предсѣдателя Общества, подписан
ная всѣми присутствовавшими членами.

2) Секретаремъ былъ прочитанъ и подпи
санъ временнымъ предсѣдателемъ и скрѣп

ленъ секретаремъ протоколъ предшеству
ющаго засѣданія.

3) По предложенію Преосвященнаго Іа
кова избраны въ почетные члены: Санкт- 
петербургскій и Новгородскій митрополитъ 
Исидоръ, Кіевскій митрополитъ Арсеній, 
екзархъ Грузіи Евсевій, архіепископы: Ма
карій Литовскій, Антоній Казанскій, Пла
тонъ ДонскіЙ, Димитрій Херсонскій, Іоан
никій Варшавскій, Алексій Рязанскій, Пла
тонъ Костромскій; епископы: Савва По
лоцкій, Порфирій викарій Кіевскій; прото
пресвитеръ Василій Борисовичъ Бажановъ 
и протоіерей Иванъ Васильевичъ Рожде
ственскій; въ дѣйствительные члены: на
стоятель японской миссіи іеромонахъ Ни
колай, Владиміръ Павловичъ Мордвиновъ,

I Александръ Александровичъ Жмакинъ; по 
предложенію секретаря въ дѣйствительные 
члены священникъ Василій Яковлевичъ Ми
хайловскій.

4) Преосвященный передалъ отъ насто
ятеля Давыдовской пустыни, игумена Іо
сифа, пожертвованное имъ обществу соб
раніе древнихъ монетъ; передано о. казна
чею, чтобы онъ сдѣлалъ опись и предста
вилъ обществу. О. игумена опредѣлено бла
годарить.

5) Преосвященный пожертвовалъ 88 ри
сунковъ на бумагѣ, слѣпковъ старинныхъ 
священныхъ иконописныхъ изображеній; 
онъ же сообщилъ, что о. намѣстникъ Тро
ицкой Лавры архимандритъ Антоній обѣ
щалъ распорядиться сдѣлать для общества 
фотографическіе и хромолитографическіе 
снимки съ иконъ и ризничныхъ вещей, на
ходящихся въ Лаврѣ. ,

6) Онъ же предложилъ обществу—при
нять въ библіотеку архивъ послѣ покойна
го митрополита Филарета. Общество при
няло эту мысль съ большимъ сочувствіемъ.

7) Происходила закрытая баллотировка 
на должность предсѣдателя и большин
ствомъ 34 противъ 3-хъ голосовъ избранъ 
временный предсѣдатель о. протоіерей Іо
аннъ Николаевичъ Рождественскій. О. ар
химандритъ Никодимъ и о. архимандритъ 
А мфилохій получили равное число голо
совъ—16 избирательныхъ и неизбиратель
ныхъ, первый 22, такъ какъ его не было 
въ собраніи, а послѣдній 21, такъ какъ 
былъ въ собраніи.

8) Приступлено было къ выборамъ въ 
временные предсѣдатели п опредѣлено про
извести выборъ записками.

По сведѣніи записокъ оказалось, что по
лучили большее число голосовъ:

О. архимандритъ Амфилохій — 16 гол.
Секретарь свящ. В. П. Рождественскій— 

15 гол.
Какъ получившій большее число голо

совъ избранъ временнымъ предсѣдателемъ— 
о. архимандритъ Амфилохій.

Опредѣлено: представить о происходив
шихъ выборахъ попечителю Общества, 
высокопреосвященному митрополиту Инно
кентію.

81-е засѣданіе 15-ю февраля.

1) Секретарь представилъ пожертвован
ную въ пользу общества отъ преосвящен
наго Іакова, епископа Муромскаго, облига
цію московскаго кредитнаго общества 4  го 
выпуска за № 40,228 во 100 рублей, при
носящую доходу по 5%(безъ 9 купоновъ). 
Члены общества приняли пожертвованіе съ 
искреннею признательностію и опредѣлили 
выразить благодарность преосвященному

отношеніемъ къ нему, а серію передать о. 
казначею (и передана).

2) Онъ же представилъ отъ Д. Ч. архи
мандрита Леонида рукопись: ^Волоколам
ская Левніева пустынь и уцѣлѣвшіе ея ак
ты. и Опредѣлено напечатать въ чтеніяхъ 
Общества.

3) Онъ же представилъ отъ поч. члена 
А. Н. Бахметевой для разсмотрѣнія чле
нами общества—рукопись, полученную ею 
отъ свящ. Василія Введенскаго (Саратов
ской губерніи, Аткарскаго уѣзда, села Ба
ланды) подъ заглавіемъ: катихизпческія бе
сѣды на блаженстваевангельскія и десять за
повѣдей. Разсмотрѣніе ея поручено Д. Ч. 
о. протоіерею Назаревскому.

4) Поступили пожертвованія: а) отъ пос
лушника Угрѣшскаго монастыря Димитрія 
брошура его сочиненія: о значеніи мона
шества въ исторіи Россіи; б) отъ Д. Ч. 
Н. В. Сушкова—брошуры его сочиненія: 
объ увольненіи Кіевскаго и Московскаго 
митрополитовъ въ епархіи, значеніе цер
ковной молитвы о соединеніи церквей.

5) О. предсѣдатель представилъ 30 руб
лей пожертвованные Г. М. С. М—вой на 
изданіе воскресныхъ бесѣдъ. Деньги сданы 
о. казначею. Опредѣлено благодарить жерт
вователей.

6) Читано письмо Д. Ч. Павла М. Стро
ева, въ которомъ онъ изъявляетъ желаніе 
пожертвовать въ библіотеку общества кни
гу: „Исторпко - статистическое описаніе 
Харьковской епархіи, въ пяти томахъ, соч. 
преосвященнаго Филарета Черниговскаго, и 
проситъ помощника библіотекаря побывать 
у него за полученіемъ книги. Опредѣлено: 
исполнить его просьбу.

7) Читано отношеніе общества древне
русскаго искусства съ просьбою доставить 
въ общество принадлежащія обществу лю- 
бителелей духовнаго просвѣщенія рукопи-

247 267си за № и за № ^  необходимыя для
занятій коммиссіи по исправленію нотныхъ 
богослужебныхъ книгъ. Опредѣлено: доста
вить. Для доставленія взялъ означенныя 
рукописи о. архимандритъ Амфилохій.

8) Избранъ въ дѣйствительные члены 
села Новаго на Волгѣ священникъ Васи
лій Михайловичъ Соболевъ.

9) Чрезъ преосвященнаго Іакова посту
пили пожертвованія книгами: отъ Д. Ч. 
А. А. Жмакина 4 книги и отъ Д. Ч. игу
мена Іоанна 1 книга.

9) По совѣщанію съ оо. благочинными, 
опредѣлено, чтобы ими были посылаемы 
разсыльные за нужными для нихъ воскрес
ными бесѣдами въ открытые склады, смот
ря по удобству,

Засѣданіе Совѣта Общества 8-го марта.
1) Казначей общества, священникъ Петръ 

Васильевичъ Приклонскій, сдѣлалъ предло
женіе о выдачѣ ему довѣренности въ Мо
сковскій купеческій банкъ для полученія 
по билету банка отъ 24-го Февраля 1869 
года за &  4519, 1200 руб. съ причитаю 
щпмися на оные съ 24 августа 1869 года по 
24-е Февраля 1870 г. процентами. Опредѣ
лено: Выдать довѣренность съ тѣмъ, чтобы 
онъ извѣстилъ общество о полученіи озна
ченной суммы.

2) Читаны: Письмо конторы Раціональ
наго садоводства въ Саратовѣ отъ 22 Фе
враля сего года, иоимъ она предлагаетъ 
свои услуги для распространенія въ наро
дѣ воскресныхъ листковъ, и проситъ вы
слать вышедшіе листки, а имѣющіе выд- 
ти— выслать въ желаемомъ числѣ экземп-
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ляровъ, при чемъ извѣщаетъ, что деньги 
будутъ высылаться но мѣрѣ ихъ распро
страненія. Опредѣлено: Предложеніе Кон
торы принять п просить оную увѣдомить 
общество, въ какомъ количествѣ требуется 
высылать воскресные л и с т к и .

3 )  П исьмо к ъ  секретарю общества, свя
щеннику Виктору Рождественскому, отъ 
протоіерея П. И. Капустина отъ 4 марта, 
коимъ онъ извѣщаетъ, что для церквей 
его вѣдомства воскресныхъ листковъ тре
буется не менѣе 800 экземпляровъ. Опре
дѣлено: Принять къ свѣдѣнію.

4) Отношеніе 2-й баттареи артиллерій
ской бригады отъ 17 го Февраля 1870 г. 
за Л* 170, ири коемъ она препровождаетъ 
три руб. и проситъ выслать 30 воскре
сныхъ листковъ по 10 экз. каждый. Опре
дѣлено: Согласно съ отношеніемъ выслать 
требуемое количество листковъ безъ при
бавки платы за пересылку.

5) Письмо къ секретарю общества по 
мощника благочиннаго, протоіерея Нико
лая Надеждина отъ 4 марта, коимъ онъ 
извѣщаетъ, что для церквей его вѣдом
ства требуется еженедѣльно отъ 700—800 
экз. воскресныхъ бесѣдъ. Опредѣлено: Про
нять нъ свѣдѣнію.

6) Письмо къ редактору общества отъ 
благочиннаго протоіерея С. I. Зернова отъ 
5 марта, коимъ онъ сообщаетъ, что вос
кресныхъ бесѣдъ для церквей его вѣдом
ства потребно въ количествѣ 350 экземп. 
Опредѣлено: Принять къ свѣдѣнію.

7) Письмо свищ. Дмитровскаго уѣзда, 
Христорождественской церкви, села Воро 
нова, М. Сербскаго, съ препровожденіемъ 
1 рубли для высылки воскресныхъ лист
ковъ въ количествѣ 10 ѳк'зем. каждой бе
сѣды, начиная съ № 1 го до 10 включи
тельно. Выслать же оные просятъ на его 
имя вмѣстѣ съ „Епархіальными Вѣдомо- 
стямии. Опредѣлено: Выслать означенное 
количество листковъ вмѣстѣ съ „Епархі
альными Вѣдомостями0, на имя свяіцен. 
Сербскаго.

8) Отношеніе благочиннаго Клинскаго 
увзда Ильинскаго погоста на Катышѣ, 
свящ. Георгія Счастиева огъ 2-го марта 
1870 г. за № 33, коимъ онъ проситъ вы 
сылать по 100 зкв. воскресныхъ листковъ 
на каждую недѣлю, начиная съ первой. 
Опредѣлено: Выслать согласно съ отноше
ніемъ означенное количество.

9) Письмо къ секретарю общества, ис
правляющаго должность благочиннаго, Сѵ- 
меона Столиническаго, что за Яузой, свящ 
Ал. Соловьева отъ 2 марта за № 32, коимъ 
онъ увѣдомляетъ, что для церквей его вѣ
домства еженедѣльно потребно 700 экземп. 
начиная съ четвертой недѣли. Опредѣлено: 
Принять къ свѣдѣнію.

82-е Засѣданіе 15-го марта.
1) Секретарь прочиталъ резолюцію его 

высокопреосвященства, попечителя обще
ства, утверждающую выборы обществомъ 
предсѣдателя и временнаго предсѣдателя.

2) Читано отношеніе Кіевскаго митро 
полита Арсенія, въ которымъ онъ благо
дарить общество за избраніе его почет
нымъ членомъ и препровождаетъ въ обще
ственную кассу сто рублей. Опредѣлено: 
Сдѣлать благодарственное отношеніе къ 
высокопреосвященному отъ общества.

3) Читаны благодарственныя отношенія 
за избраніе въ почетные члены отъ митр. С. 
Петербургскаго Исидора, архіепископовъ: 
Литовскаго Макарія, Костромскаго Плато
на. Рязанскаго Алексія; епископовъ: Но |

лоцкаго Саввы, Чигиринскаго ПорФирія, 
протоіерея И. В. Рождественскаго, прото
пресвитера В. Б. Бажанова. Платонъ, 
архіепископъ Донскій, вмѣстѣ съ изъявле
ніемъ благодарности проситъ выслать ему 
копію съ Высочайше утвержденнаго поло
женія объ образованіи Московскаго обще
ства любителей духовнаго просвѣщенія. 
Опредѣлено: Отношенія принять къ свѣ
дѣнію, а высокопр. Платону препроводить 
1 экзем. положенія.

4) Читано письмо о. иротоіерея Лондон
ской церкви Е. И. Попова, въ которомъ 
онъ благодаритъ чрезъ о. Предсѣдателя 
общество о полученіи имъ присланныхъ 
отъ общества 8 книгъ чтеній 2-хъ выпу
сковъ воскресныхъ бесѣдъ и 3-хъ воскре
сныхъ листковъ. Опредѣлено: Принять къ 
свѣдѣнію.

6) Читаны письма оберъ-секретаря Свят. 
Сѵнода Владиміра Павловича Мордвинова 
и Александра Александровича Жмакина, 
въ которыхъ они благодарятъ за избраніе 
ихъ въ дѣйствительные члены общества. 
Г-нъ Жмакинъ изъявляетъ желаніе дѣ
литься съ обществомъ своими книгами и 
проситъ выслать ему каталогъ книгъ обще
ства, чтобы знать: какихъ книгъ недоста
етъ въ обществѣ. Опредѣлено: Принять къ 
свѣдѣнію, а г. Жмакина благодарить и 
препроводить ему списокъ недостающихъ 
въ библіотекѣ книгъ, самыхъ нужныхъ

6) Опредѣленіемъ совѣта отъ 8 марта 
(протоколъ § 4) опредѣлено, разрѣшить 
о. казначею получить по билету банка отъ 
24 Февраля 1880 года за 4519-мъ, 1200 
руб. съ причитающимися на оные съ 24-го 
августа 1869 года по 24-е Февраля 1870 г. 
процентами. О. казначей сообщилъ, что 
имъ получено 1200 руб. суммы и 36 руб 
процентовъ, а 400 руб. внесены вновь и 
полученъ билетъ банка отъ марта 12-го 
за № 10, 800 по 6%.

7) Отецъ предсѣдатель сдѣлалъ предло
женіе ученымъ блюстителямъ по отдѣлу 
пконовѣдѣнія сдѣлать описаніе иконъ Со
фіи премудрости Божіей и Бож. Матер. 
Неопалимой Купины, и объяснить по воз
можности смыслъ изображенныхъ на нихъ 
символовъ.

8) Читаны: а) письмо секретаря Славян
скаго благотворительнаго комитета въ 
Москвѣ съ предложеніемъ: не угодно ли 
будетъ обществу пожертвовать изъ своихъ 
изданій для Чешскаго общества въ Прагѣ 
Славія. Опредѣлено: Препроводить къ г. 
секретарю по одному экзем. имѣющихся 
на лицо изданій общества.

б) Отношеніе библіотекаря Император. 
Московскаго Университета, въ которомъ 
онъ извѣщаетъ о полученіи Чтеній обще 
ства съ 4-й по X ю книжку, „Епар. Вѣда . 
за 1870 г., лекцій Голубинскаго и записокъ 
на книгу Бытія, и вмѣстѣ съ тѣмъ проситъ 
доставить первые три выпуска Чтеній, а 
также счетъ на бланкѣ высланныхъ книгъ 
и указать полное имя лица, коему должна 
быть произведена уилата. Опредѣлено: 
Гакъ какъ въ библіотекѣ имѣется 3-я часть 
Чтеній, а первыя двѣ обѣщаетъ доставить 
библіотекарь Вас. Ефпм. Свѣтовидовъ, 
то удовлетворить просьбу, послать счетъ 
и прописать, что уилата должна быть 
произведена секретарю общества.

9) Поступили пожертвованія: а) Отъ о. 
архимандрита А мфидохія  о Греческомъ 
Кондакарѣ XII—XIII вѣка, находящемся 
въ Московской Сѵнодальной библіотекѣ; б) 
отъ г. Нила Александровича Попова: его 
сочиненіе Россія и Сербія въ 2-хъ ча

стяхъ; в) Отъ іеродіакона Димитрія 5 руб. 
на распространеніе воскресныхъ бесѣдъ.

10) Избраны въ дѣйствительные чдеиы: 
Наставникъ Каменецъ-Подольской семина
ріи Николай Александровичъ Копьевъ; 
полковникъ Левъ Николаевичъ Кругликовъ; 
граверъ Дмитрій Гавриловичъ Гавриловъ; 
проФесоръ университета Нилъ Александро
вичъ Поповъ и тайный совѣтникъ Изма
илъ Ивановичъ Срезневскій.

11) Въ слѣдствіе отказа временнаго се
кретаря Мпх. Ив. Сабурова по обстоятель
ствамъ отъ псполненія^доджности опредѣле
но произвести въ слѣдующемъ засѣданіи 
избраніе на должность временнаго секре
таря.

12) Библіотекарь Вл. Ал. Гастевъ зая
вилъ, что онъ желаетъ переплести на свой 
счетъ асіа Капсіогит. Общество выразило 
ему свою благодарность.

13) Отецъ архимандритъ А м фпло хій  со* 
общилъ о 3 засѣданіи ученыхъ блюстите 
лей но отдѣлу иконовѣдѣнія. Протоколъ 
оааго прилагается при семъ.

Къ протоколу /5 марта.
Подъ предсѣдательствомъ о. архин. А м

фидо хія  собрались для занятій по отдѣлу 
иконовѣдѣнія: Св. М. С. Богодюбскій, Д. 
М. Струковъ, Д. Г. Гавриловъ, св. К. С. 
Озеровъ, св. Вл. А. Левнтскій.

Въ семъ завѣданіи:
1) Отецъ арх. Амфплофій читалъ соста

вленное имъ описаніе миніатюръ: А) нахо
дящихся на храненіи въ Императорской 
публичной библіотекѣ евангелія 9 вѣка, 
мшпіатюры впрочемъ внесены въ сіе еван
геліе въ 10 вѣкѣ

в) Изъ евангелія 1006 г.
в) — евангелія 1062 г.
г) —- Четвероевангелія 1320—1451 г.
Б) Изъ хранящагося въ библіотекѣ мос

ковскаго университета № 2280, Апостола 
1072 г.

Отецъ архимандритъ Амфилохій пожер
твовалъ:

Фотографическій снимокъ привезенной 
въ даръ патріарху Іову изъ Греціи пана
гіи, хранящейся въ патріаршей ризницѣ.

Жизнь ирепод. Иринарха затворника съ 
картинами и изображеніями, составленную 
самимъ отцомъ архимандритомъ.

2) Д. М. Струковъ приготовилъ: семь 
снимковъ съ изображеній изъ ааостода 
1072 г., которыхъ описаніе читалъ отецъ 
архимандритъ Амфилохій.

Три рисунка изъ лицевой Греческой ми
неи Сѵнодальной библіотеки (изображенія: 
мученика Трифона, Ѳ. Тѵрона и ирепод. 
Авксеытія).

Сообщилъ, что занимается сличеніемъ 
подлинника ХУІІ вйка (о которомъ сказано 
въ 5-мъ пунктѣ протокола прошлаго засѣ
данія), съ миніатюрами Греческой минеи 
(Сѵнодальной библіотеки № 183) и житіями 
святыхъ (Сѵнодальной библіотеки № 9), и 
нашелъ, что Строгоновскій подлинникъ ни 
типомъ ликовъ, ни одѣяніемъ лицъ не сход
ствуетъ нисколько съ миніатюрами древ
ними Греческими.

О чемъ г-нъ Струковъ составилъ статью.
3) Дмитрій Гавриловичъ Гавриловъ по

жертвовалъ:
Печатную лицевую библію съ латински

ми и англійскими подписями.
И 112 печатныхъ картинъ изображеній 

библейскихъ.
4) Получены присланныя отцомъ Діони

сіемъ выписки но пконовѣдѣыію, сдѣланныя 
илгь изъ Тульскихъ Епархіальныхъ Вѣдо
мостей



ИЗВД. ИЗЪ ПРОТОК. МОСК. ОБЩ . ДЮБИТ. ДУХОВН. ПРОСВ. 7

5) М. С. Боголюбскій доставилъ выпи
ски о иконахъ изъ разныхъ книгъ и из
даній, и читалъ описаніе иконы Архангела 
Михаила, замѣчательной по своимъ осо
бенностямъ.

6) К. С. Озеровъ взялъ на себя трудъ 
описанія изображеній дванадесятыхъ празд
никовъ.

7) В. А. Левитскій взялся за описаніе 
изображенія Нерукотвореннаго образа Спа
сителя. і

Совѣтское засѣданіе 22-го марта.

1) Переданы секретаремъ казначею об
щества 234 руб. 35 коп. и членскій взносъ 
отъ секретаря 5 руб.

2) Библіотекарямъ разрѣшено нанять 
переписчика для перебѣленія описи книгъ 
библіотеки.

3) Касательно доставки еженедѣльно 100 
экзем. Воскресныхъ Бесѣдъ въ Единовѣр
ческій монастырь на Преображенскомъ клад
бищѣ поручено снестить съ настоятелемъ 
онаго О. В. А. Гастеву, ему же поручено 
снестись съ священникомъ Екатеринослав
ской епархіи потому же дѣлу.

4) Разрѣшено уплатить въ типографію 
за 4 бесѣды воскресныхъ съ бумагою и 
адресами —129 руб. 35 коп.

Б) За бумагу 48 стопъ для Воскресныхъ 
Бесѣдъ по 2 руб. 40 коп. за стопу—115 
руб. 20 коп.

83-езасѣданіе, 21-го апрѣля.

1) Читаны: Отношенія архіепископа Ка
занскаго Антоніи и священника Париж
ской церкви о. Владиміра Гетте, въ кото
рыхъ они благодарятъ общество за избра
ніе ихъ въ почетные члены. Опредѣлено: 
принять къ свѣдѣнію.

2) Письмо неизвѣстнаго по поводу 
статьи въ „Душеполезномъ Чтеніиа за ян
варь на словаапост. къРим. 8. 17. Прочи
тана только часть письма; остальное чле
ны не изъявили желанія слушать по тем
нотѣ содержанія и неопредѣленности вы
раженій.

4) Отношеніе Енисейской губерніи, Ми
нусинскаго округа, Шуменской волости, 
села Каптырева, училищной народной би
бліотеки съ просьбою о присылкѣ въ нее 
нѣсколько книгъ для народнаго образованія. 
Опредѣлено: выслать п поручить это дѣ
ло библіотекарю о. В. А. Гастеву.

4) Статья изъ 8-го № Кіевскихъ Епар
хіальныхъ Вѣдомостей о воскресныхъ бе
сѣдахъ М. общества любителей духовнаго 
просвѣщенія. Статья выслушана съ боль
шимъ вниманіемъ и принята какъ сочув
ственная дѣятельности общества.

5) Письмо къ секретарю общества сель
скаго священника о воскресныхъ бесѣдахъ. 
Опредѣлено: напечатать въ Епархіа.иныхъ 
Вѣдомостяхъ съ нѣкоторыми сокращені
ями.

6) Поступили пожертвованія книгами: а) 
отъ Кіевской духовной академіи—50 лѣтній 
юбилей ея; б) отъ преосвященнаго Іакова— 
историческое описаніе Суздальскаго Спасо- 
ЕвФиміева монастыря, составленное Саха
ровымъ; в) отъ г. Пономарева въ память 
юбилея Кіевской духовной академіи; 2 )отъ 
свящ. В. Я. Михайловскаго: объясненіе 
обрядовъ при совершеніи таинствъ съ 7-ю 
картинами; дх отъ діакона I. Н. Бухаре
ва—16 экз. брошуръ по поводу обществен

ныхъ увеселеній на воскресные и празд-| 
нечные дни; е) отъ г-на Андрея Никола-1 
евича Попова обзоръ хронографовъ русской 
редакціи два выпуска и изборникъ славян
скихъ и русскихъ сочиненій и статей, вне
сенныхъ въ хронографы русской редакціи;
ж) отъ г-на Строева—Историко-статисти
ческій обзоръ Ростовско-Ярославской епар
хіи.

7) Единогласно избранъ во временные се
кретари смотритель Донскаго училища О. 
Никифоръ.

8) Опредѣлено: По предложенію библі
отекаря В. А. Гастева напечатать програм 
мы: 1) Катихпзпческихъ поученій, состав
ленную предсѣдателемъ о. I. Н. Рождест
венскимъ и 2) воскресныхъ бесѣдъ, состав. 
секретаремъ о. В. И. Рождесвенскимъ.

84-е засѣданіе, Іо мая.
1) Читаны: Отношеніе Императорскаго 

русскаго Археологическаго общества о наз
наченіи изъ членовъ общества любителей 
духовнаго просвѣщенія одного депутата въ 
предварительный Комитетъ по устройству 
въ С.-Петербургѣ 2 го археологическаго 
съѣзда. По предложенію общества изъявилъ 
согласіе отправиться въ качествѣ депутата 
на свои собственныя средства о. архиманд 
ритъ А м ф и л о хій . Опредѣлено: испросить 
на сіе разрѣшеніе Попечителя общества.

2) Счетъ отъ книжной лавки Русская 
Грамота и при немъ деньги за проданныя 
изданія общества 49 руб. 94 коп.

3) Отъ о. благочиннаго В. М. Сперан
скаго отношеніе и при немъ деньги за 8 
книжекъ 8-го выпуска чтеній—8 руб.

4) Отъ помощника благочиннаго прот. 
Н. И. Надеждина отношеніе и ири немъ 
104 руб. 80 коп., вырученныя отъ продажи 
воскресныхъ бесѣдъ; при семъ онъ сообща
етъ, что 170 экз. бесѣдъ розданы без
платно.

5) Секретаремъ священникомъ В. Ц. Рож
дественскимъ переданы о. казначею 42 
руб. полученные съ почты отъ подписчи
ковъ на чтенія и воскресныя бесѣды; 55 
руб. 32 коп. вырученныя отъ продажи во
скресныхъ бесѣдъ отдѣльными экз. и отъ 
Московскихъ подписчиковъ и 27 руб. 10 
коп. полученныя отъ о. благочиннаго, про
тоіерея Павла Стефановича Ляпидевскаго.

6) Пермской епархіи, Соликамскаго уѣзда, 
села Кудымкора, Николаевской церкви, свя
щенника Авраамія Попова съ просьбою 
о безплатной высылкѣ нѣкбтораго количе
ства воскресныхъ бесѣдъ для его прихода. 
Опредѣлено: Выслать 1-го и 2-го выпуска 
и по 1 экз. бесѣдъ нынѣшняго года.-

7) Счетъ изъ типографіи Русскихъ Вѣдо
мостей за 1-ю книжку чтеній 1870 года, 
съ оттисками статей на сумму 211 руб. 
Опредѣлено: уплатить по счету.

8) Пожертвованія поступилп: 1) отъ Д.
Ч. В П. Мордвинова, 100 экз. въ пользу 
библіотеки составленнаго имъ указателя 
вопросовъ права п судопроизводства, разъ
ясненныхъ рѣшеніями уголовнаго кассаці
оннаго департамента Правительствующаго 
Сената, но отношенію ихъ къ православ
ной церкви и православному духовенству; 
2) отъ преосвященнаго Іакова 23 названіи 
книгъ и журналовъ. Опредѣлено: послать 
отношенія съ изъявленіемъ благодарности.

9) Помощникъ библіотекаря сообщилъ, 
что всѣ изданія общества, находившіяся у

бывшаго предсѣдателя, преосвященнаго 
Іакова, сданы въ библіотеку изъ Данилова 
монастыря.

10) Избраны въ почетные члены: Глав
ный священникъ-арміи и флотовъ Михаил ь 
Измайловичъ Богословскій; въ дѣйствитель
ные: свящ. Василій Михайловичъ Сперан
скій, и г. Владиміръ Максимовичъ Вёд- 
ровъ.

11) Отецъ архимандритъ Амфилохій со
общилъ, что Г. Гавриловъ сдѣлалъ безплат
но снимокъ, приложенный къ акаѳпсту на
печатанному въ 10-й книжкѣ Чтеній. Чле 
ны благодарили г. Гаврилова.

12) Дѣйствительный членъ священникъ 
В. Ѳ. Рудневъ пожертвовалъ акаѳистъ св. 
апостолу и евангелисту Іоанну Богослову. 
Члены благодарили О. Руднева.

13) Секретаремъ былъ прочитанъ прото
колъ 4-го засѣданія членовъ отдѣла иконо
вѣдѣнія.

Бъ протоколу 15-ю мая 18 70 іода.
Въ 4-мъ засѣданіи по отдѣлу иконовѣдѣ

нія, бывшемъ 14-го мая 1870 г., подъ 
предсѣдательствомъ о А. Анфилохія, въ 
присутствіи членовъ Д. М. Струкова, А. А. 
Невскаго, графа М. В. Толстаго и священ
ника В. А. Левитскаго, пхюисходило слѣду
ющее:

1) Отецъ А. Амфилохій пожертвовалъ 
отдѣлу Сборникъ на 1866 годъ, изданный 
обществомъ древне-русскаго искусства при 
Московскомъ публичномъ музеѣ съ 68 ли
тографированными рисуинами на 23 табли
цахъ и 9 ю политипажами, въ текстѣ М. 
1866 г.

2) Д. М. Струковъ пожертвовалъ четыре 
сколка: а) древнее изображеніе Софіи Пре
мудрости Божіей, Кіевское; б) древнее изо
браженіе Премудрости Божіей изъ Иверска
го Валдайскаго монастыря; в) Единородный 
Сынъ; г) Неопалимая купина и рисунокъ 
Фелони и рисунокъ рубашки власяницы пре
подобнаго Варлаама Хутынскаго; иечатное 
изображеніе Тихвинской Богоматери и уні
атское изображеніе на холстѣ св. Василія 
Великаго.

3) Отъ о. Діонисія присланы выписки, 
касающіяся иконовѣдѣнія изъ книги гр. 
Толстаго „Ростовская Святыня11.

4) Д. М. Струковъ заявилъ о необходи
мости выписать: а) изъ библіотеки Ивер
скаго Валдайскаго монастыря рукопись № 
20 „объ иконоппсаніиа ; б) изъ Троицкой 
лаврской библіотеки рукопись № 209 „о 
древнихъ иконахъ дѣло'". Рукопись № 25 о 
явленіяхъ пкояъ. Эти рукописи нужны для 
временнаго пользованія оными. Онъ же 
г-нъ Струковъ заявилъ о нуждѣ для чле
новъ отдѣла заниматься снятіемъ снимковъ 
съ древнихъ священныхъ изображеній въ 
библіотекѣ Сѵнодальной типографіи, въ 
библіотекѣ Сѵнодальной прп ризницѣ, и въ 
библіотекѣ университетской. Положено: про
сить предсѣдателя общества Л. Д. П. сне
стись съ означенными мѣстами.

5) А. А. Невскій и Д. М. Струковъ за
явили о необходимости имѣть въ отдѣлѣ 
нконовѣдѣнія книгу : Пластика въ переводѣ 
Чаева. По всеобщему согласію поручена 
выдать г. Невскому 6 рѵб. на пріобрѣтеніе 
сей книги изъ числа 18 руб. имѣющихся 
въ отдѣлѣ денегъ. Нъ засѣданіи общества 
г-нъ Невскій сообщилъ, что она пріобрѣ
тена за 5 руб. 40 коп.

6) Къ имѣющему быть 8-го Сентября 
51870 г. празднованію 500-тъ лѣтняго юби
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лея въ церкви Рождества подъ Симоновымъ 
(объявленіе о которомъ напечатано въ
Московскихъ Вѣдомостяхъ):

Д. М. Струковъ будетъ писать по зака
зу учредителей празднества двѣ картины, 
которыя поставятся во храмѣ Рождества, 
что въ Старомъ Симоновѣ. Г нъ Струковъ 
представилъ собранію эскизы картинъ и 
просилъ сдѣлать на нихъ замѣчанія. Пред
метами изображеній взяты событія изъ 
жизни погребенныхъ въ Симоновѣ Пере- 
свѣта и Ослябя.

Первый эскизъ изображаетъ какъ, при
готовляясь къ Куликовской битвѣ, В. К. 
Д. I. Донской былъ въ Троицкомъ мона
стырѣ у ирепод. Сергія, какъ преподобный 
предложилъ общую иноческую трапезу кня
зю и съ нимъ бывшимъ. Свѣдѣнія о семъ 
событіи г. Струковъ взялъ изъ помѣщен
ной въ академ. календарѣ 1864 г. статьи 
г. Костомарова: Куликовская битва. Былъ 
для собранія свѣдѣній въ Лаврѣ и у про 
Фессора академіи П. С. Казанскаго; обра
щался и къ извѣстному историку Соловь
еву, который сказалъ, что онъ не имѣетъ 
ничего новаго сказать сверхъ того, что 
находится у Костомарова, а г. Костома
ровъ, на основаніи лѣтописцевъ, изобража
етъ все свиданіе Донскаго съ препод. Сер
гіемъ такъ:

„Готовясь къ выходу (т. е. противъ Та
таръ) отправился Димитрій къ Троицѣ: 
живъ еще былъ основатель этой святыни 
Московской земли; его благословенія ис
прашивалъ Димитрій. Преподобный устро
илъ трапезу въ своемъ монастырѣ для кня
зя и для тѣхъ, кто прибылъ тогда съ нимъ. 
За трапезою стояла св. вода. Вѣрный пра
вославному смиренію, предпочитавшій луч
ше златомъ и сребромъ отдѣлаться отъ 
враговъ, чѣмъ отваживаться на кровопро
литіе, за столомъ Сергій сказалъ великому 
князю: почти дарами и честью нечестива
го Мамая; Господь увидитъ твое смиреніе 
и вознесетъ тебя, а его неукротимую ярость 
низложитъ. Димитрій отвѣчалъ: я уже по
ступилъ такъ, отче, но онъ тѣмъ болѣе 
несется на меня съ гордостію. Димитрій 
посмотрѣлъ на двухъ монаховъ братьевъ. 
Они были рослы, плечисты, крѣпко сло
жены, ихъ черные волосы и бороды при
давали мужество ихъ виду. Одинъ звался 
Пересвѣтъ, другой Ослябя. Оба они были 
когда-то ратные люди, слыли богатырями, 
но отреклись отъ мірской суеты4 возлюби
ли иноческое молчаніе. Видно, жаль было 
ратнымъ людямъ смотрѣть, что такіе мо 
лодцы скрываются отъ поля битвы. Дими
трій сказалъ Сергію: дай мнѣ, отче, на 
брань этихъ двухъ иноковъ! Мы знаемъ про 
нихъ: они были великіе ратники, крѣпкіе 
богатыри, смышлены къ вопнственному дѣ
лу и къ наряду. Преподобный сказалъ ино
камъ: „я велю вамъ готовиться на ратное 
дѣю .и Иноки поклонились, послушные во
лѣ игумена. Сергій взялъ схимы съ наши
тыми крестами, возложилъ пмъ на головы: 
вотъ вамъ, носите этп вмѣсто шлемовъ. 
Это вамъ доспѣхъ нетлѣнный вмѣсто тлѣн
наго. Возьми же ихъ съ собою, великій 
княже, продолжалъ святый мужъ, обраща
ясь къ Димитрію. Это тебѣ мои оружники, 
твои пзвольники. Обратившись снова къ мо
нахамъ, Сергій говорилъ: миръ вамъ возлюб-1 
ленные братья Пересвѣтъ и Ослябя; пост- |
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радайте какъ доблестные воины Христовы.а 
Послѣ трапезы Сергій благословилъ вели
каго князя и бывшихъ съ нимъ крестомъ 
и окропилъ св. водою.а Стр. 14. Въ засѣ
даніи общества рѣшено, что лучше взять 
за образецъ описаніе Карамзина.

На эскизѣ Г. Струкова изображено тра* 
пезованіе Сергія съ княземъ, иноками и 
пришедшими съ нимъ. Пересвѣтъ и Ослябя, 
подошедшп къ Сергію, наклонившись, вы
слушиваютъ его слова. На особомъ столѣ 
панагіаръ со св. водою. Димитрій Донской 
изображенъ съ древпяго портрета дли царя 
М. Ѳеод. сдѣланнаго, и находящагося въ 
оружейной палатѣ. О. А мфплохій замѣ
тилъ, что князь долженъ быть съ бородою 
изображенъ и длинными волосами, а не 
остриженнымъ. Г-нъ Невскій замѣтилъ, что 
поза князя должна быть болѣе смиренною, 
чѣмъ на эскизѣ. Графъ Толстой замѣтилъ, 
что неясно изображенъ кн. Влад. Андр., 
который былъ тутъ же; а для изображенія 
лика препод. Сергія графъ предложилъ до
ставить отъ себя Фотографическій снимокъ 
съ иконы препод. Сергія, писанной 1423 
г., находящейся въ храмѣ Новгородскаго 
архіерейскаго дома. Храмъ этотъ первый 
изъ устроенныхъ въ честь св. Сергія, и 
изображеніе Сергія въ немъ имѣющееся 
графъ полагаетъ древнѣйшимъ. Это же по
лагаетъ и о. Амфплохій.

Представляя членамъ отдѣла эскизъ дру
гой картины, единоборства Пересвѣта съ 
Телебѣемъ, г. Струковъ спросилъ предва
рительно: не взять ли вмѣсто этого сюже
та другой, именно тотъ, когда послѣ Ку
ликовской битвы находятъ тѣло Осляби и 
тутъ же несутъ Пересвѣта. Но члены ска
зали, что лучше единоборство. Описаніе 
единоборства взято у Костомарова (стр. 
20).

„Враждебныя полчища смотрѣли другъ 
на друга. И вотъ изъ Татарскаго войска 
выѣзжаетъ богатырь по имени Телебей, 
хвалится своею силою и храбростію и вы
зываетъ достойнаго помѣриться съ собою. 
Онъ былъ исполинскаго роста и чрезмѣрно 
силенъ. Кто противъ меня идетъ, кричалъ 
богатырь, а страшенъ былъ . громадный 
видъ его. и не съ разу нашелся изъ рус
скихъ, ктобы отважился съ нимъ на едино
борство. Но тутъ выступилъ Пересвѣтъ. 
Шлемъ его былъ накрытъ схимою, возло
женною на него Сергіемъ. Онъ испросилъ 
благословеніе у священника, сѣлъ на со
еваго коня, обратился къ стоящимъ и гром
ко крикнулъ: отцы и братья, простите 
меня грѣшнаго, братъ Ослябя,моли за меня 
Бога! преп. Сергіе помоги мнѣ молитвою 
твоею! И онъ понесся во всю прыть на 
Татарина. Богатырь летѣлъ ему на встрѣ
чу, неистово столкнулись они и на всемъ 
скаку со всѣхъ силъ ударили одинъ другаго 
копьями. Кони ихъ отъ удара присѣли на 
корачки, а они полетѣли на землю оба 
мертвы.и

У г-на Струкова взятъ тотъ моментъ, 
когда пнокъ и татаринъ пронзили другъ 
друга и Телебей уже повалился на землю, 
а инокъ еще на конѣ, но уже сейчасъ па
даетъ съ него Г-нъ Невскій замѣтилъ что 
вверху картины, вдали отъ событія, хоро
шо бы изобразить препод. Сергія (къ 
помощи коего обращался Пересвѣтъ), изо

бразить въ прозрачнонъ видѣ, какъ бы 
одухотвореннаго, молящимся. Мысль та, 
что Сергій прозорливымъ умомъ видѣлъ 
битву и помогалъ молитвою. О. Амфило- 
хій сказалъ, что это изображеніе Сергія 
придастъ картинѣ церковность. Тогда какъ, 
по замѣчанію г. Невскаго, слѣдуетъ изо
бразить ликъ умирающаго инока съ не
бесною радостію о совершеніи подвига и 
съ молитвеннымъ благоговѣніемъ испуска
ющимъ духъ; лице умирающаго татарина, 
по замѣчанію другихъ, лучше не показы
вать зрителю; и гр. Толстой совѣтуетъ 
написать Телебея такъ: шапка свалилась 
съ головы на его лице, голова голая дѣ
лается видною, а лице сокрыто. Объ одѣ
яніи Пересвѣта рѣшилъ о. Амфилохій, пред
ставить его въ шлемѣ, а поверхъ въ ве
ликой схимѣ, и въ схимонашеской мантіи 
поверхъ выказывающейся снизу кольчуги. 
Вблизи изобразить инока Ослябю и вели
каго князя внутренно молящихся о по
мощи Божіей единоборцу Иересвѣту.

Г-нъ Струковъ поблагодарилъ членовъ за 
сдѣланныя ему замѣчанія и согласился съ 
ними, и обѣщалъ изъ платы, которую по
лучитъ за работу, удѣлить 1% въ пользу 
отдѣла иконовѣдѣнія.

7) Далѣе Д. М. Струковъ объяснилъ, что 
къ празднованію юбилеи можетъ быть на
добно будетъ ему приготовить икону въ 
тотъ же храмъ Рождества въ старомъ Си
моновѣ. На иконѣ нельзя изобразить однихъ 
братьевъ Пересвѣта и Ослябю, ибо они не 
святые; поэтому онъ полагаетъ изобра
зить съ ними препод. Сергія, который ихъ 
благословляетъ на битву. Согласно замѣ
чанію г. Невскаго, г. Струковъ согласпл 
ся,что слѣдуетъ изобразить препод. Сергія 
именословно благословляющимъ Пересвѣ
та и Ослябю, которые преклонились предъ 
нимъ до земли на столько, что лики ихъ 
нѣсколько впдны. О. же А мфилохій замѣ
тилъ, что лики святыхъ не должны быть 
изображаемы (это мнѣніе архіен. Евгенія, 
бывшаго Ярославскаго) безъ лика Спаси
теля или Богоматери, и потому въ углу 

| келліи Сергія должно проставить икону Бо
гоматери, домовую преподобнаго.

9) Если же понадобится писать икону 
1 св. Ѳеодора Симоновскаго основателя; то 
гр. Толстой сообщилъ, что древнее изобра
женіе сего святаго есть въ Ростовскомъ 
дѣвичьемъ монастырѣ, въ церкви Алексія 

'человѣка Божія. Но одобрено изображеніе, 
*съ коего снимокъ представилъ г-нъ Стру
ковъ, сходное съ вышесказаннымъ; изоб
раженіе св. Ѳеодора, находящееся въ ри
сункахъ рукописнаго житія въ библіотекѣ 
Троицкой лавры.

9) Д. М Струковъ заявилъ, что учре
дители юбилейнаго празднества желали бы, 
чтобы на гробницахъ Пересвѣта и Ослябя 
были сдѣланы ихъ изображенія. По сему 
поводу гр. Толстой разсказалъ, что покой
ный Владыка Филаретъ не дозволилъ во
зобновить изображенія сестеръ св. Алексія 
на ихъ гробницахъ въ Зачатейсвомъ мо
настырѣ. Г-нъ Струковъ сказалъ, что онъ 
объявитъ жертвователямъ, чтобы онн ис
просили разрѣшеніе Московскаго Владыки.

Въ типографіи „Русскихъ Вѣдомостей44 
у Малаго Камменнаго моста.

[ензоръ протоіерей 
И. Богословскій-Платоновъ.


