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О П Р Е Д Ѣ Л Е Н І Е  С В Я Т Ѣ Й Ш А Г О  С И Н О Д А .Отъ 1 2 -г о  ію л я — 9 - г о  а в г у с т а  1 8 7 8  г о д а ,  з а  №  7 5 ,  о  с о с т а в л е н н о м ъ  г. И вановы м ъ  „ Р у к о в о д с т в ѣ  к ъ  и з ъ я с н и т е л ь н о м у  ч т е н ію  а п о с т о л ь с к и х ъп о с л а н ій  и А п о к а л и п с и с а " .По указу Е го Императорскаго Величества, Святѣйшій П р а в и - те^д^вующій Синодъ слушали предложеніе исправляющаго додж- ж гййінодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 10-го іюня сего года, за № 2 0 2 , съ журналомъ Учебнаго Комитета, копмъ составлен­ное преподавателемъ таврической духовной семинаріи Александромъ Ивановымъ „Руководство къ изъяснительному чтенію апостольскихъ посланій и Апокалипсиса" (изд. второе, исправленное. Кіевъ. 1875 г .) допускается къ употребленію въ духовныхъ семинаріяхъ въ качествѣ учебника по означенному отдѣлу священныхъ книгъ, съ тѣмъ, чтобы авторъ, при слѣдующемъ изданіи своего сочине­нія, тщательно пересмотрѣлъ и исправилъ оное согласно указані­ямъ Комитета. П р и к а з а л и :  Заключеніе Учебнаго Комитета утвердить и сообщить о семъ циркулярно чрезъ „Церковный Вѣстникъ" правленіямъ духовныхъ семинарій, съ приложеніемъ отзыва Учебнаго Комитета объ означенной книгѣ.
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Журналъ Учебнаго Комитегпа при Свягтьйшемъ Синодѣ о 
сочиненіи преподавателя таврической духовной, семинаріи 
Александра Иванова, подъ названіемъ „Руководство къ, изъ­
яснительному чтенію апостольскихъ посланій и Апокалипсиса“ 

( Изданіе второе, исправленное. Кіевъ, 1875 года).Означенное сочппсніс г. Иванова было уже представлено авто­ромъ на разсмотрѣніе Учебнаго Комитета въ 1 8 7 2  п 1 8 7 3  годахъ въ трехъ выпускахъ: первый выпускъ содержалъ въ себѣ обозрѣ­ніе „Соборныхъ посланій", второй— „посланій св. апостола Павла къ римлянамъ, 1 и 2-го къ коринѳянамъ и галатамъ"; третій— остальныхъ посланій св. ап. П авла п Апокалипсиса. Каждый изъ у т и х ъ  выпусковъ отдѣльно одобренъ былъ къ употребленію въ ду­ховныхъ семинаріяхъ въ качествѣ учебнаго пособія по св. Писанію, подъ условіемъ исправленія указанныхъ въ нихъ недостатковъ при слѣдующемъ изданіи; о чймъ и дано было знать по духовнымъ се­минаріямъ циркулярными указами С в. Синода отъ 3-го апрѣля 1 8 7 3  г . за №  13 и 27-го мая 1 8 7 4  г . за №  3 1 .Съ тѣхъ поръ не появилось другихъ руководствъ по этому предмету, которыя могли бы послужитъ учебникомъ для воспитан­никовъ духовныхъ семинарій при изученіи ими апостольскихъ по­сланій.Между тѣмъ г. Ивановъ снова занялся обработкою своего тру­да, и, сдѣлавъ въ немъ нѣкоторыя исправленія по указаніямъ Учебнаго Комитета п собственнымъ соображеніямъ, напечаталъ его вторымъ изданіемъ, соединивъ всѣ три выпуска въ одну книгу, и представилъ оную въ Учебный Комитетъ, съ просьбою одобрить ее къ употребленію въ духовныхъ семинаріяхъ въ качествѣ учебнаго руководства.Свѣривъ „второе, исправленное изданіе Руководства", состав­леннаго г. Ивановымъ, съ прежнимъ изданіемъ и данными Учеб­нымъ Комитетомъ отзывами о разныхъ его выпускахъ, сдѣлаемъ слѣдующія замѣчанія о настоящей книгѣ г . Иванова:а) Авторъ сдѣлалъ вообще довольно замѣтныя сокращенія въ своемъ сочиненіи въ ущербъ дѣлу, но съ выгодою относительно удобствъ употребленія его въ качествѣ учебнаго руководства вос-



— 305 —шіташшгсами духовныхъ семинарій. Особенно полезно то, что ав­торъ опустилъ пе мало замѣтокъ относительно разныхъ чтеній священнаго текста въ различныхъ изданіяхъ и рукописяхъ. За­мѣтки эти, въ томъ видѣ, какъ онѣ были сдѣланы авторомъ въ первомъ изданіи, представляются лишними для дѣла и весьма трудными для запоминанія. Впрочемъ и въ новомъ изданіи такихъ замѣтокъ осталось еще не мало.б) Характеръ сочиненія г . Иванова остался тотъ же и во вто­ромъ изданіи, какой былъ въ первомъ. Библіологическія свѣдѣнія обстоятельны и достаточны для дѣли. Екзегетическая часть, исклю­чая общаго обзора главъ посланій апостольскихъ, не отличается до­статочною полнотою. Н е мало встрѣчается толкованій чрезмѣрно краткихъ, недостаточныхъ къ полному уразумѣнію священнаго теііста.в) Исправленія, сдѣланныя авторомъ во второмъ изданіи, со­стоять по большей части въ совершенномъ опущеніи тѣхъ мѣстъ, гдѣ указаны были недостатки. Такой пріемъ употребленъ авторомъ даже въ отношеніи къ такимъ мѣстамъ, гдѣ указана была ненол- нота въ истолкованіи священнаго текста. Такъ напримѣръ, Въ первомъ изданіи указано было на неполноту въ истолкованіи Іаков. I V ,  6 , V ,  1 1 ; 1 . П етр. 1 . 2 2 ; I V ,  16 и 18 ; V ,  5 ; 1 Іоан. I I ,  1 2 — 1 4 ; Римл. I I ,  8 ; V ,  1 0 ; V I I I ,  1 0 — 3 2 ; 2 К ор. X I , 1 8 , 2 1 ; Галат. V ,  2 3 ; Ефес. 1 , 1 4 ; I V ,  3 0 ; Фплнп. I I I ,  8; Колосс. 1 , 4 ; I I ,  12; I I I ,  1 8 , 2 1 ; во второмъ изданіи эти мѣста совсѣмъ опущены.г) Нѣкоторыя мѣста, въ которыхъ указаны былп тѣ или другіе недостатки, оставлены безъ исправленія. Таковы, напримѣръ, тол­кованія Римл. И ,  1 2 ; Ѵ Ш , 1 1 , 2 3 , 2 7 ; 1 Кор. Ш ,  2 1 ; V ,  12, и нѣк. другія.д) Д ругія мѣста, въ которыхъ указаны былп недостатки въ первомъ изданіи, исправлены неудовлетворительно. Т акъ , напри­мѣръ, въ нервомъ изданіи недостаточно были изъяснены слова 1 Іоанп. V ,  1 6 : „есть грѣхъ къ смерти, не о томъ глаголю, да молятся". В о  второмъ изданіи этл слова истолкованы болѣе по­дробно, но нс вполнѣ отчетливо. Н а  стр. 7 9  авторъ между про­чимъ такъ разсуждаетъ: „ О  тѣхъ ж е, которые разорвали связь съ церковію (еретнкн, отступпшш), она молится только вообще, прося



—  3 0 6  —Отца Небеснаго, да вси въ познаніе истины и въ покаяніе пріи­дутъ; частныя же молитвы за нихъ творитъ и пріемлетъ, когда они сами обращаются къ ней съ просьбою объ этомъ". Послѣд­нее замѣчаніе нельзя назвать вѣрнымъ. Церковь не нринимаегь приношеній при таинствѣ Евхаристіи отъ еретиковъ и отступни­ковъ и по творитъ молитвъ за нихъ, по просьбамъ ихъ, по част­нымъ ихъ нуждамъ, пока они съ раскаяніемъ не обратятся къ пей и не войдутъ снова въ ея нѣдра. Еретики и отступники предаются анаѳемѣ, въ силу которой православный служитель алтаря не имѣ­етъ права отправлять, по просьбамъ отлученныхъ, никакихъ требъ, по правилу апостольскому: „А щ е  кто съ отлученными отъ общенія церковнаго помолится, хотя бы то было въ домѣ: таковый да бу­детъ от л учелъ" (пр. 1 0 ) . Тоже самое подтверждено и на собо­рахъ: антіохійскомъ (пр. 2) и Лаодикійскомъ (пр. 6 , 3 3 , 37). В ъ  первомъ изданіи была допущена авторомъ неправильность въ истолкованіи 1 П етр . Ш ,  1 8 . Вопреки яснымъ свидѣтельствамъ писанія о томъ, что Христосъ воскресъ силою своего Божества, или что Богъ Отецъ воскресилъ Христа изъ мертвыхъ (Дѣян, I I ,  2 4 , 3 2 , Ш ,  1 5 ; Еф ес. 1 2 0 ) , авторъ, строго придерживаясь словъ: „Оживъ же духом ъ ", утверждалъ, будто Іисусъ Христосъ воскресъ изъ мертвыхъ „силою своего человѣческаго духа, по тѣс­ной связи его съ Божествомъ". Мысль не вполнѣ ясная; тонкость въ толкованіи излишняя. Н а  это указано было автору. Н е смотря на то, онъ удерживаетъ ее и во второмъ изданіи. „Оживленіе же*, говоритъ онъ на стр. 3 5 , „которое приписывается здѣсь духу, означаетъ не воскресеніе души, которая и не умирала, но пребы­ваніе ея живою, сохраненіе въ ней животворныхъ началъ, могу­щихъ дать жизнь и умершей плоти, конечно, не самой собою, по по связи ея съ Божествомъ, почему и говорится въ другихъ мѣ­стахъ писанія, что Богъ или сила Б ож ія воскресила Іисуса Хря­ста отъ мертвыхъ". В ъ  толкованіи 9-го стиха У Ш  гл. посл. къ римлянамъ допущено имъ во второмъ изданіи такое сокращеніе рѣ­чи сравнительно съ первымъ изданіемъ, что утрачивается возмож­ность правильнаго пониманія одной изъ важнѣйшихъ догматичес­кихъ истинъ. Доказывая, что въ словахъ апостола: „А щ е кто духа Христова не имать" не заключается напистическаго ученія объ исхожденіи св. Д ух а  „и  отъ Сы н а", авторъ между прочивъ выражается такъ: „Здѣсь ни чего не говорится о предвѣчномъ ис­хожденіи св. Д у х а , а только о временномъ посольствѣ Его отъ



—  3 0 7  —Христа, какъ человѣка* (стр. 1 5 3 ) . Послѣдняя фраза въ первомъ изданіи высказана была полнѣе и точнѣе. „З д ѣ с ь " , писалъ тогда авторъ, „ говорится только о временномъ посольствѣ Е го отъ Х р и ­ста, какъ Мессіи, какъ Спасителя человѣковъ" (вып. П ,  стр. 8 2 ) . Толкованіе 1 К ор. X I ,  7 сокращено, но не исправлено и остает­ся такимъ же темнымъ и недостаточнымъ, какимъ было и прежде. Вотъ оно слово въ слово: „Ж ен а есть слава мужа. Открывая свою голову, она какъ бы снимаетъ съ себя власть м уж а". Толкованіе Римл. Х Ш ,  1 , въ которомъ указано было много недостатковъ въ первомъ изданія, во второмъ нѣсколько сокращено, но и при этомъ не можетъ быть названо удовлетворительнымъ. Мнѣнія св. Зла­тоуста и бл. Ѳеодорита, не вполнѣ согласныя съ мнѣніемъ блаж. Августина, слѣдовало бы согласить и не излагать ихъ заурядъ, какъ свидѣтельства, подтверждающія будто бы одну и туже исти­ну (стр. 1 7 4 ) . Толкованіе Е ф ес. I I ,  1 5 , въ исправленномъ видѣ представляется не вполнѣ яснымъ: „Законъ заповѣдей ученьми упразднивъ". Упраздненіе закона состояло не въ отмѣненіи его, но въ прекращеніи его обязательной силы для вѣрующихъ во Х р и ст а " . А прекращеніе обязательной силы закона чѣмъ отличается отъ от- мѣненія его1? Почти также выразилъ авторъ и въ первомъ изда­ніи, на что и обращено было его вниманіе отзывомъ Учебнаго К о- ипта, но авторъ остался при своемъ мнѣніи.е) Наконецъ, многія мѣста, въ которыхъ указаны были недо­статки въ первомъ изданіи, удовлетворительно исправлены во вто­ромъ. Такъ напр. допущенная въ первомъ изданіи, въ толкованіи 1 Петр. Ш ,  1 8 , невѣрная мысль, будто Іисусъ Христосъ схо­дилъ во адъ, потому, между прочимъ, что „Е м у , какъ долженст­вовавшему перенести всѣ позоры, надлежало вмѣстѣ съ грѣшни­ками подчиниться власти діавола", во второмъ изданіи не встрѣ­чается. Точно также устранены замѣченные въ нервомъ изданіи недостатки въ толкованіяхъ: Римл. X ,  5 — 1 0 ; X I ,  1; X I V ,  17;I Кор. 1 , 1 7 ; V ,  1; I X ,  13 и 14; X I V ,  2 — 5 ; Галат. I I ,I I  —  14; Ефес. 1 , 1 0 ; I V ,  1 7 , 2 6 ; V I ,  2 и 3 ; Колос, 1 , 15; 1 Сол. Ш ,  2 ; 1 Тим. Ш ,  7; V ,  4 ,  2 3 ; Т и т . 1 , 5 . Ученіе охристіанской свободѣ, Римл. гл. X I V ,  въ новомъ изданіи изло­жено полнѣе и отчетливѣе, чѣмъ въ первомъ.Что касается до замѣченныхъ недостатковъ въ рѣчи, то, по указаніямъ Комитета, они также устранены; впрочемъ, рѣчь а в ­



— 808 —тора чрезъ то не сдѣлалась безукоризненною. П р и  передѣлкѣ сво­его труда авторъ допустилъ нѣкоторые новые промахи. Т акъ  напр. на стр. 18-й  встрѣчается слѣдующая неправильная фраза: „Бы, христіане, постоянно завидующіе между собою и противъ Бога8. Н а  стр. 2 5 6 -й , въ толк. 1 К ор. Ш ,  7 , замѣчается запутанность рѣчи отъ неправильной разстановки словъ. Встрѣчаются и въ дру­гихъ мѣстахъ погрѣшности противъ плавности, стройности іі пра­вильности рѣчи, но онѣ не очень важны и вполнѣ нс могутъ быть устранены въ такомъ обширномъ трудѣ. Вообще же рѣчь автора правильна и проста.Принимая во вниманіе: 1) что сочиненіе г . Иванова написано приспособительно къ программѣ, утвержденной С в . Синодомъ для преподаванія свящ. писанія въ духовныхъ семинаріяхъ; 2) что чрезъ сокращенія, сдѣланныя авторомъ въ разсматриваемомъ из­даніи, книга его сдѣлалась болѣе удобною для унотребленія воспи­танниками духовныхъ семинарій въ качествѣ учебнаго руководства;3) что въ новомъ изданіи она уже не страдаетъ такими грубый промахами, какіе замѣчены были въ первый разъ, напр. въ раз - сужденіяхъ автора о дарѣ языковъ въ первенствующей церкви, или въ толкованіи Колосс. 1 , 1 5 , и что она во всякомъ случаѣ теперь представляется болѣе обработанною, чѣмъ прежде, хотя и удерживаетъ прежній характеръ въ экзегетической части п 1) что до сихъ поръ пе появилось въ печати другаго учебника по обоз­рѣнію апостольскихъ посланій п ученики до сихъ поръ \ е  имѣ­ютъ учебнаго руководства по этому важнѣйшему и сравнительно болѣе трудному отдѣлу св. писанія, Учебный Комитетъ полагалъ бы составленное преподавателемъ таврической духовной семинаріи Александромъ Ивановымъ „Руководство къ объяспите.тьному чте­нію апостольскихъ посланій и Апокалипсиса8 (Изданіе второе, исправленное. Кіевъ. 1 8 7 5  г .)  допустить къ употребленію въ ду­ховныхъ семинаріяхъ въ качествѣ учебника по вышеозначенному отдѣлу священныхъ книгъ,— съ тѣмъ однако, чтобы авторъ при слѣдующемъ изданіи своего сочиненія тщательно пересмотрѣлъ и исправилъ оное согласно сдѣланнымъ Учебнымъ Комитетомъ ука­заніямъ.
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ПРАВИТЕЛЬСТВЕННОЕ СООБЩЕНІЕ.Рядъ возмутительныхъ и преступныхъ дѣяній, предпринятыхъ горстью злонамѣренныхъ лпцъ, съ цѣлію поколебать существующій въ Россіи строи государственнаго управленія, достигъ 4-го оого августа крайней степени злодѣянія совершеніемъ, въ здѣшней сто  ̂лицѣ, убійства шефа жандармовъ генералъ-адъютанта Мезонцова.Правительство, не смотря на обнаруживавшіяся по временамъ проявленія пропогапды Преступнаго свойства, съ особеннымъ долго- терпѣніемъ направляло всѣ, подлежавшія судебному преслѣдованію, дѣла о іронагандистахъ путемъ, указаннымъ закономъ, воздержи­ваясь отъ принятія какихъ-либо особыхъ, чрезвычайныхъ мѣръ.Ныиѣ терпѣніе Правительства исчерпано до конца; нынѣ оно считаетъ долгомъ и своею святою обязанностью, ио отношенію къ каждому честному и доброму гражданину Русскаго Государства, оградить общественную, частную жизнь и нрава собственности, отъ тѣхъ правонарушеній, которыя, ио ихъ зловредному и преступному свойству, задерживаютъ спокойное и правомѣрное развитіе государ­ственной жизни и правильное исполненіе разнородными органами управленія возложенныхъ на нихъ закономъ обязанностей.Правительство по можетъ и по должно относиться къ людямъ, глумящимся падъ закономъ и попирающимъ все, что дорого и свя­щенно русскому народу,— такъ, какъ оно относится къ остальнымъ вѣрноподданнымъ Русскаго Государя. Ещ е менѣе можетъ оно оста­ваться ранподуганымъ къ тѣмъ кровавымъ преступленіямъ, кото­рыми люди, выдѣлившіеся изъ среды добрыхъ гражданъ государ­ства, ознаменовали свою возмутительную дѣятельность. Требуя правъ гражданства своимъ извращеннымъ, лишеннымъ здраваго смысла, идеямъ,— они попираютъ идею о законности и законахъ государ­ственныхъ; проповѣдуяя свободу,— они угрозами и подметными письмами вознамѣрились угнетать свободу тѣхъ, которые исполня­ютъ свои обязанности по чувству долга и совѣсти; ратуя за прин­ципъ своой личпой неприкосновенности,— они нс гпушаются прибѣ­гать къ убійствамъ изъ за угла!Въ виду сего, Правительство отнынѣ съ неуклонною твердостью и строгостью будетъ преслѣдовать тѣхъ, которые окажутся винов­ными пли прикосновенными къ злоумышленію противъ существую­



-  3 1 0  -щаго государственнаго устройства, противъ основныхъ началъ об­щественнаго и семейнаго быта п противъ освященныхъ законенъ правъ собственности.Русскій народъ во всеуслышаніе провозглашаетъ нарушителей государственнаго и общественнаго спокойствія и виновниковъ со­вершенныхъ преступленій —  отверженниками и съ негодованіемъ от­ворачивается отъ ихъ кровавой дѣятельности. Онъ громко требу­етъ и ожидаетъ защиты отъ законныхъ властей и проситъ Пра­вительство вырвать съ корнемъ позорящее русскую землю зло.Представители нашихъ сословныхъ и общественныхъ учрежденій высказались уже въ этомъ смыслѣ, а цѣлый рядъ полученныхъ разными правительственными учрежденіями частныхъ писемъ и за­явленій отъ лицъ всѣхъ классовъ населенія, не исключая и кресть­янскаго, свидѣтельствуетъ, что населеніе Имперіи возмущено до глубины души дѣятельностью преступниковъ и пропагандистовъ лже­ученій, чуждыхъ русскому народу.Н о  какъ бы ни были тверды и стойки дѣйствія Правительства, какъ бы строго и неуклонно ни слѣдовали исполнители правитель­ственныхъ мѣропріятій велѣніямъ ихъ долга и совѣсти, съ какшгь бы призрѣніемъ и гражданскимъ мужествомъ ни относились прави­тельственныя власти къ повторяемымъ угрозамъ шайки злодѣевъ,— Правительство должно найдти себѣ опору нъ самомъ обществѣ и потому считаетъ нынѣ необходимымъ призвать къ себѣ на помощь силы всѣхъ сословій русскаго народа для единодушнаго содѣйствія ему въ усиліяхъ вырвать съ корнемъ зло, опирающееся на ученіе, навязываемое народу при помощи самыхъ превратныхъ понятій и самыхъ ужасныхъ преступленій.Русскій народъ и его лучшіе представители должпы на дѣлѣ показать, что въ средѣ ихъ нѣтъ мѣста подобнымъ преступникамъ, что они дѣйствительно считаютъ ихъ отверженниками и что каж­дый вѣрноподданный Русскаго Государя будетъ всѣми зависящими отъ него мѣрами способствовать Правительству въ искорененію на­шего общаго внутренняго врага.В ъ  заключеніе Правительство считаетъ евоимъ долгомъ обра­титься въ молодому, учащемуся поколѣнію, съ напоминаніемъ и просьбою— зр ѣ ю  обдумать и взвѣсить прискорбныя и тяжкія по­



— 311 —слѣдствія, которымъ опо себя подвергаетъ, увлекаясь распростра­няемыми въ его средѣ лжеученіями. Добросовѣстное и здравое от­ношеніе къ наукѣ, соединенное съ трудолюбіемъ, всегда было и будетъ лучшимъ п надежнѣйшимъ охранителемъ отъ вступленія на ложный путь соблазна. Встрѣчавшіяся же, до сего времени, укло­ненія отъ этой непреложной, освященной опытомъ, истины, къ ве­личайшему прискорбію, уже сгубили безвременно не мало жертвъ изъ среды молодыхъ людей, по своимъ способностямъ, подававшихъ надежды па болѣе свѣтлую и полезную для общаго блага бу­дущность.
Р А С П О Р Я Ж Е Н І Я  Е П А Р Х І А Л Ь Н А Г О  Н А Ч А Л Ь С Т В А .

1) 0 воспрещеніи телеграммами просить объ опредѣленіи
на мѣстаН а  телеграммѣ одпого псаломщика о перемѣщеніи къ другой церкви, резолюція Е го  Высокопреосвященства отъ 10 сего Сентяб­ря за Л» 9 1 6  послѣдовала таковая: Новгородской Консисторіи запретить принтамъ обращаться къ Начальству съ просьбами объ- оігредѣленіи на мѣста телеграммами. Вслѣдствіе сего Консисторія 18 Сентября постановила: О воспрещеніи принтамъ, подъ опа­сеніемъ взысканія за ослушаніе, обращаться къ Начальству съ проеьбами объ опредѣленіи на мѣста телеграммами припечатать въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ.

2. Распредѣленіе наличныхъ священно-церковно-служителей на штатныя
мѣста.

Напменовапіоприходовъ. Зачислены въ штатъ.

Въ Еириловскомъ 
уѣздѣ (окончаніе) .56) Киснемскій. Настоятелемъ —  Священникъ Николай Надпорожскій, и. д . псаломщика, дьячекъ Стефанъ Бронзовъ.
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5 7 ) Кьяндскій.

. - ■5 8 ) Индоманскій:
5 9) Д руж ннско- Коркучскій.
6 0 ) Ксмосельскій 1 -й
6 1 ) Кемосельскій 2 -й
6 2 ) Баботозерскій.
6 3 ) Ярбозсрскій.
6 4 )  Вашкпнскій.
6 5 ) Ухтонско-Мунг- скій.

Оставленъ сверхъ шт ат а: діаконъ Іоаннъ Дружинскій.Настоятелемъ— Священникъ Іоаннъ Тропц- к ій , н . д . псаломщика Павелъ Покров­скій.Настоятелемъ — Священникъ Павелъ Спи- позовъ, и. д . псаломщика— дьячекъ Афри- капъ Бѣляевъ.Настоятелемъ— Священникъ Арсеній Д ья­коновъ, вакансія помощника настоятеля со­стоитъ праздною, и. д . псаломщиковъ— дьячкп Гавріилъ Соболевъ и Петръ Авровъ.Настоятелемъ— Священникъ Никита Бого­словскій, и. д . псаломщика— дьячекъ Алек­сѣй Спппозовъ.Настоятелемъ— Священникъ Николай Щ у ­кинъ, и. д . псаломщика— діаконъ Іоаннъ Благовѣщенскій.Настоятелемъ— Священникъ Павелъ Р у­мянцевъ, п . д . псаломщика— дьячекъ Ан­дрей Синявинъ.Настоятелемъ— Священникъ Михаилъ Ѳе­рапонтовъ, и . д . псаломщика— Арсеній Лав­ровъ.Настоятелемъ— Священникъ Іоаннъ Разу­мовскій, и. д. псаломщика— Петръ Смѣл- ковъ.Настоятелемъ —  Священникъ Александръ Альбовъ, и. д . псаломщика— Ѳедоръ Сте­фановъ.
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бб) Вашпанскій. Настоятеленъ— Священникъ Ѳедоръ М у­равьевъ, и. д . псаломщика — АлександръВ о лодкой.67) Павшезерскій. Настоятелемъ —  Священникъ Василій Брон­зовъ, и. д . псаломщика— Константинъ Д у ­бенскій.68) Киижозерскіи. Настоятелемъ —  Священникъ» Ксенофонтъ Свѣтловъ, и. д. псаломщика— Михаилъ Смир­новъ.69) Ш уйскій. Настоятелемъ— Священппкъ Иринархъ Щ е ­гловъ, и. д. дсаломщака— Николай Аргиров- скій.70) Слободской. Настоятелемъ —  Священникъ Аѳипогенъ Богоявленскій, и. д . псаломщика,— Василій Стефановъ.71) Боролининскій. Настоятелемъ— Священникъ Сѵмеонъ Ос- ницкій, и. д . псаломщика Евграфъ Льобо- славскій.72) Лупсарскій. Настоятелемъ —  Священникъ Дпмптрій Новоденскій, и. д . псаломщика— Максимъ Щ егловъ.
3. Объ открытіи дѣйствій Комитета для оказанія вспомоще­

ствованія семействамъ убитыхъ воиновъ.Въ отношеніи состоящаго подъ Августѣйшимъ покровительствомъ Ея И микрлторсклго В еличества Г осударыни И мператрицы Комитета для оказанія вспомоществованіи семействамъ убитыхъ воиновъ на имя Его Высокопреосвященства изложено: Московское Купеческое и Биржевое Общества, движимыя патріотическими чувствами, по­жертвовали одинъ милліонъ руб. для оказанія вспомоществованія



—  3 14 —семействамъ погибшихъ и изувѣченныхъ въ послѣднюю войну вои­новъ, къ какой-бы мѣстности Имперіи семейства эти ни принад­лежали.— Н е  смотря на неоднократныя публикаціи въ Вѣдомостяхъ о#ъ открытіи дѣйствій Комитета, не смотря на двукратныя отно­шенія ко всѣмъ Г г . Губернаторамъ Имперіи, во всѣ Городскія и Зей­скія Управы, количество поданныхъ до настоящаго времени про­шеній о выдачѣ пособій весьма пе значительно, въ сравненіи съ огромною массою погибшихъ на полѣ брани воиновъ.— Относя это обстоятельство единственно въ тому, что сельскія населенія Им­періи не довольно знакомы, или совсѣмъ незнакомы съ открытіемъ дѣйствій Комитета, Комитетъ, озабочиваясь оказаніемъ пособій осиро­тѣвшимъ семействамъ и прилагая при семъ 2 0 0 0  экземпляровъ объявленій, имѣетъ честь покорнѣйше просить Вашѳ Высокопре­освященство предложить Священно-служитеяямъ ввѣренной Вашему управленію Е пархіи , чтобы они поставили въ извѣстпость между всѣми прихожанами какъ объ открытіи дѣйствій Комитета, такъ и о тѣхъ условіяхъ въ объявленіи, при соблюденіи которыхъ мо­гутъ быть оказываемы Комитетомъ пособія. Н а  этомъ отношеніи резолюція Е го Высокопреосвященства отъ 3 1  прошлаго Августа послѣдовала слѣдующая: половину приложенныхъ объявленій разо­слать чрезъ Благочинныхъ по церквамъ С.-Петербургской Епархіи для объявленія прихожанамъ, а другую половину препроводить для той же цѣли въ Новгородскую Консисторію. П о  поводу сего Новгородская Консисторія 7 Сентября постановила: о содержаніи изложеннаго отношенія, съ послѣдовавшей на немъ резолюціей Его Высокопреосвященства, а также и объявленіе Комитета напечатать въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, а присланные экземпляры печат­ныхъ объявленій разослать Благочиннымъ по числу церквей, при готовыхъ указахъ.
Отъ состоящаго подъ Августѣйшимъ покровительствомъ ЕЯ ИМПЕРА­
ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА ГОСУДАРЫНИ ИМПЕРАТРИЦЫ Комитета, для 
оказанія вспомоществованія семействамъ убитыхъ, умершихъ отъ ранъ 
и изувѣченныхъ на полѣ брани воиновъ, изъ капитала въ одинъ милліонъ 

рублей, пожертвованнаго Московскими Купеческимъ и Биржевымъ Обще­
ствами.Комитетъ доводитъ до свѣдѣнія лицъ, желающихъ воспользо­ваться пособіемъ, что съ заявленіями о томъ они могутъ обращать-



-  3 1 5  —сл въ Московскую Купеческую Управу, въ присутственные дни, отъ 12 до 2 часовъ.При заявленіяхъ должны быть представляемы слѣдующіе д о ­кументы:Отъ женъ и малолѣтнихъ дѣтей погибшихъ и изувѣченныхъ на войнѣ:а) Удостовѣреніе о смерти или о полученіи увѣчья, лишающаю- щаго возможности снискивать пропитаніе трудомъ, и б) свидѣтель­ство о числѣ лицъ, составляющихъ семейство, объ ихъ возрастѣ н недостаточности состоянія.Отъ другихъ же членовъ семействъ, сверхъ того, в) удостовѣ­реніе о томъ, что они только отъ умершаго или изувѣченнаго пос­тучали средства къ жизни и нѣтъ лица, могущаго замѣнить ого; что лично они, по преклонности лѣтъ, тяжкимъ или неизлечимымъ болѣзнямъ и увѣчью, или же по малолѣтству, къ труду не спо­собны, и что послѣ умершаго не осталось жены и малолѣтнихъ дѣтей, а у изувѣченнаго не имѣется таковыхъ.Для удостовѣренія о степени увѣчья, должны быть представ­ляемы медицинскія свидѣтельства, или свидѣтельства отъ воинскихъ начальниковъ. В ъ  свидѣтельствахъ же объ умершихъ отъ болѣзни должно быть обозначено, что смерть послѣдовала отъ болѣзни, полученной во время нахожденія ихъ въ дѣйствующихъ арміяхъ!Семейства и лица, получавшія или получающія какія-лпбо по­собія отъ другихъ учрежденій, должны въ своихъ заявленіяхъ объяснить, откуда и въ какомъ размѣрѣ таковыя получили ил* получаютъ.Живущіе въ другихъ мѣстахъ могутъ обращаться съ заявленія- *ш чрезъ почту.Какъ прошенія, такъ и другіе документы, представляемые въ Комитетъ, гербовому сбору не подлежатъ.
Указомъ Сеятпйгиаго Сѵнода отъ 15 сею Сентября за Л? 

2799 дано знать Епархіальному Начальству, что Государь Импе­раторъ, согласно положенію Комитета Министровъ и представленію Св. Сѵнода, въ 1 1  день Августа сего года, В ысочайше соизволилъ удостоить награжденія слѣдующихъ лицъ:
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Орденомъ Со. Анны 3 ст . Боровпчскаго помѣщика, отставиа- го Гвардіи Ш табсъ Ротмистра Кропида Панаева за устройство каменной церкви на Валдайской станціи. Золотыми медалями, 

для ношенія на гиегь на лентахъ: а) Аннинской— Новоладож­скаго 1-й гильдіи купеческаго сына Ѳедора М арфина  за пожертво­ваніе на построеніе въ Троицкой Реконской пустыни новаго камен­наго храма 5 0 0 0  руб. п б) Станиславской— С.-Петербургскаго 2 -й  гильдіи купца Филиппа Ильина Ѳедорова за пожертвовапія въ Луньшинскую церковь. Серебряною медалью для ношенія ка 
шеѣ на Станиславской лентѣ— 2-й гильдіи купца Тихвинскаго уѣзда, Гавріила Крутицкаго, старосты Нярдомской церкви, за 21 лѣтнюю старостднокую службу, увеличеніе церковныхъ дохо­довъ противъ предмѣстника на 57 руб. 25 к . и пожертвованіе на возобновленіе и украшеніе церкви и устройство ограды до 2 0 2 0  руб. Серебряными медалями для ношенія на груди на 
Станиславской лентѣ: старосты Налючской церкви, Старорус­скаго уѣзда, крестьянина Петра Иванова Ломани за 1 2  лѣтнюю старостпискую службу, увеличеніе церковныхъ доходовъ на 192 р. 2 4  коп. и за пожертвованіе на пужды церкви 1 2 7 0  руб.; Ста­росты церкви села Перетенкп, Крестецкаго уѣзда, крестьянина Ива- на Дороѳеева за 18 лѣтнюю службу, увеличеніе церковныхъ до­ходовъ на 6 0  руб. 15 коп. и за пожертвованіе на обновленіе церкви 7 0 0  р уб., и старосты Бѣлозерской градской Спасской церкви мѣщанина Ивана Иванова Хохрякова за 10 лѣтнюю служ­бу, увеличеніе церковныхъ доходовъ и за пожертвованіе на возоб­новленіе п украшеніе церкви до 3 2 8 9  рублей.Священнику Городепской церкви, Валдайскаго уѣзда Іоаппу 
Смирнову дозволено Е го Высокопреосвященствомъ 2 9  Августа сего года употреблять въ священноелуженіи набедренникъ,— по опредѣленію Консисторіи отъ 33/24 того же Августа,П о  журналамъ Копспсторіп, утвержденнымъ Е го Преосвящен­ствомъ 1 2 , 15 и 19 Сентября, объявляется а) признательность 
Епархіальнаго Начальства:Губернскому Секретарю Флору Мясникову и Новгородской мѣ­щанской вдовѣ Вассѣ Соколовой за пожертвованіе въ Новгород­скую градскую Петропавловскую церковь, 1-мъ двухъ билетовъ по 2 0 0  руб. каждый, а второю тоже билета въ 1 0 0  рублей, Мѣщанкѣ города Кронштадта Аннѣ Тюрлюминской, С.-Петсрбург-
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ской купеческой женѣ Елизаветѣ Борисовой и другимъ за по­жертвованіе въ Морозовскую церковь, Крестецкаго уѣзда, разныхъ 
вещей на 7 4 5  рублей.б) Благодарность Епархіальнаго Начальства: Крестья­нину дер. Дуравина, Кирилловскаго уѣзда, Андрею Иванову Зай­
цеву за пожертвованіе въ Ситскую церковь Евангелія въ 2 0 0  руб., С.-Петербургской Потомственной почетной Гражданкѣ, женѣ умершаго Коммерціи Совѣтника, вдовѣ Ольгѣ Игнатьевой В а р - 
гуниной за пожертвованіе въ Новгородскую градскую Ѳедоро- стратилатовскую церковь полнаго священническаго и діаконскаго глазетоваго облаченія въ 3 0 0  руб., и старостѣ Тервинской церк­ви Тихвинскаго уѣзда, Дворянину Василію Быкову за усердіе въ дѣдѣ распродажи вѣнчикомолитвеппыхъ матеріаловъ.По журналу Консисторіи, утвержденному Его Преосвященствомъ 15 Сентября, выданъ изъ Консисторіи похвальный листъ старостѣ Христорождественской Кладбищенской г. Новгорода церкви, П о ­четному Гражданину 2-й гильдіи купцу Николаю Софронову Овеч­
кину за 7 лѣтнюю усердную службу и пожортвованіе на нужды церквп и исправленіе дороги на кладбище до 7 0 0  рублей. /

Движеніе и перемѣны по службѣ.Н а праздное Священническое мѣсто къ Быковской церкви, К о ­ровинскаго уѣзда, опредѣленъ но прошенію состоявшій на псалом- щицкой вакансіи при Устрѣкской церкви того же уѣзда діаконъ Василій Пользипскій, 6 Сентября.Н а праздпое Священническое мѣсто къ Успенской Сухачской церкви, Бѣлозерскаго уѣзда, опредѣленъ по прошенію состоявшій па псаломщицкой вакансіи при Ллоболядской церкви, Новгород­скаго уѣзда, діаконъ Петръ Смирновъ, 6 Сентября.На праздное Священническое мѣсто къ Пѣтухской церкви, Че- реповекаго уѣзда, опредѣленъ но прошенію окончившій курсъ въ Семинаріи Николай Быстровъ, 6 Сентября.На праздное псаломщицкос мѣсто къ Люболядской церквп, Н ов­городскаго уѣзда, перемѣщенъ по прошенію и. д . псаломщика по­номарь Флоровской церквп того же уѣзда Александръ Великовъ, 15 Сентября.Избранные духовенствомъ 4 благочпппнческаго округа Новгород­



скаго уѣзда, въ помощники Благочиннаго Священники Черницкой церкви Павелъ Свѣтловъ и Званской Василій Сацердотскій утвер­ждены въ таковыхъ должностяхъ. 9 Сентября.Іеродіаконъ Николо-Бесѣднаго монастыря Георгій опредѣленъ и. д . Казначея онаго, 1 0  Сентября.Н а  праздное псадомщицкое мѣсто къ Устрѣкской церкви Бо- ровичскаго уѣзда, опредѣленъ по прошенію и. д . псаломщика учитель Апракспнской земской школы Новгородскаго уѣзда Петръ Быстровъ, 19 Сентября.Н а  упразднившуюся, за смертію діакона Ильинскаго, псалом- щицкуго вакансію при Старорусской градской Мѵроносицкой церк­ви перечисленъ сверхштатный пономарь оной Евграфъ Изюмовъ, 21 Сентября.И . д. псаломщика Сытинской церкви, Крестецкаго уѣзда, Петръ Михайловскій уволенъ по прошенію за штатъ, а на его мѣсто опредѣленъ бывшій дьячекъ Новгородской градской Молотковской церкви Петръ Михайловскій, 2 3  Сентября.Н а  праздное Священническое мѣсто къ Озадской церкви, Бѣло­зерскаго уѣзда, опредѣленъ по прошенію псаломщикъ Новгород­скаго Софійскаго Каѳедральнаго собора Николай Весскій 2 3  Сен­тября.Н а  праздпое священническое мѣсто къ Бороивановской церкви, Кирилловскаго уѣзда, перемѣщенъ по прошенію Благочинный 6-го Благочинническаго округа Бѣлозерскаго уѣзда, Священникъ Озад­ской церкви Павелъ Стефановскій, 2 2  Августа.Н а  праздное псадомщицкоо мѣсто къ Тервинской церкви, Тих­винскаго уѣзда, перемѣщенъ по прошенію и. д . псаломщика сверх­штатный пономарь Пирозерской церкви того же уѣзда Матѳей Зе- ленецкій, 2 5  Августа.Послушницу Новгородскаго Званскаго монастыря Дарью Гера­симову разрѣшено постричь въ монашество, 31 Августа.Н а  праздное псаломщпцкое мѣсто къ Городице-РождеетпепскоЙ Лозской церкви, Бѣлозерскаго уѣзда, опредѣленъ по прошенію студентъ Семинаріи Иванъ Миловидовъ, 1 Сентября.Н а  праздное діаконское мѣсто къ Новгородскому Софійскому Каѳедральному собору перемѣщенъ по прошенію состоявшій на пса-
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дащпцкой вакансіи при Маловмперской церкви, Крсстецкаго уѣз­да, діаконъ Алексѣй Срѣтенскій, а на мѣсто сего послѣдняго къ Мяловипіерской церкви перемѣщенъ по прошенію состоявшій на псадомщицкой вакансіи при Новгородской градской Прусской церк­ви діаконъ Александръ Катковъ, 1 Сентября.Казначей Кприлло-Новоезерскаго монастыря Іеромонахъ Макарій перемѣщенъ по прошенію въ Тверскую епархію, въ число братства Новоторжскаго Борисоглѣбскаго монастыря, 4 Сентября.Псаломщикъ Новгородскаго Деревяницкаго женскаго монастыря п учитель состоящаго при ономъ училища дѣвицъ духовнаго вѣ­домства Иванъ Селивановъ уволенъ по прошенію отъ сихъ дол­жностей, 5 Сентября.
Праздныя вакансіи при церквахъ:1) Священническія: а) въ Тихвинскомъ уѣздѣ— приМалошуго- зерской и Ребовской; б) въ Устюжнскомъ— при Синозерской, П ар - ковскоіі, Ильинской Слезскинской и Коробнщской; в) въ Кириллов- вскомъ— при 'Гордожской, ЧужОо-Сдободской и Дружинской; г) въ Бѣлозерскомъ— при Иловскоіі, Благовѣщенской Борбозоыской и Базегской;, д) въ Череиовскомъ— ври Чаромской, Долгослободской и Чуровской е) въ Старорусскомъ— при Лѣшппской и 2) исалом- щццкая при Новгородскомъ Софійскомъ Кафедральномъ соборѣ.

Перечнезая в Ѣ доорлсть о движеніи дѣлъ по Новгородкой 
Духовной Консисторіи за Августъ мѣсяцъ 1878 года
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ооЕг*ЯПо 1-му столу 12 2 9 6 10 3 1 3— 2-му. столу 32 9 14 8 23 о 29— 3-му столу 13 6 10 6 7 4 11— 4-му столу 53 22 12 2 31 10 41Итого 110 39 45 22 71 23 94

Примѣчаніе. Б ъ  числѣ неоконченныхъ значится: а) дѣлъ пре' анихъ лѣтъ 16 и б) возникшихъ въ текущемъ году 7 8 .
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Перечневая вѣдомость о движеніи бумагъ по Новгородской 
Духовной Консисторіи за Августъ мѣсяцъ 1878 года.
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П о  1-му столу 4 17 7 4 6 2 2 7 1 7 3 8 161—  2-му столу 5 171 87 2 6 3 167 9 209—  3-му столу 4 97 1 4 0 2 4 1 94 7 148— 4-му столу . 15 4 7 15 77 5 8 4 68Итого . 2 8 4 9 2 2 8 8 8 0 8 4 9 2 2 8 586
Примѣчанія: 1 . В ъ  Августѣ мѣсяцѣ представлено: а) журна. ловъ къ Преосвященному Викарію 2 0 , въ коихъ 1 4 3  ст. и б) осо­быхъ статей 3 9  и 4  протоколовъ къ немуже и къ Е го Высоко­преосвященству.2) Исходящихъ въ течепіи мѣсяца выщло изъ канцеляріи 14.3) В ъ  числѣ неисполненныхъ 2 8  бумагъ заключаются недоло- женныя бумаги п не приведенныя въ исполненіе данныя по бума­гамъ резолюціи.
В ъ  Боровичскомъ Духовномъ Училищѣ состоитъ вакантною должность учителя греческаго языка (1 8  уроковъ въ недѣлю) съ жалованьемъ 5 4 0  р. въ годъ. Л ица, желающія занять означенную вакансію, приглашаются подать въ Правленіе Бородинскаго Учи­лища прошенія съ подлежащими документами не позже 15 буду­щаго Октября и явиться для сдачи пробныхъ уроковъ 1 6 , 17 н 18-го чиселъ того же мѣсяца.

Редакторъ, Секретарь Консисторіи, В ернадскій .Новгородъ Типографія Э . К  л а с с о  н а .


