
Выходятъ два раза въ мѣсяцъ. j Цѣн[ содовому изданію, съ пересылкою
1 и ІЯ чипе л ъ. І 4 р. 60 к. а безъ пересылки 4 р.

1 Апрѣля № 7. 1871 года

ОТДѢЛЪ ПЕРВЫЙ,

РАСПОРЯЖЕНІЯ СВЯТѢЙШАГО СИНОДА.

Г. Оберъ-Прокуроръ Святѣйшаго Синода отношеніемъ отъ 
15 Февраля сего 1871 г. за •/!/ 2271 увѣдомилъ Его Пре­

освященство, Преосвященнѣйшаго Леонтія, что, согласно хода­
тайству Его Преосвященства, по опредѣленію Святѣйшаго Синода 
отъ 8 и 18 января 1871 г., назначено пособіе 'нѣкоторымъ ли­
цамъ духовнаго званія Подольской епархіи на сумму 820 руб. сереб.; 
при чемъ препроводилъ списокъ тѣхъ лицъ и переводный билетъ 
Государственнаго банка на выше означенную сумму, для получе­
нія по оному наличныхъ денегъ и раздачѣ по принадлежности.

Въ спискѣ этомъ значатся ниже слѣдующія духовныя лица, 
которымъ назначено пособіе: священнику Петру Зелинскому 70 р., 
діакону Николаю Яворскому 50 р. '

Вдовамъ священниковъ:
Евдокіѣ Левицкой 70 р., Ѳеклѣ Бѣлянинской 70 р., На­

деждѣ Василевской 70 р., Олимпіадѣ Кошубской 70 р., Алек-



— 158. —

сандрѣ Баржицкой 70 р., Софіи Чернявской 70 р., Елисаветѣ 
Домовичъ 70 р., Іустинѣ Капацинской 70 р., Ѳеодорѣ Родан- 
ской 70 р., и Маринѣ Сокольницкой 70 р.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.
Устройство церквей-. 22 января-балтскаго уѣзда въ с. 

Журѣ разрѣшено построить въ церкви новый иконостасъ на счетъ 
тамошнихъ прихожанъ; 22 Февраля-проскуровскаго уъзда въ с. 
Кадіевкѣ разрѣшено починить церковь на счетъ суммъ мѣстнаго 
церковно-приходскаго попечительства; 2-го марта-ямпольскаго 
уѣзда въ с. Яланцѣ разрѣшено построить церковь на счетъ тамош­

нихъ- прихожанъ; 5-го марта-ямпольскаго уѣзда въ с„ Щучин- 
цахъ разрѣшено построить новую деревяную церковь на счетъ 
тамошнихъ прихожанъ,- 6-го марта-гайсиискаго уѣзда въ с. Бере­
зовкѣ разрѣшено починить церковь на счетъ суммъ мѣстнаго цер­

ковно-приходскаго попечительства; 8-го марта-литинскаго уѣзда 
въ приписномъ къ Саломирскому приходу с. Клитыщахъ разрѣ­
шено починить церковь на счетъ тамошнихъ прихожанъ; литин­
скаго уѣзда въ с. Саломиркѣ разрѣшено починить церковь на 
счетъ тамошнихъ прихожанъ; 16 марта-литинскаго уѣзда с. Яно­
венъ разрѣшено приходскую церковь исправить снаружи на цер­
ковную и приходскую сумму.

Разрѣшенъ сборъ доброхотныхъ пожертвованій по По­

дольской епархіи въ теченіи одного года-. 16 Февраля-иа по­
стройку церкви ольгопольскаго уѣзда въ с. Кошаринцахъ; 18-го 
Февраля-на починку церкви и постройку новой колокольнилитин­
скаго уѣзда въ с. Лопатинцахъ.

Объявлено Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ 
Леонтіемъ Архипастырское благословеніе-. 8-го марта-прихо- 
Жанамъ литинскаго уъзда с. .Саломирки за попеченіе о приход­
скомъ своемъ храмѣ. 15-го марта-г. Каменца купцу Ѳедору Ка­
линину за устройство въ кладбищенской г. Каменца, во имя всѣхъ 
святыхъ церкви, иконостаса въ 650 р. съ 11-тью иконами, како-
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вой Его Преосвященствомъ освященъ 4-го Февраля, за пожерт­
вованіе въ туже церковь сребропозлащенныхъ сосудовъ цѣною въ 
115 руб. двухъ лампадъ, одного паникадила со свѣчами и занавьса 
къ царскимъ вратамъ, стоющихъ 85 р. а всего на сумму 850 р. 
и старость кладбищенской церкви, мъщанину Фугалевичу за рас­
краску той же церкви иа свай счетъ, на что имъ издержано 
200 рублей серебромъ.

Утвержденъ въ должности наблюдателя сельскихъ 
школъ: 3-го марта-священникъ винницкаго уѣзда с. Маякова Сте- 
Фаиъ Яновнцкій, въ 7 округѣ благочинія.

Утвержденъ въ должности сотрудника окружнаго по­
печительства: 4-го марта-священникъ проскуровскаго уъзда 
м. Шаравки Тарасій Вадзинскій-въ 3-мъ округъ благочинія.

Утвержденъ въ должности духовника: 16 марта-каме- 
нецкаго уъзда 5 округа священникъ села Кучубіева Тимоѳей 
Рыбицкій.

Утвержденъ въ должности библіотекаря къ окружной 
библіотекѣ: 4-го марта-священникъ проскуровскаго уъзда с. 
Москаліовки Николай Волосъвнчъ .въ 3-мъ округъ благочинія.

Опредѣлены: 22-го января-бёзмъСтный священникъ Ѳео­
Фанъ Леонтовичъ-проскуровс'каго уъзда въ м. Николаевъ; 10 марта- 

безмъстный священникъ Симеонъ Романовичъ-летичевскаго уъзда 
въ с. Лисовку; б. пономаремъ литинскаго уъзда въ с. Биликов- 
цахъ Лука Савицкій-и., д. псаломщика литинскаго уъзда въ с. 
Литки; 23-го января-состоявшіе на испытаніи въ Немировскомъ 
монастырѣ дѣвицы; Ксенія Осипишина, Агяфія Гренченкова, Іулі- 
анія Путивцева и Евгенія Боевая, въ число послушницъ того же 
монастыря; 15 Фей{іаля-послушникъ Шаргородскаго монастыря Ва­
силій Симашкевнчъ-и. д. учителя въ церковно приходской школъ 
винницкаго уъзда с. Дзялова; 1-го марта-безмъстный причетникъ 
Моисей. Шиманскій-въ число послушниковъ свято-Троицкаго, что 
надъ Збручемъ, монастыря; 9-го марта-причетническій сынъ Анд-
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рей Андреевскій-и. д. псаломщика проскуровскаго уъзда въ с. 
Глядкахъ.

Перечисленъ 16 марта-гайсинскаго уъзда приходъ село
Березовки изъ 5-го въ 6-й округъ благочинія.

Перемѣщены-. 3-го марта* священникъ брацлавскаго уъзда
с. Бълоусовки ѲеоФанъ Шумлянскій-балтскаго уъзда въ с. Синьки; 
5-го марта-соборный г. Ушицы священникъ Александръ Бълец- 
кій-каменецкаго уъзда въ с. Бережаику; 6-го марта -священникъ 
ушицкаго уъзда с. Карачіевецъ Іоаннъ СенчдневичЪ’* могилевскаго 
уъзда въ с. Галайковцы; 9 марта-священникъ балтскаго уъзда с. 
Черной Павелъ Сварнчевскій-ольгопольскаго уъзда въ с. Хрис- 
тище; 10 марта-священникъ проскуровскаго уъзда с. Калиновки 
Онисимъ Зазулинскій-того же уъзда въ с. Черепову; 11-го ян- 

варя-и. д. псаломщика брацлавскаго уъза въ с. Степаиовкъ Хри­
санѳъ Полигецкій тогоже уъзда въ с. Вербку; 27 Февраля-при- 
четникъ летичевскаго уъзда с. Сутковецъ Іустинъ Трембовецкій- 
и. д. псаломщика ушицкаго уъзда въ с. Чернокозинцы.

Утверждены въ должности церковныхъ старостъ: 9-го 
марта-крестьянинъ Григорій Кузьмукъ къ церкви литинскаго уъзда 
с. Пагурецъ; крестьянинъ Григорій Защегелыіый къ церкви ли­
тинскаго уъзда с. Тарасовъ; крестьянинъ Иванъ Панчукъ къ 
церкви литинскаго уъзда с. Зазулинецъ.

Исключены изъ списковъ умершіе: 20 Февраля-священникъ 

могилевскаго уъзда с. Галайковецъ Іоаннъ Шиповичъ; 1 марта- 
священникъ проскуровскаго уъзда с. Череповой Іоаннъ Алексан­
дровичъ; 18 марта-священникъ литинскаго уъзда с. Балина Ки- 
рилъ Люцидарскій.
РАСПОРЯЖЕНІЯ ПО ДУХОВНО-УЧИЛИЩНОМУ ВѢДОМСТВУ. 

Указы Святѣйшаго Правительствующаго Синода, 
а) Отъ 10 ноября 1870 г. за е/ІУ 67. О сочиненіи протоіерея Со­

колова подъ заглавіемъ „Начальное наставленіе въ право­
славной христіанской вѣрѣ.
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По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя­
тѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложенный Гос­

подиномъ Исправлявшимъ должность Сѵнодальнаго Оберъ-Про­
курора, отъ 29-го Іюля 1870 года за 172, журналъ Учеб­
наго Комитета при Святѣйшемъ Сѵнодѣ, объ исправленномъ и 
дополненномъ согласно замѣчаніямъ Учебнаго Комитета 3-мъ из­
даніи сочиненія протоіерея церкви Маріинскаго Дворца Соколова 
подъ заглавіемъ: „Начальное наставленіе въ православной христі­
анской вѣрѣ.“ Приказали: Одобренное Учебнымъ Комитетомъ „На­
чальное наставленіе въ Православной христіанской вьръ“, прото­
іерея Соколова въ означенномъ (3-мъД изданіи, включить въ чис­
ло учебныхъ руководствъ по преподаванію Закона Божія въ на­
родныхъ школахъ и приготовительныхъ классахъ Духовныхъ Учи­
лищъ; о чемъ Епархіальнымъ Преосвященнымъ дать знать указа­
ми, съ приложеніемъ въ извлеченіи отзыва Комитета о сей книгѣ.

ИЗВЛЕЧЕНІЕ

изъ отзыва Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ Сѵнодѣ 

о книгѣ протоіерея Соколова.

Книга Протоіерея Соколова, подъ названіемъ,- „Начальное 
наставленіе въ Православной Христіанской Вѣръ-1, была уже раз­
сматриваема въ прошломъ году въ Учебномъ Комитетѣ, кото­

рый произнесъ о ней одобрительный отзывъ, съ указаніемъ впро­
чемъ нѣкоторыхъ недостатковъ, какъ въ изложеніи частныхъ мыс­
лей, такъ и въ неполнотѣ отдѣльныхъ священно-нсторйческихъ 
Фактовъ. Святѣйшій Сѵнодъ, по разсмотрѣніи журнала Комитета объ 
этомъ сочиненіи, нашелъ тогда что оно, при всѣхъ своихъ несом­
нѣнныхъ достоинствахъ, содержитъ въ себѣ значительные недос­
татки, почему и постановилъ, что въ настоящемъ видѣ, безъ ис­
правленія указанныхъ Комитетомъ погрѣшностей, оно не можетъ 
быть введено, согласно просьбѣ автора, въ число учебниковъ для 
народныхъ школъ и приготовительныхъ классовъ духовныхъ учи-



— 164.—

предмету отзыва. Святѣйшій Синодъ опредѣленіемъ отъ 5 іюля 
1868 года съ своей стороны призналъ приведеніе таковаго пред­
ложенія въ исполненіе небезполезнымъ. Приказали: О послѣдо­
вавшемъ со стороны г. Министра Юстиціи циркулярномъ пред­
ложеніи всѣмъ предсѣдателямъ окружныхъ судовъ объ удовле­
твореніи въ учебное время., по возможности, просьбъ наставни­
ковъ и учителей семинаріи и другихъ учебныхъ заведеній ду­
ховнаго вѣдомства о перенесеніи очереди нхъ призыва въ засѣ­
даніе суда изъ оді ой четверти года въ другую, дать знать съ 
прописаніемъ справки, для свѣдѣнія, по всему духовному вѣдом­
ству печатными циркулярными указами.

в) Отъ 20 августа 1870 года за . ? ' 50. Относительно 

невмѣшательства Духовныхъ Консисторій въ дѣла съѣздовъ 
духовенства.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя­
тѣйшій Правительствующій Синодъ, въ виду неоднократно повто­
рявшагося въ епархіяхъ вмѣшательства духовныхъ консисторій въ 
дѣла училищныхъ съѣздовъ духовенства, тогда какъ на основаніи 
устава духовныхъ семинарій и училищъ, дѣля эти подлежатъ не­
посредственному вѣдѣнію самаго Епархіальнаго Преосвященнаго. 
Приказали: Предписать циркулярно всѣмъ Епархіальнымъ Прео­
священнымъ не допускать подобнаго со стороны консисторіи на­
рушенія устава духовныхъ семинарій и училищъ.

с) Отъ 15 октября 1870 года за 58.0 печатаніи съ
1871 года въ журналѣ ^Духовная Бесѣда? объявленій Хо­
зяйственнаго Управленія о пѣнахъ на новые учебники и 
порядкѣ пріобрѣтенія ихъ^ взамѣнъ посылки циркулярныхъ 
объ э/помз извѣщеній.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя­
тѣйшій Правительствующій Синодъ слушали слѣдующее предло­

женіе господина исправляющаго должность Синодальнаго Оберъ,- 
Ирокурора, за 7527: Съ постепенною замѣною по духовно-
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учебнымъ заведеніямъ старыхъ учебниковъ и учебныхъ пособій 
новыми, Хозяйственное Управленіе обязано о порядкѣ пріобрѣ­
тенія новыхъ учебниковъ и пособій извѣщать каждый разъ цир­
кулярно всѣ учебныя заведенія, которыхъ въ настоящее время 
числится до 240. Печатаніе же и разсылка подобныхъ циркуля­
ровъ значительно увеличиваетъ пе только издержки, но и занятія 
по типографіи и Хозяйственному Управленію. Въ виду сего, при­
нимая въ соображеніе, что по установленному порядку всѣ ду­
ховно-учебныя заведенія обязаны выписывать издающійся въ С.- 
Петербургѣ журналъ „Духовная Бесѣда'-1, что въ ОФФиціалыюмъ 
отдѣлѣ сего журнала печатаются всѣ распоряженія по духовному 
вѣдомству и что опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода 21 марта, 21 
іюня и 12 іюля 1867 года редакціи Епархіальныхъ Вѣдомостей 
обязаны печатать въ издаваемыхъ ими вѣдомостяхъ безплатно, до­
ставляемыя имъ Хозяйственнымъ Управленіемъ и Конторою Мо­
сковской Синодальной Типографіи объяв.іенія о вновь выходящихъ 
изъ Синодальныхъ типографій книгахъ, Хозяйственное Управленіе 
при Святѣйшемъ Синодѣ полагало бы: а.) взамѣнъ посылки въ 
духовно-учебныя заведенія циркулярныхъ извѣщеній отъ Хозяй­
ственнаго Управленія о цѣнахъ на новые учебники и порядкѣ 
пріобрѣтенія ихъ, печатать о семъ съ 1871 года объявленія въ 
ОФФиціалыюмъ отдѣлѣ журнала „Духовная Бесѣда^ безплатно, 
обязавъ всѣ редакціи Епархіальныхъ Вѣдомостей перепечатывать 
эти объявленія изъ „Духовной Бесьды“ и 6Д извѣстивъ о семъ 
распоряженіи семинарскія и училищныя правленія, поставить имъ 
въ обязанность принимать къ руководству и исполненію всѣ объ­
явленія, которыя съ 1871 года печатаемы будутъ въ помянутыхъ 
періодическихъ изданіяхъ отъ Хозяйственнаго Управленія объ учеб­
никахъ и учебныхъ пособіяхъ. Приказали: Заключеніе Хозяй­
ственнаго Управленія утвердить и объявить циркулярнымъ ука­
зомъ Епархіальнымъ Преосвященнымъ къ свѣдѣнію и руководству 
семинарскихъ и училищныхъ правленіи.
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лищъ, но въ качествъ учебнаго пособія можетъ быть рекомендо­
вано для сихъ школъ и классовъ. О каковомъ заключеніи и дано 
было знать Епархіальнымъ Преосвященнымъ указомъ Святѣйшаго 
Сѵнода.

Въ настоящее время означенное сочиненіе протоіерея Со­
колова представлено въ Учебный Комитетъ въ новомъ, исправ­
ленномъ и дополненномъ изданіи. При исправленіи своей книги 
авторъ воспользовался всѣми замѣчаніями Учебнаго Комитета и 
исправилъ всѣ указаные въ ней недостатки. Главное достоинство 
этого сочиненія состоитъ въ томъ, что оно, при простоит-, ясномъ 
и общепонятномъ изложеніи, заключаетъ въ себѣ полный элементар­
ный курсъ Закона Божія, подъ, руководствомъ котораго дѣти въ 
одно и тоже время знакомятся и съ главнѣйшими событіями Свя­
щенной Исторіи, и съ основными истинами православной вѣры и 
нравственности, и съ важнѣйшими дѣйствіями и обрядами Правос­
лавнаго Богослуженія. Такимъ образомъ въ „Начальномъ Настав- 
леніи“ протоіерея Соколова соединены три пауки: Священная 

Исторія, Краткій Катихизисъ и ученіе о Богослуженіи, но все 
это составляетъ у него не три отдѣльные предмета, а одинъ 
предметъ, потому что основа у него одна-священноисторнческій 
Фактъ, съ которымъ органически связывается то или другое пра­
вославное вѣроученіе и нравоученіе, тотъ или другой праздникъ 
и обрядъ. Такая постановка Закона Божія, какъ нельзя 
болье умѣстная въ первоначальныхъ школахъ, служитъ вч> тоже 
время надежнымъ ручательствомъ успѣшнаго изученія основныхъ 
истинъ ввры въ сихъ заведеніяхъ и прочною подготовкою къ 
слушанію обширнаго курса Закона Божія въ высшихъ школахъ, 
гдѣ законоучителю не будетъ уже надобности повторять зады съ 
своими учениками и тратить время на объясненіе самыхъ элемен­
тарныхъ истинъ христіанскихъ, потому что со всѣмъ этимъ они 
вполнѣ ознакомятся уже нзъ элементарнаго курса протоіерея 
Соколова. Къ достоинству этого учебника относится, между про-
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чимъ, и его дешевизна—20 кон. серебромъ за книгу въ 132 

стран., съ 27-ю очень хорошими рисунками въ текстѣ—цьна 

крайне умѣренная.
б) Отъ 20 ноября 1870 года за Л" 35-мъ. О возмо­

жности перенесенія изъ одной четверти года на другую 
очереди призыва наставниковъ и учителей духовно-учебныхъ 
заведеній въ засѣданія окружныхъ судовъ.

Но указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя­
тѣйшій Правительствующій ('инодъ слушали предложеніе госпо­
дина Синодальнаго Оберъ-Прокурора, за 1871, о сдѣлан­
номъ Министерствомъ Юстиціи циркулярномъ сообщеніи всѣмъ 
предсѣдателямъ окружныхъ судовъ, отъ 29 іюля 1868 года за 

11431, объ удовлетвореніи въ учебное время, по возмо­
жности просьбъ наставников!, и учителей семинаріи и другихъ 
учебныхъ заведеніи духовнаго вѣдомства о перенесеніи очереди 
ихъ призыва въ засѣданіе суда изъ одной четверти года въ дру­
гую. Справка: вслѣдствіе сообщенныхъ господиномъ Оберъ-Про­
куроромъ въ 1868 году г. Министру Юстиціи свѣдѣній, что 
исполненіе обязанностей присяжныхъ засѣдателей учителями и на­
ставниками семинаріи и училищъ сопровождается, по отзыву од­
ного изъ епархіальныхъ начальствъ, ущербомъ для учебныхъ за­
нятій, г. Министръ Юстиціи, принимая во вниманіе, что на осно­
ваніи 108 ст. учр. суд. уст. предсѣдатели окружныхъ судовъ 
могутъ перечислять присяжныхъ засѣдателей изъ списка на одну 
четверть года въ списокъ на другую, если къ сему не встрѣ­
тится препятствій, полагалъ возможнымъ сообщить циркулярно 
предсѣдателямъ окружныхъ судовъ, что(5ы просьбы служащихъ по 
духовному вѣдомству наставниковъ и учителей о перенесеніи 
очереди призыва ихъ въ засѣданіе суда были по возможности 

удовлетворяемы, но предварительно приведенія сего предложенія 
въ исполненіе, Статсъ-Секретарь Графъ Паленъ просилъ по сему
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д) Отъ 15 октября 1870 года за ./{?•* 59. Относительно ра­
спредѣленія между духовно-учебными заведеніями въ епар­

хіяхъ назначаемыхъ на содержаніе оныхъ мѣстныхъ епар­
хіальныхъ сборовъ.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя­
тѣйшій Правительствующій Сѵнодъ, въ виду возникавшихъ неод­
нократно недоразумыіій относительно распредѣленія между духо­
вно-учебными заведеніями въ епархіяхъ назначаемой на содержа­
ніе оныхъ мѣстной епархіальной суммы и въ предупрежденіе та­
ковыхъ недоразумѣиій на будущее время, Приказали: дать знать 
циркулярнымъ указомъ всѣмъ Епархіальнымъ Преосвященнымъ, что 
1-е, такъ какъ но § 20 устава духовныхъ училищъ каждое 
училище состоитъ на попеченіи своего училищнаго округа, то и 
всѣ сборы, производимые съ духовенства того округа, должны 
поступать въ правленіе училища сего округа, на которое, по п.

14 и 15 § 41, возложены пріемъ денегъ, наблюденіе за свое­
временнымъ ихч. поступленіемъ, храненіе и расходованіе, сооб­
разно съ годовою смѣтою и отдѣльными предписаніями и 2-е, по­
ступающія независимо отъ сихъ сборовъ пожертвованія монасты­
рей въ епархіи находящихся не должны быть пріурочиваемы къ 
округу, въ мѣстности котораго находится монастырь, а должны 
быть распредѣляемы вообще между всѣми духовно-учебными за­
веденіями епархіи, по усмотрѣиію епархіальнаго съѣзда духовен­
ства, съ утвержденія Епархіальнаго Архіерея.

е) Отъ 30 октября 1870 года за >/№ 62. По Высочайшему 

повелѣнію. О переименованіи Херсонской духовной семинаріи 
въ Одесскую.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя­
тѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе господи­

на исправляющаго должность Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ
15 сентября 1870 года за JY? 3508, о воспослѣдовавшемъ въ 12 

день минувшаго сентября Высочайшемъ соизволеніи на переиме-
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нованіе согласно опредѣленію Святѣйшаго Синода 19 авгу''.тв Сего
2 сентябри

года, Херсонской духовном семинаріи въ Одесскую. Приказали: 
Объ означенномъ Высочайшемъ повелѣіііи дать знать циркуляр­
нымъ указомъ но духовному вѣдомству.

Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода, отъ 18—гг» 
Февраля 1871 года за -.іЧІѵ 337, дано знать, что Святѣйшій Пра­

вительствующій Сѵнодъ, по выслушанін доклада Синодальной кан­
целяріи о назначеніи нѣкоторымъ лицамъ за духовно-училищную 
службу, пенсій и единовременныхъ пособій, между прочимъ, опре­
дѣлилъ бывшему учителю Подольской духовной семинаріи, канди­
дату Порфирію Пашутѣ, уволенному отъ духовно-училищной 
службы за выслугою въ оной 30 — лѣтняго срока, назначить въ пен­
сію годовой окладъ его учительскаго жалованья, опредѣленный 
штатами 1836 года, а именно двѣсти пятьдесятъ семь руб. 40 
коп., съ отнесеніемъ таковой на счетъ опредѣленныхъ на сей 
предметъ источниковъ, начавъ производство опой съ 12 декабря 
1869 года и сверхъ этой пенсіи производить ему Пашутъ клас­
сный кандидатскій его окладъ.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
Отв правленія кишиневской семинаріи.

На каѳедру гражданской исторіи въ означенной семинаріи, 
бывшую вакантною, перемѣщенъ преподаватель греческаго языка 
при той же семинаріи Петрч, Иаховскій; вслѣдствіе чего откры­
лось при кишиневской семинаріи вакантное мѣсто по каѳедрѣ гре­
ческаго языка, па занятіе котораго семинарское правленіе не 
имѣетъ въ виду своего кандидата.

Правленіе приглашаетъ кандидата, желающаго занять озна­
ченное вакантное мѣсто, или прибыть лично вч> теченіе двухмѣ­
сячнаго срока, считая отъ 1-го сего Февраля, въ правленіе ки­
шиневской семинаріи для испытанія посредствомъ пробныхъ уро­
ковъ по греческому языку, или прислать, въ теченіе того же
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срока, въ означенное правленіе свидѣтельство о выдержаніи испы­
танія предъ совѣтомъ одной изъ духовныхъ академій или предъ 

педагогическимъ собраніемъ семинаріи, ближайшей къ мѣсту жи­
тельства кандидата.

Ота правленія казанской духовной семинаріи.
1. Въ казанской духовной семинаріи, со времени полнаго

преобразованія ея по новому уставу въ іюль 1871 года, имѣ­
ютъ открыться вакантныя наставническія каѳедры: й) по догма­
тическому и нравственному богословію и б) по латинскому языку. 
Желающимъ занять какую-либо изъ сихъ каѳедръ предоставля­

ется держать пробныя лекціи или предъ конференціями академій, 
или предъ педагогическими собраніями семинарскихъ правленій, 
или въ правленіи казанской семинаріи. Прошенія о занятіи ка­
кой-либо изъ сихъ каѳедръ правленіе семинаріи приглашаетъ по­
дать съ подлежащими свидѣтельствами въ правленіе казанской се­
минаріи не позже 7 іюля сего года. ■

2. Въ казанской духовной семинаріи, со времени полнаго 
преобразованія ея по новому уставу въ іюлѣ сего 1871 года, 
имѣетъ открыться вакансія- помощника инспектора. Желающіе за­
нять сію должность приглашаются подать прошенія о семъ въ 
правленіе семинаріи не позже 7 іюля сего 1871 года.

Ота правленія одесской духовной семинаріи.
За перемѣщеніемъ преподавателя церковной исторіи при одес­

ской семинаріи Евлампія Арнольдова на классъ гомилетики, долж­
ность преподавателя церковной исторіи и практическаго руко­
водства для пастырей остается при семинаріи вакантою. Неимѣя 
въ виду кандидата на замѣщеніе означенной должности, правленіе 
одесской семинаріи симъ извѣщаетъ имѣющихъ, по смыслу § 59 
уст. дух. сем. право иа службу преподавателя при семинаріи, не 
желаетъ ли кто-либо занять въ одесской семинаріи мѣсто препо­
давателя церковной исторіи, всеобщей и русской и практическаго 
руководства для пастырей. Желающимъ правленіе предлагаетъ иа
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основаніи § 58 уст. семин. держать пробные уроки или въ одной 
изъ духовныхъ академій, или въ присутствіи педаготическаго со­
бранія правленія одесской семинаріи. ,

Oms правленія московской духовной семинаріи.
При оной семинаріи состоитъ праздною каѳедра латинскаго 

языка; слушаніе и сужденіе пробныхч лекцій имѣетъ быть въ 
педагогическомъ собраніи правленія московской семинаріи; сро­
комъ подачи прошеній назначается 25-го Февраля, а окончатель­
нымъ срокомъ конкурса — 1-е марта сего года; для замѣщенія 
означенной наставнической каѳедры въ правленіе поступили за­

явленія отъ шести человѣкъ конкурентовъ.
Oms правленія смоленской семинаріи.

При смоленской семинаріи въ настоящее время находится 
свободная вакансія преподавателя основнаго, нравственнаго и дог­
матическаго богословія. Семинарское правленіе, неимъя въ виду 
кандидата для замѣщенія означенной вакансіи, предполагаетъ при­
нять таковаго по избранію совѣта московской духовной академіи.

Oms правленія саратовской духовной семинаріи.
Въ саратовской семинаріи каѳедра Французскаго языка со­

стоитъ праздною. Желающіе занять оную могутъ дѣлать заявленія 
объ этомъ въ правленіи саратовской семинаріи.

Oms правленія тамбовской селіинаріи.
При тамбовской семинаріи состоятъ вакантными двѣ настав­

ническія каѳедры: каѳедра психологіи, обзора философскихъ уче­
ній и педагогики и каѳедра Физико-математическихъ наукъ. Объ­
являя о семъ, правленіе тамбовской семинаріи предлагаетъ или 
окончившимъ курсъ въ академіяхъ воспитанникамъ, неполучпвшимъ 
назначенія, или наставникамъ другихъ семинарій, не благоугодно 
ли будетъ кому-либо запять означенныя должности при тамбов­
ской семинаріи, съ тѣмъ чтобы предварительно представили они 
въ правленіе свидѣтельства объ успѣшномъ выдержаиін пробнаго 
испытанія; первые отъ совѣтовч, мѣстныхъ академій, а послѣдніе—
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отъ мѣстныхъ педагогическихъ собраній, — если сіи послѣдніе не 
преподавали помянутыхъ предметовъ на мѣстѣ прежней службы.

ИЗВЛЕЧЕНІЕ ИЗЪ ВСЕПОДДАНѢЙШАГО ОТЧЕТА ОБЕРЪ- 
ПРОКУРОРА СВЯТѢЙШАГО СѴНОДА ЗА 1869 ГОДЪ.

(Продолженіе).

Многообразная и полезная дѣятельность братства св. Креста 
въ минувшемъ году удостоилась высокаго вниманія и участія ихъ 
Императорскихъ Высочествъ Государя Наслѣдника Цесаревича и 
Государыни Цесаревны. Въ бытность свою въ Саратовѣ, Ихъ 
Высочества пожелали оказать означенному братству содѣйствіе и 
изволили приказать передать въ распоряженіе братства отъ име­
ни ихъ триста рублей.

На борьбу съ расколомъ выступило въ отчетномъ году и 
братство св. Гурія въ Казани. По предложенію мѣстнаго прео­
священнаго, въ немъ организовано особенное противураскольни- 
ческое отдѣленіе изъ братчиковъ, спеціально и научнымъ обра­
зомъ знакомыхъ съ расколомъ. Лицами этими предположено какъ 
можно чаще входить въ непосредственныя собесѣдованія съ ра­
скольниками и даже въ публичныя съ ними состязанія. Въ ожи­
даніи открытія тѣхъ, и другихъ, однимъ нзъ членовъ прочитаны 
были двѣ публичныя лекціи (о протопопѣ Аввакумѣ и объ испо­
вѣди), и лекціи эти, по отзыву преосвященнаго, не остались безъ 
вліянія на раскольническую общину въ Казани. Послѣ нихъ любо­
знательнѣйшіе изъ раскольниковъ неоднократно являлись въ тамош­
нюю духовную академію для разрѣшенія своихъ недоумѣній путемъ 
справокъ въ богатоіі старопечатными книгами и старинными руко­
писями соловецкой библіотекѣ, принадлежащей нынѣ академіи, и 
недоумѣнія ихъ всегда разрѣшались академическими наставниками 
Но особенно благотворныхъ результатовъ преосвященный казанскій 
ожидаетъ отъ публичныхъ состязаній съ раскольниками, предполо­
женныхъ отдѣленіемъ братства св. Гурія.
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Въ видахъ ослабленія раскола и поддержанія православія въ 
тѣхъ мѣстахъ глазовскаго уъзда вятской епархіи, гдѣ послѣднее 
сильно стѣсняется первымъ, въ городѣ Глазовъ открыто братство 
святаго Ангела, хранителя жизни человѣческой. Оно учреждено, 
между прочимъ, въ воспоминаніе чудеснаго избавленія Вашего 
Величества отъ угрожавшей опасности 4 апрѣля 1866 года, чѣмъ 
и объясняется его наименованіе. Братство святаго Ангела въ ми­
нувшемъ году имѣло уже 300 братчиковъ и ознаменовало себя 
многими полезными дѣйствіями. Оно пріобрѣло отъ одного, влія­
тельнаго и богатаго раскольника, въ видѣ пожертвованія, деревя- 
ный домъ въ раскольнической деревнѣ Наймушинской и здѣсь 
устроило и содержитъ школу, въ которой единовѣрческимъ свя­
щенникомъ, съ вознагражденіемъ отъ братства, обучаются 10 пра­
вославныхъ и 8 раскольническихъ мальчиковъ; открыло еще въ 

селъ Кулигахъ школу, помѣстивъ въ ней, кромѣ православныхъ, 
двухъ учениковъ изъ дѣтей раскольниковъ; устроило библіотеку 
и затѣмъ предполагаетъ снабдить свою библіотеку всѣми уважа­
емыми отъ раскольниковъ книгами, по крайней мѣрѣ въ двухъ 
экземплярахъ, для пользованія двухъ миссіонеровъ глазовскаго 
уъзда, и открыть при совѣтѣ братства складъ мелкихъ брошюръ 
и недорогихъ ио цѣнѣ книгъ полезныхъ простолюдинамъ въ рели­
гіозно-нравственномъ отношеніи.

Не менъе благотворною дѣятельностію ознаменовало себя об­
разовавшееся въ 1868 году въ г. Златоустовъ, уфимской епар­
хіи, Святотроицкое братство. Несмотря на свои скудныя средства, 
оно успѣло въ минувшемъ году пріобрѣсти значительную библіо­
теку, состоящую изъ 1.683 экземпляровъ полемическихъ противъ 
раскола книгъ и брошюръ религіозно-нравственнаго содержанія, 
которыхъ до 720 экземпляровъ разослано безмездно въ разные 
приходы епархіи, для народнаго чтенія, въ видахъ возвышенія въ 
народъ нравственности, разъясненія истинъ православія и опро­
верженія заблужденій раскола. Книги эти читаются и самими на-
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ставниками раскольниковъ. Сверхъ сего братство на свои сред- 
ствн открыло и содержитъ въ г. Златоустовъ и въ окрестныхъ 
селеніяхъ шесть школъ въ коихъ обучаются: закону Божію, чте­
нію, письму, ариѳметикѣ и рукодѣлью 90 мальчиковъ и 124 дѣ­

вочки. Преподаваніемъ закона Божія въ этихъ школахъ занима­
ется мѣстное духовенство, а для прочихъ предметовъ имѣются 
особые учители и учительницы, получающіе отъ братства возна­

гражденіе за труды.
Съ тою же цѣлію противодѣйствія расколу, вновь учреждено 

Александро-Невское братство въ селъ Городцѣ, балахнннскаго 
уъзда, нижегородской епархіи, при Ѳедоровскомъ Городецкомъ мо­
настырѣ. Братство это имѣетъ уже значительное число членовъ, 
какъ изъ жителей нижегородской епархіи, такъ и другихъ, и прео­

священный нижегородскій выражаетъ надежду, что дѣятельность 
его не останется безъ плода на пользу правослвія.



Епархіальныя Вѣдомости.
1 Апрѣля Л» 7. 1871 года.

ОТДѢЛЪ ВТОРЫЙ,

жвееежщіаошиё

€ Л О В О
ВЪ ВЕЛИКІЙ ПЯТОКЪ ПРЕДЪ ПЛАЩАНИЦЕЮ, ПРЕО­
СВЯЩЕННѢЙШАГО ЛЕОНТІЯ, ЕПИСКОПА ПОДОЛЬСКАГО

И БРАЦЛАВСКАГО.
Да молчите всякая плоть человѣ­
ка и да стоите со страхомв и тре- 
петомв, и ничтоже земное ее себѣ 
да помышляете!

Когда сердце наше преисполнено чувствомъ сильной и глу­
бокой скорби о чемъ либо, молчаніе мы предпочитаемъ бесѣдъ съ 
другими, самыми близкими къ намъ людьми, хотя и готовы слу­
шать утѣшенія отъ нихъ. Но какая скорбь можетъ быть сильнѣе 
той, какую христіанинъ чувствуетъ, или, покрайней мѣрѣ, долженъ 
чувствовать при размышленіи о крестной смерти Христа Спаси­
теля нашего? Что можетъ потрясти душу вѣрующаго въ Иску­
пителя глубже тѣхъ ужасныхъ страданій, которыя претерпѣлъ Онъ, 
совершенно безгрѣшный и невинный по суду самихъ враговъ 
Его? Враги искали лжесвидѣтельства на Іисуса и не нашли; а по­

ставили Ему въ вину то, что Онъ называлъ себя Сыномъ Бо­
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жіимъ. Такъ, да молчитъ же всякая плотъ человгъча: у лю­
дей нѣтъ силъ и нѣтъ словъ для выраженія всей тяжести стра­
даній и крестной смерти Богочеловѣка, а затѣмъ и всей силы 
скорби нашей о причинахъ ея.

И нужно ли широко распространяться словомъ теперь, когда 
видъ гроба Господня и сія плащаница безмолвно говорятъ намъ 
такъ много поучительнаго?

На плащаницѣ тѣлесными очами мы видимъ изображеніе Хри- 
ста-Царя неба и земли въ язвахъ, измученнымъ, бездыханнымъ; 
а духовное око наше, око вѣры, созерцаетъ здѣсь всемірную 
жертву, принесенную Божественному правосудію за грѣхъ пад­
шаго человѣчества; зритъ безпредѣльную любовь Бога къ чело­
вѣку, высочайшую правду, карающую грѣхъ, и совершеннѣйшую 

премудрость, изобрѣтшую средство для спасенія людей такое, ка­
кого не могъ измыслить ни одинъ сотворенный умъ. Казалось бы, 
страхъ невольно долженъ объять душу каждаго при одномъ пред­
ставленіи всѣхъ послѣдствій грѣха. Казалось бы болѣзненный тре­
петъ невольно долженъ поразить все существо наше при одномъ 
представленіи о томъ, чего стоило для Христа наше искупленіе, 
и какъ мало человѣкъ размышляетъ объ этомъ, какъ неблагода­
ренъ онъ къ своему Спасителю. Однако чтожъ? Многіе христіа­
не такъ равнодушны и нынѣ, что не считаютъ для себя обяза­
тельнымъ присутствовать при настоящемъ богослуженіи, или ло­
бызаютъ изображеніе Спасителя безъ умиленія сердечнаго, или 
еще хуже того, даютъ лобзаніе іудино, вовсе недумая состра­
дать и сораспинаться Христу, подражать Его незлобію, терпѣнію, 
любви. О, да стоимъ же теперь каждый со страхомъ и трепетомъ 
за себя, за свои душевныя расположенія, за свои дѣла; осмотрись 
каждый, съ чѣмъ приходишь покланяться Распятому за ны, съ пол­
ною лн преданностію Его ученію, или съ однимъ только холод­
нымъ желаніемъ исполнить обрядъ? На Голгоѳу къ распятому по 
средѣ двою разбойникъ Христу собрались многіе, но большая
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часть изъ любопытства-посмотръть на зрилище, другіе по кратко­
временному увлеченію чувства состраданія, которое, по возвра­
щеніи ихъ въ домы, скоро и прошло; только немногіе—какъ 
пресв. Марія Матерь Господня, Марія Клеопова, Марія Магда­
лина и св. Іоаннъ, возлюбленный ученикъ Христовъ стояли при 
крестъ съ истинною скорбію, которая молчалива, но глубока, вы­
ражается не словами, но слезами. Такая скорбь должна быть и у 

насъ, но уже не о Распятомъ Спасителъ, который прославленъ 
на землъ и на небъ, яко Богъ, и ненуждается въ нашихъ сле­
захъ, а о нашей неблагодарности къ Нему, о нашей йевърности 
Его завъщанію, данному намъ для точнаго исполненія.

Заповѣдь новую даю ваме, да любите друге друга’, 
якооюе возлюбихе вы, да и вы любите себе. О семе разу­
мѣющіе ecu, яко Мои ученицы есте, аще любовь имате 
между собою (Іоан. 13, 34-35). Вотъ завъщаиіе, которое Гос­
подь Іисусъ Христосъ въ лицъ учениковъ своихъ далъ всъмъ 
своимъ послъдователямъ! Исполняемъ ли мы это завъщаиіе? Апо­
столы и древніе христіане были върными его исполнителями; они 
Жили между собою въ самомъ искреннемъ союзъ, вч, братской 
любви и миръ; такъ ли живемъ мы? Много Ли изъ насъ найдется 
такихъ, которые но чувству безкорыстной любви всегда имълн бы 
готовность оказать ближнему т. е. всякому человъку благодъяніе? 
Въ наше время такъ часто многіе созидаютъ свое счастіе на не­
счастій другаго. Взаимныя неудовольствія, ссоры, тяжбы, вражда, 
ненависть стали обыкновеннымъ у пасъ дѣломъ. Гдъ же наша вѣр­
ность завъщанію Господа?

Господь нашъ Іисусъ Христосъ, идя на страданіе и на крест- 
стную смерть для нашего спасенія, сказалъ: вѣруйте ее Бога и 
ее Мн вѣруйте floaH. 14, Г). Вотъ еще Его завъщаиіе намъ! 
Сознаемъ, что и этого, завѣщанія не исполняемъ мы всъ такъ, какъ 
должно. Многіе ли изъ насъ содержатъ въру апостольскую, въру 
православную во всей точности и чистотѣ, со всъмъ жаромъ души?
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Сколько есть между нами маловѣрныхъ, или ни теплыхъ, ни хлад­
ныхъ въ вѣрѣ; есть конечно и такіе, которые по легкомыслію, или 
по увлеченію, или по невѣДѣнію святой истины, или по кичливости 
гордаго разума-счнтаютъ вѣрованія безразличными, и при случаѣ 
готовы отпасть отъ своей родной Вѣры и Церкви. Да не будетъ 
таковыхъ между памп!

Да молчитъ всякая плоть человьча..... и ничтоже земное
вз себѣ да помышляетз\ И здѣсь ли у гроба Спасителя помы - 
слять о земномъ, когда мысль о немъ оставляетъ пасъ и при 
гробахъ человѣческихъ? И тутъ все земное,-богатство,слава, по­
чести,-все является предъ нами суетнымъ, ничтожнымъ,-и какбы 
кто нн былъ пристрастенчэ къ нимъ, невольно задумается самъ о 
смерти и о своей участи, какая постигнетъ его послѣ временной 
жизни. Умѣстно ли же занимать душу земными помыслами теперь, 
предъ плащаницею, которая должна сосредоточивать мысль нашу 

на одномъ-на искупленіи нашемъ смертію Сына Божія, и на спасе­
ніи нашемъ чрезъ исполненіе завьта Его? Въ минуту смерти Иску­
пителя содрогнулась земля, камни распались, солнце померкло; вся 
природа какбы сочувствовала страшному голгооскому событію. Хри­
стіанамъ ли въ часы воспоминаній о страданіяхъ и смерти своего 
Спасителя' развлекаться мыслію о предмеіахъ суеты земной?

Будемъ признательны и благодарны къ своему Спасителю, 
съ безмолвнымъ благоговѣніемъ припадемъ къ стопамъ Его, и со 
слезами умиленія облобызаемъ изъязвленныя руць и позѣ Гос­
пода, яко да исцѣлѣемъ отъ язвъ грѣха. Аминь.
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ПРЕПОДОБНЫЙ ІОВЪ. ИГУМЕНЪ ПОЧАЕВСКІЙ ЕГО 
ЖИЗНЬ И ПРОСЛАВЛЕНІЕ.

( Цродолженіе ).
Глава третья.

Православныя книга, изданныя въ почаевской типографіи во 
время преподобнаго Іова. Преподобный Іовъ на кіевскомъ 
соборѣ 1628 года. - Келейныя его упражненія и обращеніе 
съ другими. — Уваженіе къ нему современниковъ-, собствен­
норучная подпись преподобнаго Іова въ Почаевской Лаврѣ. 
Преподобный Іовъ даетъ у себя пріютъ православнымъ во 
время войнъ Хліѣльниіькаго. Избраніе преемника. Кончина.

& Не всѣмъ извѣстно, что на Волыни, въ почаевской обители, 
съ самыхъ древнихъ временъ существовала .православная типо­
графія, которая па основаніи привиллегій отъ королей польскихъ, 
печатала разныя книги на языкахъ славянскомъ, латинскомъ и 
польскомъ. Заведеніе этой типографіи преданіе приписываетъ осно­
вательницѣ почаевскаго монастыря Аннѣ Гойской (і). Когда пре­
подобный Іовъ прибылъ на гору почаевскую, типографія эта уже 
находилась въ цвѣтущемъ положеніи: шрифтъ былъ красивый, по­
хожій на современный ему шрифтъ типографіи Кіево-печерской 
Лавры; для начальныхъ статей полагались особыя калиграФнческія 
буквы; разныя виньетки, Финалики и бордюры назначались для на­
чальныхъ и конечныхъ листовъ и т. п. (2). Нечего и говорить, 
съ какимъ сочувствіемъ преподобный Іовъ долженъ былъ отно­
ситься къ этому заведенію, доставлявшему ему теперь возмож­
ность распространять полезныя книги ие только чрезъ переписку 
нхъ, какъ это дѣлалъ онъ въ дубенскомъ монастырѣ, ио и пе- 
чатно для всѣхъ желающихъ. Вскорѣ блаженному представился и 
удобный случай для достиженія этой цѣли. Въ то время во Ль­
вовѣ, въ ставропигіи братства успенія пресвятыя Богородицы былъ 
дидаскаломъ или учителемъ и проповѣдникомъ, извѣстный въ исто­
ріи нашей духовной литературы, Кириллъ Транквиліонъ—Ставро-

(1) Извѣстно между прочимъ, что короли польскіе Августъ II и 
Августъ ІІІ, утверждая привиллегій своихъ предшественниковъ на пе­
чатаніе книгъ въ Почаевской Лавръ, въ тоже время положительно выра­
жали, что привиллегій эти она имѣла съ давнихъ временъ: „officina tv- 
pografica antiquitu in monastcrio Poczajowensi existit (Арх. почаев. 
лавры. Дѣло № 95).

(2) Смотр, книгу напечатанную въ Нечаевъ 1618 года: „Зерцало 
Богословія*' Транквиліона, въ почаевской лаврской библіотекъ № 402.
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вецкій, впослѣдствіи архимандритъ черниговскій }. Въ числѣ 
другихъ своихъ сочиненій Транквнліонъ написалъ: „Зерцало Бо­
гословія44, направленное противъ латинянъ; и по благословенію 
преподобнаго Іова книга эта была „выдрукована въ монастыру 
„почаевскомъ, въ маетности (имѣніи) его милости пана Андрея 
„Фирлея, року 1618, мѣсяца марта 12 дня'-4 ^2).

Такимъ же образомъ въ почаевской типографіи, во время 
преподобнаго Іова, печатались проскомидійные листы для разсыл­
ки въ православныя церкви, письма или посланія православныхъ 
архипастырей, разныя молитвы и т. п. И конечно, по малочи­
сленности православныхъ типографій того времени въ предѣлахъ 
юго-западнаго края,Россіи, когда, по свидѣтельству исторіи, всѣ 
„древнѣйшія типографіи Волыни: острожская, кременецкая, рах- * 2

(1 Обзоръ Русской духовной литературы пр. Филарета 812-1720 
г. § 167 стр. 263.

(2) Полное заглавіе этой книги слѣдующее: „сія книга нарицаемая 
„Зерцало Богословія избрана отъ многихъ книгъ богословскихъ; тру- 
„долюбіемъ составлена ерионаха Кирилла Транквиліона и проповѣдника 
„слова Божія, его властнымъ коштомъ и накладомъ выдрукована вт мо- 
„настыру почаевскомъ, маетности его мтости пана Андрея Фирлея, ро- 
„ку 1618, мѣсяца марта 12 дня." Авторъ „обозрѣнія славянорусской 
библіографіи" сомнѣвается въ напечатаніи ея въ почаевскомъ монасты­
рѣ, (стр. 5. К; 168), но онъ вѣроятно не зналъ и о существованіи по­
чаевской типографіи въ XVII в. Для любопытныхъ выписываемъ огла­
вленіе главныхъ частей ея: часть I я: „о пресущественномъ существѣ 
Божіемъ (гл. 1-15); начинается статьею: „яко должны есмы знать Бога, 
и въ каковомъ мѣстѣ показуется"... и оканчивается вопросомъ: „о воз­
несеніи Господа на небеса и сѣдэлищн Его десномъ-что знаменуетъ?" 
Часть 2 я: „о четверакомъ мірѣ и о двохъ мѣстѣхъ, о темномъ Вави­
лонѣ и о пресвѣтломъ Сіонѣ".,. Въ частности 1; „о первомъ невидимомъ 
мірѣ... или Ангелахъ (гл. 1-4) 2; о второмъ видимомъ мірѣ или о тво­
реніи неба н земли, видимаго сего міра, еже въ немъ (гл. 5-10). 3; о 
третьемъ маломъ мірѣ, именно „о сотвореніи человѣка, который малымъ 
міромъ нарицается" (гл. 11 —14). 4; „о темномъ Вавилонѣ или мірѣ съ 
его грѣхами и похотьми" (гл. 15—20). 5-. „о пресвѣтломъ Сіонѣ, мѣстѣ 
прекрасномъ небесномъ Іерусалимѣ,—въ немъ же Христосъ вѣчне цар­
ствуетъ" (гл. 21—35). Послѣдняя глава „о совершенной корунаціи свя­
тыхъ и вѣрныхъ Божіихъ, яже воспрінмутъ по воскресеніи." (стр. 81 
на обор, и 82). На концѣ молитва. (Библіотека почаевск лавры К’402). 
Болѣе подробныя выдержки при этой книгѣ можно читать въ „Отечест­
венныхъ Запискахъ" 1826 г. (часть 28, стр. 312—324).
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„мановская и другія мало по малу прекращали свое бытіе и дѣй­
ствіе еще .въ первой половинѣ XVII вѣка, и на Волыни была 
„только одна славяно-русская типографія почаевская^ (1), обитель 
почаевская находила возможность распространить свои типограф­
скія произведенія между православными, и такимъ образомъ, безъ 
сомнѣнія, по возможности содѣйствовала къ поддержанію право­
славной церкви среди тогдашнихъ бѣдствій, причиняемыхъ латин­
ствомъ f2).

Вскорѣ послѣ этого, православная южно-русская церковь бы­
ла утѣшена назначеніемъ новаго православнаго митрополита на 
мѣсто отпадшаго Михаила Рогозы. Въ тоже время іерусалимскій 
патріархъ ѲеоФанъ, рукоположившій (1620 года, 15 августа^, 
Іова Борецкаго въ митрополита кіевскаго, поставилъ также осо­
баго епископа (Исаакія Борисковича) на епархію луцкую, отъ 
которой почаевская обитель искони зависѣла въ епархіальномъ 
управленіи f3). Тѣмъ тягостнѣе было для православныхъ послѣ­
довавшее вскорѣ послѣ этого отпаденіе извѣстнаго поборника 
православной церкви Мелетія Смотрицкаго, котораго патріархъ

(1) Очеркъ исторіи православной церкви на Волыни Каряшевнча 
стр. І40. Сравн. также г. Ветрова. „Очеркъ истеріи правосл. духовной 
школы на Волыни." Труды кіевской духовной академіи 1867 года стр. 
220—221.

(2) Въ послѣдствіи по смерти преподобнаго Іова здѣсь печатались 
также антифоны преподобн. Іову (Арх. Почаев. лавры Дѣло Л‘ 95). До­
гадываются, что въ почаевской обители до обращенія ея въ унію были 
печатаемы и другія книги; но онѣ или неотысканы, или же уничтожены 
іезуитами и базиліапамп. Въ этомч. отношеніи особенно хитро поступи­
ли іезуиты, которые для того, чтобы лишить какую-либо книгу ея дре 
вняго характера, вырывали въ ней обыкновенно заглавные листы, на ко­
торыхъ по обычаю значится имя автора, годъ и мѣсто ея изданія. Та­
ковыхъ книгъ и теперь многосложно находить въ предѣлахъ западнаго 
края Россіи между священниками.

(3) Описаніе Кіево-Софійскаго собора митроп Евгенія стр. 156. Въ 
послѣдствіи, когда Лавра Почаевская перешла въ рукн уніатовъ, то вмѣ­
стѣ съ симъ она также перешла и въ вѣдѣніе луцкихъ епископовъ уні • 
ятскихъ, которымъ принадлежала до самаго возсоединенія въ правосла­
віе (1831 г.)
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ѲеоФанъ въ числѣ другихъ поставилъ также въ архіепископа иа 
епархію "олоцкую, витебскую и могилевскую. Это случилось 
вскорѣ послѣ того, какъ былъ убитъ (1623 года) извѣстный уні— 
ятскій витебскій епископъ іосэфэтъ Кунцевичъ (1). Уніяты и іе­
зуиты объявили Мелетія соучастникомъ въ убійствѣ. Король ве­
лѣлъ казнить убійцъ... и Мелетій, неотличавшійся твердостію 
характера, упалъ духомъ. Вслѣдъ за симъ онъ удалился на во­
стокъ, гдѣ пробылъ около трехъ лѣтъ. Отселѣ на возвратномъ пу­
ти Смотрицкій явился въ Римъ, и тамъ повергся къ стопамъ па­
пы, который буллою объявилъ его архіепископомъ (титулярнымъ) 
іерапольскимъ. Послѣ этого Мелетій поселился въ дермаискомъ 
монастырѣ 0627 г.), и вскорѣ началъ писать противъ правосла­
вной церкви. Такимъ образомъ въ 1628 году онъ поручилъ Ду­
бенскому греко-уніятскому архимандриту (спасскаго монастыря^ 
Кассіану Саковичу напечатать въ дермаискомъ монастырѣ свою 
„Апологію путешествія по восточнымъ землямъ^, въ которой Ме­
летій нетолько выразилъ желаніе, чтобы восточная церковь сое­
динилась съ западною, но изложилъ разныя клеветы на церковь 
восточную и русскихъ защитниковъ православія. Здѣсь же онъ 
началъ осуждать свои прежнія сочиненія, написанныя въ пользу 
православія и т. п. (2J.

Узнавъ объ этомъ, митрополитъ Іовъ Борецкій поспѣшилъ 
назначить въ Кіевѣ 1628 года духовный соборъ, на который къ 
15 августа призывалъ всѣхъ православныхъ западно-русскихъ 
епископовъ, архимандритовъ и игуменовъ. Кромѣ этого теперь 
предстояло ему объявить полученное нзъ сейма королевское ("отъ 
Сигизмунда ІІІ 1587—1632 г.) предписаніе о собраніи пожерт-

(1) Теперь святый къ стыду латинской церкви. Читай „Іюньскіе 
праздники въ Римѣ" Русскій Вѣстн. 1867 в»4

(2) Какъ-то: „оправданіе невинности Русскаго народа,"— „оборона 
оправданію" — „обличеніе (elenchus) ложныхъ сочиненій и т. п. Смотр, 
обзоръ руск. духовн. литературы 862—1720 г. § 165, стр. 259—263. 
Сравн. также обозрѣніе славяно—русской библіогр. Т. I, кн. 2, стр. 81, 
№ 242, примѣчаніе.
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вованій на предстоящую войну съ Россіею за русское престоло- 
иасдѣдство во времена Михаила Ѳеодоровича (1613—1645 г.). 
Послушный голосу архипастыря, а еще болье ревнующій о сла­
вь православной церкви, преподобный Іовъ тоже не умедлилъ 
явиться въ Кіевъ къ назначенному времени, и здѣсь въ теченіи 
всего собора имѣлъ утыненіе быть свидѣтелемъ отреченія Меле- 
тіева отъ унін, какъ опъ въ соборномъ печерскомъ храмъ Успе­
нія .пресвятой Богородицы 15 августа въ служеніи съ митропо­
литомъ топталъ своими ногами свою апологію, какъ вмѣстѣ съ 
симъ было произнесено проклятіе на издателя Мелетіевыхъ ла- 
тино-уніятскихъ сочиненій архимандрита Кассіана Саковича и т. 

п. П).
На другой день, 16 августа, отъ лица собора было издано 

соборное объявленіе, въ которомъ всь бывшіе на соборь заяви­
ли, что они „твердо стоятъ въ православной восточной вьрь, ие

(1) Пользуемся краткою исторіею этого человѣка, писанною сами­
ми же уніатами: „свидѣтельствуюсь чистою совѣстію, писалъ въ Римѣ 
1774 г. кіевскій уніатскій архимандритъ (впослѣдствіи епископъ Луц­
кій) Сильвестръ Рудницкій, на сколько эго извѣстно на Руси и въ Поль­
шѣ, что отецъ Кассіанъ Саковичъ преяеде былъ ректоромъ кіевской кол­
легіи схизматиковъ (г. е. православныхъ) и оттуда изъ кіевской епархіи 
происходитъ родомъ; послѣ этого, обратившись въ унію св. римской цер­
кви, получилъ архимандрію Дубенскую; наконецъ, переніедніи иа обрядъ 
латинскій, сдѣлался краковскимъ академикомъ. И я знаю, заключаетъ Ру­
дницкій, что это извѣстно всѣмъ,-даже когда онъ былъ академикомъ 
издалъ на польском!, языкѣ книгу подъ заглавіемъ: Rerspektixva хѵіагу 
Russkiey. Ьъ увѣреніе чего дано въ Римѣ сего 25 Февраля 1774 года. 
Петръ Сильвестръ Рудницкій, чина Св. Василія Великаго архимандритъ 
каневскій, собственноручно (Sacra congregat. (le propaganda fide coram 
card, caraffa ponente... sunimarum... Romae 1774... JV- 26). Кромѣ сво­
ей перспективы, противъ которой Петръ Могила написалъ Лиѳосъ 1644 
г. Саковичъ написалъ также противъ православія: „Sobor Kijowski Schiz- 
maticky 1640 r. Kalendarz stary i okulary staremn kalendaroxvi... и та­
кимъ образомъ, очевидно, но справедливости заслужилъ осужденіе, на 
него произнесенное. Въ обозрѣніи славянорусскоп библіографіи объ немъ 
говорится: „Мелетій Смотрицкій изданіе своей апологіи на польскомъ 
языкѣ ввѣрилъ архим. дубенскаго монастыря Кассіану Саковичу... а 
русскій текстъ успѣлъ прежде распространить въ народѣ въ спискахъ?4 
(стр. 81, № 242).
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„мыслятъ объ отступленіи въ унію и подъ клятвою обѣщаются 
„не отступать, и къ тому же увѣщеваютъ весь православный на- 
„родъ" (IJ. Объявленіе это предложено было подписать всѣмъ 

присутствовавшимъ на соборѣ, и въ томъ числѣ послѣ подписи 
митрополита и другихъ духовныхъ лицъ, какъ то: луцкаго епи­
скопа Исаакія, знаменитаго Петра Могилы, на ту пору архиман­
дрита кіево-нечерскаго и т и., приложилъ свою руку и блажен­
ный Іовъ по своему общеунотребляемому схимническому имени: 
„Іоаннъ Желѣзо игуменъ почаевскій^ (2).

Неменѣе была замѣчательна и внутренняя жизнь преподобнаго 
Іова. „Днемъ бо, какъ говоритъ Досиѳей, безпрестанными руко­
дѣліи упражняшеся, какъ то насажденіемъ садовыхъ деревьевъ, 
умноженіемъ различныхъ щепъ/ /т. е. прививковъ/, управленіемъ 
садовъ, сыпаніемъ плотинъ, которыя и доселѣ находятся въ Лавръ 
за огдадою при озеръ съ западной стороны и т. п. За то ночь всю 
угодникъ Божій отдавалъ одному только Господу. Особенно пре­
подобный Іовъ любилъ уединяться для этой цѣли въ одной ка­
менной пещеръ на горъ почаевской. Это та самая пещера, ко­
торая и доселъ сохранилась въ Почаевской Лавръ и находится въ 

такъ называемой пещерной лаврской церкви во имя преподоб­
наго Іова, подъ большею галлереею, ведущею въ соборный храмъ 
успенія пресвятыя Богородицы. Если вы придете въ пещерную

(1) Описаніе Кіево-СоФІйскаго собора, стр. 163.
(2) Смотр. остгоХХеіос апологіи, книжки діалектомъ русскимъ напи­

санной, польскимъ въ Львовѣ друкованіи вкорогце, а правдиве зсумо - 
взная прозъ станъ духовный восточнаго православія, подъ послушен- 
ствомъ Святѣйшаго Патріарха Константинопольскаго звыклаго въ Рос­
сіи господина отца и пастыря стаде и неотмѣнне ажъ и по сей ч'съ 
знайдующійся и до друку на жадане многихъ подавая за благословені­
емъ н позволеніемъ старшихъ въ той же святой церкви россійской. 
Року отъ созданія міра 7136, а отъ Рожд. Господа нашего Іисуса Хри­
ста 1628 г. мѣсяца августа 30 дня.41 Въ типографіи кіевоиечерской ла­
вры іі московск. архива министер. иностран. дѣлъ (обозрѣніе славяно­
русской библіографіи стр 81 X 242). Сравн. также нстор. Росс, іерар­
хіи Т. V, стр. 359, и Максимовича письма о князяхъ Острожскихъ стр. 
33-34.
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церковь, въ которой покоятся мощи преподобнаго Іова, подъ на­
вѣсомъ природной скалы, искусно оставленной въ своемъ перво­
начальномъ видѣ при постройкѣ этой церкви,-то пещера препо­
добнаго будетъ въ правой рукѣ къ востоку. Для того, чтобы войти 
въ нее, надобно прежде всего нѣсколькими ступенями подняться 
нч скалу, и наклонившись впередъ итти къ отверстію пещеры, ко­
торое такъ невелико, что въ него могутъ входить только люди 
болъе или менье тощіе. Спускаются въ пещеру, обыкновенно 
вытянувъ руки впередъ, почти головою внизъ, потому что камни, 
висящіе надъ спиною, препятствуютъ прямому положенію. Впро­
чемъ при этомъ вы хватитесь руками за камень, стоящій внутри 
пещеры съ лѣвой стороны въ родѣ коллонны, и такимъ образомъ 
опускаетесь вч> самую пещеру, пролѣзши между камнями около пяти 
аршинъ. Здѣсь прежде всего ноги останавливаются на небольшой 
круглой площадкѣ въ аршинъ длины и ширины, вверху которой, 
обратившись линемъ къ сѣверу, открывается пустое пространство 
въ аршинъ надъ головою, съ такимъ же потолкомъ, только болъе 
неправильной Формы. Затѣмъ протягиваете лѣвую руку, опираетесь 
въ помянутую выше колонну, и наклонивъ голову, потому что 
предъ вами открывается каменный сводъ въ родѣ балдахина, под­
нимаете ногу, какъ бы на ступень, и подвинувшись впередъ, та­
кимъ образомъ входите въ самое большое сѣверное углубленіе 
пещеры. Здѣсь-to собственно, по преданію, преподобный Іовъ со­
вершалъ свои молитвенные подвиги. По Формѣ своей это углуб­
леніе съ лѣвой стороны шире кверху,—а съ правой—шире 
книзу. При осмотрѣ пещеры открывается, что въ ней могутъ сто­
ять не болѣе семи человѣкъ и то кто наклонившись, а кто при­
слонясь къ стѣнѣ. Нельзя также не замѣтить, что пещера пре­
подобнаго Іова имѣетъ видъ нѣсколько крестообразный съ не­
правильными углубленіями, изъ коихъ самое большое-сѣверное, 
затѣмъ слѣдуютъ по величинѣ: южное, потомъ восточное;-запад- 
ное углубленіе то самое, которымъ входятъ въ пещеру. Въ пе-
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щеръ нѣтъ ни одного удобнаго мѣста ни для сидѣнія, ни для ле­
жанія. Можно развѣ прислониться къ стѣнѣ полустоя, или же 
сѣсть, какъ обыкновенно сидятъ на землѣ. Но для правильнаго 
лежанія положительно нѣтъ мьста; потому что основаніе пещеры 
чрезвычайно неправильно и неровно. Длину пещеры съ юга иа 
Сѣверъ можно примѣрно опредѣлить въ аршинъ пять; ширина ея 
около трехъ аршинъ, полагая для этого въ сѣверномъ углубленіи 
болье двухъ, а въ южномъ болье полутора аршина. Камень пеще­
ры вездѣ одного рода, это крѣпкій песчанникъ, пзъ котораго вообще 
состоитъ вся гора почаевская ГП-

Со всѣхъ сторонъ обросшая лѣсомъ и такимъ образомъ за­
крытая отъ взоровъ человѣческихъ пещера преподобнаго Іова, пред­
ставляла самое надежнѣйшее убѣжище для любителя безмолвія. 
„И если бы эта каменная пещера имѣла уста, то она, какъ пи- 
„шетъ Досиѳей, о семъ совершенно извѣстила бы насъ какъ иногда 
..чрезъ три дня, иногда же чрезъ цѣлую седмицу одинъ въ. ней 
..затворенный и питаемый только слезами, изливаемыми отъ чнс- 
„таго сердца, онъ молился о благопосгояніи свѣта, во злѣ лежа- 
„щаго“-Однажды, когда преподобный Іовъ молился такимъ обра­
зомъ, необычайный свѣтъ вдругъ озарилъ его пещеру, и въ те­
ченіи „болье двухъ часовъс‘ отражался изъ глубины ея на про­
тиволежащей церкви. Я же, говоритъ Досиѳей, увидѣвъ сіе падшн 
„на землю, чрезвычайно напугался, страннымъ таковымъ видѣніемъ 

„побѣжденъ^ (2).

(1) Въ настоящее время внутри пещеры преподобнаго Іова во мно­
гихъ мѣстахъ встрѣчаются небольшія норы, это отъ того, что поклон­
ники обыкновенно скребутъ для себя каменный песокъ на память; есть 
даже общее вѣрованіе, что этотъ песокъ особенно исцѣляетъ отъ лихо­
радки. Выходъ изъ пещеры удобнѣе чѣмъ входъ, потому что теперь вы 
поднимаетесь въ гору; только богомольцы чрезвычайно угладили камень.

(2) Житіе блаженнаго Іова но печатному изданію, стр. 4 на обор. 
Досиѳей не опредѣляетъ, какая это была церковь, на которой отражался 
свѣтъ изъ пещеры Іова. Всего вѣроятнѣе, была эго деревяная почаев­
ская церковь успенія Божіей Матеря; по древнему преданію она имен­
но и находилась внизу, гдѣ нынѣ архіерейскій садъ.
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Между тѣмъ отъ „таковаго плоти изможденія44, и въ осо­
бенности отъ напряженныхъ, долгихъ стояніи начали истекать ногп 
Преподобнаго, такъ что тѣло кусками отпадало отъ костей Его,- 
„о чемъ44, какъ говоритъ Досиѳей „и до сего дне свидѣтель­
ствуютъ честныя мощи нетлѣниыя, въ ракѣ лежащія44 (1). Тоже 
самое, между прочимъ, и теперь свидѣтельствуютъ благочестивые 
иноки почаевскіе, которымъ суждено было видѣть тѣло преподоб­
наго Іова, во время переложенія Его мощей изъ одной раки въ 
другую.

Въ обхожденіи съ другими преподобный Іовъ былъ „чрез­
вычайно44 братолюбивъ, смиренъ, послушливъ, кротокъ, милосердъ 
и до того молчаливъ, что, ио словамъ Досиѳея, отъ него трудно 
было что слышать когда нибудь, „кромѣ развѣ при каждомъ дѣлѣ 
„и движеніи, какъ рѣку молитву сію: Господи Іисусе Христе 
^помилуй мя" (2). Въ одно время, проходя чрезъ монастырское 
гумно, преподобный Іовъ засталъ здѣсь человѣка, крадущаго пше­
ницу, „и такъ нашелъ на него нечаяно, что воръ не могъ и шагу 
„сдѣлать отъ мѣха, пшеницы исполненнаго44. Въ испугѣ воръ палъ 
къ ногамъ Блаженнаго, моля Его, дабы онъ никому не говорилъ 
объ этомъ, „ибо человѣкъ той, ио замѣчанію Досиѳея, знаемъ 
„былъ между сосѣдями и потому онъ весьма опасался, да не ис- 
„праздннтся таковымъ злымъ дѣломъ слава его44. Но „старецъ 
„незлобивъ сей- и блаутробенъ44, не только не укорилъ вора ни 

однимъ словомъ, по даже самъ помогъ ему поднять украденный 
мѣшокъ, наставивъ только „смиренно мудрыми словами44 не Дѣлать 
впредь ничего подобнаго,-и ..приводя ему во умъ заповѣди 
„Божія и нелицемѣрный судъ, на которомъ надобно, будетъ во 
„всемъ отдать отчетъ Господу," отпустилъ его (3).

Нечего и говорить, что при такомъ поведеніи и дѣятельности 
IIреподобнаго, громкая слава, которая такъ неотступно сопутствовала

(1) Житіе блажен Іова ио печати, изданію стр. 4 наоборотъ.
(2) Тамъ же, стр. 5.
(3) Житіе блаженнаго Іова, стр. 5 на оборотѣ.
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ему въ Дубнѣ и У горнякахъ, не могла оставить его и въ монастырѣ поча- 
евскомъ. Въ особенности многія знатныя особы начали теперь избирать 
его своимъ духовнымъ отцемъ, поручая ему такимъ образомъ 
свою совѣсть н жизнь, среди тогдашнихъ козней, раздѣваемыхъ 
врагами православія. Такъ въ 1646 году основательница право­
славнаго загаецкаго Іоанна Милостиваго монастыря Ирина Ярмо­
линская, пожелавъ сдѣлать завѣщаніе, которымъ распредѣлила свое 
имущество на богоугодныя заведенія, въ томъ числѣ и 300 зло­
тыхъ на обитель почаевскую, въ числѣ другихъ свидѣтелей го­
сподъ и пріятелей своихъ, просила также скрѣпить это завѣщаніе 
собственноручною подписью и „духовника своего44 преподобнаго 
Іова игумена почаевскаго. Блаженный исполнилъ желаніе благо­
честивой жены, п по обычаю того времени, подписался „Іоаннъ 
Желѣзо игуменъ почаевскій, устне прошеный печаторъ рукою 
властною,44 (г- е. rnanu propria) (1).

Этому обстоятельству между прочимъ Ночаевская Лавра обя­
зана тѣмъ, что въ настоящее время имѣетъ у себя хоть одинъ 
автографъ руки блаженнаго угодника, къ сожалѣнію не сохранив­
шійся кромѣ этого нигдѣ въ дѣлахъ почаевскаго архива. Этотъ 
памятникъ сохранялся долгое время въ монастырѣ загаецкомъ. Но 
ЗЪ 1846 году по распоряженію епархіальнаго начальства, завѣ­
щаніе Ярмолинской, съ подписью преподобнаго Іова было истре­
бовано изъ монастыря загаецкаго, и передано Лаврѣ, въ которой 
сохраняется и по настоящее время, въ ризницѣ, на хорахъ боль­
шой церкви, съ юго-восточной стороны, какъ одна изъ замѣча­
тельнѣйшихъ рѣдкостей (2J.

(1) Завѣщаніе Ярмолинской: „А сіе завѣщаніе мое съ послѣдней 
волн моей дли лучшаго удостой пренія собственноручно и подписала и 
отецъ мой духовникъ, и господа пріятели мои “ Смотр, ниже, примѣ­
чаніе 2.

(2) Здѣсь можно видѣть оное за двумя стеклами, утвержденными 
вч. особыхъ рамахъ, стоящихъ на пьедесталѣ, такъ что его можно чи­
тать съ двухъ сторонъ. Почеркъ рукн преп. Іова сохранился довольно 
отчетливо и по характеру своему вообще похожъ на скоропись конца
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Подобно этому другіе въ тоже время искали у преподоб­
наго Іова защиты въ трудныхъ обстоятельствахъ жизни. Такъ во 
времена войнъ Хмѣльницкаго fl648—1651 г.), когда по сло­
вамъ горы почаевской „ради нападеній непріятельскихъ немного 
„иноковъ обръталося въ обители, и отъ людей мало кто прихо­
дилъ па гору почаевскую^' (1), преподобный Іовъ открылъ у 
себя убѣжище извѣстному уже намъ пану Ивану Жабокрицкому, 
который въ своемъ завѣщаніи 1648 года положительно свидѣтель­
ствуетъ, что „прн таковомъ тогдашнемъ бѣдствіи, которое ионе- 
„сла Рѣчь Посполитая и здѣшніе край, когда онъ (Жабокрицкій), 
„по причинѣ безурядицы, постигшей Рѣчь Посполитую, не могъ 
„имѣть при себѣ нетолько пріятеля, но и собственныхъ дѣтокъ, 
„разбѣжавшихся по разныхъ мѣстахъ, велѣбный въ Богу отецъ 
„Іоаннъ Желѣзо игуменъ почаевскій <съ братіею того же мона­
стыря) его до монастыря своего ласки своеіі въ томъ несчаст­
ливомъ бѣдствіи принять изволилъ,... и какъ его, такъ и сына его 
„младшаго, при немъ на тотъ часъ находящагося, достаточкаМИ 
„своими содержалъ,"* и т. д. Вслѣдствіе этого между прочимъ 
Жабокрицкій просилъ даже похоронить себя въ обители почаев­
ской, и для сей цѣли, какъ мы видѣли, записалъ оной двѣсти зло­
тыхъ на поминовеніе, и т. д. (2Д.

Такъ подвизался преподобный Іовъ до 1649 года. Въ этомъ 
году ему исполнилось 98 лѣтъ. Поэтому обремененный труда­
ми и лѣтами, онъ началъ заботиться о томъ, чтобы по его смер­
ти обитель имѣла достойныхъ руководителей. И надобно сказать 
правду, было о чемъ подумать. Прошло уже болье полустольтія 
(53 годаД съ того времени, какъ церковная унія водворилась въ 
предѣлахъ юго-западнаго края Россіи. Къ этому времени стара-

XVI н начала XVII в. Такъ какч. многіе поклонники интересуются его 
содержаніемъ, іо мы представляемъ оное въ цѣлости въ русскомъ пере 
воі.ѣ. Смотр приложеніе подъ буквою Б.

(1) Гора почаевская стр, 6.
(2) Архива почаевской лавры. Дьло jY« стр 6.

http://no.iycTO.ieTi
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ніями іезуитовъ были истреблены почти всѣ древнія православ­
ныя обители и храмы на Волыни; многія древнія православныя 
русскія Фамиліи положительно перешли въ латинство (1). Іезу­
иты съ базиліанами завладѣли почти всею волынскою областію, и 
хотя устрашенные оружіемъ Хмѣльницкаго поляки (24 Февраля 
1649 года) приняли грозныя предложенія Богдана объ уничтоже­
ніи уніи и неприкословности православія, ио эти предложенія ие 
были еще утверждены королемъ и не было надежды на ихъ ут­
вержденіе (2J. Такимъ образомъ, уніятамъ оставалось только сдѣ­
лать нѣсколько серьезныхъ шаговъ, чтобы овладѣть самою обите­
лію почаевскою, составлявшею теперь, по значенію своей святы­
ни и по благодатнымъ знаменіямъ въ ней совершающимся, можно 
сказать, единственный оплотъ для- православной церкви въ предѣ­
лахъ Волыни (3). Пока живъ былъ преподобный Іовъ, онъ зор­

ко слѣдилъ за всѣми кознями и ухищреніями враговъ православія, 
и къ славѣ его надобно сказать^ умѣлъ такъ вліять на совре­

менниковъ, что латиняне не смѣли даже и ‘заикнуться объ его 
обители f4). Но вотъ теперь онъ на закатѣ дней своихъ какъ

(1) Такъ Іеремія Вишневецкій, сражавшійся въ 1648 году противъ 
Богдана Хмѣльницкаго, былъ уже чистый католикъ, несмотря на то, 
что „отецъ его Михаилъ Вишневецкій отличался преданностію къ пра­
вославію и гробъ его и по настоящее время находится въ Вишневецкой 
православной церкви" (Истер, очеркъ Волыни Крушинскаго, стр 124),

(2) Извѣстно между прочимъ, что война Хмѣльницкаго 1651 года 
въ послѣдствіи именно была и поднята за нарушеніе договоровъ 1649 г.

(3) Іезуиты явились на Волыни изъ Полыни, въ которой утверди­
лись около 1566 года. Затѣмъ Сигизмундомъ III въ 1569 году они бы­
ли введены въ Вильну, откуда распространились но всѣмъ областямъ 
Литвы и Волыни. Въ (624 году за 25 лѣтъ до кончины преподобнаго 
Іова Анна Алоизіи изь Острой,-скихъ Ходкевичъ заложила въ Острогѣ 
знаменитый іезуитскій коллегіумъ, который вскорѣ сдѣлался разсадни­
комъ множества мелкихъ іезуитскихъ коллегіумовъ и аллюмипатоиъ по 
всей земли волынской.

(4) Замѣчательно, что въ актахъ почаевскаго архива современныхъ 
преподобному /ову нѣтъ ниодного дѣля, которое бы хоть косвеннымъ об­
разомъ говорило о покушеніяхъ латино-уиіятовъ на почаевскую обитель 
н единственнымъ врагомъ ея является только одинъ протестантъ Фирлеи.
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человѣкъ глубоко искушенный въ опытахъ современной жизни, 
изучавшій ее почти въ теченіи цѣлаго столѣтіи, Преподобный не 
могъ не провидѣть прозорливымъ взоромъ своимъ, какія грозныя 
тучи должны были разразиться надъ его обителію по его отше- 
ствіи. Еще нѣсколько десятилѣтій, и самая обитель почаевская 
сдѣлается достояніемъ латино-польской пропаганды... А тутъ еще 
не кончены дѣла съ Фирлеями о захватѣ монастырскихъ земель; 
въ самомъ монастырь начали появляться безпорядки отъ недостат­
ка братіи и пр. и пр. Потому чтобы хотя на время дать оби­
тели умнаго дѣятеля, умѣющаго отстаивать дѣля монастырскія, 
преподобный Іовъ, подобно преподобному Ѳеодосію печерскому, 
пожелалъ самъ избрать себь достойнаго преемника^ и указалъ та­
коваго въ лицѣ іеромонаха Самуила Добрянскаго (I).

Благопокорная братія съ любовію приняла предложеніе Пре­
подобнаго, и для большей Вѣрности скрѣпила назначеніе Добрян­
скаго особымъ Формальнымъ актомъ за подписью всѣхъ принимав­
шихъ участіе въ исполненіи желанія Блаженнаго.

„Мы особы, ниже подписанные, читаемъ въ этомъ актѣ, со- 
„глашаясь съ волею Божіею и старшаго нашего вельбнаго въ 
..Богѣ отца Іоанна Желѣза, игумена почаевскагэ, который, обра- 
„щая вниманіе иа слабость лѣтъ своихъ, и желая дабы это свя- 
„тое мѣсто и братья ие ослабли въ житіи побожномъ и порядкѣ 
..о достаткахъ монастырскихъ яко подобный пастырь, отецъ нашъ, 
..умысливши провести остатокъ дней свонхъ безъ всякой властн и тя- 
..гости указалъ намъ за игумена и старшаго, веіѣбнаго въ Богѣ 
„отца Самуила Добрянскаго, и ему чрезъ свой особый листъ уступилъ

111 Между прочимъ извѣстію, что преподобный Ѳеодосій поставилъ 
на свое мѣсто любимаго ученика Доместика Стефана (жит. open. Ѳео­
досія Чет. Мин. мѣсяца мая 3 дня). Это тотъ самый нр. Стефанъ, кото­
рый впослѣдствіи былъ епископомъ Владимірскимъ на Волыни и упра­
влялъ водынскою церковію, тогда подчиненною одному архипастырю, 
какъ и въ наше время (Память нр. Стефана 27 анрі ,я)

Л. 3.
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„свое право игуменское (1котораго (т. е. Добрянскаго) и мы 
„всѣ, сколько насъ въ монастырѣ находится, мило, и любовно и 
„согласно принимаемъ за игумена и старшаго нашего, и пока 
„Господь Богъ продолжитъ жизнь нашу, обѣщаемъ Доставаться) 
„подъ его послушаніемъ и властію безъ всякаго противорѣчія и 
„и внесенія какихъ — либо вымысловъ, и поступающій на мѣста 
„наши (также поступать^ имѣютъ. А отецъ Добрянскій долженъ 
„такъ поступать съ братіею, какъ того требуютъ обычаи и по­

становленія монастырскія, для каковой цѣли, ради большей вѣры 
„и несомнѣііпости, и дали мы этотъ нашъ листъ съ подписью рукъ 
„нашихъ, кто изъ насъ писать умьетъ, поручивши его до отда- 
„нія брату нашему Арсенію Ортотовскому, что за насъ это пи- 
„сать будетъ. — Дѣялося въ монастырь почаевскомъ року 1649, 

„Мѣсяца марта 13 дня (2).
Подлинный актъ подписали: іеромонахъ Дороѳей Третяков- 

„скій (впослѣдствіи второіі игуменъ ио преподобномъ), іеромонахъ 
„Манаеія, іеромонахъ Ларіонъ Козицкій, іеромонахъ Маноель Во- 
„динскій, іеродіаконъ Исаіа Ивановскій, іеродіаконъ Іосифъ Но­
вицкій, іеродіаконъ Серафимъ Пахомовнчъ. монахъ Арсеній Ор- 
„тотовскій, монахъ Варлаамъ Шаравскій, а за всѣхъ неграмотныхъ, 
„именемъ и за просьбою братій, которые писать не умѣютъ Сте­

панъ Оііѣцкій** (3>.
Впрочемъ какъ видно изъ актовъ лаврскихъ преподобный 

Іовъ и послѣ этого не переставалъ именоваться игуменомъ поча­
евскимъ, и надобно думать, управлялъ обителію, особенно въ важ_ 
пыхъ обстоятельствахъ, —до самой своей кончины 1651. Такъ въ 
дѣлѣ о внесеніи завѣщанія Жабокрицкаго въ гродскіе кременец- 
кіе акты, Мѣсяца марта 18 дня 1650 года преподобный Іовъ 
прямо именуется „игуменомъ почаевскимъ,- несмотря на то, что

(1) Къ сожалѣнію эта бумага нс дош а до нашего*времени.
(2) ІІ точно подпись Орготовскаго но характеру совершенно тоже 

естественна съ подлинникомъ.
(3; Настоящій документъ въ архивъ почаевск, Лавры. Дѣло jV 94.
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ди этого времени, со времени избранія Дворянскаго. н ро ніе дъ цѣ­
лый годъ (1).

21 октября 1651 года, спустя четыре мѣсяца послѣ пора­
женія Хмѣльницкаго подъ Берестечкомъ <30 іюня 1651 года), 
преподобный Іовъ имѣлъ откровеніе свыше, что чрезъ седмъ дней 
онъ долженъ скончаться. „И такимъ образомъ, по словамъ Доси- 
„ѳея, день и часъ отшествія своего еще предъ седмицею навре- 
„мя изрече" „еже и сбысгея,“ по замѣчанію того же писателя (2).

28 Октября 1651 года преподобный Іовъ самъ служилъ Бо­
жественную литургію, и по окончаніи ея, воздавъ послѣднее цѣ- 
„лованіе сѣтующей братіи, „въ той же самый часъ, который пред­
сказанъ", безъ всякой болѣзни ..мирно перешелъ отъ привре- 

„менной сей жизни къ вѣчному блаженству, въ царство великаго 
короля Іоанна Казнміра третьяго" (1648 — 1668) (3).

Братія со слезами опрятали ..изсохшее отъ поста и трудовъ" 
тѣло отца и наставника своего, и отпѣвши его по чину святыя 
православныя церкви, благочестно предали оное землѣ „по обычаю,“ 
иа шестомъ году царствованія государя всея Россіи Алексѣя Mu­

ll) Архива почаевской Лавры: Wypis z xiag Grodskich Rszcmie- 
neckich roku 1650 miesiqca Marca dnia IS. Дѣло Л'г — стр. 8. 
Вотъ подлинныя слова этой выписи въ русском», переводѣ: „Въ рочки 
судовые гуодскіе кремснсцкіс, случившіеся со ди;: семнадцатаго мѣсяца 
„и року выпіепоказаннаго на актѣ, и начавшіе отправляться судебнымъ 
„порядкомъ, предъ нами УЙартіаномъ—Михаиломъ Еновецкимъ войтомъ 
„и поде простою, и Станиславомъ Паніескпмъ - Судіею.— чиновниками 
„судовыми гродскима кремснсцкими, ставши лично вслѣбный въ Богу 
„отецк Софроній Онгцвій (вѣроятно тотъ же самый Стсфаьъ Онъцкіі/, 
„который въ актъ объ избраніи Дсбряш каго рос писался за неграмотныхъ;) 
„именемт, велѣбнаго въ Богу Отца Іоанна Железа игумена почаевскаго, 
„и всей браііи въ томъ монастырѣ обрѣтающейся для запасанія до ак ­
товъ гродсыіхъ. старостинскнхъ кременецкихъ подалъ завѣщаніе по­
слѣдней волн покойнаго урожденнаго папа Ивана Жабокрнцкаго, учп- 
„неиное касательно распредѣленія его имѣній, каков го завѣщанія, пи­
саннаго нерусски содержаніе слѣдующее: „Во имя Отца и Сына и Свя-
„таго Духа!!., и проч.

(2) Житіе блажен. Іова, по печатному изданію стр. 5 на оборотѣ,
(3) Таял же, стр. 6. .
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хайловича (1645—1676J, при луцкомъ епископѣ Діонисіи Бала­

банѣ (1650 1657), кіевскомъ митрополитѣ Сильвестрѣ Коссовѣ

(1647— 1657), и всероссійскомъ патріархъ Іосифѣ 1633—1652 (1).
(Продолженіе дудеіпе,).

РИМСКОЕ КАТОЛИЧЕСТВО И ЕГО ІЕРАРХІЯ ВЪ ИОДОЛІИ.

(Продолженіе).
Приступая къ разсмотрѣнію самой исторіи римскаго католи­

чества и его іерархіи въ Подолін" мы, для болъе полнаго и от­
четливаго представленія историческихъ событій, считаемъ нелиш­
нимъ указать періоды этой исторіи, съ возможно краткой харак­
теристикой каждаго изъ лихъ. По нашему мнѣнію всю исторію 
„римскаго католичества и его іерархіи въ Иодоліи" можно раздѣ­
лить на три неравныхъ между собою періода. Первый самый 
большой періодъ начинается съ основанія каменецкой діецезіи и 
продолжается до самаго начала XVII вѣкя, т. е. до появленія въ 
Подоліи іезуитовъ (1375—1611). Періодъ этотъ, какъ мы уже 

выше замѣтили, можно назвать домнникано-Францисканскимъ: до- 
мппиканс, впродолженін этого періода времени, играютъ весьма важ­
ную роль-основываютъ діецезію и возводятъ на епископскую ка­
ѳедру но преимуществу братьевъ своего ордена; строятъ костелы 
и монастыри и пріобрѣтаютъ для нихъ богатыя имѣнія; распро­
страняютъ католицизмъ, но преимуществу, въ высшихъ сферахъ

(I) Старинное лаврское преданіе говоритъ, что пр Іовъ былъ по­
гребенъ въ саду, что нынѣ находится противъ южныхъ дверей большаго 
нли соборнаго храма успенія Божіеіі Матери, именно противъ самой 
пещеры, въ которой подвизался. Впослѣдствіи, говорятъ, это мѣсто 
вошло въ составъ пещерной церкви, при перестройкѣ Лавры во время 
Потоцкаго (См. ниже гл. V). И дѣйствительно, въ нынѣшнемъ нечаев­
скомъ архіерейскомъ саду, что примыкаетъ съ юга къ пещерному храму, 
въ древнія времена было кладбище, начиная отъ архіерейскаго дома, 
до мьста противъ южныхъ дверей большаго храма и конца пещерной 
церкви па Западъ.—Но сказанію сторожи ловъ здѣсь еще во времена 
нреосв. Иннокентія, архіепископа Волынскаго 1832—1840) стояли над­
гробные памятники, нзъ ко.іхь два еще п теперь можно видѣть въ Лавръ, 
въ монастырской оградъ.
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подольскаго православнаго общества, (окатоличенья в ь собственномъ 
смыслѣ массы парода вт» это время почти незамѣтно);—бенедик­
тинцы и кармелиты вь это время только появляются; Францнскане 
окончательно теряютъ свое значеніе. Второй періодъ сравнительно 
короче перваго, но за то богаче историческими событіями. Онъ об­
нималъ собою безъ малаго два вька, отъ появленія въ Подоліи 
іезуитовъ до присоединенія нашего. края къ Россіи (1611—1795 
года^. Это періодъ самоіі усиленной католической пропаганды: 
ограниченное до этого времени число костеловъ и кляшторовъ 
быстро увеличивается; кромѣ іезуитовъ въ Подоліи появляются 
еще бернадины, босые кармелиты, триннтары, доминиканки и, на 
конецъ, къ концу XVIII вѣка, къ нимъ присоединяются еще 
уніатскіе ордена базиліанъ, базиліанокъ и польскихъ іезуитокъ. 
Базпліане дѣлаются преемниками изгнанныхъ іезуитовъ. Благодаря 
вліянію всѣхъ этихъ орденовъ, особенно іезуитовъ и базиліанъ? 
католицизмъ проникаетъ во всѣ, даже въ низшіе слон общества; 
основываются школы, православное юношество образовывается иа 
католическій ладъ; католическая армія мгновенно увеличивается 
почти вдвое присоединеніемъ къ ней армяпъ-католиковъ; въ виду/ 
этого, православные съ ожесточеніемъ остаиваютъ свое правосла­
віе; борьба съ католицизмомъ разгорается <1° пес plus u|fra. Тре­
тій періодъ начинается съ 1795 года, т. е. со времени присое­
диненія Подоліи къ Россіи и продолжается до настоящаго времени. 
Вч» началѣ этого періода замѣтны попытки поддержать католицизмъ, 
при чемъ католики дѣйствуютъ болъе хитростью, нежели силою; ио 
все напрасно: уніаты присоединяются къ православію, число при­
верженцем» римской церкви быстро уменьшается и, наконецъ, 

уничтоженіемъ римско-католической каменецкой діецезіи (1865 г.)? 
наносится окончательный ударъ католичеству: быстрое паденіе его 
неизбѣжно. Вотъ краткій очеркъ всей Исторіи римскаго католи­
чества и его іерархіи въ Подоліи, и вмѣстѣ планъ и объемъ на­
шего изслѣдованія: уничтоженіе римско-католической епископской
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каѳедры въ Подоліи составитъ послѣднюю его страницу. При 
этомъ мы должны замѣтить, что такъ какъ въ настоящее время 
древнее брацлавское воеводство входитъ въ составъ нашей по­
дольской губерніи, а въ началъ XIX столѣтія вошло и въ сос­
тавъ каменецкой діецезіи, то мы считаемъ своею обязанностію 
слѣдить за распространеніемъ католицизма и въ этомъ послѣднемъ 
воеводствъ, несмотря на то, что оно, до самаго XIX въка, въ 
церковномъ отношеніи принадлежало къ діецезіи луцкой.

На разсмотрѣніи перваго періода исторіи „римскаго католи­
чества и его іерархіи въ Подолін” мы ненамърены долго оста­
навливаться. съ одной стороны потому, что онъ не представля­
етъ особенно замѣчательныхъ событій въ церковномъ отношеніи, 
съ другой и главнымъ образомъ потому, что до пасъ дошло изъ 
этого періода очень мало историческихъ памятниковъ; а вѣрить на 
слово позднѣйшимъ польскимъ писателямъ мы не рѣшаемся. О 
жизни и дѣятельности первыхъ католическихъ епископовъ въ По­
доліи мы почти ничего не знаемъ: по большей части намъ извѣстны 
они только но имени. Первымъ каменецкимъ епископомъ, какъ мы 
уже знаемъ, былъ Вильгельмъ, пзъ монаховъ доминиканскаго ор­
дена, который занималъ эту каѳедру въ продолженіи десяти лѣтъ, 
гдѣ и умеръ въ 1385 году (150). О частной жизни этого чело­
вѣка мы ничего не знаемъ; но обращая вниманіе на Нѣкоторыя цер­
ковныя событія, совершившіяся во время его j правленія діеце- 
зіею. мы должны согласиться, что от. вполнѣ былъ достоинъ сво­
его сана. Онъ ревностно оберегалъ интересы католичества, осо­
бенно интересы своего ордена. Усердно заботился, какъ видно, 
о матеріальномъ обезпеченіи своей каѳедры и подвѣдомэго ему 
духовенства, которое, какъ мы уже замѣтили, не имѣло на пер­
выхъ порахъ почти никакихъ средствъ для своего пропитанія и 
нуждалось въ поддержкѣ со стороны польскихъ властей. Хитрый 
доминиканецъ, Вильгельмъ успѣлъ пріобрѣсти расположеніе пра-

(150) См. выше прим.
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вите.іьства и заставить его сдѣлать многое для каменецкой діеце­
зіи. Для своеіі каѳедры онъ пріобрѣлъ богатыя имѣнія: село Коч- 
маровъ или Княжую Луку (І5І), ныньшнее мѣстечко Шаргородъ, 
мьстечко Чернокозипцы, Черче. Знньковцы- села: Степановку,Нѣ 
кинъ, Хропотово и Циковцы вт. каменецко.мъ повѣтѣ, все это при­
надлежало къ числу такъ называемыхъ столовыхъ имѣній еписко­
повъ каменецкихъ. Мѣстечко Чернокозипцы служило постояннымъ 
мѣстопребываніемъ для каменецкихъ епископовъ. Здѣсь же постро­
енъ былъ и костелъ собственно для епископа и его придворныхъ 
(152Д. Мало этого, благодаря дѣятельности того же Вильгельма, 
Каменецкая каѳедра пріобрѣла нѣкоторыя довольно богатыя имѣнія 
и за рѣкою Збручемъ въ нынѣшней Галиціи (153). Все это гово­
ритъ лишь о томъ, что каменецкая діецезія была дѣйствительно 
очень немноголюдна и сильно нуждалась во всевозможныхъ латераль­
ныхъ поддержкахъ для своего существованія. Благодаря, конечно, 
Дѣятельности этого же епископа и другіе доминиканскіе кляшторы 
получали богатые Фундушн даже отъ православныхъ владѣтелей 
Подоліи. Въ самый годъ основанія каменецкой діецезіи, 17 марта, 
доминиканскій монастырь въ Смотричѣ получилъ подтвердительную 
грамоту па своп Фундуши отъ князя Александра Каріаговнча. Но 
этой грамотъ ..мнихи казательнаго закону (154) получали млинъ

(151) Князкею Лукой эта мѣстность названа въ одной грамотѣ Ви- 
товта. данной имъ въ 1383 году, 5 мая Василію Корабчевскому. Акт. 
Зап. Росс. I, Л’ 6. Послѣдній неочснь долго пользовался даромъ Витовтя. 
Иод. губ. вѣд. 1838 г. JY« 9, стр. 37 и др. Кромѣ изученія исторіи рим­
скаго католичества въ Подоліи, въ настоящемъ сочиненіи мы намѣрены 
преслѣдовать и другую цѣль, мы по возможности будемъ указывать бо­
лѣе пли менѣе важные источники для исторіи городовъ, мѣстечекъ и селъ 
въ Подоліи. Такія указанія мы будемъ помѣщать въ скобкахъ. Жур. Мин. 
Виутр. дѣлъ 1843 г. Т. II. стр. 38* и д. Соловьевъ ист. Россіи. X, 236, 
Величко лѣтопись событій, 149. Voluin. leg., ѵ.ѴШ, f. 879 fill, sklad).

(152) Marczynski, 1. str. 128-9, 220. Baliriski II. str. 971.
(153) Вотъ эти села— Шустовцм. Невт.ркя, м Епископское устье, 

Хоромовъ, Иванье, Германокка, Невра, Залѣсье, Млыновка, Новоселки, 
частъ Капустинецъ. Marczynski, I, str. 129

(154) Помнится, въ какой то книжкѣ Зап. Вѣстника за 1869 годъ 
была помѣщена эта грамота, съ которой выраженіе „казательнаго (за­
кону),“ переведено словомъ православнаго. Странно, что знаменитый из-



306,

на ръкѣ Смотричъ іі значительную часть пустопорожняго мьста, 
на которой имъ позволялось поселять людей. Благодаря послѣд­
нему дозволенію здѣсь, съ теченіемъ времени, возникло богатое 
монастырское село, извѣстное въ настоящее время подъ именемъ 

Мниховки (155). По этой же грамотѣ имъ давалась во владѣніе 

часть .,дубровы'*4, близъ села Ходоркова (156). Подобные же 

фундуши получили въ это время отъ Каріатовичей и другіе до­

миниканскіе монастыри въ Червопогородъ (ѴдТ) и Каменць, но 

подробныя свѣдѣнія объ этихъ Фундушахъ пе дошли до насъ. Ка­

менецкіе Францнскане тоже владѣли вч, это время значительными 

имѣніями въ Каменецкомъ повѣтѣ. Имъ иринадлежали-хуторъ Оль­

ховецъ, другой хуторъ подъ Каменцемъ и такъ называемая Духов­

ная Юриднка въ самомъ Каменць (158). Мы обращаемъ вниманіе 

читателей иа всѣ эти Фундуши потому, что они яснѣе всего го­

ворятъ о географическомъ распространеніи католицпзма въ Подо­

ліи; мы увидимъ, что костелы прежде всего строились тамъ, гдѣ 

католическіе монахи владѣли имѣніями; съ распространеніемъ внѣ­

шняго владычества на извѣстныя мѣстности монахи старались по­

корить себѣ зависящихъ матеріально отъ нихъ жителей и въ нрав­

ственномъ отношеніи, п всѣми мѣрами совращали ихъ въ като­

лицизмъ; —увидимъ, что съ этою цѣлію въ ХУ вѣкѣ крестьянамъ, 
селившимся на земляхъ монастырскихъ, или костельныхъ, дава­
лись особенныя льготы и вообще употреблялись всевозможныя 
мьры, чтобы увлечь ихъ подъ покровительство католическихъ па­
теровъ. Дѣятельности перваго камеиецкаго епископа благопріят­
ствовали даже самыя историческія обстоятельства Подоліи: къ ве-

дате.іь Вѣстника, прочитавшій не одинъ актъ на своемъ Вѣку, не могъ 
понять, что слово ,,казате.іьныи“ есть почт буквальный переводъ латин­
скаго слова ,,piaedicatcr,“ которым!, назывались доминикане.

(155) Marczyriski I. sir. 20. • .
(156) См. нрилож. Л» 1.
(157) Okolski, Russia Florida, p. I 12.
(158) Marczyriski, I, str. 201.
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дичайшему удивленію цѣлое десятилѣтіе она была совершенно сво­
бодна отъ набѣговъ татаръ.

Преемники Вильгельма были не такъ счастливы въ этомъ от­
ношеніи: имъ приходилось быть свидѣтелями постоянныхъ смутъ, 
происходившихъ вч» это время въ Подоліи между Витольдомъ и 
Ѳеодоромъ Коріаговпчемъ за владѣніе Подоліею. 1394, 1395 и 
1396 годы были временемъ постоянныхъ войнъ:,-города, сосѣдніе 
съ Каменцемъ, гдѣ католицизмъ успѣлъ уже свить себѣ гнѣздо, 
какъ то. Смотричь, Червоногородъ, даже самый Каменецъ, а также 
Бакота, Скала, отдаленный Брацлавъ, Винница и Соколецъ подверг­

лись сильному опустошенію: Витольдъ не щадилъ ничего, чтобы 
только наказать . непокорнаго Коріаговича (159). Грозный Витольдъ 

изгналъ Коріатовича, благопріятствовавшаго католикамъ, овладѣлъ 
Подоліею и поставилъ тамъ своего намѣстника (160). Сильно не 
понравилось это католикамъ: они боялись Витольда, отъ котораго 
уже никакъ нельзя было ожидать покровительства католицизму. 
Потому-то поляки поспѣшили ему заплатить сорокъ тысячъ зло­
тыхъ за военныя издержки (161) и удержать за собою Подоль. 
Полякъ Снытко изъ Мелыптина, каштелянъ краковскій сдѣлался, по 
волѣ короля, владѣтелемъ Подолін (162). При этомъ и татары 
начали опять заявлять свои права па владѣніе Подоліею и тре­
вожить ее весьма частыми набѣгами (163). Тойже самой участи 
подвергался даже самый Каменецъ отъ Свидрпганла, который не 
только тревожилъ, но и разрушалъ его (164). Вч» этотъ крова­
вый промежутокъ времени на каменецкой каѳедръ былъ нѣкто

(159) Strykowski, II, sir. 100—ІОі. 104, 105, Narbult,—Dzieje 
narodu l.itewskiego, Wilno, 1839, V, sir. 532, 534-5, 555, 585-9.

(160) Danilowicz, 52, Narbull, V, 535.
(161) Нынѣшнихъ польскихъ злотыхч» въ 40 тысячахъ тогдашнихъ 

выйдетъ около 600.000. Czacki, о prawach, Т. I, sir. 178.
162) Kojalowicz, Historia Lituaniae, Antwerpiae, anno MDCLXIX, 

H, p. 50. Joan. DIug. Ilist. Polon. lib X, p. 150. Narbul. V, 353.
(163) ,\;rbut(, V', sir. 555.
(164) Joannis Dlugossi, llistor. Polon. lib. X, p. 182.
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Рокоесіушъ fRoknssius), дворянинъ гербу Остоя, безъ сомнѣнія 

доминиканецъ (165). Очевидно, въ это время ему приходилось 
спасать католицизмъ отъ совершеннаго истребленія, недумая уже 
о его распространеніи. Если его содѣйствію приписать возведеніе 
Снытка на степень дьднчнаго владѣтеля Подоліи, то мы должны 
признать, что онъ достаточно сдѣлалъ для своей паствы: Снытко 
былъ истинный католикъ и полякъ, подъ властію котораго очень 
легко было жить подольскимъ католикамъ (166). Рокоесіушъ 
управлялъ каменецкой діецезіей около тринадцати лѣтъ; онъ умеръ 
въ 1398 году (167). Преемникомъ Рокоссіуша былъ доминика­

нецъ же Александръ (168). Въ бытность этихъ двухъ еписко­
повъ правленіе прихотливаго Свидрнгайла пронеслось надъ Подо­
ліею какъ грозная туча, ио эта туча страшна была только для 
православныхъ, которые не имѣли у себя достойнаго защитника 
своихъ религіозныхъ интересовъ. Свидригайло былъ человѣкъ въвысшеіі 
степени своенравный, его можно было умилостивлять только одною 
лестію. Онъ дѣлался милостивымъ, когда видѣлъ у ногъ своихъ 
всякаго рода знатныхъ люден, умоляющихъ его о помощи. У Ка­
менецкихъ епископовъ и монаховъ, какъ видно, не было недо­
статка въ способности льстить и пресмыкаться. Свидригайло ка­
ялся предъ ними въ своихъ грѣхахъ, и, желая умилостивить Бога, 
благотворилъ самъ и другимъ позволялъ благотворить подоль­
скимъ костеламъ и кляшторамъ. Къ 1400 году онъ подтвердилъ

(165) Niesiecki, Herbacz Polski, 1839-1846, Т. I, sir. 79. Под. 
гѵб. вѣд. 1838 г. № 23, стр. 176.

(166) Joan- Dlug'.— lib. X, p. 150-151
fl67) Niesiecki, тамъ же. Иод. губ. вѣд. тамже. См. прим. 177. 
(168) Нькоторые ставятъ этого епископа первымъ въ числѣ кале

нецкнхъ епископовъ на томъ основаніи, что Кромеръ не упоминаетъ о 
его предшественникахъ. Cromerus. Polonia, Coloniae, Anno .MDLXXXIX 
lib. 17, p. 279 Но эго еще довольно шаткі е основаніе, какъ замѣчаетъ 
Нѣсецкііі, Heib. Pols 1, sir. 79. Во всѣхъ каталогахъ Александръ ста­
вится третьимъ, исключая каталога подъ именемъ Facice, которым!., меж­
ду прочимъ, пользовался ІІѣсёцкій о немъ упоминаетъ и Бѣльскій въ 
своей хроникѣ подъ 1411 годомъ.

file:///iesiecki
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всѣ дарственныя грамоты, данныя Францисканамъ каменецкнмъ его 
предшественниками -Коріатовичами, на разнаго рода льготы и 
Фундуши. Изъ его грамоты видно, что онъ подтверждаетъ фун­
душн Францисканскаго монастыря ..подвигнутый къ тому мольбами 
кляшторной братіи и желал молитвами ея заслужить у Бога спа­
сеніе душъ своей” (1691. Вѣроятно, очень убѣдительны были 
просьбы Фрапцисканъ и, вѣроятно, сильно усньли понравиться ему 
братья монастыря св. Дѣвы. Въ 1402 году, въ день Сикста, онъ 
даетъ Францисканамъ новую подтвердительную грамоту на Тѣже 
имѣнія и льготы, въ которой онъ еще съ большею выразитель­
ностію высказываетъ свою ревность къ католицизму и проситъ 
себь милости Божіей въ день послѣдняго суда за свое благодѣя­
ніе монастырю (170). Вѣроятно, во время упомянутыхъ нами 
смутъ въ Подоліи нарушены были какимъ нибудь образомъ 
права монастыря и требовалась новая санкція на всѣ прнвиллегін 
и Фундуши. Ло всей вѣроятности, монастырь былъ очень бѣденъ, 
такъ какъ настоятель его назывался гвардіано.иг, (171).

Вслѣдъ за Францнсканами не замедлили польстить Свпдригайлу 

н братья доминпкане каменецкіе. Результатомъ этой лести было то? 
что н они въ 1405 году выхлопотали у Свндригайла дарствен­
ную запись для своего монастыря. Изч. грамоты этой видно, что 
монастырь этотъ прежде былъ крайне бѣденъ и по милости жертво­
вателя получалъ теперь село Субравцы на рѣкѣ Смотричѣ, близъ 
Каменца,' со всѣми принадлежащими къ нему угодьями; потомъ, 
онъ освобождался отъ всякихъ государственныхъ повинностей, 
исключая даже татарской, которую тогда платила еще вся Подоль 
и отъ которой не освобождался и самъ монастырь. Въ заключеніи 
грамоты Свидрпгайло опять повторяетъ, что этимъ благодѣяніемъ 
онъ обязываетъ братьевъ монастыря молить постоянно Бога, пре­
чистую Дѣву и св. Николая (во имя котораго былъ построенъ

(169) См. прилож. ЛИ 2.
(170) См. прилож. К- 3,
(171) См. прилож. .V 3.
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доминиканскій монастырь) • за него, его предшественниковъ и по­
томковъ и вообще, — за всѣхъ благодѣтелей и покровителей мона­
стыря на вѣчныя время (172). Вотъ, такъ-то обдѣлывали на По­
долѣ своп дѣла латинскіе монахи, благодаря, конечно, проискамъ 
своихъ представителен доминиканъ.

Годъ смерти епископа Александра намъ неизвѣстенъ, знаемъ 
только, что въ 1411 году, 5 мая, король польскій Владиславъ 
просилъ папу Іоанна XXIII назначить па вакантную каменецкую 
каѳедру епископа, потому что со смертію Александра схизматики 
стали брать верхъ надъ католиками. Просьба короля конечно 
была исполнена и въ преемники Александру назначенъ былъ Андрей 
доминиканецъ (173). Андрей, человѣкъ благочестивый, по свидѣ­
тельству историковъ, управлялъ діецезіею недолго: онъ умеръ въ 
1413 году. Съ вступленіемъ на престолъ этого епископа опять 
настали для подольскихъ католиковъ трудныя времена: Витольдъ 
снова ѵснѣлъ завладѣть Подоліею, почему польскіе интере­
сы, ио свидѣтельству Стриковскаго, сильно начали страдать
(174). О дѣятельности Андрея на епископской каѳедрѣ мы 
ничего не знаемъ. Намъ болье извѣстна дѣятельность его 
преемниковъ— Збишева и Матѳея. Первый поступилъ на ка­
ѳедру въ 1413 году (175). Человѣкъ этотъ, принимая дѣятель 
ное участіе въ дьлахъ государственныхъ, не забывалъ при этомъ 
и дѣлъ католицизма, Въ 1413 году онъ присутствовалъ на зна­
менитомъ городельскомъ сеймѣ, гдѣ совершено было первое со­
единеніе Литвы съ Польшею, на томъ сеймѣ, гдѣ съ православ-

(172) См. прилож. JV 4. ДІарчинскій несправедливо говоритъ, будто 
село Субровцы дано Свидрпганломч, доминиканскому монастырю въ 1401 
году. Marczynski. Т. I sir 200. ІІривиллегію Свидрпганла подтвердилъ 
потомъ Владиславъ, Сигизмундъ и Янъ.

(173) Ioannis 1)1 ugossi, ІіЬ. XI. 312. Cronierus lib. 17.
(174) Strykowski, II, sir. 145.
(175) Laski,- statutum Regni Poloniae, Zamoscii 1557, p. 127; 

Hcrburt, cronica sive Historiae Polonicae Coinpaediosa descriplio, Basi- 
liae, 1571, in qnarto, pag. 296. Niesiecki. I 79 etc.....
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нымн заключены были самыя іезуитскія условія f176). Достаточно 
прочитать актъ этой уніи, подписанный между прочимъ и Зби- 
шевымъ, чтобы увидѣть, насколько безсовѣстны были его соста­
вители. Збншевъ умеръ въ 1418 году; его мѣсто заступилъ, какъ 
мы сказали, Матѳеи (177), управлявшій діецезіею около девяти 
лѣтъ. Во все время, управленія каменецкой діеиезіей Збншева и 
Матѳея, Подоль была совершенно свободна отъ татарскихъ набѣ­
говъ;- не было, кажется, никакихъ особенныхъ препятствій къ про­
цвѣтанію и распространенію католицизма, но онъ, все таки, почему 
то не могъ распространяться. Какъ на единственный, неблагопріят­
ствовавшій католицизм}' случай, можно указать на то, напр., что 
богатый теперь Смотрицкій доминиканскій монастырь подвергся 

было сильному пожару, разрушившему его до основанія fl78). 
Это было въ 1427 году. Въ томъ же году, 23 сентября, въ м. 
Черчь епископъ Матѳей далъ грамоту, въ которой умолялъ свое 
малое стадо сжалиться надъ несчастнымъ смотрнцкимъ монастыремъ 
и обѣщалъ прощеніе грѣховъ па цѣлыхъ пять лѣтъ тѣмъ, которые 
не пожалѣютъ своихъ средствъ на возстановленіе знаменитаго мо­
настыря (179). По ие откликнулась каменецкая паства иа это 

пастырское посланіе.
До этой поры мы видѣли, что каменецкая паства сохраняла 

свое status quo ц, несмотря па всѣ усилія, не могла выдтн изъ 
тѣхъ предѣловъ, въ которыхъ она находилась еще при своемъ

(176) .loan. Plug. ГіЬ. XI, р. 341. Здѣсь онъ называется ещ»1 но­
миналомъ (electus). Strykowski, II, 149. Vol. leg. ѵ. 1. Г. 66-71. War- 
butt V II. sir. 298-303.

(177) Xiesiccki, I, sir. 179 etc. Encyklop. powsz. Ill, str. 619. 
Под. губ. вѣд. J838 г. JV2 33, стр. 176 etc. Tolstoy I, annexe 16.

(178) Okolski, Russia, florida; p. 105 Окольскііі прибавляетъ, что 
монастырь былъ разрушенъ татарами и молдаванами до того, что въ немъ 
не оставалось ни одного монаха. Ibid.

(179) Suininariusz dokumentow w Arcltivum klaszloru Sniotryckic- 
go WW.. oo. Doininikanow znajdujacych sie, roku 1826 ntozony. Li- 
tera B, lasc. 2. X’ 1. Окольскій говоритъ, что индульгенція дана была 
епископомъ только на 40 дней. Russia florida, р. 105.
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основаніи. Въ такомъ неподвижномъ состояніи она находилась внро- 
долженіи почти семидесяти лѣтъ. Только преемнику Матѳея (ум. 
въ 1453 г.), къ концу своей жизни, удалось создать новую, зна­
читъ, четвертую порохію въ каменецкой діецезін. Этимъ преем­
никомъ Матѳея былъ нѣкто Павелъ,-тоже доминиканецъ. Онъ всту­
пилъ на каѳедру въ 1427 году и управлялъ діецезіею около двад­
цати шести лѣтъ (180). До насъ сохранилась грамота, данная 
этому епископу напою Евгеніемъ IV, въ 1434 году, 13-го ноября. 
Изъ этой грамоты можно заключить, что Павелъ имѣлъ весьма 
важное значеніе и принималъ участіе въ дѣлахъ Рѣчи Носполитой. 
Святой отецъ просилъ его принять дѣятельное участіе въ прими­
реніи враждующихъ между собою князей Волеслава и Сигизмунда, 
распря которыхъ гибельно отражается на дѣлахъ католичества (181). 
Насколько важное вліяніе имѣлъ этотъ епископъ на политическія 
дѣла Рѣчи Носполитой и въ частности Подоліи,-это можно заклю­

чать изъ немногихъ, но весьма характерныхъ Фактовъ. Время, когда 
управлялъ этотъ епископъ каменецкой діецезіей, было самымъ кри­
тическимъ временемъ для Подоліи. Мы видѣли, что до этого вре- 
мемп Подоль переходила изъ рукъ въ руки отъ литовцевъ къ 
полякамъ и наоборотъ; мы видѣли также, что Витольдъ, по до­

говору съ Рѣчью Носполитой, получилъ въ 1404 году Подоль въ 
свое владѣніе съ условіемъ, что послѣдняя но его смерти перей­
детъ подъ владычество Полыни Въ 1430 году Витольдъ
умеръ. Въ это время намѣстникомъ Витольда въ Подоліи былъ Довгердъ 
Дедогольдовичъ, литвинъ но происхожденію и православный по религіи. 
Но всей вѣроятности, въ это время, въ Подоліи составилась доволыгі 
сильная католическая партія, съ цѣлію сверженія литовскаго влады­
чества а вмѣстѣ съ тѣмъ и притѣсненія православія. Къ партіи

(ISO) НегЬпгІ Chronica, р. 21.Ian Januszowski. Slahifa prawa 
і konstylucye koronne Iacinskie i polskie. .. fol. 859 i 1136. Niesiecki 
f. sir. 980 etc. *

(181) Ом. нрилож. JV- 5.
(182) Narbutl, VI. str. 86—87. Kojalowicz, p. II, 71—72. Dani­

lowicz, 49-55.
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этой принадлижали представители выселившейся сюда шлахты: здѣсь 
были, конечно, великіе колонизаторы Подоліи: Ѳедоръ, Михаилъ и 

Марсило Бучацкіе, Рысько Кердей и Крушка Галовскій, (вѣро­
ятно землевладѣльцы). Во главѣ этой партіи стоялъ епископъ Па­
велъ,-человѣкъ, ио выраженію Стриковскаго, хотя и незавиднаго 

происхожденія, но дѣлецъ и себѣ на умѣ (183). Услышавъ о смер­
ти Витольда, епископъ съ своими приверженцами условился сверг­
нуть литовское владычество и присоединить Подоль къ Польшѣ. 
Послѣдніе, какъ видно, по совѣту епископа, избрали дія этого 

самое нечестное средство: они просто иапросто рѣшились умер­

твить Витольдова намѣстника. Для этого, посовѣтовавшись въЧер- 

нокозницахъ, они, подъ руководствомъ епископа, подъѣхали къ Ка­

менцу и стали звать Довгерда на „пріятельскую бесѣду,“ какъ 

замѣчаетъ Стрнковскій. Довгердъ еще не зналъ о смерти Витольда, 

да и не имѣлъ причины подозрѣвать звавшихъ его на пріятельскую 

бесѣду въ измѣнѣ, тѣмъ болъе, что въ главѣ ихъ стоялъ епископъ, 

человѣкъ „кроткій"' (184). Онъ отправился въ бесѣду заговор­

щиковъ и, конечно, болѣе ие возвращался: заговорщики его убили. 

По совершеніи этого злодѣянія, они овладѣли Каменцемъ, Смот- 

ричемъ, Скалою, Червоногородомъ и другими городами 

Подолін, изгнали литовскихъ чиновниковъ и стали хлопотать 

всѣми силами, чтобы Подоль уже навсегда осталасъ за Польшею 

(1857- Свидрнгайло сильно протестовалъ противъ этой несправед­

ливости, укоряя поляковъ въ кражѣ у него его отечества. Въ 

гнѣвѣ своемъ онъ едва не убилъ самаго короля, схвативъ его 

съ ругательствами за бороду. Полякамъ, живущимъ въ Подоліи, онъ
(183) „'.zlowiek rnalego rotlu, ale tlziellie,44 Strykow. II, 178.
(184) „Paulus nainque, говоритъ Длугошъ, Camenecensis Episco- 

pus, polonus, qnainvis fortis huinilis vir.44 Hist. pol. lib. X, p. 563. Кто 
мало мальсыі знакомъ съ языкомъ Длугоша и Кромера, тотъ знаетъ, какъ 
нужно понимать эги слова. Мы кажется не погрѣшимъ, если слово hu­
inilis Длугоша переведемъ нашимъ „низкій44.

(185) Strykowski, II, 178-9. S. DIug. Hisl. Pol. lib. XI, p. 663.
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грозилъ висѣлицей и различными пытками, ио за такую смѣлость 
онъ самъ едва не поплатился жизнію: его голова была оцѣнена 
поляками. Но съ Свидригайломъ шутить было нельзя. Испуганный 
Король принужденъ былъ отдать ему подольскіе замки. Достигши 
такого результата, Свидригайло, повидимому, окончательно разру­
шилъ совѣтъ лукавыхъ. Но не тутъ-то было: поляки и послѣ 
этого всѣми силами старались защищать своихъ Каменецкихъ едино­
вѣрцевъ; они знали, что не сдобровать ни епископу Павлу, нн его 
пріятелямъ, если Подоль будетъ уступлена вспыльчивому Свидрнгай­

лу;—они знали, что съ его вступленіемъ въ Подолію для като­

ликовъ— поляковч, настанетъ послѣдній часъ: Свидригайло не те­

рялъ угрозъ даромъ. Руководясь такими и или подобными сообра­

женіями, бывшіе при королѣ чиновники Андрей Толчнпскій и Ни­

колай Древицкій рѣшились, во что бы то ни стало, вырвать Подолію изъ 

рукъ Свидрнгайла: они списались съ Бучацкимъ и со всей каме­

нецкой шляхтой, нзвьщая нхъ, что король совершенно не желаетъ 

уступать Подоліи Свидрнгайлу. При отправленіи этпхъ писемъ 

они употребили, хитрость: залѣпили ихъ въ восковую свѣчу и от­

дали ее королевскому посланнику Тарху. (Хитрость эта объя­

сняется тѣмъ, что въ это время Свидригайло зорко слѣдилъ, за 

поляками; онъ обыскивалъ даже жалкихъ пилигримовъ). Послан­

никъ за деньги обязанъ былъ передать ее Бу Чацкому. сказавъ 

ему отъ шляхты королевской слѣдующее: ..если ты, сч, тамошней 

шляхтой, и съ польскими чиновниками, не хочешь блуждать по 

Подоліи, то ищи свьта отъ этой свѣчи (186). Бучацкій сначала 

не понялъ, въ чемъ дѣло; по какъ-то во гнѣвѣ сломалъ свѣчу и, 

конечно, разгадалъ весь секретъ. Тотчасъ схваченъ былъ намѣст­

никъ Свидрнгайла Михаилъ Баба и посаженъ подъ стражу, а Ка­

менецъ п другіе подольскіе замки были иа всякій случай еще
I 186) „Puero insupcr mandata verbalia adiecta sunt, quatenus Bu- 

czacki Capitaneum et consules Coinenccenses inoveat ut si errare no- 
luit, ex ea candela sibi lumen quaerat." .loan. Dlug Hist. Polon. lib. 
XI, 565.
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болъе укрѣплены. Подоль съ этихъ поръ осталась во власти 
поляковъ (187). Мы нарочно останавливались долго на этомъ въ 
высшей степени характерномъ событіи, чтобы видѣть, какими сред­
ствами польскій католицизмъ завоевывалъ себѣ право владѣнія по­
дольскою землею; какъ представители католицизма составляли разбойни­
ческія банды и не пренебрегали никакими средствами для достиженія 
своей цѣли. Слѣдствія разсказаннаго нами событія были ужасны 
для Подоліи: разгнѣванный Свидрнгайло двинулся войною, въ ко­
торой онъ разрушилъ Винницу, Скалу, Брацлавъ, Червоногородъ, 
Смотричъ и другіе замки. Само собою разумѣется, что въ это 
время порядочно досталось и ксендзамъ, и монахамъ (188). Но 
въ концѣ концовъ Свидрнгайло все таки долженъ былъ отказаться 

отъ Иодоліи, которая въ 1434 году сдѣлалась польскою провин­
ціею, составивши изъ себя подольское воеводство (189). Съ этого 
времени въ Иодоліи начинается новый рядъ событій; католицизмъ 
все выше и выше начинаетъ поднимать свою голову; число его про­
зелитовъ увеличивается до того, что въ 1450 году на сѣверо­
восточномъ концѣ Подоліи потребовалось образовать еще новую 
гіараФІю, которая и была основана въ м. Зиньковѣ, въ летичев- 
скомъ повѣтѣ (190). Приходскій костелъ для этой параФІи по­
строенъ былъ графами Одрованжами, знаменитыми покровителями 
польскихъ доминиканъ (4917, и получилъ въ вѣчное владѣніе бо­
гатое село Гремячку, въ нынѣшнемъ летичевскомъ уъздѣ на сѣ­
веръ отъ., м. Зинькова. При этомъ случаѣ мы считаемъ совер-

(187) Это событіе поіробно описано у Длугоша, Hist. Polon., lib- 
XL p. 563-566. Strykowski, II, sir, 178-179, 180- 81. Narbutt, VII, 
str. 11-13.

(188) Strykowski, 11,181.
(189) Volum. leg , v. 1., p. 59. Срав. городскія поселенія въ россійской 

имперіи т. IV. Въ числѣ пятнадцати воеводствъ польскихъ—подоль­
ское занимало послѣднее мѣсто.

(190) Marczynski, I, 311.
(191) Яцекъ, начальникъ братьевъ путешественниковъ, происхо­

дилъ изъ Фамиліи Одрованжей.
Л- 4.
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шенно умѣстнымъ напомнить нашимъ читателямъ, что высказанное 
нами выше предположеніе о числѣ параФІй въ каменецкой діеце­
зіи получаетъ теперь еще большую вѣроятность: мы видимъ те­
перь на самомъ дѣлѣ, что къ прежнимъ тремъ прибавилась четвер­
тая параФІя, спустя шестнадцать лѣтъ послѣ учрежденія подоль­
скаго воеводства.- Предположеніе, казавшееся прежде слишкомъ 
смѣлымъ, по разсмотрѣніи историческихъ событій, оказывается 
совершенно естественнымъ.

Взглянемъ теперь поближе на новую власть воеводы, появив­
шуюся въ Подоліи, именно,—какое онъ могъ имѣть вліяніе на 
дѣла католицизма, а чрезъ него и на дѣла православія. Воевода 
былъ главой шляхты и представителемъ ея интересовъ въ вое­
водствѣ, подобно тому какъ король былъ главою тойже шляхты 
въ государствѣ f!92). Онъ подобно епископу, имѣлъ кресло 
въ Сенатѣ и мѣсто предсѣдателя на провинціальныхъ сеймахъ. 
Нрава его, по отношенію къ своему воеводству, очень сходны 
были съ правами нѣмецкаго ландграфа; онъ былъ первый верховный 
судья надъ предступниками государствеными и первая исполнитель­
ная власть, по требованію духовнаго начальства, надъ преступ­
никами въ дѣлѣ религіи и церкви. Онъ былъ представителемъ ко­
роля въ своемъ воеводствѣ, гражданскій начальникъ края и пер­
вый защитникъ интересовъ церкви со стороны короля. Какъ глава 
земства, онъ вмѣшивался во всѣ его интересы; онъ предводитель­
ствовалъ войскомъ на войнѣ и заправлялъ шляхтою во время по- 

сполитаго рушенья. Онъ даже назначалъ цѣну всякой вещи на 
рынкѣ и наблюдалъ за вѣрностію мѣръ и вѣсовъ. Прибавьте ко всему 
этому еще то, что воевода, по законамъ Рѣчи Посполитой, 
былъ непремѣнно шляхтичъ и рьянный католикъ-патріотъ и вы получите 
общее понятіе о значеніи воеводской власти для русскаго нра-

(192) Lelewel, Historiczne pomniki jezyka i uchwal polskich i 
uiazowieckich zwieku XV i XVI. \V XVilnie. 1824. T. I, 13. Macie­
jowski, T. II, 37.
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вославнаго края, каковымъ была наша Подоль (193) Такой че­
ловѣкъ, конечно, далеко могъ двинуть впередъ интересы католи­
чества и полонизма и, вмѣстѣ съ тѣмъ, при всякомъ удобномъ 
случаѣ, придавить русскаго, православнаго человѣка и придавить, 
по видимому, на самомъ законномъ основаніи. Вотъ отчего мы 
видимъ, что съ учрежденіемъ въ Подоліи воеводской власти, по 
сознанію самихъ католиковъ-поляковъ, послѣдніе берутъ верхъ 
надъ всѣми жителями Подоліи, несмотря на численное прево­
сходство русскихъ и начинаютъ надъ всѣми „Fej wodzicy« какъ 

выражаются обыкновенно поляки fl94). Духовная власть, подъ 
покровительствомъ свѣтской, неуклонно начинаетъ съ этой поры 
преслѣдовать свою цѣль—окатоличенье и ополяченье нашего края. 
Преемники епископа Павла, по примѣру своего предшественника, 
начинаютъ принимать дѣятельное участіе въ дѣлахъ политическихъ; 
они большую часть времени проводятъ при королѣ въ сенатѣ; а 
діецезію оставляютъ на попеченіе капитулы. Присутствуя въ се­
натѣ, они сообразно своимъ планамъ стараются направлять и по­
становленія Рѣчи Посполитой, которая съ этой именно поры часъ 
отъ часу начинаетъ издавать постановленія далеко неблагопріят­
ствующія дѣламъ православія и русской народности въ нашемъ 
краѣ. Правда, мы видѣли еще прежде, что епископъ Сбигньвъ 
принималъ дѣятельное участіе на городельскомъ сеймѣ въ 1413 
году,- но это былъ единственный, исключительный до этого вре­
мени случай, случай въ высшей степени важный. Было бы даже 
странно, если бы мы не видѣли подписи каменецкаго епископа 
подъ постановленіями этого сейма. Но совсѣмъ иное дѣло теперь; 
какое, по видимому, отношеніе имѣетъ каменецкій епископъ къ 
спору двухъ враждующихъ меяіду собою князей и почему онъ

(193) О правахъ и обязанностяхъ воеводы вообще см. Maciejow­
ski. I. § 95 іі 96. II, §28 и 29. IV, §§ 89, 90, 91. Vol. leg. f. f. 36. 
42, 81, 248, 25І, 254, 271, 293, 305, 366, 367, 399, 524, 523, 568 etc.

(194) Podole Wotyri, Ukraina, obrazy miejsi i czasow, przez Ale­
xandra Przezdzieckiego, \\ ilno, 1841, I, sir. 146 и 156.
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именно долженъ принимать участіе въ примиреніи ихъ между со­
бою; развѣ не было въ Рѣчи Посполитой другихъ болъе важныхъ 
прелатовъ, которые могли бы принять на себя эту миссію? И для 
чего было самому папъ поручить умиротвореніе князей Каменец­
кому епископу и писать ему съ этою цѣлію нарочную буллу въ 
самыхъ ласкательныхъ выраженіяхъ <195). Вѣроятно, дѣло было 
очень непросто и очень важно, когда св. отецъ подвинулся на 
такое снисхожденіе и предпринялъ толикій трудъ. Убійствомъ 
схизматика Довгерда, намѣстника Витольдова въ 1430 году, по 
всей вѣроятности, сильно отличился каменецкій епископъ, какъ 
передъ королемъ и Рѣчью Посполитою, такъ и предъ линемъ св. 
отца; видно, каменецкій епископъ подавалъ благія надежды св. 
отцу, мечтавшему, подобно своимъ предшественникамъ, о подчи­
неніи своей власти схизматиковъ, проживающихъ въ присоединен­
ныхъ къ Польшѣ русскихъ областяхъ (196). Сочувствіе короля 

и Рѣчи Посполитой къ этому епископу выразилось въ томъ, что 
онъ былъ главнымъ дѣятелемъ прн заключеніи мира въ Брестѣ 
литовскомъ съ орденомъ меченосцевъ въ 1436 году (197). По­
ляки понимали, какіе нужны были люди при такихъ важныхъ слу­
чаяхъ: человѣкъ, рѣшившійся на уголовное преступленіе изъ за 
любви къ отчизнѣ, умѣвшій своею мнимою скромностью обойти 
самаго Витольда (198), такой человѣкъ способенъ былъ отстоять 
„честь и интересы^ своей отчизны, даже въ такомъ дѣлѣ, какъ 
договоръ съ орденомъ меченосцевъ. Тоже самое мы видимъ въ 
1448 году, во время коронаціи Казиміра.

Со времени учрежденія подольскаго воеводства и сами ко" 
роли польскіе начинаютъ обращать гораздо болѣе вниманія на дѣ-

(195) См. приложеніе 5
(196) Narbuft, VII, str. 179-185.
(197) Voluin. leg. V. 1, p. 57. (f. 127).
(19S, Епископъ Павелъ, будучи еще виленскнмъ каѳедральнымъ ка­

ноникомъ, умѣлъ своею притворною скромностію сильно понравиться Ви- 
товту, который, по смерти ей. Сбигнева въ 1427 году, представилъ его 
папъ, какъ самаго лучшаго кандидата на епископскую каѳедру. Napier- 
ski у Narbutt а, ѴП, Dodatki str. 64.

file:///arbutt
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да католицизма въ Подоліи, чѣмъ прежде. Объ этомъ краснорѣ­
чиво свидѣтельствуютъ уже одни грамоты королей къ папамъ, въ 
которыхъ они выражаютъ свою заботу о Подоліи и о каменец­
кой діецезій, болѣзнуютъ о бѣдственномъ состояніи здѣшняго ла­
тинскаго духовенства. Словомъ, вопросъ объ окатоличеніи и опо­
ляченьи Подоліи съ этого времени поставленъ открыто: къ этому 
стремятся и гражданскія и духовныя власти Подоліи; критическія 
времена настаютъ для православія, представители котораго съ 
честью должны были отстаивать свои права. Посмотримъ теперь, 
много ли успѣли сдѣлать для своей цѣли вожаки католицизма, при 
всевозможныхъ указанныхъ нами удобствахъ.

(Продолженіе иудетз)

НАВОДНЕНІЕ ВЪ Г. ЯМПОЛѢ, ПОДОЛЬСКОЙ ГУБЕРНІИ, 

15—16 ФЕВРАЛЯ 1871 ГОДА.
Ямиоль, уѣздный городъ подольской губерніи, находится при 

рѣкѣ Днѣстрѣ. Въ недалекомъ разстояніи отъ Ямполя съ восточ­
ной стороны къ рѣкъ Днѣстру находятся каменные пороги, пре­
пятствующіе судоходству. Еще въ царствованіе короля польскаго 
Сигизмунда Августа II, было предположеніе взорвать эти пороги; 
но человѣческія усилія оказались недостаточными и они по на­
стоящее время остаются въ такомъ видѣ, въ какомъ вышли нзъ 
рукъ Творца Сі)-

Эти пороги были причиною страшнаго наводненія, охватив­
шаго въ нынѣшнемъ году, съ 15 на 16 Февраля, большую часть 
Ямполя, наводненія, какого никогда не бывало въ г. Ямполѣ, по 
крайней мьрѣ, не сохранилось о немъ преданій и не запомнятъ 
старожилы. При ломаніи льда на рысь Днѣстрѣ и отплытіи этого 
льда къ одному изъ каменистыхъ пороговъ, находящемуся на пол­
версты отъ г. Ямполя, всѣ льдины непомѣрной величины и тол­
щины, опершись на каменистый порогъ, оставались болъе сутокъ 
безъ движенія. Потомъ сильнымъ напоромъ воды двинулись на

(1) См. под. ей. вѣдом. 1864 г. стр.. 586.
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Ямполь и затопили третью часть города. Жители тяжко постра­
дали, лишившись внезапно своихъ домовъ, хлѣба и скота. Въ г. 
Ямполѣ находятся двѣ православныя церкви: одна соборная, Рож­
дество-Богородичная, а другая приходская, свято-Николаевская. 

Послѣдняя, построенная въ 1770 году и въ недавнее время въ 
шестидесятыхъ годахъ капитально перестроенная, съ пристрой­
кою къ ней новой колокольни, на пожертвованія прихожанъ, под­
верглась наводненію. Она залита была водою со льдинами на ар­
шинъ; но къ счатыо вода въ алтарь ие пробралась, потому что 
солея довольно высоко устроена; но нашла себѣ путь въ обшир­
ный погребъ, сдѣланный подъ колокольнею, устроенною нераз­
дѣльно отъ церкви. Пробравшись въ погребъ, вода начала вхо­
дить въ землю, отъ чего колокольня нѣсколько осѣлз и стала от­
дѣляться отъ потолка церкви. Благочинный о. протоіерей Петрин­
скій, донося о семъ событіи епархіальному начальству, присово­
купляетъ, что хотя уже послѣ наводненія незамѣтно, чтобы ко­
локольня осѣдала больше, но открывшіяся въ аркѣ, соединяющей 
колокольню съ церковію, Трещины, требуютъ немедленно архи­
текторскаго осмотра, о чемъ сдѣлано епархіальнымъ начальствомъ 
надлежащее распоряженіе.

ОТЧЕТЪ
ВЪ ПРИХОДЪ И РАСХОДЪ СУММЫ ПО РЕДАКЦІИ ПО­
ДОЛЬСКИХЪ ЕПАРХІАЛЬНЫХЪ ВЪДОМОСТЕЙ ЗА 1870 

ГОДЪ.
I.

Въ приходъ отъ подписчиковъ поступило 4,851 руб.
II.

Изъ сего числа въ расходъ употреблено;
. А.

Напечатаніе и розсылку Вѣдомостей:
а. , за бумагу - - - - 932 руб. 9| коп.
б. , за наборъ и печатаніе вѣдомостей 1,142 руб. 32| коп.
в. , за пересылку вѣдомостей по почтѣ 668 руб. 32| коп.

Итого 2,742 руб. 74| коп.
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Б.,
На содержаніе внутренняго состава редакціи:

а. , редактору, помощнику редактора, сотруднику но оффи­
ціальной части епархіальнаго вѣдомства,корректору, дѣлопроизводи­
телю, переплетчику и служителю - - - 978 руб. 17 коп.

б. , на канцелярскіе и мѣлочные расходы по редакціи 32 р. 27 кон.

• Итого 1010 руб. 44 коп.
В.

Выдано въ вознагражденіе авторамъ статей, помѣщенныхъ 
въ вѣдомостяхъ ----- 1065 руб. 85 коп.

Всего въ расходѣ 4819 р. 31 коп.
Затѣмъ къ 1871 году въ остаткѣ - - 31 р. 96’ коп.

ВѢДОМОСТЬ
О количествъ подписной суммы, поступившей въ редакцію По­
дольскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей въ 1871 году по 1-е апрѣля.
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1
1. КАМЕНЕЦКАГО УѢЗДА.

Села Голоекова священникъ Пашута на 1-нъ
экземпляръ. 4

2 Села Гуминецъ протоіерей Логоцкій иа 1-нъ
экземпляръ. 4

3 Села Должка священникъ Маниловскій на 1 нъ
экземпляръ. 4

4 Села Дентина священникъ Г.іадковскій на 1-нъ
экземпляръ. 4

5 Села Кульчіевецъ священникъ Яворскій на
1-нъ экземпляръ. 4

6 Села Великой Мукши священникъ Сгопнъвичъ
іа 1-нъ экземпляръ. 4

7 Села Жердя священникъ Кожуховскій на 1-нъ
60экземпляръ. 4

8 Села Думанова свящ. Венгржановскій на 1 нъэкземи. 4 60
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9 Благочинный 6 округа свящ Веселовскій на 
14-ть экземпляровъ.
для приходовъ 1, с. Крикова, 2, м. Гусятина, 3, с. 
Голенищева, 4, с. Ольховца, 5, с. Скотынянъ, 6, с. 
Лисоводъ, 7, с. Кугаевецъ, 8, с. Ямпольчика, 9, с. 
Вишневчина, 10, с. Скипче, 11, м. Чемеровецъ, 12, 
с. Терешковецъ, 13, с. Свершковецъ, и 14, с. Ивах

64 40 •

новецъ.
Благочинный 7.го округа священникъ Сенга-

56левичь на 14 ть экземпляровъ. 8
10 Благочинный 4-го округа протоіерей Снъгур-

76скій на 19 ть экземпляровъ.
И Благочинный 2-го округа священникъ Мисюра

36 60на 9-ть экземпляровъ.
12 Депутатъ 3 округа Благочинный свящ. Гинь-

56 50ковскій на 16-ть экземпляровъ.
Благочинный тогоже округа священникъ Бъ-

линскій. 7
13 Благочинный 5 округа священникъ Разумов­

скій на 15-ть экземпляровъ.
для приходовъ: 1, м, Оринина, 2, с. Ръпинецъ, 3, 
с. Нриворотьяі 4, с. Фридровецъ, 5, с. Лисковецъ, 
6, с. Шустовецъ, 7, с. Подфилипья, 8, с. Пухлякъ, 
9, с. Маріановки, 10, м. Збрижа, 11, с. Секири- 
нецъ, 12, с. Кормильче, 13, с. Кочубъева, 14, с 
Красноставецъ, и 15, с. Гукова.

2. БАЛТСКІЙ УѢЗДЪ.

60

14 Села Семидубъ священникъ Зущинскій на
1-нъ экземпляръ. 4

15 Села Тимкова священникъ Лозинскій на 1-нъ
экземпляръ. 4

16 Благочинный 5 округа священникъ Сорочин.
72 10скій на 18-ть экземпляр.

1 2. Благочинному свящ. Сорочинскому.
3. с. Осичекъ свящ. Лозинскому.
4. с. Концебы свящ. Бергеру.
5 с. Байбузовки свящ. Мышевскому.
6. с. Ольшанки свящ. Гиньковскому.
7. м. Саврани свящ. Петровскому.
8. с- Пужайкова свящ. Патковскому.
9. м. Песчаной свящ. Шероцкому.
10. с. Козавчина свящ. Стрижкевичу.
11. с. Шляховой свящ. Дунчевскому.
12. с. Криничекъ свящ. ПІостаковскому.
13 с. Ракуловой свящ. Добьъ.
14. с. ЮзеФовки свящ. Левицкому.

•

15. с. Бакшн свящ. Бачинскому.
16. с. Гетмановки свящ. Дабижъ.
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17. с. Кану стянки свящ. Рыжановскому.
18. м. Криваго Озера свящ. Ставнцкому.
Села Кленова священникъ Сурикова на І-нъ

экземпляръ. 4

1
і

!

_ 60
18 Мѣстечка Головоневскаго свящ. Худзинскій

на 1-нъ экземпляръ. 4 60 —
19 Села Дубовой священникъ Степовскій на

1-нъ экземпляръ. 4 60
20 Села Батушанъ священникъ Крыжановскій на 1

1-нъ экземпляръ- 4 60
21 p. Балты протоіерей Родзяновскій на 1-нъ

экземпляръ. 4 60
22 Села Грушки священникъ Новицкій на 1-нъ

экземпляръ. 4 60
23 Благочинный 9 округа священникъ Жаханъ-

віічъ на 18-ть экземляр. 82 80
1. с. Дорожники Благоч. свящ. Жахаяъвичу.
2. с. Овсяникъ свящ. Жаханѣвнчу.
3. м. Богоноля свящ. Вержбицкому.
4. с. Плоской Забужской свящ. Дужановскому.
5. с. Долгой пристани свящ. Левицкому.
6. с. Корытной Забужской свящ. Солухъ.
7. с. Новоселки свящ. Жаханѣѣичу.
8. с. Премыскаго свящ. Иедаховскому.
9. с. Журавлинки свящ. Гладкевичу.
10. с. Бузниковатой свящ. Вндлянскому.
11. с. Казнмировки свящ. Левицкому.
12. с. Катеринки свящ. Богдановичу.
13. с. Людвинки свящ Сергѣеву.
14. с. Чаусовой Забужской сеящ. Розворовичу.
15. с. Стиниславчика свящ. Каминскому.
16. с. Горлинки свящ Зелинскому.
17. с. Пушковой свящ Бсзькевичу.
18. с. Когутовки свящ. Писнячевскому.

24 Села Гарабы протоіерей Слотвинскій на 1
11-нъ экземпляръ. 4 60

25 Села Молокиша священникъ Преображенскій
іна 1-нъ экземпляръ. 4 60

26' Села Вербовой священникъ Томашевскій на ?
1-нъ экземпляръ. 4 60

27 Благочинный 2 округа священникъ Волянскій 
на 16-ть экземпляр.
для приходовъ: 1; с. Нестоиты, 2, с. Колбасной 3, 
м. Окной, 4., с. Кульной, 5., с. Гавиносъ, 6., с. 

іКоссъ, 7., с. Гоноратой, 8., с. Борщей, 9., с. Дом- 
ницы, 10., с. Черной, 11., с. Ксендзовки, 12., с. 
Слободзей, 13., с. Стримбы, 14., м. Крутыхъ, 15.,

52
)

21 60

с. Плоти, 16., с. Крашельнаго.
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28
экз

Села
гмпляръ.

Тысколунга священникъ Яновичъ на 1-нъ
4 60

29 Благочинный 4 округа священникъ Перетят-
ковъ на 6-ть экземпляровъ. 27 60
для приходовъ 1.. с. Гедерима, 2.. с. Воронкова,
3., с. Попенокъ, 4., с. Бълоча, 5., с. Эржова, п 6., 1
м. Рыбницы. 1

30 Благочинный 6 округа священникъ Гріельскііі
на 13-п экземпляровъ. 52 —

1 («с. Дубиновой Благоч. свящ. Гріельскому.
2.) с. Тридубъ свящннику Тарчевскому.
3.) с. Секретарки свящ. Щербинскому •
4 ) с. Великой-Мечегной свящ. Баковецкому.
5.) с. Чаусовой свящ. Писнячевскому.
6.) с. Беризокъ надкодышскихъ свящ. Чекану.
7 J с Лукановіщ свящ. Сендерку.
8.) с. Буриловой свящ. Ковалевскому.
9.) с. Очеретной свящ. Лазу.
10.) с. Иедълковой свящ. Гвоздецкому.
і 1.) с Курячихъ лозъ свящ. Щербинскому.
ІЗ. м. Конецполя свящ Барановичу. .
13.) г . Крымки свящ. Смогоржевскому.

31 Села ІІолянецкаго священникъ Стр-вльбицкій
на I нъ экземпляръ 4 •—

32 Г. Балты соборный священникъ Городысскій
на 1-нъ экземпляръ. 4 60

33 Села Мокрой священникъ Марцышевскій на
1-нъ экземпляръ. 4 60

34 Села Чернече священникъ Голосова, на 1-нъ
экземляръ. 4 60

35 Благочинный 8 округа священникъ Молча-
новскій на 11-ть экземпляр. 50 60

1.) с. Лозоватой благоч. свящ. Молчановскому. 1
2.) с. Каменнаго Брода свящ. Врублевскому.
3.) с. Розношинецъ свящ. Бачинскому.
4.) с. Капитанки свящ. Смогоржевскому.
5.) с. Свирневой свящ. Кошутскому.
6.) с. Люшневатой свящ. Думенькевичу. 1
7.) с. Линовеньскаго свящ. Маковскому. 1
8.) с. Молдавии свящ, Доложкевичу.
9.) с. Даниловой Балки свящ. Радзіевскомѵ.
10.) с. Малой Мечетны свящ. Багоцкому.
и 11.) с. Витольдова Брода свящ. Гудымовичу.

46 Благочинный священникъ Николай Литвнцкій і
на 14-ть экземпляровъ. 64 401
для приходовъ: 1., с. Таужной, 2., с. Каменной ки-
рницы. 3., Ольховой, 4.. с. Трояновъ, 5., с. Синекъ,
6., с. Кру генькаго, 7., с. Грузькой, 8., с. Краснаго-
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37

поля, 9.. с. Нилнвайки, ІО.,с.Емиловки, 11.,Шепиловой! 
12 с. Красногорки 13., е.Троянки, и 14., с. Орловой I

Благочинный 1-го округа священникъ Рудз-І
скій на 15-ть экземпляровъ.

38 Л юд-

40

Благочинный 3-го округа священникъ 
кевичъ ня 14 ть экземпляровъ.

3. БРАЦЛАВСКІЙ УѢЗДЪ.
39 Села Гриненокъ священникъ Янковскій на: 

1-нъ экземпляръ.
Мѣстечка Вороновицы священникъ Воронинъ на 

2 экземпляра.
для приходовъ: м. Вороновицы и с. Тросіянца.

41 Благочинный 4-го округа свящ. Розовъ на 
18-ть экземпляровъ.

I, для Благоч. свящ. Розова, для приходовъ 2., 
с Великой Улыги, 3., м. Печеры, 4., с. Малой Улыги, 
5., с. Садокъ Шн ковскихъ. 6., м. Шпикова, 7.. с. 
Левковецъ, 8, с, Онитковецъ, 9., с. Звонихи, 10.. 
с. Соколннецъ, І І., с. Жахновки, 12., с Ивановенъ, 
13 с. Рогозной, 14., с. Даньковки, 15., с. Борт­
ника, 16., с. Забужья, 17 , с. В щковецъ и 18, с. 
Торкова.

42 Благочинный 2-го округа свящ. Волянскій 
на 1I-ть экземпляровъ.

43 Благочинный 7-гс округа свящ. Остаповичъ 
на 12 ть экземпляр.
для приходовъ: 1, с. Криковецъ, 2, с. Сорокотянщ- 
нецъ, 3, с. Селевинецъ. 4, с. Рачекъ, 5, с. Фасто 
вецъ, 6, с. Ковалевки 7, с. Воловодовкн 8, с. Вой­
товецъ, 9; с. Песочина, 19, с. Потока, 1 1, с. Бун 
даровки и 12, с. Рубани.

Села Монастырскаго свящ. Зелинскій на 1- нъ 
экземпляръ.

45 Благочинный 6 округа свящ. Гардецкій на 
' 1'6-ть экземпляровъ

для приходовъ: 1, с. Крищинецъ, 2, м. Тульчина, 
3, м. Тульчина, 4, с. Котевки, 5, с. Орловкн, 6. с. 
Самгородка, 7, с. Ицки, 8, с. Сальницы, 9, с. Хо- 
лодовки, 10, с. Клебани 11, с. Кинанюва, 12, с. 
Бѣлоусовки, 13, с. Войтовки, 14 с. Журавлевки. 15., 
с. Нестерварки и 16 с. Китайгорода.

46, Города Брацлава протоіерей Лозинскій на 
;1-нъ экземпляръ.

47 Села Басилевки священникъ Шпановскій на 
1-нъ экземпляръ.

48 Благочинный 5-го округа свящ. Сулима на!
16-ть экземпляровъ ,

49 20

64 40
і ‘

60

20

72

4 60і
73 60

10 80

50 60
І!

55 20

60 !

60

73 60
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для приходовъ: 1, с. Кирнасовки, 2, с. Аннополя, 
3, с. Александровки, 4, с. Литковки, 5, с. Севери 
новки, 6, с. Вытягайловки, 7, м. Тростянца, 8, с, 
Стратіевки 9, с. Буды, 10, м. Верховки, 11, с. Ци- 
булевки, 12, с, Козинецъ, 13, с. Савинецъ, 14, с. 
Куниче, 15, с. Капустянъ и 16. с. Дсмковки.

Села Мачихи священникъ Усаневичъ на Інъ 
экземпляръ. 4 60

50 Села Кобылевки священникъ Рущпнскій на
601-нъ экземпляръ. 4

51 Села Чукова священникъ Богдановичъ на 1-нъ
60экземпляръ. 4

52 Села Свинцицы священникъ Зиневичъ но 1-нъ
экземпляръ. 4 60

53 Благочинный 3-го округа свящ. Багоцкій на 
10-ть экземпляров.
для приходовъ: >, с. Вербки, 2, с, Боблова, 3. с. 
Ободнаго, 4, с. Глинянца, 5, с. Елеповки, 6, с. 
Михайловки Вороновицкой, 7, с. Степановки, 8, с. 
Ііаріевки, 9, с. Кордышовки и 10, с. Лозоватой.

46

54 Села Грабовца священникъ Ледкевнчъ на 1-нъ
экземпляръ. 4 60

55 Села Бсгдановки священникъ Левицкій на
1-нъ экземпляръ. 4 60

4. ВИННИЦКИ! УѢЗДЪ.
56 Села Уладовки священникъ Юцковскій на 1-нъ

57
экземпляръ, 4 —

Села Нятничанъ священникъ Бочковскій на

58
1 нъ экземпларъ. 4 —

Мъстечка Пилавы священникъ Симанікевичъ на

59
1-нъ экземпляръ. 4 —

Благочинный -2-го округа свящ. Ждановъ на

60
7 мъ экземпляровъ. 32 20

Для приходовъ: 1, с. Гавришовки, 2, с. Ко-
хановкн, 3, с. Стаднпцы, 4, с. Майдана Юзвинскаго, 
5, с. Широкой гребли, 6, с. Большихъ Крушли- 
нецъ и 7, с. Косаковки.

61 Села Махновки, Махновское Волостное Пра-

62
вленіе на 1 -нъ экземпляръ. 4 —

Села Якушинецъ- священника Чернецкаго на
60

63
1-нъ экземпляръ. 4

Села Медвежьяго Ушка священникъ Судылков •

64
скій на 1-нъ экземпляръ. 4 60

Благочинный 1-го округа Протоіерей ЗеФи-
69

65
рова на 15-ть экземпляровъ. —

Села Стрижавки священникъ Адіасъвичъ на I
1-нъ экземпляръ. 4 і 60
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округа свящ. Новицкій66

67

68

69

70

на

59

4

46

77

72

70
О

Благочинпый 3-го
14-ть экземпляровъ. 64 40

для приходовъ; 1, с. Мизяковскихъ хуторовъ,
2. с. Слободы стрижавской. 3, с. Лавровкн, 4, с. 
Медведки, 5, с. Сосонки, 6. с. Сививковецъ 7, с. 
Супрунова, 8, м. Мизякова, 9, с. Гущинецъ. 10 с 
Николаевки. 11, с. Колибабинецъ, 12 с. Павловки,
13, с. Сальника 14, с. Лисіевки.

Благочинный 4 округа священникъ Спъвачев- 
скій на 13 экземпляровъ.

дія приходовъ: 1, с. Кустовецъ, 2, с. Рога- 
нецъ. 3, с. ІИетевки 4. с. Жигаловки, 5, м. Никова 
6, м. Пикова, 7, с. Журавнаго, 8. с Малыхъ Ку-і 
тыщъ 9, с. Студиника 10, с.Кропивной 11, с. Лаз—j 
ной 12, с. Кривощеинецъ и 13 с. Хуторовъ Кри-j 

'вошейнецкихъ.
Села Ильковкн священнникъ Сувчинокій на 1 

экземпляръ.
Благочинный 6 округа свящ. Судылковскій 

на 10 экземпляровъ.
для приходовъ 1, Москалевки, 2, Сіомакъ, 3, 

Новоселицы, 4, Людавки, 5, Старой Сутиски, 6,
Слободы Сутиски 7, Демидовки 8, Лысянки, 9, Во-1 
рошиловки и 10 Бранлова.

Благочинный 5 округа свящ. СтръльчевскійI 
на 9 экземпляровъ.

для благочиннаго Стръльчевскаго, н приходовъ 
2, Черепашинецъ 3, с. Заливанщины, 4, с. Радавки,
5, с. МонЧинецъ 6, Гулевецъ 7, Глинска, 9, Голя­
ковъ и 9 м Калиновки.

Благочинный 7 округа свящ. Базалискій на 
13 экземпляровъ.

для приходовъ 1 с. Носковецъ. 2, м. Стани­
славчика, 3, м. Станиславчика, 4, с. Малой Жми- 
ринки, 5, с. Большой Жмириики, 6, с. Седавы, 7, 
с. Потока, 8, Слободы Потока 9, Будекъ 10, Дзя- 
нова, II, Рыжавки, 12, Маянова и 13, Лиликовъ.

Села Зарванецъ священникъ Смогоржевскій на 
1 экземпляръ.

5 ГАЙСИНСКІЙ УѢЗДЪ.
Благочинный 6 округа свящ. Линевичъ на 17 

экземпляровъ. 78
для приходовъ 1, м. Хащевой, 2, с. Салько- 

вой, 3, Заваля, 4, Могильной. 5, Мищеины, 6, Тем­
ной, 7, Берестяловъ, 8,Окнины, 9, м. Тернавки, 10, 
с. Серебріи II, Серединки 12, Дяковкп, 13, Тыр- 
новки. 14, Ставокъ, 15, Гайвороиа, 16, Струнькова 
и 17, Поліааіполя.

80

60

41 40

59 80

60

20
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/4 Благочинный 1 округа свящ. Ііолошановичъ на 
20 экземпляровъ.

для приходовъ I, с. Кунки, 2, Кузьминецъ, 
3, м Куны, 4. с. Маріановки, 5, Яіердиновки 6, Ты- 
маря, 7, Игиатовкн, 8, м Зягковецъ, 9, с. Меле- 
шокъ, 10, и Соболевки , 11, с. Великой Мочулки, 
І2,іі. Кублича, 13, с. Николаева, 14, Миткова, 15, 
Тишковки, 16, Рахновки. 17, Кущинецъ 18, Чече- 
ліовки, 19, Михайлов-и и 20. м Грановн.

75 Благочинный 5 округа свящ. Ефремовичъ на 
16 экземпляровъ.

для приходовъ 1, с. Шляховой, 2, Джулинокъ, 
3, Чернятки, 4, Красноселки, 5, Завадовки, 6, Мяг 
кохода, 7, Черной Гребли, 8. Полога, 9, Березовки, 
ІО, Секирянъ, ІІ, Катанокъ, 12, Россоша, 13, Выс 
шаго Ташлика. 14, Низшаго Ташлик1, 15, Мыша 

і ровни и 16. Пчельной.
76 Города Гайсина протоіерей 

іэкземпляръ
77 И. д. благочинного 4 округа 

скаго на 19 экземпляровъ.
78 Благочинный 2 округа свящ 

!20 экземпляровъ.

Михневнчь на 1 

свящ. Крыжанов 

Маньковскій иа

79

30

87

82

83

84

85

86

Благочинный 3 округа свящ. Щербинскій на 
18 экземпляровъ.

для приходовъ і,‘ с. Уляницы, 2, Четверти- 
новки, 3, м. Ладыжина. 4, с. Лукашовыі, 5, Бвло- 
усовки, 6, Цилинки, 7, Маньковки, 8, Степашекъ, 9, 
Харпачки, 10, Басаличевки II Ярмолинецъ, 12, Буб­
новы!, 13, Хуторовъ Ладыжинскихъ 14 Губннка, 
15, Бродки, ІІІ, Метановки, 17. Поборки и 18 Глу- 
бочка.

6 ЛЕТИЧЕВСКІЙ УѢЗДЪ.
Села Давидковецъ священникъ Дабижа на 2 

экземпляра.
Мъсгечка Меджибожа свящ. Худзинскій иа 2 

экземпляра.
Села Паньковецъ священникъ Доброшинскій 

на I экземняръ.
Села Сутковецъ священникъ Лиьницкій на 1 

экземпляръ.
Села Шрубкова священникъ Стемпковскій на 

I экземпляръ.
Села Шпичинецъ Be икпхъ свящ Стемнков» 

скій на I экземпляръ.
Благочинный 4 округа свящ. Василевскій иа 

5 экземпляровь.
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87

88

89

90

91

92

97 

;98
' 12 экземпляровъ

для благочиннаго

для приходовъ I, с. Редвинецъ. 2, Маломоли- 
нецъ,3, Ярославки, 4, Пархомовецъ и 5, Коиистина.і

Благочинный 2 округа свящ. Ловицкій на 13! 
экземпляровъ.

для приходовъ 1 г. Летичева Успенской цер­
кви, 2, с. Казенной Вербки. 3, Сѵсловецъ. 4, По- 
новецъ, 5, Кудинки, 6. Рожны, 7, Чапли 8, Юр-: 
ченки, 9, Буглаи. ІО, Речинцы II, Марковцы 12. 
Гарбасовъ и 13 Щедрова. і

Села Игиатовецъ священникъ Стгмпковскій на,
I экземпляръ. ;4

Села Терешовецъ священникъ Волошановичъ на 
I экземпляръ. і4

Благочинный 1 округа протоіереи Лазаркевичъ 
на 19 экземпляровъ. ^7

Благочинный 5 округа свящ. Гербановскій на 
17 экземпляровъ. ‘78

для приходовъ 1, с. Женишковецъ 2. с. Охри­
мовецъ, 3, с. Нетечинецт 4, с. Пироговки, 5 с. 
Ходасъ 6. с. Бебехъ 7, с. Шелехова 8. с. Божи-І 
ковецъ, 9. с. Іолтухъ, 10, с. Шигинецъ II, с. Во- 
мсскихъ Карнчинецъ 12, с. Нидиповскихъ Кари-; 
чинецъ, 13, с. Яблуновки, 14, с. Лигокъ, 15, Кра- 

1 сноеелки, 16 с. Гермакъ, і7 с. Галузинецъ.
Благочинный 3 округа свящ. Савицкій на 8 

экземпляровъ. і36
для приходовъ 1 с. Яськовецъ, 2, Зиньковецъ. ■

3. Мазникъ, 4, Зачинецъ, 5, Монастырскаго, 6. M.j 
Михалполя, 7, с. Фащіевки 8, с. Янковецъ.

7. ЛИТИНСКІЙ УѢЗДЪ.
Села Бабина священникъ Бѣлинскій на I эк­

земпляръ.
Г. Сальницы Законоучитель сзящ. Красицкій 

Іна I экземпляръ
95 Села Маркушъ священникъ Петрус-ьвичъ на I 

экземпляръ.
Благочинный 5 округа свящ. Захаревичъ на 8 

экземпляровъ.
для приходовъ 1 с. Дашковецъ 2. Ивчи, 3 

Иеньковкп 4, Куніковецъ, 5, Оссолинки, 6, Ио 
воселицы, 7, Требухъ 8 Куриловки.

Мѣстечка Янова священникъ Якубовичъ на I: 
экземпляръ. 4

Благочинный 5 округа священникъ Наумовъ!
*55

священ. Наумова и прихо-' 
ідовъ.З, Новововстаатинова,. 3 с. Тесовъ, 4 Кача-І

9 80,
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60
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93

94
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4
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новки, 5, Березной, 6, с. іѴІытника, 7, Чудино-
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99

100

101

102

103

/04

105

/06

107

/08

/09

//0

111

4

4

4

,4

73

вецъ, 8 Войтовецъ, 9, Мытинецъ, 10, Мазепинецъ,
И, Зозулинецъ, 12 Душенокъ.

Благочинный 4 округа священникъ Чемена на 
9 экземпляровъ.

для благочиннаго священника Чемены и при­
ходовъ: 2, с. Воронинецъ, 3, Рыбчинецъ, 4, Сіамакъ,
5. Скаржинецъ, 6, Смѣлой, 7, Чернятинецъ, 8,Би- 
лаго Рукава, 9. Томашполя.

Благочинный 3 округа свящ. Квартировичъ на 
14 экземпляровъ.

дла приходовъ: 1, м. Межирова, 2, с. Серби- 
новецъ, 3, Головчинецъ, 4. Куриловецъ, 5, Сло­
бодки межировской, 6, Стодулецъ, 7, Васютинецъ, , 
8, Ивановецъ, 9, Комаровецъ, 10, Голодокъ. 11, 
Клебановъ, 12, Маиъковецъ, 13, Мальчовецъ 14, То-J і 
каровки. j I

Села Тарасовъ священникъ Акаловскій на 1 
экземпляръ.

Села Мазуровки священникъ Кульчицкій на 
1 экземпляръ.

Села Бруслинова священникъ Гловинскій на 
1 экземпляръ

Города Хмъльннка священникъ Родкевичъ на 1 
экземпляръ

Села Кусиковецъ священникъ Гандзулевичъ на 
1 экземпляръ.

Благочинный 1 округа протоіерей Левицкій ’ 
на 16 экземпляровъ.

для приходовъ: 1, г. Литина, 2, с. Почани- 
нецъ, 3, Багриновецъ, 4, Новоселицы, 5, Севери- 
новки, 6, Радовецъ, 7, Лисогорки, 8, Ногорвлы, 9, 
Луки Барской, 10, Дубовой, 11, Чернелевецъ, 12,
Ліи инки, 13, Боркова, 14, Чернятина, 15, Винни- 
ковецъ, 16, Горбовца.

Села Дьяковецъ священникъ Родкевичъ на 2 
экземпляра.

1, для священникъ Родкевича, 2, с. Сахны 
священника Тутевича. j

8. МОГИЛЕВСКІЙ УѢЗДЪ.
Города Бара священникъ Янковскій на 1-нъ 

экземпляръ.
Села Семенокъ священникъ Веселовскій на 

1 экземпляръ.
Села Хоменокъ священникъ Хомицкій на- 1 

экземпляръ.
Благочинный 1 округа протоіерей Войтковсіи 

на 17 экземпляровъ.

41 40

36 80,27 60

4 ’60

60

60

60

60
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60
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4 60
!

78 20

60
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для приходовъ. 1, м. Ярышова, 2, с. Слобод­
ки Ярыщовской, 3, Лядавы, 4, Ляшовёца, 5. г. Мо­
гилева, 6, г. Могилева. Николаевскаго собора, 7. 
Ниміи, 8. с Юрковець, 9, Серебріп, 10, Низшаго 
Ольчёдаева. 11. Кукавки, 12. Серебринца, 13. Из 
раиловки, 14, Вендичанъ, 15, Карповой, 16, Вое 
водчигіецъ, 17, Сіыіиковецъ.

Благочинный 4 округа священникъ Городец­
кій на 22 экземпляра.

для приходовъ: 1, с. Каришк ва, 2, Перепиль- 
чинецъ, 3. Грабовца, 4. Бац,макова. 5, Цоиовецъ. 
6, м. Копайгорода, 7. с. Володовецъ, 8, Маріанов- 
кіі 9, Сѵповіін, 10, Полевыхъ Бырлнікцъ, 11, м. 
Сіиггкова. 12. с Обухова. 13. Лѣсовыхъ Бмрли 
нецъ, 14, Храновки, 15, Зкураи, 16, Громовки, 17. 
Лучница, 18, Лучиичнка, 19. Млниовки, 20, Пло­
ской, 21, Сутанъ. 22, Троповой.

Благочинный 3 округа свящ, Ковердынскій 
на К экземпляровъ.

для приходовъ: 1, м Шар.города, 2. Шарго­
родской Слободы, 3, с, Гибаловки, 4. Буднаго, 5, 
Яа ікновкн, 6, Лозовом. 7, Лозовой, 8, ІІвакіионецъ, 
9, Долговецъ. 10. Наоѣковки. If

И. д благочиннаго 5 округа 
скій на 20 экзомніяровъ

для приходовъ: 1. с. Звана, 2, Галагіковсцъ, 
3, Березовой, 4, Высшаго Ольчедаева, 5, Ноііелюхъ, 
6. Жеребыловді, 7, Виножа, S, Ровной, 9, Погоръ­
лой, 10, Хоньковецъ 11, Кол южанъ, 12, Липчанъ
13. Нишовецъ, 14, Нагорят., 15, Козлова, 16, Ііе- 

імерча, 17, Посухова, 18, Татарискъ, 19, Ястребиой, 
20. Кураіновецъ.

Благочинный 6 округа свящ. Кардасъвичъ на 
13 экземпляровъ.

для приходовъ: 1, м. Ялгушкопа, 2, с. Сло­
боды Я.ітуиіковскон, 3, Величина, 4, Подлъсскаго 
Яггушкова, 5, Буцнп, 6, Кузьминецъ, 7, Комарн- 
нецъ, 8, Барскихъ Чемерисъ, 9. Мигалёвепъ, 10, 
Долинянъ, II, Верховки, 42, Прёгіоіцанйцы, >3,

88 /3 60

50 60,

92

52. .7 ,80

! !

Іілебаповкн 
свящ. Жуков-

' Волоскпх'і- Чемерисъ.
с в я і ц е > і и 11 к ъ 0 с ѣ ц к і й.j Благочинный 2 округа 

на іЗ-іь экземпляровъ.
ідля приходовъ 1 с. Сербовъ, 2 Шечдеровкн 3. Сде­
лен, 4. Кричановки, 5. Барщовецъ, 6 я. Озаринецъ 
7 с. Коневой 8 Садовой, 9 Сказннець.К, Слободки 
Слышковской 11 Гріігоровки,12Бронпцы,13 Садковецъ,

Мъстечке Озаринецъ священника. Максіёйо'вйчъ 
на 1-нъ экземпляръ.

59 «о

4 — 6(
Л. 5.
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64;

78 20
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118' Села Бѣляііъ Шаргородскихъ священ. Двер- 
Іницкій на 1-нъ экземпляръ.

119 і Города Могилева священникъ Дубицкій на
' 1-нъ экземпляръ.

ОЛЬГОПОЛЬСКІЙ УѢЗДЪ: (
120 С ела Поповой Гребли протоіерей Борщъ на;

1-нъ экземпляръ. н
121 Благочинный 6-го округа свящ. Литвиновскій 

на 16-ть экземпляровъ
для приходовъ: 1 с. Хрусговой, 2 м Каменки, 3 с. 
Севериновки. 4 Подоймы. 5 Волядынки 6 м. Раш­
кова, 7 с. Катериновки, 8 Алексѣевки. 9 м Заг- 
ниткова, 10 с. Башганкова, I 1 Студеной, 12 Бол 
гана, 13, Коку ловъ, 14, с. Окницы, 15, Кузьмина,

19J16’ ГРУШКИ

Благочинный 2 округа свящ. Мартиновскій, 
на 17 экземпляровъ,

і для приходовъ: 1, о. Слободо-Вербки, 2, Be- 1 

ликой Вербкн, 2, м. 7еченыіик:і, 4, с. Пятковки,
5. Ивашковой, 6, Горитавки, 7, Жабокрички,8, Бон- 
дуровки. 9, Тррконовки, 0, Павловки, Ь, Руссо-, 
Крпкливця. 12, Волоско-Крикливца, 13, Стратіевки,
14, Каташина, 15, Куриніовки. 16, Цибулевкп, 17. 
Слободо-Ободовки.

123 Благочинный I округа протоіерей Боцоволк-'
скій на 20 экземпляров!.. 92 —

для приходовъ: 1, г. Ольгополя, 2 с. Домов - 
ка, 3 Любемирки, 4 Воловой, 5 Березокъ, 6 Год- 
дашовки, 7 Кпдрасовки, 8 Ромаловки, 9 Михайлов 
ки, 10 Волчка, II Лѣсничаго, [2 Поташны, 13 Ма­

ллой Киріевкп, 14 Луговой, 15 Флорины, 16 Песковъі 
Бершадскихъ. 17 м. Берніади. 18 с. Бѣлаго Камня,
19 Рогузыі Бершадской, 20 Яланца.

124 Благочинный 3 округа священникъ Сгръ.іь-
бицкій на 20 экземпляровъ 92; —

; I Благочинному Сірьльбицкому, 2 свящ. Явор­
скому, 3 свящ Дложевекому, 4 свящ. Богонкому,
5 свящ. Студецкому, 6 священнику Порфирію Куль 
чицкому, 7 священнику Ѳеодосію Кульчицкому. 8 
священнику Кошутскому, 9 священнику Бѣлецкому,
/О священнику Корсоаецкому. /7 священнику Зен-j 
кевичу, 72 свящ. Арановскому, 73 свящ. Форостоа- ■ 

;скому. /4 свящ Косяку /5 свящ Щостаковскому,}
16 свящ Дрочинскому, 77 свящ. Стрвльбицкому ‘
/8 свящ. Бѣлинскому, 79 свящ. Нашковско.му, и 20;

.свящ. Сгрѣльчевскому,
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125

126

127

128

129

130

131

132

133

134

135

Благочинный 5 округа священникъ Илннскій 
на 76 экземпляровъ

для приходовъ: I м. Мястковки, 2 с. Ротми 
стровки. 3 Джугастры, 4 Вербки Волоссвой, 5 Оль­
шанки, 6 Трибусовки, 7 ДйМитрашковки, 8 Старо- 
Христыщъ, 9 Слободо-Хрпстыщъ, /0 Старо-Горяч- 
ковки, И Слободо-Горячковки, 72 Гоіубечаго, 73 
Зеленянки, 74 Соколовки, 75 Старо-Шарапановки, 
76 Чеботарки.

Благочинный 4 округа священникъ Литынскій 
на 76 экземпляровъ.

для приходовъ: 7 с. Старо-Луга, 2 с. Чарно- 
мина, 3 Слободо-Луга, 4 Городища, 5 Пирожной, 
6 Рудницкаго, 7 Слободо-Попелюхъ. 8 Старо-ГІо­
пелюхъ, 9 Тернавки Жабокрицкой, 70 Тернавки Ко- 
маргородской, 77 Слободо-Шарапановки, 12 Гоно- 
ровьи. 73 м. Песчанки, 74 Слободо-Жабокрича, 75 
м. Жабокрича, 76 Левкова

/о. проскуровскій уѣздъ.
Села Ружичной священникъ Лятошинскій на 

экземпляръ.
Города ііроскурово протоіерей Козакевичъ на 

экземпляръ.
Села -л’арповецъ священникъ Кривицкій на 7 

экземпляръ.
Благочинный 3 округа свящ. Стрѣльбицкій 

на 73 экземпляровъ.' •
Благочинный 5 округа священникъ Кисилевичъ 

на 73 экземпляровъ.
для приходовъ: 7 Куяанова, 2 Рѣдкой, 3 

Рэковна, 4 м. Саганова, 5 м Сатанова, 6 Иванко­
вецъ Сатановскихъ, 7 Гречанной, 8 Рѣпной, 9 Со­
ломной, 70 м. Тарноруды, 77 с. Иванковецъ, 72 с. 
Сарнова и 73 Немиринеці.

Села Рриновецъ Лѣсовыхъ протоіерей Колто­
новскій на 7 экземпляръ.

Благочинный 4 округа священникъ Добржан- 
скій на 74 экземпляровъ.

для 7 благочиннаго священника ДобржанскагоІ 
и приходовъ 2, с. Калитинецъ, 3 Остапковецъ, 4j 
Варовецъ 5 Доброгорщн, 6 Гелетенепъ 7 с. Хмѣ-, 
левки, 8 Матвѣй ковецъ, 9 Водычекъ, 70 м. Фе.іын ’ 
тина, 77 с. Малашовецъ, 72 Тростянца 73 Новаго 
Свѣта, 74 Крашенны.

Благочинный 2-го округа свящ: Морачевичъ на 
70-ть экземиляро ъ.

Благочинный 6-го округу священ Орловскій 
на 8-мъ экзепляровъ.
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1 для благоч. свящ. Орловскаго и приходовъ 
2, с. Ставчяпецъ, 3. с. Катериновки 4, с. Рѣдко 
дубъ, 5, с, Пахутинецъ, б, м. Николаева, 7. с, Буб­
новы», Й. с. Зелиііецъ.

г. уши цкій уѣздъ. і ; )
13t> Города Отарой Ушицы священникъ Голынскій

на 1 экземпляръ. 4 60.
137 Благочинный 2 окруа священникъ Корчинскій

на 16 экземпляровъ. 73:60;
для приходовъ I с. Лысца, 2, м. Сокольца. 8

с. Сиворогъ, 4. Великой Побоііны, 5, Малой Но Д 
боянки. 8, Чугра, 7. Чабановки. 8 Лвсковецъ, 9. Ко-' 
зодавинецъ, ІО. Бакоты, 71. Гораевкн, 12. Рунко- 
шоваа 13. Грушки, /4. Голозубинецъ, 15. Пвпнко-’

!венъ, Дунаевскихъ 16. /орчичноіі. у
138 > Блчгочиный 5 округа свящ. Шманкевичъ на 15

экземпляров!.. 69
д.іЯ приходовъ 1. с. Кучи, 2. с. Ивашковецъ,I 

ІЗ. н. Миньковсцъ, 4. е. Песца, 5. с. Строкова, 6. с. 
Тимкова, 7. с. Борсуковѳцъ 8. с. Шелестят., 9 с? 
'Коснковецъ, /0 с. Вахновецъ, //. с, Лоевецъ '2. 
jc. Куриловецъ, /3 с. Бучаи, /4. с. Иванковецъ,/5 
!с. Курижинн.

149 : Благочинный 7 округа священникъ Сахйнввачъ
на /5 экземпляровъ 169

■ для благочиннаіо свящ. Саханъвнча 5 экз* 
и для приходовъ 6 м. Воньковецъ, 7 с. Карижнна 
8 с. Канищева, 9 с. Гулей,. ІО с. Жабинецъ, II с. 
Щербовецъ, /2 с. Пплиііковецъ, 13 с. Говоръ, 14. 
с. Кярачіевецъ, /5 м. Замъхова.

140 і Благочинный 4 округа священникь Чернявскій
на /6 экземпляровъ. 73

для приходовъ I м. Дунаевецъ, 2 с. Моги - 
девки, 3, с. Съчинецъ, 4. с. Чанькова, 5 л Солобко­
вецъ, 6 іч. Солобковецъ, 7 с. Стриховецъ, 8 с. Мн- 
цевецъ, 9 м. Татарискъ, 10 е. Мукарова Подлѣс- 
наго, 11 с. Мукарова Вольнаго, 12 м. Кривчика 13 
с. Нестеровой., 14 Тернавы Великой, 15 я. Тынной.
16 с. Тернавки малой.

141 Села Выхвотновецъ протоіерей Виноградовъ па 
I экземпляръ.

142 Села Глѣбова священникъ Гловацкій иа 1 эк­
земпляръ.

143 Благочинный 3 округа свящ. Люцедарскій на 
13 экземпляровъ

для приходовъ / м. Жваичика, 2 м. Студенпцы,
3. м. Китайгорода, 4 с Михайловки, 5 с. Рах- 
новки, 6 с. Сунруньковецъ, 7 с. Яцковецъ, 8 с.

60

4

4

59

60

80
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80
114

145

Субо іа, У <•. Рогозны, 10 с. Теремецъ, II с. Буда- 
човкп. Г? с. Крушановки, II с. Нёфедовецъ.

Благочинный 1 округа протоіерей Оболенскій 
на ІЗ экземпаровъ.

дла приходовъ I г. Новой Ушицы, 2 с. Браи­
ловки, 3 с. ІІокутпнецъ. 4 с, Великой Кужелевы. 5 
с. Александровскихъ ІІнлпповъ. 6 с. Проскуровки, 
7 с. Маліевецъ, 8 .Чалой Кужелевы 9 с. Капустамъ,
10 с. Циковецъ, II с. Яновки. 12 с. Глубочка, ІЗ. с. 
Александровскаго Майдана.

Благочинный 6 округа «вяіц. Томасъвичъ на 17 
экземпляровъ.

для приходовъ і я. Калюса, 2 с. слободки 
Кучской, 3 с. Струги Великой, 4 с. Малой Струж­
ки, 5 м. Куриловецъ, 6 с. Перекоринецъ, 7 с. Бах- 
тына, 8 м. Ольховца, 9 с. Рудковецъ, 10 Сказинецт..
11 с. Деремовой. П с. Вороновецъ, ІЗ с. Нетри-
шанъ, 14 с. Ставчаиь, 15 г. Вербовца, 16 с. Ново­
селки, 17 с. ІІ оповой. .

12 ЯМПОЛЬСКІЙ УЪЗДЪ.

59

78 20

146 Села Качковки священника, Костецкій на
/ іи экземпляръ 4 60

147 Села Писаревки Волосской свящ. Левицкііі на
1-нъ экземпляр!,. 4 60

148 Благочинный 3-го округа свящ. База іевскій
на 7-мч> экземпляровъ 32 20

Благочинному Базилевичу, 5 экземпляровъ и
для приходовъ 6. с. Великой Косницы, 7. с. Янкулова , г

149 Благочинный 8-го округа свящ. Костецкій на;
13-ть экземпляр. 59 80

150 Слагочннныіі 2-го округа свищ. Пплннъ на
7376-ть экземпляр. 60

для приходовъ: 1. с. Бабчинець, Покровской
церкви 2. с. Бабчннецъ, Николаевской церкви, 3. 
с. Боровки Михайловской 4- с. Боровки Богослов­
ской 5. с. Саинки 6, е. Володовецъ, 7, с. Березовки 
Успенской 8, с. Березовки Введенской 9. с. Коссъ*
10 м Черновецъ, Успенской церкви 11. м. Чер- 
нѵвецъ, Николаевской церкви 12, с. Садокъ, 13, с.

, і

Вилъ яругскихъ, І4-, с. Грушки. 15, с. Букатннки, 
Іб, с. Мервенецъ.

151 Мѣстечка Цикиновкн священникъ Думанскій 
на 1 экземпляръ. 4 60

152 Села Кегрост, священникъ Савчинскій на I
экземпляръ. 4 60

153 Благочинный 6 округа священникъ Гарнишев­
скій на // экземпляровъ. 50 60
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154

155

I5G

для приходовъ: 1 м. Новой МурнФЫ, 2 с. Та- 
3 йіолчанъ, 4 Конестырина, 5 Лука йіол- 
6 Пеньковки, 7 Телининецъ, 8 Старой Му- 

9 Должка, /0 Евоимовки, 11 Стоинецъ.
Благочинный 7 округа священникъ Курчин- 

/3 экземпляровъ.
для приходовъ: ' с. Уяринецъ, 2 Рахновъ Лѣ- 

совыхъ, 3 Стр’Влыіикъ, 4, м. Краснаго 5 лі. Краснаго, 
6 с. Следей. 7 Иванковецъ, Н Рахновъ Поле­
выхъ, 9 Щучйнецъ 10 Пирогова 11 Черемошнаго, 
12 Гришовецъ, 13 Кобылецкаго

Благочинный 4 округа священник? Карнчков- 
скій на 16 экземпляровъ.

для приходовъ: 1 м Томашполя, 2 м. Тома- 
шполя, 3 Ко Миргорода, 4 Вилъ Томашпольскихъ, 
5 Пеньковки Томашпольской, 6 Линовки Комарго- 
родской, 7 Антоновки, 8 Отчепашовкп, 9 Паданки,

расовая, 
чансгсой, 
рОФЫ,

скііі на 59 80!

73 60

І57

I 58
159
160 
161 
162

163

10 Колодеикп, 1 
/3 Малой Русавы 
16 Кислицкаго 

Благочинный 
на II экземпляровъ.

для приходовъ I. г. Ямполя благочиннаго Пе.т- 
'ринскаго 2 свящ. Михневича, 3. м. Дзыговки. 4. с. 
.Гажбіевйи, 5. с. Бѣлой, 6. с. Буши, 7. с. Доро- 
іповкн, 8. с. Банды шов к и, 9. с. Сѵбботовкп, 10. м. 
Яруги. II. с. Михайловки Яругской.

Редакціи московскихъ вѣдомостей на I экзем 
п.іяръ.

Шаргородскаго монастыря иа Іэкзепмляръ. 
Грановскаго монастыря на I экземпляръ. 
Головчинскаго монастыря на I экземпляръ. 
Коржовецкаго монастыря на I экземпляръ. 

Заштатнаго свято-троицкаго монастыря на I 
экземпляръ.

Винницкаго женскаго монастыря на I экзем­
пляръ. _____

Рбзнатовки, 12 Великой Русавы, 
!4 м. Гориінковки, 15 Юрковки.

! округа протоіерей Петринскій

И того —

50 60

4
4
4
4
4

60

60
60

60

60

60

60

4870 --------
Примѣчаніе. Редакція покорно проситъ гг. подписчиковъ, за ко­

торыми числится недоимка, прислать таковую въ непродолжитель­
номъ времени.

ИЗВѢСТІЯ.
а) О правахъ дѣтей православнаго и армяно-грегоріан- 

скаго духовенства. Недавно въ государственномъ совѣтѣ про­
исходило обсужденіе по вопросамъ возникшимъ при согласованіи 
статей свода законовъ съ Высочайше утвержденными 26-го мая 
1869 г. и 11-го мая 1870 года мнѣніями Государственнаго Совѣта
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оправахъ Дѣтей правое іавнаго и армяно-грегоріанскаго духовенства. 
Государственный Совѣтъ, принявъ во вниманіе, что самая редак­
ція подлежащихъ согласованію съ мнѣніями Государственнаго Со­
вѣта 26-го мая 1869 и 11 —'го мая 1870 года статей свода за­

коновъ можетъ и должна послѣдовать въ порядкѣ кодиФИкаціанномъ 
безъ участія въ томъ Государственнаго Совѣта, обратился, какъ 
утверждаютъ, къ обсуденію лишь тѣхъ предположеній, которыя 
требуютъ разрѣшенія ио существу. При этомъ Совѣтъ остано­
вился прежде всего на слѣду ющихъ вопросахъ; во-первыхъ, пред­
ставляется ли возможнымъ присвоить право на вступленіе вт- граж­
данскую службу дѣтямъ священнослужителей и церковныхъ при­
четниковъ рожденныхъ въ бытность отцовъ ихъ въ податномъ со­
стояніи наравнѣ съ дѣтьми прижитыми въ бытность ихъ въ ду­
ховномъ санѣ или званіи, и во-вторыхъ, должиы ли быть осво­
бождены отъ квартнрноіі повинности дома тѣхъ церковно-служи- 
телей (пѣвчихъ, звонарен и сторожей), кои принадлежали къ пра­
вославному духовному состоянію до 26-го мая 1869 года, т. е. 
до изданія закона о нравахъ дѣтей лицъ православнаго духовен ­
ства. Государственный Совѣтъ, по слухамъ, пришелъ къ слѣдую­
щимъ заключеніямъ:

1. Въ дополненіе Высочайше утвержденныхъ 26-го мая 1869 
года п И мая 1870 года мнѣній Государственнаго Совѣта опра­
вахъ дьтей духовныхъ лицъ православнаго и армяно-грегоріан- 
скаго исповѣданія, предположено постановить слѣдующее:

I) Сыновья священио-служителей и церковныхъ причетниковъ 
(дьячковъ, пономарей и псаломщиковъ) православнаго и армяно- 
грегоріанскаго духовенства принимаются въ гражданскую службу 
безъ различія, рождены ли они прежде или послѣ полученія от­
цами ихъ духовнаго сана или званія, за исключеніемъ однако тѣхъ 
изъ нихъ, кон рождены въ городскомъ или сельскомъ податномъ 
состояніи.
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2) Дѣти церковныхъ причетниковъ ^дьячковъ, пономарей и 
псаломщиковъ) православнаго исповѣданія, окончившихъ курсъ въ 
духовныхъ академіяхъ или семинаріяхъ съ учеными степенями или 
званіями, пользуются правами дѣтей священно-служительскихъ.

3) . Дома церковно-служителей принадлежавшихъ къ право­
славному духовному состоянію до изданія закона 26-го мая 1869 
года, равно дома вдовъ и сиротъ ихъ, освобождаются отъ квартир­
ной повинности, на основаніи статьи 270 и. 3 Устава зем. пов.

4) Принадлежавшіе до 26-го мая 1869 года къ православ­
ному духовному состоянію наставники въ духовныхъ академіяхъ 
и семинаріяхъ, также учители въ низшихъ духовныхъ училищахъ 
и •сельскихъ приходскихъ училищахъ изъ окончившихъ курсъ въ 
духовныхъ академіяхъ и семинаріяхъ, пользуются правами дътей 
священно-служительскихъ.

5) Неимѣющія правъ высшаго состоянія дѣтъ священно­
служителей православнаго и армяно-грегоріанскаго исповѣданій 
принадлежатъ къ потомственнымъ, а дѣти церковныхъ причетни­
ковъ (дьячковъ, пономарей, псаломщиковъ) тѣхъ же исповѣданій 
къ личному почетному гражданству, кромѣ рожденныхъ въ го­
родскомъ или сельскомъ податномъ состояніи.

6) Церковные причетники (дьячки, пономари и псаломщики) 
православнаго и армяно-грегоріанскаго исповѣданій, принадлежа­
щіе къ дворянству или почетному гражданству и исключенные изъ 
духовнаго званія за пороки, лишающіе ихъ нрава на избраніе рода 
жизни, ие могутъ поступать какъ въ гражданскую, такъ и въ об­
щественную по выборамъ службу.

II. Затѣмъ, предоставить оберъ-прокурору Святѣйшаго Сѵ­
нода сообразить и, ио сношенію съ главноуправляющимъ 1 Отдѣ­
леніемъ собственной Его Императорскаго Величества канцеляріи, 
представить на разрѣшеніе Государственнаго Совѣта вопросъ о 
томъ какъ поступать на будущее время съ непринадлежащими 
дворянству или почетному гражданству церковными причетниками,
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исключаемыми изъ духовнаго вѣдомства за пороки, лишающіе ихъ 
права иа избраніе рода жизни. (Уст. о пред, крест., ст. 284 ио 
прод. 1863 года).

б) Дѣло Овербека. Извѣстный ревнитель возстановленія 
православной церкви на западѣ I Овербекъ, въ началѣ нынѣш­
няго года, вновь издалъ на латинскомъ языкѣ .„Воззваніе къ римско- 
католикамъ -клиру и мірянамъ, желающимъ видѣть возстановленіе 
древней западно-каѳолической церкви въ первобытной чистотѣ и 
славѣ,“ и вмѣстѣ съ тѣмъ представилъ св. Синоду Опытъ пере­
смотра чинопослѣдованій западной церкви ,4 itugia Missae Orthodoxo- 
Calholicae Occidentalism ^руская литографія) въ видахъ практи­
ческаго осуществленія предположеній его на практикѣ.

й) Свидѣтельство западной церкви о крестномъ зна­
меніи. Овербекъ въ своемъ сочиненіи: „Воззваніе къ клиру и свѣтскимъ 
людямъ римско-католическаго исповѣданія,7, приводя примѣръ 
искаженія римскими папами ученія и обычаевъ древней 
западной церкви, между прочимъ, говоритъ слѣдующее о крест­
номъ знаменіи:

„Обычай креститься былъ въ началъ общій, какъ символъ и 
знакъ между вѣрными. Предъ раздѣленіемъ церквей одна и гаже 
Форма крестнаго знаменія была и на востокѣ и па западъ. „До 
средины XV вька, говоритъ докторъ Рокъ, писатель римско-ка­
толическій, пользующійся большимъ авторитетомъ у католиковъ,— 
одинъ и тотъ же греческій способъ крестнаго знаменія былъ во 
всей латинской церкви, какъ доказывается разными источника­
ми1^ ft). Папа Иннокентій III, около 1198 года, говоритъ такъ 
о крестномъ знаменіи въ своемъ сочиненіи ..о святынѣ алтара" (2).

.,Крестное знаменіе должно выражать тремя перстами, такъ 
..какъ оно напечатлѣвается при призываніи св. Троицы, сверху 
„внизъ, съ правой стороны на лѣвую, поелику Спаситель сошелъ 
„съ неба на землю и отъ іудеевъ перешелъ къ другимъ наро­
дамъ. Извѣстно такъ же, что когда мы знаменуемъ другихъ кре­
стомъ, то дѣлаемъ это слѣва направо. Но внимательно размы­

сливъ, мы совершаемъ надъ другими такъ же знаменіе креста

(4) llieriirgii.... by D. Rock. second edition London 1851 p. 368.
(2) De sacro Altaris Misterio. Lib. 2 cap 45: quomodo signum 

crucis sit exprimenduni (какимъ образомъ должно осѣнять себя крест 
нымъ знаменіемъ).
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^справа на лѣво, потому что мы знаменуемъ нхъ, обращен­
ныхъ къ намъ лпцемъ, а пе сниною'У

Нькоторые же вводили этотъ новый обычай креститься 
елъва на право, употребляющійся теперь на западъ, даже во вре­
мя Иннокентія III, несмотря на то, что онъ самъ, какъ мы вы­
ше показали, иначе училъ“. fMoci;. Епарх. Вѣд-J.

г) Извѣстія о Гаѳерли. С. Г. Гаѳерли—-православный 
англичанинъ, предположившій построить православный храмъ въ 
Вульвергамитоиь близь Бирмингема (планъ котораго уже пред­
ставленъ въ Св. Синодъ) недавно принялъ священный санъ въ 
Константинополь. Послѣ испытанія въ разумномъ исповѣданіи пра­
вославной вьры, сдѣланномъ ему въ греческомъ синодъ, въ при­
сутствіи патріарха, и но соблюденіи Формальностей, стоившихъ 
немалаго труда, Гаѳерли, но извѣстію Моек. Вѣдом. 10 января 
рукоположенъ въ діакона митрополитомъ анхіальскимъ Василіемъ, 
а 30 января въ санъ священника самігмъ патріархомъ.

д) Секта Иузиріехови. На послѣднемъ митингъ Кем­
бриджскаго Философическаго Общества, бывшемъ въ концѣ 
минувшаго года, извѣстный путешественникъ по Си­
найскому полуострову Д. Пальмеръ, представилъ обществу док­
ладъ: „О жизненности язычества и вѣроученіи Иузиріехови 
(Nosey riech), тайной секты въ новой Сиріи. Послѣдователи озна­
ченной секты, исповѣдуя для видимости магометанскую религію, 
боготворятъ таинственную тройцу, состоящую изъ Али-иби-Та- 
лебъ, Магомета, и Селмана-ель-Фарсп. По ихъ ученію, гэтп лица 
только прообразуютъ небесныя тъла, такъ Али прообразуетъ небо, 
Магометъ-солнце, Селманъ-ель-Фарси-луну. Они въруютъ въ пе­
реселеніе душъ; души, говорятъ они, первоначально были звѣз­
дами, но чрезъ невѣріе пали, и потому тѣ люди, которые хорошо 
вели себя въ настоящей жизни, снова займутъ свои мъста въ ряду 
небесныхъ свѣтилъ, тъже, которые вели себя дурно, пройдутъ 
въ будущей жизни чрезъ различныя степени униженія. Между 
другими любопытными обрядами Нузи| іеховъ замѣчателенъ слѣдую­
щій: передъ началомъ своихъ молитвъ они раздаютъ собравшимся 
оливковыя вѣтви или другія благовонныя травы, которыя, по про­
чтеніи той или другой молитвы,молящіеся подносятъ къ своему 
носу. Зто, безъ сомнѣнія, обрядъ поклонниковъ солнца, упоми­
наемый пророкомъ Іезекіилемъ (ѴИІ, 7J. Обряды возліянія вина,



- 341. -

такъ же, какъ и принесенія въ жертву овецъ, у нихъ въ общемъ 
употребленіи. Послѣдователей этой секты въ Сиріи считается до 
5000 человѣкъ, и они главнымъ образомъ находятся въ окрестно­
стяхъ Лаодикіи и горъ, лежащихъ къ сѣверу отъ Алеппо. На 
основаніи свидѣтельствъ арабскихъ историковъ, три тысячи лѣтъ 
тому назадъ, Нузиріехи приносили въ жертву людей.

е} О библіи на русском языкѣ. По словамъ „С.-Петер­
бургскихъ Вѣдомостей,“ евреямъ разрѣшено наконецъ имѣть рус­
скій переводъ Библіи. Кандидату с.-петербургскаго университета 
Л. I. Мандельштаму на дняхъ разрѣшенъ ввозъ въ Россію и рас­
пространеніе сдѣланнаго имъ перевода ея на русскій ^языкъ, от­
печатаннаго въ ’ Берлинѣ постранично съ еврейскимъ текстомъ. 
По слухамъ, г. Мандельштамъ съ своей стороны намѣренъ со­
дѣйствовать скорому распространенію своей Библіи тѣмъ, что пу­
скаетъ ее по чрезвычайно дешевой цѣнѣ.

ж^ Обличеніе спиритизма учеными. „Петербургскія Вѣ­
домости" передаютъ вполнѣ достовѣрный разсказъ о печальномъ 
фіаско, которое потерпѣлъ извѣстный спиритъ Юмъ въ неболь­
шомъ кружкѣ нашихъ ученыхъ въ Петербургѣ недѣли двѣ тому 
назадъ. Дѣло было такъ: Юмъ встрѣтился съ нѣкоторыми учены­
ми въ одномъ обществѣ и вздумалъ передъ ними доказывать со­
стоятельность своей доктрины, или другими словами, несостоя­
тельность науки. Мало того, онъ брался подтвердить слова свои 
на опытѣ, т. е. дать передъ учеными сеансъ спиритизма. Ученые 
соглашались присутствовать при этомъ сеансѣ, но ставили непре­
мѣннымъ условіемъ, чтобы мѣсто для него было избрано ими и 
чтобы имъ было дозволено сдѣлать всѣ приготовленія, какія толь­
ко они найдутъ необходимыми. Юмъ не могъ не согласиться на 
эти условія: ставился вопросъ объ его авторитетѣ. Итакъ, день 
для сеанса былъ назначенъ. Въ опредѣленный часъ ученые ^два 
математика, два химика, одинъ физіологъ и одинъ медикъ? ждали 
Юма въ условленномъ мѣстѣ встрѣчи. Когда онт пріѣхалъ и объ­
явилъ, что чувствуетъ себя расположеннымъ къ сношенію съ ду­
хами, тогда вед, компанія отправилась въ приготовленную для се­
анса комнату. Къ дверямъ этой комнаты съ самаго утра была 
приложена печать, такъ что никто не могъ пробраться въ нее въ 
теченіе дня. Когда печать была снята, Юмъ увидѣлъ, что приго - 
товленія, сдѣланныя въ комнатѣ, были хотя и не многосложны, но
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за то весьма цѣлесообразны: вмѣсто обыкновеннаго стола былъ 
поставленъ тяжелый стекляный столъ, и на немъ лампа съ реФ- 
лектомъ, такъ что все пространство подъ столомъ было ярко 
освѣщено. О томъ, чтобы возможно было скрыть движеніе рукъ 
и ногъ, Юму нечего было и думать. Онъ, однако, ие отказался 
отъ сеанса; у него была еще какая то надежда. Когда всѣ при­
сутствующіе усѣлись вокругъ стола и, что называется у спири­
товъ, сдѣлали цѣпь, т. е. каждый приложилъ пальцы къ столу 
такъ, чтобы въ тоже время мизинцемъ каждой руки прикасаться 
мизинцевъ своего праваго и лѣваго сосѣда, тогда собственно и 
началось то таинственное дѣйствіе, которое должно было возбу­
дить дѣятельность духовъ. По прошествіи нѣкотораго времени 
Юмъ объявилъ, что онъ начинаетъ ощущать присутствіе духовъ, 
и что это присутствіе обнаруживается даже внѣшнимъ образомъ, 
въ дрожаніи пламени стоявшей на столѣ свѣчи. Юму сказали тог­
да, что это дрожаніе производится не духами, а вентиляторомъ. 
Закрыли вентиляторъ дрожаніе прекратилось. Юмъ сконфузился, 
но все еще ие терялъ бодрости. Опять сдѣлали цѣпь. Опять объ­
явилъ Юмъ, что онъ ощущаетъ присутствіе духовъ и что, имен­
но вслѣдствіе того, пульсъ его бьется очень быстро. Пульсъ 
дѣйствительно бился быстро; но одинъ изъ присутствующихъ объ­
яснилъ это напряженіемъ, въ которомъ всѣ находились довольно 
долго и высокой температурой комнаты; въ доказательство такого 
объясненія онъ предлагалъ сосчитать біеніе своего пульса, замѣ­
тивъ, что онъ ничего, кромѣ утомленія, не ощущаетъ. Біеніе его 
пульса было сосчитано и оказалось дѣйствительно такимъ же, какъ 
и у Юма. Потерпѣвъ эти двѣ неудачи, Юмъ не рѣшился уже 
болье повторять опытовъ вызыванія духовъ и, какъ за послѣдній 
якорь спасенія, ухватился за одинъ нзъ тѣхъ Фокусовъ, которые 
обыкновенно повергаютъ спиритовъ въ безпредѣльное изумленіе: 
онъ объявилъ, что можетъ, по своему произволу, увеличить тя­
жесть какого угодно предмета. На этотъ разъ было избрано 
стоявшее въ комнатѣ ведро. По предложенію одного изъ присут­
ствующихъ, оно было поставлено на вѣсы, по предварительномъ 
согласіи Юма. Ведро стояло, какъ и всякое другое порядочное 
ведро, стояло долго, но къ отрицанію научныхъ истинъ не обна­
руживало ни малѣйшаго поползновенія. Было уже очень поздно; 
всѣ были утомлены, Юмъ изстрадался отъ своихъ неудачъ, вѣро-
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ятно, больше всѣхъ; бывшіе съ нимъ поклонники его смотрѣли 
какъ то кисло-—сеансъ былъ оконченъ. Уѣзжая, Юмъ обѣщалъ 
повторить его; но на другой же день извѣстилъ, что не чув­
ствуетъ себя расположеннымъ, а потому и принужденъ отказать­
ся отъ обѣщанія. Иначе и быть не могло, если Юму не уда­
лось убѣдить ученыхъ, то самъ онъ за то кое въ чемъ убѣдился. 
Поклонники его, конечно, не убѣдились ни въ чемъ.

з) Похороны живаго человѣка. Изъ Устъ-Медведицкой 
станицы въ Бирж. Вѣдомости сообщаютъ, что въ станицѣ Усть- 
Медведицкоіі недавно похоронили одного офицера въ самый день 
его смерти. Едва лишь прошло нѣсколько часовъ послѣ погребенія, 
какъ одна женщина услышала въ могилѣ стонъ: когда дали объ 
этомъ знать полиціи и могила была разрыта, похороненный офи­
церъ найденъ въ гробу перевернувшимся ницъ, съ сорванною 
эполетою и съ откушеннымъ во рту пальцемъ. Въ станицѣ Клец­
кой такъ же недавно былъ принесенъ къ отпѣванію ребенокъ, 
принятый за умершаго; онъ ожилъ во время самаго отпѣванія.4’ 
(Всеобщ. Газ. J4is 210J.

и) Способе распознавать дѣйствительную смерть. Въ 
„Сынѣ Отечества рекомендуютъ слѣдующій открытый недавно док­
торомъ Лабордомъ вѣрный способъ распознавать дѣйствительную 
смерть и навѣрняка отличать ее отъ мнимой. Достаточно во­
ткнуть глубоко въ тѣло живаго человѣка или животнаго хорошо 
отполированную стальную иглу; чрезъ нѣкоторое, вообще очень 
непродолжительное, время игла потеряетъ свой металлическій блескъ, 
она окисляется. Если, напротивъ, такую же иглу воткнуть въ 
трупъ и оставить ее въ немъ даже полчаса или часъ, то она 
все таки останется совершенно блестящей: опа ие окисляется 
нисколько, какъ долго вы ее пи держите. Окисленіе стальной 
иглы въ вышеуказанныхъ условіяхъ и сопровождающія его тепло­
родныя и электрическія явленія, о которыхъ распространяться 
здѣсь не считаемъ нужнымъ составляютъ постоянный и неизбѣжный 
признакъ кажущейся смерти. Полное отсутствіе окиоленія и соп­
ровождающихъ его явленій служатъ вѣрнѣйшимъ и постояннымъ 

признакомъ настоящей смерти.
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ІО-Й ТИРАЖЪ ВЫИГРАША

2-го внутренняго 5тгсъ выигрышами займа 1866 года, произ 
веденный 1-го марта 1871 года.

Л? серій Л і бал. г, сумма вы грыша
1 1,525 9 200,000
4.542 1 75 900
1,103 1 40,000
6,686 39 25,099

11,740 12 10.000
8.061 33 10.090
8.384- 19 10,000

18.658 37 8.000

8,6 ІО 33 8,000
15,426 49 8,009
18.663 27 8.000
7,069 3 8,009

12,695 2 5,p00
2,490 49 5,000
1,569 37 5,000
462 38 5,000

19,401 33 5,000
16.505 27 5,000
4,965 2і 5.000

16,574 49 5,000
Ио тысячіь рублей.

серій jV! бол . Л9 серій N1 би
16,495 14 1 ,230 34
16,590 47 1.895 24

1,030 34 157 2
17,264 41 12,197 30
17,447 33 7,043 9
10,134 35 5.325 20
3.080 27 5,712 10

17.911 40 10.97! 16
18 593 28 17,820 14
13,103 39 8.322 9

По пятисотъ рублей каждый
ЛІсер.М'бил МсерД’бил.Л’сер.Л'ба
12,998 40 2,947 46 7.12126 
14,440 45 7.98 48 15.710 45 
19,183 12 1 ,478 29 19,625 45 
18.414 45 15,493 36 8.632 17 
18,801 25 ’9,751 15 12,398 44 
16,542 18 17,736 4 11.272 10

А»се р.ЛТб и ,і. .N’-c е р. б и л. Мсе р. Х’.би л
4,790 22 42! 20 7,/80 23
5,535 49 9.712 24 14,876 9

10,766.22 3,364 35 859 /0
13,918 29 15,031 6 2,770 4/
3,538 Ю 11.901 25 //,785 30

12,362 9 12,879 35 7,255 22
13,715 14 4 7 33 7,003 35
3.468 34 3.396 18 4,849 25

12,091 20 18,305 19 7,-34 12
11,850 32 6,339 30 3,420 4
7,344 19 5,182 33 8,566 27
1,190 5 7,149 іі8 444 19
1,514 32 5,342 2 4,644 і

10.098 21 19,936 38 7,266 35
12,742 18 8,831 13 5.456 32
4.607 39 7 6'9 28 7,739 33
8,008 20 5,684 1578,984 9
7,783 35 14,185 27 2,882 40

19,749 24 2,380 20 2,455 48
8.574 41 5.986 9 /7,745 37
8,241 28 16.124 14 8,920 28

14,590 39 17,793 36 /4,973 32
9,58,6 44 11,813 24 70,784 2

975 14 7.931 45 8,‘>57 30
15,133 22 14,203 39 //,667 36
4.39 1 47 8,345 17 5,554 /3

12,882 31 2,005 39 '9,663 /0
868 44 5.182 42 7 /,52 / 47

10;371 41 3,763 30 5,945 Ь
5.017 27 15,136 31 //,016 8

14,284 5 4,078 46 186 39
15,886 26 9,179 16 4,286 42
8.098 5 7.476 16 14.948 2
9,935 45 6 20 1 24 /5.368 IS
5,700 23 15,712 7 /,676 37

12.129 18 9,352 27 /8,956 43
18,267 22 ! 6.465 42 /7,370 -11
6.516 15 10,04 і 11 17,856 9
1,540 12 10.745 27 3,130 1

13,203 49 6,178 14 962 2/
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,N’c e p. N-б и л .Ж"р p „ІѴ’би л ,.№ < p d ..Ѵб и л
3,020 48 8.295 20 /3,772 27

17.592 38 5,073 /9 4,36/ /9
/8,921 39 9,964 4 /2,706 25
/9,200 49 19,287 /7 /3,930 4
4.365 42 /0,988 8 /4,039 33

/ / ,593 У 4,6// 4 /2,233 21
/0,092 43 /0./03 4 1 2,848 48

261 33 1 2,О2о 46 540 25
3,130 /9 11/98 46 /9,858 4 7

12,928 4 9.689 36 8,473 36
г 036 /8 /,569 22 9,026 43

12,463 26 /3,540 /8 //,329 33
|3,52/ 30 і,/49 /9 6,368 25
8,350 50 6,550 20 '2,570 24

/1,021 46 /4,583 32 9,762 4
•'0.507 38 65/ Зі 2,669 48
17,а79 46 /,859 45 /0 480 /4
9,754 1' 545 2 9,773 45

15,703 23 /6.684 27 /,468 40
/5,439 /0 9,870 47 /4,240 5
4,118 4/ 7,075 33 /0,293 48

Всего 300 выигрышей

10-й тиражъ погашенія билетовъ

Л‘гер.Л'бн і.Л?ррр.№бц л.Л'«<’еп..Ѵби і.
Л,940 о /3,078 50 ' 7,274 28
5,397 23 /7,9/3 6 /6,665 32
9,0/4 /6 18,038 30 /0,9'2 47
2,840 17 /3,037 45 8,999 50

/3,794 3/ /3,9/0 /4 /0,502 /4
4,7.{.2 37 ,446 /4 /4,572 /3

/7,982 3/ 7,30/ 36 3,963 5
9.023 /4 8,602 /2 2,336 4

11.17$ 38 /7.870 49 12,229 33
7.099 /4 9,426 25 2,853 '9

/6,530 44 /5,80/ /4 7,262 50
9,/59 37 //,204 47 /3,692 49

/ / ,526 48 /9,733 35 /5 752 3/
/9,469 42 //,6/7 /6 284 29
'9,509 44 //,326 / /,995 5
/4,474 2/ 9,997 И 3,079 38
6,/4/ / /8,5/3 32 9,553 49
/,’04/ 24 /7,542 зз

'9,602 25 /8,809 29
2,479 29 /0,/96 43

/8,234 23 8,9// 9

на сумму 600,000 Р-
2-го внутренняп 5 съ вы иг

рышами займа 1866 г., произведенный 1-го марта 1871 года.

Ну мера сер і й.

8,140 12,262 4,637 3,383
8,944 16,512 7,782 18,116
9,318 15,073 ' 5,876 5.498
3,565 3,279 15,872 1,939

16,177 18,815 7,276 17,199
12,083 15,772 2,105 10,687
10,528 18,676 15,160 10,968
1,428 2,535 17,126 12,808

14,347 5,520 19,952 ' 17,748
995 17,676 12,408 1,270

23 4,259 5,780 18,448
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ОБЪЯВЛЕНІЕ.
Вышла ва свѣта и поступила ва продажу только что от­

печатан паи книга-.
„Опытъ Исторіи Библейской женщйды4\11рот. К. Кусто­

діева. С. Петербургъ 1870 г. Ц. 1 р., съ перес. 1 р. 20 к.,- 
на лучшей бумагъ 1 р. 20 к., съ перес. 1 р. 40 к.

Стчадъ книги у С. Л. Никольскаго, С.-Петербургъ, Боль­
шая С; іовая, противъ Юсупова сада, д. Ку какова, квар. А? 18), 
къ кот /рому и благоволятъ адресоваться гг. книгопродавцы.

Вьчгисывающіе книгу отъ С. Л. Никольскаго, вмѣсто мел­
кихъ <: негъ, могутъ высылать почтовыя марки и при требоваіи 
не менье 10 экз. за пересылку ничего не прилагаютъ.

Книга продается также въ Саратовѣ — въ книжномъ мага­
зинъ Чистякова н въ Астрахани у Секретаря Духовной Се­
минаріи Михаила Лукича Кустодіева.

Кромъ того, у С. Л. Никольскаго, М. Л. Кустодіева и 
книгопродавца Соловьева въ Москвѣ продаются слѣдующія бро­
шюры того же автора: 1) „Жизнь сельскаго духовенства въ Ан­
гліи44 Ц. съ пер. 30 к. 2} „Христіанство въ Испаніи подъ вла­
дычествомъ Мусульманъ44 М. 1867 г. Ц. 50 к., съ пер. 70 к. 
(брошюра эта издана въ пользу Славянъ, складъ ея въ Москвѣ 
въ книжномъ магазинъ Соловьева и въ Славянскомъ Комитетъ/

Содержаніе: 8 ) Слово въ великій пятокъ предъ плащаницею. 
Преосвященнѣйшаго Леонтія, Епископа Подольскаго и Брацлавскаго. 2) 
Преподобный Іовъ, игуменъ почаевскій его жизнь и прославленіе. 3) 
Римское Католичество и его іерархія въ Подоліи. 4) Наводненіе въ г. 
Ям полъ. 5) отчетъ въ приходъ и расходъ суммы по редакціи Подоль­
скихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей за ' 1870 годъ. О) Вѣдомость о количе­
ствѣ подписной суммы поступившей въ редакцію Подольскимъ епархіаль­
ныхъ вѣдомостей въ 1871 году по » апръла. I) Извѣстія: а) О правахъ 
дѣтей правое іавнаго и армяно григоріянскаго духовенства, б) Дѣло Овер­
бека. в) Сводительство западной церкви о крестномъ знамъніи. г Изве­
стію о Гаѳерли. д) Секта Нузиріеховъ. е) О библіи на русскомъ языкѣ 
ж Обличеніе спиритизма учеными въ С.-Петербурге. 3, Похороны живаго 
человѣка, н) Способъ разпознавать дѣйствительную смерть, і) 10 й 
тиражъ выигрышеіі 2-го внутренняго 5"— съ выиграшами займа I860, 
года, произведенный I го марта 1871 года. 8) Объявленіе.

Дозволено цензурою. Каменецъ-Попольскъ 1 Апрѣля 1871 года.
Въ типографіи Подольскаго Губернскаго Управленія.
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