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Нзвѣстіе

 

о

 

смерти

 

о.

 

npmoiepen

 

Ceprieim.-

 

Укааъ

 

Св.

   

Синода.—
Расиоряженін

 

Екархіалміаго

 

Начальства.

Протоіерей

 

Кропштадсваго

 

Андреевскаго

 

собора

ІоапнъІІдьичъ

 

Сергіевъ

 

волею

 

Бошіею

скончался

 

20

 

декабря

   

1908

   

года.

Его

 

Преосвящепствомъ

 

предложено

 

помавать

 

усоп-

шего

 

За

 

Божественными

 

Литургіями

 

въ

 

градскихь

храмахъ

   

въ

 

течепіи

 

шести

 

мѣсяцевъ.

шшяшшшшшшшшшшшшштшшшшшшшшвшж



Указъ

   

Его

   

Императорскаго

   

Ведпчества,

Самодержца

 

Всероссійскаго,

 

пзъ

 

Святѣйша-

го

 

Правптелъствующаго

 

Сѵпода,

Преосвященному

 

Тихону,

 

Архіепископу

 

Иркутскому

 

и

 

Вер-

холенскому.

ПО

 

УКАЗУ

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

Святѣйшій

 

Праквпыьстаующін

 

Сѵнодь

 

(слушали:)

 

имѣ-

ли

 

сужденіо

 

о

 

еозывѣ

 

въ

 

городахъ

 

Казани

 

и

 

Иркутск®

Мисеіонерскихъ

 

СъѢзіовъ.

 

И

 

по

 

сираввѣ,

 

приказали:

Восьмой

 

отіѣлъ

 

4-го

 

Всероссійскаго

 

Миссіоие[»скаго

 

Съѣз-

да,

 

зааимавшійся

 

обі*ужденіемь

 

мѣръ

 

борьбы

 

съ

 

магоме-

таиствомъ,

 

язычествомь

 

и

 

еврейстномь,

 

межіу

 

дрочямь,

еъ

 

цвлыо

 

объединенія

 

дѣятедьности

 

миссіонеровъ

 

и

 

выра-

ботки

 

соотвѣтствующихъ

 

мѣроирінтій

 

ноотивь

 

пропаган-

ды

 

иновѣрныхъ

 

иеиовВданій,

 

открыто

 

дѣйетвук

 

щихь

нротивъ

 

православія,

 

призналъ

 

необходимыми:

 

1)

скорѣйшій,

 

до

 

лѣта

 

1909

 

года,

 

созывъ

 

въ

 

гор.

 

Казани

Мисчіонерекаго

 

нротивомагоиетанекаго

 

Оъѣзда;

 

2)

 

чтобы

въ

 

составъ

 

этого

 

Съѣзда,

 

въ

 

качестве

 

его

 

членовъ

 

вошли

дѣятели

 

внѣшиеа

 

миесіи

 

Европейской

 

Росеіи

 

и

 

примы-

кающихъ

 

къ

 

Уралу

 

Сибирскихь

 

епархій

 

не

 

только

 

ду-

ховнаго

 

ведомства,

 

но

 

и

 

Министерства

 

Народна

 

го

 

Про-

свѣіценіи,

 

въ

 

особенности

 

изъ

 

тѣхь

 

мѣстноетей,

 

въ

 

ковхъ

жинеть

 

много

 

инородцевъ

 

и

 

въ

 

шкодахь

 

которыхъ

 

дѣй-

ствуеть

 

система

 

Игьминскаго,

 

и

 

гдіі

 

русскіе

 

амѣютъ

 

дѣло

съ

 

магометанами;

 

3)

 

чтобы

 

па

 

устройство

 

этого

 

Съѣзда

было

 

оказано

 

пособіе

 

взь

 

еуммь

 

Снягѣйшаго

 

Синода

 

и

чтобы

 

имъ

 

предварительно

 

были

 

командированы

 

въ

Казань

 

уіюлномочеипыя

 

лнца

 

для

 

составления

 

на

 

мѣстѣ,

 

а

е

 

въ

 

Иетербургѣ,

 

программы

 

дѣйствій

  

Сьѣз<а,

 

съ

 

забіа-
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говррмѣвнымъ

 

онубликовапіемъ

 

ея,

 

по

 

утверждевів

 

Свя-

тѣйшаго

 

Синода,

 

и

 

для

 

подготовительныхъ

 

совѣщаши

относительно

 

внѣшняго

 

порядка

 

дѣйствій

 

Съѣзда,

 

и

 

4)

чтобы

 

кромѣ

 

того

 

въ

 

Іюнѣ

 

1909

 

года

 

былъ

 

устроень

 

Мис-

сіонерскій

 

Съѣздъ

 

въ

 

городи

 

Иркутскѣ,

 

для

 

дѣятелей

внѣшпей

 

и

 

внутренней

 

миссіи

 

въ

 

Сибири,

 

Япопіи,

 

Кореѣ

и

 

Квтаѣ,

 

также

 

съ

 

іюсобіемь

 

отъ

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

и

съ

 

иредварительнымъ

 

командированіемъ

 

нмъ

 

въ

 

ІІркутскъ

унолномоченныхъ

 

дицъ

 

для

 

тѣхъ

 

же

 

цѣлей,

 

что

 

и

 

для

Казанскаго

 

Съѣзда.

 

Эги

 

постановленія

 

отдѣла

 

общимъ

собрапіемъ

 

членов ь

 

Сьѣіда,

 

въ

 

засѣданіяхъ

 

отъ

 

2Ь

 

іюля

1908

 

гота,

 

утверждены.

 

Обсудивъ

 

излоа«енныя

 

носганов-

ленія

 

Кіевекаго

 

Мисеіонерекаго

 

Сьѣзда

 

и

 

признанна

 

осу-

ществленіе

 

ихъ

 

полезным ь,

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

опредѣ-

ляетъ:

 

1)

 

созвать

 

иъ

 

городахь

 

Казани

 

веской

 

и

 

въ

 

Ир-

кутске

 

лѣтомъ

 

1909

 

года

 

Съѣзды

 

Мисеіонеровъ

 

подъ

 

ру-

Ководствомъ

 

мѣстныхъ

 

Еігархіальньіхъ

 

П реосяящевн ыхъ }

коимъ

 

поручить,

 

при

 

участіи

 

избрапныхъ

 

ими

 

лвнъ.

 

со-

ставить

 

ныпѣ

 

те

 

программы

 

дѣятелыюети

 

Съѣздовъ

 

и

таковыя

 

представить

 

Святѣйшему

 

Синоду,

 

съ

 

указаніемъ

времени,

 

на

 

которое,

 

но

 

мѣстнымь

 

обстоятельства мъ,

 

бы-

ло

 

бы

 

болѣе

 

удобиымь

 

созвать

 

сьѣзды;

 

2)

 

нредеѣдатель-

ствоваше

 

на

 

Казанскомъ

 

Съѣздѣ

 

поручить

 

Лреосввщен

иому

 

Архііміискоиу

 

Пиканору,

 

пазпачивъ

 

помощнвкомъ

его

 

Епископа

 

Мампдыжскаго

 

Андрея,

 

какъ

 

Предсѣдателя

Совѣта

 

Братства

 

Св,

 

Гурія;

 

3)

 

обязанности

 

Председате-

ля

 

Сьѣзда

 

въ

 

Пркутскѣ

 

предоставить

 

Вашему

 

Преосвя-

щенству

 

вли

 

принять

 

на

 

себя

 

или

 

возложить

 

на

 

кого

либо

 

другаго

 

по

 

своему

 

усмотрѣвію,

 

съ

 

долесепіемъ

 

о

томъ

 

Святѣйшему

 

Синоду^

 

4)

 

по

 

разсмотрѣніи

 

и

 

утвер-

ждении

 

программь

 

Съѣздовъ

 

указать состовъ

 

ихь

 

в

 

назна-

чить

 

лвцъ

 

для

 

мредварительпыхъ

 

в

 

послѣдующихъ

 

расно-

ряженій

 

по

 

устройству

 

Съѣздовъ;

 

о

 

чемъ

 

для

 

вависящихъ
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раепоряжепій

 

и

 

послать

 

Вашему

 

Преоевищенгтву

 

и

 

Преосвя-

щенному

 

Пиканору

 

указы,

 

а

 

въ

 

Канцелнрію

 

Оберъ-Лроку-

рора

 

Сватѣйшаго

 

Синода

 

передать

 

для

 

свѣдѣнія

 

выписку

изъ

 

сего

 

оиредѣленія. -Октября

 

23

 

дня

  

1908

 

года.

Обер-Секретарь

 

П.

 

Исполлітовъ.

Секретарь

 

П.

 

Верховской.

Распоряжения

 

Епархіальнаго
Начальства,

съ

 

1

 

октября

 

19G8

 

г.

 

по

 

14

 

января

 

1909

 

года.

Псаломщикъ

 

Кобийскоіі

 

церкви

 

Иннокентий

 

Шипи-

цынъ

 

но

 

ішошенію

 

перемѣщенъ

 

къ

 

Улахан

 

анской

 

Ц'рк

 

іи

8

 

октября.

Псаломщикъ

 

Октемской

 

церкви

 

ІонаПоповъ

 

понрошенію

ігеремѣщепъ

 

къ

 

Кангалаской

 

Покровской

 

цеі>кви

 

11

 

октября.

Заштатный

 

псаломщикъ

 

Савва

 

Шалаевъ

 

назцаченъ

 

шгат-

нымь

 

осаломщикомъ

 

къ

 

Походной

 

Б.іагоаѣ

 

невской

 

цер-

кви

  

10

 

октября.

Пеаломщикъ

 

Холгуман*.кгй

 

церкви Лавръ

 

Чу.на/совъ

 

ру

 

ко-

положепь

 

во

 

діакона

 

къ

 

Якут.

 

Богородской

 

церкви

 

12

 

октября.

Окончившей

 

курс/ь

 

во

 

второклассной

 

ш.со.іѣ

 

Григорій

 

Ma-

яышевъ

 

ію

 

пі-ошенію

 

на;:начень

 

во

 

іыюнаемнымь

 

псалом-

щикоыъ

 

«ъ

 

Ход

 

гу

 

ми

 

некой

 

ц»риви

   

15

 

октября.

Иііодіакоиь

 

Каѳедьалыіаго

 

с

 

<б

 

>ра

 

Іоаннъ

 

Успенскій

рукопшоженъ

 

во

 

діаімпа

 

сь

 

осгав

 

іеніемь

 

на

 

должности

віюдіакона

 

17

 

октября.

Діаконъ

 

Градо-Нкутской

 

Николаевской

 

церкви

 

Іоаннь

Тіолодезниковъ

 

рукоіюложенъ

 

во

 

священника

 

къ

 

Верхоян-

ск

 

му

 

собору

 

14

 

ноября.

Священникъ

 

Атаманской

 

церкви

 

Иннокенщій

 

Филаре-

товъ

 

Поповъ

 

Его

 

Преосвященством ь

 

нереыъщеыъ

 

і:ь

 

Бах-
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еытской

 

церкви

 

съ

  

15

  

ноября.

Инородець

 

Афанасій

 

Псстсревг

 

по

 

прошенію

 

наша-

чепъ

 

вольнонаемным ь

 

исадомщикомъ

 

вь

 

Октемсьой

 

цер-

кви

 

12

 

ноября.

Свящеппакъ

 

Хада

 

рекой

 

церкви

 

Николай

 

Сизыхъ

но

 

прошенііо

 

утленъ

 

заштатъ

 

съ

 

1

 

декабря.

Священникъ

 

Борогонской

 

церкви

 

Алекеѣй

 

Сіізыхъ,

вслѣдствіе

 

изъявлепнаго

 

согласія,

 

перемѣщеиъ

 

къ

 

Ха-

дарской

 

церкви

 

сь

 

1

   

декабре

 

1908

 

года.

Уѣ.ідиыѣ

 

Наблюдатель

 

церковно-приходскихь

 

школь

священпикь

 

Леонидъ

 

Синяоинъ

 

но

 

прошешю

 

зачпеленъ

въ

 

штапъ

 

ІІкутскаго

 

Каѳедрадьнаго

 

собора

 

сь

 

1

 

ішня

.1908

 

года.

Бывшій

 

воспитагпшкъ

 

духовпаг<>

 

училища

 

Германъ

Нипотсвъ

 

но

 

прощен

 

ію

 

назиачепъ

 

вольнонаемным

 

ь

 

нса-

ломщикоыъ

 

кь

 

Вумахтахской

  

церкви

 

28

 

ноября.

За

 

быііінимь

 

учителем

 

ь

 

Усть-Сольской

 

церкви

 

мѣ«

щапин«»мъ

 

Николасмъ

 

Гаврильсвымъ

 

зачислено

 

діаконекое

мѣсто

 

при

 

градо-іікутской

 

Николаевской

 

церкви

 

27

 

нояб-

ря.

Средие-Вилюйской

 

церкви

 

вольнонаемный

 

псаломщикъ

Іаковъ

 

Степановъ

 

при

 

пять

 

штатнымъ

 

псалом

 

щи

 

комъ

 

къ

тон

 

же

 

цеукви

  

2

 

декабря.

Свищепникъ

 

Ойбяской

 

.

 

церкви

 

Алексѣй

 

Поповъ

 

не-

ремѣіцеіп.

 

кь

 

Борогопской

 

церкви

 

4

 

декабря.

Къ

 

Ойбаской

 

церкви

 

иазначенъ

 

свящеппикъ

 

Афана-

сій

 

Силинъ,

 

рукоположенный

 

4

 

япваря

 

с.

 

г.

Священникъ

 

Одунинской

 

Казанской

 

церкви

 

Ѳеодоръ

Ііокшарскій,

 

согласно

 

iipouiemio,

 

резолюціей

 

Его

 

Преосвя-

щенства,

 

оть

 

14

 

января

 

за

 

№

 

104,

 

перемѣшенъ

 

къ

 

Кеде-

еюнекоп

 

Тихоновской

 

церкви.

Священниігс/Борогонской

 

Вознесенской

 

церкви

 

Алек-

сий

 

ГЮповЪу

 

резолюціей

 

Его

 

Преосвященства/

 

отъ

   

14

 

ян-



—
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варч

 

за

 

>8

 

126,

 

аеремѣщенъвоОломъ-Вельсвой

 

Васильев-

ской

 

церкви.

Утверждеиіе

 

въ

 

должности

 

цсрковиыхъ

старость.

Кь

 

Билючанской

 

церкви

 

инородець

 

Ерглиьй

 

Дініилпъ

Ееоровъ

 

на

 

1

 

трехлѣтіѳ

 

еъ

 

10

 

ноябри

  

1!№8

 

«ода.

Къ

 

Оенетекой

 

церкви

 

инородецъ

 

Семенъ

 

Парнякоаъ

па

 

2

 

трехлѣтіе

 

съ

 

1

 

января

   

1U08

 

г<»да.

Къ

 

ОдейсБой

 

церкви

 

иін»ро децъ

 

<Рилиппъ

 

Егоровъ

 

на

3

 

трехдѣтіе

 

еъ

 

18

 

ноября

  

1907

 

г<»да.

Инородецъ

 

Нюрбннскаго

 

наел.,

 

Мархинскаго

 

улуса

Николай

 

Васильевъ

 

съ

 

8

 

января

 

с.

 

г.

 

къ

 

ІІюрби некой

Николаевской

 

церкви,

 

а

 

вреегьяпинъ

 

Нюрбииекой

 

воло-

сти

 

Евменій

 

Афанасьсвъ

 

Кочневъ

 

сь

 

8

 

января

 

с.

 

г.

 

на

2-ое

 

трехлвтіе

 

кь

 

Кочайской

 

Александро-Нивской

 

церкви.

Увольпепія

   

въ

   

отиускъ.

Священнику

 

Берденскои

 

церкви

 

Ѳеодору

 

Вазилевичу $

данный

 

ему

 

съ

 

1

 

августа

 

1908

 

гида

 

днухъ

 

месячный

отнускъ,

 

нродленъ

 

еще

 

на

 

ива

 

ыѣсица.

Церковный

 

староста

 

(инородецъ)

 

Батулинской

 

цер-

кви

 

инородець

 

Вгсилій

 

Николпевъ

 

на

 

три

 

мѣсяца

 

съ

 

1

января

 

1909

 

года.

Свяшенникъ

 

Be рхпе- Колымской

 

церкви

 

Александръ

Лаелуцкій

 

на

 

четыре

 

мѣсяца,

 

изь

 

иихъ

 

два

 

месяца

 

бель

солери-анія,

 

со

 

дня

 

выѣзда

 

изь

 

мъста.

Просвѣщеніе

 

Святьшъ

 

Крещеніемъ.

Маніамалъ

 

Фу^и/кшпшиова,

 

.магометанскаго

 

вѣроясно-

вѣдааіа

 

съ

 

наречовіем

 

ь

 

tips

 

крещеніи

 

имен

 

а

 

Зинаида

 

1 9

 

октяб.



-
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Скорбный

 

ДІІСТЪ.

Священпикъ

 

Вахсытской

 

церкви

 

Іозннь

 

Ёириковъ

 

По-

повг

 

умеръ

 

29

 

октября.

Отдіілъ

 

іісоФФііціа.іі»ный.
Рѣчь

 

Оберъ

 

Ирокурора.-Нѣсколько

 

словъпоповодупредлаічіемойнѣкото-

рыміі

 

реформы

 

в'ь

 

мірѣ

 

духовенства

 

-Еііархіалышпизвѣстіл. -Объявления,-

Рѣчь

 

Оберъ- Прокурора

 

Св.

 

Синода

 

въ

  

за-

щиту

 

ц,

 

шкодъ*).
(

 

Продол

 

женіе).

Возможность

 

оказать

 

матёріальную

 

помощь

 

нуждаю-

щимся

 

учителямъ

 

и

 

учительницамъ

 

ставится

 

въ

 

зависи-

мость

 

оть

 

сложпаго

 

и

 

большого

 

дѣла,

 

оіъ

 

переустрой-

ства

 

нашего

 

церковпаго

 

прихода

 

Прошлый

 

разъ

 

говори-

лось,

 

что

 

духовное

 

вѣдомство

 

отобрало

 

средства

 

оть

 

цер-

ковпыхъ

 

обществъ,

 

парализовало

 

свободный

 

прихоть,

превратило

 

эту

 

жизненную

 

единицу

 

въ

 

учреп:деиіе,

 

функціо-

нирующее

 

нодъ

 

давленіемъ

 

церковпаго

 

вѣшмства.

 

Въ

нынѣшнемъ

 

засѣданіи

 

эта

 

фраза

 

измѣнилась

 

одним ь

 

сло-

вом'ь:

 

,,бюрократическій

 

строй".

 

Та

 

картина —„свободный,

я?изнедѣнтельпый

 

приходь' 1,

 

которая

 

рисуется

 

намь

 

за

этими

 

словами,— эта

 

картина,

 

г.г..

 

принадлежитъ

 

къ

 

очень

отдаленному

 

прошлому.

 

Она— достояніе

 

исторіи

 

и

 

во

 

всей

своей

 

красотѣ

 

возстаетъ

 

нередъ

 

нами

 

въ

 

трудахъ

 

уче-

ныхъ

 

изслѣдователей,

 

хотя

 

и

 

въ

 

этомъ

 

вопросѣ

 

для

 

пасъ

не

 

все

 

ясно

 

и

 

кое

 

что

 

спорно.

 

Такъ,

 

яапримѣръ,

 

если

тьковъ

 

именно

 

быдъ

 

првхсдъ

 

на

 

сѣверѣ,

 

то

 

быль

 

ли

 

онъ

PWWMO— ІІ Ш І

    

■!■■

 

—————І^»

         

III!

•)0и.

 

Якут.

 

Euap.

 

Ьѣдон.

 

№

 

1.



—

   

40

  

—

такямь

 

въ

 

средней

 

Россіи,

 

это

 

еще

 

неи.вѣетно,

 

во

 

всякомь

случаи,

 

память

 

обь

 

эгомь

 

затеряна

 

давно.

 

Но,

 

г.г.,

 

т>

обстоятельство^

 

что

 

наше

 

образованное

 

общество

 

сь

 

лю*

бовію

 

обращает

 

ь

 

свои

 

взоры

 

къ

 

эгой

 

старя

 

нѣ,

 

а

 

го

 

об-

стоятельство

 

очень

 

важно

 

и

 

для

 

церкви

 

оградно.

 

Оно

 

все

лиегъ

 

надежду,

 

что,

 

дѣйсгвительн

 

>,

 

можно

 

буіеть

 

возсо-

адать

 

эіу

 

церковную

 

ячейку,

 

и

 

что

 

это

 

станеть

 

той

 

,.но-

визной'',

 

ш»

 

извѣстн-іму

 

нь

 

своё

 

время

    

выражению,

   

,.въ

"К4ітор

 

>й

 

слышатся

 

старипаУ.

 

Но

 

какь

 

и

 

всякая

 

перестрой-

ка

 

народной

 

жизни,— дѣло

 

это

 

требуеть

 

виамательнаг»

 

и

осторожнаго

 

отношенія.

 

Я

 

не

 

буду

 

входить

 

во

 

всѣ

 

слож-

ный

 

подробности

 

этого

 

дѣла,

 

тѣмь

 

болѣе,

 

что

 

векоромъ

времени

 

вь

 

Г.

 

Д.

 

будугь

 

представлены

 

нѣ^оторыя

 

сообра-

жения,

 

имѣющія

 

къ

 

этому

 

вопросу

 

непосредственное

 

отно-

шен

 

е;

 

скажу

 

только,

 

что

 

гв

 

средства/воторыя,

 

какъ

 

здЪсь

говорили,

 

отобраны

 

оть

 

церковмыхъ

 

общивъ,

 

в&рнѣе — отъ

церквей,

 

чт

 

эги

 

средства

 

вдуть

 

на

 

важную

 

государствен-

ную

 

потребность,

 

на

 

содержание

 

духовно-учебныхъ

 

яаве-

.

 

деній.

 

Я

 

называю

 

эту

 

потребность

 

Государственной,

 

пото-

му

 

что

 

1)

 

государству

 

не

 

безразлично

 

дѣло

 

образованія

духовенства,

 

а

 

во

 

вторых

 

ь,

 

потому,

 

что

 

духовная

 

шко-

ла

 

доеелѣ

 

вынодняеть

 

недостатокь

 

въ

 

общеобразователь-

ныхь

 

средвихъ

 

ш&олахъ,

 

что

 

она

 

дала

 

и

 

продоли;аеть

 

да-

вать

 

не

 

мало

 

работниковъ

 

на

 

всѣхь

 

ноцрвщахъ

 

гоеудар-

свннной

 

и

 

общественной

 

деятельности.

 

Чтобы

 

не

 

брагь

этихъ

 

средств ь

 

у

 

церквей,

 

надо

 

яайти

 

другой

 

источникь,

можеть

 

быть,

 

обратиться

 

кь

 

казнѣ.

 

Поэтому,

 

гг..

 

приход-

сиій

 

вонросъ— въ

 

значительной

 

степени

 

вонросъ

 

финан-

совый,

 

вонросъ

 

средствь.

 

Сознавая

 

всю

 

трудпость

 

этого

вопроса,

 

Сн.

 

Окноіъ

 

я

 

дѣлагь

 

попытка

 

къ

 

частичному

его

 

разрѣщенію.

 

Цапомню

 

іюложеніе

 

о

 

церковно-нриход-

скихъ

 

ноиечительствахъ

 

н

 

еразвиіелъдіо

 

ледавща^шсцо-

ряжеиія

 

о

 

иерковао-ирвходикяхь

 

собраыіяхъ.

 

Эта

  

нослѣд-
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няя

 

мѣра

 

пе

 

принесла

 

еще

 

всѣхъ

 

тъхъ

 

|>елультатовъ,

когорыхъ

 

мы

 

отъ

 

нее

 

ожидаемь,

 

потому

 

что

 

она

 

введена

иедавн»;

 

но

 

она

 

уже

 

уснѣла

 

внесли

 

<»ж«влепіе

 

въ

 

при-

ходскую

 

жизнь.

 

Въ

 

настоящее

 

же

 

время

 

Св.

 

Синодъ

 

по-

ставил

 

ь

 

этотъ

 

вонросъ

 

во

 

всемь

 

его

 

обьемѣ,

 

во

 

всей

 

его

іюлнотѣ.

Онъ

 

обсужіалсн,

 

какъ

 

вамь

 

известно,

   

въ

 

нредсобор-

иомь

 

нрисутствш

 

и

 

вылвалъ

 

п

 

рачую

 

полемику

    

на

 

стра-

ницахъ

  

нашей

 

церковной

 

и

 

евѣтекой

 

печати.

   

Вь

 

насто-

ящее

 

время

 

Св.

 

СйНодомь

 

выработань

 

уже

   

оргавическій

Проектъ

 

положенін

 

о

   

церкокномь

  

ноиходѣ,

    

какь

 

о

 

само-

управляющейся

 

общинѣ,

 

находящейся

 

вь

 

онредѣленныхъ

««тношеніяхь

 

къ

 

приходскому

 

храму

 

и

  

причту.

 

Предполо-

жено

 

непосредственное

 

участіе

 

въ

 

вавѣіываніи

   

школами

приходскаго

 

еовѣта

 

избранными

 

приходскимъ

 

собраніемъ.

Этим

 

ь

 

вносится

 

значительное

 

измвненіе.

 

вь

 

дѣйствующее

 

но-

ложеніе

 

о

 

церковно-пр-іх.

  

шк<-лахъ.

    

Зтоть

 

пр-екть,

   

гг.,

въ

 

тѣхь

 

своихъ

 

частях ь 3

 

который

 

требуютъ

 

законодагель-

паго

 

утверждения,

  

будетъ

   

представлень

 

на

 

уемотрѣніе

 

Г.

Думы

  

въ

 

непродолжительномъ

  

времени,

 

и

  

вотъ

 

тогда

   

на-

ступить

 

время

 

г<>кормть

 

о

  

немъ,

 

виемя

    

говорить

 

и

 

о

  

пе-

реустройстве

 

церковнаго

 

школьна

 

го

    

управления.

   

Теперь

же,

 

мнѣ

 

казалось

 

бы,

 

что,

 

признавая

 

всю

   

важность

 

сДъ-

лаииыхъ

 

иамѣчапій

 

относительно

    

желательности

   

участія

расход^въ

 

въ

 

завѣдываніи

  

школы,

  

было

    

бы

 

справедливо

и

  

милостиво

  

от.іѣлить

 

этотъ

 

обіііій

 

сжіжвый

   

вонросъ

 

оть

частнаго

 

вопроса

 

помощи

  

учителиыь

    

и

    

учительницамЬ

въ

 

ихъ

 

безысходной

 

нуждѣ.

 

Всего

  

тя^елѣе,

 

гѵ.,

 

6-ыл./

 

дл.і

меня

 

слышать

 

въ

 

произносившихся

 

съ

 

эюй

 

ваѳ-дры

 

pr»

чахъ

 

глубокое

 

недойѣріе

 

въ

 

руководителю

 

нашей

 

церков-

ной

 

школы,

 

къ

 

нашему

 

духовенству.

 

И

    

не

    

говорю

 

обь

упревахг,

 

которые

 

раздавались

 

вь

 

прошлый

 

ра.чъ,—

 

унре-

кахь

 

въ

 

такъ

 

вазываемомъ

 

черносотенстве.

 

Мнѣ

 

какь-го
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не

 

Х'твлось

 

бы

 

примѣиять

 

эту

 

своеобразную

 

политичес-

кую

 

терминологию,

 

когда

 

рѣчь

 

идетъ

 

о

 

Церкви;

 

но

 

если

это

 

аначмтъ,

 

что

 

Церковь

 

но

 

существу

 

своему

 

консерва-

тивна,

 

то

 

я

 

скааіу:

 

да,

 

это

 

вѣрно;

 

,Церковь

 

существовала

тогдя,

 

когда

 

о

 

пашихь

 

іюлвтическвхъ

 

снорэхъ

 

и

 

помину

не

 

было,

 

и

 

она

 

будетъ

 

существовать

 

и

 

тогда,

 

когда

 

обь

Этихъ

 

сцорахь

 

давно

 

забудутъ.

Я

 

разумѣю

 

другой

 

упрекъ

 

—

 

недостаточной

 

культур-

ности,

 

въ

 

неспособности

 

вести

 

дѣло

 

начальдаго

 

образо-

ванія.

 

Гг.!

 

Я

 

могь

 

бы

 

сослаться,

 

какъ

 

это

 

здѣ

 

ь

 

дѣлалось,

на

 

славное

 

прошлое

 

русскаго

 

народа,

 

вся

 

духовная

 

жизнь

котораго

 

во

 

всѣ

 

времена

 

была

 

тѣсно

 

связана

 

съ

 

церковью.

Но

 

именно

 

современный

 

русскія

 

условія

 

указывають

 

па

то,

 

что

 

иамъ

 

невозможно

 

обойтись

 

безъ

 

4 блязкаго

 

народу

в

 

народной

 

жизни

 

образованного

 

сословія:

 

безъ

 

нашего

духовенства.

 

При

 

нашихг

 

разстояніяхтупри

 

скудности

 

куль-

турныхъ

 

силь,

 

стремящихся

 

въ

 

города,

 

долго

 

еще

 

на

 

мв-

ств,

 

въ

 

деревиѣ,

 

намъ

 

невозможно

 

будет ь

 

обойтись

 

безъ

 

помо-

щи

 

сельскаго

 

священника,

 

его

 

жены,

 

дочери.

 

Говорятъ,что

церковная

 

школа

 

служить

 

иоводомъ

 

кь

 

раздорамъ

 

между

крестьянами

 

и

 

духовенствомъ,

 

приходилось

 

слышать

 

даже

обвиненія

 

духовенства

 

въ

 

томъ,

 

будто

 

церковно-прих.

школы

 

служатъ

 

для

 

него

 

нредметомъ

 

обогащевія.

 

Мпѣ

кажется,

 

это

 

не

 

такъ.

 

Если

 

есть

 

какая-пнбудь

 

школа,

действительно

 

матеріально

 

выгодная

 

духовенству,

 

то

 

эта-

земекая,

 

въ

 

которой

 

трудъ

 

его

 

оплачивается;

 

а,

 

вѣдь,

 

въ

церковно-прих.

 

оть

 

него

 

требуется

 

громащый

 

даро-

вой

 

трудъ.

 

II

 

вспомните,

 

вѣдь

 

по

 

нашимъ

 

свѣдѣніямъ,

одиихъ

 

безплатныхъ

 

законоучителей

 

въ

 

церковно-нрих.

шволахъ

 

числится

 

34.000.

 

Но

 

если

 

это

 

такъ,

 

то

 

какъ

 

объ-

яснить

 

тѣ

 

парѣкавія,

 

который

 

иногда

 

исходатъ

 

даже

 

изъ

крестьянской

 

среды?

 

Мвѣ

 

кажется,

 

что

 

тутъ

 

въ

 

школьное

дѣло

 

переносятся

 

отвошедія

 

нзъ

   

другой

   

области.

   

Тутъ
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сказывается

 

вся

 

тяжесть

 

взаимныхъ

 

отп

 

>шеній

 

между

крестьянами

 

в

 

духовенством

 

ь,

 

основанная

 

на

 

материаль-

ной

 

необезнечениостн

 

духовенства

 

и

 

на

 

необходимости

существовать

 

на

 

доброхотный

 

нодаянія

 

за

 

требу.

Объ

 

этомъ

 

а

 

говорилг

 

здѣсь,

 

съ

 

этой

 

ваѳедры,

когда

 

обсуждался

 

вонросъ

 

о

 

жалованье

 

духовенству.

Когда

 

эти

 

тяжелыя

 

условія

 

будутъ

 

устране-

ны,

 

когда

 

вашъ

 

сельскій

 

священникъ

 

будетъ

 

обезнечеиъ,

првмѣрно,

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

католический

 

священникъ

 

иди

иасторъ, —тогда

 

эти

 

нареванія

 

устранятся,

 

и,

 

поверьте,

школьная

 

деятельность

 

нашего

 

священника

 

станеть,

 

какъ

«на

 

того

 

заел

 

ужи

 

ваетъ,

 

выше

 

иодозрѣній

 

Уже

 

не

 

впер-

вые

 

мнѣ

 

приходится

 

поднимать

 

вь

 

Госуд.

 

Думѣ

 

голосъ

 

вь

защиту

 

духовенства.

 

Многіе

 

скажутъ

 

или

 

нодумають,

что

 

это

 

неблагодарная

 

задача,

 

вспоминая

 

всѣ

 

отдельные,

известные

 

вмъ

 

случаи

 

уклоневія

 

свяшенвиковь

 

отъ

 

иас-

тырсваго

 

долга.

Гі!

 

Тавіе

 

случаи

 

известны

 

и

 

мне,

 

но

 

мне

   

известно

н

 

другое.

 

Мнѣ

 

извѣстна

 

твердая,

   

спокойная,

   

безшумнан

деятельность

 

нашего

 

духовенства

 

и

 

служеніе

   

его

    

долгу

своему,

 

мнѣ

 

известна

 

его

 

жязнь,

 

полная

 

лвшеній,

   

и

 

не-

заметная,

    

малоцвнимая

 

работа

 

на

 

пользу

    

тог»)

 

народа,

который

 

в

 

повздорить

 

со

    

священнакомъ,

   

и

   

пожалуется

на

 

него,

 

когда

 

нужно,

 

но

 

все

 

я?е

 

видитъ

   

вь

 

немь

   

своего,

близкаго.

 

родного.

 

Вотъ

 

эта

  

близость

 

нашего

 

духовенства

къ

 

народу,

 

близость,

   

которой

 

не

 

знаютьни

 

католичество,

ви

 

иротеетанство,

 

эта

 

близость

    

служить

    

порукой

    

того,

что

 

дѣло

 

церковной

 

школы —прочное

 

дѣло.

 

Е<*ли

    

ставит-

ся

 

нашему

 

духовенству

 

тнжкій

 

унрекъ

 

въ

   

недостаточной

культурности,

 

то

 

не

 

общій

 

ли

 

это

 

нашъ

    

руескій

 

грехь?

Н>

 

живя

 

съ

 

народом ь,

    

его

    

суровой,

    

трудовой

 

віизныо,

духовенство

 

сохранило

 

въ

 

немь

 

живой

 

огонь

 

веры,

 

и

 

те-

перь,

 

на

 

нашвхь

 

гда.*ахъ,

 

въ

   

оівѣтъ

    

на

 

его

   

духовные
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яапросы

 

ответило

 

сояданіемъ

 

церковноприходской

 

школы.

Гг.

 

я

 

кончилъ

 

и

 

чувствую,

 

сознаю,

 

что

 

многое/если

 

не

гее,

 

вь

 

мо'ей'рѣчи

 

для

 

весьма

 

міюгихъ

 

не

 

убедительно.

Но,

 

гг.,

 

для

 

того,

 

чтобы

 

вѣрвть

 

вь

 

церкокпо-нриходскую

школу,

 

кроме

 

цифръ

 

и

 

фавтовъ,

 

нужна

 

еще

 

вера

 

въ

 

силу

и

 

жизненность

 

нравослакія.

 

та

 

вера,

 

которая

 

за

 

темными

и

 

отрицательными

 

явлениями

 

современной

 

жизни

 

виднть

великие

 

и

 

свѣтлое

 

будущее.

 

Во"рмя

 

эг<

 

й

 

веры,

 

во

 

имя

этого

 

будущаго

 

я

 

скажу;

 

не

 

уничтожать

 

надо

 

нашу

 

цер-

ковную

 

школу,

 

а

 

с-

 

хранить

 

ее,

 

какъ

 

драгоценное

 

досто-

ите

 

нашего

 

народа.

(Колокол

 

о).

Пѣсколько

 

смвъ

 

по

 

поводу

  

предлагаемой

пѣкоторымп

 

реформы

 

въ

 

мірѣ

 

духовенства.

Па

 

стрппицахъ

 

газетъ

 

и

 

журналовъ

 

все

 

чаще

 

и

 

ча-

ще

 

встречаются

 

статьи,

 

яйо

 

бы

 

защпщающія

 

права

 

и

интересы

 

бълаго

 

духовенства.

 

Необходимо,

 

говорить

 

наши

свои

 

и

 

чужіе

 

защитники,

 

провести

 

въ

 

жизнь

 

выборное

начало

 

но

 

отношенію

 

къ

 

церковной

 

іерархіи,

 

установить

иторобрачіе

 

для

 

вдовьдхъ

 

свяшеннйковъ,

 

упразднить

 

кан-

целярская

 

дѣловбдстЁиЦ

 

передать

 

нолвціи

 

веденіе

 

метрнче-

скихъ

 

записей

 

и

 

проч.

II

 

такъ,

 

нроэктируется

 

новый

 

кругъ

 

благополучія

духовенства

 

въ

 

отмену

 

стараг>,

 

при

 

воторомъ

 

будто

 

бы

духовенство

 

слишкомъ

 

порабощалось.

 

Но

 

въ

 

чемъ

 

же

 

со-

стовтъ

 

это

 

норабощеніе?

 

Вотъ

 

вонросъ,

 

который

 

я

 

дол-

яіепъ

 

оставить

 

открытымъ,

 

такъ

 

какъ,

 

апалпзируя

 

его,

неизбежно

 

пришелъ

 

бь£къ

 

тому

 

заключенію,

 

что

   

мы

 

не
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порабощены,

 

а

 

смотримъ

 

на

 

вещи

 

иначе,

 

чѣмъ

 

слѣдуетъ.

На

 

самомь

 

дели

 

нрава

 

наши

 

велики:

 

мы

 

иаіѣемь

 

право

нроцивеімвать

 

слово

 

В

 

»жіе,

 

руководить

 

школой;

 

устраивать

нриходсі.ія

 

собраніл.

 

на

 

которыхъ

 

можем ь

 

совместно

 

ст>

представителями

 

оть

 

нрихожанъ

 

обсуждать

 

дела

 

приход-

ской

 

жилни,

 

имѣемъ

 

возможность

 

лечить

 

больпыхъ,

 

за-

ниматься

 

литературой,

 

сельским ь

 

хозяйством ь — въ

 

особен-

ности

 

производить

 

опыты

 

тпаиосеяиіи*)

 

и

 

корневой

 

и

 

гряд-

ковой

 

культуры

 

хлебных ь

 

растеши

 

и,

 

паконець,

 

засучивъ

рукава,

 

стать

 

на

 

работы

 

домашняго

 

обихода.

 

Однимъ

слов

 

«мъ,

 

при

 

желаиіп,

 

каждой

 

изд.

 

иасъ

 

легко

 

мо-

жетъ

 

найти

 

правокымъ

 

нутемъ

 

подходящее

 

себѣ

занягіе

 

на

 

столько,

 

чтобы

 

применить

 

къ

 

делу

 

свои

 

сно-

си

 

біп-сти

 

и

 

вместе

 

съ

 

темь

 

улучшать

 

свое

 

.

 

матеріалыюе

нолои;еніе.

Правда,

 

вь

 

силу

 

своего

 

елужебнаго

 

ноложепін

 

мы

подчиняемся

 

азввгтііі>й

 

условности,

 

игнорировать

 

которой

мы

 

вюг.ш

 

бы

 

юлько

 

тогда,

 

когда

 

бы

 

вовсе

 

fie

 

состояли

па

 

ел

 

у

 

а;

 

бе.

 

Главное,

 

е. не

 

до

 

погвящеиін

 

каждому

 

изь

насъ

 

і-нушнетсн

 

что

 

оть

 

насъ

 

требуется

 

и

 

что

 

мы

 

дод-

ііны

 

делать

 

но

 

долгу

 

службы,

 

наиримпрь:

 

,,Да

 

будеть

 

со-

вершеиъ

 

Б"!кій

 

челоі

 

ѣнь.

 

ко

 

всякому

 

добр'

 

му

 

делу

 

ири-

гоюиденъ'*

 

(2

 

Тим.,

 

ІіІ.

 

ст.

 

17).

 

„во

 

всякое

 

время

 

дня

 

и

ночи

 

быть

 

готоиымь

 

кь

 

нрепо

 

іанію

 

вврующимъ

 

таинства

покаяніч

 

й

 

нричашенія"

 

(Святительское

 

поучен

 

е

 

ново»

Поставленному

 

іереиД

 

„никто

 

не

 

можетъ

 

служить

 

двумъ

господами*

 

(М

 

іѳ

 

VI.

 

24).

 

.,не

 

нодобаетъ

 

епископу

 

и

пресвитеру

 

вдатнся

 

ьъ

 

народны»

 

у\тн«авлвша''

 

181-е

 

пра-

вило

   

СВВ.

    

Аиостоловъ),

 

.^.ШиеЩшіИЯЪ

  

числящихся

   

въ

   

клирѣ

*)

  

Вь

 

ищу

 

прогрести

 

ннаго

 

роста

 

иасвленіп.

 

существующего

 

ско-

тсо.'л-твомь.

 

сь

 

одной

 

стороны,

 

с ь

 

другой

 

вь

 

виду

 

ограниченности

 

но-

косныхъ

 

мЬсть

 

въ

 

области,

 

трявосъиніи

 

въ

 

'неіалекомъ

 

будущемъ

 

дол

жно

 

заниіь

 

видное

 

иъсто

 

въ

 

иодннтін

    

инородчеекаго

   

благо

 

_оетоннія.

Примѣчаи.

 

автора.
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да

 

не

 

одѣіается

 

въ

 

веприличвую

 

одежду,

 

но

 

да

 

употре-

бляетъ

 

одежды,

 

уже

 

определенный

 

для

 

состоящихъ

 

въ

влирѣ"

 

(27-е

 

правило

 

VI

 

вселенскаго

 

собора),

 

„Аще

 

кто

взъ

 

клира

 

званъ

 

будетъ

 

на

 

бракъ:

 

то

 

при

 

появлеиів

 

игръ ѵ

слуаащихъ

 

къ

 

обольщенію,

 

да

 

во<"ганетъ

 

в

 

тотчаеъ

 

да

удалится' 1

 

(27

 

правило

 

того

 

же

 

собора),

 

„Лше

 

кто

 

изь

клира

 

досадить

 

епископу:

 

да

 

будетъ

 

изверженъ* 4,

 

(55-е

прав.

 

свв.

  

Аноетоловъ)

 

и

 

т.

 

д.

Д-бровольпо

 

принявши

 

на

 

себя

 

священпическое

 

елу-

женіе,

 

едва

 

ли

 

мы

 

вправе

 

роптать

 

на

 

тя?кестьтехъ

 

усло-

вій,

 

который

 

составляютъ

 

видъ

 

и

 

отличіе

 

самаго

 

служе-

н

 

ія?

Разберемъ

 

теперь

 

„выборное

 

начало"

   

по

 

отношеішо

въ

   

блии;айшему

    

начальнику —благочинному.

    

Выбирать

доляшы,

 

конечно,

    

хорошего

 

человека,

 

во

 

дело

 

въ

   

томъ,

что

 

понятіе

 

о

 

хорошемъ

   

человекѣ— ионятіе

    

ле

 

у

 

всехъ

одинаковое:

 

одинъ

 

можетъ

 

оказаться

   

хорошимъ

   

потому,

что

 

опъ

 

родствен

 

н

 

и

 

къ,

 

другой

 

либералъ,

 

третій

 

консерва-

торъ

 

и

 

т.

 

д.

 

Что

 

касается

 

выбора

 

епископа,

 

то

 

падо

 

пом-

нить,

 

что

 

во

 

времена

 

святыхъ

 

Аноетоловъ

   

епископы

 

из-

бирались

    

(поставлялись)

    

самими

    

Апостолами,

 

позднее

старшими

 

епископами,

 

а

 

не

 

народомъ

 

*),

  

шэтому

 

и

   

те-

перь,

 

покуда

 

церковь

 

ваша

  

,, Апостольская",

 

у

 

насъ

 

петь

вѣскихъ

 

освованій

 

и

 

необходимости

 

оспаривать

 

принадле-

жащее

 

святымъ

  

Аностоламъ

 

и

 

вхъ

 

преемникамъ

 

(въ

 

ли-

це

 

енископовъ)

 

право.

{Окончаніе

 

слѣдуетъ).

*)

 

Бывали

 

случаи,

 

когда

 

паства

 

ходатайствовала

 

предъ

 

старшимъ

епископоиъ

 

о

 

назначеніи

 

къ

 

ниыъ

 

епископомъ

 

извѣстваго

 

ияъ

 

свято-

стью

 

ЖВ8ВИ

 

мужа,

 

во

 

таковое

 

ходатайство

 

не

 

вмѣло

 

вида

 

„выбора".

ІІрниѣч.

 

автора.



._

   

47

    

-

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ИЗВЪСТІЯ.

і.

14

 

января

 

въ

 

Б

 

часовь

 

иечера

 

состоялось

 

въ

 

ноко-

яхъ

 

Его

 

Преосвященства,

 

ио

 

нриглаіненііо

 

ВладЫкв,

 

пас-

тырское

 

собравіе

 

гч(>'»декаго

 

духовенства

 

но

 

обсуждению
напеч.

 

къ

 

сей

 

ь

 

Ms

 

укала

 

Св

 

Сии«»ла

 

на

 

имя

 

Архіепископа
Пннутскаго

 

Тихона

 

иотнощенІя

 

сего

 

ноелѣдннго

 

на

 

имя

Преосвященнаго

 

о

 

принитіи

 

учаетія

 

въ

 

съѣздѣ,

 

нредио.іа-

гаемомъ

 

въ

 

Пркутекѣ

 

еь

 

15

 

но

 

30

 

іюня

 

с.

 

г.,

 

о

 

вонросахь

но

 

миссіи,

 

числѣ

 

денуіатонъ

 

и

 

о

 

назмѣрѣ

 

еуб<идіи

 

на

поѣздку

 

и

 

расходы

 

изъ

 

средетнъ

 

Св.

 

Син

 

>да.

 

На

 

собраніи
присутствовали:

 

О.

 

Ректоръ,

 

Арх.

 

Дноіисій,

 

нротоі

 

'р-и-

Пнн.

 

Бердюіиновъ,

 

Николай

 

Ііифонтонъ,

 

Петрь

 

Сл>вецкій,
Николай.

 

Добронравовъ,

 

Алексащръ

 

Охл<оіковъ,

 

Алексей
Бердениковъ

 

и

 

сннщенники-Михаиль

 

Охіопк>вь,

 

Аіеи-
сѣй

 

Охлоіи:овь,Іоаннь

 

ІІоиовъ,

 

Михаилъ

 

Ііпотошип

 

въ

 

Кр>>-

мѣдуховныхъ

 

лицъ

 

присутствовать

 

Секрета[>ь

 

Консасторіи
Енгеній

 

Сем

    

і

 

lain

 

инь.

Признано

 

гкелательнымъ

 

принять

   

учаетіе

 

въ

 

еъѣздѣ.

Его

 

Преосвященств'»

 

изъявил

 

ь

 

еоглаеіе

   

іі"С,ѣтить

    

сьѣлгь

Депутатами

  

намъчены

  

и

 

рот.

 

Н.

 

Ниф

 

<нтонъ

 

и

     

протоіереіі
Ал.

 

Бердениковъ.

  

1Іособ>е

 

на

 

ноѣ.ику

 

депугатовь

  

предпо-

ложено

 

испросить

    

но

 

600

   

р.

 

каждому.

И.

Съ

 

2о

 

числа

 

янваоя

 

начался

 

нрівз.гь

 

»ъ

 

г.

 

Якутскъ
депутатов

 

ь

 

на

 

ХХШ

 

съъчгъ

 

духндепсгна

 

Я

 

?утск>й

 

«иам-

хіи.

 

Иль

 

Вилюйска

 

прибыль

 

евищ*иникь

 

І1^т;п»

 

Суво-
ровъ,

  

изъ

 

Олекмиаска

 

священники

   

Сіефань

 

Сжыхь
Сьѣзжаются

 

я

 

депутаты

 

изъ

 

Якугекаіч>

 

округа

ОБЪаВЛЕНІЁ.

Якутскій

 

еиархіальный

 

свѣчіюй

 

с

 

кладь

 

симь

 

дово-

дить

 

до

 

свѣдѣніа

 

причтовъ

 

городских ь

 

а

 

СН.ІЬСГ.ЙХЬ

 

Цві»-

ввей

 

еаархіч,

 

ч«'о.

 

согласно

 

іюложеиН

 

о

 

рвѣчнокг.

 

скла

дѣ,

 

для

 

истребован!»

 

нричгами

 

восковыхь

 

свѣчъ,

 

ладона

і

 

красиаг'»

 

внна

 

необходимо

 

предъявля т ь

 

нь

 

сочную

 

лан-

ку

 

отношенія

 

при

 

что

 

въ,

 

за

 

номером

 

ь,

 

нодизсыо

 

наст.^яте-
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ля

 

и

 

съ

 

н!>идо;кевіем'ь

 

церковной

 

нмччти

 

Іи'зъ

 

соблкменія
Эгихь

 

услоній,

 

означенный

 

требования

 

не

 

могуть

 

считать

ей

 

дѣйстввтельиыми

 

документами

 

и

 

ц 'рковные

 

матеріалм

ы

 

гут»

 

быть

 

отпускаемы

 

и

 

>

 

нимь,

 

— лишь

 

но

 

цвпв

 

для

часіныхъ

 

покупателей,

 

а

 

не

 

по

 

той,—

 

уменьшенной

 

цѣнѣ.

которая

 

установлена

 

для

 

церквей.
Затѣмь

 

изъ

 

документовь,

 

вмѣющі

 

хсн

 

въ

 

д-влахъ

снѣчного

 

склада

 

видно,

 

чт.

 

нъьоторые

 

ноичгы

 

церквей,
какъ

 

сельски хь,

 

такъ

 

и

 

городскихъ

 

н

 

кунаіогь

 

в

 

-сконын

сиѣти,

 

ладонь

 

и

 

красное

 

вино

 

на

 

еторонъ,

 

и;*ъ

 

горолскихь

лавокъ

 

и

 

магазиновь,

 

или

 

выписыван>ть

 

их

 

к

 

непосредствен-

но

 

изъ

 

заводокъ

 

Ыеяну

 

тт.мь,

 

согласно

 

§§8

 

положені я

 

о

свѣчномь

 

екладѣ,

 

всѣ

 

церкви

 

должны

 

за

 

у

 

пат»

 

церков-

ные

 

матеріа.іы

 

лишь

 

изъ

 

Якутска

 

го

 

йыархіальнаго

 

смач-

ного

 

склаіа,

 

или

 

его

 

отдвлеііій

 

Олекминскаго

 

и

 

Ви.поіі-
скаго.

 

Вал

 

поминая

 

о

 

семь

 

нричгаѵгь

 

цнркв^й,

 

Мі*,утекій
сиѣчн'

 

и

 

св.іадъ

 

симъ

 

доводить

 

до

 

ихъ

 

свѣіѣнія,

 

что

 

яа-

куиъ

 

ими

 

церковныхь

 

матеріал

 

>въ

 

на

 

сторонѣ,

 

сильно

иодрываетъ

 

дснеагныя

 

средства

 

склада,

 

доходы

 

сь

 

кото-

рыхъ

 

HjijT'b

 

ис

 

содерл

 

аніе

 

Якутской

 

духонн»

 

й

 

семинаріи
въ

 

суммѣ

 

495')

 

руб.

 

и

 

на

 

содсржаше

 

духоннаго

 

я;енска-

го

 

училкша

 

въ

 

размѣрѣ

 

і

 

1,0(38

 

руб.

 

70

 

кои,

 

а

 

всею

 

въ

сумѣѣ

  

15,018

 

руб

   

7

 

и

 

кои

Далѣе,

 

мноііе

 

причгы

 

церквей

 

нолучивь

 

изъ

 

свѣч-

пого

 

склада

 

— екьчи,

 

ладонь

 

и

 

і

 

рочіе

 

церковные

 

мате

ріалы

 

въ

 

долгъ

 

и

 

при

 

томъ

 

на

 

сроки

 

не

 

болѣе

 

полугода,

ие

 

іиатятъ

 

долги

 

своевременно,

 

а

 

не

 

рѣіко

 

и

 

въ

 

нродолше-

віи

 

многихъ

 

лѣтъ,

 

чтыь

 

значительно

 

сокращають

 

сред-

ства

 

сиѣчіюго

    

склада.

Заявляя

 

о

 

семъ,

 

Якутскій

 

епярхіальный

 

свѣчгюй

складъ

 

просить

 

причты

 

церквей,

 

цодучившихъ

 

церков-

пые

 

матеріалы

 

въ

 

долгъ,

 

іюенѣшить

 

уплатою

 

ихъ

 

дол

 

г»

 

ось,

каковые

 

вь

 

противп

 

мь

 

елучаѣ

 

будут*

 

в

 

ысканы

 

изъ

цеіжовныхъ

 

суммъ,

 

хранящихся

 

вь

 

дух.

  

Ііоіігиеті.ріи.
Завѣдывашщій

 

Якутекимъ

 

еиарх.

 

свѣчиыыъ

   

ск.іадомъ,

свящ.

 

Александрь

 

Охлоиковъ.

Гедакторъ,

 

Прлтоіерей

 

А.

 

Бердеииковъ.

Печатать

 

доаволяетсв.

 

Якутскъ,

  

январи

 

SO

 

дня

 

1909

 

года.

Неиаоръ.

 

Свншениикъ

 

Д.

 

Охлопкову._________

Печатано

 

въ

 

Якутской

 

ибластяой

 

Тииографш.
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