
КІЕВСКІЯ

Цѣна годовому изданію съ не-
Выходитъ два раза въ мѣсяцъ ресылкою и безъ пересылки

1 и 15 чи селъ . . три руб. сереб. ч .

15-го Октября . • № 20. 1863 года.

ОТДѢЛЪ ПЕРВЫЙ.

ж .
В ысочайшія повелѣнш.

— Именнымъ В ысочайшимъ у к а з о м ъ ,  даннымъ Св. Сѵнолу 
въ 22 день сего Іюля, епископъ  Владимірскій Іустинъ, 
согласно его прошенію, всемилостивѣйше уволенъ отъ уп
равленія епархіею.

—  Г осударь И мператоръ, по всеподаннѣйшему докладу 
Святѣйшаго Сѵнода въ 22 день сего іюля, Высочайше по
велѣть соизволилъ: епископу Тамбовскому Ѳеофану быть 
епископомъ Владимірскимъ и Суздальскимъ.

Р аспоряженія епархіальнаго начальства.
— Его Высокопреосвященство Арсеній, митрополитъ кіев

скій ига іицкій, 19-го сего минувшаго сентября, изволилъ дать
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консисторіи предложеніе слѣдующаго содержанія: «При обозрѣ
ніи церквей кіевскаго, каневскаго, черкасскаго и Чигиринскаго 
уѣздовъ, въ августѣ сего 1863 г., большая часть церквей 
найдены мною въ лучшемъ благоустройствѣ и порядкѣ, а 
церковные документы въ должной исправности и чистотѣ; 
содѣйствіемъ духовенства во многихъ приходахъ устроены 
домы для школъ, а въ нѣкоторыхъ уже приготовлены сред
ства для постройки ихъ; народное обученіе болѣе и болѣе 
становится народною потребностію, и трудами духовенства, 
съ значительнымъ успѣхомъ, расширяется преимущественно 
въ тѣхъ приходахъ, гдѣ приходскіе священники находятъ 
содѣйствіе въ членахъ волостнаго и сельскаго управленій; 
духовенство пользуется должнымъ уваженіемъ своихъ при
хожанъ и заботится о нравственномъ его благѣ.

Съ пастырскимъ утѣшеніемъ убѣдившись лично въ по
хвальной дѣятельности духовенства обозрѣпныхъ мною 
уѣздовъ, поручаю консисторіи объявить ему съ церковными 
старостами мою признательность и благословеніе Божіе».

«Арсеній митрополитъ кіевскій».
— При обозрѣніи Его Высокопреосвященством^ церквей кіев

скаго, каневскаго, черкасскаго, Чигиринскаго и Васильковскаго 
уѣздовъ, въ августѣ сего 1863 года, найдены въ отличномъ 
устройствѣ, чистотѣ и благоприличіи слѣдующія церкви: кіев
скаго у  ѣзаа— с. Великихъ Днитровичъ священника Попела, 
с, Нещерова священника Гребеновскаго, м. Триполья священ
ника Семперовича, с. Краснаго священника Антона Якубовскаго, 
м. ОбуховасвященниковъКаковскаго иДорожинекаго, с. Хотова
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священника Ладыжинскаго; каневскаго уѣзда — с. Пивцовъ 
священника Симеона Яновскаго, Трощина священника Ло- 
тоцкаго, с. Хмѣльной свящ. Ковалевскаго, с. Нетеребки свя
щенника Іакова Левицкаго, м, Корсуня священника Лебе- 
Линцева, и. Таганчн священника Антоновскаго, с. Марты - 
новки священника Маціовичэ, с. Пилявы священника Уля- 
ницкаго, с. Степанецъ священника Павла Жуковскаго; 
черкасскаго уѣзда — м. Межирича священника Пилинскаго, 
с. Шелепухн священника Гуковича, м. Мощенъ священника 
Крамаренковэ, с. Цесарской-Слободы священника Петра 
Залѣснаго, с. Худяковъ священника Сильвестра Гуковича; 
Чигиринскаго уѣзда -с , Топильной священника^Мироновича, 
с. Боровицы священника Базидѣвича, с. Подорожнаго свя-. 
щенника Симеона Завадскаго, с. Липоваго священника Щер- 
бацкаго, с. Трушевецъ священника Петрусѣвича, с. Головковки 
священника Лукомскаго, с. Яновки священника Слуцкаго, 
с. Иванъ-города священника Павловича, с. Янополя священника 
Петрусѣвича, с. Нечаевой священника Таѣарова, м. Лебедина 
священника Гребеновскаго, с. Матуеова священника Бѣлоцер
ковскаго; черкасскаго уѣзда м, Вязовка священника Григорія 
Кожуховскаго, с. Ксаверовой священника Николая Марков
скаго, с. Черепина священника Прокоповича и м. Городищъ 
Дмитрія Левицкаго. Изъ нихъ заслужили особенное Архи
пастырское вниманіе Его Высокопреосвященства церкви с» 
Пивцевъ, с. Шелепухи, с. Худяковъ, Топильной, с. Боро
вицы, с Подорожнаго, с. Трушевецъ, м. Вязовка, с. Кса
веровой, Мартыновки и Хотова, которыя благоустройствомъ
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своимъ обязаны попечительное™ своихъ приходских', свя
щенниковъ, а также церковь с. Са.гуновки, которая отстроена 
въ лучшемъ видѣ при содѣйствіи приходскаго священника 
Григорія -Заградскаго и прихожанъ, пожертвовавшихъ отъ 
себя 2 500 руб. серебром ь въ добавокъ къ отпущеннымъ 
изъ казны. —Въ благоустройствѣ такъ же, чистотѣ и благо
приличіи находятся и монастырскія зданія и церкви въ монаеты~ 
ряхъ женскихъ Ржищев< комъ, Чиі припекомъ н Лебедянскомъ и 
мужескихъ Мошногорскоиъ, Медведовскомъ и Корсунскомъ, 
въ особенности благоустройствомъ своимъ отличаются мона
стыри Чигиринскій и Лебедянскій. Чистота и благолѣпіе 
замѣчены изъ городскихъ церквей —въ Каневскомъ, черкас
скомъ, Чигиринскомъ и Васильковскомъ соборахъ, въ церквахъ 
Васильковской Покровской и каневской Преображенской, гдѣ 
стараніемъ священника Чайковскаго сооруженъ новый ико
ностасъ; но преимущественное вниманіе Его Высокопрео
священства обратила на себя новая, каменная, прос
торная и благолѣпная Троицкая церковь въ г. Черкасахъ, 
созданная неусыпнымъ усердіемъ священника Петра Мар
ковскаго, ар» содѣйствіи и личныхъ пожертвованіяхъ старосты 
сей церкви черкасскаго 3-й гильдіи купца, Е вфимэ Баковни.

2) Устройствомъ школъ и успѣхами въ обученія при
ходскихъ дѣтей оказались отличившимися предъ прочими: 
с. Стаекъ св Дмитрій Веле іиицкій, с. Хмѣльной священникъ Ко
валевскій съ діакономъ своей церкви, м. Мощенъ священ
никъ Краморенковъ, с. Шабельниковъ,- - Василій1 Татаровь, 
с. Трушевецъ священникъ Илія ГІетрусѣвичъ, с. Яновки
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— Созонтъ Слуцкій, с. Верхнихъ Верещакъ священникъ Дмит
рій Филоновскій, м. Крылова священникъ Іоаннъ Немеров- 
скій, с. Сосновки священникъ Григорій Плуговекій, с, Бол- 
тьшіки — Илія Богдановъ, с. Эразмовки - Спирнлонъ Моеса- 
ковокій, м. Злотополя — Антоній Волковъ, с, Нечаевой — Павелъ 
Татаровъ, м. Лебедина—Томкевичъ, о. Мату сова—Георгій 
Татэровъ, м. Вязовка—Григорій Кожуховскій, м. Орловца
— Павелъ Моссаковскій, е. Дерепковца Трофимъ Кедре- 
новскій, м. Корсуня —Андрей Лебединцевъ, м. Кагарлыка— 
Антоній Командно, с. Гороховатки — Викторъ Чеховскій, с 
Стрѣтовки- Филиппъ СуФщинскій, и м. Обухова— Іоаннъ 
Каковскій.

3) Удостоились отъ Его Высокопреосвященства .награ
жденія набедренниками; священники— с. Шелепухи Гу ко - 
вичъ. с. Цесарской-Слободы — Петръ Залѣсеній, е. Худя
ковъ Сильвестръ Гуковичъ, м. Корсуня Ильинской 
церкви Павелъ Недзельскій, ѵі. Ольшанки священникъ и бла» 
гочинный Петръ Солуха и с, Хотова Ладыжинскій.

4) Во время обозрѣнія церквей, съ 16-го августа 
по 4-е сентября, совершено 9-ть архіерейскихъ слу
женій и освящена церковь Троицкая въ г. Черкасахъ.

— Наблюдатель церковно - приходскихъ школъ г. Кіева, 
священникъ Іоаннъ Гошкевичь рапортомъ донесъ высоко
преосвященнѣйшему Арсенію, митрополиту кіевскому и га- 
ликому, что къ концу истекшаго полугодія, въ 5-ти цер
ковно-приходскихъ школахъ г. Кіева, обучалось 190 дѣ
тей, именно въ Нрптиско-Николаевской 48 мальчиковъ и
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52 дѣвочки, въ Цареконстантиновской 44 мальчика, въ 
Введенской 18 мальчиковъ, въ Крестовоздвиженской 17 
мальчиковъ и 4 дѣвочки, въ Дріорской 3 мальчика и 4 
дѣвочки; обученіемъ дѣтей непосредственно занимались при
ходскіе священники, діаконы и причетники. Кромѣ причта, 
въ Притиско-Николаевской школѣ мальчиковъ обучаетъ осо
бый учитель изъ окончившихъ курсъ семинаріи, состоящій 
на денежномъ окладѣ (150 р. въ годъ) попечителя сего 
училища купца Френкеля, а обученіемъ дѣвочекъ зани
маются дочери протоіерея о. Никиты Дубницкаго, оказав
шія въ семъ дѣлѣ примѣрную дѣятельность. Въ Царекон- 
стантиновскомъ училищѣ, кромѣ причта, подъ руководствомъ 
священника занимались обученіемъ, безмездно, ученики се
минаріи: Яковъ Новицкій, Семенъ Жученко, Алексій Бѣ- 
ляновскій, Маркъ Стрижевскій и Михаилъ Домбровскій. На 
испытаніи, которое было произведено въ присутствіи бла
гочиннаго Кіево-Подольскихъ церквей и многихъ прихожанъ, 
успѣхи учениковъ и ученицъ оказались вообще весьма 
удовлетворительными, На рапортѣ семъ резолюція его вы
сокопреосвященства послѣдовала, 30 іюля, таковая: вПро- 
писаннымъ успѣхамъ радуюсь и благодарю за оные лицъ 
дѣйствующихъ и содѣйствующихъ, а соображенія наблю
дателя разсмотрѣть и представить съ мнѣніемъя.

По разсморѣніи сегО рапорта, въ консисторіи постанов
лено и его высокопреосвященствомъ утверждено: 1) объ
явить архипастырскую признательность его высокопреосвя
щенства настоятелямъ церквей: Притиско-Николаевской —
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протоіерею Никитѣ Дубницкому, Цареконстантиновской свя
щеннику Іоанну Гошкевичу, Воздвиженской— священнику 
Андрею Ковалевскому, Введенской священнику Іоанну Клад- 
кевичу и попечителю Притиско-Николаевской школы, купцу 
Френкелю и преподавателямъ предметовъ : 2) составленіе 
общей программы для школъ поручить священнику Іоанну 
Гошкевичу; 3) дочерей протоіерея о. Никиты Дубницкаго, 
другой уже годъ съ отличнымъ успѣхомъ, трудящихся въ 
обученіи дѣвочекъ, внесть въ списокъ лицъ, представляе
мыхъ къ наградѣ отъ св. Сѵнода; 4) о приглашеніи уче
никовъ семинаріи въ Кіево-Подольскія церковно-приходскія 
школы для практическихъ занятій, подъ наблюденіемъ и ру
ководствомъ священника Гошкевичэ, сообщить въ правле
ніе кіевской семинаріи.

ОБЪЯВЛЕНІЕ
о б ъ  и з д а н і и  н о в о й  книги:

ИСТОРІЯ ПОЛЬШИ.
Сочиненіе И. Кулжинскаго. Цѣна 1 руб. серебромъ съ пе̂  

ресылкою во всѣ мѣста Р ос. Инеріи.

Два отрывка изъ этой Исторіи выли недавно напеча

таны въ Вѣстникѣ Юго-западной и Западной Россіи, 
а именно: въ генварской книжкѣ сего 1863 года была на
печатана статья «Послѣднее пятидесятилѣтіе Польши,» 
а въ Февральской книжкѣ — «О соединеніи Польши сз Россіей.»
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Многочисленные читатели Юго-западнаго Вѣстника, вѣроятно, 
уже прочитали эти отрывки, и могутъ быть убѣждены, что 
пріобрѣтеніе цѣлой Исторіи Польши, и за такую цѣпу, 
какъ выше объявлено, не будетъ съ ихъ стороны рискомъ. 
Въ нынѣшнее время, «чреватое польскими вопросомъ.» 
особенно любопытно заглянуть въ исторію этой страны, 
которая, состоя съ нами въ родствѣ по происхожденію 
жителей ея отъ славянъ, всегда отличалась, на перекоръ 
здравому смыслу, враждою ко всему русскому и правос
лавному.

Особы, желающія подучить Исторію Польши немед
ленно по выходѣ ея изъ типографіи, благоволятъ требовать 
ее нынѣ же отъ самаго сочинителя и издателя этой книги, 
надписывая на своихъ требованіяхъ такъ: Ивану Григорь
евичу Кулжинскому, въ г. Нѣжинъ, Черниговской гу 
берніи.

Печатать дозволя ется . К іевъ. 1 3  Октября 1 8 6 3  г. Ц енсоръ  Я. Щеголевъ. 
Въ У ниверситетской типографіи.



КІ ЕВСКІ Я
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16-го Октября JV® 20. 1868 ГОДА.

ОТДѢЛЪ ВТОРЫЕ

Содержаніе: и) Слово при погребеніи Ю М Гессе, б) Объ улучшеніи бита ду- 
ховенстна (Окончаніе), г) Извѣстія и завѣтки.

ПРИ ПОГРЕБЕНІИ Ю. М. ГЕССЕ, УРОЖДЕННОЙ 
" КНЯЖНЫ ДРУЦКОЙ-СОКОЛИНСКОЙ (*).

Смерть — одно изъ самыхъ обыкновеннныхъ явленій 
въ мірѣ человѣческомъ: кто есть человѣкъ, иже пожи
ветъ и не узрит, смерти? Но при всемъ томъ человѣкъ 
никакъ не можетъ освоиться съ атимъ явленіемъ.

Кажется, мы скоро привыкаемъ ко всему, что часто 
видимъ или слышимъ, что хорошо знаемъ, по собствен
ному ли опыту, или по опытамъ другихъ, и чѣмъ чаще 
повторяется извѣстное явленіе, тѣмъ равнодушнѣе ста
новимся къ нему; но—явленіе смерти не подходитъ подъ 
дто правило. Какъ ни давно умираютъ люди, а все мы не въ 
состояніи примириться съ этою долею своею. П о к а  я живу, (*)

( * )  Сказанное, 2 -г о  октября 1 8 6 3  г . ,  протоіереемъ Н . Ѳаворовымъ.
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я не могу понять, какъ можно потерять жизнь; а когда 
смотрю на умершаго, не могу объяснить себѣ, что за чуд
ное превращеніе совершается надъ жизнію. О л е  ч у д е с е !  
Ч т о  с і е ,  е,же о н а с ъ  б ы с т ь ,  т а и н с т в о ?  к а п о  п р е д а х о м с я  
т л ѣ н і ю ?  К а к о  с о п р я г о х о м с я  с м е р т и ?  .

Да. Если жизнь есть чудо; то смерть не есть ли не
постижимѣе самой жизни?

Что значить умереть? —Совсѣмъ перестать быть? Но— 
перестать быть , уничтожиться тому, что есть, это также 
мудрено, какъ и начать быть тому, что не существовало: 
въ томъ и другомъ случаѣ одна творческая всемогущая 
сила и воля можетъ производить подобныя явленія. Но 
и тутъ, когда дѣло идетъ о жизни, мы хотя не понимаемъ, 
какъ она можетъ возникнуть изъ ничего волею творческой 
силы, но по крайней мѣрѣ находимъ вполнѣ сообразнымъ 
съ понятіемъ о. Творцѣ, чтобы жизнь происходила отъ Его 
воли; ибо Богъ есть жизнь и—слѣдовательно—источникъ 
жизни: а когда думаемъ о смерти, какъ объ уничтоженіи, 
то эта мысль ни сама по себѣ, ни въ связи съ понятіемъ 
о виновникѣ жизни, не находитъ себѣ никакого основа
нія и является чистымъ противорѣчіемъ въ самомъ умѣ 
нашемъ, не говоря уже о томъ, какъ противна она сердцу 
нашему. Да и на дѣлѣ это—ложь; потому что если бы 
все умирающее переставало существовать; то жизнь исто
щалась бы въ мірѣ, подобно тому, напримѣръ, какъ влага 
истощается въ сосудѣ, выходя изъ него капля по каплѣ. 
Но этого нѣтъ въ мірѣ Божіемъ.

Умереть—не значить ли это разрушиться, разложить
ся на простѣйшія стихіи, изъ которыхъ могутъ быть но
выя сочетанія и новыя явленія жизни?—Такъ, этотъ за
конъ жизни очевиденъ въ области окружающаго насъ бы
тія. Но когда дѣло идетъ о человѣкѣ, то къ нему не мо
жетъ имѣть приложенія и этотъ законъ, потому что су
щественное, основное свойство жизни человѣка есть ра
зумное сознаніе, а сознаніе не подлежитъ разложенію. По
терять навсегда сознаніе, для насъ это было бы тоже, 
что совсѣмъ перестать быть, уничтожиться.

Итакъ, я не могу умереть, и—умираю. И вотъ, смо-
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тря на ближняго моего, такъ недавно мыслившаго, чув
ствовавшаго и свободно располагавшаго своею жизнію, 
а теперь обратившагося въ мертвый трупъ и готоваго 
обратиться въ прахъ, какъ бы въ ничто, не могу опять 
не воскликнуть словами пѣсни церковной: ч т о  с і е  , еже 
о  н а с ъ - б ы с т ь  т а и н с т в о ?

Точно—таинство! И если бы тоже слово Бога Жи
ваго, которое открыло намъ тайну происхожденія жизни, 
не открыло и тайны появленія смерти; то эта послѣдняя 
всегда стояла бы предъ нами сколько непостижимою, столь
ко же страшною загадкою. О, какъ мы должны быть бла
годарны вѣрѣ за то одно, что она освѣщаетъ предъ нами 
эту бездну, которая зовется смертію и изъ которой ни
кто не давалъ и не даетъ намъ непосредственнаго отзыва 
ни на наши вопросы, ни на наши сомнѣнія, ни на самыя 
слезы и рыданія наши!

Благословенъ Богъ, даровавшій человѣку благодать 
вѣры! Если бы погасъ для насъ этотъ свѣтъ небесный, 
мы остались бы въ неисходной тьмѣ, и ни одинъ лучъ 
отрадной надежды не проникъ бы въ сердце наше среди 
такихъ скорбей , какую , на примѣръ, ощущаютъ теперь 
лица, прикованныя, такъ сказать, мыслію и сердцемъ къ 
Этому гробу, схоронившему въ себѣ драгоцѣнную для нйхъ 
жизнь. Здѣсь вѣра не учитъ только, но и утѣшаетъ, не 
требуетъ , а даетъ,—не повелѣваетъ , а призываетъ къ 
отрадной надеждѣ и успокоенію. Она собираетъ насъ около 
умершихъ, какъ около живыхъ; она изъ устъ умершихъ 
передаетъ намъ слова къ живымъ, не олицетворяя безличное, 
не представляя только бездушное какъ живое, а на са
момъ дѣлѣ сближая живыхъ съ усопшими, какъ одинаково 
живущихъ предъ Богомъ, только видимо разлученныхъ другъ 
отъ друга и поставленныхъ въ разныя области жизни. А щ е  
б д и м ъ ,  а щ е  л и  с п и м ъ ,  к у п н о  съ Н и м ъ  ж и в е м ъ  .■— А щ е  ж и в е м ъ ,  
а щ е  у м и р а е м ъ Г о с п о д н и  е с м ы  (Сол. 1, 5. 10). Поэтому мы 
говоримъ съ усопшими, какъ съ живыми; мы какъ бы въ при
сутствіи ихъ изливаемъ предъ ними скорбь объ ихъ от
сутствіи; мы возносимъ за нихъ хотя слабую, но искрен
нюю молитву къ Богу. Такимъ образомъ мы не прекра-



, щаемъ общенія съ ними и вѣрою переходимъ тотъ пре
дѣлъ, который никакимъ другимъ способомъ переступить 
не можемъ. Вотъ единственное утѣшеніе, которое тѣмъ 
дѣйствительн fee, чѣмъ живѣе увѣренность въ дѣйствитель
ности того, что преподаетъ вѣра къ нашему утѣшенію. 
Отнимите это слово утѣшенія, и тогда лучше ничего не 
говорить, чѣмъ говорить что нибудь къ утѣшенію скор
бящаго, и развѣ тотъ только подступитъ къ нему съ са- 
мбизобрѣтеннымъ утѣшеніемъ, кто самъ не испытывалъ, 
что значитъ скорбѣть по утратѣ близкаго сердцу чело
вѣка, кто не стоялъ при гробѣ, уносящемъ у него доро
гую, ничѣмъ незамѣнимую жизнь.

Съ какимъ словомъ мы обратились бы теперь къ лицамъ, 
приснымъ усопшей, если бы предоставлены были себѣ 
самимъ въ изысканіи утѣшенія для скорбящихъ1? Мы бы 
сказали имъ: жизнь, которая сокрылась отъ васъ, была 
чиста и прекрасна; воспоминая объ усопшей, вы будете 
воскрешать въ вашемъ сердцѣ образъ рѣдкой доброты, 
кротости, простосердечія, незлобія, благоразумія, терпѣ- 
ливости и снисхожденія къ другимъ, при строгости къ 
себѣ самой и другихъ, сродныхъ съ этими, прекрасныхъ 
качествахъ ума и сердца? Такъ. Мы сказали бы въ этомъ 
случаѣ не только не много, но можетъ быть слишкомъ 
мало или покрайней мѣрѣ слишкомъ блѣдно, въ сравненіи съ 
самою дѣйствительностію; но много ли было бы въ этомъ 
утѣшенія Для скорбящихъ надъ предлежащимъ гробомъ, 
если бы ничего больше не нашлось для облегченія ихъ 
скорби? Когда говорится что-нибудь подобное о живЫХъ 
предъ живыми, тогда постороннее свидѣтельство о добрыхъ 
качествахъ близкихъ намъ лицъ имѣетъ много пріятнаго 
и Отраднаго для насъ, хотя бы мы сами лучше знали то, 
о чемъ свидѣльствуютъ намъ другіе; но хвалить предъ нами 
то, что мы потеряли, не значитъ ли, вмѣсто облегченія 
скорби, увеличивать ее и увеличивать на столько больше, на
столько правдивѣе и полнѣе похвала утраченному? Нѣтъ, не 
изобрѣтемъ мы сами собою никакого утѣшенія ни для себя, 
ни Для другихъ въ подобныхъ настоящему случаяхъ.

ВЬякЯя важная утрата тогда только теряетъ для насъ
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отравляющую горечь свою, когда есть надежда или воз
вратить или замѣнить утраченное. Но замѣни такой утраты, 
какова утрата' жизни, нѣтъ и не можетъ быть; и такъ, 
чтобъ утѣшиться въ потерѣ дорогой для насъ жизни, на
добно пріобрѣеть' твердую увѣренность что эта потеря 
не вѣчная, что жизнь не изчезла ни сама по себѣ, ни для 
насъ,' что существо, съ которымъ мы дѣлили наши мысли 
и чувства, наши радости и печали, наши заботы и жела
нія, не перестало мыслить, чувствовать, желать, и хотя 
скрылось отъ насъ, но не перестало жить и для насъ. 
Ахъ! какая сильная потребность такой надежды и увѣрен
ности является у человѣка въ то время, когда онъ стоитъ 
надъ прахомъ роднаго глубоко любимаго лида, смотря на 
холодное тѣло и не видя въ немъ признака духа?—И этой 
то потребности удовлетворяетъ вѣра наша; и —только вѣра, 
которая не просто выдаетъ за истину т о , чего такъ жа
ждетъ сердце человѣческое, но и представляетъ несомнѣн- 

• ное ручательство за дѣйствительность своего удостовѣ
ренія. Если бы Христосъ не возсталъ, говоритъ она, той  
наши надежды на жизнь вѣчную были бы однимъ обма
новъ, самообольщеніемъ: но Христосъ возсталъ; мы вѣру
емъ не въ умершаго только, но и Воскресшаго, (иначе не 
было бы самой вѣры, или—не было бы во что вѣровать).., 
Если же Христосъ возсталъ, то жизнь торжествуетъ, и— 
не жизнь, а смерть есть преходящее, временное явленіе. 
Пусть внѣшнія явленія смѣняются, —ходъ жизни продол
жается путемъ неизмѣннымъ. Силою и волею премудраго 
и всеблагаго Творца, Промыслителя и Искупителя нашего 
всё направляется къ блаженному безсмертію наш ему.- 
Оёгодня я плачу надъ приснымъ моимъ, завтра, можетъ 
быть, надо мною будутъ плакать присные мои; но рано 
или поздо все должно разрѣшиться въ радость вѣчной, 
нескончаемой жизни. Б  л а  нее  п и  м е р т в ѵ и ,  у м и р а ю щ і й  о-' Г о 
с п о д и , !  Е й ,  п и ш е т ъ  Д у х ъ ,  п о ч і ю т ъ  о т ъ  т р у д о в ъ  с в о и х ъ !  
Блаженны и тѣ, которые въ смерти ближняго видятъ за
логъ жизни нескончаемой, и сами, въ силу вѣры и  любви 
своей къ Господу, уповаютъ быть причастниками той же 
жизни.
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Что можемъ мы прибавить къ этому? Да и нужно ли 
здѣсь какое нибудь прибавленіе со стороны собственныхъ 
соображеній и догадокъ нашихъ?—Не смотря на всѣ утѣ
шенія самой вѣры, мы не можемъ не скорбѣть о утратѣ 
дорогой для насъ, жизни.- — Что же ?' Уступимъ этой 
скорби; она въ извѣстной мѣрѣ естественна и даже свя
щенна для насъ. Самъ Господь Спаситель нашъ плакалъ 
надъ умершимъ другомъ своимъ Лазаремъ. Смерть, хотя 
и временная, все же есть дѣйствительное горе для насъ, 
какъ плодъ разъединенія человѣка съ Божественною жизнію. 
Но силою вѣры въ Искупителя и упованіемъ совоскресе
нія съ Нимъ уничтожается въ скорби нашей то, что могло 
бы и должно бы сдѣлать ее безотрадною и убійственною. 
Такъ нѣкогда писалъ и ев. апостолъ къ христіанамъ, не 
воспрещая имъ всякой скорби объ умершихъ, но только 
заповѣдуя не скорбѣть подобно невѣрующимъ: д а  не с к о р 
б и т е ,  я к о  ж е  и  п р о ч і й ,  не  и м у щ і й  у п о в а н і я .  А щ е  бо  
в ѣ р у е м ъ ,  я к о  І и с у с ъ  у м р е  и в о с к р е с е ,  т а к о  Б о гъ  и  у м е р 
ш і я  во  І и с у с ѣ  п р и в е д е т ъ  съ Н и м ъ  ... Т ѣ м ъ  ж е  у т ѣ ш а й т е  
д р у г ъ  д р у г а  въ с л о в е с ѣ х ъ  с и х ъ  (1 Сол. 4, 18, 14, 18).

Теперь мы можемъ указать скорбящимъ и на тотъ источ
никъ утѣшенія, который заключается въ прекрасныхъ каче
ствахъ ихъ усопшей. Дѣйствительно, если она жива предъ 
Богомъ и не перестала жить и для нихъ; то скорбь ихъ 
о временной, видимой разлукѣ съ нею можетъ растворять
ся самою чистою радостію. Ея нѣтъ больше съ ними; но 
свѣтлый образъ ея въ сердцѣ ихъ—не призракъ, но пре
красные слѣды жизни ведутъ къ области другой, безконечно
лучшей жизни, куда они могутъ восходить за нею умомъ 
и сердцемъ, какъ за передовою путешественницею въ не
бесное отечество. Когда отецъ или мать, не видя больше 
подлѣ себя любимой дочери, спросятъ въ сердцѣ своемъ: 
гдѣ теперь она? то самый отрадный отвѣтъ для нихъ готовъ 
въ прежней ея жизни: чей образъ такъ свѣтелъ въ душѣ 
ихъ, тотъ, конечно, во свѣтѣ Божіемъ. Когда супругъ, въ 
видимомъ одиночествѣ своемъ, мыслію и сердцемъ будетъ 
обращаться къ удалившейся подругѣ, своей-"-онъ не по
чувствуетъ себя нравственно-одинокимъ и союзъ его съ
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чистою, блаженною душею можетъ быть лучшею опорою 
и отрадою для- него въ самыя тяжелыя минуты жизни. 
Когда дѣти, съ раскрытіемъ въ нихъ сознанія, спросятъ 
присныхъ своихъ: гдѣ мать наша? тогда они могутъ ска
зать имъ: она тамъ, гдѣ живетъ одно добро и счастіе, 
оттуда благословляетъ васъ на все доброе, тамъ молится 
за ваше счастіе; будьте только достойны своей матери и 
исполните ея завѣщаніе—быть христіански—честными въ 
жизни. ■ • .

Благословенъ Богъ, повторимъ еще и будемъ всегда 
повторять въ сердцѣ своемъ, благословенъ Богъ , даро
вавшій намъ благодать вѣры! Благословенъ Богъ, нака- 
зующій и милующій насъ, и милостію' своею претворяю
щій самую скорбь нашу въ неземное утѣшеніе. Дадите, 
присные усопшей,, дадите мѣсто скорби вашей; но при
мите и утѣшеніе вѣры, которое тѣмъ ближе къ вамъ, 
чѣмъ цѣннѣе утрата ваша. Сохраните навсегда общеніе 
съ усопшею во взаимныхъ молитвахъ вашихъ другъ за 
друга.

Помолимся и всѣ, братіе, вмѣстѣ съ церковію о про
щеніи вольныхъ и невольныхъ прегрѣшеній усопшей; ибо 
н ѣ с т ь  ч е л о в ѣ к ъ , и ж е  ж и в ъ  б у д е т ъ  ц н е  с о г р ѣ ш и т ъ :  ед и н ъ  
Н огъ  к р о м ѣ  г р ѣ х а .  Помолимся и  о г и а ч у щ и х ъ ,  б о л ѣ з н у ю 
щ и х ъ ,  ч а ю щ и х ъ  Х р и с т о в а  у т ѣ ш е н і я ; ибо то только со
чувствіе ихъ скорби не ложно и не безплодно, которое 
можетъ разрѣшаться и разрѣшается въ сердечную за нихъ 
молитву.— ,



ОБЪ УЛУЧШЕНІИ БЫТА ДУХОВЕНСТВА
. (О к о н ч а н іе ) . .

Общность первоначальныхъ училищъ и доступность 
спеціальнаго духовнаго училища должна бы расположить 
общество къ болѣе живому участію въ судьбѣ учениковъ, 
избирающихъ мѣстомъ окончательнаго воспитанія духов
ное училище, съ цѣлію служить въ послѣдствіи въ духов
номъ званіи. Знакомство съ ходомъ воспитанія и съ рас
положенностями воспитанниковъ духовныхъ училищъ по
служило бы залогомъ большаго сближенія общества съ 
духовенствомъ и дало бы возможность возстановить древ
ній христіанскій обычай—избиранія священниковъ по же
ланію прихожанъ. Въ свободномъ избраніи священниковъ 
прихожанами мы видимъ одно изъ важнѣйшихъ условій 
для возвышенія положенія духовенства.

Знаемъ, что эта мысль встрѣтитъ возраженія и потому 
прежде, нежели объяснимъ ее, разсмотримъ возможныя 
возраженія. Намъ слышатся замѣчанія , что нѣтъ нужды 
возстановлять обычаи, разъ признанные неполезными, 
что неприлично ученикамъ избирать учителей, что допу
стить избраніе священниковъ прихожанами значитъ под
чинить духовенство свѣтскому обществу, что нынѣшній 
порядокъ назначенія священниковъ совершенно удовле
творителенъ и потому нѣтъ нужды измѣнять его.

Отвѣчаемъ, что отмѣна въ извѣстное время какого 
нибудь учрежденія еще не служитъ доказательствомъ рѣ- • 
шительной несостоятельности этого учрежденія и въ по
слѣдующія времена. Что отмѣнено правительствомъ въ 
извѣстную эпоху, подъ вліяніемъ извѣстныхъ взглядовъ, 
по соображенію современныхъ обстоятельствъ, то можетъ



быть возстановлено въ другую эпоху, при другихъ обсто
ятельствахъ. Отношеніе между священникомъ и прихожа
нами нельзя сравнивать съ отношеніями между малолѣтними 
учениками и учителемъ. Когда мы говоримъ о нравѣ при
хожанъ избирать священника, то во-первыхъ разумѣемъ 
право это только за такими лицами, которыя признаются 
закономъ, какъ имѣющія голосъ въ общественныхъ дѣлахъ, 
съ тою развѣ оговоркою, что въ дѣлѣ избранія священ
ника не должны имѣть исключительнаго значенія правила 
выборовъ гражданскихъ, при которыхъ право голоса пре
доставляется главнымъ образомъ лицамъ, пользующимся 
извѣстнымъ количествомъ имущества. При выборѣ священ
никовъ должны быть нѣсколько другія условія. Избирате
лями должны быть всѣ признающіе нужду въ священникѣ, 
но представителями этихъ избирателей могутъ быть только 
люди зрѣлаго возраста, по крайней мѣрѣ отъ тридцати лѣтъ, 
люди незазорнаго поведенія, люди имѣющіе постоянное 
или продолжительное пребываніе въ приходѣ. Во вторыхъ, 
утверждая за прихожанами право избранія священниковъ, 
мы не отрицаемъ права и необходимости контроля со 
стороны духовной власти. Этотъ контроль можетъ выра
жаться первоначально въ указаніи кандидатовъ, которые 
могутъ подлежать избранію; такими кандидатами призна
ются воспитанники духовныхъ училищъ, поступающіе въ 
приходы въ качествѣ клириковъ и церковно-приходскихъ 
Школьныхъ учителей. Назначеніе въ эти должности моло
дыхъ людей, избирающихъ себѣ службу въ духовномъ зва
ніи, должно зависѣть исключительно отъ духовной власти, 
которая, и чрезъ священниковъ и по возможности непосред
ственно, продолжала бы наблюденіе за клириками до дости
женія ими канонически опредѣленнаго возраста й до пріо
брѣтенія полной увѣренности въ томъ, что извѣстный кли
рикъ, можетъ быть достойнымъ священникомъ. Въ третьихъ, 
утверждая право прихожанъ избирать себѣ священника, мы 
не можемъ признать этого права какъ безусловно единствен
наго пути для полученія священства. Такой путь возможенъ 
только въ тѣхъ приходахъ, въ которыхъ прихожане соз
наютъ потребность въ священникѣ и готовы оказывать ему



пособіе. Но, къ сожалѣнію, могутъ встрѣчаться такія мѣст
ности, гдѣ недостатокъ правильнаго образованія, уклоненіе 
отъ православія, безпечность не располагаютъ чувствовать 
эту потребность; въ такихъ-то случаяхъ власть епископа 
должна принять нолную силу. Епископъ, по своему усмотрѣ- 
нію и по совѣщаніи съ духовнымъ совѣтомъ, можетъ на
значать въ такія мѣста священникомъ того-, кого онъ и 
высшее духовенство епархіи признаютъ наиболѣе полез
нымъ. Но въ такомъ случаѣ и содержаніе, матеріальное 
обезпеченіе священника должно зависѣть не отъ прихода, 
а отъ правительства, изъ епархіальныхъ суммъ, которыя 
необходимо образовать во всѣхъ епархіяхъ для того, чтобы, 
въ случаѣ нужды, духовенство могло дѣйствовать, не стѣ
сняясь опасеніемъ невнимательности прихожанъ.

Намъ кажется, что мы представили всѣ возраженія 
и недоумѣнія, какія могутъ высказываться по поводу из
мѣненія нынѣ существующихъ обычаевъ касательно этой 
стороны улучшенія быта духовенства. Смѣемъ думать, что 
только рѣшительное нехотѣніе измѣнить что бы то ни было 
въ томъ порядкѣ, какому подчинялось бѣлое духовенство 
въ теченіи какихъ нибудь полутора столѣтія, можетъ от
вергать пользу этихъ мѣръ для дѣйствительнаго возвы
шенія нравственнаго и матеріальнаго положенія духовен
ства. Знаемъ, что не всѣ эти мѣры найдутъ сочувствіе у 
всѣхъ теперь же, не многія вѣроятно приведутся скоро 
въ исполненіе, но увѣрены, что рано или поздно, если 
только народъ русскій не охладѣетъ окончательно къ благу 
церкви Христовой и своему духовенству, все это осуще
ствится и осуществится съ несомнѣнной пользой.

Высшая и благороднѣйшая забота главы семейства— 
забота о воспитаніи дѣтей, теперь удручающая многосемей
ныхъ и небогатыхъ священниковъ, много облегчится, когда 
священники получатъ возможность давать первоначальное 
воспитаніе своимъ дѣтямъ не въ немногихъ и отдаленныхъ 
сословныхъ училищахъ, а въ общихъ для всѣхъ гражданъ 
учебныхъ заведеніяхъ, число которыхъ гораздо больше 
и которыя ближе для многихъ, чѣмъ губерн. городъ, и по
тому содержаніе дѣтей имъ будетъ стоить гораздо дешевле
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въ финансовомъ отношеніи; сверхъ того оно будетъ имѣть ту 
пользу, что доставитъ возможность воспитанникамъ заранѣе 
пріучаться къ мысли, что занятіе какого нибудь мѣста по ду
ховному вѣдомству не единственная цѣль и не единственное 
право, даваемое воспитаніемъ. Это заставитъ воспитанниковъ 
смотрѣть серьезнѣе на предметы’воспитанія, на будущую 
свою карьеру и внимательнѣе присматриваться къ своимъ 
склонностямъ и способностямъ, чтобы сообразно съ ними 
избирать родъ занятій по окончаніи воспитанія. Так. обра
зомъ самое законное и самое полезное для процвѣтанія об
щества право каждаго члена его—избирать себѣ родъ за
нятій не будетъ стѣсняемо, справедливымъ правда, требо
ваніемъ, чтобы воспитывающійся на счетъ суммъ извѣст- 

. наго вѣдомства служилъ въ томъ именно вѣдомствѣ. За тѣмъ 
уничтоженіе сословныхъ училищъ уменьшитъ разнообразіе 
отдѣльныхъ потребностей .духовнаго вѣдомства и дастъ 
возможность вмѣсто раздробленія помощи до самыхъ нич
тожныхъ цыфръ, мало помогающихъ, оказывать болѣе зна
чительныя и постоянныя пособія, болѣе достигающія цѣли 
въ усиленіи средствъ содержанія какъ духовенства, такъ 
и училищъ, съ меньшимъ числомъ учениковъ и учителей, 
спеціально занимающихся приготовленіемъ достойныхъ 
служителей церкви. (*) Такое устройство системы воспи
танія снимая лишнее бремя съ высшей духовной власти, 
въ тоже время дастъ болѣе возможности какъ ей самой, 
такъ и вообще духовенству, имѣть большее нравствен
ное вліяніе на всѣ вообше училища.

( * )  Если съ настоящ ее время, для 6 0 , 0 0 0  воспитанниковъ, н а 
полняющихъ 9  классовъ отъ 1-го приходскаго до старш аго к урса ака
дем іи , потребно до 2 0 0 0  начальниковъ и наставниковъ и на крайне скуд
ное содерж аніе ихъ т р еб у ет ся  до 1 м и л л .; то естественно , что для
воспитанія 6 0 0 0  воспитанниковъ, изъ которыхъ еж егодно б уд ут ъ  выходить 
до 2 0 0 0  на дѣйствительную церковную сл у ж б у , для содерж анія какихъ пи- 
будь 5 0 0  наставниковъ было бы достаточно 1 милліона, чтобы доставить со
верш енное обезпеченіе л и ц а м ъ , дѣйствительно нужны мъ для будущ аго  
служ ен ія  церкви. Остальные за тѣмъ доходы, изъ которыхъ состав л я ется  
духовно-учебны й капиталъ, могли бы идти въ пользу служ ащ аго духовен
ства.



614

Далѣе, общее воспитаніе окончено. Воспитанники дол
жны избрать въ частности родъ общественной дѣятельно
сти, чтобы приготовиться къ ней спеціальнымъ образова
ніемъ. Дай Богъ, чтобы между избирающими служеніе 
церкви было болѣе сыновей священниковъ,—это свидѣтель
ствовало бы о глубокомъ благоговѣніи къ священству;— 
но доступъ въ духовное училище или богословскій факуль- • 
теть должно открыть и для воспитанниковъ другихъ сосло
вій. Духовное начальство, которому съ этого времени пре
доставляется ближайшій непосредственный надзоръ не за 
дѣтьми священниковъ, а за воспитанниками духовнаго у
чилища, имѣетъ возможность дѣлать выборъ между многи
ми желающими и избирать только болѣе надежныхъ. Избран
ные извѣстны не одному духовному начальству, ихъ зна
ютъ сотни совоспитанниковъ, ихъ знаютъ первые ихъ во
спитатели, нравственная связь между обществомъ и духо
венствомъ уже существуетъ. Кончено школьное пригото
вленіе будущаго священника; духовное начальство, согла
сно просьбамъ своихъ воспитанниковъ и усмотрѣнію дѣй
ствительныхъ потребностей церкви, размѣщаетъ ихъ въ 
должности клириковъ, съ которыми соединяются обязан
ности сельскихъ школьныхъ, учителей и древнихъ дьяковъ, 
то есть лицъ, на отвѣтственности которыхъ лежатъ псѣ 
записи, требуемыя правительствомъ отъ приходскаго ду
ховенства. Уже и эти обязанности могутъ подавать поводъ 
къ разнообразнымъ сношеніямъ съ прихожанами. Молодой 
человѣкъ въ тоже время видитъ ближе дѣятельность свя
щенника и окончательно испытываетъ себя, можетъ ли онъ 
нести и труды и лишенія священническаго служенія. Молва 
о его дѣятельности, о его поведеніи распространяется въ 
нѣсколькихъ приходахъ. Сосѣди знаютъ его и нѣсколько 
другихъ молодыхъ людей, служащихъ въ томъ же званіи. 
И вотъ, въ случаѣ открытія мѣста священника, готово 
мнѣніе прихожанъ, повѣренное отзывомъ ближайшаго 
духовнаго начальства о преимущественномъ достоин
ствѣ того или другаго лица занять открывшееся мѣ
сто. Онъ, съ своей стороны, достаточно обезпеченный 
доходами отъ исполненія своихъ обязанностей, свободно



можетъ принимать избраніе или отказываться въ ожида
ніи болѣе удобнаго для себя мѣста, можетъ отвѣчать на 
избраніе условіями, при которыхъ находитъ удобнымъ при
нять выборъ. Благоразумныя и безобидныя условія при
няты; епископъ удостоиваетъ рукоположенія: и, новый 
священникъ вступаетъ въ отправленіе своихъ обязанно
стей, не какъ лиде совершенно новое, никому прежде не
извѣстное, а какъ человѣкъ съ авторитетомъ, удостоенный 
общественнаго довѣрія, какъ человѣкъ наиболѣе уважае
мый. Онъ исполняетъ свои обязанности, не стѣсняясь мы
слію о томъ, какъ принята будетъ его дѣятельность, къ 
нему привыкли, иные знаютъ его съ малолѣтства какъ 
совоспитанника. Что удивительнаго, что При такихъ отно
шеніяхъ и матеріальное положеніе его будетъ лучше, 
обезпеченнѣе, потому что и. его изберутъ тѣ, которые лю
бятъ и уважаютъ его, и онъ приметъ избраніе по сообра
женіи своей законной выгоды. Мы не указываемъ, въ чемъ 
именно должно состоять обезпеченіе священниковъ и кли
риковъ со стороны прихожанъ, потому что это дѣло до
вольно извѣстное. Кромѣ существующихъ нынѣ источни
ковъ дохода, едва ли можно что нибудь прибавить, но раз
витіе или замѣна однихъ средствъ другими зависитъ отъ 
свободнаго взаимнаго Договора, а, не отъ однообразнаго 
для всѣхъ мѣстностей правительственнаго учрежденія.

Такимъ путемъ духовенство сблизится съ обществомъ, 
будетъ выходить изъ среды его; общество привыкнетъ пи
тать полную довѣренность къ духовенству, не будетъ тя
готиться вознагражденіемъ за духовный трудъ матеріаль
ными пожертвованіями. Но для приличнаго положенія 
духовенства въ обществѣ Нужно еще нѣчто.

„Служеніе пастырское такъ высоко, что сознаніе вѣр
ности и пользы, приносимой имъ, должно уже служить на
градою за добросовѣстное исполненіе обязанностей пастыр
ства." Такъ готовы разсуждать многіе изъ тѣхъ, чье по
ложеніе въ обществѣ вполнѣ обезпечено, кто по существую
щимъ постановленіямъ имѣетъ право на всѣ возможныя 
отличія и вознагражденія. Не такъ приходится думать 
■живя въ обществѣ, гдѣ прежде, нежели проводятъ по уму,
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будутъ не только встрѣчать, но и всю жизнь цѣнить по 
платью или но внѣшнимъ отличіямъ; еще менѣе можетъ 
утѣшать мысль о высотѣ пастырскаго служенія въ то 
время, когда забота о семействѣ, остающемся безъ всякаго 
обезпеченія, безъ общихъ правъ гражданскихъ, не даетъ 
покоя самому лучшему пастырю. Помочь этому, возвысить 
съ этой стороны положеніе бѣлаго духовенства можетъ 
только правительство. Духовенство нужно не только для 
народа, оно нужно и для правительства. Слѣд. справед
ливо желать, чтобы и правительство съ своей стороны 
цѣнило труды духовенства, сообразно съ тѣмъ, какъ оно 
цѣнитъ труды и заслуги другихъ лицъ, служащихъ на 
пользу государства. Благодареніе Богу, духовенство рус
ской церкви не можетъ жаловаться на невнимательность 
правительства, особенно въ настоящее время, когда Г о
сударь Императоръ настоятельно требуетъ, чтобы было 
высказано все, чего можно законно желать для лучшаго 
устройства положенія духовенства и лютому, сообразно со 
всегдашнимъ обычаемъ православнаго духовенства, намъ 
кажется, было бы прилично и справедливо предоставить 
самому правительству найти и указать тѣ мѣры,, какія по 
его соображенію, собственно съ его стороны, могутъ быть 
предприняты къ возвышенію положенія бѣлаго духовен
ства. Но такъ какъ вопросъ касается не только совре
меннаго духовенства, не только священниковъ, выходящихъ 
изъ нынѣшняго духовнаго сословія, но и священниковъ 
будущихъ, между которыми желательно бы видѣть не малое 
число членовъ другихъ сословій, то нельзя не пожелать, 
хотя въ видахъ благоденствія будущаго духовенства, нѣко
тораго разширенія гражданскихъ правъ священно-служите- 
лей. Священники и клирики служатъ правительству не толь
ко нравственнымъ вліяніемъ, но и трудомъ матеріальнымъ, 
сопряженнымъ съ издержками, образуя народъ, ведя записи 
нужныя для правительства, выполняя разныя требованія 
гражданскихъ чиновниковъ. Кто же имѣетъ право требж- 
вать и въ этихъ случаяхъ труда безмезднаго, вознагра— 
цаемаго только въ лицѣ нѣкоторыхъ, очень немногихъо- 
отличіями, не приносящими никакой пользы семействамъ
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духовныхъ лидъ1? Не справедливо ли было бы давать отъ 
правительства постоянное вознагражденіе всѣмъ, безъ 
исключенія, трудящимся сообразно его видамъ1? Не ужели 
можно назвать корыстолюбіемъ т о , если я считаю себя 
въ правѣ желать вознагражденія • за свой трудъ, равный 
труду другаго лида, которое получаетъ за него вознагра
жденіе? Не слишкомъ-ли много нужно расчитывать на 
духовность духовныхъ лицъ, которыя будто-бы могутъ 
удовлетворяться тѣмъ, что будутъ видѣть вознагражденіе 
по крайней мѣрѣ нѣкоторыхъ изъ своихъ собратій? Ка
жется, самая умѣренная справедливость требуетъ равнаго 
вознагражденія за равный трудъ, который не зависитъ 
отъ условій мѣстности и потому не можетъ считаться возна
гражденнымъ тѣми условіями, какія могутъ получаться 
отъ прихожанъ за труды собственно въ ихъ пользу.

Немаловажное неудобство настоящаго положенія ду
ховенства заключается въ томъ, что ему предоставлено 
слишкомъ мало движенія, соотвѣтственно съ другими ро
дами государственной службы. Мы не говоримъ о внѣш
нихъ отличіяхъ, о наградахъ, не дающихъ никакихъ осо
бенныхъ правъ семейству. Нужно сознаться, что въ ду
ховномъ вѣдомствѣ наградъ едва - ли не болѣе, чѣмъ 
въ другихъ; но для человѣка не тщеславнаго они могутъ 
имѣть слишкомъ мало утѣшительнаго. Тогда какъ въ дру
гихъ вѣдомствахъ усердный и разумный человѣкъ можетъ 
надѣяться дойти высшихъ степеней' и оставить своимъ 
дѣтямъ права, прежде заслуги съ ихъ стороны, обезпечи
вающія имъ болѣе выгодное положеніе въ обществѣ,—для 
бѣлаго духовенства нѣтъ такой надежды впереди. Отъ 
перваго дня своей службы до смерти, послѣ многолѣтней 
службы, священникъ не имѣетъ надежды увеличить права 
семейства. Сыновья священника, служившаго два года и— 
пятьдесятъ лѣтъ одно и тоже; сыновья священника семи- 
класнаго (по нынѣшнему) сельскагоприхода и сыновья ка
ѳедральнаго протоіерея, даже главнаго священника арміи и 
флотовъ (если только онъ не имѣетъ орденовъ, усвояющихъ 
ему высшія права) одно и тоже. По видимому такъ и должно 
быть. Каждый отвѣчай самъ за себя, а не за заслуги предковъ.



Но пока есть .извѣстныя права для другихъ сословій, 
почему не быть имъ и для сословія, духовнаго1? почему 
не обращать вниманія на мѣсто и годы службы, усвояя 
и бѣлому духовенству расширеніе правъ потомственныхъ, 
сообразно съ указанными условіями? Желать этого тѣмъ 
естественнѣе, что такое разширеніе правъ духовенства ни- 
крго не стѣсняетъ. Й если, по особеннымъ свойствамъ 
духовной службы, желательнѣе бы было рѣже видѣть пере
мѣщеніе священниковъ съ одного прихода на другой, (ра
зумѣется за исключеніемъ тѣхъ случаевъ, когда, съ пере
ходомъ съ .одного мѣста на другое, даются высшія обязан
ности, что доступно для немногихъ въ эпархіи):—то не 
.справедливо ли было бы цѣнить болѣе существеннымъ 
образомъ продолжительную службу на одномъ мѣстѣ лица, 
пользующагося постояннымъ довѣріемъ общества? Въ нѣ
которыхъ вѣдомствахъ существуетъ увеличеніе жалованья 
съ годами службы- По средствамъ, какими вообще могутъ 
располагать наши священники, конечно нельзя бы считать 
признакомъ корыстолюбія, если бы было высказано 
и со стороны духовенства такое желаніе, тѣмъ болѣе,
ЧТО ЭТОЮ ВЫГОДОЮ ПОЛЬЗУЮТСЯ ЛИЦа, СТОЯЩІЯ ПОЧТИ ВЪ ОДИг
раковыхъ условіяхъ но роду занятій съ священниками— 
врачи и наставники свѣтскихъ учебныхъ заведеній. Но мы 
думаемъ, что большинство священниковъ не стало бы на? 
етойчиво желать этого, если бы только ихъ положеніе 
было вообще обезпечено болѣе нынѣшняго и если бы права 
ихъ и ихъ потомства разширялиеь, сообразно съ годами 
и мѣстомъ ихъ службы, примѣнительно къ классамъ должно
стей и мѣстъ службы, другихъ государственныхъ чинов
никовъ.

Наконецъ, нельзя не желать уничтоженія нынѣшнихъ 
стѣснительныхъ постановленій касательно лицъ, по какому 
бы то ни было случаю, добровольно желающихъ снять 
съ себя духовный санъ. Мало ли можетъ быть случаевъ, 
по которымъ самый добропорядочный священникъ можетъ 
желать оставить свою службу и обратиться къ другимъ 
занятіямъ? Положимъ, эти случаи, эти побужденія могутъ 
казаться предосудительными съ духовной точки зрѣнія,
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но духовная духовнѣ пусть и востязуются: за чѣмъ же 
такая страшная кара гражданская, почти отнимающая у 
хорошаго гражданина право жить въ обществѣ. Навѣр
ное можно сказать, что, и при отмѣнѣ этихъ постановленій, 
лицъ оставляющихъ духовный санъ найдется не очень мно
го, особенно при строгомъ выборѣ и зрѣлости лѣтъ лицъ, 
желающихъ принять его. Если же, чего, избави Богъ, ока
залось бы такихъ болѣе, нежели этого можно желать, то это 
самое послужило бы только сильнымъ свидѣтельствомъ 
того, что въ устройствѣ духовнаго званія нужны еще дру
гія перемѣны и улучшенія и даже сообразно' съ родами 
побужденій, по которымъ люди честные и разумные отка
зываются отъ службы, можно было-бы искать и средствъ 
къ улучшенію положенія духовенства. Скажемъ болѣе, мы 
думаемъ, что даже въ тѣхъ случаяхъ, когда обстоятель
ства заставляютъ присудить кого либо къ лишенію духов
наго сана не за гражданское преступленіе , не совсѣмъ 
послѣдовательно гражданскому начальству лишать его 
правъ, какія признаются за всѣми гражданами, правъ сво
боднаго избранія рода занятій по средствамъ и способ
ностямъ.

Въ отмѣнѣ такихъ стѣснительныхъ постановленій нуж
но видѣть не льготу для духовенства, а существенно-не
обходимую мѣру для нравственнаго возвышенія его. При 
свободѣ выхода, разумѣется, ограничиваемой для каждаго 
и свободою доступа въ духовное званіе и убѣжденіемъ 
людей уважаемыхъ и опытныхъ сохранять званіе разъ 
принятое, духовенство имѣло бы возможность видѣть въ 
своей средѣ только людей искренно расположенныхъ къ 
духовному дѣлу, не удерживаемыхъ мелочными житейски
ми расчетами въ званіи, которому они вовсе не сочув
ствуютъ.

Нужно ли еще что-нибудь для священниковъ'? нужно 
ли разширенія правъ ихъ какъ членовъ городскихъ и 
сельскихъ обществъ 1 нужно ли желать участія ихъ въ 
общественныхъ выборахъ ? Да , лично для нихъ , подъ 
условіемъ уравненія ихъ въ нѣкоторыхъ повинностяхъ, 
отъ которыхъ не свободны всѣ безъ исключенія обыва-

В
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тели, нужно бы желать участія въ общественныхъ дѣлахъ, 
и духовныхъ лицъ, не въ качествѣ почти безгласныхъ ны
нѣшнихъ депутатовъ разныхъ присутственныхъ мѣстъ, а 
въ качествѣ равноправныхъ членовъ общественныхъ собра
ній. Но особенно необходимо это для самыхъ прихожанъ. 
Есть много случаевъ, гдѣ священникъ можетъ явиться по
средникомъ, ходатаемъ, заступникомъ. Пусть же онъ бу
детъ уполномоченъ къ этому закономъ.

Есть еще безъ сомнѣнія не мало частностей, которыя, 
и вообще для всего духовенства и въ частности по раз
нымъ мѣстностямъ, были бы желательны въ видахъ поста
новки нашихъ пастырей въ надлежащее положеніе; но мы 
не имѣемъ въ виду писать полный проэктъ обезпеченія пра
вославнаго россійскаго духовенства. Мы хотимъ только, 
пользуясь В ысочайше дарованнымъ дозволеніемъ обсуждать 
мѣры, способствующія къ вожделѣнному улучшенію поло
женія духовенства, высказать то, что не разъ думалось 
по этому поводу, что не разъ приходилось слышать отъ 
самихъ священниковъ. Не выдаемъ всего въ нашихъ сло
вахъ за безусловную истину, и желали бы слышать. болѣе 
глубокое обсужденіе вопроса и видѣть наилучшее выпол
неніе рѣшеннаго.

Высказывая не свой личный исключительный взглядъ 
на дѣло, мы не считаемъ необходимымъ въ ровной мѣрѣ 
останавливаться надъ каждымъ отдѣльнымъ пунктомъ для 
уясненія его. Многое, если не все, такъ знакомо, что рас
пространяться и, доказывать его было бы излишнею тра
тою времени и злоупотребленіемъ вниманія читателей, 
тѣмъ не менѣе не можемъ не сознаться, что при этой не
равномѣрности иное можетъ уско'льзуть отъ вниманія того, 
кто хотѣлъ бы провѣрить сказанное нами. И потому мы 
позволяемъ себѣ въ заключеніе представить краткій сводъ 
всѣхъ высказанныхъ желаній.

Думаемъ, что 1) для всесторонняго улучшенія поло
женія духовенства было бы существенно полезно имѣть 
въ средѣ его только членовъ равномѣрно образованныхъ, 
которые бы, съ теченіемъ времени, доказавши дѣломъ свое 
призваніе къ святому дѣлу пастырства, имѣли полное право



на полученіе всѣхъ степеней священства. 2) Полагаемъ, 
что искателями духовной службы могутъ быть члены всѣхъ 
государственыхъ сословій, получившіе достаточное общее 
образованіе въ доступныхъ для всѣхъ гражданскихъ учи
лищахъ и довершившіе его , сообразно дѣли будущаго 
служенія, въ спеціальныхъ духовныхъ училищахъ. При 
этомъ условіи станутъ ненужными всякаго рода сословныя 
училища, съ малолѣтства полагающія раздѣленіе между 
народомъ. 3) Право считаться кандидатомъ священнаго 
сана могло бы даваться службою въ званіи клирика, съ 
которымъ соединены обязанности дьяка и церковно-при
ходскаго учителя до достиженія возраста, опредѣленнаго 
древними соборными постановленіями для полученія свя
щенства. 4) Такія лица должны бы имѣть полныя права 
гражданской службы и достаточное обезпеченіе отъ при
хода какъ клирики, отъ родителей какъ воспитатели ихъ 
дѣтей, и отъ правительства какъ дьяки, ведущіе необхо
димыя записи. 5) Признаніе права кандидатовъ должно за
висѣть отъ духовной власти, а избраніе ихъ пусть при
надлежитъ’ представителямъ тѣхъ лицъ, которыя желаютъ 
имѣть того или другаго изъ кандидатовъ своимъ пастыремъ..
6) Согласіе избираемаго должно зависѣть отъ свободнаго 
договора между избираемымъ и избирателями, которымъ 
опредѣляются количество и виды матеріальнаго обезпече
нія. 7) Въ каждой епархіи полезно было-бы образовать 
отдѣльный капиталъ, изъ котораго назначалось бы доста
точное содержаніе священникамъ, состоящимъ при соборахъ 
и съ тѣмъ вмѣстѣ несущимъ обязанности высшаго епар
хіальнаго управленія; равнымъ образомъ и такимъ при
ходскимъ священникамъ, которые по разнымъ обстоятель
ствамъ будутъ назначаемы самимъ епархіальнымъ началь
ствомъ. 8) Выло бы справедливо, чтобы и государство -и 
мѣстное епархіальное начальство не обременяли духовен
ство безмездными порученіями обязанностей, требующихъ 
матеріальныхъ издержекъ. 9) Сообразно съ признаніемъ 
пользы служенія, правительство по справедливости могло 
бы возвысить нрава службы священниковъ, соотвѣтственно 
правамъ прочихъ государственныхъ чиновниковъ. 10) Въ
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видахъ удержанія достойныхъ и устраненія не вполнѣ со
чувствующихъ- благу пастырскому, пусть будетъ открытъ 
нестѣсненный выходъ не желающимъ быть священниками. 
И ) При уравненіи повинностей пусть священники будутъ 
имѣть и равныя съ другими сословіями права голоса и 
участія во всѣхъ дѣлахъ общественныхъ.

Мы сказали немного; дай Богъ, чтобы сдѣлано было 
больше и лучше, ко благу русской церкви, заключающей 
въ себѣ не одно духовенство, а всѣхъ русскихъ право
славныхъ христіанахъ.

М. Г.



ИЗВѢСТІЯ и ЗАМѢТКИ.

— М ѣ р а ,  п р и н я т а я  к о м и т е т о м ъ  г р а м о т н о с т и  къ  р а с 
п р о с т р а н е н і ю  о б р а з о в а н і я  м е ж д у  ж е н щ и н а м и  п р о с т а г о  
н а р о д а .  „Въ началѣ 186В года комитетъ грамотности вос
пользовался предложеніемъ двухъ изъ своихъ членовъ, ко
торые давно уже заботились о распространеніи образованія 
между женщинами простаго народа посредствомъ будущихъ 
матерей семействъ, такъ какъ онѣ могутъ быть главными 
орудіями религіозно-нравственнаго воспитанія въ народѣ. 
Къ достиженію этой цѣли желательно содѣйствіе женщинъ 
всѣхъ сословій.

По постановленію комитета 14-го мая 1868 г., главная 
изъ избранныхъ мѣръ состоитъ: въ призывѣ русскихъ жен
щинъ, при содѣйствіи духовенства, помогать устройству 
женскихъ школъ. Между тѣмъ здѣсь, въ С.-Петербургѣ, 
женщины-члены комитета уже дѣйствуютъ практически и 
при У гимназіи открыта отъ комитета женская безплатная 
школа съ классомъ для приготовленія наставницъ.

Главныя распорядительницы этой школы: княгиня 
Марія Михайловна Дундукова-Корсакова и дочь генералъ- 
маіора Дарья Ѳедоровна Каменская. Въ этой школѣ 24 
ученицы и 5 дѣвицъ, приготовляющихся въ наставницы. 
Кромѣ того, въ теченіе лѣта изучали методы преподаванія 
одна молодая дѣвица, помѣщица Саратовской губерніи, и 
еще учительница изъ Старомаинской школы, пріѣзжавшая 
изъ Самарской губерніи" (Сынъ От. № 238).

Не можемъ не радоваться прекрасной мѣрѣ, принятой 
комитетомъ грамотности, а равно и тому, что эта мѣра 
нашла сочувствіе въ высшемъ петербургскомъ, женскомъ 
обществѣ. Желательно бы видѣть приложеніе этой мѣры 
и въ Кіевѣ для западнаго края. Что касается, впрочемъ
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кіевской губерніи, то, съ открытіемъ въ Кіевѣ училища 
для дѣвицъ духовнаго званія, нѣтъ необходимости созда
вать здѣсь особую какую либо школу для приготовленія 
наставницъ: дѣвицы, поступившія въ наше училище изъ 
среды сельскаго населенія, которыхъ почти половина си
роты, по окончаніи своего воспитанія, возвратятся опять 
въ села и пріобрѣтенными познаніями подѣлятся съ сво
ими односелянками, а многія изъ нихъ, при бѣдности сво
ихъ родныхъ, только въ обученіи поселянскихъ дѣтей 
найдутъ и средства къ своему содержанію. Намъ остается 
одного желать, чтобы правительство и общество, оказало 
содѣйствіе разширенію кіевскаго училища дѣвицъ ду
ховнаго званія.

— В о п р о с ъ  о  я р м а р к а х ъ  въ п р а з д н и ч н ы е  д н и ,  п о с т а в 
л е н н ы й  к р е с т ь я н а м и  п р е д ъ  п р а в и т е л ь с т в о м ъ .  Все увѣ
ряетъ , что крестьяне, при всей своей безграмотности, 
становятся болѣе и болѣе развитыми и серьезнѣе начи
наютъ разсуждать о дѣлахъ къ нимъ относящихся. Такъ 
разсуждаютъ и толкуютъ они о дѣлахъ, касающихся не 
только матеріальнаго ихъ благоустройства, но и нравст
веннаго ихъ благосостоянія.

Достовѣрно намъ извѣстно, что въ Васильковскомъ 
уѣздѣ, ВО сентября, въ уѣздномъ городѣ, былъ мировый 
с ъ ѣ з д ъ , на коемъ, кромѣ начальственныхъ лицъ (^составля
ющихъ ежемѣсячно это временное по крестьянскимъ дѣламъ 
Присутствіе, были всѣ старшины волостныхъ управленій 
и многіе старосты селъ и деревень, принадлежащихъ тѣмъ 
Управленіямъ. Положительно мы знаемъ, что эти должност
ныя и начальственныя лица, по выслушаніи отъ предсѣ
дателя мироваго съѣзда всѣхъ наставленій и приказаній 
въ дѣлахъ, по коимъ они были призваны, гласно просили 
членовъ съѣзда, чтобы ярмарки были перенесены съ вос
кресныхъ и праздничныхъ дней на будніе и высказали, 
что это, но ихъ убѣжденію, необходимо для нравствен
наго благосостоянія крестьянъ. Необходимость этой пе~ (*)

(* )  Уѣздный предводитель дворянства, чиновникъ отъ правительства  
и всѣ уѣздны е мировые посредники.
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ремѣны болѣе прочихъ старшинъ доказывалъ человѣкъ, 
болѣе другихъ благонамѣренный, василевскій (мѣстечка 
Василева) старшина, крестьянинъ Алексѣй Нименко. Пред
сѣдатель отвѣчалъ, что этой, и по его мнѣнію, нужной 
перемѣны они не должны дѣлать сами, а, сходно заявлен
ному ими желанію, Присутствіемъ симъ будетъ представ
лено на разсмотрѣніе и утвержденіе высшаго начальства.

Надѣемся, что это дѣйствительно будетъ исполнено.
Св. А. •

— Средство къ прекращенію уличной русской брани. 
Не такъ давно въ петербургскихъ газетахъ намъ случи
лось прочесть маленькую статейку о неприличныхъ вы
раженіяхъ и брани, которыя позволяютъ себѣ на улицахъ 
петербургскіе извощики. Это навело насъ на мысль по
стараться объ искорененіи этого зла.

Теперь, припоминая многое и эту статейку, мы, по 
просьбѣ” многихъ кіевлянъ и кіевлянокъ, предлагаемъ слѣ
дующее: воспретить на кіевскихъ улицахъ, а еще лучше 
на улицахъ и въ мѣстахъ, посѣщаемыхъ народомъ въ кіев
ской, подольской и волынской губерніяхъ употребленіе 
выраженій, унижающихъ человѣческое достоинство, и во
обще всѣхъ бранныхъ словъ, которыми такъ богатъ нашъ 
языкъ.. Для лучшаго же выполненія этого запрещенія на
родомъ (если мы будемъ такъ счастливы, что нашъ кіевскій 
прожтъ будетъ принятъ во вниманіе тѣми, отъ коихъ за
виситъ многое), мы предлагаемъ на всякое лице, на
рушившее запрещеніе, налагать штрафы: въ первый разъ 
25 к., въ 2-й разъ 50 к., а въ .8-й 1 руб. с., или же та
кіе, какіе покажутся болѣе согласными съ карманомъ на
шего добраго, но еще неосторожнаго народа; хорошо бы 
обратить эту сумму въ пользу богоугодныхъ заведеній. Мы 
полагаемъ, что никто изъ желающихъ всевозможныхъ 
благъ нашему отечеству не станетъ доказывать, что эта 
мѣра теперь во вѣкъ прогресса и нравственнаго развитія, 
не будетъ ни несвоевременна, ни излишня. Возможно ли, 
чтобы въ просвѣщенномъ краѣ и въ столь религіозной 
нашей Россіи порядочной человѣкъ, не говоримъ уже
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о дамахъ, не могъ пройти по улицамъ безъ того, чтобы 
не услышать m in im u m  пять разъ такихъ словъ, которыя 
и неудобны въ печати и въ высшей степени оскорбитель
ны для всѣхъ- и каждаго?' _

А вѣдь это дѣйствительно такъ: всѣ прохожіе под
твердятъ наши слова.

Повторяемъ: этотъ проэктъ не нашъ, это—покорнѣй
шая просьба довольно большой части кіевскаго городскаго 
общества. *

Время укажетъ правы ли мы, исполняя желаніе кіев
лянъ или нѣтъ, и будетъ ли кіевскій проэктъ приведенъ 
въ исполненіе. Д—въ.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .

О ПРОДОЛЖЕНІИ ЖУРНАЛА „ДУХЪ ХРИСТІА
НИНА" ВЪ 1863 -64  ГОДУ.

■Съ Сентября мѣсяца текущаго 1863 года журналъ 
„ Д у х ъ  Х р и с т і а н и н а “ началъ третій годъ существованія.

„4ухъ Христіанина“ будетъ издаваться и въ насто
ящемъ І863/б4 году по тойже, утвержденной Св. Сѵнодомъ, 
программѣ, по которой онъ издавался въ теченіи прошед
шихъ двухъ лѣтъ, и будетъ состоять изъ 3 отдѣловъ, съ 
особымъ счетомъ страницъ въ каждомъ отдѣлѣ.

ОТДѢЛЪ I, УЧЕНО-ЛИТЕРАТУРНЫЙ.

, Въ этотъ отдѣлъ войдутъ самостоятельныя и пере
водныя статьи, предметомъ которыхъ будетъ: христіанское 
вѣроученіе, нравоученіе, богослуженіе, церковное право, 
религіозное воспитаніе, жизнь и дѣятельность церковно
историческихъ лицъ, равно какъ и современныхъ христіанъ. 
Статьи эти будутъ излагаемы въ видѣ живыхъ общепонят
ныхъ разсужденій, бесѣдъ, размышленій, проповѣдей, поу
ченій, писемъ, жизнеописаній, разсказовъ и притчей, обле
ченныхъ въ современную форму живаго разсказа. Не ис
ключаются и стихотворенія.
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ОТДѢЛЪ П, КРИТИКО-БИБЛІОГРАФИЧЕСКІЙ.

Къ этому отдѣлу будутъ принадлежать:
Критическій разборъ замѣчательныхъ произведеній 

духовной литературы, появляющихся какъ въ Россіи, такъ 
и за-границею,—библіографическое обозрѣніе всѣхъ духов
ныхъ книгъ, съ возможно подробнымъ указаніемъ содер
жанія ихъ,—общее обозрѣніе всѣхъ замѣчательныхъ статей, 
помѣщаемыхъ въ русскихъ духовныхъ журналахъ и вѣдо
мостяхъ,—критическіе отзывы о статьяхъ, касающихся 
христіанской вѣры и жизни и помѣщаемыхъ въ свѣтскихъ 
книгахъ и журналахъ.

о т д ѣ л ъ  ш ,  СМѢСЬ.

Здѣсь найдутъ мѣсто: обозрѣніе общихъ и частныхъ 
духовныхъ распоряженій, обозрѣніе всѣхъ лучшихъ явле
ній современной общественной жизни въ Россіи и внѣ ея, 
извѣстія о благотворительныхъ и полезныхъ для народа 
учрежденіяхъ—русскихъ и иностранныхъ, о замѣчатель
ныхъ проявленіяхъ религіозно-нравственной жизни во 
всѣхъ слояхъ современнаго русскаго общества, общій 
живой обзоръ практическихъ отношеній духовенства къ 
народной жизни, въ видѣ замѣтокъ приходскаго священ
ника. По временамъ будутъ помѣщаемы извѣстія о дѣй
ствіяхъ русскихъ миссіонеровъ.

Продолженіе перевода историческихъ книгъ ветхаго 
завѣта будетъ составлять, какъ и въ прежніе два года, 
ежемѣсячно особое приложеніе къ журналу.

Годовое изданіе журнала (12 книжекъ) стоитъ 4 руб. 
серебромъ съ доставкою и 3 р. 50 к. безъ доставки. Раз
срочка въ платежѣ, по полугодіямъ и третямъ года, при
нимается только чрезъ о. о. Благочинныхъ и гг. Казна
чеевъ.

Подписка принимается, отъ иногородныхъ, въ редакціи 
журнала , , Л у х ъ  Х р и с т і а н и н ѣ , в ъ  С.-Петербургѣ, на Петер
бургской сторонѣ, въ домѣ Петропавловскаго собора, въ 
квартирѣ Священника Дмитрія Иродіоновича Флоринскаго. 
Помѣщеніе редакціи извѣстно почтамту.—Петербургскіе же 
подписчики могутъ подписываться у книгопродавца Н. Г.

4
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Овсяникова, въ Гостинномъ дворѣ, по Невскому проспекту, 
въ суконной линіи, въ магазинѣ подъ № 58, и укаждаго 
изъ редакторовъ. Всѣ сношенія по журналу просимъ имѣть 
прямо съ редакціею.

Остающіеся экземпляры журнала за 1-й (1861/2) и 
2-й (1862/3) годы можно получать въ Редакціи по 2 рубля, 
50 к. за годовое изданіе.

р е д а к т о р ы -и зд ател и :
Петропавловскаго собора Священникъ Л м и г п р і й  Ф л о 

р и н с к і й .
Спасобочаринской церкви, что на Выборгской сторонѣ, 

Священникъ І о а н н ъ  З а р к е в и ч ъ .
Смоленско-кладбищенской церкви, что на Васильевс

комъ островѣ, Священникъ Іоаннъ Флеровъ.
Христорождественской, что на Пескахъ, церкви Свя

щенникъ А л е к с а н д р ъ  Г у м и л е в с к і й .

ПОДПИСКА НА ЖУРНАЛЪ „УЧИТЕЛЬ"
ВЪ  1864 ГОДУ.

Журналъ „Учитель" будетъ издаваться и въ буду
щемъ 1854 году въ томъ же объемѣ и по той же иро- 
грамѣ, которая въ полномъ составѣ своемъ слѣдующая:

о т д ѣ л ъ  I.
1) У ч е н і е  о  ф и з и ч е с к о й  п р и р о д ѣ  ч е л о в ѣ к а  : а) А н а 

т о м і я  и ф и з і о л о г і я , т. е. описаніе человѣческаго орга
низма и его отправленій, б) Процесъ естественнаго раз
витія организма отъ рожденія до возмужалости в) Д і е т е 
т и к а :  условія здоровья и долгой жизни, вліяніе на орга
низмъ пищи, воздуха, жилища, занятій и т. д. і) Человѣ
ческій организмъ въ здоровомъ и больномъ состояніи; раз
смотрѣніе болѣзней, особенно дѣтскаго возраста.

О п ы т н а я  п с и х о л о г і я :  а) Изслѣдованіе душевныхъ
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способностей и силъ человѣка, б) Процесъ развитія этихъ 
способностей въ разныя эпохи жизни. Практическая ло
гика.

8) Педагогика, т. е. теорія воспитанія, сообразная 
съ законами человѣческой природы: а) Воспитаніе физи
ческое, умственное, эстетическое и нравственное въ при
мѣненіи къ различному возрасту и полу, б) Воспитаніе 
домашнее и общественное (училищевѣдѣніе); очерки вос
питанія отдѣльныхъ личностей, в) Личность, значеніе и 
обязанности учителя какъ человѣка, гражданина и воспи
тателя.

4) Исторія воспитанія-. Біографіи знаменитыхъ пе
дагоговъ и изображеніе ихъ дѣятельности; описаніе замѣ
чательныхъ воспитательныхъ и учебныхъ заведеній. Дѣт
скіе сады, народныя училища, учительскія семинаріи.

(Статьи но этимъ двумъ рубрикамъ т. е. по теоріи 
и исторіи воспитанія будутъ преобладающими въ этомъ 
отдѣлѣ). .

5) Популярное изложеніе различныхъ наукъ: мате
матики, географіи, исторіи, литературы, народнаго и сель
скаго хозяйствъ, естествовѣдѣнія, технологіи и т. д.

отдѣлъ II.
1) Дидактика, т. е. изложеніе общихъ правилъ пре

подаванія на различныхъ ступеняхъ развитія.
2) Методика, т. е. изложеніе различныхъ способовъ 

и пріемовъ преподаванія по всѣмъ предметамъ.
8) Примѣненіе различныхъ методъ на практикѣ, т. е. 

примѣры уроковъ по отдѣльнымъ учебнымъ предметамъ.
4) Указаніе и объясненіе искуствъ, ремесле, а также 

игръ и вообще механическихъ занятій для дѣтей различ
наго возраста.

(На статьи этого отдѣла редакція въ будущемъ году 
обратитъ особенное вниманіе).

отдѣлъ III.
1) Педагогическое обозрѣніе: а) Отчеты обо всѣхъ 

замѣчательныхъ сочиненіяхъ, какъ отечественныхъ, такъ и
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иностранныхъ, б) Обзоръ педагогическихъ журналовъ и 
указаніе на статьи педагогическаго содержанія въ другихъ 
періодическихъ изданіяхъ.

2) І’ритика и библіографія: Разборъ учебныхъ по
собій и руководствъ по всѣмъ предметамъ, книгъ для дѣт
скаго чтенія и проч.-

8) Современная хроника: Извѣстія объ устройствѣ 
и дѣятельности различныхъ учебныхъ заведеній въ нашемъ 
отечествѣ. Важнѣйшія правительственныя распоряженія.

4) Педагогическая переписки и смѣсь.
о т д ѣ л ъ  ІУ.

Педагогическій справочный листокъ. Сюда входятъ: 
а) частныя объявленія лицъ, ищущихъ для дѣтей своихъ 
наставника или наставницу, или желающихъ помѣстить 
дѣтей куда-либо въ пансіонъ или учебное заведеніе; б) 
предложенія лицъ, ищущихъ мѣсто гувернера, гувернанки, 
домашняго учителя или домашней учительницы; в) пред
ложенія семействъ, частныхъ школъ и пансіоновъ, при
нимающихъ къ себѣ на воспитаніе дѣтей извѣстнаго возра
ста и пола; г) объявленія авторовъ, издателей и книгопро
давцевъ объ учебныхъ пособіяхъ и руководствахъ, педа
гогическихъ сочиненіяхъ, дѣтскихъ книгахъ и проч.

За однократное напечатаніе объявленія мелкимъ шри
фтомъ взимается по V5 кои, сер. съ буквы, а за каждую 
крупную букву въ заголовкѣ по 2/5 к.

Журналъ „Учитель" будетъ выходить, какъ и въ ны
нѣшнемъ году, два раза въ мѣсяцъ, въ началѣ и въ 
срединѣ мѣсяца, выпусками въ 3 и болѣе листовъ въ боль
шую 8-ую долю и въ два столбца четкой, убористой печати.
Тѣ ЖЕ ИЗЪ ПОДПИЩИКОВЪ., КОТОРЫХЪ СОДЕРЖАНІЕ ОДНОГО ЖУРНАЛА 

НЕ УДОВЛЕТВОРЯЕТЪ, МОГУТЪ ПОЛУЧАТЬ ЕЩЕ:

I. о с о б о е  п р и л о ж е н іе  подъ заглАвшмъ: 
Н А Т У Р А Л И С Т Ъ ,  .

сборникъ статей по сельскому хозяйству, ботаникѣ, зо
ологіи, физикѣ, геогнозіи, астрономіи, метеорологіи и проч.
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Составленіе этого приложенія принялъ на себя пос
тоянный сотрудникъ журнала Д. С. Михайловъ.

II. ОСОБОЕ ПРИЛОЖЕНІЕ ПОДЪ ЗАГЛАВІЕМЪ:

ЧТЕНІЕ ДЛЯ ЮНОШЕСТВА,

сборникъ статей историческихъ, (очерки, біографіи, раз
сказы), географическихъ, этнографическихъ (путешествія), 
естествоиспитательпыхъ, проч.

С остав л ен іе  этого при лож ен ія  редакція поручила Ѳ . Ѳ . Р е зе н е р у .
Каждое приложеніе, въ концѣ года составитъ томъ 

въ 24—80 листовъ одинаковаго съ журналомъ формата.
Н о м ѣ рѣ  надобности къ т ек ст у  б у д у т ъ  пр и л агаться  ч ер т е ж и , р и 

сун к и  и проч. -

Подписная цѣна журналу „Учитель" безъ приложе
ній остается прежняя, т. е. съ пересылкою или доставкою 
4 рубля, а безъ оной 8 р. 50 коп.

Желающіе же получать и особыя приложенія при
плачиваютъ: за одно изъ нихъ 2 рубля, за оба вмѣстѣ 8 
рубля сверхъ подписной цѣны.

П одписка на одни при лож ен ія  , б е зъ  ж урн ала , н е  п р и н и м ается . 
Точно такъ ж е  не прин им ается и полугодовая нодписка на ж урн ал ъ ;  
но всѣ  л и ц а , кто бы они ни бы ли , затрудн яю щ іяся въ вы сы лкѣ разом ъ  
в сей  подписной сум м ы , м огутъ  присы лать е е  въ 2  срока: къ 1 - м у  января  
и къ 1 -м у  ію ня.

Училища м огутъ вы сы лать деньги въ т еч ен іе  год а , но н е п о зж е  
1-го  а в гу ст а .

ПОДПИСКА п р и н и м а е т с я :

Отъ жителей Петербурга: въ конторѣ ж. Учитель, при 
кпижномъ магазинѣ Печаткина й Кельчевскаго, на Нев
скомъ проспектѣ ,- въ домѣ Армянской церкви, противъ 
гостиннаго двора. .

■ Отъ ичогородныхъ: въ самой редакціи. •
Гг. иногородные подписчики благоволятъ присылать
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свои требованія и деньги, адресуя только: въ С.-Петер
бургъ, въ- редакцію журнала „Учитель**.

П ок ор н ѣ й ш е п р о си м ъ  г г . п одн ищ ик овъ н е  м ед л и т ь  п о д п и ск ою , дабы  
мы хо т я  п р и бл и зи тел ьн о  м огли р а з с ч и т а т ь , к ак ое ч и сл о  эк зем п л я р ов ъ  
п еч атат ь .

Ж у р н а л ъ  »У ч и тел ь« за  1 8 6 1  год ъ  ( 2 - г о  и зд а н ія ) о ста л о сь  около  
100 э к з . ,  за  1 8 6 2  г о д ъ — около 5 0 0 ,  а за  ны нѣ ш ній  б о л ѣ е  1 0 0 0 .  
Ц ѣ н а к аж д ом у  год у  оди н ак ов ая — 4  р . с ъ  п ер есы л к о ю .

Р ед а к т о р ы -и зд а т е л и : П а у л ь с о т .

Н .  В е с с е л ъ .

Печатать дозволяется. Кіевъ. 13 октября 1863 г. Ценсоръ Я Щеголева. 
Въ Университетской типографіи.


