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томъ, что предсѣдатель главнаго управленія общества пош 
о раненыхъ и больныхъ воинахъ, сообщая о предприм 
по волѣ Ея Величества, Августѣйшей Покровительница
ства, изданіи еженедѣльнаго журнала .Вѣстникъ народноі] 
мощи* *,  проситъ благословенія Святѣйшаго Синода на этоI 

и содѣйствія къ распространенію сего журнала среди духова 
и церковныхъ попѳчительствъ. Святѣйшій Синодъ, сочувствуя 
гой дѣятельности главнаго управленія общества попеченія о' 

неныхъ и больныхъ воинахъ, относительно изданія имъ еі 
дѣльнаго журнала .Вѣстникъ народной помощи*,  15 іюня I 
года опредѣлилъ: Преподать обществу благословеніе на вѵ 
упомянутаго изданія и, для содѣйствія къ распространенію!

(*) Указъ Св. Синода по сему предмету напечатанъ на стр, 335 Самарсв 
пархіальныхъ Вѣдомостей за прошлый 1577 годъ, объявленіе же о^ь 3 
журнала „Вѣстникъ народной помощи" помѣщено въ журналѣ Консисіар- 
печатанномъ на стр. 247 тѣхъ же Вѣдомостей и за тотъ же годъ- М

* * > * • Д • < . ’ * » ’ * ® I I і .

среди духовенства и церковныхъ попѳчительствъ, напечатай 
журналѣ .Церковный Вѣстникъ*  какъ настоящее опрѳдѣі 
такъ и объявленіе объ изданіи .Вѣстника народной помощн( 
Приказали: Для содѣйствія къ распространенію среди дуй 
ства и церковныхъ попечительствъ журнала .Вѣстяикъ ві
ной помощи,*  Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ напечатать 
(оффиціальной части) журналѣ .Церковный Вѣстникъ*  об|

ніѳ объ изданіи 
ной помощи.*

въ текущемъ году журнала . Вѣстникъ и

II.
Распоряженія Епархіальнаго Начальства.

*— Самарская Духовная Консисторія слушали рапортъ ДО 
катихизическихъ поученій, священника Самарскаго женсиДО 
пастыря Георгія Третьякова, отъ 6 апрѣля, за № 8, си 
ставленіемъ прочитанныхъ имъ 194 катихизическихъ поѵ 
15 лицъ и отзывомъ о достоинствѣ этихъ поученій. Въ о*  
этомъ изъяснено, между прочимъ: 1) 14 поученій на в
членовъ символа вѣры священника с. Мокши, Николаевская
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( Александра Вершинскаго. Поученіямъ своимъ авторъ пред­
метъ объяснительную записку, въ которой, знакомя съ ре- 
давравствѳннымъ состояніемъ своихъ прихожанъ, передаетъ, 
у прочимъ, что нѣкоторые сосѣдніе пропагандисты изъ хлы- 
, привлекли къ своей ереси нѣкоторыхъ и изъ его прихо- 
, обыкновенно впрочемъ тщательно укрывающихся и отъ 

ора за ними православныхъ христіанъ и тѣмъ болѣе отъ 
ора приходскихъ священниковъ наружнымъ исполненіемъ хри- 
свихъ обязанностей. Судя поэтому, можно было бы ожи- 
, что все вниманіе проповѣдника будетъ обращено на за- 
дѳнія этихъ сектантовъ и что при каждомъ мало мальски 
одящемъ поводѣ эти заблужденія сектантовъ хлыстовъ бу- 
равоблачаться и обличаться и въ посрамленіе самихъ сок­

овъ и въ урокъ, назиданіе и предостереженіе православныхъ 
въ Христовой церкви отъ ихъ безразсудныхъ и гибельныхъ 
ченій. Между тѣмъ,
ѳніяхъ и притомъ слегка заводитъ рѣчь о лжеученіи отще- 
евъ. Такъ въ поученіи седьмомъ проповѣдникъ говоритъ: 
шѳ равнодушіе къ страданіямъ Спасителя и жизни истинно 
тіанской породило не мало еретиковъ и раскольниковъ. Изъ 
н таковыхъ есть такіе несчастные, которые въ своемъ ослѣ- 
іи дерзаютъ богохульствовать, приравнивая себя ко Христу 
у Божію, нашему Творцу и Богу, Существу вѣчному и все- 
іщему. Берегитесь таковыхъ! Архангелъ захотѣлъ прирав- 

по
тоже хотѣли быть, какъ боги,

проповѣдникъ только въ нѣкоторыхъ

Штыми и отверженными." Такъ еще въ девятомъ поученіи, 
чцаясь къ православнымъ слушателямъ, авторъ приглашаетъ 

«пожалѣть тѣхъ несчастныхъ людей, которые въ ослѣпле- 
своѳмъ величаютъ себя христами и богородицами. Они, по 

Мсти свсей, не замѣчаютъ того, что добровольно отдаютъ 
8 въ руки страшнаго врага своего діавола, потому что кто 
рнсменно величаетъ себя христами и богородицами, тотъ 
реп себя отъ общества искупленныхъ Спасителемъ Его че-
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и назида

стными страданіями, ругаясь и попирая таинство воплощенія 
на Божія/ И только. Уклончивость свою отъ болѣе сорье» 
и обстоятельнаго разоблаченія лжеученія проповѣдникъ оі 
дываетъ въ той же объяснительной запискѣ краткимъ, но і 
ведливымъ намекомъ на то, что по нѳдавности своей въ пр 
дѣ (съ 20 мая 1877 года) юнъ мало еще знакомъ съ бн- 
своихъ прихожанъ, съ ихъ вѣрованіями, заблужденіями и в 
ками, и что дальнѣйшее знакомство его съ прихожанами д 
ему возможность глубже вникнуть въ ихъ рѳлигіознонравствеі 
жизнь; короче, узнать ихъ духовныя потребности. Разсматре 
мыя поученія, какъ разумныя и основательныя, съ кратко 
но объему совмѣщающія полноту по содержанію 
ныя по теплотѣ чувства и нѳскудости нравственныхъ внво; 
и практическихъ наставленій, могутъ служить ручательств 
что въ будущемъ этотъ разумный и наблюдательный пропоі 
никъ принесетъ, какъ онъ и самъ обѣщается, свою долю во, 
во славу православной Христовой церкви, въ посрамленіе 
блудшихъ и во спасеніе душъ ввѣренной ему паствы. Нрави 
ныѳ выводы и практическія наставленія главнымъ образок 
праѣлены у автора противу замѣченныхъ имъ пороковъ, раа 
странѳнныхъ въ средѣ прихожанъ: „неумѣреннаго употребл 
хмѣльныхъ напитковъ, праздности, лѣности къ церковной 
лятвѣ и неуваженія къ супружескимъ обязанностямъ/ Пр 
вѣдиикъ касался впрочемъ не ѣсѣхъ этихъ недуговъ въ разі 
триваемыхъ поученіяхъ, потому что разсматриваемый имъ ж 
ріалъ для нѣкоторыхъ изъ нихъ не давалъ ему естествеи 
побужденія говорить о нихъ. Авторъ обѣщаетъ обратить (Ж 
ятѳльнѣѳ свое вниманіе на поинЬнованныѳ пороки въ будущ*'  
при бесѣдахъ на десятословіе, блаженства евангельскія я ноли 
Господню. Нравственныя наставленія и практическіе вывода/ 
торыми большею частію оканчиваются поученія, носятъ хараЭД 
отеческаго вразумленія и увѣщанія. 2) 26 поученій н» 
заповѣдей закона Божія священника с. Черновки, (Мсй| 
уѣзда, Іоанна Стратонова. Поученія 
Обстоятельностію изложенія и подробнаго анализа.

эти отличаются осоМ 
ві И
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мніахъ проповѣдникъ обращаетъ главное вниманіе на вѣко*  
ре пороки и суевѣрія своихъ прихожанъ. Ворожба, шарла- 
[гво, вѣра во сны, во вліяніе опойцевъ на явленія природц, 
вство, неуваженіе въ священному сану, суевѣрный взглядъ на 
денника при встрѣчѣ, какъ на зловѣщее лицо, неуваженіе 
чужому имуществу, проявляемое разнообразно: зри и имъ по- 
іые пороки и недуги прихожащь глубоко, какъ видно, оза- 
іваютъ проповѣдника, и онъ всо|демофщдо црл^ртр^ .и 
юбностію, ЯЗЫКОМЪ іродеыде! ПР^бѢі?^ фЯ ^ЭДдарГО
;енія свойхъ мыслей ку ,сближеніямъ и сравненіямъ, друдетъ, 
іумляетъ, облицдеде увѣ]^втъ своихъ гсдупрт^дар« 

, въ суть и гибельныя послѣдствія пороковъ, заблужденій и 
аѣрій и непремѣнно оставить дхъ» ваЕЪ ^плтствущщія и 
венному благополучію и вѣчному сраженію*  Съ особенною дол- 
>ю и обстоятельностію и ,съ знаніемъ дѣла разсмотрѣны по- 
I пьянства и, воровства съ ухъ цосдѣ^|відми, какъ^ля рдѳр- 
|ахъ этими пороками, такъ и Аля тѣх$, которы.ѳ такъ или 

?Ъ „образецъ того, съ какою

(I

1

е соприкасаются съ ними.
іобностію развиваетъ свои м^сли проповѣдникъ, выписываемъ 
іующіе строки изъ поученія двадцать перваго, о воровствѣ: 
взять съ вѣдома, или безъ вѣдома чужую вещь и потомъ 
идать,- срубить дерево въ чужомъ лѣсу, накосить чужой 
іи, надергать сѣна изъ чужаго стога, ласти скотину свою 
іужой травѣ, травить своей .скотиной чужое сѣно и сжатый 
бъ,. .опахать,
хъ или вынуть изъ чужой сѣти, забраться на ^жой пчѳль- 
ь и поѣсть меду: что это воровство или нѣтъ1? Далѣе умол- 
ь о присталой скотинѣ и подмѣтить .ее подъ свою ,уѣту, 
лчать о найденныхъ деньгахъ и другихъ находкахъ, утаить 
вданное при сдачѣ дерегъ, взять съ ^рожнаго чело|^д,.,за 

|ь въ три—доррга, купить за безцѣздкъ вдовскую веэдь: 
ртъ это за православными или нѣт^“гт-Такихъ мѣстъ, хъ 
Дательною подробностію и наблюдательностію анатиру^пдихъ 
^ообразныѳ виды и проявленія того или другаго поррка, и 

виды и уродвлерія, которыя бодьщрстврмѣ про-

г |

рбкрсить,1,^осѣда,;і половитр рнбд въ чужихъ
ІІ4

5
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г
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стонародья и грѣхомъ не считается, у автора не мало. н( 
висимо отъ сего, чтобы то или другое наставленіе было {о 
дѣйственно на слушателей, авторъ, въ подтвержденіе своихъ 

ставленій и необходимости слѣдовать имъ, приводитъ при» 
изъ св. исторіи или изъ житій св. отецъ или изъ замѣчат 
ныхъ произшествій, по своей важности подмѣченныхъ духоі 
литературою. „Вамъ, вѣроятно, помнится случай, говоритъ 
торъ въ шестнадцатомъ поученіи, читанный вамъ изъ жур 
„Странникъ*,  съ одной женщиной въ д. Андреевнѣ, Темня 
скаго уѣзда, которая поражена была громомъ за оскорбл 

сдѣланныя ею своему пастырю
время сбора имъ по деревнѣ масломъ (октябрь 1868 года).' 
нѣкоторыми впрочемъ мыслями проповѣдника безусловно® 
согласиться, хотя онѣ и не касаются существа вѣры и не? 
существенны и важны, чтобы могли повліять невыгодно на 
изнесенный уже добрый отзывъ о поученіяхъ. Объясняя, на 

мѣръ, вторую заповѣдь закона 
поученіи къ идолопоклонникамъ
плоти, похоти очесъ и гордости житейской, 
„послаще поѣсть и попить, получше одѣться, похвалиться о 
своимъ превосходствомъ — это обычное явленіе въ грѣховной 

шей жизни.*  
улучшеніи своего быта, дающемъ возможность получше поѣс

почище одѣться, 
относитъ оныя. Въ поученіи 
праздниковъ, какъ дней отдохновенія отъ трудовъ, авторъ.і 

прочимъ, выражается: „жизнь 
труду дѣлаетъ людей грубыми, въ какомъ состояніи они и
себя рабами природы, а не владыками ея. Это можно видШ 

язычникахъ, у которыхъ нѣтъ праздниковъ.*  3) 11 < 
на блаженства евангельскія священника с. Новорѣпнаго, Н 

узенскаго уѣзда, Ильи Малова. Поученія эти, при проста 
ясности изложенія, затрогиваютъ жизнь съ ея нормальнѣй8 
нормальными явленіями и направлены къ тому, чтобы изъ ей 
проповѣдуемой истины извлечь полезное и необходимое^

и ругательство,насмѣшки

Божія и принаровляя въ 5 
людей, предающихся вш 

* авторъ вырви

По нашему разумѣнію, заботы о матеріи

не составляютъ порока, къ которому яв 
пятомъ, говоря о нѳобходиі

всегда прикованная къ тя?



что многое множе-
его прихожанъ.

добно сознаться, говоритъ авторъ, что у насъ не народы, 
істо одинъ или два человѣка слушаютъ евангельскую пропо- 
і Спасителя." То, что не только неграмотные й8Ъ его при- 
анъ, но и даже, такъ называемые, грамотѣи не могутъ про- 
ті правильно ни молитвы Господней, ни символа вѣры, ни 
тв заповѣдей Господнихъ, побуждаетъ заботливаго пастыря 
бѣдитѳльностію настаивать на томъ, чтобы родители отда- 
дѣтей своихъ въ училища, которыя, „по милости Божіей 

> священной волѣ Государя, не мало заводятся и существу- 
и въ селахъ и въ деревняхъ," Равнодушіе прихожанъ къ 

іти умершихъ, оставляемыхъ своими родными безъ надлѳжа- 
) и установленнаго церковію поминовенія, вынуждаетъ про­
дана довольно долго остановитьгя вниманіемъ на этомъ до- 
ѣ св. церкви и въ двухъ отдѣльныхъ бесѣдахъ, имѣющихъ 
чемъ связь съ предыдущимъ поученіемъ о блаженствѣ мило- 
нхъ, съ подробностію и обстоятельностію раскрыть и уя- 
ь слушателямъ необходимость и спасительность поминовенія 
шихъ. Тѣ или другія наставленія проповѣдникъ подтвержу 
іі разсказами или изъ св. исторіи, или изъ жизни св. отецъ. 
Виссаріонъ, Арсеній великій, Ѳеофанъ плаксивый Печерскій, 
іш и Филаретъ милостивые и др. приводятся авторомъ какъ 
ізцы для подражанія тѣмъ или другимъ добродѣтелямъ. Есть 
іеігія, состоящія на половину изъ разсказовъ или изъ биб- 
(о Товитѣ), или изъ пролога (св. Сера іонъ). Жаль, что 
разсматриваемыхъ поученіяхъ, вообще добрыхъ, много опи- 
Ь не исправленныхъ авторомъ. 4) 18 поученій на молитву 
Ц8» о крестномъ знаменіи и о молитвахъ начальныхъ свя- 
іпика с. ПІсстаковки, Вузулукскаго уѣзда, Клавдіана Зефи- 
а- Авторъ умѣетъ говорить языкомъ народа. Способъ собе- 
|вниія у него наглядный, практическій. „Знаете ли, слуша- 
к опрашиваетъ онъ въ поученіи второмъ, какъ складываетъ 
ршъ руку, когда благословляетъ! Вотъ смотрите/ Видг
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тѳ? Тутъ изъ пальцевъ руки выходятъ буквы I. С. X. О 
буквы, которыми кратко обозначается имя Сына Божія—>]| 
Христосъ.*  Въ поученіи одиннадцатомъ, объясняя нужду в 
ванія въ молитвѣ Господней, проповѣдникъ говоритъ: ,ві 
всегда, когда мы съ кѣмъ хотимъ заговорить, то прежде 
каемъ его, назовемъ по имени, чтобы, значитъ, зналъ онъ 
мы къ нему обращаемся. Нужно что вамъ отъ меня, как 
говорите вы со мною? Батюшка, такъ, молъ, и такъ/ В 
ученіи восемнадцатомъ, коснувшись нечистой силы, о ко 
много диковинныхъ разсказовъ въ простонародьи, авторъ 
даетъ слѣдующіе примѣры изъ этихъ разсказовъ: „какъ у 
Егора домовой трое сутокъ мучилъ лошадь, гоняя ее п 
нюшнѣ, а дядю Ивана чуть самаго нѳ задушилъ, когда 
вздумалъ проспать ночь въ новой избѣ; какъ лѣшій і 
тетку Марью, когда она пошла за грибами, изъ угла въ 
по знакомому лѣсу вплоть до поздняго вечера, или пари 
сельчане слышали сами смѣхъ русалокъ въ рѣкѣ, когда ст 
ночью около нея лошадиный табунъ и т. д.*  И затѣмъ 
такимъ же нагляднымъ способомъ и языкомъ простонароды 
дрываѳтъ довѣріе къ этимъ разсказамъ,
очевиднѣе, оказываются плодоиъ разстроеннаго воображенія 
разсказывающихъ такія диковинныя вещи. Между прояви 
торъ, хоть слегка и мимоходомъ, 
событіяхъ послѣдней войны Россіи съ Турціей. Здѣеы
пожалѣть о томъ, что немногіе проповѣдники касались въ 
ихъ поученіяхъ этихъ событій, 
глубоко былъ заинтересованъ какъ бѣдствіями славянъ подъ 
томъ турокъ, такъ и войною противъ притѣснителей. Къ і 
лѣнію, авторъ, принаровляясь къ обыкновенному говору и 
ному, по мѣстамъ, такъ сказать, 
первомъ онъ выражается: 
видимаго
„Всѣ вы, слушатели, любите Бога, вѣруете въ Него, вй 
надлежитѳ къ св. церкви. Да? Ну, конечно, да!*  Въ поу^ 

Ж0мна)щатомъ: жКто этотъ врагъ патъ лукавый, кл

которые, какъ

сказалъ нѣсколько ш

нѳ взирая на то, что

пересаливаетъ. Въ поу 
„Какъ же представить себѣ Бога 

и непостижимаго)? Хитро!*  Въ поученіи второ

I
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слушатели, хорошо знаете: попросту его
* Въ поученіи второмъ, 

какимъ обравомъ мы должны 
„Креститесь же всегда 

что иначе слагать руку

о дарованіи намъ силы къ боговѣдѣнію; б) объ 
в) о равносильномъ чествованіи воли Божіей съ 
ангелами; г) о наслажденіи вѣчною жизнію и по­

временной жизни; д) объ обновленіи человѣческаго

полагаю я, сами, 
утъ нечистою силой, или чортомъ, 
й нѣсколькихъ словъ о томъ, 
гать пальцы для креста, говорится: 

какъ я училъ васъ, и знайте, 
крестнаго знамени нельзя.*  Но почему нельвя, когда цѳр_ 

ь сама допускаетъ иное пѳрстосложѳніѳ. Приведенная мысль 
Іовала отъ автора болѣе обстоятельнаго разъясненія. 5) 11 
ченій на молитву Господню священника с. Штоса, Новоуэѳн- 
го уѣзда, Алексѣя Ушакова. Поученія эти, большею частію, 
бширныя по объему и неутомительныя для слушателей, были 
дѣльныя, если бы по слогу и языку были приспособлены къ по- 
анію простаго народа. Самыя прошенія молитвы Господней 
оръ перефразировалъ такъ, что болѣе, чѣмъ вѣроятно, слу- 
тѳли его ничего, или весьма мало поняли изъ его объясненія, 
отъ, православные, о чемъ мы должны молиться Богу, гово- 
ъ онъ: а) 
іновленіи;
твованіемъ 
йостяхъ 
•ества; ѳ) объ избавлевіи отъ соблазновъ грѣха, и ж) о ра- 
рѳніи власти искусителя.*
ревести прошенія порусски и оставить ихъ въ томъ видѣ, въ 
комъ они излагаются въ самой молитвѣ. Самое раскрытіе и 
зъяснѳніѳ этихъ прошеній у автора отзывается такото же от- 
ечѳнностію; нѣсколько проще и понятнѣе изложено только по- 
іеніѳ на прошеніе второе. Кромѣ отвлеченности, встрѣчаются 
автора обороты рѣчи мало употребительныя и выраженія нѣ- 

іоіько гиберболическаго свойства. Въ поученіи третьемъ: „Ввы- 
аемъ къ Богу, какъ Отцу, когда нѳ можемъ чего надѣятся, че- 
& бояться, въ чемъ нуждаться и чего не получить." Въ поу- 
Ьніи четвертомъ: „Видя наши добрыя дѣла, и невѣрующіе, по 
сіянію па нихъ нашими добрыми дѣлами, приходятъ къ сознанію 

„Мы должны просить Бога, 
Й Онъ дѣла наши производилъ не такъ, какъ намъ хочет-

Било бы лучше и понятнѣе только

тины." Въ поученіи шестомъ:
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ся/ Въ поученіи пятомъ: „Грѣхи въ насъ льются, ші 
помойную яму льются всякія нечистоты, скверности." Въ поу 
ніи седьмомъ: „Жизненность человѣка состоитъ изъ души н

и полны амбары хлѣба, мы скажемъ: мало, еще бы немно 
Дай намъ цѣлыя горы золота и самихъ обсыпь золотомъ, щ' 

тогда скажемъ, что мало, еще бы хоть немного.® Слѣдуюв 
мысль автора въ поученіи второмъ нельзя безусловно принять 
истину. „Остатки первороднаго грѣха, говоритъ онъ, по св 
дѣтельству апостола Павла (2 Корин. IV, 7), есть даже и, 
возрожденныхъ людяхъ, дабы всегда помнилъ человѣкъ, і 
спасеніе наше зависитъ отъ премножества силы Божіей, а 
отъ насъ. * Изъ словъ апостола Павла, поцитованныхъ автороі 
не видно, чтобы онъ разумѣлъ здѣсь остатки первороднаго гр 
ха, а говоритъ только о возможности и склонности ко гріі 
послѣдній совершается по свободному произволенію человѣка.
8 поученій (продолженіе) со втораго члена символа вѣры но 1 
сятый священника с. Могутова, Вузулукскаго уѣзда, Алексааі 
Осѣцкаго. По поводу объясненія десятаго члена символа вм 
объяснены таинства крещеніе, миропомазаніе, причащеніе а С 
жественная литургія. Поученія дѣльны, но не просты по им 
жѳнію и едва ли понятны для простолюдина. Въ бесѣдѣ о л 
тургіи нѣсколько темно выражена слѣдующая мысль: „Неревойі 
благоговѣйною мыслію отъ священнодѣйствія проскомидіи в 
обстоятельствамъ рождества Христова, принесемъ, братія, и 
приносятъ (предварительная цензура, не вникнувъ въ смыслърі 
чи автора, поправила слово „приносятъ" на <приносили»)топ 
священнодѣйствующіе тайно во святилищѣ, ангельское славой 
віѳ: слова въ вышнихъ Богу, и на земли миръ, въ чѳловѣцй1 

благоволеніе.® Въ бесѣдѣ о таинствѣ миропомазанія автора 
между прочимъ, говоритъ, что „таинство сіе не повторяй 
развѣ для тѣхъ, кои, отвѳргпувшись имени Христа, ой 
обращаются®, и въ подтвержденіе сказаннаго цитуетъ правой 
испов. част. 1 отв. на вонр. 105. Предварительная цензура 
оставивъ безъ измѣненія первыя слова въ этомъ періодѣ
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сіе не повторяется* , вторую половину онаго со словъ „раз­
ня тѣхъ и т. д/ поставила въ скобкахъ. Между тѣмъ въ 
ѣ, како пріимати еретики, или отступники, и церкви святѣй 
уплати ихъ, ихъ же миромъ помазати не подобаетъ, по 95 

іилу св. шестаго вселенскаго собора, иже въ Труллѣ, читаемъ*  
СТНО же буди, яко крещеніе и миропомазаніе никакоже подо- 
ъ повторити: ибо характиръ, си есть, печать, или знаменіе 
)ЛП же истираемое на души пріемлющаго творятъ. Крещеніе 
знаменуетъ, или печатлѣетъ душу, во еже познаваѳму быти 

ценному отъ не крещеннаго; миропомазаніе же, во еже по- 
іу быти миропомазанному отъ нѳмиропомазаннаго (Чинъ при- 
инѳнія лист. 57).“ „Извѣстно убо буди, яко по предпи­
шу указу отступившихъ отъ православныя вѣры, и паки 
Вдающихся никакоже помазати миромъ достоитъ: ибо по 
томъ крещеніи, абіе совершенно помазани быша (Тамъ же 

т. 95).“ 7) 12 поученій священника с. Таврило-Архангѳль- 
го, Вузулукскаго уѣзда, Николая Востокова. Изъ нихъ де-

на спасительныя таинства Христовой церкви, десятое ска-
о при освященіи плащаницы и другихъ вещей, пріобрѣтен- 
еъ для церкви, одиннадцатое ничто иное, какъ воззваніе къ 
жертвованіямъ въ пользу славянъ и двѣнадцатое „послѣ обна- 
іованія Высочайшаго Манифеста о вступленіи Россійскихъ войскъ 
предѣлы Турціи. “ Въ поученіяхъ основательныхъ по мыслямъ, 

мудреннхъ по изложенію, авторомъ не рѣдко, по ходу рѣчи,
ращаѳтъ вниманіе на то, какъ относятся его прихожане къ 
іу или другому таинству. Бесѣдуя о таинствѣ крещенія, про- 
івѣдникъ внушаетъ, напримѣръ, родителямъ, чтобы они при 
іещѳніи своего новорожденнаго младенца заботились не о томъ, 
оба крестный отецъ или мать были богаты и знатныхъ родовъ, 
о томъ, чтобы были благочестивы и опытны въ христіанской 
Н и добродѣтели.*  Въ поученіи пятомъ, преподавъ нѣсколько 
Івѣтовъ на то, какъ и кому надобно подносить малыхъ дѣтей 
р св. чашѣ во время литургіи для пріобщенія, проповѣдникъ 
коритъ: „Произносить имя младенца нужно внятно, громко и 
рОц называть младенца такъ? какъ нарекъ ему имя свящѳц-
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Иванъ,. Марья и т. д., а Е5

исповѣди) кто изъ васъ
къ вашимъ

никъ при крещеніи: Петръ,
вывать полуименемъ, какъ, напримѣръ, Петрушка, Машка, 
нька.“ Въ поученіи шестомъ, научая слушателей своихъ 

какъ нужно имъ приходить на исповѣдь, онъ говоритъ: „р 
ставьте себѣ, .приходитъ ли такъ ’(т. ѳ. безъ приготовленіі 

на судъ, ру хоть, сказать примѣ
волостнымъ судьямъ, когда кому нужно иск 

нихъ оправданія? Во все не такъ! Виновный заранѣе при, 
ваетъ многое относительно обвиненія, только бы чѣмъ оправда 
противъ взводимаго на него обвиненія.*  Отмѣчаемъ затѣмъ 
ели и выраженія почему либо не со всѣмъ удачныя. Въ и 

ніи третьемъ авторъ говоритъ:
во имя Отца, и Сына, и Св. Духа, онѣ вмѣстѣ съ тѣмъ 
гозвачущи и заключаютъ въ себѣ цѣлую заповѣдь на всю; 
крестившагося/ Не слѣдовало ли опредѣлительнѣе и яснѣе 
разить, пакую именно цѣлую заповѣдь заключаютъ въ себѣ 
веденныя слова и въ чемъ
четвертомъ проповѣдникъ, въ подтвержденіе истины, что ч 
помазаніе рукъ и ногъ въ таинствѣ миропомазанія человѣкъ 
лучаѳтъ благодатную силу дѣлать угодное Богу и всегда х 
по стопамъ заповѣдей Божіихъ, приводитъ слова пророка 1 
да: Господъ совершали нозѣ мои яко елени и на 
сокихъ поставляли мя>

„не взирая на краткость (

эта заповѣдь состоитъ. Въ поу

ГІНаучали руцѣ мои на бра 
положилъ €си лукъ мѣдянъ мышцы моя (Пс. ХѴП, 
и 35).“ Намъ представляется, что приведенный текстъ нев 
нѣ и це со всѣмъ прямо подтверждаетъ доказываемую ист 
Въ поученіи седьмомъ авторъ выражается: „.ПротивляяЙся 
ховной власти въ лицѣ священника, Божію повелѣнію пр 
вляѳтся, какъ учитъ насъ апостолъ и я.“ 
сокаго о себѣ мнѣнія авторъ, приравнивающій себя къ ашн 
языковъ?. Въ воззваніи къ пожертвованіямъ въ пользу « 
проповѣдникъ пишетъ;
намъ о помощи 

Не слишкомъ л»

„Братья христіане! Такъ взываютъ 
уже томящіеся подъ нѳииовіри 

Нѣсколько
500 лѣтъ

Турокъ наши предки (?) славяне..игомъ Турокъ наши предки (?) славяне/„Имъ, славянамъ, надлежитъ защита вѣры, отечества и <^й



І
дагосостоянія. * Послѣдняя мысль выражена нѳ со всѣмъ 

[и, 8) 10 поученій священника с. Большой Глушицы, Ни­
каго уѣзда, Константина Разумовскаго. Послѣ перваго 
я, о повседневныхъ службахъ церковныхъ и значеніи ихъ, 
въ прочихъ девяти поученіяхъ объяснилъ часть всенощ- 

ігослужѳнія на воскресные и праздничные дни, именно— 
ѳ богослуженіе. При объясненіи словъ, обрядовъ и дѣй- 
того богослуженія, авторъ руководствовался главнымъ обра- 
крижалью Веніамина, изъ которой бралъ цѣликомъ нѣко- 
мѣста, которыя и цитовалъ, и объясненіями или бесѣда- 
этотъ предметъ св. Іоанна Златоустаго. Главное вниманіе 
іхъ поученіяхъ проповѣдникъ обращалъ на заблужденія 
іъ, отвергающихъ -внѣшнее богослуженіе и обряды, и на 
и обстоятельства послѣдней войны Россіи съ Турками, 

юй жестокостями сихъ послѣднихъ противъ подвластныхъ 
истіанъ. Въ мѣстахъ, гдѣ авторъ заговариваетъ о сихъ 
ахъ, рѣчь его, вообще стройная и логичная, доходитъ 
іо до воодушевленія; въ избыткѣ разнообразныхъ чувствъ, 
цихъ его душу, рѣчь его прерывается иногда молитвѳн- 
бращеніями и воззваніями къ Господу. Въ полемикѣ съ 
ами проповѣдникъ, можно сказать, неопровержимъ. Иног- 
і большаго запечатлѣнія своихъ мыслей и наставленій въ 
и сердцахъ слушателей, проповѣдникъ повторяетъ кратко 
ізанноѳ и объясненное, и все это дѣлаетъ съ строгою об­
итію. Нѣкоторыя изъ поученій, напримѣръ, объяснитѳль- 
а великую и сугубую ектеніи, достойны жчати. Жаль 

что есть поученія слишкомъ длинныя и, слѣдовательно, 
ельныя какъ для произнесенія ихъ, такъ и для вниманія 
елей; да и слогъ въ поученіяхъ нѳ вездѣ простъ и до- 
ь пониманію сельскаго неграмотнаго жителя. А поученіе 
Ь наполненное все отъ начала до конца образцами сла- 
о подлинника стихиръ на Господи воззвахъ на воекрѳ- 
праздничныѳ дни, нѳ могло быть, по нашему мнѣнію, 

нято вниманіемъ слушателей. Нужно полагать, что эта бе­
звольно длинная, съ большою неохотою была выслушана



прихожанами. И если ужъ авторъ нашолъ нужнымъ познакоів 
ихъ съ этими стихирами въ подлинникѣ, то обязанъ билъ и 
нѣсколько объяснить ихъ, или, по крайней мѣрѣ, сдѣлать! 
переводъ на Русскій языкъ. Жаль также, что авторъ свонда 
рыя и умныя поученія, по перепискѣ ихъ, нѳ перечелъ, н 
какъ въ нихъ вкралось много недомолвокъ и ошибокъ. 9) 
поученій на десять членовъ символа вѣры священника с. Ку 
моча, .Самарскаго уѣзда, Николая Третьякова. И по мысляк 
ио ихъ изложенію, понятному и простому, и по чувству, ео 
рыіъ проникнуты поученія, и по тѣмъ практическимъ выводі 
и наставленіямъ, которыя сдѣланы авторомъ изъ объясняеи 
имъ истинъ вѣроученія Христіанскаго, поученія добрыя, щ 
дательныя и заслуживаютъ одобренія. Судя по первымъ строк 
автора, въ которыхъ онъ говоритъ, что „пастырю церкви 
обходимо благовѣствовать слово Божіе въ его приходѣ, изо 
дующемъ раскольниками," можно было бы ожидать, что про 
вѣдникъ, насколько возможно, касиѳтся ихъ заблужденій, во, 
сожалѣнію, на протяженіи всѣхъ поученій онъ ни единымъ с 
вомъ не намекнулъ ни о ихъ заблужденіяхъ, ни о томъ, кі 
го свойства и характера сіи заблужденія. А зто было бы и 
ко нелишнее дѣло. 10) 10 поученій на блаженства еванге

разсматриваемыя поученія вмѣстѣ съ тѣмъ и назидательны. О 
ясняя пятую заповѣдь, о блаженствѣ милостивыхъ, проповѣди
убѣждаетъ слушателей дѣла милосердія христіанскаго
по преимуществу въ настоящее время на больныхъ и раненб 
воиновъ и на ихъ семейства. Объясняя девятое блаженство, і 
сопоставляетъ настоящее положеніе восточныхъ христіанъ съ 
ложеніѳмъ мучениковъ первыхъ вѣковъ христіанства и говори

наступили снова времена
новъ и Юліановъ, времена гоненій и мученій за вѣру Хрис 

ву.*  Но нѳ много ли сказалъ авторъ въ поученіи первомъ) 
нищихъ духомъ, разумѣя подъ ними тѣхъ, „котораѳ не 
уворно считаютъ себя болѣе всѣхъ грѣшниками и нотой/ П'
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вѣры священника с. Боровки,

)

ІИ и наставленія. Рѣчь его еще болѣе упрашивается 
выяснять свои мысли и наставленія 
которыя берутся имъ притомъ изъ

и по оборотамъ рѣчи, мало употребительнымъ * 
Видя это (суету мірскихъ благъ),п
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аЖДйт^_____къ собесѣдованію у автора выражено во„Нынѣ, христіане, у насъ щь



вый годъ. Почему не безполезно побесѣдовать о церковныхъі 
литвахъ.*  Согласно этому, проповѣдникъ въ первыхъ шести п 
ученіяхъ объясняетъ нѣкоторыя начальныя молитвы. Тема! 

седьмое поученіе у автора выражена такъ: „ Проговоримъ й 
сколько словъ о посѣвѣ хлѣбовъ.*  Восьмое поученіе „о страі 
Божіемъ;*  девятое „о вездѣприсутствіи Божіемъ, спасающеі 
каждаго человѣка, молящагося на всякомъ мѣстѣ владычеств 
Его —Божіе: благослови душа моя Господа*  и, наконецъ, 
тое въ 26 недѣлю по пятидесятницѣ: „О благоразумномъ уі 
треблѳніи богатства.*  Такимъ образомъ уже и изъ выписки в 
которыхъ темъ видно, что авторъ и ихъ не поставилъ правм 
но. Въ самыхъ поученіяхъ тоже не мало мыслей и выражеи 
неудачныхъ, по неправильной ихъ постановкѣ или неясной 
Такъ въ третьемъ поученіи авторъ говоритъ. „Дѣти, молить 
нужно всѣмъ, но не въ одномъ мѣстѣ. Богъ вездѣприсущъ, 
молитва должна быть у каждаго вѣрующаго своя.*  Въ томъ: 
поученіи: „Ангѳлѳ Божій, хранителю мой святый, молися о и 
грѣшномъ ко Тосподу Богу, дабы онъ Всесильный мнѣ помоі

Милые мои прихожане.*.  „При наступй

противостать вражьей силѣ и простить мнѣ моя прегрѣшенія 
Въ поученіи восьмомъ: „Страхъ Божій состоитъ не въ грѣх< 
паденіяхъ, а въ боязни не грѣшить въ сей жизни или что п 
дѣлать неугодное предъ Богомъ, а старались бы угождать й 
добрыми дѣлами и опасали бы оскорблять Его малѣйшими пр( 
ступками, которые ведут:я съ нами въ сей жизни.*  Въ порі 
Ніи четвертомъ:
весны текущей, этого милаго и невыразимаго сокровища и і 
Д.“ 14) 13 поученій съ седьмаго члена символа вѣры до ковці 
священника с. Сухихъ Авралей, Ставропольскаго уѣзда, Аій 
сѣя Рождественскаго. Въ поученіяхъ проповѣдникъ объясняя, 
между прочимъ, Божественную литургію и семь спасительный 
таинствъ Христовой церкви. Поученія во всѣхъ отношеній 
удовлетворительны. И только въ первыхъ строкахъ перваго^ 
ученія авторъ странно выразился, сказавъ, что » 
знать, какъ Господь придетъ судить живыхъ и мертвыхъ."

любоныгяі

одно, безъ сомнѣнія, любопытство должно служйть ПОбуЖД6НІ0М®
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мышленію о второмъ и славномъ пришествіи Христовомъ. 
) поученій на семь членовъ символа вѣры священника с. 
івки, Николаевскаго уѣзда, Михаила Софинскаго. Ноучѳ- 
іеполнѳны ошибками и противъ правописанія и противъ 
каго и грамматическаго смысла Такія обыкновенныя сло­
гъ: прежде, наше, нашему, бездѣйствовать, во время 
■орое лице и т. п., пишутся у автора: прѳждѣ, нашѣму, 
Іствовать, во время съна, второе лицѣ и т. п. Есть осно- 
іредполагать, что поученія эти спасывались съ рукописи: 
рыя слова въ поученіяхъ, вѣроятно, неразобранныя, на- 

или такъ слитно, что не выражаютъ ничего, ни какой 
или же переиначены съ нарушеніемъ смысла. „Дѣва ра- 

і младенца I. Христа.*  Авторъ обязанъ былъ, прежде 
івлѳнія поученій, перечитать ихъ и, по возможности, испра- 
Приказали: Священникамъ с. Мокши, Николаевскаго уѣз- 
лѳксандру Вершинскому, с. Черновки, Самарскаго уѣзда, 
Стратонову, с. Новорѣпнаго, Новоузѳяскаго уѣзда, Ильѣ 

у, с. Большой Глушицы, Николаевскаго уѣзда, Еонстан- 
Е’азумовскому, с. Еурумоча, Самарскаго уѣзда, Николаю 
вкову, с. Головкина, Ставропольскаго уѣзда, Михаилу Ма- 
скому, с. Боровки, Вугурусланскаго уѣзда, Макарію Клѳ- 
іу и с. Сухихъ Авралѳй, Ставропольскаго уѣзда, Александ- 
ждествѳнскому, какъ болѣе другихъ потрудившимся въ про- 
іиіи слова Божія своимъ прихожанамъ, при разумномъ изло- 
катихизичѳскихъ поученій, приспособительно къ пониманію 

телѳй, выразить благодарность Епархіальнаго Начальства и 
> въ виду при составленіи списка представляемыхъ къ на­
мъ. Священникамъ с. Могутова, Вузулукскаго уѣзда, Алѳк- 
■у Осѣцкому, с. Малой Тарасовки, Николаевскаго уѣзда, А- 
ндру Попову, с. БѣлинКи, того же уѣзда, Александру Ти- 
рову и с. Августовки, того же уѣзда, Михаилу Софинско- 
Шставившимъ поученія или не въ достаточномъ количе- 
> или не вполнѣ обработанныя, напомнить, что Епархіаль- 
Начальство ожидаетъ отъ нихъ въ будущемъ бодыраго усердія 
ниманія въ составленіи катихизическихъ поученій. О чекъ,



мостяхъ.
Консисторіи:

за № 38, слѣдующаго содер

и незамедлительностію исполнять возложенныя на

вступать въ исполненіе оной, донося только по

къ свѣдѣнію, напечатать въ Самарскихъ Епархіальныхъ ВѣдІ 
Резолюція Его Преосвященства на этомъ журна; 

„13 мая 1878 года» Исполнитъ* .
— Самарская Духовная Консисторія слушали предложеніе!

Преосвященства, отъ 10 мая, 
нія: До свѣдѣнія моего дошло, что не во всѣхъ благочинна 
скихъ округахъ Самарской епархіи имѣются помощники бл 
чинныхъ, которые въ потребныхъ случаяхъ могли бы бѳзот 
гатѳльно принимать на себя исполненіе обязанностей благочинн 
Въ виду сего, предлагаю Консисторіи: 1) Дать знать к 
благочиннымъ епархіи, чтобѣ они на сей разъ сами избрали 
бѣ таковыхъ изъ благонадежныхъ и способныхъ священниковъ 
объ избранныхъ ими представили мнѣ на утвержденіе. 2) ) 
знать вмѣстѣ съ тѣмъ и всѣмъ благочиннымъ епархіи и 
помощникамъ, что благочинные, въ случаѣ тяжкой и продоі 
тельной ихъ болѣзни, препятствующей имъ съ должною испр 
ностію
обязанности, могутъ сами, не испрашивая разрѣшенія, пе] 
вать исправленіе своей должности своимъ помощникамъ, кот 
обязываются въ такихъ случаяхъ безпрекословно принимать 

'и немедленно, не дожидаясь ни разрѣшенія, ни утвержденія 
чальства,
надлежности о своемъ вступленіи въ должность и о причия 
вызвавшихъ оное. Въ томъ же случаѣ, когда благочинный, 
причинѣ тяжкой внезапно постигшей его болѣзни, не но 
самъ сдѣлать распоряженіе о передачѣ исправленія своей д 
ности своему помощнику или въ случаѣ смерти благочик 
помощникъ его, узнавъ достовѣрно о случившемся, долженъ 
собственною властію и немедленно вступить въ исправленіе д 
ности благочиннаго и дѣлать соотвѣтствующія нуждѣ и й 
тельствамъ распоряженія. О принятіи же имъ на себя благо 
ничѳскихъ обязанностей онъ доноситъ Начальству и сообщ 
къ свѣдѣнію духовенства округа, которое въ семъ случаѣ 

зано исполнять всѣ законныя его требованія и распоряженія! 
дѣйствительнаго и Начальствомъ утвержденнаго бШИ



къ свѣдѣнію,

Резолюція Его Преосвященства 
„17 мая 1878 года. Испол-

с. Ляхозѣ, 
крестьянинъ Никифоръ Кузнецовъ; въ с. Ка-
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въ с. Новокурскомъ, того же у

въ с. 
въ с.
евъ; въ с.

Новоросяяйкѣ, ТОГО 2і 
въ с. Ѳѳодоровкѣ, тог

НИНЪ Зиновій Дреновъ; въ с. Николаевкѣ, того же уѣзда: к 

с'&янйнъ Борисъ Жихаревъ;
ѣзда.*  крестьянинъ Герасимъ Марковъ; въ с. Падовкѣ, того 
уѣзда: крестьянинъ Николай Александровъ; въ с. Романовкѣ} 

того Же уѣзда: крестьянинъ Иванъ Балабинъ; въ с. Тростяпкѣ, 
т’оі’О же уѣзда: крестьянинъ Михаилъ Марковъ; въ с. Урусова! 
Александровкѣ, того же уѣзда: крестьянинъ Петръ Сучковъ;

Андросовкѣ, того же уѣзда: крестьянинъ Уаръ Дѣтині 
Бартѳнѳвкѣ, того же уѣзда: крестьянинъ Яковъ ВоШ 

Хворостянкѣ, того же уѣзда: крестьянинъ Карш
Сонниковъ; въ с. Новотроицкояъ, Новоузѳнскаго уѣзда: крестъ 

янинъ Гавріилъ Уполовниковъ; въ с*  
уѣвда: крестьянинъД Игнатій Клоковъ;
же уѣзда: крестьянинъ Денисъ Мартыненко; 26 апрѣля-въ о! 

Старыхъ Маклаушахъ, Бугульминскаго уѣзда: крестьянинъ Фи­
липпъ Петровъ; въ с. Михайловкѣ, того же уѣзда: крестьянинъ 
Ойдоръ Варѳоломеевъ; въ с. Добринѣ, того же уѣзда: кресть­
янинъ Ѳеоктистъ Стрѣльниковъ; 27 апрѣля—въ с. Клѳвѳнвѣ, 
Николаевскаго уѣзда: крестьянинъ Архивъ Тугуринъ; 3 мая­
въ с. Николѳвкѣ, Николаевскаго же уѣзда: крестьянинъ Ѳееі 

доръ Кузьминъ; въ с. Кандабулакѣ, Самарскаго уѣзда: кресть­
янинъ Никифоръ Петровъ; 11 мая—Тростянкѣ, Самарскаго зв 
уѣзда: крестьянинъ Григорій Парѳеновъ; въ с. Аксютинѣ,. Бр 
і'у'русланскато уѣзда: крестьянинъ Алексѣй Артамоновъ; въ «і 
Русскомъ Кандызѣ, того же уѣзда: крестьянинъ Тимоѳей Бовинъ; 
въ с. Коровинѣ, того же уѣзда: крестьянинъ Михаилъ Андре­
евъ; въ с. Зуевкѣ, Бузулукскаго уѣзда: крестьянинъ Кузыі 

Шмойловъ; въ с. Брыковкѣ, Николаевскаго уѣзда: крестьянпяі 
Ивайъ Городецкій; въ с. Чувичахъ, того же уѣзда: крестьянинъ 

Захаръ Парѳеновъ.
— Утверждены въ должности по приходскимъ попечитель*  

ствамъ на слѣдующее трехлѣтіе (1878 — 1880 годы): 3 апрѣ- 

ля—въ'С- 
крестьянинъ Григорій Назаровъ, членомъ Евдокимъ Леонтьеві» 

№ С-▼ * >

Борискинѣ, Бугурусланскаго уѣзда: предсѣдателемъ
I

Двнзинѣ, Самарскаго уѣзда: предсѣдателемъ статсвій
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вѣтяикъ Василій Пустошкинъ, членами купецъ Николай бо- 

аь и крестьяне Яковъ Князевъ, Спиридонъ Учуткинъ, Ваеи- 
й Лопапаѳвъ и Спиридонъ Ѳеодоровъ; въ с- Преполовенскомъ, 
го же уѣзда: предсѣдателемъ крестьянинъ Аѳанасій ПІобол- 
въ, членами Иванъ Лѳхинъ, Илья Вихановъ и Иванъ Ша- 

шовъ; въ С- Черновкѣ, Бузу лунскаго уѣзда: предсѣдателемъ 
рестьянинъ Василій Ефремовъ, членами Николай Заводчиковъ, 
вхаилъ Ковалевъ, Карпъ Писарищевъ и Ѳеоктистъ Сухановъ; 

с. Большомъ Обуховѣ, того же уѣзда: предсѣдателемъ

Илья Вихановъ и Иванъ Ша-

в
II'

і

г ,

натріи Ланинъ,

пф'&сѣдатеіі'ѳйъ 
^владѣлецъ Николай Обуховъ, членами ЛуійЙ&^ЬШйй 

егіапъ Нуждинъ, Никита Романовъ и Степанъ Григорьевъ; въ 
Тростянкѣ, того же уѣзда: предсѣдателемъ ^ѳстьЖЙъ' 

етръ Гридневъ, членами Иванъ Гавриловъ и Кондратій Ан'тй1- 
нбвъ; въ с- Никольскомъ, СЖа^ккго уѣЭДа: прѳдИд$тѳлЖ 
йодскій священникъ Петръ Хёру'вймовъ, членами крестьяне 

авелъ Лазутинъ, Андрей Борковъ и Андрей Ваулинъ; въ С 
иповкѣ, того же уѣз^к: предсѣдателемъ мѣщанинъ Николай 
радовъ, членами крестьяне Ивйнъ Фроловъ, Яковъ Кндрать- 

Василій Вѳзродновъ, Григорій Ш'ляевъ, Петръ Ивановъ, 

іхаПть Андреевъ, Иванъ Петровъ и Ѳеодоръ Аѳанасьевъ; въ 
Дмитріевкѣ, того же уѣзда; прѳдсѣдаШ'ѳмъ крестьянинъ 

членами Андрей Николаевъ, Ѳеодоръ Про- 
ровъ, Семенъ Касиовъ и Петръ Игнатьевъ; въ С. Старой 
'.аіінп>, Ставропольскаго уѣзда: предсѣдателемъ приходскій свя - 
йШН№ Гавріилъ Сироткинъ, членами 19 прихожанъ (свѣдѣній' 

ихъ именахъ и фамиліяхъ нѳ доставлено)*  въ с. Шеста- 
08Ш; Буз'улукскаго уѣзда; предсѣдателемъ крестьянинъ Иванъ 
іоновъ, членами Ѳеодоръ Абрамовъ, Степанъ Крюковъ и Ото- 
И Сатчиііовъ’; въ С. КазйНкІЬ, того же уѣзда: прѳісѣдатѳ-' 
р крестьянинъ Гавріилъ Вбковь, членами Назаръ Татьянинъ, 
рть Розинкинъ;' 
№.18-63 0. МикуЛинѣ, Бугульминскаго уѣзДа: прѳдсѣда*-  

мѣщанинъ Артема Ивановъ; членами Василій Петровъ^ 
ртойтъ Михеевъ, Григорій Якимовъ; Василій Семеновъ, Ган- 
|ш Степановъ и Ѳеодотъ Вашят; въ с- Оолбатск^й Ни"

Алексѣй Б'ардинъ и Степанъ Волосъ; 24



Владиміровъ 
Матвѣевъ і 

уѣзда: пред 
Тимоѳей По 

вг с> 
крестьянинъ 

Сѳвастіанъ Куликовъ, членами Александръ Базановъ, Иванъ Вя- 
шуринъ, Андрей Назаровъ, Ѳеодоръ Хохловъ и Николай Пет­

ровъ; е» Захаркинѣ? того же уѣзда; нрѳдоѣдашМ

сьмян/кп^ того же уѣзда: предсѣдателемъ крестьянинъ дЯкІ 
сандръ Саввйнъ, членомъ Андрей Соловьевъ; въ с. -Ко^ЭаяовХйІ 

Самарскаго уѣзда: предсѣдателемъ приходскій священникъ 
митрій Титовъ, членами крестьяне Евсевій Гуськовъ, Димитріи 
Горнуховъ, Агапъ Семеновъ, Иванъ Бѣловъ, Прохоръ Леовіи 
евъ, Димитрій Парнышковъ, Елисей Александровъ и Илья Ивн 
новъ; въ с. Красномъ Ярѣ, того же уѣзда: предсѣдателей 
приходікій священникъ Михаилъ Кульгинскій, членами крѳсм 
Ѳеодотъ Лучкинъ, Иванъ Киселевъ и Фролъ Шороховъ; вг с 
Хорошенькомъ, того же уѣзда: предсѣдателемъ крестьянину 
Тимоѳей Андреевъ, членомъ Степанъ Сергѣевъ; въ с. Шищ 
сномъ Ключѣ, того же уѣзда: предсѣдателемъ крестьянинъ Се­
менъ Софроновъ, членами Семенъ Онисимовъ и Григорій Пш- 
зинъ; въ с. Троицкой Сахчѣ, Ставропольскаго уѣзда: пр№ 
сѣдателѳмъ приходскій священникъ Іоаннъ Аргентовъ, членаиі 
крестьяне Василій Ананьевъ, Иванъ Прокофьевъ, Логгинъ Кузь 
минъ и Иванъ Алексѣевъ; въ с. Георгіевнѣ^ Бугуруслансмк 
уѣзда: предсѣдателемъ крестьянинъ Николай Лапшинъ, членакі 
Мартынъ Акимовъ, Матвѣй Ѳеодоровъ, Михаилъ Тимоѳеевъ 
Иванъ Андреевъ и Кириллъ Романовъ; въ с. Кормеэш 
Николаевскаго уѣзда: попечителями крестьяне Василій Гусевъ. 
Парамонъ Вязовскій и Миронъ Лазаревъ; въ с. Камвлш 
того же уѣзда: предсѣдателемъ крестьянинъ Прохоръ Ивановъ, 
членами Силуянъ Ѳеодоровъ, Макаръ Антоновъ, Емельянъ Ола- 
щевъ, Сидоръ Гусевъ и Степанъ Борисовъ; въ с> Тимаш» 
Бугурусланскаго уѣзда: попечителями крестьяне Иванъ Андреевъ 
Ѳеодоръ Терешинъ, Петръ Степановъ, Адріанъ 
Антипъ Леонтьевъ, Егоръ Ѳеодоровъ, Михаилъ 
Илья Николаевъ; въ с> Городецкомъ, того же 
сѣдателѳмъ мѣщанинъ Алексѣй Озеровъ, членами 
тановъ, Павелъ Андреевъ и Фролъ Дементьевъ; 
сномъ Городкѣ, того же уѣзда: предсѣдателемъ
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нппъ Иванъ Терентьевъ, членами Леонтій Родіоновъ и Иванъ 

горьѳвъ; въ с. Злобинкѣ, Николаевскаго уѣзда: прѳдсѣда- 
иъ крестьянинъ Кондратій Вахнинъ, членами Захаръ Наза- 

Кондратій Максиновъ, Андроникъ Филипповъ, Даміанъ 
нипъ и Василій Гусаровъ; въ с- Новоросляйкѣ, Но- 
енскаго уѣзда: предсѣдателемъ крестьянинъ Яковъ Харю- 

ь III.
Епархіальныя извѣстія.

- Благочинный по г. Николаевску протоіерей Ко нонъ Пи- 
вовъ въ рапортѣ о благосостояніи мѣстнаго собора за 1877 

і изъяснилъ, что приходское попечительство, существующее 
соборномъ храмѣ, состоитъ изъ почетныхъ гражданъ Ни- 

аевска, по преимуществу купцовъ. Дѣятельность его въ 1877 

у направлена была на пріобрѣтеніе денежныхъ средствъ на 
троеніе уже заложеннаго и строящагося каменнаго собора во 

воскресенія Христова. Справедливость требуетъ сказать, что 
ешедьство дѣйствовало не безъ успѣха въ этомъ-случаѣ, 

теченіе послѣднихъ четырехъ лѣтъ оно, при ежегодномъ по- 
іи отъ города въ 1500 руб., пріобрѣло до 22000 руб. на 

рухѳніѳ собора. Изъ этой суммы уже затрачено имъ до 11000 
і., какъ на матеріалъ для устройства собора, такъ равно 

рабочимъ за произведенную работу, 9000 руб. 

билетѣ Николаевскаго общественнаго банка и 2000 
книжкамъ попечителей. Деньги на сооруженіе собора со­

попечителями по книжкамъ, выданнымъ отъ попѳчй- 
шва каждому члену его. Въ эти книжки вносится сборъ по­
чкованій или самими попечителями, или жертвователями. Этимъ 
ж сравнительно большую сумму денежныхъ пожертвованій 
бралъ предсѣдатель попечительства, купецъ Семенъ Осиповичъ 

октѳвъ, именно—9000 руб. серебромъ. Членъ попечительства, 
врѳкторъ Николаевскаго общественнаго банка Антонъ Гѳраси 
йвичъ Безруковъ много способствуетъ умноженію попечительскаго 

нредложѳніемъ лицамъ, въ банкъ для при 

хитѳктору и
ходится въ
б. по
раются попечителями по книжкамъ,

ртвованій или

9000 руб. серебромъ. Членъ попечительства,
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ращенія процентами деньги или получающимъ изъ онаго 
жертвовать на построеніе собора по усѳрію. Кромѣ означенна 

лицъ, в другіе попечители не мало внесли пожертвованій въ о» 
чительство изъ своихъ собственныхъ средствъ. Такъ, напримѣ 
Николаевскій купецъ Никифоръ Алексѣевичъ Поповъ пожері 
валъ 1ООО руб., Московской купецъ Илья Даниловичъ Ков 
гинъ тоже 1000 руб., Иванъ Пантелеевичъ Жѳлаѳвъ 700р 
серебромъ. Остальные члены собираютъ по книжкамъ хотя и 

лыми суммами, но изъ этихъ малыхъ суммъ въ общей сложно 
составляются десятки, сотни и тысячи руб. Собираемыя покнижц 
деньги заносятся въ особую шнуровую книгу, которая попѳчиті 

ствомъ ежегодно представляется, на основаній положенія о прихо 
скихъ попѳчительствахъ, общему собранію прихожанъ на рѳвш

— Хозяйственное управленіе при Св. Синодѣ, отношеніе 
отъ 26 мая, за № 5039, увѣдомило Самарскую Духовную Во 
систорію, что Департаментомъ государственнаго казначейства« 
лано распоряженіе объ ассигнованіи съ 1 декабря 1877 го 
согласно опредѣленію Св. Синода, отъ 23 марта—4 апр 
сего 1878 года, пенсіи священнической вдовѣ с. Борскаго, 

зулукскаго уѣзда, Надеждѣ Лебедевой, въ количествѣ 55 рг 
въ годъ, за службу ея покойнаго мужа.

— Господинъ Предсѣдатель Самарскаго управленія общест 
попеченія о раненыхъ и больныхъ воинахъ, дѣйствительный ста 
скій совѣтникъ Петръ Алексѣевичъ Бильбасовъ, отношеніемъ о 
31 прошлаго мая, за № 165, увѣдомилъ Самарскую Духова 
Консисторію, что о пожертвованіи духовенствомъ Самарской 
пархіи 1947 руб. 33 коп. серебромъ па раненыхъ и больны 
воиновъ главнымъ управленіемъ общества попеченія о сихъ в 
инахъ было доведено до Высочайшаго свѣдѣнія Августѣйше 
Покровительницы общества. Государыни Императрицы Маріи 
лександровны. 
повелѣть
это пожертвованіе.

Ея Императорское Величество Всѳмилостивѣ 
соизволила: Именемъ Ея Величества благодарить

Редакторъ В. Калатузпя®»



іервопачальные жители села Курумоча были Башкирц 
рыѳ за буйные набѣги въ приволжскихъ мѣстахъ былв 
и въ уральскія степи. На мѣсто Башкирцевъ, по Ия 
очайшему Указу, были водворены Калмыки крещенные 
при содѣйствіи другихъ 

і въ Курумочѣ выстроена 
настоящаго времени (*). Но и Калмыки не остались

Въ селѣ Курумочѣ храмъ первоначально былъ деревянный—во имя Богоя- 
; построенъ отъ казны для обращенія Башкирцевъ и Калмыковъ, 

году храмъ сгорѣлъ со всею церковною утварью отъ неосторожно- 
,»по< 

тщаніемъ ирихожанъ: 
перешедшихъ сюда по

ДЕРЖАНІЕ: Замѣтки о расколѣ села Курумоча, Ставропольскаго уѣзда 

рской губерніи.—О погребеніи самоубійцъ и лицъ, неестественною смертію— 
стельности общещества попеченія о больныхъ и раненыхъ воинахъ.

выходцевъ изъ разныхъ мѣстъ, и 
каменная церковь, существующая

»Господня
а 1813
аанхъ обывателей. Въ 1818 году, вмѣсто прежняго деревяннаго храма,

ІЕЬ былъ каменный во имя же Богоявленія Господня 
ГОВЪ> Мордвы, Кашилбасовъ, русскихъ и друг., 
Г части ияъ Казанской губерніи. Построенный храмъ освященъ въ 1819 

благословенія преосвященнаго Казанскаго Филарета, протоіереемъ уѣзд- 
’Ш Ставрополя Матвѣемъ Леонтьевичемъ Вознесенскимъ",

села Курумоча, Ставрополь 
Самарской губерніи.

1878 Г- м^° • ІЮНЯ 15-ГО-

Годъ двѣнадцатый.
• . • Т 1Т уѵ ^9 а г - *Т



за буйную вольность, другіе сами уходили вц 

и ПОПОЛНЯЛИСЬ в

йыми жителями села: однихъ изъ нйхъ цѣлыми семейм 
изгоняли 
ихъ стѣсненія; только не многіе остались 
ленцами Верховья, по преимуществу раскольниками, бѣжавш 
отъ преслѣдованія закона.

Раскольники прежде жили въ лѣсахъ, но своею тайною 
пагандою они и оттуда съумѣли пріобрѣтать себѣ послѣдоват 
въ селѣ Курумочѣ. Говорятъ, что ученіе ихъ было быстро 

нимаѳмо; прйчина тому была та, что священники, присыла 
въ Курумочъ, въ виду нравственной распущенности народ 
плохаго матеріальнаго обезпеченія, часто смѣнялись. Оставля 

на произволъ православные въ это время и уловлялись въ 
раскольническихъ вожаковъ.

Когда же раскольники уже явно начали сѣять сѣмена с 
лжеученія, тогда Казанскимъ, Симбирскимъ, а потомъ Самарс 
епархіальнымъ начальствомъ присылались и истинные труже 
и защитники православія: силою своего слова и служенія 
удержали часть селенія въ чисто православной вѣрѣ.

села Курумоча » Въ настоящее время всѣхъ жителей 
раздѣлить на три разряда: 1) чисто православныхъ; 2) о; 
славныхъ, зараженныхъ духомъ раскола и 3) собственно равно 
никовъ (или келейниковъ) (*).

(*) Къ раскольникамъ или келейникамъ относятся еще такъ нвзыга 
отщепенцы. Прозваніе нмъ въ Курумочѣ слѣдующее: „ни овцы словесныя, 
сѣмя антихристово". Отщепенцы не пристаютъ 
стаду; ни въ церковь не ходятъ, ни совершаютъ обрядовъ; гнушаются я Ш'1' 
й!.молельнею раскольниковъ.
гдѣ и ничего на землѣ святаго, нигдѣ не найдешь спасенія... 

сердцелъ!“ н«

Первыхъ, чисто православныхъ, называютъ храмовыми, щи 
никами, на основаніи того, что они молятся троѳпѳрсто 
крестомъ;, они исполняютъ всѣ таинства и обряды, установі 

ныѳ церковью.
Вторые православные, 

ходятъ въ церковь и совершаютъ обряды церковные, но не п 

отказаться отъ

ІП' .

зараженные духомъ раскола, іот

того и другаго при удобномъ случаѣ: в

ни къ тому, НИ ® 
1^1

„Сердце!" вотъ на все у нихъ отвѣть--'^1’ 
Нужно спаса1 

суевѣрія у этихъ несчастныхъ въ высшей
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пусть, какъ знаютъ, такъ сами вѣнчаются! “
5

ІА

іравославнаго священника нѣтъ, то они но прочь отнести, 
а доя крещенія или къ вожакѣ раскольниковъ, или про- 
і бабѣ,—это все равно. Что касается таинства брака, то 
асто свою дочь отдаютъ за раскольника, безъ церковнаго 
іъ вѣнчанія:
ъ не молятся троеперстнымъ крестомъ; соборованія чуж- 
г исповѣдь и причащеніе—немочь для нихъ. Однимъ сло­
во всѣхъ ихъ дѣйствіяхъ проглядываетъ и невѣжество и 

раскола.
втья отрасль въ Курумочѣ—это собственно рас-
аки—поповцы. Они живутъ своими доктринами, славятся 
- собою дружностью, ненавистью къ православнымъ и нѳсо- 
шнмъ упорствомъ; имѣютъ свою молельню, свое кладбище, 
шаютъ богослуженіе и обряды, преимущественно ночью, 
ірочемъ эта секта въ послѣднее время стала распадаться 
равовать въ себѣ расколъ. Такъ одни признаютъ таинства, 

вовсе ихъ отвергаютъ, говоря, что по смерти Духъ свя- 
ісамъ освятитъ
і дѣтей раскольническимъ попамъ, другіе сами „ 
Ь, Что касается покаянія и причащенія, то раскольники 

сихъ поръ ведутъ между собою ожесточенный споръ: 
рядъ, что, какъ скоро человѣкъ помретъ, Духъ святый 
вѣдаетъ и причаститъ, а другіе откудато выписываютъ 
Іастіѳ, чуть ли не изъ Москвы.
|о не смотря и на очевидныя несогласія между собою, 
вики стараются общими силами привлечь въ свою
[пивныхъ; хитрость и обманъ, лесть, деньги и разные по- 
и—вотъ главныя средства, которыми они уловляютъ просто­
рахъ въ свою секту.
Весьма часто въ Курумочѣ бываетъ нѣчто въ родѣ соборовъ 
И предсѣдательствомъ пріѣзжающихъ изъ Симбирска, Саратова, 
рры и Ставрополя старцевъ и старицъ, которыхъ раскольники 
(ѣчаютъ и провожаютъ съ подобающею честью, „аки вѳли- 
Ь пастырей*.  На составляемыхъ соборахъ рѣшаются спорные 
рн? авторитеты примиряютъ враждующія партіи, и стара-

Одни отдаютъ крестить
обмаки-

всѣми таинствами.

однй 
самъ 
себѣ

рас- 
сѳкту

і



еще новая покровительница Курумчбйскаго р 
которую раскольники ѣожѳ почитаю 

Слышно, что она

йт'ся утверждать единомысліе и единовѣріе своихъ м| 
ОМбѳнйое предпочтеніе Курумченскіѳ раскольники отдаютъ 
Жаюірѳй изъ Ставрополя старицы, которую они почему-то 

бёпно предпочитаютъ и принимаютъ за авторитетъ. Имя и 
ство э*ой  старицы (старухи лѣтъ 60-ти) Марья Гаврил 
ВО1 Всякій йріѣз'дъ въ Куру мочь она встрѣчается раскольв 
съ торжѳЬѣйѴмъ и съ гіѣніѳйъ; у ней цѣлуютъ ноги, руки, 
и НОЛИ, не к'ас'аясъ устъ и' лица; называютъ её жхристоно'св 

«матерью и путѳводительницею спасенія", и въ восторгѣ ві 
даютъ:
СйЭёову спясЖй!*  МарЬя Гаврйльевпа даетъ наставленія о 
чадамъ, сообщаетъ о гибели дуйъ мірскихъ, и, обогрѣвъ 
румченскую область, съ велИкими подарками и почестями о 
лается во' свояси.

Недавно пріѣзжала изъ села Краснаго-Яра, СтавроШ 
же- уѣзди, 
купчиха Коробова, 

называютъ „христолюбивой матерью", 
сектантовъ одѣлила деньгами, платками, рукаѣами и сарафа 
раскоданики и теперь еще толкуютъ о тѣхъ признакахъ, о 
торыхъ Коробова сообщила, о—признакахъ близкаго пршп 

антихриста и скораго конца міра... Въ виду такого дй 
вожакѣ въ селѣ Курумочѣ, расколъ беретъ перевѣсъ; сі 
дымъ годомъ все больше и больше крѣпнетъ; болѣе видитъ 
дежды пріобрѣтать себѣ послѣдователей.

Надежды же на послабленіе, и тѣмъ болѣе на искорененій 
лаѵ— пока пѣтъ. Если будемъ надѣяться на самостоятельное раз: 
сознанія самаго народа и его образованія въ дѣлѣ религіо! 
вѣрованія, то всего этого безъ толчковъ нужно ждать 
Если будемъ надѣяться на одни миссіи, то опять и самии 
имѣютъ покуда ограниченный кругъ дѣйствій. Здѣсь когДИМ 
пѣснолпко миссіоперовч; первоначально миссіонеры рьяной 
за дѣло; 
дѣлу-, 
охлажденіе,

»^бтѣ нййіа л'йбовь! вогъ наша руководительница

много

между ними было много людей серьезно преЖ 
но и здѣсь— первое -

а главное
малоуспѣшность дѣла про’® 

малоцодготовлѳнность къ овров^1



ть,

26$
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второе: недостатокъ терпѣнія противъ ожесточенныхъ 
въ расколоучителѳй; третье: тѣ препятствія и затрудненія 
ера на сборѣ сходокъ, гдѣ никакія убѣжденія не могли 
віь раскольниковъ хладнокровно вести разговоры касатель- 
ря: не касаясь еще серьезно предметовъ вѣры, а они уже 

0 о побѣдѣ, 
гло вывесть изъ терпѣнія самого хладнокровнаго 

злорадостно оглашая воздухъ криками, 
чѳло-

миссіонеръ не могъ имѣть 
„Ай печать пришелъ намъ

о побѣдѣ. — „Что? аль 
выбѣгая изъ церкви. Удивительно,

не выдюжалъѴ
* * • < И ■ ® * жС

чѣмъ чаще
і;

о

и
I

іѣдняя миссія въ селѣ Курумочѣ была три года тому на- 
Сельскія власти усиленно побуждали раскольниковъ идти 

ніе о вѣрѣ въ церковь. „Пойти-то пойдемъ, да ужъ нѳ- 
имся антихристовой печати’/, злобно говорили раскольники, 

церковь. И дѣйствительно, 
хъ результатовъ въ преніи.
Iм говорили грубые раскольники. Миссіонеръ слово, а они 

такъ что защитникъ православія долженъ былъ въ 
нѣ бесѣды прекращать разговоръ, чѣмъ подавалъ поводъ 
^раскольниковъ
!й ОНИ,

являлись въ Курумочь, тѣмъ больше онѣ возбуждали въ 
іьникахъ ожесточенія и мужества къ защитѣ своихъ догма- 
Вожаки упорнѣе начали ограждать свое ученіе, болѣе волнуя 
Двоихъ собратій въ стойкости своихъ заблужденій.
і выше сказали, что расколъ въ селѣ Курумочѣ все болѣе 
ре крѣпнетъ. Причиною его развитія въ прежнее время 
недостатокъ въ духовныхъ пастыряхъ. Для Курумбча боль- 
нравственно и потрясеннаго религіозно ‘требовалась 'вопію*  
Нощь.*  защита нравственная, защита церкви и ей догматовъ; 
[псылались когда-то пастыри (за исключеніемъ немногихъ) 

разованйые, малоспособные оправдать довѣріе начальства, 
рщись священники неопытные, или провинившіеся, штраф- 
Іикъ бы въ родѣ искуса или исправленія; да и эти свя- 
№ въ виду нравственной распущенности народа и плохаго 

рьнаго обезпеченія, часто смѣнялись одинъ другимъ. Это 
|го«и, которые считали дни и часы, скоро-ли ихъ судьба
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своихъ овецъ, и душу полагать за

Ужъ отъ этого-то й 
ни Бога не боится, ни ні

в

вынесетъ изъ Курумоча. Спрашивается: могли-ли они быть 
рыми пастырями
Вслѣдствіе чего, нравственно-духовная жизнь пасомыхъ, і 
достаточности пастырей, гибнула и гнила въ мракѣ нѳвѣже 
Вотъ буквальныя слова Курумченскаго старожила о 
духовнаго званія въ былыя, прежнія времена.

Много то много было у насъ поповъ, да все неудачные 
ковную службу плохо справляли, 
то сталъ больно озарпой: 
ни страшится?

Конечно, подобные пастыри въ дѣлѣ религіознаго вѣ 
мало приносили пользы: свѣточъ Божескихъ познаній не 
калъ въ глубину пасомыхъ сердецъ. Только глубокая і 
церковь, перешедшая отъ дѣдовъ, удерживала часть Ку 
скихъ православныхъ не присоединяться къ расколу. Кромѣ 
за послѣдніе десятки лѣтъ Самарскимъ епархіальнымъ
ствомъ присылались въ село Курумочъ пастыри болѣе устоі 
характера, и серьезно относящіеся къ дѣлу церковной пр

Но должно сознаться, что, и при содѣйствіи послѣдні 
стырей, внѣшняя организація церкви, духъ религіозности 
остается въ посредственности. Общій результатъ состою 
румченской религіозности: холодность православныхъ къ ц 
Разбитый колоколъ, издающій заунывный, дребезжащій 
не много призываетъ братіи для церковныхъ моленій... А 
церковь? При первомъ взглядѣ на церковь невольно при 
на мысль
И дѣйствительно,

плохое попеченіе о ней православныхъ чад 
снаружи штукатурка стѣнъ обвалилась;

святыхъ, писанные на внѣшнихъ стѣнахъ и куполахъ 
истерлись. Еще печальнѣе представляется внутренность 
закоптѣлость и излинялость святыхъ иконъ, малоснѣтж 
причинѣ малости и грязности оконъ, бѣдная утварь и 
клиросное пѣніе,—все это, можетъ быть, не располагавъ 

Курумченскихъ прихожанъ къ церкви.
Напротивъ расколъ Курумчѳнскій какъ бы иЯ

етъ< Процвѣтанію его особенно способствуютъ въМ( 



фки съ лицами, по видимому, обратившимися изъ раскола. 
іь главную роль нерѣдко играетъ интересъ чисто матеріальный, 
, со стороны брачащихся, такъ и со стороны ихъ родствѳн- 
въ. У насъ до сихъ поръ еще остается убѣжденіе, что но­
востная можетъ сдѣлаться истинною православною чрезъ 
й съ православнымъ или на оборотъ. Мы скажемъ, что это 
йа; насъ нечего убѣждать, когда мы факты видимъ во очію. 
іъ, бракъ съ обратившеюся изъ раскола для вступленія 
во въ бракъ съ лицемъ православнымъ, бываютъ нрѣдко 
чийою усиленія раскола и его большаго развитія; это не 
и а цѣлая головня, которая будетъ куриться въ семействѣ
вославнаго и не потухнетъ, а будетъ своимъ зловреднымъ 
омъ до тѣхъ поръ душить, пока не заразитъ и другихъ се-

Что касается до дѣтей, то навѣрно можно

не оставитъ то, что

іахъ членовъ.
ать, что они пойдутъ по слѣдамъ матушки; до конца издыханія 
го, воспитанная въ раскольствѣ, мать
галось ей по традиціи отъ вожаковъ раскольниковъ; она и дѣ-
і еще съ своимъ молокомъ пропоетъ тѣ пѣсенки, которыми 
|И
вославныхъ заражаются чрезъ сватовство съ раскольниками и

живетъ. И мы видимъ многіе примѣры, что семейства

аются плохими ревнителями церкви православной.
Роды проходятъ за годами, а расколъ въ селѣ Курумочѣ не 
раѳтъ, и жить, конечно, будетъ, если сама начальствующая 
иь не приметъ участія въ послабленіи Курумчѳнскаго раскола, 
в Курумоча потрясеннаго религіозно требуется пастырь спе-
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но подготовленный къ борьбѣ съ расколомъ. Требуется 
)ла съ хорошимъ учителемъ. Эти два дѣятеля—пастырь и 
голь—при разумно-нравственной и безукоризненной жизни, 
■ рука объ руку, многое могутъ сдѣлать на послабленіе рас- 
Іаі если ужъ не на заматарѣлыхъ вожаковъ раскола, то на 
100 поколѣніе, могущее проявить въ жизни своей новыя на- 
[нвости къ религіозному вѣрованію.

астырь съ каѳедры церковной, учитель съ каѳедры школь*  
Должны разливать свѣтъ на сердца старыхъ и молодыхъ 
р и свѣтъ этотъ не потухнетъ, а будетъ теплиться...



Мы нѳ погрѣшимъ, если 
явится питомицею души съизнова, 
дѣло. Она,

вынесется изъ школы. Это будетъ в

скажемъ, что школа для Ы 
если она разумно повы 

выпустивъ одинъ, два десятка учениковъ 
умственнымъ развитіемъ, съ пріобрѣтенными полезными познані, 
дастъ Курумочу новыхъ дѣятелей, которые осуществятъ въ з 
то,1 что ими разумно
плодъ, новый отростокъ, который подастъ новыя начала 
нравственно-религіозной жизни. Только лѣта, и школа въ 

номъ ея значеньи - сдѣластъ свое дѣло для Курумченскаго расЕ 
Разумныя ея докторины нѳ умрутъ, но живы будутъ и прине 
обильный плодъ. Зародышъ новыхъ силъ, разумно воспита 
ученики Курумченской школы соврѳмѳнѳмъ, какъ члены и н 
представители общества, возьмутъ перевѣсъ: расколъ пошатн 

Другихъ же средствъ мы нѳ предполагаемъ. Припомнимъ, 
свободное сектанетво въ дѣлѣ религіи - великое дѣло! Вк 
борьба за сектанетво, вмѣстѣ съ ужасными кровопролитія) 
попытками,

оставался при своемъ; и гдѣ было больше подавленія на сѳв 
ство, тамъ оно больше развивалось и искажалось. Это истор 
скій фактъ, неопровержимый! Придетъ время, когда правой 

восторжествуетъ надъ расколомъ..., когда потомство настоящ 
раскольниковъ, при помощи научнаго воспитанія церковпо*шв  
наго, сознательно

нѳ привела ни къ какимъ результатамъ:

I

выяснитъ безосновательность религіоз 
евоихъ заблужденій; нужно только предоставить это дѣло ц< 
и школѣ и ихъ ближайшимъ представителямъ—пастырю и учи' 

Учитель школы с. Курумоча Алексѣй Скороду*

О погребеніи самоубійцъ и лицъ, умершихъ неес 
ственною смертію (*).

Въ іюлѣ 1876 года, протоіерей одной приходской сельсі 
церкви Кавказской епархіи донесъ епархіальному прѳосвящѳнно 
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(*)  Рѣшаемый здѣсь вопросъ, одинъ изъ вопросовъ пастыревой 

заслуживаетъ вниманія духовенства. И церковныя правила и медициной^

)



ідующѳе: „Рано утромъ, 12 числа іюня 1876 года, былъ я 
івапъ для исповѣди и причащенія
о крестьянина М., который, достовѣрно неизвѣстно по какой 
мнѣ, рѣшившись на самоубійство, самъ себѣ большимъ но- 

перерѣзалъ дыхательное горло 
і, и былъ оттуда вынутъ сосѣдями чуть живымъ
яти, какъ объявила мнѣ звавшая меня женщина. Я, въ туже 

іуту, и какъ только можно поспѣшнѣе, отправился въ домъ 
и былъ приведенъ въ кухню, 
іаемый сосѣдомъ своимъ, торговцемъ Р
> окровавленный, съ обернутою полотенцемъ шеею. Увидѣвъ

„не помню, батюшка!*
желаешь ли

А можешь ли принять святое причастіе? 
Тогда я прочиталъ положенныя

св. тайнамъ государствен­

въ своемъ домашнемъ лед- 
н безъ

въ которой онъ, М., поддер- 
., сидѣлъ на кровати,

какъ это ты сдѣлалъ 
„Что же, 

ты исповѣдаться!*  Онъ 
а

енъ отвѣчалъ:
въ такомъ положеніи, я спросилъ его:
В^ичъГ 
силъ я его затѣмъ: 
ічагь: „желаю.
сказалъ: „трудно, но могу/ 

ітвы, исповѣдалъ и причастилъ его святыхъ тайнъ» Затѣмъ 
приглашенныхъ фельдшера приступили къ перевязкѣ горла и

М., при чемъ я съ ужасомъ увидѣлъ, что дыхательное 

ю его рѣшительно все перерѣзано, а чиновники уѣзднаго 
невскаго управленія приступили къ производству дознанія 
іэгомъ происшествіи. Вечеромъ тогожѳ дня я приглашенъ 
1 родственниками М. совершить надъ имъ, М., таинство 
ращенія и совершилъ оное съ діакономъ и причетникомъ, 
слѣдующій день, 13 іюня, я былъ приглашенъ отслужить и 

рин въ домѣ М. молебенъ съ акаѳистомъ и водоосвяще- 
111 Поутру 14 іюня, около 7 часовъ, М. померъ. Чрезъ 
рьво часовъ отслужена была мною съ причтомъ надъ нимъ 

Г Уставы касаются этого вопроса, 
|Пзъ Чудимыхъ фактовъ и мѣстныхъ распоряженій,
I Ш вопросовъ, 
гь ^ыгь поставленъ въ затрудненіе. Г 
|нвали и нѣкоторые священники нашей епархіи, 
г,ь вту замѣтку, 
| 18 Этого “опроса къ жизни, обсудить,-

но примѣненіе ихъ ыѣ жизни, какъ 
не одинаково; это 

когда священникъ, дѣйствуя по совѣсти, по канонамъ» 
' въ затрудненіе. Мы знаемъ, что подоб. затрудненіе 

, а потому; рѣшаясь щере- 
мы хотимъ дать возможность каждому, на основаніи 

' какъ омъ долженъ поступать 
I неніи самоубійцъ, которыхъ, къ несчастію, цифра все увеличивается.



іно иофогда, по полученіи увѣдомленія,

великая панихида, послѣ которой вдова М. пришла ко мй 
домъ для совѣщанія о погребеніи умершаго; при этомъ я ой 
вилъ ей, что’священноцѳрковнослужитѳлямъ запрещено заші 
погребать такихъ умершихъ, какъ ея мужъ, прежде судгё 
медицинскаго осмотра мертваго тѣла и безъ свидѣтельства «і 

■ной полиціи о томъ, что требуемый закономъ осмотръ произвед 
■ и “препятствія къ погребенію нѣтъ, и просилъ ее о томъ, чи 
она скорѣе исходатайствала у мѣстнаго начальства скаШ 

-свидѣтельство. Просилъ я лично о тотъ же и помощника уі 
наго исправника. -Но полиція распорядилась еще прежде судей 

.-медицинскаго осмотра вынести гробъ съ тѣломъ умершаго 
<*изъ'  дома его -къ .кладбищу, поставить его.въ неглубокой 
гилѣ, безъ1 закрытія, подъ-карауломъ,, и только на седьмой 

^осьмой день послѣ его смерти. приступила къ анатомическому 
аШлѣдбвянію, 'послѣ котораго попять приказала опустить гр 
въ ;туже могилу іи держала его незакрытымъ до тѣхъ поръ, е 
получила увѣдомленіе, неизвѣстнаго мнѣ содержанія, отъ судей 
слѣдователя л Оц

.«распорядилась < ррезъ сельскаго старосту и полицейскихъ ц 
телей выкопать могилу. внѣ кладбища, при дорогѣ*.  По о& 

оденіи этого донесенія, а епархіальное ^начальство нашло) 
крестьянинъ

анидъ вврливоѳ преступленіе, но до смерти успѣлъ покая 
прощенъ,. причащенъ и даже масломъ соборованъ: каки» 
образомъ лишать его христіанскаго погребенія! Если онъ

стоекъ г.э
недостойнымъ обрядоваго молитвословія!

Подобный случай лишенія свѣтскою властію христіанскаго 

гребенія покусившагося на самоубійство былъ недавно въ-ол 
. изъ городовъ Кавказской епархіи; воспитанникъ одного 
' Івка'го учебнаго заведенія покушался застрѣлиться, но выстрЯ 

не убилъ себя до смерти, а только нанесъ себѣ сисрМ 
рану, отъ которой умеръ дня черезъ два. До смерти овъ 1 

‘ ѣѣд^лъ свои грѣхи предъ православнымъ священникомъ, 
удаъае былъ дріобщѳцъ, по причинѣ бывшихъ съ ня» Ч

нанеся себѣ і: смертельную рану, конечно,

благодати таинствъ, то .ужели можетъ быть при



Воспитанникъ этотъ гражданскою властію былъ

и воспитанницъ 
когда смерть мгновенно

между тѣмъ, 
намъ извѣстно, ни одинъ и ни одна изъ таковыхъ,

I I
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и исправительныхъ сказано: .лишившій себя жизні

„тѣло умышленнаго самоубійцы надлежитъ палачу

самоубійство можетъ оказаться сознательнымъ и нравственное 
няемымъ, или безсознательнымъ и нравствѳнпо-нѳвмѣняеіык, 
первый случай въ 1472 статьѣ уложенія о наказаніяхъ уга 

ныхъ
намѣреніемъ и нѳ въ безуміи, сумасшествіи или временномъ
какихъ-либо болѣзненныхъ припадковъ безпамятствѣ, если 
надлежитъ къ одному изъ христанскихъ вѣроисповѣданій, лиші 
христіанскаго погребенія*  ; а въ ст. 923 ХШ т. даже і 

рится, что 
безчестное мѣсто оттащить и тамъ закопать". Во второмъ і
чаѣ становой приставъ дозволяетъ предать тѣло землѣ (т. 
ч. I ст. 2714). 4) Когда дѣло начинается не съ трупомъ сс 
убійцы, ;а съ живымъ человѣкомъ, 
нѳ успѣвшимъ совершить надъ собою самоубійства, то изобли 
ный въ томъ предается церковному покаянію по распоряж 
своего духовнаго начальства (улож. о наказ. ст. 1437). 5)1 
щенникъ нѳ можетъ уклоняться отъ погребенія умершаго, 
не имѣетъ къ тому особыхъ законныхъ причинъ (т. ХШ ст 9: 

но нѳ можетъ приступать и къ погребенію, если таковыя і 
подъ опасеніемъ наказанія (улож. о і

пытавшимся сознательно.

когда судѳбно-медициис

такогопринадлежитъ распоряженіе закопать

чины существуютъ,
ст. 860). Изъ разсмотрѣнія и сопоставленія означенныхъ си 
оказывается, такимъ образомъ, что надъ трупомъ скоропостя 
умершаго полицейская власть можетъ получить только одно я 

во и въ одномъ случаѣ, именно: 
изслѣдованіемъ констатированъ фактъ сознательнаго самоубій 

то полиціи 
убійцу, безъ участія священника. За исключеніемъ этого слу 
право и обязанность полиціи состоитъ лишь въ томъ, чтй 

допускать зарытія въ землю скоропостижно умершаго до-окш 

нія надлежащаго осмотра его;
она только заявляетъ, что болѣе нѳ удерживаетъ тѣло и нр 
ставляетъ похоронить его; но по какому именно обряду слѣді 

похоронить тѣло, рѣшеніе этого вопроса нѳ зависитъ отъ п 
ціи и она вовсе неуполномочѳна давать предписанія, иди Я 
разращенія на погребеніе того или другаго скороцостиао

а по окончаніи таковаго ол



т
М христіанскому обрадуй она просто дозволяетъ пре-*  
тѣло землѣ, при чемъ нельзя сказать даже и того, чтобы

обращала такія дозволенія непремѣнно къ священнику; такъ 
й подобныхъ случаяхъ священникъ можетъ вполнѣ сохра- 
сеою самостоятельность, и еслибы напр. отъ него требовали 
йія вопреки ст. 860 Улож. о наказаніяхъ, то откуда бы 

выходило такое требованіе, онъ не только вправѣ, но и обя- 
отказаться отъ исполненія онаго. Съ другой стороны, если 

либо и судилъ прожившихъ нѣкоторзѳ время послѣ наложе­
на себя рукъ, какъ самоубійцъ, мгновенно покончившихъ съ 
в жизнію и даже еще строже сихъ послѣднихъ;

тѣхъ лицъ, которые, покусившись на самоубійство, 
спѣли прекратить свою жизнь и, пришедши въ сознаніе, при- 

покйяніѳ въ своемъ преступленіи и особенно тѣхъ, которые 
тоились причащенія св. тайнъ, хотя бы они умерли и вскорѣ 
і того, долженъ разсматривать, по ст. 1473 улож.
зо- какъ только покусившихся на самоубійство и имѣющихъ 

і па христіанское погребеніе; такъ что если бы и не пред­

но онъ,

шіи въ,

о нак.,

ашь возможности осуществить для нихъ это право, ему
ыѣдуетъ лишать ихъ по крайней мѣрѣ церковной молитвы.
вца между самоубійцами, прекратившими свою жизнь сразу, 
іи, которые послѣ покушенія на самоубійсѣво остались 
і и пришли въ сознаніе, большая:^первые, прекративъ свою 
I» жизнь, освободились и отъ ея страданій, а послѣдніе, 
і неудачнаго выстрѣла или другаго способа, предпринятаго 
зрепращ.'нііо жизни, если нришли въ сознаніе, ужасно стра­
нъ и физически, и особенно нравственно (исключенія весьма 
Й; минуты таковыхъ страданій равны по своей силѣ цѣ- 
к Мамъ, и раскаяніе таковыхъ страдальцевъ можно уподо- 

I покаянію благоразумнаго разбойника, сподобившагося рая. 
ме можно лишать ихъ христіанскаю погребенія1? Намъ 
гЧ что на самый фактъ сохраненія ихъ жизни и сознанія, 
| <»н на короткое время, нужно смотрѣть не просто, какъ 
ІШу или промахъ, а какъ на проявленіе особеннаго мило- 
І’Ші къ тааовымѣ верчдстда^ъ, дающаго дмъ в^»Р$-
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умѣющіе вйі

воетъ покаяніемъ искупить свой тяжкій грѣхъ. Эта мысль о 

сти потверждается и тѣмъ, что‘часто люди, 
смертоноснымъ оружіемъ,не успѣваютъ однакожъ сразу покои 

свою жизнь, тогда какъ люди, не опытные по части стрѣі 
и подобнаго, мгновенно умираютъ послѣ нанесеннаго себѣ уда 
Само собою разумѣется, что сказаннаго нельзя относить къ г 
(чрезвычайно рѣдкимъ) лицаиъ, которые, оставшись жива 
приШедши въ сознаніе послѣ невполнѣ удавшагося покушенія 
самоубійство, останутся нераскаянными и такъ въ нѳраскаі 

* •

и умрутъ. 2?п
Случаи неправильнаго примѣненія законовъ о погребеніи са 

убійцъ и лицъ, умершихъ неестественною смертію бывали и 
ваютъ со стороны свѣтскихъ властей и въ другихъ епархі 
Россіи. Для установленія правильнаго взгляда на дѣло и ус 
ненія могущихъ встрѣтиться на практикѣ нѳдоразумѣній, и 
таемъ за нужное упомянуть объ этихъ случаяхъ и состоявши 
по поводу ихъ рѣшеніяхъ епархіальнаго начальства.

Въ 1874 году въ Казанской епархіи былъ такой случ 
судебный слѣдователь отношеніемъ просилъ священника пред 
землѣ по христіанскому обряду тѣло умершаго (яѳестѳствѳн 

смертію) крестьянина Яковлева,
померъ этотъ крестьянинъ; Священникъ, 
крестьянина, прежде погребенія, просилъ судебнаго слѣдоваі 
сообщить о причинѣ смерти этого крестьянина; но судебн 

слѣдователь во вторичномъ отношеніи своемъ къ свящѳпнв 
предлагая ему немедленно предать землѣ тѣло крестьянина Я 

влева, высказалъ, что онъ о причинѣ смерти означеннаго крес 
янина объяснять не обязанъ.
Яковлева, но донесъ объ этомъ случаѣ мѣстному Преосвященно 
который на рапортѣ его положилъ такую резолюцію: 

священникамъ совершенно необходимо знать, отъ кяк

не обозначивъ, какою смер 
черезъ сына умѳрив

Священникъ послѣ этого от

скимъ
причины приключается смерть каждому изъ ихъ прихожанъ, и 
какъ это обязаны они обозначать въ метрикахъ, тѣмъ паче е 
обходимо знать имъ и причины внезапныхъ смертныхъ му,,аев 
дабы судить,1 можно ди удостоивать христіанскаго погреН
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Н4Я другаго покойника, умершаго бевъ напутствія, внедапнб 
Ыщѳ неестественною, смертію, поелику, по правиламъ церков- 
I нѳ слѣдуетъ хоронить по христіански умершихъ о,тъ садо­

къ если оно совершено въ полномъ сознаніи, а но въ бо- 
знѳннонъ какомъ либо припадкѣ.. Цосему 1) циркулярно по. 
врхіи дать знать духовенству, какъ ему должно дѣйствовать 
'случаяхъ, подобныхъ упоминаемому въ семъ рапортѣ; 2), от*  
сіісь какъ къ гражданскому начальству „.такъ и къ судебному 
цоіству, и просить распоряженія относительно того, дабы 
ЕЪ полицейскимъ чиновникамъ, такъ и судебнымъ слѣдовати 
и било вмѣнено въ обязанность непремѣнно сообщать свящѳн- 

коимъ смерть

и
ІІІ

1

камъ о причинѣ смерти .такихъ покойниковъ,
ішючилась или внезапно или неестественно и, вообще, $оихъ 
входитея имъ хоронить не иначе, какъ по предварительномъ, 
лицейскомъ или судебномъ разслѣдованіи!*  (Подробно объ 

.Церковномъ Вѣстникѣ*  за 1875 г. № 9). 

Казанской епархіи подобный же вопросъ возни- 
Благочинный, священникъ 

18 іюля 1877 г. за
г 1

]■

в1

т случаѣ см. въ „
Въ той же

ідъ и въ прошломъ 1877 году, 
акарьевсаой церкви Черкасовъ, отъ 18 і 
1324, донесъ мѣстному Преосвященному слѣдующее: „въ На­
товскомъ приходѣ бываютъ такіе случаи, что полиція проситъ 

шѣвать по христіански пойманные на рѣкѣ Волгѣ труаы, хо 

и и самой полиціи
ііроиспо вѣдай іи покойника, такъ и о причинѣ смерти его*.  Но 

несправедливо и грѣшно удостоивать христіанскаго

хотя

вовсе невѣдомо было какъ о личности и

ібъ какъ
ігребѳніл такихъ покойниковъ, потому что въ числѣ ихъ могутъ 
иь раскольники, татары, вообще разные сектанты и иновѣрцы, 
кромѣ того самоубійцы: то Черкасовъ представилъ вопросъ о 

огребёніи неизвѣстныхъ тѣлъ рѣшенію Преосвященнаго. По 
йоду этого донесенія состоялось слѣдующее постановленіе Ка- 

изъ утонувшихъ лицъ погребатьМой духовной Консисторіи: „изъ утонувшихъ лицъ погребать 
о христіански нужно только тѣхъ, о которыхъ извѣстно, что 
50 утонули пе умышленно, а по неосторожности, или вообще 
п причинъ отъ нихъ независящихъ, и когда будетъ извѣстно 

жительство, имя, или по крайней мѣрѣ принадлежности



умершихъ къ православному исповѣданію; въ противномъ сі^І 
утопшихъ не погребать по христіанскому обряду. Въ отношенія 
судебнаго слѣдователя или же полицейскаго чиновника ващ] 
означенныя свѣдѣнія должны быть обозначены; если же таковЛ 
не будутъ помѣщены въ отношеніи ихъ, то утонувшія іі 
должны быть предаваемы землѣ помимо священниковъ. (ИзвѣстіІ 
по Казанской епархіи №21 за 1877 г.); I

Не мало случаевъ неправильнаго примѣненія законовъ У 
въ разныхъ мѣстахъ Россіи и относительно погребенія опившш 
спиртными напитками, которыхъ иногда хоронили по христіані 
скому обряду, а иногда не удостоивали христіанскаго погребенііі 

причисляя ихъ къ разряду самоубійцъ. Относительно опиввда 

держались неправильнаго взгляда и нѣкоторыя епархіальныя вза 
сти. Вопросъ о погребеніи опившихся подробно и обстоятещ 
былъ разсмотрѣнъ и рѣшенъ согласно съ церковными и граждан 
скими закопами въ 1876 году Донской духовною консисторіею 

которая постановила по сему предмету слѣдующее, утверждена^ 
мѣстнымъ архіепископомъ, опредѣленіе: я1) вопросъ о способі 
погребенія умершихъ, вслѣдствіе чрезмѣрнаго употребленія спирі 
ныхъ напитковъ, былъ неоднократно обсуждаемъ Св. Сѵнодою 
какъ видно изъ присланной канцеляріею онаго копіи съ прото] 
кола отъ 26 января 1848 г. за № 81; такъ, а) 30 декабрѣ 

1839 г. Святѣйшій Сѵнодъ положилъ: есть случаи, въ кото­

рыхъ можно признать самоубійцами тѣхъ, которые литаюм 
жизни отъ чрезмѣрнаго употребленія горячихъ напитковъ; а 
потому, если мѣстное подлежащее начальство, по изслѣдованіи о 
какомъ' либо случаѣ внезапной смерти и, по законномъ разсмо­
трѣніи, сообщитъ духовенству, что случай смерти произошел 
прямо отъ самоубійства, то духовенство, получивъ таковое удо­
стовѣреніе, не можетъ приступать къ погребенію показнннаго 
лица; б) въ мартѣ 1841 года Св. Сѵнодъ опредѣлилъ: отпоси-. 
тельно умершихъ отъ апоплексическаго удара, послѣдовавшаго! 
отъ употребленія горячихъ напитковъ, постановить, чтобы они не 
были лишаемы церковнаго погребенія, если они при жизни своен 
прибѣгали къ таинству покаянія, и если мѣстное дечальДОМ
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только тѣхъ умершихъ отъ излишняго

в

за самоубійство, г)

ірое по закону обязано изслѣдовать случай смерти, удостовѣ-

i мѣстнаго священника, что смерть приключилась не вслѣд- 
ю закоснѣлаго и отчаяннаго пьянства; в) въ декабрѣ того 
года Св. Сѵнодомъ постановлено; дать знать, чтобы свящѳн- 

н лишали погребенія 
трѳблѳнія горячихъ напитковъ, о которыхъ мѣстное началь-

удостовѣритъ, что смерть ихъ произошла отъ закоснѣлаго 
нства, а потому можетъ быть признана 
симъ уже въ 1848 году 9 января въ Св. Сѵнодѣ состоялось 
этому вопросу слѣдующее заключеніе: принимая въ соображѳ- 

что при составленіи Уложенія о наказаніяхъ происходило 
зе разсмотрѣніе о случаяхъ смерти, происходящихъ отъ из- - 
няго употребленія горячихъ напитковъ, что при таковомъ 
мотрѣніи, по началамъ и выводамъ юридическимъ, признано 

одной стороны, сомнительнымъ относить сіи случаи къ сахо- 
ству, а съ другой 
ствительно-ли смерть произошла отъ закоснѣлаго пьянства, и 

по симъ основаніямъ оставленъ
адовъ,
Йнія, Св. Сѵнодъ находитъ, что за симъ, съ изданія Уло-
ii о наказаніяхъ, предметъ сей получилъ уже разрѣшеніе, и 

тныя начальства, какъ духовныя, такъ и гражданскія, должны 
ствовать на точномъ основаніи Уложенія; 
«панскаго погребенія умершихъ отъ употребленія 
втковъ въ Уложеніи совсѣмъ не говорится.
хенія сказано: 
безуміи, 

ненныхъ припадковъ безпамятствѣ... лишается христіанскаго 
Ненія. Кромѣ этой статьи Уложенія, въ сводѣ законовъ

невозможнымъ удостовѣриться въ оныхъ

основаніямъ оставленъ въ своей силѣ прежній 
по которому одни намѣренные самоубійцы лишаются

2) о лишеніи же 
горячихъ 

Въ 1472 ст. 
лишившій себя жизни съ намѣреніемъ и не

сумашѳствіи, или временномъ отъ какихъ-либо бо-

гбенія. Кромѣ этой статьи

еще статья, имѣющая отношеніе къ домашнему вопросу, это
1 ст- т. ХШ уст. медиц. полиц., въ которой говорится: тѣло 
шлейнаго самоубійцы надлежитъ палачу въ безчестное мѣсто 

и тамъ закопать; 3) что же касается каноническихъ 
'‘вопленій церкви, то въ этомъ случаѣ можно указать только 
ровное правило*  касающееся вообще самоубійцъ: если



ьтоѵ будучи внѣ себя, поднялъ на себя руки, о таковомъ ш 

щеннослуяитель долженъ дознать^ 
ума. Ибо, если онъ сдѣлалъ сіе по страху человѣческому, 
какому-либо молодушію и проч., то за него, какъ самоубійцу 
вѳ должно быть приношенія (14 правило Тимоѳ- Алѳксанд 
Такимъ образомъ и (472 ст. яуннку Чіѵ ,а-тнч<гаѵгйѴАГ1 
уст мѳдиц. и 14 правиломъ Св. Тимоѳ. Александрійскаго у 
прощается погребать по православному обряду, только тѣла лвщ 
лишившихъ себя жизни сознательно и намѣренно. Опившагося; 

къ этому разряду самоубійцъ можно причислить только тов 
если положительно будетъ дознано, что онъ пилъ именно 
тѣмъ, чтобы лишить себя жизни, и что мысль о самоубійствѣ 
него родилась и созрѣла еще въ трезвомъ состояніи.

подлинно-ли онъ былъ
Ч ’ — . * I Г * г»» < ъ I . • “ I ІІ I ”

Улож. о наказ. и 923 стать
АГГр •' ' - А Р .А 1 і

съ виною всякаго другаго умыгалѳнн

П ’ІПіІІ
I 

, НО 0 8 
этомъ случаѣ, по мнѣнію консисторіи, нельзя сравнивать вве 

самоубійцы—опойцы 
самоубійцы: ибо смерти отъ перепоя предшествуетъ поираш 
разсудка, чего не бываетъ при употребленіи другихъ средств 

къ самоубійству, нанр. выстрѣла, ножа и проч., а отсутств 
сознанія въ минуту смерти у преступника, хотя бы предъ тіі 
и задумавшаго лишить себя жизни, является обстоятельство» 

лишающимъ такого рода самоубійство преступнаго характор; 
Если же предположить, что мысль о самоубійствѣ у опившаго 
явилась уже въ состояніи опьяненія подъ вліяніемъ его, то тако;

внѣ себя, внѣ ума (Тимоѳ. Алек.), 

ствѣг (улож. о наказ. 
вовсе лишать погребепія опившихся, 
къ умершимъ церковь не допускаетъ различныхъ степеней в 
казанія, а или удостбиваѳтъ ихъ всей полноты своихъ молитв 

или совершенно лишаетъ овыхъ, • 
неестественною смертію, но песамовольно 
должны быть сподобляемы христіанскаго погребенія". ( 

Церк. Вѣст. за 1877 г. № 12).

самоубійцу должно, очевидно, считать поднявшимъ на себя рук 
° ’ ’ ■' 1 *в0 ВрѲменномъ бозпам

ст. 1472). Если же нѣтъ основаві 
то такъ какъ по отношеаі

опившіеся, какъ умершіе хо 
лишившіе себя жизв

Г.І
Ксівк*  Еп*  Вѵі-



бщества попеченія о больныхъ и раненыхъ 
ОКНАХЪ КАВКАЗСКАГО ОКРУЖНАГО УПРАВЛЕНІЯ СЪ 

НАЧАЛА НЫНѢШНЕЙ ВОЙНЫ.

(Извлечено изъ отчета.) '

Г, подаваніе помощи раненымъ на полѣ сраженія. 1
Съ самаго открытія военныхъ дѣйствій, Кавказскимъ Окружг 
въ Управленіемъ было сформировано пять санитарныхъ отря­
да, съ передвижными при каждомъ изъ нихъ складами. От- 
цы находились подъ управленіемъ Особыхъ уполномоченныхъ и 
влючали въ себѣ въ началѣ болѣе или менѣе ограниченный, 
потомъ постепенно' расширявшійся, до размѣровъ дѣйствитѳль- 
8 потребности, составъ личнаго персонала (врачей, сестеръ 
йосердія и санитаровъ). Отряды сформированы съ цѣлью ока­
зать пособіе раненымъ и больнымъ въ военно-врачебныхъ за­
даніяхъ передовыхъ глиній и, въ случаяхъ возможности, откры­
ть свои перевязочные пункты на полѣ сраженія.
Дѣятельность сапитарныхъ отрядовъ въ отношеніи поданія 
мощи на полѣ сраженія выражалась въ слѣдующемъ видѣ: всѣ 
нитарныѳ отряды высылали, обыкновенно, часть своего персо­
ля во время дѣлъ съ непріятелемъ на самое поле сраженіи,
въ для перевязки и выноса раненыхъ, такъ и для снабженія

хъ чаемъ, теплою пищею, виномъ, водкою, табакомъ, перѳвя- 
очными принадлежностями, бѣльемъ и ироч.

О дѣятельности такъ называемыхъ летучихъ отрядовъ »Обзоръ“ 

своритъ слѣдующее: 1) Летучій отрядъ Александрополь- 
№0 госпиталя первоначально былъ устроенъ на 20 крова- 
Р, затѣмъ разширенъ па 40 кроватей и въ нѣкоторыхъ слу- 
ш вмѣщалъ въ себѣ до 90 раненыхъ. Въ составѣ его на- 
рвлись, подъ руководствомъ доцента Дерптскаго университета, 
Нора Рейера, два врача, три фельдшера, 4 сестры милосѳр- 
р и 10 санитаровъ. Отрядъ находился при главныхъ силахъ, 
роваДъ постоянно за войскамии и во всѣхъ дѣлахъ, съ 6 
Иста до з октябри выѣзжалъ въ подпавъ составѣ м



вязочные пункты. Дѣятельность его заключалась: а) въ подапіі
первой помощи на полѣ сраженія, для каковой цѣли, меац 
прочимъ, имѣлись при лазаретѣ походная кухня, фургонъ сі
съѣстными припасами, подвижная аптека, двѣ бочки для возки 
воды и вина и нѣсколько кожаныхъ тулухозъ (мѣшковъ) тощ
для воды; б) въ, подборѣ раненыхъ на мѣстахъ сраженія и до. 
ставленіи ихъ на перевязочные пункты, дла чего въ распоряже­
ніи уполномоченнаго находился обозъ, состоявшій изъ 8 ми фур- 
гоновъ и 50 рессорныхъ одноколокъ. (Съ 6 августа по 3 ок­
тября раненые на перевязочные пункты „Краснаго Креста*  былі 
доставляемы исключительно на этихъ одноколкахъ); в) въ про- 
изводствѣ операцій тяжело-раненымъ, доставляемымъ съ пои
сраженія на перевязочные пункты. 2) Летучій отрядъ Но- 
сковскаго Центральнаго склада, имѣя полный инвентарь 
вещевыхъ предметовъ и 20 вьючныхъ лошадей, состоялъ изъ 3
медиковъ, 5 студентовъ и 5 савитаровъ, подъ главнымъ упра­
вленіемъ доцента Московскаго университета 'Арсеньева. Нахош 
при Эриванскомъ отрядѣ, лазаретъ его принималъ самое энерги­
ческое участіе въ дѣятельности па перевязочныхъ пунктахъі 
прекратилъ свои дѣйствія уже послѣ смерти доктора Арсеньева, 
скончавшагося .16 ноября въ Карсѣ. 3) Летучій отрядъ 
Московскаго Маріинскаго Комитета состоялъ изъ 2 док­
торовъ и 5 студентовъ подъ управленіемъ доктора Бетлингк. 
Онъ открылъ • свои дѣйствія въ Игдырѣ въ началѣ августа и 
до конца октября находился при отрядѣ Генерала Тсргукасова, 
Для перевозки раненыхъ во все время своего нахожденія при 
Эриванскомъ отрядѣ, отрядъ Бѳтлинга располагалъ 10 однокон­

ными и 2 пароконными носилками.
* ’ # ■ С < • ▼ ♦ і ’ ’ I 1 I ’ I 4 Га і ’ , *• ч • •»</«

Б. перевозка раненыхъ до госпиталей и эвакуаціон­
ныхъ пунктовъ.

При началѣ военныхъ дѣйствій, для перевозки раненыхъ ямѣ' 

лОсь въ Александропольскомъ и Эриванскомъ отрядахъ нѣсколь­
ко фургоновъ пароконныхъ^ съ приспособленіями по сиетемі
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дѣйствовавшихъ со стороны Ахалциха, равно въ

Затѣмь, были устроены 
Одноколки эти, 

строятся на

Терещенко, и обыкновенныхъ нѣмецкихъ чѳтырѳхконныхъ, а при 
войскахъ,
При-Ріонскомъ краѣ и въ Сухумскомъ отдѣлѣ, по нѣскольку 
одноконныхъ и пароконныхъ носилокъ,
і распредѣлены по отрядамъ сто одноколокъ, 
предложенныя Генералъ-Лейтенантомъ Софіано, 
желѣзныхъ осяхъ, лежачихъ рессорахъ, высокихъ колесахъ, съ 
покрышками изъ полотна (для лѣта) и изъ 
(для зимы), наконецъ, съ двумя выдвижными 
каждую одноколку впрягается одна лошадь, 
лошади, —пара воловъ. По общему заявленію
колки представляются и самыми удобными и покойными для пере­
води. Кромѣ того, при Московскихъ летучихъ отрядахъ, подъ 
•правленіемъ докторовъ Вѳтлинга. и Арсеньева, находились: при 
іорвомъ —10 одноконныхъ и 2 двуконныхъ, а при второмъ — 20 
цвоконныхъ 
твахъ,

сукна и полотна 
кроватями.

а при неимѣніи 
раненыхъ, одно-

Въ

На означенныхъ перевозочныхъ сред­

не степени надобности. На всѣхъ

1) Организовано до 30 этапныхъ

носилокъ.
т. е. одноколкахъ, фургонахъ и носилкахъ, кромѣ 

ывоза раненыхъ съ полей битвъ, перевозились раненые съ 
еревязочныхъ пунктовъ въ лазареты и госпитали.

Въ нѣкоторыхъ случаяхъ на пути перевозки раненыхъ и 
іодныхъ, открывались продовольственные и ночлежные пункты. 
Расположеніе ихъ мѣнялось 
шъ пунктахъ больные и раненые пользовались чаемъ, водкою, 
виномъ; на иныхъ, кромѣ того, теплою пищею, а при ночлегахъ 
теплымъ помѣщеніемъ и постелью.

В. эвакуація больныхъ и раненыхъ.
Дѣло эвакуаціи раненыхъ Окружнымъ Управленіемъ устроено было 

на слѣдующихъ основаніяхъ:
пунктовъ по маршрутнымъ линіямъ транспортировки раненыхъ и 
сольныхъ отъ Александрополя, Игдыра и Озургѳтъ до Тифлиса 
|° Владикавказа. Въ каждомъ этапномъ пунктѣ устроено помѣ- 
р№іе для ночлега отъ 150—200 человѣкъ или въ мѣстныхъ 
г0ЛЫхъ зданіяхъ, особо для этой цѣли приспособленныхъ, или 
Р нагайских.ъ кибиткахъ и палаткахъ. Этапные пункты снцб-



ранепыхъ и довольствія ихъ чайными порціями, т

съ мѣстными условіями и спосо

жены необходимыми вещевыми предметами и припасами } 
ночлега 
помъ, бѣльемъ, хлѣбомъ и проч. Устройство каждаго этаа 

„пункта было сообразовано
.его снаряженія. Хозяйство въ этапныхъ пунктахъ и наблюдеи
за цорядкФмъ, довольствіемъ
раненыхъ для ночлега ввѣрено особымъ агентамъ отъ Общесті 
2) Транспортированіе раненыхъ производилось почти исклну 
тѳльно въ большихъ 4-хъ конныхъ фургонахъ, нанимаемый 
распоряженію военно-госпитальнаго вѣдомства; въ фургона 
этихъ, па счетъ Общества ж Краснаго Креста* , сдѣланы сук< 
ныя покрышки для защиты отъ холода и непогоды и разна 
рода приспособленія для предоставленія раненымъ болыпих 
удобствъ и .покоя; трудно раненые эвакуировались въ рессорнн 
одноколкахъ. 3) Медицинскій и санитарный надзоръ за ранѳныі 
до очередно съ врачами военнаго вѣдомства, ввѣрялся чині 
особаго эвакуаціоннаго врачебно-санитарнаго отряда „Красна 
Креста*,  въ составъ котораго вошли: въ качествѣ старта 
врача докторъ Розоновъ, бывшій до того главнытъ врачомъ і 
зарета Московскаго дворянства, и въ качествѣ старшей сестры 
Княгиня Е. А. Шаховская; затѣмъ, 6 врачей, 8 фѳльдшѳрозі 
студентовъ, 20 сестеръ милосердія и 20 санитаровъ. Саи 
механизмъ эвакуаціи совершался въ слѣдующемъ порядкѣ: сфо 
мированный надлежащимъ образомъ транспортъ, обыкновенн 
при врачѣ, студентѣ или фельдшерѣ, 2-хъ сестеръ милосерд 
и 2-хъ санитарахъ, подымалъ
Порядокъ слѣдованія транспорта опредѣлялся особою инструкція 
Сестры милосердія снабжались, для раздачи больнымъ на а 
время пути—чаемъ, сахаромъ, напитками и проч., 
ленной нормѣ. Наблюдалось,
теплую одежду, для чего таковая по возможности отпуская 
изъ складовъ Общества. Врачъ, сопровождавшій транспорта 
велъ журналъ путешествія, въ который вносились всѣ замѣчена 
имъ недостатки или неисправности, и сообщалось о нихъ старше! 
врачу, принимавшему надлежащія мѣры для ихъ устраненія.

и правильнымъ распредѣленіе

до 200 больныхъ и ранѳннх

по устано
чтобы раненые и больные иі



Г. призрѣпіе больныхъ п рапепыхъ во врачебныхъ 
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Подъ флагомъ „Краснаго Креста*  дѣйствовали на Кавказѣ
іѣдующія врачебныя заведенія:

1) Лазаретъ Ея Императорскаго Высочества Госу- 
'арыни Великой Княгини Ольги Ѳеодоровны. Онъ былъ 
строенъ первоначально въ Боржомѣ, въ четырехъ отдѣльныхъ
аракахъ, на 30 офицеровъ и 100 нижнихъ чиновъ. Со дня 
го открытія, 20 іюля, по 1-ѳ октября въ немъ пользовались
фицеры 820 дней и нижніе чины 3,639 дней. Главнымъ вра- 
емъ лазарета состоялъ докторъ Берлинъ; при немъ 4 ордина- 
ора; кромѣ того, аптекарь и 22 сестры милосердія. Съ наступ­
аніемъ холоднаго времени, лазаретъ былъ переведенъ въ Тиф-
исъ, и предназначенъ Августѣйшею его учредительницею исклю- 
ительно для пользованія офицеровъ, коихъ съ 7чго октября по 
■о января настоящаго года состояло 52 (1874 дня).
2) Госпиталь Кавказскаго Окружнаго Управленія,

а 210 кроватей, открылъ свои дѣйствія, подъ главнымъ руко- 
юдствомъ доктора Рейера, на передовой линіи въ Мацра. Въ 
гослѣднихъ числахъ іюня онъ былъ переведенъ, сначала въ 
Кюрюкъ-Дара, а затѣмъ на Арпачай, подъ Александрополѳмъ, 
гдѣ и оставался до первыхъ чиселъ ноября, выславъ отъ себя 
за Караялъ особый летучій подвижной лазаретъ. Въ концѣ 
октября, госпиталь /приступилъ къ переходу въ ^ифлиоъ, куда 
0 перемѣстился окончательно въ началѣ ноября. Медицинскій и 
санитарный персоналъ лазарета состоялъ изъ 7?ми врачей, 1-го 
фармацевта, 7-ми студентовъ-помощниковъ, 6-ти фельдшеровъ, 
14 сестеръ милосердія, 31 санитара и нѣсколькихъ лицъ по 
хозяйству и для служительскихъ обязанностей. Съ 1-го іюня по 
30-ѳ октября въ госпиталѣ пользовались врачебною помощію 
раненые офицеры 1,485 дней, нижніе чины 12,163 дня, част­
ная лица 53 дня, раненые плѣнные турки 100 дней, всего 
13,774 дня. Въ Тифлисѣ находились въ госпиталѣ нижніе 

«и 2,981 день.
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Н. А. Шереметевой) 
главнаго врача, доктора Розонова, 5 ординатороп

образовался исключительно на средства, пожѳртвованн 
По прибытіи на Каика;

Съ 15-го іюня по 1-ѳ января 1878 го

на 50 кроватей, подъ мі

3) Лазаретъ сангітарнаго отряда Московскаго 
рянства прибылъ въ Тифлисъ къ 15 іюня въ составѣ: епр 
шаго уполномоченнаго, егермейстера Шереметева, 5 уполноіоад 
ныхъ, начальницы женскаго персонала, 
сестеръ,
аптекаря и его помощника, 3-хъ студентовъ и 3-хъ фельд 
ровъ, 16 сидѣлокъ и такого-жѳ числа мужской прислуги. ] 
зимніе мѣсяцы составъ медицинскаго персонала уменьшился 
одного старшаго врача и трехъ ординаторовъ. Санитарный о 
рядъ
дворянствомъ Московской губерніи.
въ іюнѣ мѣсяцѣ лазаретъ помѣстился первоначально въ и, Су 
рамѣ, на Поти-Тифлисской желѣзной дорогѣ, въ тылу Ріоніж 
отряда, въ баракахъ, палаткахъ и въ жилыхъ домахъ, присп 
собленныхъ для этой цѣли. Съ половины октября лазаретъ пе| 
шелъ въ Тифлисъ.
въ немъ пользовались раненые: офицеры 1,890 и нижніе чя 
2.9,730 дней.

4) Финляндскій лазаретъ 
нымъ руководствомъ доктора Крона, при 3-хъ ординаторахъ 
8-ми сестрахъ милосердія, находился со второй половйны аві 
ста по ноябрь мѣсяцъ въ Эривани, откуда былъ перемѣщенъ 
Тифлисъ, въ ноябрѣ.

5) Лазаретъ прихода Голландской церкви въ Пец 
бургѣ, устроенный первоначально на 20, а впослѣдствіи ум 
личенный до 40 кроватей, подъ руководствомъ доктора Тил 
линга, съ 3^-мя студентами и 3-мя сестрами, находился съ ві 
чала іюля до половины октября въ Александрополѣ, а в 
октябрѣ перешелъ въ Тифлисъ.

Редакторъ, Инспекторъ Семинарія 
Протоіерей Димитрій Орловъ.

Дозволено Цензурою. Самара. Іюня 13 дня 1878 года. Д» 
воръ Протоіерей Іаковъ Третьяковъ.
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