
XI.V годъ изданія. X IV  годъ изданія.

ВОРОНЕЖСКІЯ
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.

Воскресенье 21 Ноября 1910 года.

ВЫХОДЯТЪ ЕЖЕНЕДѢЛЬНО. |

№ 47
| А д р е с ъ  Р е д а к ц іи :

ЦѢНА ГОДОВОМУ ИЗДАНІЮ ? В о ро н еж ъ  . Д у х о в н а я

5 рцб. < | С е м и н а р ія .

О назначеніи экстреннаго епархіальнаго съѣзда
духовенства.

По распоряженію Вго Высокопреосвященст­
ва на іо февраля 1911 г. назначенъ общеепархі­
альный (экстренный) съѣздъ депутатовъ для об­
сужденія вопросовъ, намѣченныхъ въ прилагае­
момъ при семъ перечнѣ.

Перечень вопросовъ, подлежащихъ непремѣнному разсмо­
трѣнію созываемаго на 10 февраля 1911 года съѣзда о.о. 
Депутатовъ духовенства, помимо вопросовъ, могущихъ быть 

представленными предсъѣздною комиссіею.1) Объ установленіи размѣра обязательныхъ взносовъ отъ церквей епархіи и свѣчного завода на содержаніе цер­ковно-приходскихъ школъ епархіи, независимо отъ тѣхъ рас­ходовъ. которые несутъ церкви на этотъ предметъ въ на-



—  4 5 0  —стоящее время (Опредѣленіе С в. Синода отъ 15 іюля 1910 г. за № 5404 см. Церков. Вѣд. за 1910 г. № 32).2) О оорядкѣ избранія церковныхъ старостъ на благо­чинническіе и епархіальные съѣзды и о расходахъ, вызы­ваемыхъ участіемъ церковныхъ старость на означенныхъ съѣздахъ.3) О возможномъ нынѣ сокращеніи процентнаго отчи­сленія суммъ изъ церковныхъ доходовъ па духовно-учебныя заведенія и мѣстныя епархіальныя нужды и о примѣненіи въ той или другой формѣ пріема, практикуемаго въ Моги­левской епархіи, съ цѣлію устраненія нареканій на слиш­комъ большія отчисленія изъ церковныхъ суммъ (повышеніе продажной цѣны свѣчей до 50 рублей, съ обязательствомъ епархіальному свѣчному заводу покрывать всѣ мѣстныя епар­хіальныя нужды и съ освобожденіемъ церквей отъ какихъ бы то ни было отчисленій). Оііред. Св. Синода отъ 28 — 29 сентября 1910 г. за № 7962, см. Цер. Вѣд. 1910 г. № 41.4) О принятіи на страхъ во взаимное страхованіе цер ковной движимости (иконъ, утвари, колоколовъ и прпч.), а также Строеній и движимости, принадлежащихъ отдѣльнымъ членамъ Причта, а именно о томъ, насколько желательно и необходимо ввести подобное страхованіе и въ какой фор­мѣ— обязательнаго страхованія или добровольнаго (Цирк. Оберъ-ІІрокурора Св. Синода отъ 31 октября сего года за Л» 31007).5) О  порядкѣ назначенія стипендій дѣтямъ священно- церковно-служителей, за исключеніемъ сиротъ, какъ казен­ныхъ, такъ и епархіальныхъ.
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Достопочтеннымъ пастырямъ Воронежской епархіи.Изъ отчетовъ о ревизіи церквей и школъ мы усматри­ваемъ, что во многихъ мѣстахъ епархіи населеніе плохо знаетъ истины Христовой вѣры, а молодое поколѣніе, эта надежда будущаго, не знаетъ даже молитвъ. Желая помочь дѣлу христіанскаго оглашенія паствы, мы неоднократно при­зывали духовенство обучать вѣрѣ не только взрослыхъ на церковныхъ собесѣдованіяхъ, не только школьниковъ на уро кахъ Закона Божія, но и дѣтей дошкольнаго возраста, а также дѣтей, совсѣмъ не поступающихъ въ школу. Но до насъ доходятъ печальныя извѣстія, что многіе священники считаютъ мысль о религіозномъ оглашеніи дѣтей внѣ школы неосуществимою.Если такой взглядъ вызванъ не равнодушіемъ къ па­стырскому дѣланію, а только неумѣніемъ выполнить его, то таковымъ пастырямъ слѣдуетъ прислушаться къ голосамъ опытныхъ соработниковъ на нивѣ Христовой и отъ нихъ за­имствовать испытанные способы христіанскаго оглашенія. Мы рекомендуемъ здѣсь одинъ изъ такихъ способовъ, испытан­ный однимъ священникомъ нашей епархіи. Предлагаемъ па­стырямъ примѣнить этотъ опытъ въ своихъ церквахъ и по­трудиться во имя Божіе, въ созиданіе изъ каждаго отрока нужа совершенна, уготованнаго на всякое благое дѣло.Потъ что докладываетъ мнѣ ревностный священникъ, состоящій въ настоящее время уже исправляющимъ дол­жность Благочиннаго:



—  452 —„Ваш е Высокопреосвященство, Всемилостивѣйшій Архипастырь!Избранный Вашииъ благоволеніемъ на д. и. д. Благо­чиннаго и поставленный въ затрудненіе при разрѣшеніи нѣ­которыхъ моихъ недоумѣній, симъ моимъ конфиндеціальнымъ докладомъ дерзновенно осмѣливаюсь испытывать Ваше тер­пѣніе— осчастливить меня прочтеніемъ до конца онаго.Справляясь на первыхъ порахъ, но силѣ возможности, съ веденіемъ текущихъ дѣлъ, я чувствую большое смущеніе предъ грядущимъ отчетомъ, главнымъ образомъ, по предмету о нашихъ пастырскихъ чтеніяхъ, собесѣдованіяхъ и о наученіи малолѣтнихъ дѣтей молитвамъ. Буду говорить преимуществен­но о послѣднемъ— о наученіи малютокъ молитвамъ. При убѣжденномъ сознаніи, основанномъ на многолѣтнемъ опы­тѣ, того, насколько сіи глаголы живота вѣчнаго сильны въ устахъ дѣтей, насколько питаніе ихъ симъ духовнымъ мле­комъ животворно для нихъ, съ одной стороны; зная -  же, съ другой, какъ по симъ предметамъ на практикѣ состав­ляются отчеты для начальства, совсѣмъ дѣйствительности не­соотвѣтствующіе, я не нахожу выхода изъ этого двойствен­наго положенія. Подготовляя себя и своихъ собратій разсу­жденіями о сихъ въ настоящее время первой важности пред­метахъ, особенно о наученіи дѣтей молитвамъ, я чуть не отъ каждаго слышу одно и тоже: циркуляры циркулярами, а жизнь жизнію. Тутъ сейчасъ и неотразимыя причины на лицо: у одного четыре школы на плечахъ, у другого мно­госемейность, у иного большое хозяйство и т. д. Изъ все­го этого я долженъ заключить, что мнѣ нридется также по­ступать, какъ въ этихъ случаяхъ дѣлаютъ и другіе, а имен­но: только послѣ моихъ настойчивыхъ требованій два-три священника округа пришлютъ мнѣ сочиненные, по обычаю, журналы о чтеніяхъ, собесѣдованіяхъ и о наученіи дѣтей



—  453 —молитвамъ, и на основаніи ихъ я долженъ буду составить болѣе или менѣе удовлетворяющія представленія для на­чальства.Но настоитъ надобность неотложно быть на стражѣ православія, современный и опасный врагъ котораго-^бап­тизмъ, и, прежде всего, озаботиться проведеніемъ въ жиэвь циркулярныхъ предписаній о наученіи деревенскихъ малю­токъ молитвамъ.Обдумывая для сего способы и мѣропріятія, я остано­вился на одномъ, примѣняемомъ мною съ успѣхомъ въ про­долженіе уже болѣе 20-ти лѣтъ. Это — одинъ и не болѣе двухъ въ недѣлю церковныхъ уроковъ въ послѣобѣденное время для малолѣтокъ. Съ увѣренностію могу сказать, что результаты отъ этого дѣланія чрезвычайны. Хотя мнѣ и не пришлось проводить это дѣло съ нужнымъ здѣсь постоян­ствомъ, но все-таки я въ короткій срокъ, не болѣе полу­года, достигалъ того, что изъ моихъ чтецовъ образовались клиросные пѣвцы, и безъ всякихъ регентовъ и затратъ со­здавался хоръ, а нынѣ на настоящемъ приходѣ даже и не- опустительное безмездное пѣніе литургіи дѣтьми въ буден- ные дни. Къ сожалѣнію, приходится на этомъ и останавли­ваться и не доводить дѣла до конца, такъ какъ одному ли­
цу, да еще священнику, при его многостороннихъ обязан­ностяхъ, немыслимо съ постоянствомъ, что здѣсь главное, вести это дѣло. Занятія же съ продолжительными, иногда мѣсячными и болѣе того, промежутками не достигаютъ же­лаемыхъ результатовъ. Но все-таки и такое дѣланіе не оста­ется безслѣднымъ, и прежде всего замѣчается особенное усердіе прихожанъ къ храму Божію, выражающееся даже въ увеличеніи доходности церкви, а потомъ и подъемъ автори­тета духовенства.Если же возможно было бы на надлежащихъ основа­ніямъ отъ предержащей власти учредить одинъ или два не­



—  454 —дѣльныхъ церковныхъ урока съ обязательнымъ привлече­ніемъ къ дѣятельности всѣхъ членовъ причта, чтобы вести это дѣло съ постоянствомъ, безъ перерывовъ въ продолженіе, за исключеніемъ рабочаго времени, восьми мѣсяцевъ въ году, то дѣланіе это изъ зерна горушна возрасло бы въ великое дерево и могло бы нослужить нѣкоторымъ устоемъ противъ натиска разныхъ пропагандистовъ на православіе. Изъ опыта я знаю, что на первые уроки приходятъ 15— 20 дѣтей 7 — 
] 0-ти лѣтняго возраста, потомъ къ нимъ присоединяется бо­лѣе старшій возрастъ дѣтей, а черезъ мѣсяцъ— два эти уроки охотно посѣщаютъ и взрослые и старики. Съ каждымъ ра­зомъ программа становится обширнѣе. Отъ общеупотреби­тельныхъ молитвъ съ разъясненіемъ, какъ мы славимъ, чего 
просимъ и за что благодаримъ Бога, и отъ пѣнія ихъ приходится переходить къ объемлющимъ всю жизнь чело­вѣка псалмамъ, а потомъ и къ умилительнымъ ирмосамъ, къ сему пространному и великому морю могучаго высо­копоэтическаго творчества, насыщающаго живое религіоз­ное чувство и довлѣющаго' быть твердымъ оплотомъ пра­вославія. Правда, какъ нѣкоторые изъ моихъ собратій го­ворятъ, что въ школахъ, если таковыхъ въ селеніи нѣ­сколько, дѣти достаточно научатся молитвамъ. Я  тоже бо­лѣе 20 лѣтъ эаконоучительствую въ школахъ и изъ опыта но сравненію могу сказать, что школьные уроки никогда пѳ могутъ дать того, что даютъ уроки въ церкви. Въ школахъ приходится въ полугодичный, а иногда въ 3-хъ- 4-хъ мѣсячный учебный годъ, выполнить обширную про­грамму, при чемъ часто приходится быть, или казаться, не добрымъ любвеобильнымъ отцомъ, а казеннымъ учителемъ Закона Божія со взысканіями, а подъ-часъ и наказаніями, иотому что слабое выполненіе программы н самому учителю грозитъ иногда строгимъ взысканіемъ.Не то при дѣятельномъ молитвословіи въ храмѣ. Здѣсь



—  455всецѣло затрогивается религіозное чувство всѣхъ лицъ, уча­
ствующихъ въ чтеніи и пѣніи молитвъ. Здѣсь не учатъ только молитвы, но и молятся. Надо только одинъ разъ послушать и увидѣть,— съ какимъ увлеченіемъ малютки вы­крикиваютъ слова молитвы, какъ въ это время они истово дѣлаютъ крестное знаменіе, чтобы потомъ убѣдиться, что дѣланіе это далеко выше нашихъ проповѣдей съ каѳедры, которыя слушаютъ только окружающіе проповѣдника, тѣмъ болѣе выше чтеній и собесѣдованій, о которыхъ мы только много пишемъ и говоримъ. Отсюда ц понятно, — сколь не­оцѣнимы и неизгладимы во всю жизнь послѣдствія и добрые плоды отъ сихъ церковныхъ уроковъ.Для полноты изложеннаго продолжаю, Владыко, испы­тывать Ваше терпѣніе. Наши деревенскіе простецы-христіа­не на такое дѣланіе смотрятъ далеко правильнѣе, чѣмъ мно­гіе изъ клира. Мнѣ много разъ приходилось слушать ихъ рѣшительно высказываемый взглядъ на это дѣло. Чтеніе мо­литвъ и пѣніе ихъ въ церкви— это только они и считаютъ настоящимъ дѣломъ священника. По ихъ мнѣнію.— требо- исправленіе, молебны, панихиды, соборованіе и т. и. — это не дѣло; оно ихъ не затрогиваетъ; тамъ гдѣ-то въ одномъ изъ 400 дворовъ служатъ молебенъ, или соборуютъ, да еще такъ, что разобрать можно только сотое слово,— это не дѣло; а вотъ какъ малютки придутъ изъ церкви, да раз­скажутъ, какъ они тамъ крестились три раза, когда читали оСвятып Боже®, и какъ кланялись, пропѣвши „Пріидите Поклонимся® и т. л . , -  вотъ настоящее стбющее дѣло.Изъ всего вышеизложеннаго явствуетъ, что и, лично убѣжденный опытомъ въ громадной важности циркулярныхъ предписаній о наученіи дѣтей дошкольнаго возраста и не­грамотныхъ, желалъ бы провести оныя въ жизнь по селе­ніямъ округа. Нотъ здѣсь то я и нуждаюсь въ Башемъ, Нла- Дыко, мудромъ совѣтѣ и наставленіи. Я  опасаюсь ошибокъ,



—  456 —которыя могутъ случиться при самомъ началѣ этого дѣла; и ошибки эти не по существу самаго дѣла,— опытъ мнѣ под­сказываетъ, что въ этомъ ошибокъ не будетъ,— а въ иномъ. Я  предвижу, что мои отношенія къ собратіямъ могутъ из­мѣниться, что какъ бы настоящія мои добрыя отношенія не перемѣнились на враждебныя, что они, іереи, могутъ по­смотрѣть на меня, какъ на человѣка, желающаго отличиться предъ начальствомъ.Чтобы этого не случилось, чтобы мнѣ сколько-нибудь выполнить истину: пиже аще хощетъ въ васъ вящшгй би­
ты, да будетъ вамъ слуга“ (Мѳ. 20, 26),  я паче всего испрашиваю Вашего благословенія на предполагаемыя мною мѣропріятія по округу.Основывая уже нѣсколько разъ въ пяти моихъ при­ходахъ церковный урокъ для дѣтей, я однако не рѣшаюсь самолично навязывать такого дѣланія другимъ. Я  неувѣренъ, чтобы въ будущемъ когда-нибудь на законныхъ основаніяхъ могъ быть учрежденъ церковный урокъ, но я предполагаю, что и сейчасъ можно сдѣлать причтамъ предложенія о до­бровольномъ введеніи этого дѣланія по моему примѣру. А для этого я нуждаюсь въ Вашемъ, Владыко, совѣтѣ, въ Вашемъ наставленіи, въ Вашей санкціи— освященіи предпо­лагаемаго дѣланія; тогда мои отношенія къ причтамъ и при начинаніи испорчены не будутъ, тѣмъ болѣе, что острота затрудненій можетъ встрѣтиться только, именно, при вве­деніи этихъ уроковъ; черезъ нолгода ж е, при дружномъ участіи всѣхъ членовъ причта, сами іереи поймутъ, сколь 
•иго это благо и какъ бремя это легко естъ\ сами они, какъ и я, убѣдятся что здѣсь никакихъ особенныхъ та­лантовъ не надо, что труда при семъ дѣланіи немного, а плоды чрезвычайны. Эти уроки заключатъ въ себѣ и чте­нія, и собесѣдованія, и наученія малютокъ молитвамъ. Все это здѣсь будетъ,— и мы съ чистою совѣстію, безъ сочине­



—  457 —ній. будемъ представлять начальству пи симъ предметамъ соотвѣтствующіе дѣйствительности и журналы и отчеты.Итакъ, прилагая при семъ особо краткое начертаніе примѣрной программы или, вѣрнѣе, порядка занятій на цер­ковныхъ урокахъ, испрашиваю для проведенія оной въ жизнь Вашего, Владыко мой и Архипастырь, соизволенія на одо­бреніе ея, безъ котораго я не рѣшаюсь приступить къ дѣлу“ .
А .

Предисловіе къ примѣрной программѣ или порядку ве­
денія церковныхъ уроковъ.Для вѣрнаго успѣха церковныхъ уроковъ священникъ обязанъ, помимо объявленія въ церкви, обойти предвари­тельно нѣсколько дворовъ тѣхъ изъ прихожанъ, у кото­рыхъ есть малолѣтнія отъ 7 до 10 лѣтняго возраста дѣти мальчики и дѣвочки, и убѣдить родителей, чтобы они въ опредѣленный день и часъ посылали дѣтей въ церковь пра­вильно изучать молитвы. Дни уроковъ въ каждой церкви округа должны быть назначены но выбору священника и примѣнительно къ мѣстнымъ условіямъ, съ увѣдомленіемъ о. Благочиннаго объ избранномъ днѣ.Б.

Примѣрная ’  программа или порядокъ веденія церков­
ныхъ уроковъ для наученія дѣтей молитвамъ.Урокъ 1-й.Собравшіяся въ церковь дѣти разстанавливаются по возрасту въ ряды. Священникъ или подъ его руководствомъ одинъ изъ членовъ причта псалмодически ровнымъ голо­



— 458 —сомъ, останавливаясь, но возможности, на запятыхъ и на точкахъ, читаетъ общеупотребительныя молитвы: Во имя От­ца и Сына, Слава Тебѣ Боже нашъ, Царю Небесный, Свя­тый Боже, Пресвятая Троице и Отче нашъ.Дѣти, послѣ каждой остановки, тоже ровнымъ голо­сомъ хоромъ повторяютъ прочитанныя слова молитоы, со­провождая чтеніе частымъ, хотя и не на каждомъ стихѣ, крестнымъ знаменіемъ.Священникъ кратко объясняетъ содержаніе молитвъ. (Урокъ продожается не болѣе одного часа. Если между пришедшими дѣтьми найдутся грамотные— школьники, свя­щенникъ предлагаетъ имъ на слѣдующій разъ замѣнить его, т. е. исполнить дѣло ведущаго чтеца. Школьники охотно берутся за это дѣло. Всего лучше, если священникъ выбе­ретъ изъ нихъ одного или  двухъ и особо подготовитъ ихъ къ умѣнію дѣлать остановки).Урокъ 2-й.Повторить также нсалмодически и съ остановками про­читанныя молитвы. Вновь читать Богородице Дѣво, а если время позволитъ, то и Достойно есть. Подготовляя дѣтей къ пѣнію, священникъ тихимъ голосомъ, но внятно, ноетъ од­ну изъ молитвъ: Святый Боже, Царю небесный, Отче нашъ и потомъ приглашаетъ дѣтей подпѣвать ему.Въ два— три полъ-урока пѣніе налаживается удовле­творительно. На всѣхъ урокахъ краткое объясненіе молит­вы или непонятнаго славянскаго выраженія обязательно.
Урокъ 3-й.Если священникъ найдетъ нужнымъ повторять прочи­танныя на первыхъ урокахъ молитвы, то повторяетъ ихъ; можно повторить только болѣе трудныя для дѣтей. При-



—  459 —бавить молитву Спаси, Господи, люди твоя. Эту молитву дѣ­ти охотыо поютъ. Урокъ 4-й.Читать особо молитву утреннюю: къ Тебѣ, Владыко Человѣколюбче, и объяснить оную, раздѣливъ на проше­нія. Пѣть молитвы, прочитанныя на прежнихъ урокахъ.Урокъ 5-й.Повторить утреннюю молитву и читать вновь молитву вечернюю: Господи Боже нашъ. ГІѢть одну или нѣсколь­ко молитвъ, читанныхъ на прежнихъ урокахъ.
Урокъ 6-й.Читать— Во царствіи Твоемъ помяни васъ, Господи; заповѣди о блаженствахъ пѣть. — Пріидите поклонимся.Урокъ 7-й.Начинать изученіе символа вѣры сначала чтеніемъ одно­го или нѣсколькихъ членовъ и сейчасъ же пѣніемъ ихъ.Изученіе символа вѣры займетъ три четыре урока. Эти уроки необходимо разнообразить пѣніемъ другихъ молитвъ; а на послѣдующихъ урокахъ символъ вѣры успѣшно изу­чается и крѣико не чтеніемъ, а пѣніемъ онаго.аН а послѣдующихъ урокахъ священникъ прочитываетъ избранные изъ октоиха и тріоди ирмосы и каноны. Читать ихъ много не надо, пѣть же на гласовой мотивъ по нѣ­сколько разъ. Съ голоса они заучиваются рчень успѣшно. 

Христ осъ моя сила, Житейское море, Ночь не свѣтла 
невѣрнымъ,  Х р и ст е, Помощникъ и Покровитель (псѣ пѣсни) и друг. особенно трогаютъ учащихся.



—  460 —Псалмы: Господи,  кто обитаетъ въ ж илищи тво­
емъ, Исповѣдайтеся Господеви, яко благъ, П омилуй мя 
Бож е, Ж ивый въ помощи и друг. Цѣлое море высокопо­этическаго творчества, насыщагощаго религіозное чувство—  все это безъ усталости и съ захватывающимъ до глубины души интересомъ можетъ быть прочувствовано на церков­ныхъ урокахъ.

На докладѣ священника мною написана такая резолюція.1910 г. ноября 2. Одобряю и благословляю ввести 
въ своемъ благочиніи, но— не предписывая и  не п о н у­
ж дая, а только побуж дая, и-если кто воспротивится до­
брому начинанію,— предоставляя такому пастырю дѣй­
ствовать по его доброму изволенію. Въ отчетѣ желаю ви­
дѣть только правду и ист ину. Отчетъ совѣтую пи­
сать искренно, не допуская фальшивыхъ нотъ, ничѣмъ 
не подкрашивая, помня, что мы служимъ Господу Іи с у ­
су Х р и ст у  и Е м у  должны будемъ отвѣчать на Его  
страшномъ судѣ: у  насъ въ настоящее время враговъ 
много, но Христосъ побѣдитъ врага,  яко всесиленъ.Предлагая вниманію пастырей вышенапечатанный до­кладъ, сердечно желаю, чтобы всѣ они, сознавая важность настоящаго времени, прониклись ревностію о просвѣщеніи и спасеніи душъ, ввѣренныхъ ихъ попеченію, сдѣлали то­же или что-нибудь другое въ этомъ родѣ для блага своихъ духовныхъ чадъ.

Анаст асій, Архіепископъ Воронежскій и Задонскій.

1910 г. ноября 16.



В О Р О Н Е Ж С К І Я  Е П А Р Х І А Л Ь Н Ы Я  В Ѣ Д О М О С Т И .
------ Ч А С Т Ь  Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н А Я . ------

г о д іГ ^

Можно ли согласиться съ тѣмъ пониманіемъ со­
держанія и происхожденія Апокалипсиса, которое 
предложено въ книгѣ Николая Морозова „ Откро­

веніе въ грозѣ и бурѣ?а ').

Могъ ли Св. Іоаннъ Златоустъ быть авторомъ 
Апокалипсиса?Уже выше приведенныя нами свято-отеческія свидѣтель­ства о существованіи Апокалипсиса, по крайней мѣрѣ, въ саиоыъ началѣ 2 вѣка христіанской эры ясно говорятъ намъ, что св. Златоустъ не могъ быть авторомъ Апокалипсиса. Теперь мы докажемъ, что самыя общія соображенія о со­держаніи, стилѣ, характерѣ Апокалипсиса препятствуютъ намъ признать Златоуста авторомъ этой священной книги, а строго провѣренныя біографическія данныя изъ жизни Зла­тоуста, біографія котораго, кстати замѣтимъ, искажена Мо-

>) Окончаніе. См. № 45.



—  1450 -розовымъ въ его книгѣ до неузнаваемости, дѣлаютъ несо­мнѣннымъ то положеніе, что Златоустъ не былъ да и не могъ быть авторомъ Апокалипсиса. Книга Апокалипсиса вся состоитъ изъ выразительныхъ, таинственныхъ символовъ, образовъ, картинъ и аллегорій, въ которыя облечено все содержаніе книги и ея возвышенныя богословскія идеи, и ея глубокія нравственныя понятія, и указанные въ ней великіе законы, управляющіе исторіей человѣчества ]). Между тѣмъ Іоаннъ Златоустъ вовсе не склоненъ былъ выражать свои мысли въ произведеніяхъ такого рода, когда онъ былъ, какъ извѣстно, ученымъ Антіохійской школы, которая въ своихъ объясненіяхъ Св. Писанія искала всегда прямой и непосред­ственный смыслъ въ книгахъ его, не вдаваясь въ аллего­ризмъ, которымъ увлекались ученые школы Александрійской.Затѣмъ вообще такое произведеніе, какъ Апокалип­сисъ, едва ли могло появиться въ вѣкъ Златоуста. Апокалип- тика, какъ подробно доказываетъ Н . Никольскій въ своей брошюрѣ „Споръ исторической критики съ астрономіей“ , —  представляетъ собою наслѣдіе іудейскаго пророчества (Іезе­кіиля, Даніила и Захаріи), и разные апокрифическіе апока­липсисы— Петра, Павла, Ѳомы и др., появились, какъ дозна­но наукой, въ первомъ или второмъ вѣкѣ христіанства (см. у Никольскаго стр. 13 — 21). Тогда именно христіане, какъ видно это изъ посланій ап. Павла къ Солуняыамъ и изъ указаній о близости „конца", имѣющихся въ писаніяхъ дру­гихъ апостоловъ, жили мыслію о близости второго прише­ствія Христова и конца міра; между тѣмъ въ концѣ 4 вѣка едва ли было обострено такое ожиданіе, какъ хочется дока зать это г. Морозову 2). Въ произведеніяхъ самого Іоанна
*) См. Ждавова «Откровевіе Господа о 7 азійскихъ церквахъ* въ чте­ніяхъ въ обществѣ люРлтелей!духовнаго просвѣщевія на ІН90 годъ, стр. 248.’ ) Розановъ. •Морозовъ, какъ историкъ и экзегетъ», Москов. Вѣдоы. 1908 г. № 88.



146! —Златоуста мы не^находимъ опасеніе такого рода, будто ко­нецъ міру имѣлъ быть въ 400 году. Да и могъ ли Злато­устъ при своемъ смиреніи считать себя настолько высоко стоящимъ въ очахъ Божіихъ, чтобы рекомендовять себя* какъ вѣстника близкаго конца міра. Напротивъ, онъ, ко­нечно, хорошо зналъ, что дня пришествія Сына Человѣче­скаго не можетъ вѣдать никто (Матѳ. 24, 36) и что этотъ день придетъ, какъ тать ночью (1 Сол. 5 , 2). При томъ извѣстно, что до 395 года Римской имперіей управлялъ Ѳе­одосій I ,  а это былъ, по признанію Златоуста, такой пра­витель, котораго самъ Богъ воздвигъ для умиренія государ­ства. Могли ли поэтому Златоусту притти въ голову какія- нибудь до чрезвычайности мрачныя мысли о ближайшемъ будущемъ, которыя, по мнѣнію Морозова, нашли себѣ вы­раженіе въ „его Апокалипсисѣ“ ? *).Далѣе, Морозовъ не обращаетъ вниманія на нѣкоторыя особенности Апокалипсиса, которыя не даютъ возможности относить его происхожденіе къ эпохѣ Златоуста; такъ, здѣсь обращается особенное вниманіе на колѣна Израильскія (7,5), имя іудея считается почетнымъ (2, 9), упоминаются люди, называвшіе себя апостолами (2 , 2 ), предполагается существованіе пророковъ (2 2 , 9). Между тѣмъ въ концѣ 4 вѣка отношеніе къ іудейству со стороны христіанскихъ писателей было иное и самъ Златоустъ писалъ рѣчи про­тивъ іудеевъ. Притомъ ни апостоловъ, ни пророковъ въ это время уже не существовало... Затѣмъ Златоустъ, какъ грекъ но происхожденію, едва ли достаточно знакомый съ еврейскимъ языкомъ, могъ ли Впадать такъ часто въ Гебра­измы, какъ дѣлаетъ это авторъ Апокалипсиса. Могъ ли онъ, весь проникнутый величіемъ христіанства, жившій во время самаго разцвѣта христіанской мысли, рисовать С&бѣ буду­
>) См. танъ же.



— 1452 —щую жизнь православной церкви, какъ нѣкоторое возобно­вленіе ветхаго завѣта. А  между тѣмъ ветхозавѣтный оттѣ­нокъ очень силенъ въ Апокалипсисѣ: такъ, стоящіе на морѣ поютъ не какую-либо изъ пѣсней христіанской церкви, а пѣсни Моисея (1 5 , 3), 144 тысячи спасенныхъ называются израильтянами и расчисляются по колѣнамъ израильскимъ (7, 4), будущая жизнь изображается подъ видомъ святого Іерусалима, нисходящаго съ неба, при чемъ упоминается, что на воротахъ этого города были написаны имена 12-ти колѣнъ сыновъ Израилевыхъ (21, 10, 12). Все это гово­ритъ за то, что писатель Апокалипсиса воспитался въ духѣ ветхаго завѣта и очень высоко ставилъ іудейскій народъ х).Переходимъ къ раскрытію искаженія Морозовымъ біо­графическихъ свѣдѣній о Златоустѣ.1) „Если описываемое въ Апокалипсисѣ состояніе звѣзд­наго неба въ ночь на 30 сентября 395 года относится къ небесному своду надъ островомъ Патмосомъ, то изъ этого, по справедливому замѣчанію Аксакова, слѣдуетъ, что Іоаннъ Златоустъ не былъ его наблюдателемъ, ибо онъ никогда на островѣ Патмосѣ не былъ, да и не имѣлъ основанія быть. О жизни Златоуста мы имѣемъ весьма обширныя, подроб­ныя и обстоятельныя данныя, частію разсѣянныя въ много­численныхъ трудахъ его, частію сохраненныя для насъ его современниками и писателями непосредственно слѣдующаго за нимъ поколѣнія.. П  во всемъ этомъ обиліи біографиче­скаго матеріала нѣтъ ни малѣйшаго намека на Патмосъ и на посѣщеніе его Златоустомъ.Предположить посѣщеніе имъ Патмоса г Морозовъ, ко­нечно, могъ, но нъ той же только степени, въ какой онъ можетъ предположить посѣщеніе имъ Рима, Карѳагена, Іеру­салима, Центральной Африки или Американскихъ прерій,
) Ом тамъ же.



—  1453 —т е. безъ тѣни какого бы то ни было къ тому основанія" (Аксаковъ стр. 2— 3).2) „Н о даже въ смыслѣ предположеніи,— продолжаетъ Аксаковъ,— посѣщеніе Патмоса Златоустомъ можетъ отно­ситься только къ сравнительно краткому періоду вольнаго его пустыножительства и никакъ не простирается до 30 сен­тября 395 года.Въ это время, т. е. съ 386 по 398 годъ Златоустъ пребывалъ уже пресвитеромъ въ Антіохіи и пребывалъ, какъ увидимъ сейчасъ, безотлучно. Во многихъ проповѣдяхъ этого періода онъ неоднократно оправдываетъ передъ паствою свои кратковременныя разлуки съ нею поѣздками въ расположен­ное около Антіохіи помѣстье для поправленіе здоровья и силъ. Нс могъ бы онъ не принести такого же оправданія въ случаѣ болѣе долговременной поѣздки на отдаленный Патмосъ! Между тѣмъ въ 12 томахъ его сочиненій съ 12 приблизительно тысячами страницъ самое имя Патмоса ни 
разу не встрѣчается“ (стр. 3).3) „Врагами Златоуста на соборѣ „Подъ дубомъ" со­брано, точнѣе измышлено, было противъ него 29 обвине­ній. Всѣ обвиненія противъ него основывались на дѣйстви­тельныхъ, но ложно изъясненныхъ, или вымышленныхъ об­стоятельствахъ его жизни. Не иропуіцено было рѣшительно ничего, что могло бы дать пищу для обвиненія. Тѣмъ не ненѣе не сдѣлано было ни малѣйшаго намека на „револю- ЦІонерство* или * „соціализмъ" Златоуста, какъ не сдѣлано было ни малѣйшаго намека на сочиненіе имъ Апокалип­сиса въ качествѣ „протеста противъ государства и цер­кви того времени". Позднѣе уже во время ссылки Злато­уста главный и жесточайшій врагъ его Ѳеофилъ Алексан­дрійскій издалъ „огромный" и „ужасный" томъ, сохранен­ной для насъ въ латинскомъ переводѣ Факундомъ Герміан- скимъ. Въ этомъ „ужасномъ" томѣ Ѳеофилъ называетъ



— 1454 —Златоуста „врагомъ человѣчества", „княземъ святотатцевъ®, „нечистымъ дем оном ътребуетъ усиленно его кары, но не дѣлаетъ ни малѣйшаго намека ни на соціализмъ его и ре- волюціонерство, ни на сочиненіе имъ Апокалипсиса, какъ протеста противъ церкви и государства. Первыя два обви­ненія не пришли въ голову даже врагамъ Златоуста- отъ послѣдняго удерживало ихъ отсутствіе невѣжества, прису­щаго г. Морозову. Они знали, что Апокалипсисъ извѣстенъ былъ церкви столѣтіями раньше Златоуста" (В — 4).4) „ Г . Морозовъ называетъ Златоуста революціоне­ромъ своего времени Революціонерамъ позднѣйшихъ вре­менъ, безспорно, весьма лестно имѣть такого единомышлен­ника и союзника въ прошломъ, какъ Златоустъ, но они могутъ въ этомъ разочароваться. Революціонное настроеніе и революціонная дѣятельность Златоуста— такая же вы­думка нестѣсняемаго никакимъ знаніемъ г. Морозова, какъ прогулка созвѣздія Овна по другимъ созвѣздіямъ для сни­манія съ нихъ облачковъ—печатей, или сидѣніе коннаго стрѣльца на бѣломъ конѣ— Юиитерѣ. Дерзость г. Морозо­ва доходитъ въ этомъ отношеніи до крайнихъ предѣловъ. „Принималъ ли Іоаннъ какое-либо участіе въ низверженіи императорскихъ статуй во время Антіохійскаго бунта®, спра­шиваетъ Морозовъ и отвѣчаетъ: „Можно думать, что онъ былъ прирожденный демагогъ, какъ характеризуетъ его Би- зантійскій писатель Зосимъ “ . Языческій историкъ того вре­мени Зосимъ, дѣйствительно, говоритъ, что Златоустъ былъ человѣкъ способный прельщать безумную толпу, что отнюдь не торжественно съ наименованіемъ его „человѣкомъ не­обыкновеннымъ для предводительства обезумѣвшею толпою, какъ переводитъ г. Морозовъ". Безумною же толпою пред­ставляются для язычника Зосима все христіанское стадо, все христіанское населеніе Антіохіи. Но тотъ же Зосимъ, быв­шій почти современникомъ Златоуста, иредставляетъ низвср-



1455 —женіе статуй общинъ дѣломъ языческаго и христіанскаго на­селенія Антіохіи* выставляетъ причиною его только негодо­ваніе противъ новаго налога, но не дѣлаетъ ни малѣйшаго намека на религіозную подкладку бунта, какъ то дѣлаетъ Морозовъ, и ни слова не говоритъ о какомъ-то сочувствіи къ нему или участіи въ немъ Златоуста. Точно также Ли- ваній — тоже язычникъ, свидѣтель бунта и его усмиренія, описывая тотчасъ по минованіи событій подробности того и другого, не знаетъ ни религіозно-нравственной подкладки возмущенія, ни участія въ немъ Іоанна Златоуста. Не на­шло какихъ-либо слѣдовъ такого участія и двукратно произ­водившееся слѣдствіе объ этомъ возмущеніи, ибо мы ви­димъ Златоуста даже и не привлеченнымъ къ нему. Зла­тоустъ и черезъ нѣсколько лѣтъ послѣ того былъ полити­чески не заподозрѣннымъ въ Константинополѣ, ибо иначе Аркадій не утвердилъ бы его избранія народомъ и клиромъ и не привлекъ бы его на Константинопольскую каѳедру. Въ своихъ рѣчахъ къ Антіохійскому народу, произнесен­ныхъ еще во время производства жестокаго слѣдствія, Зла­тоустъ сурово и многократно осуждаетъ безуміе происшед­шаго бунта, грѣховность его и преступность, какъ осужда­етъ и самое низверженіе статуи, въ своихъ рѣчахъ по по­воду этого событія. Подлинность этихъ рѣчей Златоуста строго завѣрена наукой.Ученые издатели Златоуста Монфоконъ, Савилій и др. отвергли весьма ‘многія изъ приписываемыхъ Златоусту со­чиненій, какъ сомнительныя или явно ему не принадлежа­щія, но подлинность рѣчей о статуяхъ не подвергались ими никакому сомнѣнію. Да для поддѣлки и составленія ихъ по воспоминаніямъ требовалось прежде всего быть вторымъ Зла­тоустомъ. Конечно, въ этихъ рѣчахъ не говорится, о не­обходимости низвергнуть статуй, но о самомъ фактѣ гово­рится весьма многое количество разъ, ('казано даже, кѣмъ



—  1456 —совершено это преступленіе: „Преступленіе сдѣлано не цѣ­лымъ городомъ, а нѣсколькими людьми— чужими и пришель­цами, которые все дѣлаютъ не съ разсужденіемъ, но съ дер­зостью и'безчиніемъ (Твор. т. 2 , 44). „Плачу и рыдаю те­перь не о великости угрожающаго наказанія", говоритъ Златоустъ, на 7 день послѣ бунта, „а  о крайнемъ безраз­судствѣ содѣланнаго. Если Царь и не оскорбится и не раз­гнѣвается, не накажетъ пасъ и не предастъ мученіямъ, то скажи мнѣ, какъ мы перенесемъ стыдъ отъ нашихъ дѣлъ... Народъ столь тихій и кроткій разсвирѣпѣлъ и натворилъ такихъ дѣлъ, о которыхъ и говорить непристойно" (Твор. т. 2, 27). Обличая такъ сильно антіохійцевъ за ихъ дер­зость въ отношеніи къ Императору, выразившуюся въ низ­верженіи статуй, Златоустъ не находитъ словъ для изо­браженія доброты Императора Ѳеодосія по отношенію къ дерзкимъ его подданнымъ, коихъ онъ и послѣ этой револю­ціи не наказывалъ. Далѣе Морозовъ предполагаетъ, что импе­раторскій дворъ допустилъ Златоуста' до епископской каѳе­дры, желая задобрить его, только что разразившагося гроз­нымъ пророчествомъ о паденіи государства и церкви. Но ни откуда не видно такого именно побужденія при назна­ченіи Златоуста на Константинопольскую каѳедру. Да притомъ, по мнѣнію Морозова, константинопольцы были настолько развращенные люди, что они, конечно, только бы посмѣя­лись надъ пророчествами антіохійскаго священника, какъ современники Иоя посмѣялись надъ его пророчествомъ о скоромъ потопленіи земли. Къ церкви Златоустъ также не могъ питать враждебныхъ чувствъ. Если Морозовъ указы­ваетъ на то, что онъ питалъ симпатію къ Оригенистамъ, и говоритъ, что за это его должна была гнать оффиціальная церковная партія, то въ этомъ случаѣ Морозовъ переста­вляетъ сроки. Непріятности съ Ѳеофиломъ Александрій­скимъ изъ за оригеннстовъ монаховъ Златоустъ имѣлъ уже



— 1457 —въ бытность свою архіепископомъ Константинопольскимъ, о гоненіяхъ же на него во время пресвитерства въ Антіохіи ничего неизвѣстно, а Посему сужденія Морозова въ дан­номъ случаѣ совершенно безпочвенны и не имѣютъ ни ма­лѣйшаго основанія въ біографіи Златоуста, равно какъ и другія доказательства, приводимыя тѣмъ же Морозовымъ, въ оправданіе его гипотезы о происхожденіи Апокалипсиса отъ Іоанна Златоуста. Такъ, онъ почему-то думаетъ, что Іоаннъ, еще священникомъ, долженъ былъ участвовать на вселенскомъ соборѣ (стр. 206), что онъ былъ сосланъ въ монастырь императоромъ Ѳеодосіемъ за участіе въ низ­верженіи императорскихъ статуй и что онъ потомъ основалъ кружки своихъ единомышленниковъ въ семи Малоазійскихъ церквахъ (216), что рѣчи Златоуста о покаяніи, — въ кото­рыхъ онъ, призывая къ покаянію, указываетъ на отмѣнен­ныя Богомъ казни, назначавшіяся грѣшникамъ, — сказаны имъ для того, чтобы оправдать себя, когда его предсказаніе о кончинѣ міра 13 марта 399 года не исполнилось (239), что съ этою же цѣлію самооправданія онъ ѣздилъ въ 400 году въ Малую Азію, а раньше немного собиралъ въ Кон­стантинополѣ епископовъ (242). Здѣсь, какъ и далѣе, Мо­розовъ всецѣло фантазируетъ, не справляясь съ данными біографіи св. Златоуста. Онъ доходитъ до утвержденія, будто бы враги Златоуста оклеветали его въ похищеніи изъ гор­наго монастыря близъ Антіохіи находившихся тамъ древнихъ рукописей и бъ томъ числѣ Апокалипсиса (259), что блаж. Іеронимъ изъ зависти къ Златоусту объявилъ написанный Златоустомъ Апокалипсисъ произведеніемъ Іоанна Богослова. Мы даже не будемъ подробно опровергать этихъ" извѣтовъ Морозова на св. Златоуста, ибо они представляютъ соб­ственное достояніе богатой фантазіи Морозова, не имѣя подъ собой ни малѣйшей фактической подкладки. Скажемъ только, что увлеченный полетомъ своей пылкой фантазіи Морозовъ



—  1458 —не хочетъ видѣть тѣхъ противорѣчій, кои получаются отъ его гипотезы. Напр., онъ не находитъ словъ для того, что­бы характеризовать развращенность Константинопольскаго ду­ховенства и свѣтскаго общества въ эпоху Златоуста, и въ тоже время считаетъ подлиннымъ мѣстомъ изъ 22 главы Апока­липсиса, гдѣ Духъ н невѣста, т. е. церковь Христова, го­ворятъ Христу: „Пріиди8.Морозовъ утверждаетъ, что блаженный Іеронимъ, „про­тивникъ Іоанна по религіозной фракціи и соперникъ его въ качествѣ религіознаго писателя8 (стр. 294), найдя „Открове­ніе® въ числѣ будто бы отобранныхъ у Златоуста книгъ, из­далъ его еще при жизни Златоуста, какъ произведеніе ап. Іоанна Богослова. „Іоаннъ и его приверженцы, пишетъ Мо­розовъ,-были поставлены этимъ, конечно, въ самое нелѣпое положеніе. Подумайте: имъ приходилось оспаривать авторство ни у кого другого, какъ у любимѣйшаго изъ учениковъ Христа, у того самаго, который лежалъ на Его груди во время Тай­ной Вечери. Но сдѣлать это было бы святотатствомъ въ глазахъ каждаго изъ тамошнихъ христіанъ, не бывшихъ оче­видцами того, какъ Іоаннъ собственноручно ипсалъ эти кни­ги®. Это Морозовъ считаетъ святотатствомъ, а въ томъ, что сочиненіе обыкновеннаго смертнаго приписывалось апостолу и этимъ вводились въ обманъ вѣрующіе, — въ этомъ, вѣ­роятно, по мнѣнію Морозова, Іоаннъ н его приверженцы не видѣли грѣха. Морозовъ, очевидно, не имѣетъ понятія объ апокрифическихъ евангеліяхъ, авторство которыхъ цер ковь не боялась оспаривать у апостоловъ.Но допустимъ даже, что Іоаннъ и его приверженцы не возражали. Опять является вопросъ: „какимъ образомъ въ 5 вѣкѣ вдругъ могло попасть въ число новозавѣтныхъ свя­щенныхъ книгъ новое сочиненіе, котораго до тѣхъ поръ не было? Даже въ нашъ равнодушный къ религіи вѣкъ, и то появленіе въ Библіи новаго творенія кого-либо изъ апосто­



—  1459 - -ловъ надѣлало бы много шума, повело бы къ спорамъ о под­линности его. Какъ же могли въ 5 вѣкѣ, во время ожесто­ченной религіозной борьбы, обойти полнымъ молчаніемъ вне­запное появленіе неслыханнаго дотолѣ сочиненія Іоанна Бо­гослова? Понятно, что споровъ этихъ не было потому, что Апокалипсисъ давнымъ давно уже существовалъ и призна­вался твореніемъ Іоанна Богослова, какъ это мы уже ви дѣли изъ многочисленныхъ ссылокъ на Апокалипсисъ у хри­стіанскихъ авторовъ, начиная съ первыхъ годовъ втораго столѣтія христіанской эры.Итакъ, послѣ подробнаго критическаго разсмотрѣнія книги Морозова „Откровеніе въ грозѣ и бурѣ®, подведемъ итогъ напіихъ разсужденій. Въ этомъ итогѣ оказывается, что книга Морозова представляетъ собою весьма типичный образецъ того раціонализма, который профессоръ Богдашев­скій весьма удачно назвалъ россійскимъ  раціонализмомъ. Въ то время, какъ западные раціоналисты въ своихъ отрица­ніяхъ религіозныхъ базируются на извѣстныхъ основаніяхъ, изъ которыхъ нѣкоторымъ часто нельзя отказать хотя бы въ видимой солидности и основательности, нашъ россійскій  ра­ціоналистъ Морозовъ отрицаетъ огульно все и безъ вся­кихъ, какъ мы уже видѣли, основаній, вѣдь нельзя же счи­тать основательными его фантазіи, а только потому, что ему хочется отрицать, а его нраву нельзя препятствовать!Мы видѣли, что всѣ положенія книги Морозова опро­вергаются и исторически, и догматически, и экзегетически, и даже астрономически!...Тѣмъ не менѣе онъ стоитъ на своемъ, отъ своихъ воз зрѣній дикихъ не отступаетъ, а напротивъ старается всѣми путями популяризировать и х ъ ... Не напрасно Аксаковъ оза­главилъ свою весьма дѣльную брошюру, посвященную раз­бору Морозовскаго „Откровенія въ грозѣ и бурѣ®: „Б ез­предѣльность невѣжества и Апокалипсисъ®!



—  1460 —И  Апокалипсисъ и послѣ Морезовскаго похода на него съ его фантастическими астрономическими вычисленіями сто­итъ непоколебимо, какъ возвышенная боговдохновенная пол­ная таинственности книга, заключающая въ себѣ пророчества о будущей судьбѣ Церкви Христовой и всей Вселенной и о будущемъ пришествіи Богочеловѣка для суда надъ міромъ и церковью. Стоитъ непоколебимо, какъ твореніе старца ап. и ев. Іоанна Богослова, заканчивающее собою н увѣнчива­ющее вмѣстѣ съ тѣмъ стройное цѣлое боговдохновенныхъ писаній новаго завѣта. Изображая завершеніе дѣла всемір­наго Домостроительства Божія, Апокалипсисъ необходимо за­ключаетъ въ себѣ и объединяетъ черты, встрѣчающіяся во всѣхъ библейскихъ книгахъ, начиная съ книги Бытія, изображающихъ возникновеніе и постепенное раскрытіе этого Домостроительства. Съ этой стороны Апокалипсисъ заклю­чаетъ новозавѣтное Откровеніе и— послѣ основанія церкви (евангелія), распространенія ея и созиданія (Дѣянія Апостоль­скія и посланія апостольскія), эта книга отмѣчаетъ торже­ство царства Божія въ побѣдномъ переходѣ его въ Цар­ство Славы. „ ІІоэтому-то,-скажемъ словами профессора Глу- боковскаго,— временно проходящее осязаніе и нетерпѣливо неумѣстное напряженіе въ непрерывномъ процессѣ возмога- ющей вѣры и возрастающей любви смѣняются въ Апока­липсисѣ спокойнымъ призывомъ твердой надежды: „ей, гря­ди, Господи Іисусе“ !И  во внутреннихъ тайникахъ обновленнаго духа слы­шится счастливый отвѣтъ благодатнаго исполненія:„Е й , гряду скоро! Аминь (Апок. X X I I , ,  2 0 “).(Изъ литографированныхъ лекцій профес. Глубоков- скаго по Священному Писанію новаго завѣта).Протоіерей Евграфъ Овсянниковъ.
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ОтвѣП защитнику духовенства Воронежской Епар­
хіи отъ нападеній о.о. депутатовъ Епархіальныхъ

Съѣздовъ.Въ отвѣтъ на ст. о. Вл. Попова: я Въ защиту духо­венства Воронежской Енархін отъ нападеній (въ иечати) о .п . депутатовъ Епархіальныхъ Съѣздовъ® (Еп. Вѣд. 1910 г. № 24), считаю долгомъ совѣсти сказать нижеслѣдующее.Прежде всего замѣчу: заглавіе его статьи— странная и неудачная компиляція заглавія моихъ статей, никакъ несоот­вѣтствующая нн содержанію ея, ни дѣйствительности.Отъ какихъ нападающихъ на духовенство Епархіи о.о. депутатовъ Епарх. Съѣзда о. Поповъ собирается защищать духовенство Епархіи?— Сколько помнится, кромѣ меня, никто изъ о.о. депутатовъ Еп. Съѣздовъ не выступалъ въ печати съ обсужденіемъ обвиненій на дѣйствія Епарх. Съѣздовъ, никто не писалъ статей въ защиту послѣднихъ; значитъ, нападающимъ на духовенство Епархіи о. Поповъ не можетъ назвать никого другого изъ о.о . депутатовъ Еп. Съѣзда, кро­мѣ меня. Какъ-же тогда понимать нелюбезныя слова о. По­пова: ѵу  нѣкоторыхъ о.о . депутатовъ появилось какое-то болѣзненное самолюбіе... всѣ статьи... несогласныя съ ихъ вкусами, они считаютъ клеветой, обвиненіемъ и укоризной ко всему Е п . Съѣзду и строчатъ (какой высокій перлъ краснорѣчія!) статьи,въ защиту послѣдняго®? Откуда-же мно­жественное число, если о. Поповъ никого, кромѣ меня, не видитъ среди нападающихъ? Если-же такъ, если нападающимт. являюсь я одинъ, то прежде всего я спѣшу объяснить о. Попову, что въ моихъ статьяхъ нѣтъ ни одной строки, ни одного звука, гдѣ бы я „считалъ клеветой® статьи моихъ оп­понентовъ,-это я въ первый разъ позволяю себѣ думать отно­сительно этой цитуемой мною необдуманной фразы о. Попова.Отъ какихъ нападеній на духовенство Епархіи спасаетъ



— 1462 —его о. Поповъ?— Въ статьѣ своей о. Поповъ не только не указалъ ни одного нападающаго, но и не процитировалъ ни одного мѣста изъ всѣхъ статей авторовъ, гдѣ бы говорилось о нападеніяхъ о.о. депутатовъ на духовенство Епархіи. Н е­повинны въ томъ и мои статьи въ защиту Епархіальныхъ Съѣздовъ, ибо, какъ гласитъ само заглавіе ихъ, онѣ только защищаютъ Еп. Съѣзды отъ раздающихся въ печати по ихъ адресу нареканій, обвиненій и укоризнъ, но ни однимъ сло­вомъ не выступаютъ „съ нападеніями" не только на духо­венство Епархіи, но даже и на моихъ оппонентовъ, въ томъ числѣ м на о. Попова.Что сказалъ о. Поповъ на свою тему въ защиту ду­ховенства Епархіи?— Ровно— ни одного слова. Онъ написалъ тему для своей статьи и сразу забылъ про нее, а занялся сторонними сужденіями, нисколько не относящимися къ за­данной темѣ. Чтобы не быть голословнымъ, приведу вкратцѣ все содержаніе настоящей статьи его.Упомянувъ въ приступѣ о болѣзненномъ самолюбіи нѣ­которыхъ изъ о.о . депутатовъ Енар. Съѣздовъ, которые счи­таютъ клеветой всѣ печатныя статьи противъ нихъ, о. По­повъ сразу пустился въ непринадлежащую его темѣ область: заговорилъ о правѣ духовенства высказывать въ печати свои мнѣнія о дѣйствіяхъ Съѣздовъ, прочелъ лекцію о духовен­ствѣ, какъ избирателѣ и хозяинѣ, и депутатѣ, какъ работ­никѣ его, высказалъ нѣсколько сужденій про женскую цер­ковно-учительскую школу и относительно предложенія Ко- ротоякской Городской Думы, нѣсколько воспоминаній изъ временъ перехода зданія семинарскаго общежитія подъ по­мѣщеніе 2 го Еи Училища, сдѣлалъ два новыхъ предложе­нія о постройкѣ меньшаго зданія для общежитія Семинаріи и о необходимости заведенія стенографическаго отчета о ра­ботахъ Епархіальныхъ Съѣздовъ, а въ заключеніе— загля­нулъ ко мнѣ въ мозги и предувѣдѣлъ, что я не писалъ бы



— 1463 —„подобныхъ статей®, еслибы посмотрѣлъ вѣрнѣе и глубже на полномочія депутатовъ.— Вотъ и весь калейдоскопъ ста­тьи о. Попова.Тутъ все, что хотите, что на умъ пришло; но нѣтъ тутъ ни одной строки, пи одного слова про то, чтобы кто- нибудь нападалъ на духовенство епархіи, а о. Поповъ за­щищалъ его отъ этихъ нападеній.— Вы поучаетесь въ статьѣ его, что духовенство имѣетъ право третировать своего депута­та, какъ работника, возставать на него, требовать объясненіи, хотя „нѣкоторые изъ депутатовъ не при чемъ®; вы присут­ствуете при безмолвномъ признаніи о. Попова, что онъ на­прасно поспѣшилъ сдать въ Епархіальное Попечительство строительный капиталъ 2-го Еп. Училища, такъ-какъ при учрежденіи хотя бы и женской церковно-учительской школы необходимо было оборудовать зданіе для нея на свой счетъ, а не за счеть казенныхъ ассигнованій; вы, затѣмъ— наблю­даете дальнѣйшій поспѣшный надломъ прежнихъ упованій и проектовъ о. Попова, когда вчитываетесь въ его сентенціи относительно предложенія Коротоякской Городской Думы и устройства меньшаго зданія для общежитія Семинаріи; нако­нецъ вы знакомитесь съ новымъ капитальнымъ предложеніемъ о. Попова— завести стенографическій отчетъ о работахъ Еп. Съѣздовъ, — но нигдѣ вы тутъ не видите ни нападающихъ на духовенство Епархіи о .о . депутатовъ Еп. Съѣздовъ, ни защитника его, отражающаго удары этихъ нападеній. И  ни одинъ мудрецъ не можетъ вамъ указать въ статьѣ о. Попова ни одного мѣста, гдѣ бы онъ выступалъ защитникомъ духо­венства отъ нападеній о .о . депутатовъ: въ ней нѣтъ ни нападающихъ, ни подвергшихся нападенію.Да иначе и быть не могло, ибо нападающихъ на ду­ховенство Епархіи среди депутатовъ Епарх. Съѣздовъ нѣтъ ни одного ни въ печати, ни въ дѣйствительности, а тѣмъ болѣе— такихъ „нѣкоторыхъ®, у которыхъ появилось „бо-



—  1464 —лѣзнённое самолюбіе*. Таковыхъ нападающихъ Цогла выду­мать только пылкая фантазія, В мнѣ кажется, что о. По­повъ, выступая въ печати съ своей многоглаголивой темой, принялъ на себя неблагодарный трудъ— вести литературную войну съ воображаемыми врагами (какъ Донъ-Кихотъ— съ вѣтряными мельницами), и по здравомъ обсужденіи, отсту пилъ съ поля битвы. Но тогда слѣдовало измѣнить заглавіе статьи и написать такое, какое соотвѣтствуетъ дѣйствитель­ному ея содержанію, а не вымыслу: примѣрно — „ Кое-что противъ статьи*, „К ъ  защиту Епархіальныхъ Съѣздовъ* и „Нѣчто новое, рекомендуемое симъ Съѣздамъи.Подъ этимъ заглавіемъ статьи о. Попова я и хочу те­перь, по содержанію ея, возразить ему,— спѣшу оговорить­ся— думаю только возразить, порой— защититься, но никакъ не нападать на о. Попова.„В сѣ  статьи, проведенныя на страницахъ Епархіаль­ныхъ Вѣдомостей, не составляютъ обвиненія и укоризны Епархіальнымъ Съѣздамъ, а есть мнѣнія отдѣльныхъ лицъ, которыя, я думаю, могутъ ихъ высказывать*, пишетъ о. Поповъ. Для доказательства противнаго выписываю нѣсколь­ко данныхъ изъ означенныхъ статей: „П о части вентиляціи въ Епарх. училищѣ постановили (о.о. депутаты Съѣзда) сдѣ­лать хоть откидныя форточки, на вентиляцію Семинаріи м ах­
нули рукой. Вообще въ своемъ отношеніи къ Епар. учи­лищу и Семинаріи Съѣздъ проявилъ какое-то непонятное , 
Епархіалкофилъство и Семинарофобство.. вниманіе Съѣз­довъ къ Семинаріи ослабѣло, на нее стали смотрѣть, какъ на временную квартиру, которую можно содержать кое-какъ... Въ жестокости и безсердечіи можно упрекнутъ насъ, духо­венство. Мы взяли у Семинаріи общежитіе, поставили се­минаристовъ на квартиры, поставили ихъ въ условія боль­
шаго и легкаго зараж енія. А  о заразной больницѣ не по­думали. Это наша жестокая недальновидность и безсер­
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дечность. Когда же грянулъ громъ, мы не перекрестились, не озаботились, хотя бы о заразной палатѣ, а выругались на администрацію Семинаріи... Съѣздъ увѣковѣчилъ 2 5 -т и  
лѣтіе церковныхъ школъ такимъ постановленіемъ, которое 
лучше было бы совсѣмъ не дѣлать. Н е сдѣлавши ника­
кихъ справокъ, не обратившись къ знаюіцимъ дѣло лицамъ за разъясненіями, Съѣздъ послѣ непродолжительнаго об­
сужденіи вопроса постановилъ отклонить предложеніе Епар. Учил. С овѣ та... Если Съѣздъ отдалъ 10,000 р. „для какого-нибудь предпріятія*, то онъ поступилъ, по меньшей мѣрѣ, весьма нерасчетливо. Вопросъ неразработанъ пред­варительно на Благочинническихъ Съѣздахъ, ни даже въ комиссіи, а рѣшенъ „прямо, съ плечаа. . .  (Епарх. Вѣдом. 1909 г. ДіЛ 20 и 24).Что— всѣ эти мѣста изъ статей, „проведенныхъ на стра­ницахъ Епархіал. Вѣдомостей*?— Есть ли онѣ— только „мнѣ­нія отдѣльныхъ лицъ", какъ думаетъ о. Поповъ, или онѣ — сплошныя обвиненія и укоризны по адресу Съѣздовъ?—  Если такія выраженія— „Съѣздъ семинаро-фобствуетъ: ма­
хнулъ рукой  на вентиляцію Семинаріи, смотритъ на по­слѣднюю, какъ на временную квартиру , которую можно содержать кое-какъ , поставилъ семинаристовъ въ условія легкаго зараженія  болѣзнями, а о заразной больницѣ, хо­тя бы даже— палатѣ, не подумалъ, но выругался на адми- страцію семинаріи,,— Съѣздъ, не раздумавши, весьма нерас­
четливо расходуетъ 1 0 0 0 0  р .,  безъ всякихъ справокъ и комиссій рѣшаетъ дѣла прямо, съ плеча и выноситъ та­
к ія  постановленія, которыя лучше бы и не дѣлать“ —  должно считать только мнѣніями написавшихъ ,  ихъ авто­ровъ, а не обвиненіями, или укоризнами— Съѣздамъ; тогда всякія выраженія въ жалобѣ потерпѣвшихъ въ Судъ — въ родѣ: „онъ промоталъ довѣренныя ему мною деньги, онъ обругалъ меня скверными словами и проч.“ — должны быть



—  1466 —только мнѣніями потерпѣвшихъ, а не обвиненіями въ пре­ступленіи, предъявленными Суду. Но вѣдь такъ же мыслить нельзя.О . Поповъ толкуетъ о правѣ, даже обязанности, ка­ждаго изъ духовенства высказывать въ печати тѣ, или иные взгляды и мнѣнія на постановленія Съѣздовъ. Кто же оспа­ривалъ это право?— Конечно, всякій можетъ писать, оспа­ривать постановленія Съѣзда, выражать обвиненія и укориз. ны; но необходимо писать съ соблюденіемъ законовъ логи­ки и обычнаго здравомыслія и непремѣнно— съ соблюдені­емъ корректныхъ отношеній къ своимъ оппонентамъ: не позволять, наприм., себѣ — афишировать ихъ въ печати, что у нихъ „появилось болѣзненное самолюбіе“ , какъ это сдѣ­лалъ о. Поповъ.„Въ своей статьѣ я "— говоритъ о. Поповъ— „никому изъ о о. депутатовъ не бросаю обвиненія, а лишь выска­зываю желаніе многихъ отцовъ— дѣтей— воспитанниковъ се­минаріи, особенно псаломщиковъ, которыхъ съ отнятіемъ общежитія лишили  прямо куска насущнаго хлѣ ба... да и обвиненіе, брошенное имъ (мною, Пятницкимъ), касается не меня, а духовенства, высказавшаго мнѣ свои взгляды и мнѣнія, выразителемъ которыхъ я и явился".„Н е бросаю обвиненія"... И тутъ-же, прямо въ этой- же строкѣ, и бросилъ обвиненіе: . .  „которыхъ съ отнятіемъ общежитія лишили  прямо куска насущнаго хлѣба". Кто отнялъ общежитіе? кто лишилъ куска насущнаго хлѣба?—  Не о .о .— ли депутаты Епар. Съѣзда?— Н у, а если бы обще­житіе отняли у дѣвочекъ тѣхъ-же отцовъ— псаломщиковъ и распустили ихъ по квартирамъ, то развѣ не лишили-бы  
ихъ прямо куска насущнаго хлѣба? Вѣдь дѣвочку гора­здо неудобнѣе и дороже содержать на квартирѣ, чѣмъ во­спитанника семинаріи. А  вѣдь другаго исхода пріютить 2 е Епар. Училище, какъ роспускъ воспитанницъ по квартп-



—  1467 —ранъ, не было и нѣтъ, какъ-бы ни замалчивалъ этого вопро­са о. Поповъ.Если повѣрить о. Попову, что онъ никому не броса етъ обвиненія, но лишь высказываетъ мнѣнія и пожеланія многихъ отцовъ относительно общежитія семинаріи, тогда куда-же отнести его призывъ къ духовенству обратиться съ просьбою объ учрежденіи женской церковно-учительской школы для помѣщенія 2-го Еп. Училища, кому приписать толки о ненужности строительнаго фонда этого Училища и проектъ объ отдачѣ его въ Епар. -Попечительство на другія цѣли?... Развѣ это— не новыя другія мнѣнія и пожеланія о. Попова, дискредитирующія дѣйствія Епархіальныхъ Съѣз­довъ?— И какъ тутъ разобраться: что тутъ составляетъ „желаніе многихъ отцовъ", что — „взгляды и мнѣнія духо­венства", высказанныя имъ о. Попову, а что— собственное умозрѣніе „выразителя" этихъ взглядовъ?— Пусть возвра­щеніе общежитія семинаристамъ — это пожеланіе „многихъ отцовъ1*, ну, а кто-же призываетъ духовенство къ учре­жденію женской церковно-учительской школы? Кто пустилъ слухъ по Епархіи, что строительный фондъ для 2-го Еп . Училища не нуженъ и его надо отдать въ Попечительство?- Тоже духовенство?— Разъ всѣ обвиненія, брошенныя о. По­пову, касаются не его, какъ онъ утверждаетъ, а духовен­ства, высказавшаго ему свои взгляды и мнѣнія, выразите­лемъ которыхъ онъ явился, надо предполагать, что отвѣ­чать за правду и неправду „проведенной въ Епархіаль­ныхъ Вѣдомостяхъ" (№ 2 , 1910 г.) статьи о. Попова пред­стоитъ не ему. о. Попову, написавшему статью, а духовен­ству, высказавшему ему свои взгляды и мнѣнія, вырази­телемъ которыхъ онъ явился.Такъ онъ и поступаетъ: „не буду— говоритъ онъ—  оправдываться противъ статьи о. С . Пятницкаго... такъ- какъ виновнымъ себя не признаю "... А мнѣ кажется, ему



—  М 6 8  —неизбѣжно должно было указать что-либо „противъ" моей статьи, чтобы, если ужъ не оправдаться противъ нея, то хоть оправдать себя предъ своимъ духовенствомъ, высказа­вшимъ ему для выраженія въ печати свои взгляды и мнѣ­нія, давши ему ясныя данныя разобраться въ вопросахъ: а на какомъ основаніи о. Поповъ оповѣщаетъ Епархію, что строительный фондъ для 2-го Еп. Училища болѣе не­нуженъ и его слѣдуетъ отдать въ Попечительство и б), что выгоднѣе и цѣлесообразнѣе для духовенства Епархіи: воз- вратигь-ли общежитіе семинаристамъ и распустить дѣво­чекъ— епархіалокъ на квартиры, и л и  продолжать содержать на квартирахъ семинаристовъ, оставивъ по прежнему зда­ніе общежитія подъ помѣщеніемъ 2-го Епар Училища? — Бросилъ-ли я обвиненія о. Попову, и л и  нѣтъ, нризнаетъ- ли онъ себя виновнымъ, и л и  нѣтъ— независимо отъ этого, ему не слѣдовало прятаться за плечи духовенства, вырази­телемъ котораго онъ себя называетъ, а неизбѣжно было отвѣтить на эти вопросы моей статьи, если онъ хотѣлъ за­щищать свои главныя положенія. Безъ этого всѣ предло­женные имъ проекты не имѣютъ подъ собой рѣшительно никакой почвы, а предложенія его о строительномъ фондѣ такъ и застынутъ въ сознаніи читателей его статьи, какъ нѣчто немыслимое, фантастическое. И едвали .духовенство" о. Попова будетъ довольно подобнымъ его отнѣкиваніемъ, какъ только дѣло коснется дѣятельной защиты взглядовъ и мнѣній этого духовенства* оно, мнѣ кажется, въ правѣ по требовать отъ него: выразилъ— такъ и защищай.Теперь о. Поповъ, — отъ своего-ли разумѣнія, или вдо­хновляемый все тѣмъ же своимъ духовенствомъ,— въ сужде­ніи, но вопросу о ясенской церковно-учительской школѣ, уже не смѣшиваетъ въ одно мѣсто-оплату труда г .г . преподава­телей и оборудованіе зданія школьнаго,— признаетъ, что для оборудованіе зданія этого необходимъ строительный фондъ



—  1469 —Епарх. Училища: „все— таки скажу — говоритъ онъ — что во 1-хъ мы бы не оплачивали трудъ г.г . преподавателей въ параллельныхъ отдѣленіяхъ Епарх. Училища, во 2-хъ если и требовалось сто тысячъ на поправку ветхаго... подарен­наго духовенству Гр. Паленъ, доиа, то вѣдь, я думаю, но менѣе потребуется и теперь... Этими признаніями о. Поповъ ставитъ кресты надъ всѣми толками своими о ненужности строительнаго фонда для 2-го Епарх. Училища и дальнѣй­шихъ обложеній на него духовенства Епархіи, и надъ про­ектомъ передачи его на извѣстныя предпріятія въ Епархіаль­ное Попечительство.Немного дальше о. Поповъ пишетъ: „удобнѣе, конеч­но, было принять предложеніе Коротоякской Городской Думы, которая предлагала совершенно оборудованное прекрасное зданіе женской прогимназіи“ . Значитъ, идетъ на смарку и самый проектъ учрежденія женской церковно-учительской школы.Относительно „словъ® о. Ректора, Прот. В . И . Бори­соглѣбскаго, „уничтожающихъ® мои слова о томъ, что обще­житіе предъ переходомъ его въ Епарх. Училище на цѣлую треть пустовало, я долженъ сказать слѣдующее: и справка о числѣ живущихъ въ общежитіи, и рѣчь о. Ректора имѣли мѣсто въ одно и тоже время, именно— въ концѣ учебнаго года, когда семинаристы уже разъѣхались по домамъ роди­телей, тогда же произведенъ подсчетъ воспитанниковъ, жив­шихъ въ послѣднее время въ общежитіи. Спрашивается, когда же было воспитанникамъ возвращаться съ квартиръ въ общежитіе, если учебный годъ былъ законченъ? Очевид­но, такое переселеніе могло имѣть мѣсто среди учебнаго года. А  если такъ, если повѣрить записи о. Попова и счи­таться съ словами о. Ректора, то необходимо предположить, что число воспитанниковъ, бѣжавшихъ на квартиры, было далеко болѣе ста человѣкъ. Такимъ образомъ, ни словъ



—  1470моихі. нс уничтожили слова о. Ректора, ни первый главный постудятъ къ прелестямъ корпусной ж и з н и , защищаемой о. Поповымъ, не палъ отъ возраженій о. Попова.Взглядъ о. Д. Адамова на о .о . депутатовъ почти цѣ­ликомъ и я раздѣляю, и все-таки не могу понять— во 1-хъ почему о. Поновъ, вслѣдъ за упоминаніемъ объ этомъ взгля­дѣ началъ удивляться мнѣ, а во 2 хъ— самаго удивленія его мнѣ, который первый возставалъ противъ всякихъ пред­ложеній о.о. депутатовъ дѣйствовать самостоятельно... не- разъ подписывалъ особыя мнѣнія о передачѣ тѣхъ, или иныхъ вопросовъ на обсужденіе Благочинническихъ Съѣз­довъ; теперь же этотъ о. Пятницкій пишетъ статью въ за­щиту Епарх. Съѣздовъ“ . Что удивительнаго въ томъ, что я возставалъ противъ предложеній о.о. депутатовъ дѣйство­вать самостоятельно (въ вопросахъ о самообложеніи) и под­писывалъ (а чаще писалъ) особыя мнѣнія, а теперь пишу въ защиту Съѣздовъ? Развѣ тотъ, кто писалъ отдѣльныя мнѣнія противъ нѣкоторыхъ постановленій Съѣзда, не имѣ­етъ права защищать этотъ Съѣздъ въ тѣхъ постановленіяхъ, въ которыхъ самъ былъ съ нимъ солидаренъ? Или, можетъ- быть, писателю отдѣльныхъ мнѣній заповѣдано никогда не совпадать съ мнѣніемъ Съѣзда?— Странно мнѣ удивленіе о. Попова, и я не могу не назвать его удивительнымъ уди­вленіемъ. Въ какомъ самостоятельномъ дѣйствованіи я за­щищаю Съѣздъ?— Я  защищаю его въ томъ постановленіи, которое выработано имъ на основаніи сужденій и.постано­вленій Благочинническихъ Съѣздовъ, въ томъ числѣ— и мо­его округа, уполномочившаго меня голосовать за это поста­новленіе: вѣдь занятіе общежитія Епархіальнымъ Училищемъ произошло не по одной только волѣ о .о . депутатовъ Съѣз­да, а по волѣ всего духовенства Епархіи, выразившаго ее въ своихъ актахъ, на своихъ Благочинническихъ Съѣздахъ,-  подавляющее большинство этихъ актовъ, если только не



- -  1471 —всѣ, стояло не только за занятіе общежитія Епархіальнымъ Училищемъ, но и за закрѣпленіе его за нимъ навсегда. Вѣдь на основаніи этихъ постановленій Благочинпическихъ Съѣз­довъ, духовенство „можетъ возстать" на своего бывшаго депутата— о. Попова и, принимая во вниманіе его же те­орію о духовенствѣ, какъ хозяинѣ, и депутатѣ, какъ ра­ботникѣ его, потребовать отъ него, какъ неисправнаго его работника, объясненій, зачѣмъ онъ говоритъ и пишетъ про­тивъ распоряженій своего хозяина, въ ущербъ его ин­тересамъ.Но для о. Попова, какъ онъ сознается за себя и за меня, „время измѣнилось къ иному". Примѣнительно къ его теоріи, это выходитъ такъ: ему, несостоящему теперь депу­татомъ Съѣзда, вышедшему изъ подъ неволи „работника" духовенства, позволительно нарушать относительно его даже только что испеченную собственную теорію; а мнѣ, зака­баленному еще неволей „работнику", непозволительно пи­сать въ защиту Съѣзда; а разъ я это дѣлаю— я достоинъ удивленія. Удивительный абсурдъ!„Н о такъ какъ каждый изъ насъ считаетъ себя пра вымъ, то я желалъ бы для разрѣшенія означеннаго вопроса (объ общежитіи Семинаріи) перенести его снова на обсу­жденіе Благочинническихъ Съѣздовъ"— проектируетъ о. П о ­повъ.— Какое высокомѣрное самомнѣніе! Изъ-за того, что­бы разобраться въ литературномъ спорѣ о. Попова съ сво­ими оппонентами, предлагается волновать все духовенство Епархіи, сзывать его на Благочинническіе Съѣзды, которые бы рѣшили, что о. Поповъ правъ въ своихъ сужденіяхъ... Такое пожеланіе обличаетъ въ авторѣ его неуваженіе къ тому самому духовенству, „работникомъ" котораго онъ хо- тѣлъ-бы быть; а мнѣ оно сдается однимъ изъ маневровъ отступленія о. Попова съ литературнаго поля и прятанія за спиною духовенства.



—  1472 —Однакожъ возьму терпѣніе взглянуть на это дѣло съ точки зрѣнія о. Попова.— На Епархіальномъ Съѣздѣ насто­ящаго 1910 года присутствовало прежнихъ депутатовъ, „отнявшихъ общежитіе у Семинаристовъ2, всего 24 чело- ловѣка; значитъ, двѣ трети депутатовъ Съѣзда составляли новички, неповинные въ грѣхахъ своихъ старшихъ собра­товъ, именно— то духовенство, котораго ищетъ на Благо­чинническихъ Съѣздахъ о. Поповъ. И что-же?— Когда, по бумагѣ изъ Правленія Семинаріи о возвращеніи зданія обще­житія, стали дебатировать этотъ вопросъ на Съѣздѣ, въ залѣ засѣданій не раздалось ни одного звука въ защиту этого требованія Семинаріи, — даже и тѣ изъ старыхъ депутатовъ, которыхъ Съѣздъ зналъ завѣдомыми защитниками этой мы­сли, молчали, подавленные очевидною невозможностію— найти другія средства исполнить это требованіе Семинаріи, кромѣ грозной необходимости роспуска воспитанницъ Е п . Училища по квартирамъ. И  дѣло рѣшено: „необходимо просить Его Лысокопреосвяіценство ходатайствовать - предъ Св. Синодомъ о закрѣпленіи зданія общежитія семинаріи за Епархіальнымъ женскимъ Училищемъ навсегда, за такое рѣшеніе вопроса высказался весь Съѣздъ, за исключеніемъ двухъ депутатовъ2.Буду ужъ итти до конца: спрашивалъ я даже „мнѣ­ніе самихъ воспитанниковъ Семинаріи2 относительно ихъ зданія общежитія, и вотъ-что „многіе изъ нихъ2 мнѣ отвѣ­тили: „разогнать на квартиры воспитанницъ Епархіальнаго Училища изъ общежитія для того, чтобы дать это обще­житіе намъ — варварство, и мы стыдимся принять эту жертву отъ нашихъ сестеръ2.„Духовенство Епархіи стонетъ отъ непосильнаго бре­мени содержанія дѣтей (имѣются въ виду-семинаристы) на квартирахъ2— возвѣщаетъ о. Поповъ. Повторяюсь здѣсь и я, и спрошу: сколько же родителей семинаристовъ стонутъ, получая однакоже квартирное пособіе въ 60 руб. въ годъ



—  1473 —на содержаніе сына?— Вѣдь во всякомъ случаѣ— не свыше 200 — 300. А если мы отдадимъ семинаристамъ общежитіе, а дѣвочекъ Епарх. Училища распустимъ по квартирамъ, и притомъ— безъ всякаго квартирнаго пособія (ибо 8000 р ., идущія теперь на пособіе воспитанникамъ Семинаріи, пой­дутъ тогда на содержаніе общежитія), то сколько отцовъ епархіалокъ застонетъ „ещ е болѣе“? — Не 600 ли, или 700?— Вѣдь если бы о. Поповъ нашелъ такой способъ унять стоны отцовъ воспитанниковъ семинаріи, который не вы­зывалъ бы стоновъ на сторонѣ дѣвочекъ— епархіалокъ, то кто бы ему возражалъ въ возвращеніи зданія общежитія семинаристамъ?— Въ томъ то и бѣда, что вопросъ этотъ ему оказался не по силамъ.Про возвратъ общежитія Семинаріи толковать очень легко: напустилъ побольше литературныхъ красокъ— въ ро­дѣ „ лишили прямо куска насущнаго хлѣба®, „стонетъ отъ не­посильнаго бремени", или лучше доложилъ Епархіи, что на извѣстной семинарской квартирѣ семинаристы ѣдятъ въ постъ скоромное— и дѣло сдѣлано. Содержать же и обучать 320 воспитанницъ 2-го Епархіальнаго Училища, безъ зда­ній и безъ средствъ на устройство этого зданія — совсѣмъ иной вопросъ: тутъ „кусками® и „стонами® никого не раз­жалобишь. Попытался о. Поновъ рѣшить его учрежденіемъ женской церковно учительской школы— и сразу появились неточности и несообразности, въ родѣ преждевременнаго закрытія строительнаго фонда на 2-е Епарх. Училище и от­численія капитала его въ Епарх. Попечительство. И это была первая правота взглядовъ о. Попова, которую онъ теперь аппелируетъ на Благочинническіе Съѣзды.Теперь о. Попову уже понадобилось утверждать, что „удобнѣе, конечно, было принять предложеніе Коротоякской Городской Думы®; а черезъ страницу писанья онъ уже пре­ходитъ къ рѣшительному заключенію: „необходимо неме­



—  1474дленно (не дожидаясь даже сужденій Благочинническихъ Съѣз­довъ о правотѣ взглядовъ о. Попова!), въ этотъ же Съѣздъ, заняться вопросомъ о постройкѣ меньшаго зданія для обще­житія воспитанниковъ Семинаріи8.Такимъ образомъ, о. Попову пришлось не одно копье сломать въ спорѣ съ своими противниками, прежде чѣмъ притти къ дѣльному проекту, осуждающему на смарку всѣ его прежнія ухищренія — отнять общежитіе у воспитанницъ Епархіальнаго училища. И это есть безмолвный отвѣтъ о. Попова на вопросы моей статьи н вторая правота его пре­жнихъ взглядовъ на общежитіе Семинаріи противъ моихъ о томъ-же предметѣ, безъ Благочинническихъ Съѣздовъ раз­рѣшающая его литературный споръ съ оппонентами, въ томъ числѣ— и со мною.Можно здѣсь и не распространяться о литературныхъ скачкахъ, къ коимъ прибѣгъ о. Поповъ, поспѣшая предва­рить Епархіальный Съѣздъ своимъ новымъ капитальнымъ предложеніемъ. Пожеланіе Благочинническихъ Съѣздовъ... если послѣ этого жалко будетъ кое-кому изъ о.о . депута­товъ возвратить общежитіе Семинаріи... въ этотъ-же Съѣздъ заняться вопросомъ о постройкѣ меньшаго зданія для обще­житія— изумительные полеты мысли, при которыхъ не услѣ­дишь, когда одно событіе кончается, а другое начинается.Что сказать о „необходимости завести стенографическій отчетъ8 о работахъ Епархіальныхъ Съѣздовъ?— Не знаю, какъ другіе посмотрятъ на это дорогое нововведеніе о. П о ­пова, а я отношу его къ разряду несбыточныхъ мечтаній о. Покорскаго о тысячерублевой преміи за написаніе учеб­ника Гомилетики.Въ заключеніе скажу на заключеніе о. Попова слѣду­ющее: никто, конечно, глубже и вѣрнѣе о. Попова не по­смотрѣлъ на полномочіе о .о . депутатовъ Епархіальнаго Съѣз­да, и несмотря на это я, низводя вмѣстѣ съ о. ІІопо-



—  147о —вымъ эти полномочія до зрака „раба“ , и почти во всемъ согласный съ мнѣніемъ по сему предмету о. Д. Адамова, все -таки никакъ не могу понять, почему бы мнѣ не писать „подобной статьиь , какую я написалъ въ защиту Епархі­альныхъ Съѣздовъ?!.. И  измѣняетъ-ли суть дѣла догадка о. Попова, что я самъ лично нуждаюсь въ этой статьѣ?Священникъ Сергій П ят ницкій.

Съ Божіею помощію остановимся пить спиртные
напитки.Странный человѣкъ— нашъ русскій мужикъ! Св. храмъ усердно посѣщаетъ, всѣ постановленія Св. Церкви стара­ется строго соблюдать; считаетъ за великій грѣхъ поѣсть скоромной нищи въ постный день, даже и при болѣзни сво­ей, но вотъ— напиться до пьяна совсѣмъ но считаетъ грѣхомъ.Любитъ, очень любитъ русскій человѣкъ выпить. Пьетъ онъ и съ радости, и съ горя; пьетъ при началѣ дѣла,—  и по ■ окончаніи его, а то и просто отъ нечего дѣлать; пьетъ при всякомъ случаѣ: родился человѣкъ, крестины—  водка, именины— водка; свадьба— тутъ уже море разливное: построенъ новый домъ, новоселье— водка; храмовой празд­никъ— водка; пріѣздъ, отъѣздъ, встрѣча, разлука — безъ водки ни на шагъ; даже поминки, за „ упокой“ душъ не обходятся безъ водки; а сколько „могорычей“ въ теченіе года!..Справедливость требуетъ сказать, что пьянствуетъ не простой только народъ, но и люди образованные не свобо­дны отъ этого великаго зла, — пьянства.Но братья— христіане! Слово Божіе говоритъ о ги­бельности пьянства, для спасенія души. Раскроемъ свою



—  1476 —настольную книгу— Св. библію,— и почитаемъ, что тамъ го­ворится о пьянствѣ. Вотъ наставленіе Господа нашего Іису­са Христа: „Внемлите же себѣ, да не когда отягчаютъ сер­дца ваша объяденіемъ и ггіянствомъ и печальми житейски­ми, и найдетъ на вы внезаиу день той (Луки 21, 3 4 )“ .Вотъ слова Св. апостоловъ: „явлена же суть дѣла плот­ск а я ... зависти, убійства, піянства... и подобная симъ... (Гал. 5 , 19— 21)“ . А тамъ ветхозавѣтныхъ праведниковъ, которые указываютъ, что пьянство приводитъ къ бѣдности (Ііритч. 21, 17; 23, 2 1), къ ссорѣ и къ звѣрству (ІІрптч. 20, 1, 23, 29— 30; ІІс . 28, 7; Ое. 4 , Ш ), къ распут­ству (Ііритч. 23, 31 — 33), къ неправдѣ и презрѣнію дѣлъ Божіихъ (Ііритч. 31, 5 , 12; Аввак. 2 , 5)“ .Не на нашихъ ли глазахъ все это подтверждается? Поймемъ же, почему „пьяницы Царствія Божія не наслѣ дуютъ (1 Кор. 6 , 10)“ , твердо запомнимъ сами эту стра­шную истину и другимъ постоянно будемъ напоминать, если намъ дорого царствіе Божіе, спасеніе вѣчное, если намъ дорого спасеніе и нашего ближняго.А  во вредѣ пьянства для здѣшней жизни легко убѣ­диться изъ наглядныхъ примѣровъ, всюду во множествѣ встрѣчаемыхъ. По статистикѣ, въ Россіи ежегодно умира­етъ отъ пьянства 5 тысячъ человѣкъ. Причиной самоубійства болѣе чѣмъ въ сорока двухъ случаяхъ на сто, является пьянство.Замѣчено, что число заболѣваній холерою увеличива­ется въ праздничные дни, когда увеличивается и количе­ство выпитыхъ спиртныхъ напитковъ.Изъ 1000 заболѣвшихъ холерой умираетъ трезвыхъ — 110, умѣренно употреблявшихъ спиртные напитки — 230, неумѣренно— 445 человѣкъ.Бъ газетной статистикѣ, любопытно распредѣленіе, по



14 77 -днямъ недѣли, несчастныхъ случаевъ съ рабочими, въ про­мышленныхъ заведеніяхъ г. Москвы.Недѣля начинается съ понедѣльника, и итогъ день является поистинѣ роковымъ для рабочихъ. Наканунѣ, очевидно, было много выпито, въ понедѣльникъ опохмѣли­лись и съ туманной головою взялись за машины,— количе­ство увѣчій сразу повышается до самаго большого числа во всей недѣлѣ; рѣзкое паденіе во вторникъ, легкое повы­шеніе въ среду и уже совсѣмъ мало въ четвергъ и пятни­цу; очевидно, это совершенно трезвые дяи; но въ суббо­т у ,— это преддверіе ожидаемаго праздника и несчастный „день получки*,— число несчастій опять идетъ вверхъ стре­мительно и почти достигаетъ результата- понедѣльника.По свидѣтельству медицины, алкоголь, который имѣ­ется въ водкѣ, пивѣ п другихъ спиртныхъ напиткахъ, есть ядъ для человѣческаго организма, даже и въ маломъ ко­личествѣ.Каждый пріемъ спиртнаго напитка разрушаетъ кровь въ большей, или меньшей степени, вслѣдствіе чего ухудша­ется питаніе важныхъ для жизни тѣлесныхъ органовъ (же­лудка, печени, сердца, мозга, нервовъ, почекъ и проч ). и создается предрасположеніе къ заболѣванію многими болѣ­знями. Алкоголь незамѣтно, мало-по-малу, портитъ душев­ныя способности человѣка, затемняетъ и ослабляетъ разумъ, умъ дѣлаетъ несообразительнымъ, сердце угрюмымъ, волю вялой и лѣнивой.ІЗъ одномъ году въ Ирландіи было продвно 15 милліо­новъ ведеръ спиртныхъ напитковъ и въ томъ году было 86 тысячъ преступленій, 3 тыс. арестантовъ. Черезъ годъ, благодаря дѣятельности одного священника, было продано въ два раза меньше напитковъ, и преступленій сократилось на 15 тысячъ и арестантовъ на 1400. Въ Россіи замѣчено, что 75°/0 всѣхъ преступленій совершаются въ нетрезвомъ



—  1478 -видѣ. Сдѣлано любопытное наблюденіе: приверженцами анар­хизма и революціи являются потомки пьяницъ.Во Франціи, въ 1903 году, было вывѣшено объявле­ніе, подписанное 69 врачами: „въ силу охраненія народ­наго здравія и національнаго блага, мы, нижеподписавшіеся, публично объявляемъ нижеслѣдующее: 1) алкоголь во всѣхъ видахъ— ядъ. 2) Алкоголь не поддерживаетъ и не согрѣва­етъ человѣка. Онъ— возбуждающее средство, которое раз­рушаетъ органы человѣка и ослабляетъ ихъ дѣятельность, лишая возможности бороться даже съ легкими болѣзнями.3) Алкоголь вызываетъ множество смертельныхъ болѣзней.4) Обычное употребленіе алкоголя даже въ маломъ количе­ствѣ приводитъ часто къ алкоголизму. 5) Алкоголь губитъ не только человѣка, но и его потомство: большая часть дѣ­тей алкоголиковъ страдаетъ истеріей, конвульсіями, припад­ками и проч. 6) Алкоголь сокращаетъ жизнь человѣка, ве­детъ къ преждевременной старости и способствуетъ разви­тію туберкулеза и легочной чахотки*.Такъ великъ вредъ алкоголизма.Бороться съ нимъ— это дѣло всѣхъ здравомыслящихъ людей, особенно же— насъ, пастырей церкви, у которыхъ, самымъ главнымъ и дѣйствительнымъ средствомъ, въ дѣлѣ искорененія страшнаго порока— пьянства, долженъ быть собственный примѣръ трезвой, благочестивой и воздерж­ной жизни.Бъ нѣкоторыхъ государствахъ давно уже ириняты са­мыя энергичныя мѣры къ искорененію пьянства. Въ Сѣвер. Америкѣ, напр., есть мѣстности на цѣлыя сотнп верстъ, гдѣ ни за какія деньги не купишь, не найдешь, помимо аптеки, ни капли вина. Въ нашей Государственной Думѣ не разъ раздавались горячія рѣчи, что русскій народъ, мно­го пережившій разныхъ напастей и невзгодъ, много поко­рившій враговъ и недуговъ, ставшій сильнымъ, могучимъ,



— 1479 —предъ однимъ врагомъ склоняетъ голову свою, одному вра­гу отдается въ полонъ и несетъ ему съ охотою, доброволь­но, свои дани неисчетныя,— этотъ врагъ— зелено вино, и пора вступить съ нимъ въ борьбу рѣшительно.А Св. Церковь всегда звала и зоветъ насъ къ этой борьбѣ. Вотъ и недавно Св. Синодъ обращался съ такимъ призывомъ къ чадамъ и пастырямъ православной церкви.Ахъ, еслибы мы всѣ вняли этому призыву и постара­лись оставить напитки! Сколько тогда горя разнаго поуба­вилось бы въ нашей жизни, сколько радости жизнь дала бы намъ!Въ Шотландіи есть не мало городковъ и селеній, исключительно съ рыбачьимъ населеніемъ, гдѣ за послѣднія 25— 30 лѣтъ произошла громадная иеремѣна къ лучшему, благодаря отсутствію кабаковъ. Раньше тамъ было замѣтно поголовное пьянство. Рыбаки ранѣе оправдывались тѣмъ, что при ихъ тяжеломъ трудѣ, на морѣ, во всякую погоду, имъ трудно было обходиться безъ вина. Теперь же, когда продажа въ этихъ мѣстахъ напитковъ значительно умень­шилась, рыбаки, отправляясь въ море, берутъ съ собою только чай и кофе. Нравственность въ населеніи возраста­етъ съ каждымъ годомъ, преступленія уменьшились до по­слѣдней степени, всюду царитъ полное благосостояніе и благополучіе вмѣсто прежней нищеты, вѣчныхъ ссоръ, дракъ и разнаго рода преступленій.Тоже самое можно видѣть и у носъ, въ Россіи: въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ нѣтъ пьянства, тамъ мирное, тихое, сы­тое, довольное житье-бытье.Въ настоящее время, въ годину всеобщаго фазоренія и обнищанія, главнымъ образомъ, отъ пьянства же, когда все такъ вздорожало, когда сама жизнь стала тягостнѣе, слѣдуетъ непремѣнно беречь „копѣйку*, а не тратить ее понапрасну, да еще со вредомъ для себя и другихъ, какъ



— 1480 —это бываетъ, напр., при употребленіи спиртныхъ напитковъ. Посчитай-ка, бѣднякъ, перебивающійся кое-какъ поденной работишкою, сколько рублей ты сохранишь за годъ, если бросишь пить водку! Подумай и ты, богачъ, сколько добра ты могъ бы сдѣлать на тѣ деньги, которыя расходуются у тебя, на дорогія вина, для твоего стола!...Послушайте, наконецъ, изъ чего можетъ приготовлять­ся винный спиртъ. Въ Дрезденѣ, на съѣздѣ естествоиспы­тателей, доложено о добываніи алкоголя изъ сухого кала человѣческаго, и этотъ алкоголь ничѣмъ не отличается отъ алкоголя, добываемаго изъ ржи, картофеля и др. злаковъ.Неужели же и добываніе водки изъ ретирадныхъ ямъ не убавитъ аппетита къ ней?„Бѣги отъ вина, какъ отъ змія“ , — убѣждаетъ С в . Іоаннъ Златоустъ. Необходимо всѣми мѣрами стремиться всѣмъ и каждому въ отдѣльности къ полному и совершен ному воздержанію отъ спиртныхъ напитковъ.Зная вредъ, причиняемый спиртными напитками, сты­дно и грѣшно не только угощать гостя, но и ставить ви­но на столъ. Въ дома ж е, гдѣ торгуютъ водкой, и загля­дывать не слѣдуетъ. „Эти дома, говорилъ нѣкогда о. Іоаннъ Кронштадтскій, западни діавола, а виноторговцы— человѣко­убійцы! Люди гибнутъ и тѣлесно и душевно, какъ мухи отъ мухоморной жидкости, отъ умноженія питейныхъ заведеній „распивочно и на выносъ", и содержатели этихъ заведеній виновны въ погибели своего ближняго брата*.Сопастыри и сотоварищи!- не насъ ли ждетъ на­родъ?.. Не наша ли святая обязанность нынѣ кликнуть кличъ: Православныя! Одумайтесь. Пощадимъ свою душу.Не дадимъ ей погибнуть! Пожалѣемъ свою семью, сво­ихъ дѣтей, свое тЬло?Оставимъ медленное отравленіе водочнымъ ядомъ себя и отравленіе всей своей жизни!.. Н о р а !... пора, въ на­



—  1481 —стоящее время, безъ всякихъ отлагательствъ, для рѣши­тельной борьбы съ пьянствомъ, организовать епархіальное общество трезвости, привлечь въ него церковные принты, и молодежь— воспитанниковъ духовной Семинаріи.Станемъ желать трезвости и отъ преподавателей ду­ховно-учебныхъ заведеній, которымъ мы ввѣряемъ нашихъ дѣтей, будемъ требовать этой трезвости отъ учителей зем­скихъ и церковно-приходскихъ школъ, воспитанію которыхъ ввѣряются крестьянскія дѣти. Позаботимся устроить при всѣхъ церквахъ общества трезвости, этимъ мы покажемъ нашу истинную физіономію. Пусть наша брань съ алкого­лемъ будетъ дѣйствительно брань, война непримиримая, безъ компромиссовъ. Мобилизуемъ всѣ наши пастырскія средства и силы противъ „тайнаго шинкарства". Будемъ жаловаться на полицію, явно и соблазнительно покровительствующую шинкамъ, открыто торгующимъ въ каждомъ селѣ. . Въ ка­ждомъ благочинническомъ округѣ образуемъ свой братскій, корпоративный судъ чести, съ помощію • котораго будемъ слабыхъ нашихъ братій уговаривать, а о упорныхъ, нера­скаянныхъ приверженцахъ пьянства— горевать и молиться.Священникъ Стефанъ Мясищевъ.

Ложь октябризма.
Берегитесь закваски фарисейской, которая есть ли­

цемѣріе! Это изреченіе Христа Спасителя, очень удобопрн- мѣнимо къ характеристикѣ нашихъ октябристовъ. Таже у нихъ хитрость зубы прятать послѣ злобныхъ выходокъ про­тивъ истины, какъ и у фарисеевъ, таже показность своей непогрѣшимости, что и у фарисеевъ. Напроказятъ Право­славной Церкви и Самодержавному Царю, и въ тоже время увѣряютъ всѣхъ въ своей лояльности и преданности Пре­столу и Отечеству.



-  1482 —Построивъ свою конституціонную платформу на Высо чайшемъ Манифестѣ, дающемъ Государ. Думѣ широкія пол­номочія и права, они, въ составѣ третьей, октябристской, Гос. Думѣ, открыли съ первыхъ же дней думской работы, настоящій походъ противъ Православія н Самодержавія. „С во­бода совѣсти и конституціяй!— вотъ ихъ программа, которой они слѣдуютъ настойчиво, разрушая С в. Вѣру, низводя ее на одну степень съ язычествомъ и мусульманствомъ, и ума­ляя прерогативы Монарха.Дали присягу служить Самодержавному Царю, и въ то­же время, въ началѣ существованія Гос. Думы, упорство вали въ теченіе тринадцати дней, споря съ монархистами противъ именованія Царя Самодержавнымъ, и настояли на своемъ: въ адресѣ вѣрноподданномъ не поименовали Его Самодержавнымъ. Настойчивость, достойная „конституціон­ныхъ11 реформаторовъ! Но ровно черезъ три мѣсяца (съ 13-го ноября по 13-е февраля) послѣ этого инцидента, хо­дили къ Царю съ поклономъ, высказывая Ему свою пре­данность. Не фарисейство ли это?..Въ своихъ думскихъ „ конституціонныхъ “ рѣчахъ октя­бристы съ кадетами поругались надъ нашими русскими за­вѣтными вѣрованіями: кто глумленіемъ надъ Православіемъ, кто шуткою по адресу Монарха (бобринскій рубль), кто по­ношеніемъ нашей арміи, великихъ князей и преданныхъ Ц а ­рю и Отечеству администраторовъ.Увѣряютъ русскихъ людей въ своей преданности С а­модержавному Царю, и въ тоже время ѣздятъ по конститу­ціоннымъ странамъ провозглашать русскую „конституцію®. Кто же уполномочилъ ихъ на этотъ поступокъ? Не фарп- сейство-ли это?Чествуютъ измѣнника султана, Хильми пашу, обманомъ засадившаго своего государя въ Камчатку и устроившаго въ Турціи конституцію, а въ Россіи возбудившаго фанатизмъ



—  1483 —татаръ, мечтающихъ о всемірномъ владычествѣ мусульманъ надъ гяурами! И  этотъ фортель нашихъ младотурокъ на ихъ языкѣ именуется актомъ „лояльныхъ “ отношеній „конститу­ціонныхъ* государствъ между собою!Октябристская конституція построена на шаткихъ осно­ваніяхъ. Самъ Государь, пять лѣтъ тому назадъ, принимая депутацію русскихъ людей, сказалъ: „Самодержавіе Мое не­рушимо, какъ и было встарь*. Тоже самое сказали въ Гос. Думѣ и министры Столыпинъ и Коковцевъ. Послѣдній даже упомянулъ въ своей рѣчи, что „парламента у насъ нѣтъ*. Во всѣхъ государ. актахъ и церков. богослуженіяхъ Госу­дарь именуется Самодержавнымъ. Да и присяги конституціи Царь не давалъ.Самодержавіе служитъ для священииковъ-октябристовъ камнемъ претыканія и камнемъ соблазна. Провозглашая кон­ституцію, съ какимъ душевнымъ настроеніемъ они помина­ютъ на богослуженіяхъ Царя Самодержавнымъ? На языкѣ іерея-октябриста Самодержавіе, а на умѣ конституція. Не двоедушіе-ли это?
А  человѣкъ съ двоящимися мыслями нетвердъ во 

всѣхъ пут яхъ своихъ, говоритъ намъ одинъ апостолъ (Іак. 1 , 8 ) .
Станемъ любитъ (Царя и Родину) не словомъ или 

языкомъ, но дѣломъ и истиною, говоритъ намъ другой апостолъ (1 Іоан. 3„, 18).Отрекаясь отъ октябристскаго лицемѣрія, каждый рус­скій человѣкъ долженъ признать русскую самобытность и историческую авторитетность Самодержавія. Русская же кон­ституція существуетъ только въ пылкомъ воображеніи и те­пло-хладномъ патріотизмѣ нашихъ младотурокъ!
М онахъ Тихонъ.Донецкій монастырь.
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Поправка.Въ статьѣ священника Вик. Вишневскаго: „Алкого­лизмъ и клятвопреступленіе “ , напечатанной въ № 44 Ёпарх. Вѣдомостей за 1910 г . ,  нужно сдѣлать слѣдующія поправки.1) На стр. 1355, строка 3 сверху, напечатано: „въ № 31 “ , слѣдуетъ читать въ М  33.2) На стр. 1358, 4— 5 строка сверху, послѣ словъ: „сказать о молитвѣ® нужно прибавить: „ съ вѣрою*.3) На стр. 1370, 3 строка сверху, напечатано: „по­токѣ®, слѣдуетъ читать: «потопѣ».4) На той же страницѣ, 9 строка снизу, напечатано: „кричала®, слѣдуетъ читать: « к у р и л а * .

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
есть самое необходимое лекарство 
ДЛЯ В С Ь Х Ъ  Д О М А Ш Н И ХЪ  Ж И В О ТН Ы ХЪ ,разрѣшенъ Ветеринарнымъ Комитетомъ 9. IX . 1904 г. за № 44и етойтъ съ пересылкой одна коробка 1 р. 85 к.

Главный представитель-. А . К. Рихтеръ, городъ Ѳеодосія._____________  (1 — 12
3 еу РБАНч °ъ й  с .  И . к л я ч к о .

Леченіе, пломбированіе зубовъ. И скусственны е зубы.Для г.г духовныхъ и ихъ семействъ вполнѣ доступпыя условія.
Воронежъ, Большая Дворянская, д. Ш ук л и н а , №  3 6 .

(8— 52)
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Т Р Е Б У Й Т Е подробный иллюстрированныя объявленія на - 1911-й годъ (22-й годъ изданія). --■ • ■ I  (подписной годъ начинается съ 1-го ноябрн). щ м
П р и р о д а  и  л ю д ива 6 Р У Б . безъ дост. и иерес., за 7 Р У Б . съ дост. и нерес. по всей Россіи- (Разсрочка допускается: при подпаскѣ 3 р., къ 1 апр. 2 р. и къ 1 іюля остальные) д а е т ъ  в ъ  т е т е н і е  о д н о г о  г о д а :
ь о  і » і »  ж у р н а л а ,  в ъ  ц в ѣ т н ы х ъ  о б л о ж к а х ъ , с ъ  р я с у  п а н .
ѵ  С* Популярно-научные и ястор. романы, повѣсти и разсказы. Живоп. путешествія. Очерки но всѣмъ отрасл. знанія Открытія и изобрѣтенія Спортъ и т. и.БЕЗПЛАТНЫЯ ПРИЛОЖЕНІЯ: АБОНЕМЕНТЪ № I, ИЛИ № 2, ИЛИ 3ІЮ  В Ы Б О Р У  Г .Г . ПОД П И СЧИ К ОВЪ , А ИМЕННО:■------- Абонементъ ,Ѵ 1: ■ ■■2 8 К Н И Г Ъ  1І0. іноебе.іъ  с л ы ш в  5000 ст. ог.чки.ѵъ со- - 1 2 0 0  .

кращенім. ИЛЛЮСТРАЦІИ художественно-иллюстрированз :.тн: е : : з?ін :е сознанійвсвмирно-иэвЬстнаго америнан. писателя
1 2

МАРКА ТВЭНА —подъ редакціей I. I. ЯСИНСНАГО (Мансима Бѣлинскаго).
^ „ М І Р Ъ  П Р И К Л Ю Ч Е Н І Й и

Ежемѣсячный художествепио-идл[Острир'>вапііый журналъ, содержащій но­вѣйшія произведенія, описывающія необычайныя приключенія на сушѣ, на морѣ, подъ землею и въ воздухѣ.= ^ - -= = 1 ; .= ;.-= , н.іп Абонементъ ,Ѵ - --- ~ -3 5 К Н И Г Ъ  ПОЛНОЕ ИЛЛЮСТРИРОВАННОЕ СОБРАНІЕ СОЧИНЕНІЙ
^  Л.  Б У С С Е Н А Р АЭто единственное на русскомъ языкѣ полное собраніе сочиненій Л . Вус* сонара будетъ заключать въ себѣ свыше 1.000 иллюстрацій.

6 К Н И Г Ъ8 0 0  стрЛолми. ф рм. РОСКОШ НО-ИЛ ОЮСТР.

с о ч и н е н і я
ЧУДЕСА ТЕХНИКИподъ обшей редакціей ипж.-техн. В . В . Гюиина>

н. іи Абонем ент ъ Лг 3: — =   --
2 2
1 2

книгиоколо 6500 страницъ.к  н И
п о л н о е  со б ц а н іеСОЧИНЕНІЙ Знаменитаго Англійскаго писателяКонанъ-Дойля
г ъ2500 ст. бол. фор. ^ М І Р Ъ  П Р И К Л Ю Ч Е Н І И »Ежемѣсячный художествснно-иллюстироваи. журналъ.Желающіе могутъ одновремен. съ подпиской на любой абонементъ сверлъ того получать, по своему выбору, любыя првлож. изъ другихъ абонем., во за особ)Ю доп л., а именно: Полное собр. соч. М. Твена въ 28 кв за доплату, 3 р. 40 к «Мір. прикл.> —12 нн. за допл. 1 р. 60 к. Поли, собр соч. Буссенара въ 35 кн. задоал. 3 р. 80 к. Поли. собр. соч. Конанъ-Дойля въ 22 к. за допл. 3 р. 40 к «Чудеса техники» въ 6 к. эадолд. 1р. 20 к. Главная Контора: С П Б ., Стремянная, 12, соб. д. нзд. П. П . Сойкинъ. (1—3)
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И Л Л Ю С Т Р И Р О В А Н Н Ы Й  Д У Х О В Н Ы Й  Ж У Р Н А Л Ъ

В Ф С Н Р Е С Н Ы Й  Д Н П .
и иллюстрированная газетаСовременная Лѣтопись.- ---------------- о5.й ГОДЪ И З Д А Н ІЯ . ---- --------- —Допущенъ нъ библіотеки духовпо-учебныхъ заведеній. 

А Д Р Е С Ъ  Р Е Д А К Ц ІИ : Москва, Мясницкая улица,  домі 
Николаевской церкви.

• в ъ  г о д ъ  с ъ  п е р е с ы л к о й  н д о с т а в к о й  в ъ  1911 г .  б у д е т ъ  д а н о :Р ч О  МіЫп ИГПППЯПЯ И ППІПРФППП въ о6ъеиѣ **/• печати. листовъ больш іГиѵШ й у |ЛшЛ(1 ИЛЛНІІл 1 формата кажіый, по сіѣд. программѣ: 1)Церковь Христова въ ея прошломъ. 2) Церковь Христова въ ея настоящемъ. 31 Хри­стіанское богослуженіе 4) Христіанское искусство Б) Церковная географія С) Еван­гельская проповѣдь. Подвиги проповѣдниковъ евангелія на окраинахъ русской земли. 7) Христіанская мысль. Вѣроученіе и нравоученіе. 8) Религіозно-нравственная оцѣн­ки художеетв. произведеній свѣтской литературы. 9 Церковно-бытовая жизнь. Раз­сказы изъ церковно-бытопой в религіозно-нравственной жизни.5 2  И  газеты С о в р іе ш  Лѣтопвсь Статьи по цериовно обществен­нымъ вопросамъ. 2і Церковно-общественная жизнь въ Россіи. 3) Распоряженія епар- хіальн. начальствѣ. 4) Среди газетъ и журнил 5) Церковно обществен. жизнь за гра­ницей. 6) Корреспонденція 7) Полезныя свѣдѣнія. 8) Разныя извѣстія. 9і Смѣсь.Л П  ІІп М  Р П Р ІШ Р Р Ш т  ПИРТІГПРП. гдѣ 6ТДП 1 помѣщаться простые назп СмРѴУ «ІІіУТ!! ОШіПуСІіПОШ) іШ 1 И п Ш)і) і дательные раэсиазы изъ житій свя­тыхъ съ нравственнымъ приложеніемъ для простого народа.1 2  КН. поленіі „Бесѣды П а и в д г г , . ? . ™ " :сылаться за нѣсколько мѣсяценъ до произнесенія поученій въ церкви.1 2  КН. в н ій ш . бесѣдъ В о с ц т и і Собесѣдвякъ.общедоступнымъ языкомъ будутъ предложены: объясненіе вечерни, утрени и часовъ съ нравственными уроками, примѣрами изъ жизни святыхъ я обыденной жизни.
ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЕ СТѢННЫЕ ЛИСТЫпо объясненію св таинствъ. Текстъ будетъ помѣщенъ только съ одной стороны, и потому листы могутъ быть развѣшиваемы на наружныхъ сгѣнаіъ храмовъ и школъ.

I
Кромѣ этого, въ 1911 году будетъ дано:ІЛЛЮСТРИРОВАННОЕ ТОЛКОВАНІЕ Л И  СВ. А Н Ш

и
■ (I—2С ІХ  гл .) .П О Д П И С Н А Я  Ц - Ь Н А  ява «Воскресный День» со всѣмв приложеніями У §съ пересылкой н доставкой Н А  Г О Д Ъ  Р ->  р .  ѵ - м ѵ  ІСш

Благочинные, выписывающіе журналв не менѣе ІО экз., получаю не еще одиннадца­
тый экз. Б Е З П Л А Т Н О .

Н А  ПОЛ ГОДА2  _  5 0
Подписка принимается въ Москвѣ, въ редакціи: Мяснвцкия, д. Николаевской церкви. 1 - 3  Редакторъ-издатель протоіерей С. У В А Р О В Ъ .
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РУБЛЯ въ годъ съМ Ч  пересыак.доспккоі.4

52 »Ж У Р В А Л А и

Ш п
безплатныхървложеній.І

Открыта норм а іа 1911 г.на еженедѣльный, иллюстрированный, духовно-народный журналъ
“ К О Р М Ч І Й - і

Изданія годъ 24-й.Адресъ: Москва, Б« Ордынк* дохъ Л> 17 редевдіа а у р в и і  «Кормчій*. Городсваа подписка ирввимаетса, кронъ редакціи, въ конторъ Печвовсхой и др.ЦѢдЬ журнала: дать каждой семьѣ православнаго русскаго народа благочестивое и понятное чтеніе.П .  Л ВЪ ГОДЪ СЪ ДОСТАВКОЙ И П ЕРЕСЫ ЛКО Й
ОЯ Ч  РуО . П О Д П И С Ч И К И  П О Л У Ч А Т Ъ :КО М  ИЛЛЮСТРИРОВАННАГО ЖУРНАЛА и *жУРналѣ> *ежд>'П /  п р о ч и м ъ ,  будутъѵ  продолжаться п е ч а т а н і е м ъ  возбудившіе общій и н т е р е с ъ
ОТВѢ ТЫ  Н А  Н Е Д О У М Ѣ Н Н Ы Е  ВОПРОСЫ  |„О  Т В  Б Т Ы  В О П Р О Ш А Ю Щ И М Ъ ,

Къ журналу Б ЕЗП Л А Т Н О  прилагаются:
Н А  №Л»со- И Л  №Л*! во й Л П р а во - І А  И ллю - я А  
Э й  времен Э й  скрес І й  славно і и  стр и р. ; 1 й

(ана личные аа- 01 просы каждаго, д
—— о

■ оЕС ■ с

наго обо з­

рѣнія.

№Л*! во 
скрес  

ныхъ иллю 
стрирован  
ныхъ ли 

стк о въ .

миссіонер­

ск и хъ  л и ­

стк о въ .

И ллю - 
стри р. 

листковъ  
* Н а  борьбу  

съ  п ья н ­
ствомъ •

К н и ж . 
Н а з и д а :

тельны хъ

р азсказовъ

1 кн. ѵПІСТЫРЪ-ІРОШЛНІІКѴ1праядничные дни года, подъ заглавіемъ. «ПУТЬ ЖИЗНИ ПРАВОСЛА­В Н А Г О  ХРИ СТІАН И Н А». Протоіерея А . Гилярѳвскаго. ;
В ъ  видѣ ОСОБАГО ПРИЛОЖ ЕНІЯ подписчики получатъ книж ку "„Воскресные Вечера44 |Священника 0 . А . К О ЗУБО ВСК АГО, Е*Идя на встрѣчу существеннымъ религіоввымъ вапросаиъ вре- а мени и хорошо вная, какъ нашъ народъ православный именно въ во- а скресные вечера любитъ потолковать и послушать ю  Божественномъ», ^  редакція предлагаетъ названную книжку: §Пастырямъ церкви, какъ прекрасное пособіе для ввѣбогосдужеб- д ныхъ бесѣдъ, составленное по совершенно новой, особо выработанной “  программѣ; *христіанскимъ семействамъ, какъ доброе руководство къ науче- ■ нію дѣтей истинамъ вѣры; авсѣмъ вообще полеаное и назидательное чтеніе въ воскресные, святые вечера.Редакторъ-Иадатель Сващенникъ С. С . Ляпидевскій.
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„ Б О Ж І Я  Н И В А "

ВЪ 1911 ГОДУ

(Девятый годъ изданія).

С ъ  Бож іей помощ ью будетъ  продолж аться по той ж е программѣ  
и на т ѣ х ъ  ж е о сн о ва н ія хъ , к акъ  и п р еж д е.

Училищ нымъ С о в ѣ то м ъ  при С в . Си нодѣ  изданіе одобрено для 
выписки въ библіотеки народныхъ ш колъ. В серо ссій ски м ъ  мис­

сіонерскимъ съ ѣ здом ъ  Б о ж ія  Н и ва  включена въ число изданій, 
ж елательны хъ для миссіонеровъ.

В ъ  со ста в ъ  программы сего изданія входятъ слѣдую щ іе отдѣлы.

I .  Ц ерковь и ш кола. II . Сем ья  и ш кол а. I I I .  Ш к о л а  и на­

родная ж изнь. I V .  Ш к о л а , какъ воспитательница эстети ческ аго  
ч ув ств а . V .  П осѣвы  и всходы : Л ѣ то пись церковны хъ ш колъ. V I .  
П ерепи ска н аш ихъ читателей. V I I .  Н а ш ъ  дневникъ. Прилож енія:

„Зерны ш ки Бож іей Н и вы “ . Троицкое чтеніе для дѣтей (12 №№ 
въ годъ).

Сроки вы хода— 12 р азъ  въ годъ .

Годовая подписка съ  приложеніями О Д И Н Ъ  р у б . съ  пѳрес.

П одписка на текущ ій годъ продол ж ается. Н овы е подписчики  
п о л уч ать всѣ  вышедшіе № .Ѵ: съ  прилож еніями. П одпи ска прини­

м ается только въ редакціи. Ж ел аю щ іе подписы ваться чрезъ кни­

жные магазины должны предупреж дать о доставк ѣ  полной подпи­

сной стоимости ж урнала ( 1  р у б .) .

Ком иссіонная скидка нс д о п у ск а е тся .

П одпи ска на полгода и на отдѣльные мѣсяцы  не принимается.

Первые девять томовъ Б ож іей Нивы  можно получать безъ  
приложеній по 50 к .;  въ папкѣ по 75 к . и въ коленкоровомъ пе­

реплетѣ по 1 р. 25 к . каждый томъ безъ пересылки. При выпи­

ск ѣ  одного или н ѣсколькихъ томовъ Б ож іей  Н ивы , Зерныш ки мо­

гут ъ  вы сы латься по 3 коп. за экзем пляръ . П ересы лка ж е произ­

водится по почтовой т а к с ѣ , смотря по в ѣ су и р азсто я н ію .
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Р едакто ръ  всѣ хъ  Троицки хъ  изданій одинъ и тотъ  ж е : и 

Троицкіе листки, и Б о ж ія  Н и ва съ  ея Зерны ш ками, и Троипкое  
С л о в о — всѣ  вы ходятъ подъ редакціей ниж еподписавш агося Е п и ­

скоп а Ш к о н а . В с ѣ  наши читатели со став л я ю тъ  одну семью и при­

глаш аю тся подписы ваться на оба ж урн ала вм ѣ стѣ : Троицкое Слово  
и Бож ію  Н и ву съ  приложеніемъ Зерны ш екъ . П одписная цѣна за  
оба изданія (50 АИУ& Т роицкаго С л о в а , 12 ЛіЛ» Б ож іей  Нивы  и 
12 книжекъ Зерны ш екъ) два рубля съ  пересылкою въ го д ъ . О тд ѣ л ь­

но каж дое изданіе одинъ рубл ь въ годъ.

А д р есъ  общ ей ихъ редакціи: С е р гіе в ъ  П о с а д ъ , М о ск . губ. 
Р едакто ръ  цензоръ Н І К О Н Ъ , Е п и ско п ъ  В ологодскій и Т отем ск ій . 

А д р есъ  С ер гіевъ  П о сад ъ , М о с к . г у б . Р е д а к ц ія  „Б о ж іе й  Н и вы “ .

-------------------- 1 - 3

О подпискѣ въ 1911 году на еженедѣльное изданіе:

„ТРО И Ц К О Е с л о в о »
(В т орой годъ изд ан ія ).

Ц ѣ н а  з а  5 0  № №  в ъ  годъ одинъ р у б л ь  с ъ  п е р е с ы л к о ю .

И зданіе это предпринято обителію преп. С е р гія  въ ознам е­

нованіе исполнивш агося 300 л ѣ тія освобож денія лавры отъ поль­

ско-литовской осады . К ак ъ  живой памятникъ славны хъ подвиговъ  
великихъ борцовъ за с в . Ц ерковь П р а во сл а вн у ю , за  Сам од ер ж ав­

наго Ц ар я  и Свя т ую  Р у с ь , въ тяж ел ую  годину см утнаго време­

ни, „Т рои ц ко е С л о в о '1 пр од ол ж аетъ , по мѣрѣ си л ъ , святое сл уж е­

ніе троицкихъ иноковъ тѣмъ свѣтлымъ идеаламъ, за  которые по­

лагали душ и свои наш и’  присноблаженные предки на зар ѣ  новой, 
Богом ъ благословенной династіи сл авнаго Ц ар ствен н аго Д ом а Р о ­

мановы хъ. О т в ѣ ч а я  на запросы  современной духовной ж изни, оно 
ставитъ  своею  задачею  раскры вать въ сознаніи р усск и хъ  людей и 
укрѣплять въ ихъ сер дц ахъ  т ѣ  основныя н ачала православнаго  
м іровоззрѣ нія, которыя легли въ основу наш ей русской народной  
душ и. П о своему содерж анію , д у х у  и направленію  „Т р о и ц ко е С л о ­

во" представляетъ собою  то ж е, что и извѣстные „Т р о и ц к іе  Л и ­

с т к и " , и встрѣчено православными русскими людьми съ  такимь  
же чувствомъ благодарности и лю бовью .
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Редакторъ всѣ хъ  Троицки хъ  изданіе одинъ и тотъ  ж е: и 

Троицкіе Л и стк и , и Б о ж ія  Н и ва съ  ея Зерны ш ками, и Троицкое  
С л о в о — всѣ  выхолятъ подъ редакціей ниж еподписавш агося Е п и ­

скоп а Н ік о н а . Б еѣ  наши читатели со ставл я ю тъ  одну семью  и при­

гл аш аю тся подписы ваться на оба ж урн ала вм ѣ стѣ : Троицкое С л о ­

во и Б ож ію  Н и ву съ  приложеніемъ Зерны ш екъ . П одпи сная цѣна  
за оба изданія ("50 №№ Троицкаго С л о в а , 12 Л Ш  Бож іей Нивы  и 
12 книжекъ Зерны ш екъ) два рубля съ  пересылкою въ го д ъ . О т д ѣ л ь ­

но каж дое изданіе одинъ рубль въ годъ .

А д р есъ  общ ей ихъ редакіи: С ер гіевъ  П о с а д ъ , М о ск . г у б .

[Іодииска принимается 1) въ редакціи „Т р о и ц к а го  С л о в а "  
С е р гіе въ  по сад ъ , М оск. г у б .; 2 ) въ П е т е р б у р г ѣ — въ часовнѣ Т р о ­

ицкаго подворья Ф о н тан к а, 4 4 , у А ничкина м оста; 3 ) въ В о л о гд ѣ , 
въ канцеляріи преосвящ еннаго.

Н а  полгода и отдѣльные мѣсяцы  подписка не принимается.

Первый томъ ж . Т р . С л о ва  вы сы лается сброш юрованнымъ въ 
одну книгу за 1 р . 25 к .,  въ  папкѣ за 1 р . 50 к. съ  пересы лкою.

Б е ѣ  письма и ст а т ь и , назначаемы я для „Т р о и ц к а го  С л о в а "  
вы сы лаются по адресу р едактора: В ол о гда , преосвящ енному Н і­

кону. С т а т ьи  и письма для * Бож іей Нивы> вы сы лаются въ С е р ­

гіевъ  П о са д ъ , М о ск о вск . губ . въ редакцію  «Бож іей Н и вы ». 
Р ед а к то р ъ  цензоръ Н І К О Н Ъ , Е п и ско п ъ  Вологодскій и Т о тем ск ій .---------------  1—3

О Т Ъ  Р Е Д А К Ц І И

„ Т Р О И Ц К И Х Ъ  Л И С Т К О В Ъ - .
Троицкіе Л истки издаю тся собственно для безплатной раздачи  

въ дни праздничные богомольцамъ изъ простого н ар од а, приходя- 
дяіцимъ на поклоненіе ІІреп. С е р гію . Н о  какъ многіе изъявляю тъ  
ж еланіе имѣть ихъ въ полномъ со ста в ѣ  в с ѣ х ъ  выш едш ихъ „ѴгЛ?, 
то они имѣю тся и въ п р одаж ѣ , при чемъ сум м а, вы ручаемая за  
н ихъ , идетъ на изданіе т ѣ х ъ  же листковъ.

П о  1 января 1911 года вышло всего 1315 Л?Л« л и стковъ , въ 
которы хъ на 5158 стран и ц ахъ  помѣщ ено болѣе 1700 ста тей , со  
множествомъ рисунковъ.

„Т р о и ц кіе  Л и стк и " можно вы писы вать полнымъ наборомъ,
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для раздачи народу но воскресны мъ и праздничнымъ днямъ при 
внѣ богослуж ебны хъ со б есѣ д о в а н ія х ъ . Ц ѣ н а  полнаго набора ли­
стко въ  7 р уб. съ  пересылкою.

При требованіи листковъ отдѣльными частями цѣна ихъ  за  
сотню  безъ пересылки 45 к о п ., съ  пересылкою 65 коп.

„Т р о и ц к іе  Л и стк и " имѣю тся сброшюрованными въ отдѣльные 
вы пуски по 40 №.Ѵ? въ каж дом ъ. В с ѣ х ъ  вы пусковъ 32 эк з. Ц ѣ н а  
к аж да го вы пуска 30 кои . безъ  пересы лки, 40 к оп . съ  пересылкою. 
В ы пуски можно вы писы вать для ш кольныхъ библіотекъ въ папкѣ . 
Ц ѣ н а  40 коп. безъ пересы лки.

„Т р о и ц к іе  Л и стк и " можно п ріобрѣ тать въ папкѣ сотнями  
(10 э к з .) , томами (6  то м о в ъ — по 200 № №  въ каж дом ъ). Ц ѣ н а  
каж дой сотни 85 к . съ  пересы лкою . Томы ж е въ папкѣ высыла­

ю тся  по 2 р .; въ коленкорѣ 2 р уб. 50 кои съ  пересылкою.

„Т р о и ц к іе  Л и стк и " съ  Лі 801 по 100 0-й  содерж атъ  полное 
толкованіе на Е ван гел іе  отъ М а т ѳ ея . Ц ѣ н а  въ папкѣ 2 р . ,  а  въ 
коленкорѣ 2 р . 50 коп . съ  пересы лкою .

К а т а л о гъ  други хъ  Т роицкихъ изданій вы сы лается безплатно.

Р едакто ръ -ц ен зор ъ  Н ік о н ъ , Еписко пъ  Вологодскій и Т отем скій.

.А д р есъ : С ер гіевъ  п о сад ъ , М о с к . г у б ., Р е д а к . Т роицкихъ Л и стк овъ .

леченіе, пломбированіе зубовъ золотомъ, фарфоромъ и т. п.
И .  М .

ЗУБНОЙ ВРАЧЪ

В вИскусственные зубы по новѣйшему способу, удаленіе зубовъ
безъ боли.

В .-Д в о р я н ск а я , д. Русакова противъ Дворянской части. 
Пріемъ отъ 9 до 7 часовъ вечера.

Д у х о в н ы м ъ  с к и д к а .  <-31~ 52)
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З У Б Н О Й  В Р А Ч Ъ

3 . Г .  В А С С Е Р Д А М Ъ - А Л Ь Т Ш У Л Ь .Искусственные зубы, леченіе, пломбированіе и удаленіе зубовъ.
Пріемъ отъ 9У2 час. утра до 7 час. вечера.

Д у х о в п ы м ъ  у с т у п к а .Б . Дворянская, д. Моргуліесъ, 3 і ,  противъ Московской части._________________ ( 4 - 6 1

С О Я Е Р Ж А Н  І Е
НЕОФФИЦІАЛЬНОЙ ЧАСТИ:

М ож но ли со гл аси ться  съ  тѣм ъ пониманіемъ содерж анія и происхо­
ж денія А покал ипсиса которое предложено въ книгѣ Н иколая  
М орозо ва „О ткр о в ен іе  въ грозѣ и б у р ѣ “ ? П ротоіерея Ев­
графа Овсянникова

О т в ѣ т ъ  защ итнику д уховенства Воронеж ской Е п а р х іи  отъ н ап а­
деній о о  деп утатовъ  Е п а р хіа л ь н ы хъ  С ъ ѣ з д о в ъ ,— Свяш ен  
ника. Сергія Пятницкаго.

С ъ  Б ож іею  помощ ію остановим ся пить спиртные напитки — С в я ­
щ енника Стефана Мясищева.

Л о ж ь  октябризм а.—Монаха Тихона.
П о п р ав к а.
О бъявленія

При семъ номерѣ прилагается отчетъ Бирюченснаго духовнаго училища за1909 годъ.

Редакторъ, Ректоръ Семинаріи ІІрот. Николай Околовичъ.

Воронежъ. Типо-Лит. <Т-ва Н. Кравцовъ и К°», Б. Дворянская ул., д. Стоялъ.



Приложеніе къ і№ 47 Вор. Епар. Вѣд. ва 1910 г.

о т ч і т ъ
о приходѣ, расходѣ и остаткѣ суммъ, ассигно­
ванныхъ изъ мѣстныхъ средствъ, изыскивае­
мыхъ духовенствомъ училищнаго округа, по со­
держанію Бирюченскаго духовнаго училища въ

1909 году.

В О Р О Н Е Ж Ъ .Типо-Литогр, Т-ва «Н. Кравцовъ и К°>, Бол. Дворян., д. д-ра Столль.
1910.



статей С т а т ь и  п р и х о д а .

I Отъ 1908 года оставалось
Ассигно­вано. Дѣйствительно поступило.

Наличными Билетами.Руб. К. Руб. К. Руб. К.*)2562 39
Въ 1 9 0 9  году поступило'.

2
Огь церквей училищнаго округа на содержаніе учи­лища и учениковъ..............................................................................................
а) Деньги эти написаны на приходъ въ с т . 1 . 2562 р . 39 к .
2) Деньги эти , записанны я на приходъ въ  

с т . ст  3 , 4  5 , 7 , 9 , 11, 1 2 , 13 1 7 , 2 1 , 2 2 ,
2 5 , 2 9 , 3 4 , 3 8 . 39 4 0 , 4 4 , 4 6 , 4 7 , 4 8 , 4 9 , 5 0 ,
5 1 , 5 2 , 5 3 , 5 7 , 5 9 , 7 " ,  7 4 , 8 0 , поступили при 
отно ш ен іяхъ  о .о . благочинны хъ:

П ротоіерея Іоан н а С а х а р о в а , 24 декабря  
1908 г. №.563 и '23 іюля 1909 г. № 313 . . . 8 6 8  . 95 »

П р о то іер ея  В а си л ія  П р о хо р о в а , отъ 15 ян ­
варя 1909 г . за  № 6 и 3 іюля 1909 г . за № 294. 8 1 4  > 56 >

П ротоіерея Іо ан н а П о л я н ск а го , отъ 19 іюня
за ,Мі 153 и 3 декабря за Л? 343 ................................  672 > 52 »

П ротоіерея В аси л ія  В ы ш невскаго, отъ 17 я н ­
варя за № 39 и 14 ію ля за Л» 3 2 3 ...............................  543 > 16 »

10608 57 1 1033 28 2)

I1і



П рото іер ея Димитрія С к л о б о в с к а го , отъ  25  
ян варя за Л» 15 и 16 ію ля з а  Мі 14 2  . . . .  354 р . —  к

П рото іер ея Димитрія Ѳ ед о то ва, отъ 8 ян ва­
ря за Л» 18 и 24 а в г у с т а  з а  ,Ѵѵ 115.............................. 951 > 63 »

П рото іер ея Т и х о н а  П ути л и н а, отъ 3 ф ев­
раля з а  № 25 и 16 ію ля за 213 ......................................  700 » 25 »

П ротоіерея А л ексан д ра Ѳ ед ор ова, отъ  20 де­
кабр я за Лі 302 ................................................................................... 6 8 8  > 50 »

П рото іер ея А л ек сан д р а А л ф е р о в а , отъ 21 
ян варя з а  № 2 0 , 2 іюли за № 183 и 31 декабря
з а  № 35 4  ...................................................................................................... 1249 > 90 .

С вя щ ен н и ка А ндрея Б ѣ л я е в а , отъ 23 декаб­
ря 1908 г . з а  Лі 704 и 2 і іюля за № 4 1 5 . . . 476 > 22 >

Свящ ен н и ка П е т р а  В а си л ь е в а , отъ 8  я н ва­
ря за Л* 3 и 7 іюля з а  Л» 98 ............................................. 638 > 88  >

Свящ ен н и ка Н и к ол ая И г н а т о в а , отъ 20 ян ­
варя за № 10 и 10 ію ля за .V’ 73 .......................... 537 > 48 »Священника Іоанна Ѳедорова, отъ 5 января
за .V; 6  и 6  ію ня за № 42 8  ...................................................  93 4  > 17 »Священника Василія Ефремова, отъ 15 янва­ря за № 31 и 15 іюля за № 1 4 5 .....................................  788 » 50 »

Свящ ен н и ка М а т в ѣ я  П авл о ва, отъ 19 я н ва­
ря за № 56 и 14 ію ля за № 3 2 1 ...................................... 8 1 4  р 56 к .

И т о го . . . . 11033 р. 28 к . 
В ъ  эту сумму входятъ  423 р . 80 к ., внесенные на со д ер ж а­

ніе училищ а въ 191 0  году.



Вѣнчиковой суммы изъ Воронежской Духовной Кон­систоріи на содержаніе церковно-коштныхъ учениковъ.. . 1315 6 1414Взносовъ за постельныя принадлежности отъ учениковъ. 213 299Взносовъ за содержаніе въ училищномъ общежитіи своекоштныхъ учениковъ............................................................................... 4615 5907
*) Деньги эти , записанны я на приходъ въ с т . 2 6 , поступи­

ли при отнош еніи Воронеж ской Д ухо вн о й  К о н си сто р іи  отъ 9 ап р ѣ ­
ля 1909 года з а  № 6 3 2 6 , 1414 р. 21 к

аі Деньги эти , записанны я на приходъ въ ст с т . 8 , 1 9 , 2 4 , 
27, З 1, 3 3 , 58, 6 0 , 6 2 , 6 4 , 7 1 , 7 8 , поступили при за п и ск а хъ  
эконома училищ а, отъ 13 я н в а р я , 10 ф еврал я, 9 м а р та , 16 а п р ѣ ­
л я , 8  м ая, 5 ію н я, 27 а в г у с т а , 17 се н тя б р я , 7 ок тя б р я , 5 но­
я б р я , 7 д ек аб р я , 28 декабр я 299 р.

П о ступ и л о  болѣе ассигн о ван н аго см ѣтою  потом у, что въ 
отчетномъ году въ общ еж итіи было своекош тны хъ учениковъ  
бол ѣ е, чѣмъ предполагал ось по см ѣ т ѣ .

3) Деньги эти , записанны я на приходъ въ е т .с т . 8 , 1 9 , 2 1 , 
2 7 , 3 1 , 33', 4 3 , 5 4 , 5 8 , 6 0 , 62 6 4 , 7 1 , 7 8 , поступили при з а ­
пи ск ахъ  эконома училищ а, отъ  13 я н ва р я , 10 ф е в р а л я , 9 мар 
т а , 16 ап р ѣ л я, 8  м ая, 5 ію н я, 6  ію л я , 5 а в г у с т а , 27 а в г у с т а , 
17 сен тя б р я , 7 октября 5 н оябр я, 7 д ек аб р я , 28 декабря 5907 р. 
40 коп.

П оступил о болѣе предположенной см ѣтою  суммы всл ѣ д ствіе



6 Взносовъ за право обученія въ училищѣ ииосослов- ныхъ учениковъ .................................................................................................. 411 66 1370 — —7 % %  по принадлежащимъ училищу свидѣтельствамъ 4 %  государственной ренты на сумму 8300 руб................... 315 40 315 40 2 І

т о го , что содерж алось въ общ ежитіи больш ее число своекош т­
ныхъ учениковъ, чѣмъ предполагал ось по см ѣ тѣ

') Деньги эти , записанны я на приходъ въ с т .с т . 8 , 1 9 , 2 4 , 
2 7 , 3 1 , 3 3 , 5 8 , 6 0 , 6 2 , 6 4 , 7 1 , 7 8 , поступили при зап и ск ахъ  
эконома у ч и л и щ а ,.о т ъ  13 я н ва р я , 10 ф евр ал я, 9 м арта, 16 а п р ѣ ­
л я , 8  м а я , 5 ію н я, 27 а в г у с т а , 17 се н т я б р я , 7 о к тя б р я , 5 но­
я б р я , 7 д ек аб р я , 28 декабря 1370 р.

Поступило болѣе см ѣ тн аго н азначенія вслѣ дствіе бол ьш аго, 
чѣмъ предположено см ѣ то ю , числа иносословны хъ учениковъ, обу­
чавш ихся въ отчетномъ году въ училищ ѣ, а  так ж е вслѣ дствіе  
увеличенія платы за право обученія со второй половины 1909 г . 

2) Деньги эти записаны  на приходъ въ с т . 6 6 . 315 р . 40 к .



Экстраординарный приходъ'.а) Взносовъ отъ нричтовъ училищнаго округа на со­держаніе училища.............................................................. ..................................
*) а) Деньги эти , записанны я на приходъ въ с т . 

с т . 6 , 8 . 9 , 1 0 , 1 2 , 1 3 , 1 4 , 1 5 , 17, 2 0 . 2 1 , 2 2 , 
2 3 , 2 9 , 4 5 , 5 9 , 8 0 , поступили при отн о ш ен ія хъ  
о .о . благочинны хъ:

П ротоіерея Іоан н а С а х а р о в а  отъ  4 ф евраля
1909 г. за  Л ; 3 8 .......................................................................................

П ротоіерея Н асилія П р о хо р о в а, отъ 15 января
19 0 9  г .  за  X* 6 ..........................................................................................

П ротоіерея А л ек сан д р а Ѳ ед ор ова, отъ 11 сен­
тября 1909 г. за  .М' 223 ......................................................... :

П р отоіерея Іо ан н а П о л я н ск а го , отъ 15 я н ва­
ря 1909 г . за  № 1 5 .............................................................................

П рото іер ея В аси л ія  В ы ш н евск аго, отъ 17 ян
варя 1909 г . за  Л? 3 8 ...................................... ...............................

П р отоіерея Димитрія С к л о б о в ск а го , отъ 25 я н ­
варя 1909 г. за  Л? 1 5 ......................................................................

Протоіереи Димитрія Ѳ ед о то ва, отъ 17 ф евра­
ля 1909 г . за Лі 57. • ................................................................

П р ото іер ея Т и хо н а  П ути л и н а, отъ 3 ф евраля  
1909 г. за Лі 2 5 .......................................................................................

83 р . 52 к . 
83 .  16 „  102 „ 8 „ 
83 „ 52 .  
64  „ 96 „ 
41 „ 76 „ 
97 „ 44 „ 
69 „  60 „



П рото іер ея А л ексан д ра А л ф е р о в а , отъ 21 я в-  
варя 1909 г. за  Л ; 20 и 31 декабря з а  № 354 . 

С вя щ ен н и ка А ндрея Б ѣ л я е в а , отъ 19 апрѣл я
1909 г за  № 244 ..................................................................................

Свящ ен н и ка П етр а В а си л ь е в а , отъ 1 2  января
1909 г. за  .Ѵ« 8 ........................................................................................

Свящ ен н и ка Н и колая И гн а т о в а , отъ 2  ) января
1909 г . за  Л? 10 . . /■ ................................................................

Свящ енника Іо ан н а Ѳ ед ор ова , отъ 5 января
1909 г за  Л? 6 .........................................................................................

С вя щ ен н и ка В аси л ія  Е ф р ем о в а , отъ  15 я н в а ­
ря 1909 г . за  ЛЬ 3 1 ............................................................................

Свящ ен н и ка М а т в ѣ я  П ав л о ва, отъ 19 января
1909 г . за  Л : 5 6 ...................................................................................

О тъ  і ’ ы сокопроосвящ еннаго А н а с т а с ія , А р х і­
епископа В ор он еж ска го и З а д о н ск а го , въ уплату  
взноса за свящ енника Н и колая Еф р ем о ва п ерево­
домъ по п о ч т ѣ .............................................................................................

1 4 6  р . 3 7  к .
5 1  „ 4  „
6 9  „ КОСО

6 9  „ 6 0  ,
1 0 2  „ 8  ,

8 3  . 5 2  „
9 0  . 00 3

2  р . 3 0  к
И т о г о ................... 124 6  р . 3 к.

В ъ  эт у , сумму входятъ  48 р. 93 к . ,  внесенные на содер­
ж аніе училищ а въ 19 Ю  год у.



б) Пособія ученику 2-го класса Олигову Владиміру,принадлежащему по мѣсту службы своего отца къ Рязан­скому училищному округу.. ............................................  ...................в) Перечислено изъ суммъ, заключающихся въ биле­тахъ (по книжкѣ Государственной сберегательной кассы) въ наличныя..................................... ... ..................................................................г) Выручено отъ продажи 4 старыхъ одѣялъ, дуги,помоевъ, картофеля, капусты, отрубей, 9 кувшиновъ, 8 супниковъ, 13 мисокъ, 14 разливалыіыхъ ложекъ, 3 та­релокъ, 7 вилокъ, 8 ножей............ .................. ........................................
') б) Деньги эти , записанны я на приходъ въ с т .с т . 32 и 7 3 , 

поступили при отнош еніяхъ  П равленія Р я з а н ск а го  духовн аго учи­
л и щ а, отъ 11 мая 1909 года за № 32 2  и 8  декабря 1 9 0 9  г. за  
№ 889 69 р . ,50 к.

а) ві Деньги эти , записанны я на приходъ въ с т . 5 6 , п о сту­
пили, со гл асн о постановленію  с ъ ѣ зд а  д ухо в ен ства 1909 го д а, 
1422 р . 56 к.

3) г) Деньги эти , записанны я на приходъ въ ст с т . 3 0 , 4 2 , 6 1 , 
7 6 , поступили при зап и ск а х ъ  эконома училищ а отъ  3 м ая, 5 ію ля, 
3 ок тябр я, 27 д ек а б р я — 42  р.



д) Выручено отъ продажи учебниковъ............ ............... ...е) Выручено отъ продажи географическихъ контуровъи письменныхъ принадлежностей...........................................................ж) Взыскано съ ученика Владиміра Михайлова за изо­рванную простыню..”........................................................................................з) Взыскано съ учениковъ за потерю книгъ для чтеніяи порчу переплетовъ казенныхъ книгъ .........................................
') д ' Деньги эти , записанны я на приходъ въ с т .с т . ІР , 2 8 , 

Я5, 3 7 , 6 3 , поступили ври зап и ск а х ъ  помощ ника Смотрителя  
училищ а, отъ 3 ф еврал я, 1 9  и 20 а п р ѣ л я , 16 ію ня, 25 ію н я, 
23 о к тя б р я — 192 р. 10 к .

*) Оі Д еньги эти , записанны я на приходъ въ с т . 7 9 , п о с т у ­
пили при зап и ск ѣ  надзирателя за учениками В а си л ія  Н е ч а е в а  отъ  
28 д екабря 44 р . 79 к.

э) ж) Деньги эти , записанны я на приходъ въ с т . 3 0 , посту  
пили при зап и ск ѣ  эконом а училищ а отъ  3 мая 50 к.

*) з) Деньги эти записанны я на приходъ въ с т .с т . 2 8 ,3 6  7 5 , 
поступили при за п и ск а х ъ  помощ ника см отрителя училищ а отъ  
20 ап р ѣ л я , 17 ію ня, 21 декабр я 5 р. 5 к



и) В з ы с к а н о  съ  у ч е н и к о в ъ  за р а з б и т ы я  ими с т е к л а . — — 14 4 8 —
Спеціальныя суммы.

9 а) % %  по т р е м ъ  н е п р е р ы в н о -д о х о д н ы м ъ  б и л е та м ъ  н а  
су м м у  2 0 6 5  р ............................................................................................................................ 8 2 6 0

2)
б) % %  п0  ч ет ы р е м ъ  к у п о н а м ъ  с в и д ѣ т е л ь с т в а  4 %  г о -  

с у д а р с т в е н н о й  р ен ты  н а  с у м м у  1 0 0 0  р . .......................................... — 38 — ----
3)

в ) % %  по ч ет ы р е м ъ  к у п о н а м ъ  с в и д ѣ т е л ь с т в а  4 %  г о ­
с у д а р с т в е н н о й  рен ты  н а  с у м м у  2 0 0  р ........................................................ — — 7 6 0 —

4)
г) °/о°/о по ч е т ы р е м ъ  с в и д ѣ т е л ь с т в а м ъ  4 %  г о с у д а р ­

с т в е н н о й  р ен ты  н а  с у м м у  1 6 0 0  р . . . . .......................................... — — 75 1 1 —
б)

') и) Деньги эти , заиисанны ян а приходъ въ С т .ст . 4 1 , 7 7 , п о ­
ступили при зап и ск а х ъ  эконома училищ а, отъ 3 іюля и 27 д е к а ­
бря 14 р. 48 к.

2) а) Д еньги эти записаны  на приходъ въ с т . 6 э — 82  р . 60 к. 
8) б) Деньги эти записаны  на приходъ въ ст 67 -  38 р.
’ і в) Деньги эти записаны  на приходъ въ с т . 68  -  7 р. 60 к. 
5) г) Д еньги эти , записанны я на приходъ въ с т . 7 2 , п о ст у ­

пили при отнош еніи В орон еж скаго О тд ѣ л ен ія Го суд ар ств ен н аго  
П ан ка, отъ 11 декабря 1900 года за Л? 24 7 14  - 75 р . 11 к .

і 1



Переходящія суммы.ІО а) Заимообразно взятыхъ изъ мѣстныхъ средствъ для выдачи штатнаго жалованья служащимъ въ училищѣ и пенсіи бившему учителю училища............................  ................... ... __ 708 93 — •)
б) Заимообразно выданныхъ мѣстныхъ суммъ бывшему учителю училища Николаю Молчанову въ качествѣ про­гонныхъ денегъ на проѣздъ до г. Вильны .................................. ___ —_ 91 63 __ *)
в) Возвращено экономомъ училища авансовыхъ денегъ. 200 3)

*) а) Деньги эти записаны на приходъ въ ст. 55 —708 р. 93 к. 2) б) Деньги эти, записанния на приходъ въ ст. 69, посту пили изъ мѣстнаго казначейства по ассигновкѣ, отъ 1 декабря 1909 года за № 1076—91 р. 63 к.8) в Деньги эти записаны на приходъ въ ст. 81 — 200 р.



11 Оборотныя суммы  ’ ).Оставалось отъ 1908 гола.3 государственныхъ непрерывно-доходныхъ 4 %  билета за № №  140300/40300.................................................................................... 200я ,  133401/33401.................................................................................... — — — — 265 ----„ ,  133473/33473..................................................................................... — — ---* 1600
12 свидѣтельствъ 4 %  государственной ренты сторуб­леваго достоинства за № №  109/03328, 143/06565, 152/ 02563, 165/91583, 197/06660, 197/06661, 197/06662, 197/06663, 197/06664, 207/05913, 207/05914, 207/ 0 59 1 5 ......................... '.................................................................................................. 1200
4 свидѣтельства 4 %  государственной ренты двухсотъ рублеваго достоинства за № №  103/00722, 196/10024, 207/01691,  175/00037..................................................................................
’ ) Деньги эти записаны на приходъ пь ст 2 — 15654 р. 9‘2 к

— — — — 800 —



13 свидѣтельствъ 4 %  государственной ренты пятисотъ рублеваго достоинства за №№ 1/0701,  205/2702, 205/ 2703,  231/2936— 231/2945..................................................................... 65001 свидѣтельство 4 % госУДаРственн°й ренты тысячеру­блеваго достоинства за № 259/342^5..................................................о — — — — 1000 —Хранящіяся въ Воронежскомъ Отдѣленіи Государствен­наго Банка по сохранной распискѣ за № 37870 три сви­дѣтельства 4 %  государственной ренты пятисотъ рублеваго достоинства заЛ»№ 0055, 0056 и 0057 и 1 свидѣтель­ство сторублеваго достоинства за № 00870............................... 1600Но книжкѣ государственной сберегательной кассы за № 3783 ............................................... .............................................. ......................
»

2489 92



Поступило въ 1 9 0 9  году:Ѵ / о  по книжкѣ государственной сберегательной кассы за 1908 годъ за № 3 7 8 3 . . ..................................................................
И т о г о

')  Д еньги эти записаны  на приходъ въ ст. 16 — 59 р. 73 к 
В се го  въ 1909 году поступило: а) наличны ми двадцать че 

тыре ты сячи п я тьсо тъ  восем ьдесятъ  рублей сем надцать копеекъ  
(24580 р. 17 к .)  и б) билетами п ятьд есятъ  девять рублей се м ь ­
д есятъ  три копейки (59 р. 73 к .' ,  а  съ  остаточны ми отъ 1908 г 
всего поступило наличными двадцать семь ты сячъ  сто сорокъ  
два р убл я п ятьд есятъ  ш есть копеекъ (27142 р. 56 к і и билета  
ми пятн адц ать ты сячъ  сем ьсотъ  четы рнадцать рублей ш есть де­
с я т ь  пять копеекъ (15714 р 65 к ).



статей С т а т ь и  р а с х о д а .
Ассигно­вано.
І’уб. К .

Дѣйствит. израсходовано.
Наличными Билетами.Руб. К. мI ° і____

Изъ суммы ,  значащейся на приходѣ въ 1 9 0 9  году , 
израсходовано въ томъ же году.На содержаніе лицъ учащихъ и служащихъ при учи­лищѣ ........................................................................................................... 2Э00 2730 Л)

!) М ен ѣ е ассигнованной  суммы на 170 р. О с т а т о к ъ  нолу  
чился вслѣ дствіе то го , что въ отчетном ъ году 1 ) о ст а л а сь  не­
замѣщ енною  долж ность сидѣлки ври училищной больницѣ и 2 ) въ 
теченіе 2 у 2 мѣ сяцевъ было вакантно м ѣ сто училищ наго вр ач а.

Деньги по этой ст а т ь ѣ  израсходованы  по ж урналамъ П р а ­
вленія училищ а отъ 13 января за № 1 , 13 ф евраля за .V; 4 , 
1 2  марта за № 7, 13  апрѣл я за Л ; 9 , 1 2  мая за № 1 2 , 13 іюня  
з а  Л» 1 6 , 10  іюля з а  № 2 0 , 11 а в гу с т а  за  Л» 2 3 , 9 сентября  
з а  Л* 2 5 , 6  октября за ѵ 2 7 , 13 октября за № 2 8 , 14 ноября  
з а  Л'в 30 и отъ 14 декабря за № 32



2 На содержаніе учениковъ нищею..........................3 По снабженію учениковъ одеждою и обувью 9142 91 1301 85 8024 98 1090 64
*) М енѣ е ассигнованной суммы на 1117 р 93  к . О ст а т о к ъ  

получился всл ѣ д ствіе т о го , что, за  немногими исключеніями  
пищ евыхъ п р одукто въ  было куплено меньш е и по болѣе деш евой  
ц ѣ н ѣ , чѣмъ к ак ъ  предполагал ось но см ѣ т ѣ , гдѣ обычно только  
приблизительно указы ваю тся к о л и чество и ц ѣ н а п р одукто въ . 
Н а п р ., ржаной муки куплено 673 н. 28 ф . по 80  коп. пудъ  
на 623 р уб . 32 к о п ., а  по см ѣ тѣ  предполож ено 890 пудовъ  
по 1 р . 5 к на 934 р . 50 к. и т. и.

Д еньги по этой с т а т ь ѣ  израсходованы  по ж урналам ъ  П р а ­
вленія училищ а отъ  13 ян варя за № 1 , 9 и 13 ф евраля за  
Ж Ж  3 и 4 , о т ь  3 , 9 , 12 м арта з а  Ж Ж  3 , 6  и 7 , отъ 13 и 14 
апрѣл я за ЖЛ« 9 и 1 0 , отъ 4  и 12 м ая за Ж Ж  I I  и 1 2 , отъ
4 и 13 ію ня за МіЖ 14 и 1 6 , отъ 6  и 11 іюля з а  Ж Ж  17 и 20
отъ 3 и 11 а в г у с т а  за  № №  21 и 2 3 , отъ 9 сен тября за Ж Ж  
24 и 2 5 , отъ 6 и 13 октября з а  ЛгЖ 27 и 2 8 , отъ  10 и 14 н о ­
ября за Ж Ж  29 и 3 0 , отъ 6 , 1 4 , 19 и 31 декабря за ЖЛіі 3 1 ,
3 2 , 33 и 35.

М енѣ е ассигнованной суммы на 211 р 21 к 
Д е н ь г и 'п о  этой с т а т ь ѣ  израсходованы  по ж урн алам ъ  П р а ­

вленія учи л и щ а, отъ 9 ф евраля з а  Ж  3 , о т ъ  9 м арта за № 6 , 
отъ 19 м арта за Л'а 8  отъ 14 ап р ѣ л я з а  Лг 10, отъ 4 мая за

05Iі



4 С о д е р ж а н іе  у ч е н и к о в ъ  въ  ч и ст о т ѣ  н о п р я т н о с т и .. . . 323 5 4 234 — —
')

' №  1 1 , отъ 4  ію ня за № 1 4 , отъ 10 ноября з а  2 0 , отъ 6 д е­
кабря за № 3 1 , 10 и 31 декабря за Л?ЛЬ 33 и 3 5 .

О ста то к ъ  получился благодаря тому, что въ теченіе не всего' 
отчетнаго года были заняты  всѣ  сорокъ ваісанскій казенно-кош т- 
наго со держ анія, а  так ж е благодаря экономіи въ расходованіи  
училищ ныхъ сум м ъ : многіе матеріалы  были пріобрѣтены въ м ен ь­
шемъ количествѣ и деш евле, чѣмъ указаны  въ см ѣ т ѣ . Н а п р .,  
полотна для бѣлья куплено 540 ар  по 30 к. на 162 р ., а  по 
см ѣ тѣ  предположено 660 а р . по 35 к . на 231 р.

М М енѣ е ассигнованной суммы на 89 р 54 к .
Деньги по этой ст а т ь ѣ  израсходованы  по ж урналам ъ  П р а ­

вленія училищ а отъ 9 ф евраля за № 3 , отъ 9 марта за Л : 6 , 
отъ 14 апрѣл я за № 1 0 , отъ 6  ію ля за №  1 7 , отъ 9 сентября  
з а  № 2 4 , отъ 6  октября з а  № 2 7 , отъ 10 ноября за № 2 9 , отъ  
6 и 31 декабря за 31 и 35.

О ста то к ъ  получился вслѣ дствіе то го , что Правленіе училищ а 
наш ло возможнымъ со кр ати ть, почти по всѣм ъ рубр и к ам ъ , при­
близительна указан н ую  въ см ѣ тѣ  сумму расходовъ  по этой  
с т а т ь ѣ . Н а п р .,  наемъ прачекъ обош елся въ 114 р . 16 к . а  не 
въ 160 р ., какъ предположено по см ѣ тѣ .

і



5 Но снабженію учениковъ казенно-коштныхъ письмен­ными принадлежностями и (сиротъ) учебниками. . . . . . . 79 11325 1)
6 На содержаніе училищныхъ домовъ 5048 4482 48 2

О Б о л ѣ е  ассигнованной суммы на 34 р. 25 к .
Деньги по этой ст а т ь ѣ  и зрасходованы  по ж урн алам ъ  П р а ­

вленія училищ а отъ 14 апрѣ л я за .V* 10, отъ 6  ію ля за Л? 1 7 , 
отъ 9 сентября за №  24, отъ 6 октября з а  № 2 7 .

П ер ер а схо д ъ  получился вслѣ дствіе то го , что въ отчетномъ  
году приш лось и стратить значительно больш ую  сравнительно со  
см ѣтою  сумму на пріобрѣтеніе для казенно кош тны хъ учениковъ  
(сиротъ' учебниковъ и на ихъ переплетъ, въ виду замѣны н ѣ ­
которы хъ преж нихъ учебниковъ другими.

2) М енѣ е ассигнованной суммы на 565 р . .54 к .
Деньги по этой ст а т ь ѣ  израсходованы  по ж урн алам ъ  П р а ­

вленія училищ а, отъ 9 ф евраля за № 3 , отъ 6  и 19 марта за  
Л?.\і 6 и 8 ; отъ 14 апрѣ л я за Л? 1 0 , отъ 4 мая за № 1 1 , отъ  
4 іюня за Л? 14, отъ 6 ію ля за \» 1 7 , отъ 3 а в г у с т а  за  № 2 1 ,  
отъ 9 сентября за Ліі 2 4 , отъ 6  октября за 2 7 , отъ 10 ноября  
за Л? 29, отъ 6 . 19 и 31 декабря за Л?Л» 3 1 , 33 и 3 5 .

О с т а т о к ъ  получился вслѣ дствіе то го , что лишь по не мно­
гимъ отдѣ лам ъ этой статьи  были израсходованы  всѣ  асси гн о­
ванныя см ѣтою  суммы. В ъ  болъш инствѣ же сл уч а е в ъ , благодаря  
экономіи или возможности обойтись безъ предположенны хъ р а с -



На содержаніе канцеляріи 90На выписку учебныхъ пособій и книгъ для фупдамен тальной и ученической библіотекъ........................................................На выписку картинъ къ волшебному фонарю. . . . 300 -!50 —I
х о д о в ъ , намѣченныя см ѣтою  суммы были израсходованы  далеко  
не сп о л н а. Н а п р  , на содерж аніе вы ѣзда израсходовано 210 р 
97 к ., вм ѣсто предполож енны хъ по см ѣ тѣ  325 р. 50 к.

^  М енѣ е ассигнованной суммы на 15 р. 76 к.
Деньги по этой ст а т ь ѣ  израсходованы  по ж урналамъ П р а ­

вленія училищ а отъ 9 ф евраля за № 3 , 9 марта з а  № 6 , отъ  
14 апрѣл я з а  Ха 1 0 , отъ 4  мая за А? 1 1 , отъ 4  ію ня за Л» 1 4 , 
отъ 6 іюля за Л ; 1 7 . отъ 9 сен тября за Л» 2 4 , отъ 6 октября
з а  Ха 2 7 . отъ '0  ноября за № 2 9 , отъ 6 , 19 и 31 декабря за
Л»Л? 31, 33 и 3 5 .

а) М енѣ е ассигнованной  суммы на 2 р. 16 к
Деньги по этой ст а т ь ѣ  израсходованы  по ж урналам ъ I р а -  

вленія училищ а отъ 9 марта з а  X 0 6 , отъ  14 апрѣ л я за Л* 1 0 ,
отъ 4 м а я /За X ; 1 1 , отъ 3 а в г у с т а  за  № 2 1 , отъ 6 октября
з а  № 2 7 , отъ  1 0  ноября за Л; 2 9 , отъ 6 и 31 декабря за  
31 и 3 5 .

э) Б ол ѣ е ассигн о ван н ой  суммы на 41 р. 24 к.Деньги но этой статьѣ израсходованы по журналамъ Пра

74 24
|297 84 91 24



10 На содержаніе больницы..11 На развлеченіе учениковъ
влснія училищ а, отъ 4 ію ня з а  .V» 1 4 , отъ 31 а в г у с т а  за  № 21 
и отъ 31 декабря за № 3 5 .

К ъ  сумму р а схо д а по этой ст а т ь ѣ  входятъ  оставш іеся не 
израсходованны ми въ 1908 году 32 р. 28 к. и израсходованны е  
въ отчетномъ го д у. С м . въ отчетѣ  за 1909 г. и объ ясненіе къ  
6 ст . р а сх о д а !.

П ерера сход ъ  получился благодаря тому что въ истекш емъ г о ­
ду были пріобрѣтены , к ак ъ  очень полезное наглядное пособіе, два 
стерео скопа и 60 картинъ къ нимъ географ ическаго содерж анія.

1 > Болѣ е ассигнованной суммы на Ю 2  р 88 к .
Деньги по этой ст а т ь ѣ  израсходованы  по ж урналамъ П р а ­

вленія училищ а отъ 9 ф евраля за .V» 3 . отъ О марта за .V? 6 , 
отъ 4  іюня за Л? 14, отъ 6 октятря за 2 7 , отъ 10 ноября за  
-V; 2 9 , отъ 6 , 19 и 31 декабря за 3 1 , 33 и 3 5 .

П ер ер а схо д ъ  получился в лѣ дствіе то го , что въ истекш емъ  
году по требованію  новаго училищ наго врача больш ая сумма  
была затрачен а на вы писку медикаментовъ, медицинскихъ и нстру­
ментовъ и йа діэтное лѣченіе сл абы хъ  и малокровныхъ учени­
ковъ общ еж и тія.

2) М ен ѣ е ассигнованной суммы на 12 р. 96 к.
Деньги по этой ст а т ь ѣ  израсходованы  по ж урналам ъ П р а ­

вленія училищ а отъ 9 ф еврал я за № 3 и отъ 9 м арта за «Ѵа 6.

50-1 0 0 - 202 88 37; 4 *)
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12 С п е ц іа л ь н ы я  с у м м ы ...................................................................................................... — — 1 5 8 6 0 —
ч

13 С в е р х с м ѣ т н ы е  р а с х о д ы  ...........................................................................................

•
3 4 1 3 1

)

')  Деньги но этой ст а т ь ѣ  израсходованы  по ж урналамъ П р а ­
вленія училищ а отъ 6 и 19 декабря за Л»!'? 31 и 33.

а) Деньги эти израсходованы  по ж урналам ъ  П равл енія учи­
ли щ а отъ 1 3 , 16 и 21 января за 1 , 2 , отъ 3 и 13 ф е в ­
р ал я за ЛіЛі 3 и 4, отъ  9. 12 и 19 м арта за 6 , 7 и 8 , 
отъ 13 и 14 апрѣл я за .\:Л» 9 и 1 0 , отъ 4  и 12 м ая за  
11 и 1 2 , отъ 4 и 13 ію ня з а  14 и '6 ,  отъ 11 іюля за № 
2 0 , отъ 3 , 11 и 27 а в г у с т а  за  Л»Л» 1 6 , 21 и 2 3 , отъ 9 и 21 
сен тя б ря  з а  Л?№, 24, 25 и 1 8 , отъ 6 и 13 октября за 27 
и 23 отъ 10 и 14 ноября за №Ліі 2 9 , 30  и 25, отъ 6 , 14 и 
31 декабря за Д6Л* 3 1 , 32 и 3 5 .

і ъ  эту ста тью  внесены всѣ  р асход ы , на которые нѣтъ а с с и ­
гнованной суммы по см ѣ тѣ  1909 года З а  исключеніемъ св ер х­
см ѣ тн аго  р а сх о д а  по содерж анію  учениковъ пищ ею).



14 Переходящія суммы Оборотныя суммы .15
И т о г о  *)

*) Деньги по этой ст а т ь ѣ  израсходованы  по ж урналам ъ П р а­
вленія училищ а отъ 31 декабря 1У08 года за Л? 37 и отъ 13 я н ­
варя 1909 года за № 1.

Деньги эти израсходованы  по ж урн алу П равл енія учи­
л и щ а, отъ 3 а в гу с т а  за Л? 21.

В с е го  въ 1909 году израсходовано наличными двадцать одна 
ты сяча восемьсотъ п ятьд есятъ  д ев я ть рублей тринадцать копе- 
екъ (21859 р 13 к ., и билетами одна ты сяча четы реста двад­
ц ать два рубля п ятьд есятъ  ш есть копеекъ (1422 р 56 к .). З а  
исключеніемъ этой суммы р а схо д а изъ суммы прихода, т. е . изъ 
двадцати семи ты сячъ  ст а  со ро ка д вухъ  рублей пятидесяти ш ести  
копеекъ (27142 р. 56 к.) маличными и пятнадцати ты сячъ  семи­
сотъ  четы рнадцати рублей ш естидесяти пяти копеекъ (15714 р 
65 к .)  билетами къ 1 ян варя 1910 года о ст а е т ся  наличными пять



ты сячъ двѣсти восем ьдесятъ  три рубля, сорокъ три копейки  
(5283 р. 43 к .)  и билетами четы рнадцать ты сячъ двѣсти девя­
носто два рубля девять копеекъ (14292 р . 9 к.) В ъ  сумм у би­
летовъ вхо дятъ : 1) три государственны хъ  4 0/„ непрерывно-до­
ходны хъ билета на сумму 2065 р . ,  которые пожертвованы въ 
училище Вы сокопреосвящ енны мъ Димитріемъ и г .г . Петровымъ  
и Скрябины мъ и °/ %  съ  которы хъ ж ертвователями дано спе­
ціальное н азн ач ен іе, 2) 34 свидѣ тел ьства 4°/0 государственной  
ренты на еумму 1110 р м изъ коихъ °/0%  съ  свидѣтельствъ на 
сумму 2800 р ., пож ертвованны хъ Высвкопреоеввіценны чъ Дими­
тріемъ и свящ енникомъ П авломъ Ш мариновы мъ имѣю тъ спеці 
альное назначеніе и Зі по книжкѣ государственной сбер егател ь­
ной кассы  1127 р . 9 к .




