
А С Т Р А Х А Н С К І Я
ШШР.ШШгШг!,& №Д<ШФ&ТИ.

_]_ __ .
годъ і г а і м
' ' о̂э<у т̂

ѳ

Астраханскія Епархіаль­
ныя Вѣдомости выхо­
дятъ ДВА РАЗА нт. мѣ­

сяцъ 1 и 10 чиселъ.

с:
п

■ш ѳ
----- -------------
годъ т і і и

Подписка принимается въ 
редакціи «Астраханскихъ 
Епархіальныхъ Вѣдомо­

стей»

Цѣна годовому изданію съ пересылкою и доставкою на домъ 6 рублей. Принты двухштатныхъ, 
трехштатпыхъ и бол. церквей высылаютъ въ редакцію Ш ЕСТЬ рублей только за одинъ экзем­
пляръ Вѣдомостей, а за остальные экземпляры но ЧЕТЫРЕ руб. Но послѣдней цѣнѣ «Епархі* 
алышп Вѣдомости» уступаются церковно-приходскимъ и министерскимъ вшолаыъ, волостныыт. н

сельскимъ правленіямъ.

1 9 0 2  г о д а ,  ф )О Т Д Ѣ Л Ъ  О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы !(# 1 6 - г о  Я н в а р я № 2 й

Высочайшій приказѣ.
В ы соч ай ш и м ъ  п ри к азом ъ , о т ъ  1 0  Д е к а б р я  1 9 0 1  г о д а  з а  №  

91  прои зведены  въ чины за  в ы сл угу  л ѣ тъ : I )  С е к р е т а р ь  п р и  
А ст р а х а н ск о м ъ  Е п а р х іа л ь н о м ъ  А р х іе р е ѣ , К о л л е ж с к ій  А с с ѳ с о р ъ  
А л ек са н д р ъ  Р а з у м о в ъ — въ Н а д в о р н ы е  С о в ѣ т н и к и , с о  с т а р ш и н ­
ством ъ съ  2 0  Ію ля 1 9 0 1  г о д а  и 2 )  и сп р а в л я ю щ ій  д о л ж н о с т ь  
А с т р а х а н с к а г о  Е п а р х іа л ь н а г о  А р х и т е к т о р а  Т и т у л я р н ы й  С о в ѣ т ­

никъ С ер гѣ й  К а р я г и н ъ  -въ К о л л е ж с к іе  А с с ѳ с о р ы  со  с т а р ш и н ­
ствомъ съ  1 7  Ію н я  1 9 0 1  года .



У К А З А М И  И З Ъ  С В Я Т Ѣ Й Ш А Г О  П Р А В И Т Е Л Ь С Т В У Ю ­
Щ А Г О  С Ѵ Н О Д А : 1) о т ъ  1 8  Д е к а б р я  1 9 0 1  г о д а  за  №  8 7 8 1 , с о г ­
л а с н о  х о д а т а й с т в у  П р е о с в я щ е н н ѣ й ш а г о  С е р г ія , Е п и с к о п а  А с т р а ­
х а н с к а г о  и Е н о т а е в с к а г о , п р и  ц ер к в и  въ п о сел к ѣ  Р ы н о к ъ , А с т р а ­
х а н с к а г о  у ѣ зд а , отк р ы тъ  са м о ст о я т ел ь н ы й  п р и х о д ъ  съ  п ер ем ѣ ­
щ е н іе м ъ  къ н а зв а н н о й  ц ер к в и  о д н о г о  св я щ ен н и к а  и о д н о г о  п са л о м ­
щ и к а  о т ъ  ц ер к в и  с е л а  Ч е т ы р е б у г о р и н с к а г о , т о го  ж е  уѣзда; 2) 
о т ъ  2 -г о  Я н в а р я  1 9 0 2  г о д а  з а №  1 , со гл а сн о  х о д а т а й с т в у  П р е о с в я ­
щ е н н ѣ й ш а г о  С е р г ія , Е п и с к о п а  А ст р а х а н с к а г о  и Е н о т а е в с к а г о ,  
п р е п о д а в а т е л ь  А с т р а х а н с к а г о  д у х о в н а г о  уч и л и щ а, к он д и датъ  

б о г о с л о в ія  С т а т с к ій  С ов ѣ тн и к ъ  А л ек са н д р ъ  Л ѣ т н и ц к і й  н а зн а ­
ч е н ъ  А с т р а х а н с к и м ъ  Е п а р х іа л ь н ы м ъ  н а б л ю д а т ел ем ъ  ц ер к о в н ы х ъ  
ш к о л ъ , с ъ  о с т а в л е н іе м ъ  ег о  въ  свѣ тском ъ  зв ан іи .
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Смотритель Дмитровскаго духовнаго училища, магистръ бого­
словія В а с и л ій  Р о з а н о в ъ ,  п р и  письм ѣ, о т ъ  2 2  Д е к а б р я  1 9 0 1  г .  
п р е д с т а в и л ъ  П р е о св я щ е н н ѣ й ш е м у  С е р г ію , Е п и с к о п у  А с т р а х а н ­
ск ом у и Е н о т а е в с к о м у , о б ъ я в л е н іе  о со ст а в л ен н о й  имъ кни гѣ  
„ Б о г о с л у ж е б н ы й  у ст а в ъ  п р а в о сл а в н о й  церкви" и просил ъ  н е  
о т к а з а т ь  въ со д ѣ й ст в іи  къ  е я  р а с п р о с т р а н е н ію .

В ъ  о зн а ч ен н о м ъ  о б ъ я в л ен іи  и зл ож ен о: Н а  озн ач ен н ом ъ  пись­
м ѣ г. Р о з а н о в а  п о сл ѣ д о в а л а  р е зо л ю ц ія  Е г о  П р ео св я щ ен ст в а  
т а к о в а я : „ 1 9 0 2  г. Я н в а р я  3 . К н и гу  г . Р о з а н о в а  р ек о м ен д о в а т ь  

Е п а р х іа л . д у х о в е н с т в у  чрезъ  Е п а р х іа л ь н ы я  В ѣ д о м о ст и  дл я  
п р іо б р ѣ т е н ія  въ Г ц ер к ов н ы я  б и б л іо т ек и .

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е .
О т п еч а т а н а  и  п о ст у п и л а  въ п р о д а ж у  н о в а я  книга: „ Б о г о ­

с л у ж е б н ы й  у ст а в ъ  П р а в о сл а в н о й  Ц ер к в и . О пы тъ и зъ я сн и т ел ь ­
н а г о  и з л о ж е н ія  п о р я д к а  б о г о с л у ж е н ія  П р . Ц ер к в и " . С остав и л ъ  
с м о т р и т ел ь  Д м и т р о в ск а го  д у х о в н а г о  учи ли щ а м аги стр ъ  б о г о ­
с л о в ія  В а с и л ій  Р о з а н о в ъ . К н и га  с о д е р ж и т ъ  въ са б ѣ  п о д р о б н о е  
и з л о ж е н іе  п о р я д к а  о б щ е ст в ен н а г о  б о г о с л у ж е н ія  въ т о ч е н іе  в с е ­
г о  г о д а . В ъ  н ей  о б р а щ е н о  о с о б е н н о е  вн и м ан іе  н а  м н о го ч и с­
л е н н ы я  в с т р ѣ ч а ю щ ія ся  въ Т и п и к он ѣ  н едом ол в к и , н е о п р е д ѣ ­



ленны я в ы р а ж ен ія  и  сбивчивы я у к а за н ія  и  по _ за т р у д н и т ѳ л ь -  
нымъ в оп р осам ъ  к асател ь н о  б о г о с л у ж е н ія  т о г о  и л и  д р у г о г о  
д а н н а го  в р ем ен и  д а н о  н а д л е ж а щ е е  р а з ъ я с н е н іе .

С о д ер ж а н іе  ея  и м ен н о  с л ѣ д у ю щ ее: „ П р е д в а р и т . с в ѣ д ѣ н ія  
объ  изм ѣ няем ы хъ  б о г о с л у ж е б н . м о л и т в о с л о в ія х ъ  и  о к н и г а х ъ ,  
с о д е р ж а щ и х ъ  эт и  м о л и т в о сл о в ія . Часть I  о богослуженіи въ пе­
ріодъ времени пѣнія Октоиха. О т д ѣ л ъ  1 о б о г о с л у ж е н іи  в о с к р е с ­
н ы хъ  д н е й  при всев озм ож н ы хъ  с о в п а д е н ія х ъ  (9 -т ь  г л а в ъ ). О тд. 
2  о б о г о с л у ж . седм и ч н ы хъ  д н е й  при  в с е в о зм о ж н ы х ъ  с о в п а д е ­
н ія х ъ  ( 1 1 -т ь  главъ). О т д . 3  о  б о г о с л у ж . с у б б о т н и х ъ  д н е й  п р и  
в сев озм ож н ы хъ  с о в п а д е н ія х ъ  ( 1 1 - т ь  гл а в ъ ). Примѣч. В ъ  1 , 2  

и 3  о т д . гов о р и т ся  и  о п раздн и ч н ом ъ  б о г о с л у ж е н іи ;  к р о м ѣ  т о ­
г о , объ этом ъ п р ед м ет ѣ  ест ь  о с о б а я  гл а в а . О тд . 4 д о п о л н и ­
тельны й: гл ав а  3 2  о в е ч ер н и х ъ  с-ги хи р ахъ  н а  „ Г о с п о д и  в о з-  
з в а х ъ “; гл . 3 3  о к а н о н а х ъ  м ал аго  п о в е ч е р ія  во д н и  п ѣ н ія  О к ­
т о и х а ; гл . 3 4  о т р о п а р я х ъ  и к о н д а к а х ъ  м а л а го  п о в е ч е р ія  в о  
дни  п ѣ н ія  О ктоиха; гл . 3 5 — 3 9  о ч т ен іи  к аѳи зм ъ  и  о  н а з и д а ­
тел ь н ы хъ  ч т е н ія х ъ  н а  р азл и ч н ы хъ  с л у ж б а х ъ , о б ъ  у т р е н н и х ъ  
к ан о н а х ъ , к а т а в а с ія х ъ  и х в а л и т н ы х ъ  с т и х и р а х ъ  в ъ  т е ч е н іе  
цѣлаго го д а ; гл . 4 0  о  т р о п а р я х ъ  и к о н д а к а х ъ  н а  ч а с а х ъ  п е ­
р іо д а  в р ем ен и  п ѣ н ія  О к тои ха , гл . 4 1  о л и т у р г ій н ы х ъ  а н т и ф о ­
н а х ъ  и б л а ж е н н а х ъ  в с е г о  года; гл . 4 2  о л и т у р г ій н ы х ъ  т р о п а ­
р я х ъ  и к о н д а к а х ъ  п е р іо д а  вр ем ен и  п ѣ н ія  О к т о и х а ; г л . 4 3  о  
к о н д а к а х ъ  въ п о сл ѣ д о в а н іи  и зо б р а зи т ел ь н ы х ъ ; гл. 4 4  о  л и т у р ­
гій н ы хъ  ч т е н ія х ъ  и зъ  А п остол а  и  Е в а н г е л ія  въ т е ч е т е  в с е г о  
года; гл. 4 5  и 4 6  о л и т у р г ій н ы х ъ  п р о к и м н а х ъ , а л л и л у іа р ія х ъ  

и п р и ч а ст н а х ъ  въ п е р іо д ъ  в р ем ен и  п ѣ н ія  О к т о и х а ; гл . 4 7  о б ъ  
о т п у ск а х ъ  п р и  ок он ч ан іи  р азл и ч н ы хъ  с л у ж б ъ  въ т е ч е н іе  в с е г о  
го д а . Частъ 2 о ботслуою. въ періодъ времени пѣнія Тріоди Пост­
ной. О тд. 1 о б о го сл у ж . п р и го т о в и т . къ  В .  п о с т у  д н е й :  гл .
1 - 1 0  о б о г о с л у ж . н ед . М ы таря и Ф а р и с е я , Б л у д н а г о  сы н а , 
М ясоп . и  О ыроп. п р и  в сев озм ож н . с о в п а д е н ія х ъ ;  гл . И — 1 7  о 
бо го сл у ж . С ы рной с е д м . при  в сев о зм о ж н ы х ъ  с о в п а д е н ія х ъ . О т д . 
2  о богосл уж . во д н и  св . Ч е т ы р е д .:  гл . 1 8  и 1 9  о  б о г о с л у ж .  
воск р есн ы хъ  дней; гл . 2 0  и 2 1  о  б о г о с л у ж . с е д м и ч н ы х ъ  д н ей ;  
гл . 2 2  и 2 3  о  б о го сл у ж . с у б б о т н и х ъ  д н е й . О т д . 3  о  б о г о с л у ж .
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С т р а с т н о й  седм . О т д . 4 , гл. 2 6 — 2 8 , о  б о г о с л у ж . въ праздник ъ  
Б л а г о в ѣ щ е н ія  пр. Б о г о р о д и ц ы , е г о  п р ед  п р а зд н е с т в о  и  о т д а н іе .  
О т д . 5  д о п о л н и т ел ь н ы й , н а п р ., гл . 8 1  о  к а н о н а х ъ  малаго и 
в ел и к а го  п о в е ч е р ій  въ п е р іо д ъ  в р ем ен и  п ѣ н ія  Т р іо д и  П о ст н о й , 
и  т. д .  Часть 3 о богослуж. въ періодъ времени пѣнія Тріоди 
Цвѣтной. О тд . 1 о  б о г о с л у ж . П а сх а л ь н о й  сед м . п р и  возм ож н. 
с о в п а д е н ія х ъ  (6 -т ь  гл а в ъ ). О тд . 2  о б о г о с л у ж . в о ск р есн ы х ъ  п осл ѣ  
П а с х и  д н е й  при в сев о зм о ж н ы х ъ  с о в п а д е н ія х ъ  (1 4 -т ь  главъ ). 
О т д . 3  о  б о г о с л у ж . сед м и ч н ы х ъ  д н е й  п ри  р азл и ч н ы хъ  с о в п а д е ­
н ія х ъ  (4 -р е  гл а в ы ). О тд . 4  о с у б б о т н ем ъ  б о г о с л у ж . п р и  р азли ч­
н ы х ъ  с о в п а д е н ія х ъ  (4  р е  главы ). О т д . 5  о б о г о с л у ж . сёдм ичн . и с у б ­
б о т н и х ъ  д н е й , есл и  сл уч и тся  к ак ой -л и бо  п р аздн и к ъ  Т р іо д и  Ц в ѣ т ­
н ой : П р е п о л о в е н іе , В о з н е с е н іе  и  т . д . при в сев о зм о ж н ы х ъ  со в п а д е ­
н ія х ъ  (1 2 -т ь  гл а в ъ ). Д о п о л н и т ел ь н ы й  къ 1 — 3  ч. о т д . о суббот­
немъ и седмичномъ заупокойномъ богослуоісеніи въ т е ч е н іе  всего года. 
П р и л о ж е н іе  (о м ѣ с т о н а х о ж д е н іи  п ѣ сн о п ѣ н ій , ч ащ е, д р у г и х ъ  
у п о т р е б л я ю щ и х с я  п р и  б о г о с л у ж .)'' .

Н е  см о т р я  н а  б о л ь ш о й  объ ем ъ  к н и ги , 7 8 6  с т р . въ 8  д . л . 
б о л . ф ор м . у б о р . п е ч ., и зд . н а  х о р о ш е й  б ум агѣ  и оч ен ь  о п р я т ­
н о , ц ѣ н а  е й  н а зн а ч а ет ся  у м ѣ р ен н а я  3  р у б . 6 0  к ., а  съ  п ер есы л ­
к о й  в ъ  Е в р . Р о с с іи  4  р уб .; п р и  тр еб о в а н іи  н е м ен ѣ е 8  э к з .— 3  

р у б л я  7 6  к. за эк з . съ  п ер есы л к о й .

О ъ т р е б о в а н ія м и  о б р а щ а т ь с я  къ со ст а в и т ел ю  в ъ  г , Д м и т ­
р о в ъ , М о ск о в ск . г у б .
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Е П А Р Х І А Л Ь Н Ы Я  И З В Ѣ С Т І Я .

1 )  П е р е м ѣ н ы  п о  с л у ж б ѣ .

О п р е д ѣ л е н ъ  на священническую вакансію при К р е с т о в о -  
в д в и ж ѳ н ск о й  церкви  г . А с т р а х а н и  с о с т о я щ ій  на д іа к о и ск о й  ва­
к а н с іи  п р и  К а за н ск о й  ц ерк ви  г. А ст р а х а н и  св я щ ен н и к ъ  .Ѳ еодор ъ  
С т е п а н о в ъ ,  1 1  Я н в а р я !

П е р е м ѣ щ е н ы :  па священническія вакансіи при  К а за н ск о й  

ц е р к в и  г . А с т р а х а н и  (вновь отк р ы тая) св я щ ен н и к ъ  В в е д е н с к о й  
ц е р к в и  г . А с т р а х а н и  Г авріи лъ  Ч а е в ъ ,  къ В в е д е н с к о й  ц ерк ви



г. А с т р а х а н и  П р о т о іе р е й  М и х а и л о -А р х а н г е л ь с к о й  ц е р к в и  г ,  
А с т р а х а н и  Іо а н н ъ  У с п е н с к ій ,  1 1  Я н в а р я .

У т в е р ж д е н ы :  въ должностяхъ церковныхъ старостъ Н и к о ­
л а ев ск о й  ц ер к в и  сл о б о д ы  К а п у с т и н а 'Я р а , Ц а р е в е к а г о  у ѣ зд а , 
к р ест ь я н и н ъ  Ѳ ео д о р ъ  А б р а м е н к о ,  3 1  Д е к а б р я ;  с е л а  Ж у т о в а ,  
Ч е р в о я р с к а г о  у ѣ зд а , к р ест ь я н и н ъ  Н и к а н о р ъ  Б а н ь . ш н ъ ,  2  

Я н в ар я ; п о с е л к а  Р ы н о к ъ , А с т р а х а н с к а г о  у ѣ зд а , К р а с н о я р с к ій  
м ѣщ анинъ М и хаи л ъ  Т а р а с о в ъ ,  1 0  Я н в а р я .

У в о л е н ы :  отъ занимаемыхъ священническихъ мѣстъ п р и  
К р е с т о в о зд в и ж е н с к о й  церкви  г . А с т р а х а н и  с в я щ е н н и к ъ  В а с и ­
лій Е р м о л а е в ъ ,  со гл а сн о  п р о ш е н ію , п о  р а з с т р о е н н о м у  з д о р о ­
вью , 3  Я н в а р я ; въ сел ѣ  С р е д н е -П о г р о м н о м ъ , Ц а р е в е к а г о  у ѣ з ­
д а , св я щ ен н и к ъ  М и хаи л ъ  В а д к о в с к і й ,  п о  б о л ѣ зн е н н о м у  с о с т о ­
я н ію , съ 1 Я н в а р я  1 9 0 2  года .

У в о л е н ъ  отъ доло/сности церковнаго старосты с е л а  П е т р о ­
павловки, К р а с н о я р ск а г о  у ѣ зд а , к р ест ь я н и н ъ  т о г о  ж е  с е л а  Г а в ­
р іилъ  А к и ш и н ъ ,  3 1  Д ек а б р я .

П р е п о д а н о  а р х и п а с т ы р с к о е  б л а г о с л о в е н і е  П р е о с в я ­
щ еннѣйш им ъ С ер гіем ъ , Е п ископом ъ  А ст р а х а н ск и м ъ  и  Е я о т а е в -  
скимъ, ч л ен ам ъ  ц е р к о в н о -п р и х о д с к а г о  п о п е ч и т ел ь с т в а  К а з а н с к о й  
церкви с е л а  Д Ір ом ы словки , А ст р а х а н с к а г о  у ѣ зд а , к р е с т ь я н а м ъ  
т о г о -ж е  с е л а  Н и к а н д р у  Е в т ѣ е в у ,  В л а с у  К и з і ш у ,  І а к о в у  Г о л о ­

в а н о в у  и ц ер к ов н ом у с т а р о ст ѣ  т о г о -ж е  се л а  к р е с т ь я н и н у  П е т р у  
В о р о н ц о в у ,  за  особы е т р у д и  по п о ст р о й к ѣ  н о в а г о  м ѣ с т н а г о  
х р а м а , 1 Я н в а р я .

2. П р а з д н ы я  м ѣ с т а .
Священническія: въ  г . А с т р а х а н и  п ри  М и х а и л о -А р х а н г е л ь ­

ской церкви; въ сел а х ъ : В е р х н е -А х т у б и н с к о м ъ , С р е д н е -П о г р о м ­
номъ и х у т о р ѣ  Г он ч ар ов к ѣ , Ц а р е в е к а г о  у ѣ з д а .

Діаконскія: въ г о р . А ст р а х а н и  п ри  К а за н с к о й  ц е р к в и , въ  

станиц ѣ  В е т л я н к ѣ , Е н о т а е в с к а г о  уѣ зд а; в ъ  с е л а х ъ : Ч а п у р н и -  
к ахъ , К а м ен н о м ъ -Я р ѣ , О бильномъ, Ч е р н о я р с к а г о  у ѣ з д а ;  В а т а -  
евкѣ , С р ед н е-П о гр о м н о м ъ  и с л о б о д ѣ  Н и к о л а ев ск о й  п р и  А л ек -  
сан др о  Н ев с к о й  ц ер к в и , Ц а р ев ек а го  у ѣ зд а .

Псаломщическія', въ  го р . А с т р а х а н и  п р и  ц е р к в а х ъ  З н а м е н ­
ской и К а за н ск о й ; въ п осел к ѣ  ры нокъ А с т р а х а н с к а г о  уѣ зд а;
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поселкѣ  Т елячьем ъ / К расноярскаго уѣзда; селѣ Солодникахъ, 
Ч е р н о яр ск аго  уѣзда; слободѣ К апустиноярской при Н иколаев­
ской церкви , селѣ В ерхне-А хтубинскомъ, Ц арѳвскаго уѣзда.

—  &2 -

К ом итетъ по управленію  Астраханскимъ Епархіальнымъ 
Домомъ П ризрѣнія симъ доводитъ до свѣдѣнія духовенства 
А страханской  епархіи , что за отсутствіемъ дѣтей, могущихъ 
быть принятыми н а  воспитаніе въ А страханскій Епархіальны й 
Д ѣ тск ій  прію тъ, откры тіе онаго, предположенное на 14  М ая 
1901 года, о тл агается  на неопредѣленное время, пріемъ-же 
прош еній  продолж ается. П рош ен ія  подаю тся на имя П редсѣ­
дател я  К ом итета, С вящ енника Смоленской города А страхани 
церкви  Михаила Боровкова.

БЪЯБ Л Е НІЕ,
1902 г. ОТКРЫТА ПОДПИСКА ХХУІІІ г. изд.

м

и 1
„А страханскія  Е пархіальны я Вѣдомости** будутъ издаваться 

въ  1902 г . по прежней программѣ и будутъ выходить два раза  
въ  мѣсяцъ —1 и 16 чиселъ , при чемъ каждый № будетъ объемомъ 
не менѣе двухъ печатны хъ  листовъ.

П одписная цѣна на „Егіарх. Вѣдом.** остается прежняя — 
Ш Е С Т Ь  р у б л е й  в ъ  г о д ъ  съ пересылкою и доставкою на дома. 
П ри н ты  двухш татны хъ, трехш татны хъ и болѣе церквей высыла­
ю тъ въ редакцію  ш е с т ъ  рублей только за  одинъ экз. Вѣдомостей, 
а  за  остальны е экземпляры  по ч е т ы р е  рубля. По послѣдней цѣнѣ 
Е п ар х іал ьн ы я  Вѣдомости уступаются церковно-приходскимъ и 
м инистерскимъ ш коламъ, волостнымъ и - сельскимъ правленіямъ.

ІІоцписка принимается въ Православной Духовной Консисторіи въ Астрахани.

Редакторъ  оф ф иціальнаго отдѣла А. Еосмачевскій.
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С Л О В О
въ день  Н о в а г о  Го д а 51*).

Блюдите, како опасно ходите 
не тоже немудры, но тоже пре ■ 
мудри: искупующе время, яко дніе 
лукави суть. (Ефео. V , 1 5 — 16).

Такія апостольскія слова припоминаю тся невольно  намъ 
нынѣ, въ день Н оваго Года. Смотрите, к акъ -б ы  го во р и тъ  онъ, 
въ какой опасности вы  находитесь, не какъ  неразум ны е лю ди, 
но какъ премудрые, дорожа временемъ; ибо вы  и не зам ѣ ти те , 
какъ дни ускользнутъ отъ васъ. В ъ  поясненіе этого н а ст ав л е ­
нія припомнимъ одно событіе изъ С вящ енной исторіи , извѣст­
ное если не всѣмъ, то очень многимъ изъ  насъ, б ратіе .

В ъ столицѣ Вавилонскаго царства бы лъ пиръ. П и ровал ъ  
царь В алтасаръ съ своими вельможами и придворны ми. Г ости  
пили вино и хвалили себя и своихъ золоты хъ  и сереб рян ы хъ  
боговъ. А истиннаго Б о га , Т ворца неба и  земли, владѣю щ аго 
всѣми царствами и дающаго ды ханіе и ж изнь каждому человѣку , 
они не почтили. И  вотъ среди пира царь видитъ, к ак ъ  на 
стѣнѣ являю тся персты пишущей руки. Огненными буквами пер­
сты пишутъ непонятны я слова. И  царь, и присутствую щ іе п р и ­
ходятъ въ ужасъ и смятеніе. Н икто изъ В ави лон скихъ  мудре­
цовъ не можетъ прочитать написаннаго. П роч и ты ваетъ  и р а зъ ­
ясняетъ слова находившійся въ Вавилонскомъ плѣненіи пророкъ  
Даніилъ... Н аписано было всего три слова и  въ эти хъ  тр ех ъ  
словахъ изображена будущая судьба В ави лон а, В ави лон скаго  
царя и царства. В ъ ту же ночь подтвердилась вѣрность ч тен ія  
и объясненія св. пророка Даніила: В авилонъ былъ в зя т ъ  в р а ­
гами, ц ар ь—убитъ, и царство покончило свое сущ ествованіе.

*) Произнесено 1 Января 1902 г, въ Астраханскомъ. Троицкомъ Соборѣ,



, В отъ  одинъ изъ самыхъ поразительны хъ примѣровъ, не 
оставляю щ ихъ сомнѣнія, что опасность1 можетъ б ы ть 'б л и зк а  и 
дни лукавы для цѣлы хъ даже городовъ и царствъ, а тѣмъ бо­
л ѣ е  для отдѣльнаго человѣка. .

К ъ этому-то православная Ц ерковь и направляетъ наши 
мысли въ день Н оваго года, поучая, что судьба наш а всецѣло 
зависитъ  отъ воли Б о г а  Всемогущ аго, предъ К оторымъ рядъ 
годовъ, составляю щ ихъ человѣческую  жизнь, есть одно мгнове­
н іе .

В сѣ , можетъ бы ть, знаю тъ это, но многіе забываю тъ. В ъ 
самомъ дѣлѣ, какъ  встрѣчается  нѣкоторыми наступленіе Новаго 
Года?

Ов. Ц ерковь, какъ  и всегда, первый день Н оваго Года на­
ч и н аетъ  съ вечера молитвою, созы вая чадъ своихъ въ храмьі 
Б ож іи  для принесенія  Господу Богу  благодаренія за  прожитый 
годъ  и для испрош ѳнія милостей Господнихъ въ году наступаю­
щ емъ. Одни идутъ въ  храмы Б ож іи , слыш а призываю щ ій гласъ 
Ц еркви , а другіе проходятъ мимо нихъ и направляю тся въ иные 
храм ы  и храм ины , чтобы  тамъ встрѣтить торжественную ми­
нуту наступленія Н оваго  Года въ шумной радости и съ чаш ей 
ви на. В ел и кая , конечно, радость, что мы дожили до Новаго 
Г ода. Н о  если внимательнѣе всмотрѣться, то не трудно замѣтить, 
что  эта радость омрачается нѣкоторою грустью . Ч то  намъ п ри ­
несъ  радостнаго протекш ій годъ и что обѣщ аетъ  наступающій? 
П рипомнимъ только, сколькихъ знакомыхъ, а  можетъ быть и 
близкихъ людей мы потеряли въ истекшемъ : году? Сколькихъ 
усилій въ своей дѣятельности потрачено нами напрасно, сколько 
ожиданій и надеждъ не оправдалось и сколько ударовъ судьбы 
приш лось, можетъ бы ть, испытать?

Ч то -ж ѳ  мы пріобрѣли? М ожетъ быть сдѣлались лучш е, чѣмъ 
бы ли ран ѣе, укрѣпилось наш е здоровье, умножились у пасъ зем­
н ы я  блага, упрочилось наш е благоденствіе и довольство, много 
принесли мы пользы  ближнимъ?

Е два-ди  многіе отвѣтятъ на послѣднее утвердительно, а 
мѳяеду тѣмъ согласятся всѣ, что наш а ж изнь сократилась на цѣ­
лы й  годъ и на одцнъ годъ мы ближе къ смерти. А наш а жизнь
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скоротечна, какъ скоро увядающ ій цвѣтъ, легко обры вается , 
какъ топкая паутина (Псал. Ь Х Х Х ІХ , 9). Е сли  при царѣ  и 
псалмопѣвцѣ Давидѣ люди жили 70  80  лѣтъ, то въ  н аш е вр е­
мя съ трудомъ и болѣзнями дож иваю тъ до 5 0 — 6 0  лѣ тъ .. П о ­
сему молено думать, что нѣкоторы е изъ  здѣ стоящ ихъ на слѣ­
дующій Н овы й Годъ не увидятъ сего св. храм а и н и какого  
другого на землѣ, а нѣкоторымъ, можетъ бы ть, при дется  раз­
статься съ друзьями и близкими завтра, или сегодня, ч тобы  о т ­
дать предъ Господомъ отчетъ въ  прож итой жизни. О просим ъ 
себя, приготовились-ли мы на землѣ къ житію  на небѣ1?

Кругомъ насъ умножаются беззаконія, вездѣ  слы ш атся воп ли  
на упадокъ нравовъ, передаю тся извѣстія о звѣрскихъ  уб ійствахъ , 
оскудѣваетъ усердіе къ православной вѣрѣ и  Ц еркви . Н е с т р о е ­
нія въ обществѣ человѣческомъ отраж аю тся, согласно: непрелож ­
ной волѣ Творца, и на внѣш ней природѣ. П рипомнимъ, какъ  
въ истекш ем ъ году въ разны хъ мѣстахъ наш ей  земли появлялся 
страшный призракъ чумы, а въ другихъ— зной и засуха, и вслѣд­
ствіе сего во многихъ мѣстахъ чувствовался недостатокъ  въ  н а­
сущномъ хлѣбѣ. Вспомнимъ, какъ вслѣдствіе истребленія  лѣсовъ  
оскудѣли и водою, и рыбою рѣки, почти изчезли  н ѣ которы е 
звѣри и птицы, но появились во множествѣ вредны я н асѣ ко ­
мыя, истребляющія хлѣбъ и траву, такъ  что обш ирны я п рост­
ранства земли готовы обратиться въ пустыню .— Это внутри  н а ­
ш его отечества; а за его предѣлами, какъ всѣмъ извѣстно, н а ­
родъ возстаетъ на народъ и царство на царство. Ц ѣ л ы е мил­
ліоны людей вооружены самыми усоверш енствованны ми см ерто­
носными орудіями для истребленія человѣческаго рода и по 
мановенію руки готовы  устремиться, куда им ъ  будетъ п р и к аза ­
но. Все это указываетъ, что, радоваться только наступленію  Н о ­
ваго Года едва-ли основательно, потому что „д н и -л у к авы “ .

Посему, братіе, прежде всего пусть каж ды й возб лагодари тъ  
Господа Б о г а  за всѣ Е го  благодѣянія, за  то , что Онъ сохра­
нилъ нашу жизнь, по Своей неизреченной милости, въ  теч ен іи  
прошлаго года отъ смертныхъ опасностей, и за  то, что , по 
Своему долготерпѣнію къ  намъ грѣш нымъ, Онъ доселѣ ж детъ 
наш его покаянія во грѣхахъ и достойнаго приготовленія къ  ду-
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дущ ей ж изни. У сердно будемъ молиться, чтобы  Господь не по­
мянулъ грѣховъ  и беззаконій , нами содѣянныхъ въ истекшемъ 
году, чтобы  отогналъ отъ насъ въ году наступающемъ всякія 
губительны я страсти и растлѣваю щ іе обы чаи, но вложилъ страхъ 
С вой Бож ественны й въ наш и сердца, къ исполненію Своихъ 
Б ож ествен н ы хъ  заповѣдей. Помолимся и о томъ, чтобы  Б о гъ  далъ 
наш ей землѣ благовременны е дожди и плодоносныя росы, бла­
горастворен н ы е вѣтры , равномѣрную солнечную теплоту и изо­
биліе плодовъ земныхъ для всего живого и избавилъ насъ отъ 
глада, смертоносныя язвы , наводненія и огня. Будемъ молиться 
и о томъ, чтобы  въ землѣ наш ей и за ея предѣлами были миръ 
и  тиш ина; чтобы  Господь разсѣялъ окружающія насъ тучи, всег­
да готовы я разрази ться  громомъ и молніею и потоками человѣ­
ческой  крови; чтобы  Господь далъ Благочестивѣйш ему Госу­
дарю  наш ему Императору Николаю  Александровичу здравіе и 
благоденствіе, тишину и безмятѳжіе, да тихое и безмолвное 
житіе поживемъ и мы во волкомъ благочестіи и чистотѣ. Аминь.

Свящ енникъ Симеонъ Покровскій.

Къ предстоящему празднованію 300-лѣтшіго 
юбилея Астраханской епархіи.

(Вниманію духовенства Астраханской епархіи).

Опѣшимъ порадовать читателей ваш его епархіальнаго ор­
ган а  съ состоявш имся 24 Октября и утвержденнымъ Е го  П рео­
свящ енствомъ 9 Д екабря  1901 г. постановленіемъ Астраханской 
Духовной К онсисторіи о предстоящ емъ празднованіи А страхан­
скою епархіею  своего 800-лѣтняго  юбилея. Н а  основаніи добы­
ты хъ  Е пархіальны м ъ Н ачальствомъ историческихъ данныхъ, 
учреж деніе А страханской епархіи нужно относить къ 1602 
году отъ Р ож дества Х ристова, тому году, когда игуменъ 
А страханскаго  Т роицкаго монастыря Ѳеодосій былъ по­
свящ енъ  въ  Астрахань первымъ архіереем ъ и именно къ 
концу еѳго года, такъ какъ  возведеніе игумена Ѳеодо­



сія въ епископскій санъ могло соверш иться послѣ освящ енія  
имъ въ А страхани 13 С ентября Троицкой церкви и послѣ за ­
траты  имъ времени на поѣздку изъ  А страхани въ М оскву н а  
хиротонію . И  празднованіе 800-лѣтняго  ю билея А страханской  
епархіи должно такимъ образомъ отнести къ  концу 1902  года. 
Но такъ какъ въ послѣдніе мѣсяцы года прекращ ается  правиль­
ное пароходное сообщ еніе между А страханью  и другими волж ­
скими городами и станціями ж елѣзны хъ дорогъ , что м ож етъ 
служить большимъ препятствіемъ къ пріѣзду въ А страхан ь  на 
сіе празднество почетны хъ лицъ и богом ольцевъ, то ю би лей н ое 
празднованіе 300-лѣтія  А страханской епархіи  предполож ено со­
верш ить не въ концѣ 1902 года, какъ-бы  слѣдовало, а  1 7 — 19 
чиселъ М ая 1903 года.— Тѣмъ-же журнальнымъ постановлен іем ъ 
Д . Консисторіи назначена особая коммиссія для вы раб отки  прог­
раммы о порядкѣ празднованія сего ю билея, подъ п ред сѣ д ател ь­
ствомъ о. каѳедральнаго протоіерея Н . Л ѣтницкаго въ составѣ  слѣ­
дующихъ лицъ: ректора семинаріи архим андрита Іоан н а , и н сп ек ­
тора семинаріи свящ. 0 . П окровскаго, предсѣдателя С овѣта Е п а р х . 
женскаго училища протоіерея Н . П альм ова, см отрителя духов­
наго училища И вана' П опова, помощ ника см отрителя И в а н а  
Лѣтницкаго, члена Консисторіи свящ енника Іоан н а С авви нскаго , 
благочиннаго монастырей игумена Ѳ еоф илакта, б лагочи н н ы хъ  
градскихъ церквей протоіереевъ Іоанна Ю ш тина и Д им итрія  
Ласточкина и эконома архіерейскаго дома іером онаха Г ри гор ія .

В ъ виду имѣющаго соверш иться въ богоспасаем омъ наш ем ъ  
градѣ сего свѣтло-радостнаго собы тія— 3 0 0  лѣтняго ю би лея  н а ­
шей епархіи, мы хотѣли-бы  обратить вниманіе духовенства 
наш ей епархіи и читателей наш его епархіальнаго  о р га н а  на 
нравственное значеніе и цѣль предстоящ аго ю билейнаго  то р ­
ж ества и на благотворныя послѣдствія, как ія  могутъ и стекать  
изъ него.

Ю билейныя религіозны я торж ества, подобны я п ред стоя­
щему, воспроизводя въ памяти наш ей давно соверш ивш іяся  ис­
торическія событія, наполняютъ душу наш у чувствами б лагого­
вѣйной благодарности Господу Б огу  и глубокою  п ри зн атель­
ностью къ тѣмъ дѣятелямъ, которы е, бы въ орудіями Бож іим и,
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принесли странѣ и народу благо и счастіе не для современни­
ковъ  только, но и для всѣхъ будущихъ ихъ  поколеній. Таковы 
бы ли  для насъ наши архипасты ри, вы сокіе проповѣдники св, 
вѣ ры  Х ристовой и любви къ Ц арю  и О течеству, душу свою 
полагавш іе въ благо Ц аря  и О теч ества ,—и пастыри ввѣренныхъ 
ихъ  попеченію  христіанскихъ душъ. Кромѣ того ю билейныя 
торж ества, возбуждаю тъ въ душахъ наш ихъ любовь и предан­
ность къ Отечеству, къ св. вѣрѣ и Ц еркви, возвы ш аю тъ народ­
ны й духъ, подвигая его на особыя дѣла человѣколю бія и благо­
твори тельн ости .— Н е сомнѣваемся, что духовенство наш ей епар­
х іи , столь сердечно и сочувственно относящ ееся ко всякому 
благому начинанію  и дѣлу, почтитъ предстоящ ій 300-лѣтній юби­
лей  своей епархіи  какимъ нибудь почтеннымъ и высокимъ дѣ­
ломъ, за которое будутъ благодарны ему его признательные 
потомки. Н о  независимо отъ сего долгъ духовенства восполь­
зоваться  предстоящ имъ торжествомъ и для блага всѣхъ ввѣрен­
н ы хъ  ему пасомыхъ, чтобы торжество сіе не ограничилось 
только однимъ церковнымъ торжествомъ, а  принесло благотвор­
н ы е плоды. И звѣстно, какъ велики духовно-нравственны я нуж­
ды народа, какъ много въ немъ суевѣрныхъ заблужденій, губи­
тельны хъ  пороковъ, причиняю щ ихъ ему множество золъ и стра­
даній , происходящ ихъ исклю чительно отъ недостатка народнаго 
просвѣщ енія и наученія истинамъ вѣры Х ристовой. Отсюда ве­
ликій долгъ пасты рей усугубитъ дѣло распространенія религіозно- 
нравственнаго просвѣщенія народа въ духѣ вѣры и Церкви правос­
лавной путемъ паучепія въ школахъ и пастыртихъ назиданій въ 
храмахъ и па внѣбоюслужебныхъ чтеніяхъ. Духовенство нашей 
епархіи  можетъ похвалиться тѣмъ, что въ каждой почти веси 
наш ей епархіи  имѣются церковно-приходскія школы, ввѣрен­
н ы я  его попеченію  Д ерж авной волею покойнаго Государя 
И м ператора-М иротворца; при каждой церкви открыты виѣбого- 
служ ебныя чтенія, направляемы я и руководимыя благостнѣйшимъ 
А рхипасты рем ъ А страханской церкви; въ храмахъ Бож іихъ нѳ- 
опустительно проповѣдуется Олово Божіе, читаю тся акаѳисты и 
под. О стается духовенству въ память предстоящ аго радостнаго 
собы тія  только усугубить свою ревность на просвѣтительномъ
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поприщѣ, дабы видѣть ввѣренны хъ его попеченію  чадъ д о сто й ­
ными христіанами, преданными Ц еркви , Государю  и  О течеству 
и честными тр у ж ен и кам и  на разнородны хъ поприщ ахъ ж изни 
и дѣятельности. Это будетъ лучш ій подарокъ отъ духовенства 
наш ей епархіи ко дню предстоящ аго ея свѣтлаго то р ж ества .

Кромѣ указанной духовно-просвѣтительной д ѣятельн ости  
весьма бы ло-бы  ж елательно, чтобы духовенство, пользуясь б лаго ­
пріятнымъ духовнымъ настроеніемъ прихож анъ своихъ во дни 
предстоящ аго праздника, употребило нравственное свое вліяніе на 
отвлеченіе ихъ отъ преобладающаго порока -  народнаго пьянства, со­
ставляю щаго самое больное мѣсто въ ж изни простого народа , 
пагубныя послѣдствія коего очевидны  всѣмъ. Одно и зъ  дѣй­
ствительныхъ средствъ къ сему— учреж деніе общ ествъ  тр езв о сти  
и дѣятельное участіе въ  В ы сочайш е утверж денны хъ Д о п е ч и - 
тельствахъ о народной трезвости. Д ѣятельность духовен ства въ  
этихъ общ ествахъ ж елательна, не какъ  только  о б язател ьн ы х ъ  
членовъ, но и дѣятельнѣйш ихъ руководителей и просвѣтителей . 
Собственный примѣръ' пастыря въ  этомъ отнош еніи въ о соб ен ­
ности можетъ дѣйствовать на души прихож анъ, при вы кш ихъ  
видѣть въ немъ для себя образецъ въ ж изни и д ѣ яте л ь н о сти . 
Мы не будемъ говорить о томъ, что въ ин ы хъ  мѣстахъ мож етъ 
быть окажется возможнымъ въ память сего собы тія  расположить 
прихоо/санъ къ разнаго рода дѣламъ христіанской благотворитель­
ности: къ устроенію новыхъ храмовъ въ деревняхъ , къ  поддер­
жанію и украш енію своихъ приходскихъ храм овъ, къ устрой­
ству иконъ, утвари, колоколовъ, къ собиранію  пож ертвован ій  въ  
пользу бѣдныхъ и пр. И  въ этомъ да пом ож етъ  намъ Г осподь, 
всегда споспѣшествующій во благое!

Есть и ещ е одно больное мѣсто, о которомъ грѣ ш н о  не 
вспомнить— оъруоісающал пасъ мгла языческаго суевѣрія и мусуль­
манскаго невѣріядля которой ещ е не возсіялъ свѣтъ Х р и ст о в а  
ученія, К ъ этому мраку и нравственной см ерти цѣлы хъ  н а р о ­
довъ нельзя оставаться равнодушными. Нужно всѣмъ прон и к­
нуться всецѣло мыслью и распространять среди своей  п аствы  
мысль, что э т о —наше общее, родное, близкое сердцу д ѣ ло , ѣ ъ  
которомъ должны принять участіе ѣсѣ, кто чѣмъ можетъ. Д ля
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н аш его  города не можетъ быть болѣе высокого и святого дѣла, 
болѣе лучш ей для Б о г а  ж ертвы , какъ дѣло просвѣщ енія близка­
го  къ намъ язы ческаго  народа. Это бы ла-бы  вы сокая заслуга 
н аш а предъ Богом ъ и всѣмъ христіанскимъ міромъ, еели-бы 
Господь судилъ намъ обратить окружающую насъ мертвую пус­
ты ню  въ  рождающую ниву Бож ію  и чтобы и для этихъ  сыновъ 
степей наш ихъ  наступило царствіе Х ристово.

Е сть  и ещ е окрестъ  насъ лукавые люди, принимающіе на 
себя  личину благочестія  и заботливости о спасеніи наш ихъ 
душ ъ и распространяю щ іе противное вѣрѣ Х ристовой ученіе,— 
это  сектантство во всѣхъ его видахъ и толкахъ, въ особенности 
ш тундизнъ и толстовство. Х отя  проявленіе сего ученія въ на­
ш ей  епархіи  ещ е не такъ  значительно, но оно легко можетъ 
охватить наш и приходы, если не будетъ съ наш ей стороны над- 
леясащей бдительности и благоразумной ревности къ предохра­
ненію и истребленію  онаго. В ъ  своемъ приходѣ каждый свя­
щ енникъ долженъ бы ть миссіонеромъ въ полномъ смыслѣ сего 
слова, проповѣдующій истину и защ ищ аю щ ій ее всѣми силами 
души отъ попранія и собирающ ій овецъ не отъ двора своего 
въ  свой овчій дворъ...

А п ач е  всего будемъ крѣпче держаться Матери нашей св. 
Православной Церкви и нашего Архипастыря, какъ видимаго за ­
мѣстителя Главы  Ц еркви  Господа Іисуда Х риста, которы й осо­
бой, присущ ей его сану благодатію Духа Святаго, неусыпно 
бдитъ н а  стражѣ спасенія своихъ пасомыхъ, нося на главѣ своей 
вѣнецъ терновѳнъ, имѣя на персяхъ неотлучно Владычицу міра, 
въ  десницѣ —ж езлъ славы, власти и правоты, нося на бедрѣ 
своемъ мечъ обоюдо о с т р ы й ,-  въ этомъ всеоружіи Бож іемъ всег­
да силенъ предъ Б огом ъ и людьми. Я сно отсюда, что каждый 
сынъ и дочь епархіальной семьи должны радоваться, благода­
ри ть  и молиться Б огу , что они имѣютъ у себя нарочитаго, для 
нихъ поставленнаго видимаго намѣстника невидимаго Господа и 
пребы вать съ нимъ въ единеніи и единомысліи, въ любви и со­
гласіи , въ поученіи и повиновеніи. И  гдѣ-бы  дѣти этой семьи 
нѳ находились, они должны вспомнить и духомъ, и сердцемъ, и 
моленіемъ, и благодареніемъ- въ юбилейный день епархіи , что



протекло 300  лѣтъ съ того времени, какъ по волѣ Г оспода св ѣ ­
титъ, бдитъ и зритъ око Б ож іе  надъ нами въ лицѣ особаго для 
наш ей епархіи милосердія Б ож ія, давш аго намъ отца, В лады ку 
и  м оли твен н и ка-Е п и скоп а.

Ив. Лѣттщіст

Анастасій Братановокій,, Архіепископъ Астраханскій и 
Кавказскій (съ 20 декабря 1805 г. по 9 декабря 1806 г .) *)•

' ' I.  '
Перемѣщеніе астраханскаго архіеп. П л а т о н а  в ъ  Екатеринославъ. Архіепископъ А ѳ а н а с ій ' ,  
болѣзнь и кончина его. Вакантность астраханской каѳедры. Переводъ въ Астрахань могилевскаго 
архіеп. А н а с т а с ы ,  Біографія владыки. Дѣятельность его въ Бѣлоруссіи. Вступленіе на астра­

ханскую каѳедру.

18 августа 1805 года И мператоромъ А лександром ъ П а в л о ­
вичемъ данъ былъ указъ Ов. Синоду: „А рхіепископовъ  П л ато н а  * 2 3 * * * *) 
А страханскаго и А ѳанасія 8) Е катеринославскаго  повелѣ ваем ъ  
перевесть одного на мѣсто другого" *). Между тѣмъ Е к а т е р и н о -

*) Въ „Астраханскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ" было помѣщено уже нѣсколько статей 
о преосвященномъ Анастасіи: 1 8 7 7  г . Л1» 39, стр. 6—9 (о книгахъ его); 1 8 7 9 . г . ,  стр. 48Б 
(стихотворенія изъ „Восточныхъ Извѣстій", 1813 г., № 4, стр. 37,) стр. 688—694 (изъ „Тул. Еп. 
Вѣд. “1878 г. № 20, стр. 169—171 приложенія „Исторія русскаго проповѣдничества"); 1883 г. 
№ 19, стр. 339—841: 1 8 8 7  г . 76 11, стр. 4 1 5 - 417 (изъ Ключаревской лѣтописи); 1 8 9 5  г .  

76 22 ср. № 24 (изъ 1-й ч. Иоуч, словъ Анастасія пзд. 1814 г.): 1 8 9 6  г. 7в 24 (изъ Словаря 
М, Евгенія 1827 г., т. і ) і 1 8 9 8  г . 76 11 (изъ „Обзора рус. дух. литературы" А. Филарета, 
1884 г.) и № 20 (изъ Исторіи Рос. Академіи" М. И. Сухомлинова, в. 1, 1874 г., стр. 246—257).

Настоящій очеркъ жизнедѣятельности пр. Анастасія составленъ преимущественно ио неиз­
даннымъ еще архивнымъ первоисточникамъ. Авторъ занимался въ нѣсколькихъ архивахъ (въ М о­
гилевѣ, С-Петербургѣ и Астрахани), списалъ тамъ не мало бумагъ, сгруппировалъ ихъ и теперь 
издаетъ въ видѣ связной статьи. Очеркъ этотъ не претендуетъ ни на полноту содержанія, ни па 
законченность обработки.

Будучи въ Астрахани (4— 15 іюля 1900 г.), авторъ пользовался просвѣщеннымъ руковод­
ствомъ н содѣйствіемъ прѳподаватоля мѣстной семинаріи ІГ. Ф. Леонтьева, покойнаго рекгор- 
сем. архим. Кирилла (Лопатина), секретаря правленія сем. Н. Ѳ. Доброва, членовъ и секретаря 
консисторіи, архиваріуса ІГ. И. Зорина, настоятеля собора, протоіерея Н. И. Лѣтиицкаго, клю­
чаря, снящ. В. Карасева и другихъ лицъ. Л .  Г .  , ,

2) П р . П л а т о н ъ  (Любарскій) занималъ астраханскую каѳедру съ 1794 г. Въ 1806 г. ѳыу 
было около 67 лѣтъ (Архивъ Канцеляріи Оберъ-Прокурора Св. Синода, дѣло № 1426).

3) П р . А ѳ а н а с ій  (Ивановъ) род. ок. 1750 г., во епископа хиротонисанъ былъ 12 ниября
1788 г., екатеринославскую каѳедру занималъ съ 1 октября 1799 г.

*) Перемѣщеніе преосвященныхъ Платона и Аѳанасія состоялось, можно полагать, в с л ѣ д ­

с т в іе  д о н о с о в ъ  на нихъ. Коллежскій ассѳсоръ Сергѣй Уваровъ Ю д и н ъ  20 мая, 1803 г. изъ Аст­
рахани писалъ Оберъ-Прокурору Св. Синода Александру , Алексѣевичу Яковлеву, что преосвящен­
ный П л а т о н ъ  1) никогда на проповѣдуетъ оттого, что не имѣетъ надлоаэдей вѣря, безбожно
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славсісал духовная консисторія ещ е 9 числа того-ж ѳ августа
критикуетъ Св. Писаніе «въ важному разстройству его паствы и слабоумныхъ людей*, 2) *въ 
служеніи болѣе похожъ на церемоніймейстера, нежели на благоговѣйнаго пастыря: кричитъ, 
сердится, даже бьетъ руками своихъ служителей во всемъ облаченіи и при многомъ числѣ наро- 
да. 3} Жалуетъ очень горячіе паіштіш, не оставляетъ ин одного дома, гдѣ случается ему быть 
въ вомианін, чтобъ кого не обвднлъ до носкости словами и насмѣшками, а вздорнымъ споимъ 
обращеніемъ не огорчилъ хозяина*. 4) „Компаніи его, коп онъ нерѣдко у себя въ домѣ произ­
водить, столь пескромпы, что слышна бываетъ въ кельяхъ его музыка, неистовый крипъ поющихъ 
пѣсни дѣпчихъ и видно освѣщеніе всѣхъ келій, продолжающейся часто до разсвѣта", б) «Нап­
раслинъ, скупъ въ содержаніи, стяжателенъ, не инщолюбнвъ при всѣхъ видимыхъ важныхъ его 
выгодахъ по рыбнымъ ловлямъ, въ ной онъ нѣсколько уже дѣтъ наряду съ торгашами входитъ 
въ формальные откупи, у князей Куракиныхъ контрактуется, заводитъ судебныя тяжбы, ссоры... 
Мѣрно иолучая прибыли ежегодно отъ всего до 26 т. р (что составитъ въ 10-лѣтнее ого здѣсь 
пребываніе 260 т. р.).., кричитъ вездѣ о бѣдности своего дома... Въ домовой его но промысламъ 
конторѣ въ чинахъ служатъ изъ неволи: врикапщкомъ игуменъ, разъѣздными мопахн, нопы, под­
вергающіеся опасности въ ж и з н и  чрезъ розыскииаиіо воровъ но его приказамъ, клесвщшсами-жв 
діаконы и причетники... 0] Жестокое и неосновательное употребляетъ правленіе съ духовными: 
за малости бьетъ самъ за волосы, ссылаетъ безъ изслѣдованій въ монастыри.., перемѣщаетъ гіо- 
неволѣ и нежеланію прихожанъ.., 8) Переломалъ много въ соборѣ безъ нужды древностей, унич­
тоживъ находившіяся изъ давныхъ временъ гробницы прежнихъ архіереевъ н грузинскихъ царей, 
каменную н лѣвообразную кругъ собора паперть, вмѣсто коей сдѣлалъ деревянную, совсѣмъ не­
соотвѣтствующую рѣдкому собора зданію. 9) Умножаетъ напрасно неученое духолепстпо; но шца 
сего вдаль, въ самомъ соборѣ можно найти па лицо теперь до 8-ми дьяконовъ*...

11 іюня 1803 г. евпіц. Василій И в а н о в ъ , между прочимъ, писалъ А. А. Яковлеву, что 
„чішопппки Астраханскаго почтамта ве/ьма знакомы ироосвящечпому ( Платону) и вѣрно о вся­
кой бумагѣ, которая и отъ кого нмяипо посылается въ Синодъ, ему пересказываютъ, а особливо 
о жалобныхъ прошеніяхъ и въ удовольствіе его безъ сомнѣнія могутъ удержать оныя и уничто­
жить». О. Ивановъ предъ этимъ жаловался Св. Синоду, что ир. Платонъ безвинно лишилъ ого 
прихода и заключилъ въ монпстырь. 2 іюля 1803 г. надворный совѣтникъ И . А . В а р в а и і й  въ 
ипеьмахъ на ими С.-Петербургскаго Митрополита Амвросія и А. А. Яковлева жаловался на не­
добросовѣстную конкуренцію преоспяіцониаго Платона въ рыбныхъ промыслахъ.

26 мая 1803 г.,, т. е. чрезъ шесть дией по написаніи доноса, Юдинъ скончался. Олшц, 
Ивановъ и И. А. Варваціц письменно заявили, что присланные въ О.-ІІоторбургъ отъ нхъ 
имеіш доносы па пр. Платона подложны. Самъ Архіепископъ въ просительномъ письмѣ нт. м 
Амвросію отъ 17 сентября 1803 г. сообщалъ: „ и зв ѣ т ы  на меия изъ одной мошеишічеекой фаб­
рики.., которая заведясь здѣсь внервѣе... недавно... съ годъ... но безъ управленіи., отъ которой 
весьма страждутъ многіе... городъ... вотъ и яі Ііо Когъ н время все откроютъ... Точно извѣст­
ію, что здѣшняя ишйка всякую всячішу подбираетъ, тасуетъ, лицуетъ.., въ Петербургъ достав­
ляетъ,—А тамъ пресмыкающійся нынѣ (губернаторъ кп. Д. В. Тошшгевъ, II, Г.) едщиіь по епмъ 
наводчикъ— получаетъ.., распредѣляетъ... и лично яодкраашваатъ... Въ ноябрѣ 1804 г. Са. Си­
нодъ придавалъ: «оставить б е з ъ  в с я к а г о  д ѣ й с т в ія  лшлобы и доносы ііа нреоси. Платой».

(АСС. (Архивъ Сп. Синода), 1803 г. дѣло N 638; А КОП. (Архипъ Каицелнріи Оборъ- 
Прокурора Св. Сипода), д. X» 2413; «ІІрапосл. Собосѣдиикъ», 1898 г., XII, стр. 669—661; 
0 .  Влаговидова — «Оберъ-Прокуроры Сп. Синода*. Иа преоепшцошіаго Л о а н а е і я  пт. 1306 г. 
спяіцепшікъ А н д р іе в с к ій  жаловался въ Св. Синодъ, что при объѣздѣ епархіи архіерой и ого 
свита грабятъ духовенство. Архіепископъ оправдывался, что бралъ «доброхотныя подаянія», 
которыя записывалъ въ особую тетрадь и обращалъ па постройку женскаго монастыря н па 
сомиііарію; тѣмъ пе менѣе 9 іюня 1806 г. ого обязали пзиестн яъ качествѣ штрафа двѣ 
тысячи руб. въ Приказъ Общественнаго Призрѣнія. (АКОІ1., д. .V» 2781).

-  -
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доносила Св. Сицрду: „ Е г о  П реосвящ енство. Аѳанасій, А рхіеп и­
скопъ’ Ж атёр 'инослав 'скій , Х ерсонскій и 'Таврическій и К авал ер ъ , 
по великой слабости здоровья ‘'своего  'и сильнымъ гем ороиде- 
чески'мъ припадкамъ, будучи' не вь силахъ заниматься ны нѣ дѣ­
лами, приказалъ сѳй консисторіи впредь до вы здоровленія его 
какъ на полученные имъ изъ С вятѣйш аго П равительствую щ аго 
Синода указы репортовать, такъ и прочія дѣла, ' не тер п ящ ія  
врем ени ,/въ  .СвѴ Синодъ, съ докладу Е го  П реосвящ енству , от­
править". Но Архіепископу Аѳанасію не суждено бы ло вы здо­

р о в ѣ ть : онъ скончался, въ самый день своего перем ѣщ ен ія . 22  
августа ,1805 года Екатеринославская К онсисторія такъ  доно­
сила объ атомъ Св. Синоду: „П реосвящ енны й А оапасій, бы въ 
Около 'двухъ м’ѣсяцевѣ боленъ во первы хъ лихорадкою , а  потомъ 
сйльвымй геморОйдичѳскими припадками, рвотою  и поносом ъ б), 
послѣ пріобщ енія Св; Таинъ и Е леосвящ ен ія , сего А вгуста 18-то  
по полудни въ 5-мъ часу по волѣ Бож іей скончался, а  2 0 -го  
числа, по отправленіи въ здѣшнемъ каѳедральномъ У спенскомъ 
соборѣ находившимся при Е го П реосвящ енствѣ  для отп р авл е­
нія служенія и рукоположеніи ставленниковъ Г реческим ъ п р ео ­
священнымъ Митрополитомъ Х рисанф омъ Н овопатрским ъ, °) съ 
прочимъ здѣшнимъ духовенствомъ, надлеж ащ аго по чи н оп оло­
женію церковному погребенія, положенъ считаю щ агося заго р о д ­
нымъ' Екатеринославскаго А рхіерея домомъ Самарскаго П усты н­
но-Н иколаевскаго монастыря въ церквѣ въ склепу". П олучивъ 
это донесеніе, Св. Синодъ предписалъ А страханской консисторіи: 
до назначенія и прибытія новаго. А рхіерея ставленни ковъ  о т­
сылать къ преосвященному Гаію Пензенскому 7).

5) Ср. Мелочи архіерейской. жизни Н. С Лѣскооа: болѣзни архіереевъ.
°) 20 декабри 1797 г. М . Х р и с т ш ъ  принималъ участіе въ хиротоніи архимандрита 

Анастасія (Братанонскагп) во епископа.Бѣлорусскаго (См. •прибавленіи къ Церк. Вѣдозі.»
18У8 г., Л: 26, стр. 9.11: статью протоіерея 11. Жмакііиа.—„Императоръ Павелъ I въ своихъ 
отношеніяхъ къ Со. Синоду и епископскія при нсні, хиротоніи,,. ДОС., 1797 г. д. Л; 594).

1) Архивъ Св. Синода, 18(15 г. д. Лі 581 Кончина пр. Лоаіічеін послужила поводомъ 
къ измѣненію узаконеній о нмущестнѣ архіереевъ. Гі мая 1800 г. иелѣно было: ж алу­
емыя прхіірелмъ вещи но смерти ихъ отдавать наслѣдникамъ, или предлагать за ппхъ 
деньги, но дѣлать ото лишь съ докладу Госуд рю. 29 іюня 1806 г. донъ былъ слѣдующій 
и м я п п о й  у к а зъ  С в . С и н о д у :  ‘Газсмотрѣііч, мнѣніе Си. Синода объ оставшихся послѣ покой­
наго Аоаііасія, бывшаго Архіепископа Иііатерііііосланекйго, паи гінхъ н крестахъ, ооынан- 
Мыхъ брилліантами и алмазами, изъ собственнаго его имущества, повелѣваемъ: дѣлаемыя



6 4  —

В ъ это время (съ іюля 1805 г.) въ Ов. Синодѣ присутст­
вую щимъ членомъ бы лъ преосвящ енный Анастасій, Архіепископъ 
М огилевскій и В итебскій . Будучи слабаго здоровья, В ладыка 
нуждался въ тепломъ климатѣ и потому пож елалъ перевестись 
въ  А страхань. В ъ засѣданіи 22 сентября 1805 года Ов. Синодъ, 
по просьбѣ преосвящ еннаго А настасія, сдѣлалъ опредѣленіе о 
перем ѣщ еніи его на Астраханскую каѳедру, съ выдачею  ему на 
проѣздъ въ епархію  1 ,000  рублей. П репровож дая Н . Н . Н ово­
сильцеву докладъ объ этомъ Ов. Синода (для поднесенія Госу­
дарю ), О беръ-П рокуроръ  К нязь А. Н. Голицынъ писалъ ему 
3 0  сентября 1805 года: „какъ преосвящ енны й Анастасій при­
сутствуетъ нынѣ въ Св. Синодѣ, котораго (Анастасія), судя по 
отдаленности А страханской епархіи отъ С .-П етербурга, * 8) для 
успѣш наго дѣлъ теченія , нужно будетъ отправить во оную; но 
к ак ъ  дороги  теперь дурны, то не соблаговолитъ-ли Е го  Импе­
раторское  В еличество оставить его до зимняго пути1?" 9). 
Х одатайство  князя оказалось излишнимъ. И мператоръ въ это 
врем я зан ятъ  былъ заграницей  военными дѣйствіями про­
ти въ  Н ап ол еон а Б он ап арта , докладъ Св. Синода утвержденъ 
бы лъ Е го  В еличествомъ лишь 20 декабря 1805 года, по возвра­
щ еніи въ  С .-П етербургъ. И’акимъ образомъ, астраханская арх іе­
рей ская  каѳедра болѣе четы рехъ  мѣсяцевъ (съ 18 августа по 
2 0  декабря 1805 г.) оставалась незамѣщ енною  10).

Н овы й (20-й) астраханскій  архипасты рь Анастасій былъ 
однимъ изъ  выдаю щ ихся іерарховъ  русской церкви своего врѳ-

архіероямп л  прочими монашескими властями изъ собственнаго иждивенія и остающіяся 
по смерти ихъ , гакъ капъ іг послѣ преосвященнаго Аоанасіл, д р а го ц ѣ н н ы я  вещ и , употреб­
ляемыя и внѣ церкви, обращать пт. пользу-наслѣдниковъ; а тѣ, кои возлагаются токмо п р и  
свящ енвоелуж еніп, но силѣ (указа) 1760 годи февраля 20 дня осталлнть въ архіерейскихъ 
к  монастырскихъ ризницахъ” (тамъ же).

8) Отъ Астрахани до С.-Цетербурга считали тогді 2 114Ѵа ворогъ (АОС. 1803 г. 
д. X  638).

») АКОИ. д. 26 2947.
10) Иреозпящешінй ІІяатонъ выѣхалъ изъ Астрахани 8 октября и 31-го числа того- 

Жа мѣсяца прибылъ въ Екатеринославъ. Преосвященный Апастасій прибылъ въ Астрахань 
7 фіѳяраяп 1806 гада. 3 января 1806 года качЦодярія Ои, Синода просила комитотскоо прав­
леніе Императорской Академіи т у к ъ  о состолщомся перемѣщеніи.архіереевъ п р о п е ч а т а т ь  

оъ С .- П е т е р б у р г с к и х ъ  в ѣ д о м о с т я х ъ  (АСО., 1805, д. Лі 081).
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мени. По происхожденію своему онъ былъ малороссъ, и ) дво­
рянинъ, 12 13 * * * *) сынъ протоіерея; въ  мірѣ —Андрей Семеновичъ Рома-  
иеино-Братановсш. О бразованіе свое В ратан овск ій  получилъ въ  
одной изъ лучш ихъ тогда семинарій -^-П ереяславской, І8) подъ 
руководствомъ-ученѣйш аго человѣка своего времени Г р и го р ія  
Ш иш ацкаго и ). Службу свою А ндрей С еменовичъ н ач ал ъ  учи­

и ) Изъ а .  В а р ъ т т к и ,  Полтав. губ. См. «Полтавскія еп а р х . -вѣдом.» 1 8 8 1  г .  й  23, 
стр. 1144— 1156. „Похвала Барышивкѣ"— объ Архіереяхъ, барыш евскихъ ур ож ен ц ахъ , бы в­
шихъ въ '18-м ъ  столѣтіи (извлеч. ивъ Историч. Словаря, С. П . В. 1818 г .)  и Подъ. еп. вѣд." 
1 8 8 3  е. № 6 й  слѣд.; историко-біографическій очеркъ Ивана Я н о в с к а г о  (ф 1900 г.): „Р у с­
скіе іерархи X V III и начала XIX столѣтій, уроженцы ны нѣш ней Долтавской епархіи"; К 18, 
стр. 882— 889: Анастасій Вратановскій.

п ) Дворянствомъ своимъ нреосв. А настасій, видимо, дорожилъ. Б удучи  н а  Могилев­
ской, каоядрѣ, Владыка приписался къ мѣстному Бѣлорусскому дворяпсгву,— въ немъ имѣлъ  
соотвѣтствующіе документы: грамоту, аттестатъ и  квитанцію. АСО. 1800 г ., д. Л* 1066, 
листъ 65.

13) Преосвященный К л а р іо н ъ  (К ондратковекій), епископъ П ереяславскій (1 7 7 6 —* 
1785 г.г.), впослѣдствіи (въ 1785— 1797 г.г.) Новгородъ— Сѣверскій, будучи назн ачен ъ  на 
Могилевскую каѳедру, 5 ноября 1797 года въ предложеніи своемъ Могилевской к он си сто­
р іи  писалъ: „Первый и самый главнѣйш ій есть долгъ Архіерея и пастыря тщ иться о п ро­
свѣщеніи паствы своея. Я радовался о заведеніи въ П е р е я с л а в л ѣ  моемъ до толикаго с о в е р ­

ш е н с т в а  с е м и н а р іи , что (бывшіе? П, Г.) учители оной суть А рхіореи, а  уч ен и к а  нрѳдосто- 
хвалвнѣйшіе Суть проповѣдники. И даже въ столицѣ (я )тѣ ш и л ся  (А . Братановокимъ? П. Г.) 
и въ Иововаведбнной моей епархіи и о в г о р о д с к о с ѣ в е р с к о й ,  гдѣ н и  одного не обрѣлъ учителя, 
ко до того совершенства-оная (повгородоѣверская сем инарія) доведена, что всѣ классы  уч и -  
телями-питомцами вдѣшнихъ училищ ъ нанолпены и воякой отрядъ (фара, янфима еіс .?  
II. Г.) особымъ учителемъ. Оими учителями и поступивш ими съ сем инаріи (н о  окончаніи  
курса П. Г.) іереями, а также и  богословіи ученикам и, какъ во воѣ высокоторжественны е 
(дни), такъ и во всѣ праздники, п р о п о в ѣ д и  въ публичны хъ архіерейскихъ сл уж ен ія хъ  
говорятся» (АМДК— Архивъ Могилевской духовной консисторіи, 1797 г., д . №  8005). Когда 
Андрей Вратановскій былъ въ богословіи, нр. И ларіояъ посвятилъ его въ стихарь «для 
оказыванія проповѣдей» (АСС, 1790 г., д, Л* 314) „Полтав. еп . вѣд." 1888 г. № 20: «Крат­
к ій  историческій очеркъ состояиія П ереяславско-Полтавской со врем еня , осн ован ія  ея  
(1738 г.) до преобразованія вЪ 1817 г.», В асилія Демидовскаго, стр. 744  и 745 .

и ) Игумена; О р е с т ъ  (въ мірѣ Онуфрій Степановичъ ІСостко) въ своихъ Зап и ск ахъ , 
напечатанныхъ въ Виленскомъ Археологическомъ Сборникѣ (т. У ), говоритъ о Ш йш ацкомъ: 
„первѣйшій по превосходнымъ успѣхамъ Кіевской А кадеміи студентъ". Въ 1 7 7 6  г. Ш . 
принялъ монашество съ именемъ В а р л а а м а .  Въ библіотекѣ Астраханской д у х о в н о й  сем и­
наріи (пікафъ XVI, полка 7, мѣсто 3) имѣются на латинскомъ языкѣ въ д в ух ъ  объем и­
стыхъ книгахъ собственноручныя А. Братановскаго з а п и с к и  б о г о с л о в с к и х ъ  л е к ц ій  о .  В а р ­

л а а м а .  Изъ признательности къ своему учителю  преосвящ енны й А настасій  исходатайство­
валъ ему Могилевскую каѳедру, когда самъ получилъ астраханскую, и  изъ « с о б с т в е н н о с т е й *

с в о и х ъ  у с т у п и л ъ  ему: „4 лош ади цуговня, оранжерейныя деревья съ парниками, Холмяи-
скій пчелиный заводъ, берегъ пруда Борсуковскаго, вина в ъ  погребу и  стальную  кровать".
По кончинѣ Анастасія, впрочемъ,5 наслѣдникъ его— двоюродный б р а т ъ ~ Я . А. В ратановскій  
потребовалъ вти «собственности» у  пр. Варлаама и тотъ отдалъ ихъ  ем у. (АМДК, 1807 г .,  
предметъ ІЗ-й, д. 1  319). Возведенный въ А рхіоиискона 23 марта 1808 г . Варлаамъ з а
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тельством ъ, ещ е б удучи ,-на ш кольной скамьѣ. По окончаніи 
курса ученія (въ  1788 г.), .Братановскій бы лъ учителемъ Оѣв- 
ской семинаріи, потомъ Вологодской іг’) ,и , наконецъ, главной 
А лександроневской въ С .-П етербургѣ , 1(|) куда онъ ..вы званъ былъ 
М итрополитомъ Гавріиломъ, какъ способный преподаватель, об­
ративш ій на себя общ ее вниманіе. Здѣсь Андрей - Семеновичъ 
(26 іюня 1790 г.) принялъ монашество съ именемъ Анастасія п) 
и черезъ  два года получилъ почетное мѣсто законоучителя 
вы сш аго въ то время учебнаго заведен ія— И м ператорскаго Су­
хопутнаго  Ш ляхетн аго  Кадетскаго Корпуса въ С .-П етер б у р гѣ * 18 *). 
Зан и м ая  эту должность, Анастасій въ то-ж е время былъ насто­
ятелем ъ монастыря, іа) присутствующимъ въ консисторіи, чвред­
нымъ архимандритомъ, 20) придворнымъ проповѣдникомъ 21) и,

присягу Наполеону 1 лишенъ былъ свящ еннаго. сана 1 мая 1818 г. Скончался онъ про­
стымъ. монахомъ въ сент. 1821 года. Бившій преподавателя Гомелг.свлго духовнаго учи­
л ищ а 0 . Л . С о к о л о в ъ  ( I  въ 1890 г.) писалъ (по печатнымъ источникамъ) кандидатское 
сочнпеніе о Варлаамѣ Ш. (Панечатаио было въ «Лптовск. оиарх, вѣд.>; въ 188.1 г. въ 
Вялы іѣ, издано отдѣльной книжкой). См. также „Прибавленія кт. Чорангов. оиарх. извѣ­
стіямъ", 1877 г., в н и . III. «Воспоминаніи стариннаго Черпнгов, сомипарнста. И . К улэісин- 
скудо н «ІІолтпв. енярх. вѣд,> 1883 г., Л» 18, стр 86 8—882: Варлаамъ Ш ишацкій / / .  Я н о в ­
с к а го . Въ архивѣ Могилевской консисторіи хранятся богатые, матеріалы для исторіи 
отечественной войны 1812 г. н отношенія къ ней архіеи. іілрлалма.

і») В ъ  вто время А. О. Ііратяиовгкпмъ написана была нп латинскомъ языкѣ ев р ей ­

с к а я  г р а м м а т и к а , хранящаяся въ рукописи въ библіотекѣ пстрах. дух. соминпріи (XVI, 7/ао)- 
И) Ч и с т о в и к ъ , И  „Исторія СІІБургской Духовной Академіи, ОІІБ, 1857, стр. 87— 88 
и ) „По, непринужденному жолпиііо“, „женатъ но былъ» (АОС., 1790 г ., д. .V: 314).
18) «Поспнтыпаемпо въ И. С. Ш. ГС. Корпусѣ юноніи предопредѣлялись къ ва ж н ѣ й ­

ш и м ъ  р а з н а г о  з в а н іи  д о л ж н о ст я м ъ  в ъ  обширной россійской и м п ер іи .. Въ 1777 году  
начальетпо Корпуса просило Св. Синодъ доставить іеромоннхл, который по знанію  своему 
въ богослоніп п но искусству въ говоропін проповѣдей, обладая притомъ духомъ крот­
кимъ и ласковымъ, могъ-бы с п о с п ѣ ш е с т в о в а т ь  в о с п и т а н ію  ю н о ш е й . (АСС., 1777 г., Д. 
76 288). При первомъ вступленіи  въ должность 28 фовр. 1792 г. о. Анастасій говорилъ 
рѣчь „воепнымъ воврпстямъ0 на тому: «воспитаніе остг. второе р о ж д е н іе ... (см . «Сочине­
нія» А настасія, над. 1850 г., стр. 539 -5 4 2 ) .

10) съ С севтябрл 1792 года— трстьем асснаго ' .к л с и е ц т го , съ .18 марта 1795 г .— 
второкл. Т ропце - С е р гіев о й  пустыни я съ 19 мал 1795 г.— пераокл. Н о в о с п а с с к а го  мона­
стыря въ Москвѣ (АСС., 1792  г., д. 76 116, 1795 г., & 113 и 1790 г. 76 147; см. также 
„Списки іерархомъ и настоятелей монастырей россійскія деркви" Л . С т р о е в а , (ЯШ  
1877,. стр. 278 и д р .) . '

а0)  въ 1793, 1794 п 1795 годахъ. Ко этой должности Анастасій получалъ Г>0() р у б .  

въ годъ жалованья ( СО, 1.792 г. д. 16 124, 1793 г. 36 118 и 1794 г, № 104).
31) А  КОП., дѣла АЛО 1185 ц 1335; „А страх, ен, вѣд,“, 1898 г. ,16 20. (М . ,Й., Сухом* 

лнпова). , '



наконецъ, (съ 12 ноябри 1796 г.) членомъ Св. Синода. 22) 20  
декабри 1797 года архимандритъ А настасій ' хиротон исан ъ  былъ 
по епископа Бѣлорусско-М огилевской епархіи .

П реосвящ енный Анастасій занималъ Могилевскую каѳедру 
ровно восемь лѣтъ (съ 20 декабря 1797 года по 20  декабря 
1805 г.). Здѣсь онъ оставилъ по себѣ благодарную  память 23). 
Въ концѣ 18-го столѣтія Бѣлорусская епархія  считалась б езп о ­
койной. П редпринятое въ 1794 году И м ператорским ъ П р а в и ­
тельствомъ возсоединеніе уніатовъ выш ло неудачнымъ: взаим ны я 
отношенія православныхъ и уніатовъ-католиковъ  обострились, 
враждебныя стороны вели нескончаемы я тяж бы ; судебны я и 
другія присутственныя мѣста завалены  были дѣлами о со в р ащ е­
ніяхъ, насиліяхъ и т. п. 2<). Уніатами бы ли почти исклю чи­
тельно „бѣдныя о в е ч к и " ,’25) крѣпостные крестьяне, Ьуско п ан овъ - 
католиковъ. Эти „овечки" были вполнѣ безотвѣтны м и предъ 
пропагандистами: религіозныя представленія ихъ были тем н ы й —  
едва-ли они понимали догматъ о главенствѣ римскаго папы , испо­
вѣданіе котораго принципіально отличало ихъ отъ п равосл ав­
ныхъ. Вслѣдствіе этого возсоединеніе ихъ (уніатовъ) по н еоб­
ходимости было административно полицейскимъ: борьба велась , 
главнымъ образомъ, противъ ксендзовъ 20). -  И х ъ  приглаш али о б ­
ратиться въ православіе, но, подъ давленіем ъ пановъ , д авав ­
шихъ имъ содержаніе, они чащ е всего отказы вал и сь ,'н ач и н али  
мутить свою паству, бѣдныхъ овечекъ, и нерѣдко успѣвали такъ  
настроить ихъ, что тѣ подымали „бунтъ", для усмиренія кото ­
раго требовались воинскія команды. У ніатскихъ поповъ вы се­
ляли изъ ихъ приходовъ, но это мало помогало: они п р іоб рѣ -

м ) АСС., 1790 г., д. № 147; Б а р с о в ъ  Т .  В .:  Св. Синодъ въ его прошломъ^, СНГ». 
1890, стр. 309 и 814.

**) См., намр., ДемС> о осинаго А .  С. „Опытъ описанія Могилевской гу б ер н іи '1, кн. 1, 
1889 г., „Историческій очеркъ" М. Фурсова, стр. 1 2 3 -1 2 4 .

21) См. папр., Заинсмі Гавріила Ромаиоішча Добрынина (1 7 6 2 — 1823 гг.) Изданіе 
2 о СПБ. 1872 (1 ѳ въ .Р ус. Старинѣ11 1871 г. т. т. III и IV , извлеченіе нъ „ идепскокъ 
Сборникѣ" В . П. Кулина, 1869 г.), стр. 298 и слѣд.

аг') Такъ называетъ ихъ Полоцкій архимандритъ А л е к с а н д р ъ  (К о р ж е н е в с к ін )  иъ сво­
емъ доиесеиіи преосв. Лиастасію отъ 29 марта 1802 года. (АСС., 1802 г., Л* 18 9).

И ) См. Х -ю  главу „Исторіи возсоединенія западпо русскихъ уніатовъ старыхъ вре­
менъ" проф. М. О■ К о а л о в и ч а . ОІІБ. 1873. 1
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тал и  видъ мучениковъ за  вѣру, продолжали интриги въ средѣ 
своей  паствы , а  правительство осаждали безконечны ми жалоба­
ми. Подъ ихъ вліяніемъ возсоединенные „совращ ались", пере­
ходили опять въ унію. Заним авш іе первенствую щ ее положеніе 
въ  краѣ католики усиленно старались осущ ествить завѣтъ іезу­
и та  П етра  О карги—воспользоваться уніей, какъ  мостомъ для 
перевода православны хъ въ латинство 27). Папы, на правахъ 
крѣпостны хъ  владыкъ, энергично дѣйствовали въ этомъ направ­
леніи : всячески  стѣсняли православны хъ и. наоборотъ, оказы ­
вали  могучее вспомощ ествованіе католикамъ. Этотъ помѣщичій 
произволъ  и  интриги латинскаго духовенства причиняли много 
вреда православію  въ  Бѣлоруссіи. В ъ  вы сш ихъ правительствен­
ныхъ сферахъ въ это время, особенно въ царствованіе Павла 
П етрови ч а , замѣчались колебанія, непослѣдовательность и даже 
проти ворѣчія  въ политикѣ. П ри Екатеринѣ 11 увлекались прі­
ятной  перспективой „возвращ енія отторгнуты хъ", но принялись 
за  это дѣло безъ достаточной подготовки, а  потому и мало 
успѣли; при Павлѣ I  объявлена была „свобода совѣсти" 28 *); 
уніаты  вопили о посягательствахъ на нее православныхъ; при 
Александрѣ I  ободривш ееся инославіе переш ло въ наступленіе; 
раздались справедливыя ж алобы православныхъ; правительство 
вынуж дено было объявить, что православіе и въ западной Россіи 
„господствую щ ее вѣроисповѣданіе", другія религіи пользуются въ 
ней  лиш ь „терпимостью* 2І).

П реосвящ енному Анастасію пришлось дѣйствовать въ 
измѣнчивы я врем ена Павло-Александровской эпохи. П олож е­
н іе  его было трудное. Н о В ладыка имѣлъ похвальное му­
ж ество твердо отстаивать законные интересы православной цер­
кви. З ащ и щ ая  ихъ предъ мѣстными иновѣрными властями, прео­
свящ енны й Анастасій въ то-же время не упускалъ случая над­
леж ащ имъ образомъ освѣдомить высшее Начальство о редигіозно-

а1) „Римскій натолвцпзмъ въ Россіи11 гр. Д .  А .  Т о л с т о я о , СПБ. 1877, т. П, стр. 
366 и др. „ А к т ы , издаваемые В ѵ л е п с к о ю  Археографическою Коммиссіею11, токъ ХѴІ-й 

(В. 1889) и др. .,
28) Манифестовъ 18 марта 1797 с. (II. С. 3., т. XXIV, №  17.879).
20) см. Рескриптъ Бѣлорусскому поеииоку Губернатору И. И. Михельсону отъ 4 

іюля 1808 г. (П. С. 3., т. X XV II), Ю 20.837).
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политическомъ состояніи Бѣлоруссіи, Е го  донесен ія  Ов. Синоду 
содержали въ себѣ не только обильныя фактическія данныя, но 
и руководствеппыл указанія для соотвѣтствую щ ихъ мѣропріятій. 
Ов. Синодъ цѣнилъ донесенія преосвящ еннаго А настасія по уні­
атскому вопросу и обычно пересы лалъ ихъ въ С енатъ 30) . Т в е р ­
дая  православно-русская точка зрѣнія М огилевскаго влады ки мно­
го содѣйствовала выработкѣ опредѣленной программы п рави тел ь­
ственной политики въ Б ѣлоруссіи ,— въ этомъ больш ая  заслуга 
его. В ъ высокой степени важно было такж е, что преосвящ енны й 
Анастасій, охраняя интересы  православной церкви, не посягалъ  
на чужую собственность, уважалъ законны я права иновѣрцевъ. 
В ообщ е, справедливость была характерн ой  чертой  влады ки. 
Между тѣмъ Бѣлоруссія издавна отличалась апархичесттъ стро­
емъ жизни: произволъ, насилія, грабеж ъ были въ  ней заурядны м и 
явленіями 31). В ъ этомъ отнош еніи православное н асел ен іе  тамъ 
не составляло исключенія: водились и за нимъ грѣш ки. П р е о ­
священный Анастасій былъ человѣкъ Закона, строго кор р ектн ы й . 
Онъ воздавалъ всѣмъ должное; поэтому и пользовался общ им ъ 
уваженіемъ какъ въ средѣ своей паствы , такъ  и у иновѣрцевъ . 
Эти личныя добродѣтели архипасты ря, естественно, возвы ш али  
и церковь, представителемъ которой онъ бы лъ.

Управляя могилевской епархіей, преосвящ енны й А настасій  
много заботился о тамошней семинаріи: увеличилъ и улучш илъ 
ея помѣщенія, пригласилъ правоспособны хъ учителей , о р ган и ­
зовалъ администрацію, учредивъ правленіе, поднялъ об учен іе , 
умножилъ число учащ ихся, словомъ соверш енно п р ео б р азо вал ъ  
семинарію, далъ ей „новый видъ“ 32). В ъ консисторіи В л ад ы к а  упо­

30) См., напр., II. С. 3., ѵ. X X V I ,  №  19.266.
31) Для Бѣлоруссіи издавались спеціальныя узакоприія. Си. И . А ,  Н и к о т и н а : „Сто­

лѣтній періодъ (1772-1872 гг.) русскаго законодательства въ возсоединенныхъ отъ Польши 
губерніяхъ я  законодательства о евреяхъ (1649—1876 гг.). Два тома. Вилыіа. 1886.

а>) Си. „Исторію Могилевской духовной семинарія" М .  А .  Л о б о в а ,  въ Могилевскихъ 
епарх, вѣдом.“ 1896—1897 гг. Въ 1802 г. въ Москвѣ напечатана была брошюра: „Ж е р т в а  
б л а го го в ѣ й н ы х ъ  ч у в с т в о в а н ій . . .  Императору Александру I па всерадостпоѳ прибытіе Его... 
въ Вѣдорускій Могилевъ, всеиодданпѣйше приносимая отъ Бѣлорусской Могилевской семи­
наріи, 1802 года іюля 16 дня (см. мою статью въ „Могил ѳц. вѣд.н 1901 г . '№ 5 , ср. „Мо- 
гпд. губ. вѣд.“, 1901 г. М 16). Въ 1804 г. пъ Москов. сппод. типографія па поштѣ пр. 
Анастасія папечатаио было „ И э ъ н с н е іп е  п а  п о с л а н іе  с в .  а п .  І а н о в а “ ,  сочиненное іеромона­
хомъ Августиномъ. «Иіъяопеніе» съ краткими нравоученіями читано было по воскреснымъ



рядочилъ  дѣлопроизводство, обновилъ составъ , ея членовъ, при­
велъ  въ порядокъ архивъ 33), Ч ерное и бѣлое духовенство въ лицѣ 
преосвящ еннаго  Анастасія имѣло просвѣщ еннаго, благожелатель­
наго  начальника. В ладыка старался поднять образовательный 
ц ензъ  своего духовенства, поставить его въ независимое, поло­
ж ен іе  отъ прихожанъ, въ особенности оберегалъ его отъ само­
властія  помѣщиковъ. В сегда памятуя свой пастырскій долгъ, 
преосвящ енны й требовалъ неуклоннаго исполненія .обязанностей 
и отъ подчиненнаго ем у , духовенства и за нерадѣніе, проступки 
строго  наказы валъ , поощ ряя въ тож е время наградами малѣй­
ш ія заслуги. В лады ка Анастасій былъ кроткій и сердечный 
архипасты рь: вдовы и сироты  пользовались его особеннымъ 
покровительствомъ. Эти симпатичныя черты характера снис­
кали преосвящ енному общ ее п о ч тен іе , и благорасположеніе 
въ М огилевѣ Зі).

В озведенны й 15 сентября 1801 года въ санъ архіепископа, яв) 
влады ка А настасій въ іюнѣ 1805 года первымъ изъ архіереевъ 
вы званъ  бы лъ въ 0 .-П етербургъ для присутствовпніп въ Св. Си­
нодѣ 8в). П еремѣщ енны й 20 декабря того-ж е 1805 года на аст-
дплмъ въ каоедралыюмъ Могилевскомъ соборѣ въ 1803 году Кіево-Печерскія лавры собор­
нымъ іеромоппхоиъ и Могилевскія семипаріи философіи учителемъ Ѳ ео к т и ст о м ъ  (І'ром ѣ евы м ъ,) 

(АСО., 1804 г., д. № 91).
•*) В л а г о в и д о в ъ  Ѳ .\ „Оберъ-Прокуроры Св. Синода въ XVIII и въ первой половицѣ 

XIX столѣтія1* (въ „Црввосл. Собесѣдникѣ", 1898 г. X, стр.. 323). •
3‘) Въ рукописномъ отдѣленіи В и л е н с к о й  публичной библіотеки имѣется біографія 

ііроосв. Анастасія (№ 296. См. „Описаніе рукописей Ііил. Пуб. библ., дорк.' слав. и рус." 
Ф . Д о б р я н с к а г о ,  В. 1882,. отр. 400]. Составлена оиа, вѣроятію, покойнымъ профессоромъ 
Могил. дух. осмшіиріи С . И . С о к о л о в ы м ъ . Ни оборотѣ 4-го листа чищемъ: „Мпогіо иаъ 
Могилевцевъ помнятч. прѳосп. Анастасія и съ восторгомъ воспоминаютъ объ о р к е с т р ѣ ,  

который онъ образовалъ въ хорѣ своихъ пѣвчихъ. Нѣкоторые ивъ муаыкалыіыхъ инстру­
ментовъ того оркестра и до сихъ норъ хранятся въ библіотекѣ д. семинаріи*1.

“ ) АСС., 1801 г., д. И  642. Пожалованіе состоялось въ -день Коронаціи Императора 
Александра I. Ср. С н с т р е в ъ  И . М - «Жизнь Москов. Митрополита' Платона», М. 1850, ч. 
2-я, стр. 112: письмо нр. Аиастаеія М, Платону. Къ 1804 г., нроѣвдомъ въ Кіевъ, М . Ш а ­

т о к ъ  былъ въ гостяхъ у нреосв. Анастасія въ Могилевѣ.
,0) И. С. !)., т. XXVIII, X 21. 790. Б а р с о в ъ  Т . В .  „Он. Синодъ*1, отр. 821. Ч и ст о-  

а п ч ъ  П . А .  „Руководящіе дѣятели пух. ироовѣіценіи**, 011В. 1894, стр. 40. ІСъ цр. Ана­
стасію очень благосклонно относился Оборъ-Прокуроръ Св. Синода кияаь Л .  Я. 1 'о л м т т .  
Кладыка посвятилъ ему спой < о п ы т ъ  о с о в е р ш е н с т в ѣ >, црѳнровождая рукопись, онъ. пи­
салъ киявю нвъ Могилова 1 января 1805 г. «Опытъ о совершенствѣ. Ііашому Сіятельству 
яъ  сой новый: годъ ішевяіціио, онытомъ истиннаго къ особѣ Вашого інхольстлц выеоко- 
ночитплія и таковой-жо нроданностп» (АКОІІ., д. .V; 2808). Но нредложонію кн. Голицциа
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рахавскую .каоедру, .преосвящ енны й с ъ .. Бѣлорусской своей паст­
вой просри ся заочно. „ З а  любовь, коею я отъ всѣхъ, но моему 
увѣренію, пользовался", писалъ онъ ей, „принош у мою б лаго­
дарность. Кому .какое причинилъ я зло, простите. М илостямъ 
Божіимъ и Новаго А рхипасты ря всѣхъ поручаю " 37). 29  дек.
1805 года изъ С .-П етербурга преосвящ е.іыый А настасій пись­
менно привѣтствовалъ уже свою новую (астраханскую ) паству: 
„Промыслу Божію  и вы сочайш ей воли . всем илостивѣйщ агр н а­
шего .Г.осударя И м ператора угодно было утвердить меня Пасши- 
ремъ Епархіи А страханской 'и  К авказской . Н овы й долгъ  треб у ­
етъ отъ меня новыхъ въ пользу Святыя церкви опытовъ> а  отъ 
нея новыхъ ко мнѣ расположеній. И . то, и другое .зависитъ  отъ 
содѣйствія Бож ественной благодати,, которы я себѣ и всей паст­
вѣ моей усердно желаю и смиреннѣйш е испраш иваю . Т еп ер ь  
приступаю къ должности: .1, что по Консисторіи и каѳедральному 
собору нужно мнѣ въ силу указныхъ предписаній знать: то къ 
свѣдѣнію моему приготовить.

2) Тоже учинить по части ; ш татной и -эконом ической  дому 
А рхіерейскаго, равно какъ и по сем и н арской .. ■
. Благословитъ Преблагій Господь: и я изъ С ан ктъ -П етер ­

бурга отправлюсь неотлагательно. О благополучномъ со в ер ш е­
ніи пути и прибытіи въ Астрахань нужны мнѣ молитвы А стра­
ханскаго духовенства, которыхъ прося, остаюсь А настасій , Ар­
хіепископъ Астраханскій 'и К авказскій" •88), •'

Астраханская Духовная Еонсис/порія ещ е ]Ь  ян варя  1800 
года, получивъ указъ Св. Синода отъ 24 д екабря 1805 года о 
переводѣ въ Астрахань преосвящ еннаго А настасія, постановила: * 40

отъ 28 фенр. '80а г., Св,-Синодъ 7 марта полѣлъ Лрхіеп. Тверскому Меоодію, . разсмот­
рѣть книгу, а 10 чш’лп опредѣлилъ папочатитг, се въ СШі. спиод. типогр. гражд. лите­
рами па казанный коштъ нт. количествѣ одного запада (=1*200 вкаемнляров’ь) въ 8“. Пада­
ніе обошлись нт. 273 р. 02Ѵа к. 26 ока. паяначоны были «въ п одн осъ»н  для библіоюігь 
(аи переплстті подносныхъ книгъ занлочено было 7 р. 00 к,). ‘Трудившемуся въ сочине­
ніи книги"’ пр. Лнастнсію «въ вознагражденіе трудовъ его» 7 авгуота Си. Синодъ опре­
дѣлилъ „выдать беад, іігжііо 100 акзомлиронъ тетрадой"; книгу велѣно было продавать'' но
40 к. (стоила 23Ѵз к.). 800 вкз. для продажи отправлены были съ извозчиками въ Мо- 
г.ісау, 275 оставлены ігь СНВ. (АОІ).. Ів05 г., д. № 100.». • • .

«у АМДК, 1801І г., предметъ 16, дѣло Л», 101. Новый Архипастырь—Варлаамъ. • 
„Лстрахаи, оиарх. вѣд.“ , 1879 г., стр. 092—693.
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,....2 -е  Ы ынѣ-жѳ чрезъ консисторскихъ сторожей повѣстить неѣхъ 
здѣш нихъ монастырей настоятелямъ съ братіею  и приходскимъ 
свящ енноцерковнослуж ителямъ, дабы  они сего генваря въ 10-й 
день предъ литургіею  явились въ А страханскій каѳедральный 
соборъ для отправленія, по прочтеніи Ов. Синода указа о здра­
віи преосвящ еннѣйш аго Анастасія, А рхіепископа А страханскаго, 
собортъ молебна*. Получивъ 21 января пасты рское посланіе 
новаго  В лады ки  отъ 29 декабря, консисторія, какъ значится въ 
ея  журналѣ отъ 22 генваря 1806 г., постановила: „по сему 
предписанію  (преосвящ еннаго) учинить надлеж ащ ее исполненіе 
и Е го  В ы сокопреосвящ енству отправить въ Ч ерны й Я р ъ  ре­
портъ*. 23  января 1806 года въ А страханскомъ каѳедральномъ 
соборѣ  соверш ено было всѣмъ градскимъ духовенствомъ молеб­
ствіе о благополучномъ соверш еніи пути новымъ Архипастыремъ 
и прибы тіи въ А страхань. Того-ж е числа изъ Астраханской 
Д уховной К онсисторіи Ч ерноярскому протоіерею  и благочин­
ному Андрею Вѣднякову данъ  былъ слѣдующій приказъ'. „И зъ 
предписанія Е го  В ы сокопреосвящ енства А настасія, Архіепископа 
А страханскаго  и К авказскаго и К авалера, въ сію консисторію 
послѣдовавш аго, явствуетъ, что онъ скоро прибудетъ въ Астра­
х ан ь , почему предписывается Вамъ: первое, когда Е го  В ы соко­
преосвящ енство изволитъ въѣздъ имѣть въ городъ Черный Яръ, 
тогда В ам ъ учинить Е го  В ысокопреосвящ енству по уставамъ и 
обрядамъ надлежащую встрѣчу со всѣмъ городскимъ духовен­
ствомъ и сказать въ церквѣ приличную рѣчь. В торое: по испол­
нен іи  сего подать В ам ъ Е го  В ы сокопреосвящ енству репорты'. 
одинъ о благосостояніи вѣдомства В аш его благочинія, а  другій 
съ прилож еніемъ краткой о состоящ ихъ въ вѣдомствѣ Вашемъ 
церквахъ  и свящ енноцѳрковнослужителяхъ вѣдомости. И  третье. 
П рилож енны й при семъ на имя Е го В ысокопреосвящ енства 
отъ  консисторіи кувертъ представить тогда-ж е и о исполненіи 
сего  консисторіи репортовать“ . К ъ приказу приложены были 
формы репортовъ; а въ кувертѣ было донесеніе о молебнѣ 28 
ян вар я  30).

зв) ААДК— Архивъ Астраханской духовной консисторіи, 1800 г., связка Л 141, дѣла 
XX 17972 и 17977. Андрей Захаріевичъ Б ѣ д н я к о в ъ  былъ ивъ Великороссіянъ, сынъ дінко-
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П реосвящ енны й А настасій вы ѣхалъ изъ С.-Петербурга 7 ян­
варя, 15-го былъ въ Москвѣ, 40) а 7 ф евраля, въ 8 ч асовъ  п о ­
полудни, прибылъ въ А страхань, отправивш ись б езъ  всякой 
церемоніи прямо въ архіерейскій домъ 41). „ Н а  утро, созвавш и 
весь свящ енническій и монашескій чинъ, произнесъ  предъ ними 
поучительное слово и отпустилъ всѣхъ съ веселіем ъ духовны м ъ“ 42).

Платонъ Горючко.
(Продолженіе будетъ].

Поученіе о значеніи періодической печати, сказанное при соверш еніи  
молебствія въ типографіи «Астраханскаго Листка» въ день Н оваго года.

Первый день Новаго года— день итоговъ минувшаго года для вдум­
чивыхъ людей служитъ побужденіемъ дѣлать оцѣнку своей дѣ ятель­
ности. По званію служителя Слова Бож ія долгомъ своимъ считаю
ни, съ 1 7 7 1  г. обучало л въ Астрах. семинаріи (ср. статью Н. Ф. Леонтьева: «Въ какомъ 
году послѣдовало открытіе АДО. «въ А» 1-мъ> А. Е. В.>, 1892 г.) отъ низш ихъ клисовъ 
поэзіи, реторикѣ, философіи и богословіи; съ 1785 г. въ семинаріи Св.-Троицкія Лавры 
повторялъ фплософпю и богословію и обучался греческому Я8ыку, исторіи и гоографіи; 
йотомъ въ Астрах. сомшіаріи съ 1788 но 1793 г. ноября 13 перваго грамматическаго клас­
са билъ учителемъ; 1787 г. посвященъ кт. Астрах. Крестовоздппженской церкви во діакойа, 
1795 г. въ губ. г. Саратовъ рукоположенъ священникомъ къ Рождестло-Богородицкой ц. 
и присутствующимъ въ духовномъ правленіи, 1797 г . переведенъ въ г. Еиотаовскъ къ 
(Воскресенскому собору протопопомъ и благочиннымъ, 1798 г. награжденъ Архпиастыремъ 
ІІл атомомъ) скуфьей второго степепн изъ золенаго бархпту, 1799 г. перепедетгъ въ г. Чер­
ный Яръ къ Вознесенскому собору. Въ январѣ 1806 г. 6 . Вѣдплковъ имѣлъ 41 годъ отъ 
роду (ААДК, 1806 г., св. Л 141, д. А* * 17962).

*0) Этимъ числомъ помѣчено письмо его изъ Москвы «нсечестпому Шкловскому 
игумону, Могилевскаго Архіерейскаго Дому эконому о. Д о с и ѳ е ю  ( С и л и п и ч у ) , въ которомт 
Анастасій дѣлалъ распоряженія о своихъ «собственностяхъ», въ концѣ -приписка] „Буду 
ожидать отъ Васъ подроби остей,— п и ш и т е  ч р е в ъ  Н ш . Я и к . Г .  Б а н т ы ш ъ - К а м е н с к а г о .  Вашъ 
усердный доброжелатель Апастпсій, А. Астраханскій. (АМДІС, 1807 г ., пр. 13-й, д. № 319).

<*) Ііа то было при в с т у п л е н іи  А н а с т а с і я  н а  М о г и л е в с к у ю  к а о с д р у .  11 япваря
1798 г, владыка изъ С,-Петербурга писалъ Могилевской консисторіи:....  кажется, иеиз-
лишнимъ било бы окольному священству п о в ѣ с т и т ъ , дабы составили стользко полицій, 
какъ и благочншшй в х о д ъ  н а ш ъ  въ градъ и каѳедральную церковь (АМДК, 1798 г., д. 
А; 16). „По прибытіи изъ СПБ. въ Могилевъ 31 гонваря 17 98 г. епископъ Анастасій 
встрѣченъ былъ могилрлскнмп цехами, духовоиствомъ, сословіями благороднымъ и мѣ­
щанскимъ п р и  в р а т а х ъ  г р а д с к и х ъ  могилевскихъ, называемыхъ Шкловскими» (Бнлец. 
Публ. Вибл. рукопись Аі 300 см. Ф. Добрянскаго о. с. етр. 608. Неизданныя строки изъ 
записокъ игумена Ореста стр. 709, ср. Вилон. Археографич. Сборникъ, томы II и V). Въ 
кпоодральпомъ Сиасо-Орсображеискомъ соборѣ встрѣтилъ архипастыря р ѣ ч ъ ю  префектъ 
сомикаріи, тйт. сов. В. В. Цвѣтковскій; владыка отвѣтилъ «с л о в о м ъ > объ обяаошюстяхъ па­
стыря и овен,ъ)_ (сочиненія Анастасія, 1850 г., стр. 404: заключеніе).

« ) іДстрах. епарх. від.», 1887 г., Л" 11, стр. 415: Клгочаревская лѣтопись.



7 4  -

придти къ вамъ на помощь въ этомъ дѣлѣ съ свѣтильникомъ Слона Божія, 
П р едуп р еж даю , что и не судья вашъ, я только передатчикъ— завѣтовъ 
С п асителя.—  Бы труженшпш газетной печати. Больш ое значеніе имѣетъ 
эта  печать Распространяя ежедневно множество свѣдѣній, представляя 
удобство къ обмѣпу мыслей и мнѣній, газета является важнымъ ору­
діем ъ  культуры Но особенно велико значеніе газеты, какъ обличи­
тельницы чужихъ и преимущ ественно общественныхъ недостатковъ. 
Находясь въ положеніи судящаго наблюдателя ежедневныхъ явленій, 
газета  выяснила сознанію мыслящихъ людей многіе общественные 
недуги, на которые прежде не обращали должнаго вппманія Она 
освѣтила и представила общему наблюденію прежде темные углы 
общ ественнаго строя. Угрожая страхомъ общественнаго суда, опа па­
рализовала многія злоупотребленія и пакидываетъ грозную узду на 
многіе грѣховпые порывы. Но такъ какъ не все то, что приводитъ къ 
добрымъ послѣдствіямъ, нравственно одобрительно съ христіанской 
точки эрѣнія, то остается мѣсто для вопроса: дозволяетъ-лн христіан­
ство обличать недостатки нашихъ ближнихъ? Позволителыю-ли съ 
христіанской точки зрѣнія предавать гласности чужіе недостатки?

Х ристосъ Спаситель говоритъ: если согрѣшитъ противъ тебя 
братъ, иди и обличи его (на единѣ) Если тебя ие послушаетъ, поими 

съ собою .. свидѣтелей (при нихъ обличи) Если и ихъ не послушаетъ, 
повѣдай церкви, —  собранію, обществу, собору представителей власти 
церковно-общ ественной. Такъ, Христосъ не только позволяетъ, по и 
заповѣдуетъ обличать грѣхи, противъ насъ совершенные. Св, апостолъ 
Павелъ писалъ къ своей церкви Солунской: «молимъ васъ, братіе, вра­
зумляйте безчинныхъ (1 Сол. 5, 1 4 ) и кори носкимъ" христіанамъ: 
измите (исключите) злаго отъ васъ самихъ (1 кор. 5), Такъ, апостолъ 
всякому заповѣдуетъ обличать и такіе грѣхи, которые совершены но 
въ отношеніи къ иамъ. Правда, Слово Божіе гораздо чаще и настой­
чивѣе заповѣдуетъ «пе судить», по этою своею заповѣдью Слово 
Б ож іе, во первыхъ, внушаетъ, что право и обязанность судить дру­
гихъ таковы, что выполнять ихъ слѣдуетъ съ величайшимъ опасеніемъ, 
чтобы не нарушить при этомъ другихъ, болѣе важныхъ обязанностей, 
почему большинству христіанъ безопаснѣе пе пользоваться этимъ 
правомъ, во-вторыхъ, этою заповѣдью оно безусловно запрещаетъ  
осуждать, т. е. касаться своимъ судомъ внутреннихъ побужденій къ
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тоііу или другому поступку наіпего ближняго, потопу что вглубь душ и  
человѣческой ясно пропинаетъ своимъ всевндѣпіемъ одинъ только 
Богъ. И самый судъ ладъ ближними христіанство дозволяетъ съ нѣ­
которыми ограниченіями. Такъ, нельзя обличать погрѣшности другихъ, 
не виолпѣ дознанныя, иначе можетъ выдти клевета; нельзя обличать 
невысказанныя мысли, убѣжденія, чувства, желанія, потому что дви­
женія души человѣческой вполнѣ вѣдомы одному Н о гу (1  К ор. 1, 111; 
нс должны младшіе обличать старш ихъ, подначальные иачальствз'Ю- 
щихъ, дѣти родителей, ие должно обличать съ цѣлью унизить, р а з ­
дражить (Гал. 5, 2 5 ), не долженъ никто обличать другихъ въ тѣхъ  
грѣхахъ, которымъ повиненъ самъ. Труженики газетнаго печатнаго  
слова тѣмъ съ большею осторожностью должны пользоваться о б л и ч и ­
тельнымъ словомъ, чѣмъ шире и глубж е вліяніе газеты па общ ество. 
Газетная литература въ настоящее время распространена очень ш и ­
роко, едва-ли есть теперь гдѣ такой провинціальный уголъ, куда не 
пропикла-бы газета; не только въ общ ественной ж извн, но и въ 
частной, газеты сдѣлались та кою-же необходимостью, какъ желѣзныя  
дороги, пароходы телеграфы и под. Глубоко и вліяніе газеты на о б ­
щество. Въ своихъ статьяхъ, въ подборѣ, освѣщ еніи фактовъ, 'и з в ѣ с ­
тій и слуховъ, повторяя изо-дня въ день какую-либо основную мысль, 
газета невольно внѣдряетъ ее въ сознаніе общ ества. П ритомъ-ж е  
многіе пассивно воспринимаютъ мнѣніе газеты, одни по непривычкѣ 
думать, другіе но педосугу,

Изъ сказаннаго видно, что судящая дѣятельность тружениковъ  
газетнаго печатнаго слова, если она соверш ается какъ должно, закон­
на и полезна. Молитвенно желаю вамъ въ наступающ ій новый годъ 
годъ и впредь неііреткііовепііо проходить это свое важное служ еніе  
обществу печатнымъ словомъ, чтобы оно было цѣнно и въ очахъ  
нашего общаго Судіи, Которому нѣкогда всѣ мы отдадимъ отчета.—  
какъ каждый изъ пасъ проходилъ свое служеніе. Аминь.

Свящ. Т. Березинъ.

Изъ церновно-общественной жизни въ минувшемъ году.

Истекшій годъ ознаменовался нѣкоторыми весьма важными собы ­
тіями въ жизни церковио-общ ествеппой. Н а первомъ планѣ должно



—  7 $

быть постановлено февральское опредѣленіе Св. Синода объ отдѣле­
ніи графа Льва Толстого отъ Православной Церкви, вызвавшее про­
тестъ  какъ съ его стороны, сначала въ письмѣ жены его на имя 
П ервенствую щ аго Члена Св. Синода, затѣмъ и въ его собственномъ  
«Отвѣтѣ» па это опредѣленіе, такъ и въ извѣстной части нашего свѣт­

скаго общ ества, устпо и печатно обсуждавшей этотъ фактъ въ пе- 
сочувствеаномъ топѣ. Здѣсь особенно замѣчательно то, что эта же 
часть общ ества обыкновенно обвиняетъ нашу Церковь въ безж изнен­
ности и безотвѣтности на современный требованія и явленія общ е­
ственной жизни. Но вотъ, когда Церковь фактически заявила, что опа 
ж ива и дѣйственна и почитаетъ долгомъ отозваться своимъ властнымъ 
словомъ по поводу страшной смуты, вносимой въ православный па­
родъ атеистпческо-анархическимъ богохульнымъ ученіемъ Ясно-полян- 
скаго лжепророка съ его раболѣпными приспѣшниками,— всѣ эти об­
винители заволновались, завопили, выступили съ новыми укоризнами 
и обвиненіями противъ церковной власти, якобы превысившей свои 
права осуж деніемъ <великаго писателя земли Русской» и явившейся 
въ отнош еніи его слишкомъ строгой и жестокой. Но «великописатель- 
ство» здѣсь не при чемъ, а важно богохульство іі еретичество этого 
писателя, которыя блистательно онъ и самъ потомъ засвидѣтельство­
валъ въ своемъ «Отвѣтѣ» , подтвердивъ такимъ образомъ справедли­
вость Сиподальнаго осужденіи его. Церковная власть исполнила только 
свой священный долгъ. Отъ еретика ей предписано въ Св. Писаніи, 
послѣ неудавш ихся попытокъ къ вразумленію, отвращаться и за  его 
противленіе Церкви отлучать отъ нея, считая какъ-бы нечистымъ языч­
никомъ иля презрѣпнымъ мытаремъ (Тит. III, 1 0 . Мѳ. X V III, 1 7 , 
1 8 ) . Апостолъ Павелъ такихъ обыкиовешю «предавалъ сатанѣ », вы­
ражая этимъ отлученіе ихъ отъ Церкви Бож іей во власть діавола 
(Т іш . Г, 20). Наша Церковь даже выказала но отпошеніго къ Л. Тол­
стом у, своему давпеыу и упорному противнику, необыкновенное долго­
терпѣніе и поистинѣ материнскую нѣжность и любовь, признавъ 
его лишь отпавшимъ отъ Церкви грѣшникомъ, о покаяніи и обращ е­
ніи  котораго она усердію  молится. Между тѣмъ церковная власть 
имѣла полное право и достаточное основаніе примѣнить къ Толстому 
новозавѣтное ученіе о непростительности грѣха хулы па Д уха Святаго 
(М ѳ. X II, 3 1 , 3 2 )  и невозможности обновленія покаяніемъ дли тѣхъ,
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которые «снова распинаютъ въ себѣ Сына Божія и ругаются Е м у » , 
уподобляясь «землѣ производящей лишь тернія и волчцы, и потому 
негодной и подлежащей проклятію, конецъ котораго сожженіе» (Е вр  
VI, 6 , 8), и за которыхъ, какъ согрѣшающихъ «грѣхомъ къ см ер ти » , 
по ученію самого апостола любви Іоанна Богослова, даже и молиться 
пе слѣдуетъ (1 Іоан. V , 1 6 ).

Во всякомъ случаѣ опредѣленіе Св. Синода отъ 2 0  февраля о 
гр. Л. Толстомъ есть фактъ громадной важности и не для Р оссіи  
только, но и для нашихъ западно-европейскихъ недруговъ, лю бящ ихъ  
обвинять нашу Церковь въ зависимости отъ мірской власти, а теперь  
видящихъ передъ своими глазами фактъ иного рода, фактъ сам остоя­
тельнаго и смѣлаго осужденія великоименитаго боярина и всем у м іру  
извѣстнаго писателя за богохульство. Н аш е же свѣтское общ ество  
можно лишь пожалѣть за  крайнее ослѣпленіе ложнымъ блескомъ «со- 
творениаго себѣ кумира» и совершенную неосвѣдомленность по в оп ­
росу о правахъ Церкви и объ отношеніи къ ея противникамъ.

Подобная же неосвѣдомленность обнаружилась но другому, н адѣ ­
лавшему немало шума, событію на Орловскомъ миссіонерскомъ съѣздѣ  
въ сентябрѣ мѣсяцѣ. Въ концѣ съѣзда неожиданно и неизвѣстно со б ­
ственно по какимъ побужденіямъ, выступилъ орловскій предводитель  
дворянства М . Стаховичъ съ своимъ докладомъ о необходимости объяв­
ленія въ Россіи принципа безусловной свободы совѣсти и отмѣны ны­
нѣшнихъ законовъ о преступленіяхъ противъ вѣры. Н есостоятельность  
итого доклада, какъ съ логической, такъ и съ церковно-религіозной  
стороны, была показана отчасти на самомъ съѣздѣ, потомъ и въ п е ­
чати, преимущественно духовной. Но извѣстная часть свѣтской п р ес ­
сы и публики пе выразумѣла этой несостоятельности и вы разила свое  
сочувствіе орловскому оратору, обнаруживъ соверш енное незнакомство  
съ основами для рѣшенія означеннаго вопроса. Докладъ г. С таховича  
является въ нѣкоторомъ родѣ анахронизмомъ. Въ паш е время п р и х о ­
дится ходатайствовать объ обезпеченіи свободы совѣсти православнымъ  
отъ страшнаго напора со всѣхъ сторонъ и насилій отъ расколо-сек- 
тантства, иновѣрія и невѣрія, и толковать пе объ отмѣнѣ законовъ о 
преступленіяхъ противъ вѣры, а о примѣненіи ихъ въ защ иту свободы  
православной вѣры, такъ какъ теперь они большею частью не при­
мѣняются и эта свобода угиетается. Напр. развѣ у  насъ дѣйствуетъ



1 8 1 -я  статья (Улож. о пай. гл. 1, о богохул. и порпц. вѣры), прос-■*'і • . ■' *: * • >. ; , 1
лѣдующая за «дозволеніе себѣ въ сочиненіяхъ богохуленія поношенія 
святыхъ 'Господнихъ и іи и  порицанія христіанской вѣры, или Церкви 
Православной," или ругательство надъ свящ. писаніемъ и си. таи и-, 
ствамн?» Н е замѣтно. Гр. Л. Толстой преспокойно проживаетъ въ 
Я сной-ІІолянѣ или въ Москвѣ, а не «въ отдаленныхъ мѣстахъ Сиби­
ри» . Или, по 1 8 7  й ст. (гл. 2 -я) за совращеніе изъ православія въ 
другое вѣроисповѣданіе предстоитъ и лпінепіе нравъ и ссылка, а у 
пасъ, какъ не разъ заявлялось въ печати, даже и простого воспреще­
нія не дѣлается нанр навѣдывающимъ складами Англійскаго Библей­
скаго общ ества и особенно его книгоношамъ, большею частью изъ 
сектантовъ, распространять повсюду въ городахъ и селахъ, па желѣз­
ныхъ дорогахъ іі постоялыхъ дворахъ, вмѣстѣ съ иностранными изда­
ніями Библіи, и другія книжки антинравославиаго направленія и со­
вращать необразованный простой людъ въ сектантство. Немало и дру­
гихъ способовъ и случаевъ совращенія остаются безнаказанными. Эта 
бе Бісіо сущ ествующ ая уже свобода невѣрія и расколо-сектантства 
тяжело гнететъ свободу совѣсти православной, и едва-ли б у д ет ъ 'у д о б ­
но, если нашъ православный народъ доведенъ будетъ своими недобро­
желателями до необходимости самому выступить на защиту своей тѣс- 
снимой вѣры, какъ оиъ въ исторіи и выступалъ уже не разъ. Столк­
новенія съ сектантами, въ родѣ происшедшаго въ деревнѣ Павловкѣ, 
могутъ принять болѣе широкіе размѣры.

Недостаточность знаній и неосновательность сужденій свѣтскихъ 
людей въ области христіанскаго вѣроученія и церковной жизни, есте­
ственно, наводитъ на мысль о значительныхъ пробѣлахъ нашего свѣт­
скаго общаго образованія. Минувшій годъ н въ атомъ отношеніи нред 
ставлнетъ нѣкоторую выдающуюся особенность по возбужденному съ 
рѣшительностію дѣлу преобразованія нашихъ свѣтскихъ1 учебныхъ з а ­
веденій.

Коснемся вопроса о лучшей постановкѣ въ гимназіяхъ Закона 
Божія и выдѣленіи на этотъ предметъ нѣсколько добавочныхъ уроковъ 
изъ числа освободившихся отъ древнихъ языковъ Для законоучителя- 
священника можно оставить, пожалуй, прежнее число уроковъ, но изъ 
его курса слѣдуетъ выдѣлить церковную исторію съ каномикой (не 
м енѣе 4 -х ъ  уроковъ въ недѣлю въ двухъ старшихъ классахъ) и ио-
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ручить ихъ отдѣльному преподавателю, хотя-би  изъ свѣтскихъ лицъ, 
но съ высшимъ богословскимъ образованіемъ. Церковная исторія съ 
каноникой должна составлять предметъ строго-научнаго систематиче­
скаго изученія, нынѣ же опа проходится по необходимости спѣш но, 
кое-какъ, потому что законоучитель, естественно, болѣе отвлекается дру­
гими частями своего курса, да и преподаваніе этихъ частей моясетъ 
имѣть нѣсколько иной характеръ, проникнутый болѣе духомъ пасты р­
ства и нравственнаго назиданія, а церковная исторія должна быть 
прежде всего серьезнымъ научнымъ знаніемъ. Преподаватель на этотъ  
предметъ всегда можетъ найтись въ провинціи изъ семинарскихъ учи­
телей церковной исторіи, а въ столицахъ можно имѣть и особаго изъ  
кончившихъ курсъ духовной академіи.

О законоучительскомъ собственно преподаваніи нужно замѣтить, 
что высказывавшіяся въ послѣднее время мнѣнія, и въ комиссіяхъ по 
преобразованію гимназій, и въ печати, объ усиленіи , на счетъ внѣш ­
ней техники обученія и сообщ енія знаній, начала рели гіозно-воспи та­
тельнаго и вліянія законоучителя на чувство и волю воспитанни­
ка, пріучепія его къ исполненію церковныхъ правилъ и и з­
вѣстныхъ обрядовыхъ требованій,— имѣютъ свое основаніе, но н е бевъ  
ограниченія. Въ теченіи двухъ часовъ въ недѣлю оказать па воспи­
танника такое вліяніе и затѣмъ развить благочестивые навыки, само  
собой разумѣется, для законоучителя нѣтъ возможности, особенно если  
онъ не находитъ надлежащей поддергкки въ пачальствѣ, корпораціи , 
семьѣ воспитанника. Поэтому главное вниманіе все-таки должно быть 
обращено па возможно лучшее разъясненіе истинъ вѣры и нравствен­
ности и внѣдреніе въ учащихся твердаго религіознаго убѣ ж ден ія . Съ 
этимъ твердымъ убѣжденіемъ воспитанникъ и въ церковь самъ б у ­
детъ ходить, и въ семьѣ или обществѣ не поддастся дурному вліянію . 
Благочестивые же навыки и добрыя чувства разлетаются иногда при  
первомъ прикосновеніи къ нимъ отрицательнаго воззрѣнія, съ  кото­
рымъ ученикъ встрѣтится и въ жизни, и въ книгѣ, Вѣдь ивъ наш ихъ, 
первоначально очень благочестивыхъ, Добролюбовыхъ и Ч ерныш евскихъ  
вышли же отъявлепные нигилисты. Но если разныя отрицательныя в о з­
зрѣнія для гимназиста не будутъ неслыханною новостію , если онъ з а ­
ранѣе вооруліенъ будетъ противъ нихъ цѣльнымъ христіанским ъ воз­
зрѣніемъ и православнымъ убѣжденіемъ, а также частными апологе-



тйческими аргументами, то Отрицательные взгляды не увлекутъ его.
По вопросу о просвѣтительномъ вліяніи на наше общество мо­

ж ем ъ отмѣтить за истекшій годъ такія полезныя предпріятія, какъ от­
крытіе въ П етербургѣ «Обществомъ ревнителей вѣры и милосердія» 
публичныхъ чтеній общедоступнаго научно-богословскаго характера. Съ 
этими чтеніями главнымъ образомъ выступили нѣкоторые ивъ профес­
соровъ духовной академіи, но можно пожелать, въ виду дальнѣйшаго 
развитія благого дѣла и увеличенія лекторскихъ силъ, чтобы привле­
чены были къ ученію, и другія компетентныя лица. Въ Москвѣ подоб­
ныя чтенія сущ ествуютъ уж е не первый годъ. Затѣмъ, въ нѣкоторыхъ 
м ѣстахъ возникаетъ вопросъ объ учрежденіи братствъ, не съ благо­
творительными только, но и съ просвѣтительными цѣлями. Таково 
церковно -  приходское братство, возникшее въ Архангельскѣ, 
съ  цѣлью возбужденія въ обществѣ стремленій къ христіан­
скимъ идеаламъ и поддержанія религіозно-нравственныхъ прин­
циповъ, проявляемыхъ современною жизнію . Въ Москвѣ Общество 
лю бителей духовнаго просвѣщ енія переработало свой уставъ и рас­
ш иряетъ свою дѣятельность. Въ Петербургѣ возникло «Рус­
ское Собраніе» , поставивш ее себѣ весьма важную и симпатичную за­
дачу сгруппировать православно-русскихъ людей въ тѣсный кружокъ 
для поддержки русскихъ идеаловъ, укрѣпленія русскаго духа въ обще­
ствѣ, взаимнаго обмѣна мыслями и чувствами, поощренія русскихъ 
талантовъ въ области литературы, музыки и пѣнія, съ поддержаніемъ 
такж е и принципа славянской взаимности. Мимоходомъ замѣтимъ толь­
ко, что съ нашей религіозной точки зрѣнія представляется не совсѣмъ 
ловкимъ допускать въ шутку такія сцены, какъ было въ «Русскомъ 
С обраніи», на чешскомъ вечерѣ 6 ^ 0  декабря, явленіе въ 1 2  часовъ 
ночи сѣдовласаго старика въ епископскомъ облаченіи (хотя и К атоли­
ческомъ), изображавш аго собой свям теля Николая, съ двумй спутни­
ками ---ангеломъ и чортомъ.' Чешское повѣрье такого рода едва ли 
нуж но было изображать въ лицахъ и примѣшивать къ народнымъ тан­
ц ам ъ , пѣснямъ и смѣху представленіе великаго святителя, ісъ которому 
православный человѣкъ привыкъ относиться съ особымъ благоговѣ­
ніемъ. :

О возникающемъ въ Петербургѣ новомъ обществѣ изъ свѣтскихъ 
и духовны хъ лицъ, подъ именемъ Богбсловско-фйлософскагб, или «Нео*
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богосдовскаго> , какъ называютъ его въ публикѣ, сказать пока ничего 
нельзя. Въ виду, сбивчивости въ богословскихъ понятіяхъ и св оеобр аз­
ности сужденій въ религіозной области многихъ свѣтскихъ людей, не 
получившихъ систематическаго богословскаго образованія трудно б у ­
детъ этому общ еству достигать надлежащаго единства въ своей дѣя­
тельности и разсчитывать на ея благотворныя послѣдствія. П ожелаемъ  
ему преодолѣть , эту трудность * )..

Б И В Л ІО Г Р А Ф И Ч Е О К А Я  ЗА М Ѣ Т К А .

О книгѣ для чтенія въ народныхъ школахъ. Г. А. Соколова.
Эта книга, вышедшая въ 1901 году, кажется, мало иди совсѣмъ неизвѣстна 
г.г. учителямъ и учительницамъ Начальныхъ школъ Астраханской губерніи; но 
этому, въ интересахъ школьнаго дѣла, скажемъ о ней нѣсколько , словъ. Ав­
торъ этой книги— инспекторъ народныхъ училищъ Астраханской губерніи Геор­
гій А. Соколовъ. До вступленія въ эту должность онъ преподавалъ въ Екате­
ринославской духовной семинаріи педагогику и дидактику, былъ руководите­
лемъ образцовой школы при семинаріи и учитедемъ въ церковно-учительской, 
школѣ. Какъ опытный педагогъ, онъ былъ приглашаемъ на учительскіе курсы, , 
устрояемые теперь въ каникулярное время для учителей и учительницъ ц е р ­
ковно-приходскихъ школъ, въ качествѣ руководителя курсами и лектора,. На. 
курсахъ авторъ озиачеиной книги велъ, между прочимъ, бесѣды о томъ, какова 
должна быть книга для чтенія въ начальныхъ школахъ, какія ея задачи, какъ 
вести дѣло по ней и т. п. Эти его бесѣды и составляютъ содержаніе книги 
<0 книгѣ для чтенія въ народныхъ школахъ». Одно уже вышесказанное по­
ложеніе, которое занималъ авторъ въ г. Екатеринославѣ, можетъ свидѣтель­
ствовать о томъ, что онъ въ названной книгѣ говоритъ о дѣлѣ,весьма близ­
комъ и извѣстномъ ему теоретически и практически; но еще болѣе убѣждаетъ 
въ томъ содержаніе книги. Хотя авторъ велъ бесѣды съ учителями церков-

.*) Въ совращ. изъ новаго духовнаго журнала .Православно-Русское Слово», 1902. ЛГа 1, 
издаваемаго съ ныпѣшішго года Саб. Обществомъ распространенія религіозно-нравственнаго 
ученія въ духѣ!св. прав, церкви. Въ составъ первой книжки вошли слѣд. статьи: Цѳрковно- 
обвіествоішвп жизнь въ мшіувшомъ году, А .  Н., Основныя начала нраносдавно-русскаго и'коно- 
писавія, п р о ф .  I ! . .П о к р о в с к ій , ,  такъ называемая свобода совѣсти Л,. Я ,  изъ творещй св. отцовъ 
церкви; Истинная церковь одна. Значеніе внѣшнихъ мѣръ для единенія съ церковію, Изъ ду­
ховной журналистики, изъ свѣтской печати, библіографія, недоуиішпыѳ вопросы и отвѣты р е ­
дакціи, извѣстія и замѣтки. Пожелаемъ сему журналу широкаго распространеніи среди нашего 
духовенства и средней публики. Судя но умѣло составленной цервой книжкѣ, можно признать 
журналъ рой заслуживающемъ особаго; вяш ш щ . : Ш -



ныхъ школъ, но его бесѣды представляютъ интересъ для учителя всякой на­
чальной русской школы, безъ различія вѣдомствъ, потому что опъ говоритъ 
не объ однѣхъ только книгахъ, принятыхъ въ церковныхъ школахъ, но и 
вообще о книгѣ для чтенія въ народныхъ школахъ. Съ другой стороиы, «хо­
рошая книга для школьнаго чтенія», скажемъ словами автора, «заслуживаетъ 
вниманія каждаго педагога, призваннаго служить русской начальной народной 
школѣ, безъ различія тѣхъ вѣдомствъ, въ которыхъ эти лица работаютъ,—и 
даже если бы учитель и иѳ велъ въ своей школѣ занятій, пользуясь такою 
книгою,— ея изученіе приведетъ его ко многимъ плодотворнымъ размышленіямъ 
и выводамъ».

Въ книгѣ изложено шесть бесѣдъ. Въ первой бесѣдѣ авторъ говоритъ о 
томъ, для какой цѣли предназначается книга для чтенія въ начальной шко­
лѣ. Опредѣляя эту цѣль въ наученіи дѣтей читать и писать, въ развитіи ихъ 
душевныхъ способностей и въ обогащеніи ихъ знаніями о явленіяхъ и пред­
метахъ міра матеріальнаго и духовнаго, авторъ доказываетъ, что эти три цѣли 
одна отъ другой неотдѣлимы; что развитіе душевныхъ способностей дѣтей и 
обогащеніе пхъ знаніями объединяются общею задачею—изученіемъ родного 
языка. Но этому спорному и недоумѣнному для многихъ учителей вопросу ав­
торъ становится на точку зрѣнія объяснительной 'записки къ программѣ пре­
подаванія русскаго языка въ церковно-приходскихъ школахъ, при чемъ дока­
зываетъ, что «школа церковная не только не устраняетъ, какъ иногда дума­
ютъ, задачъ умственнаго развитія дѣтей и сообщенія имъ полезныхъ знаній— 
напротивъ: она указываетъ къ этому болѣе простой н прямой путь, устраняя 
лишь искусственные пріемы, не связанные съ изученіемъ языка, а нерѣдко и 
мѣшающіе послѣднему». Объяснивши, что значитъ научить дѣтей читать и 
писать, въ чемъ состоитъ развитіе душевныхъ силъ дѣтей и реальная задача 
изученія книги для чтенія и какъ то и другое достигается, авторъ говоритъ, 
что учителю важно знать, какъ общую и частныя задачи кииги для чтенія, 
такъ н самую книгу. Незнаніемъ того и другого объясняется то, что учителя 
въ одномъ н томъ же отвѣленіи и въ одинъ и тотъ же годъ даютъ для чте­
нія не одну опредѣленную книгу, но двѣ н три. Учителю кажется, что этого 
требуетъ польза дѣла, но результаты чаще всего не соотвѣтствуютъ его ожи­
даніямъ. Въ заключеніе бесѣды авторъ, расчищая почву для внимательнаго 
изученія учителями церковныхъ школъ книгъ для чтенія Одинцова п Бого­
явленскаго, говоритъ о томъ, дѣмъ обыкновенно вызываются предубѣжденія 
противъ книгъ такого типа, каковы названныя книги. Во второй бесѣдѣ ав­
торъ говоритъ о томъ, какими качествами должна отличаться хорошая книга 
для чтенія въ школѣ, т. е. какова она должна быть по содержанію, по спо­
собу изложенія, нлп языку, по расположенію статей, по шрифту н другимъ 
качествамъ. Эта бесѣда представляетъ особый интересъ для учителей въ томъ 
отношеніи, что инымъ дастъ,. а инымъ поможетъ составить собѣ опредѣлен­
ную мѣрку, критерій, чтобы болѣе или менѣе правильно судить о достоин­



ствахъ пли недостаткахъ книги для чтенія, о ея пригодности ила ноиригод ■ 
ности. Въ практикѣ учителей это имѣетъ важное значеніе. Хотя учители на­
чальныхъ школъ ведутъ чтеніе въ школахъ по одобреннымъ для того кни­
гамъ, но такихъ книгъ бываетъ не одна, а двѣ—три. Нъ данное время одо­
бряется одна какая-нибудь книга, хотя не вполнѣ соотвѣтствующая цѣли, но 
сравнительно съ Другими лучшая. Затѣмъ появляется новая кинга, которая 
тоже одобряется, потому что признается лучшею, чѣмъ одобренная прежде. 
За нею слѣдуетъ третья и т. д. I  вотъ учители, не имѣющіе надлежащаго 
критерія для выбора книги для чтенія изъ одобренныхъ, а руководясь слу­
чайными взглядами, настроеніями или навѣянными предубѣжденіями, берутся 
то за одну, то за другую книгу. При атомъ у разныхъ учителей однѣ и тѣ 
же книги и даже однѣ и тѣ же статьи и нерѣдко вызываютъ прямо противо­
положныя сужденія: что одинъ считаетъ труднымъ для дѣтей, то другой при­
знаетъ легкимъ; что одинъ признаетъ достаточнымъ, то другой считаетъ не­
достаточнымъ и т. п. Опредѣливши тѣ качества, которыми должна отличаться 
хорошая книга для чтенія въ начальной школѣ, авторъ на основаніи сказан­
наго имъ признаетъ за лучшія книги Н. Ѳ. Одинцова и В. С. Богоявленскаго, 
изданныя Училищнымъ при Св. Синодѣ Совѣтомъ для церковныхъ школъ. Въ 
третьей бесѣдѣ авторъ разбираетъ «Первую книгу для чтенія» Одинцова и 
Богоявленскаго. Путемъ анализа этой книги авторъ показываетъ все разно­
образіе и богатство содержанія и въ то же время— единство, стройность 
и послѣдовательность въ раскрытіи даннаго въ пой матеріала, а также важ­
ность усвоенія учащимися изложенныхъ въ ней знаній и тѣхъ чувствъ и на­
строеній, какія выражены въ ней прозою и стихами. Кромѣ того, авторъ 
говоритъ здѣсь о доступности дѣтямъ такого рода статей, какія помѣщены 
въ этой книгѣ, что особенно полезно прочитать тѣмъ, которые предпочита­
ютъ для перваго года обученія книги, наполненныя сказками п прибаутками, 
въ родѣ слѣдующихъ: Пошелъ козелъ на базаръ, купилъ козелъ курочку. К у­
рочка нест'ра-черна, уточка съ носка плоска, тиговька гага-гого, свиночка 
вики-вики, козынька стуки-брыки и т. п. Въ концѣ бесѣды авторъ указываетъ 
постановку чтенія первой статьи разсматриваемой книги «Церковь». Въ чет­
вертой бесѣдѣ авторъ говоритъ о задачѣ школьнаго чтенія, какъ средствѣ вы­
работать правильные навыки для внѣшкольнаго чтенія; объ обязанности учи­
теля руководить домашнимъ чтеніемъ дѣтей; объ особенностяхъ этой задачи 
сравнительно съ класснымъ чтеніемъ и о способахъ ея осуществленія. Въ пя­
той и шестой бесѣдахъ авторъ, разбирая «Вторую книгу для чтенія* Один­
цова и Богоявленскаго, раскрываетъ важность содержанія ея и показываетъ, 
какія задачи въ образовательномъ и воспитательномъ отношеніи возлагаетъ 
ата книга на учителя и своимъ содержаніемъ (въ пятой бесѣдѣ),[и спос бами 
изложенія содержанія (въ шестой бесѣдѣ). Считая книги Одинцова и Богоявлен­
скаго лучшими изъ всѣхъ'существующихъ-въ нашей школьной литературѣ книгъ 
дли чтенія въ начальныхъ школахъ, авторъ въ числѣ достоинствъ оныхъ от­
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мѣняетъ, между прочилъ, серьезное, дѣловое, но въ то. же креня доступное 
дѣтямъ, содержаніе помѣщенныхъ въ нихъ статей. Авторъ проводить мысль, 
что книга для школьнаго чтенія своимъ содержаніемъ (серьезнымъ и дѣло­
вымъ, или несерьезнымъ и сказочнымъ) развиваетъ школьникахъ склонность 
къ чтенію книгъ подобнаго жѳ содержанія и въ послѣшкольную жизнь. Съ 
этимъ мнѣніемъ автора нельзя не согласиться, особенно но отношенію къ тѣлъ 
школьникамъ, все обученіе которыхъ заканчивается начальною школою, а 
такіе преимущественно п обучаіртси въ начальныхъ школахъ. Въ самомъ дѣлѣ, 
когда у  насъ обученіе производилось но 'церковно-славянскому букварю, а 
первыми книгами для чтенія были Часословъ и Псалтирь, то грамотные люди 
читали книги религіозно-нравственнаго'содержанія; а когда въ школахъ стали 
обучать по книгамъ со сказками и прибаутками, то книги религіозно-нрав­
ственнаго содержанія стали замѣняться пустыми книжками съ Апраксина рын­
ка. Общая цѣль всѣхъ бесѣдъ авч'ора— не только дать понятіе о книгѣ для 
школьнаго чтенія и ея значеніи вообще н о двухъ книгахъ Одинцова іі Бого­
явленскаго—въ частности, но и показать особенности этихъ книгъ, заслужи­
вающіе серьезнаго вниманія каждаго педагога, имѣющаго отношеніе кь народ­
ной школѣ, п расположить учителей изучить вти книги, вникиуть въ направ­
леніе и содержаніе ихъ, чтобы, пользуясь ими, дѣйствительно научить дѣтей 
читать—въ томъ серьезномъ и миогосторошіезгь значѳиіи, какое авторъ уясня­
етъ въ своихъ бесѣдахъ. Въ этихъ бесѣдахъ учители иачальиыхъ шкодъ, осо­
бенно церковныхъ, найдутъ много полезныхъ, руководственныхъ указаній по 
обученію своихъ учениковъ чтенію.

Разсматриваемая нами кнпга издана на хорошей бумагѣ, отчетливымъ 
шрифтомъ. Хотя она довольно большая (въ пей Ш  отран.), но цѣна ея весь­
ма доступная: 50 кои. съ . перво., а при личной покупкѣ, конечно, дешевле. 
Выписывать ее и лично покупать можно въ г. Астрахани, въ Епархіальномъ 
книжномъ Окладѣ.

Свящ. М." Благонравовъ.
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Газета „Русское Слово" Мин. Нар. Проев. допущена къ обращенію въ нар. Оибл. и читальняхъ.

ѴІХІ г. изданія.

выходитъ безъ  предварительной цензуры.
Форматъ „Русскаго Слова" увеличенъ до размѣра большихъ столичныхъ газетъ. 
Жъ участію въ газетѣ привлечены лучшіе современные писатели и

публицисты.
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Еженедѣльно «Русское Слово» будетъ давать:
особыя иллюстрированныя приложенія,

съ многочисленными портретами и рисунками, иллюстрирующими событія дня. 
ПОДПИСНАЯ ЦЪНА НА ГОДЪ съ доставкой и пересылкой О  р.па 1/і года—3 р. 5 0  к., па 1 мѣсяцъ —75 к. ДОПУСКАЕТСЯ РАЗСРОЧКА: при подпискѣ 2 руб., 1 апрѣля 2  руб.,и 1 іюля 2. руб.Лица, подписавшіяся на газету совмѣстно съ журналомъ „ИСКРЫ", пла­тятъ только 8 руб.

Адресъ редакціи: Москва, Петровка, домъ Грачева.Елсеведѣльпый иллюстрированный, художественно-литературный и юмори­стическій журналъ
Р
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ПРОГРАММА ЖУРНАЛА: Беллетристика.—Популярно-научный отдѣлъ.— Событія 
общественной и политической жизни съ иллюстраціями.—Театръ и искусство.— Об­
щественные дѣятели.— Юмористика,— Каррикатуры.—Критика и библіографіи.—  
Судебная хроника.— Спортъ, игры и развлеченія.— Смѣсь.— Почтовый ящикъ п

объявленія.
БЕЗП Л А ТН О , в ъ  в и д ѣ  П РЕМ ІИ ,

О/ ттпртргтА современныхъ дѣятелей въ области администраціи, науки, искус- 
ІЛ Ш ЧГЛ1А стваи литературы.
Въ концѣ года къ нимъ будетъ дана художественно исполненная обложка. 

у с л о в і я : п о д п и с к и ::
НА Ж У РН АЛ Ъ  „ИСКРЫ" 
на годъ съ *оста“ - и

Лица, подписавшіяся па та- й  
зету „РУССКОЕ СЛОВО" У  
ТриГкР „ИСКРЫ “ плата У  * .

Адресъ редакціи: Москва, Петровка, д . Грачева.

„Общество распространенія религіозно-нравственнаго просвѣщенія 
въ духѣ Православной Церкви"

съ 1-го января 1902 года будетъ издавать  
двухнедѣльный, духовный и церковно-общественный оюурпалъ„ПРАВОСЛАВНО РУССКОЕ СЛОВО".
ПРОГРАММА ЖУРНАЛА ІІРАВОСІАВНО-РУССЕОЕ СЛОВО СЛѢДУЮЩАЯ:

I. Отдѣлъ церковно-общественный, въ который входятъ сужденія и от­
зывы въ православно христіанскомъ духѣ о выдающихся событіяхъ и замѣ-



чатёлыіыхъ явленіяхъ текущей церковно-общественной жизнй.
II. Редпгіозпо-нратіствешіый, заключающійся въ себѣ осиовнр-положитель­

ныя богословскія, церковно-историческія и каноническія статьи но общимъ 
религіозно-нравственнымъ и церковнымъ вопросамъ, возникающимъ въ совре­
менной русской жизии н волнующимъ наше общество.

III. Свято отеческій, представляющій цѣльныя извлеченія изъ твореній 
св. отцевъ и учителей церкви, имѣющія отношеніе къ современной дѣйстви­
тельности и дающія руководительныя начала для правильнаго пониманія и 
разрѣшенія нѣкоторыхъ вопросовъ церковно-общественныхъ и религіозно- 
нравственныхъ.

IV. Обозрѣніе текущей духовной журналистики, съ изложеніемъ сущно­
сти тѣхъ пли другихъ выдающихся по своей жизненности статей и критиче­
скими о иихъ отзывами.

V. ІІравославно-критпческій обзоръ повременной свѣтской печати, по­
скольку она касается вопросовъ вѣры и нравственности, православія и 
церкви.

VI. Библіографическій отдѣлъ, представляющій отзывы о разныхъ но­
выхъ книгахъ, какъ духовныхъ, такъ и свѣтскихъ, имѣющихъ какое-лпбо 
отношеніе къ жизни религіозно-нравственной и церковной.

VII. Отдѣлъ, содержащій въ себѣ краткіе отвѣты на недоумѣнные рели­
гіозно-нравственные и церковные вопросы серьезнаго и живого свойства, 
предлагаемые читателями журнала на разрѣшеніе редакціи.

VIII. Извѣстіе о дѣятельности «Общества религіозно-нравственнаго про­
свѣщенія» и другихъ подобныхъ обществъ и учрежденій.

Цензура журнала предоставлена Предсѣдателю Совѣта Общества Протоіерею 
Философу Орцатскому.

Журналъ будетъ выходить книжками отъ пяти листовъ каждая іп 8°, по 
двѣ книжки въ мѣсяцъ І и  15 чиселъ, за исключеніемъ мѣсяцевъ вредъ 
праздниками Св, Пасхи и Рождества Христова, іюня и іюля, въ которые бу­
детъ выходить но одной книжкѣ, всего 20 книжекъ въ годъ, съ особыми 
приложеніями.

На первый годъ будетъ данъ, въ качествѣ приложенія, Полный кругъ 
словъ и поученій Протоіерея Іоанва Ильича Сергіева (Кронштадтскаго) па псѣ 
воскресные и праздничные дии года, выбранныхъ изъ его твореній, преиму­
щественно послѣдняго періода его проповѣднической дѣятельности. Полный 
кругъ поученій о. Іоанна Кронштадтскаго, въ видѣ большого тома, дастъ не­
замѣнимое руководство въ проповѣдническомъ служеніи для пастырей церкви 
и назидательнѣйшее чтеніе для читателей журнала—-мірянъ.

Цѣна ва журналъ съ приложеніями б руб. въ годъ безъ доставки и пе­
ресылки, 6 руб.— еъ доставкой и пересылкой въ Россіи и 7 руб.—за границу. 
Въ розничной продажѣ 30 коп. за №.

Адресъ редакціи и конторы: С.-Петербургъ, Николаевская ул., д..№  5.
Подписка принимается въ конторѣ, которая открыта ожедновпо съ 10 ч, 

утра до 4 ч. пополудни, кромѣ воскресныхъ и праздничныхъ дней, а также 
въ книжныхъ магазииахъі Вольфа— Гостнипый дворъ, 18, Тузова— Гостшшый 
дворъ, .45, Попова—Невскій, 66 и въ Москвѣ— въ конторѣ .Печковской, Пет­
ровская линія. Редакторами назначены: Протоіерей Александръ Дерновъ, сиящ. 
Павелъ Лахостскій, Александръ Ііадеждит.
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въ 1902 году
ГОДЪ И ЗД А Н ІЯ  С О РО К Ъ  Т Р Е Т ІЙ .ВЪ СОСТАВЪ ЖУРНАЛА ВХОДЯТЪ:

1) Труды, относящіеся къ изученію Св. Писанія, твореній св. отцевъ и 
православнаго Богослуженія. 2) Статьи вѣроучительнаго и нравоучительнаго со­
держанія, сь обращеніемъ особеннаго вниманія на современныя явленія въ об­
щественной и частной жизни. 3) «Публичныя богословскія чтенія». 4 ) Церковно- 
историческіе разсказы на основаніи первоисточниковъ и исторически авторитет­
ныхъ памятниковъ. 5) Воспоминанія о лидахъ замѣчательныхъ по заслугамъ 
для Церкви и но духовно-нравственной жизни. 6) Письма и разныя изслѣдова­
нія преосвященнаго Феофана-Затворнина, іеросхимонаха о. Амвросія Онтинекаго, 
«Бесѣды» Вселенскаго патріарха Анѳима VII, достойнаго преемника святѣйшаго 
патріарха Фотія и мудраго первосвятителя православной Церкви; Уроки благо­
датной жизни по руководству о. Іоанна Кронштадскаго, слова, поученія и внѣ- 
богослужебішн бесѣды особенно на основаніи святоотеческихъ твореній и наи­
болѣе знаменитыхъ пастырей Церкви. 7) Общепонятное и духовно-поучительное 
изложеніе свѣдѣній изъ паукъ естественныхъ. 8) Описаніе путешествій къ свя­
тымъ мѣстамъ и «богоспасаемомъ градомъ» 9) Новыя данныя о расколѣ, особен­
но при содѣйствіи высшаго спеціалиста по расколу И. И. Субботина. Подъ его-яге 
ближайшимъ наблюденіемъ печатается въ «Душеполезномъ Чтеніи! Разсмотрѣніе 
издаииой поповцами Австрійскаго согласія книги: «Разборъ отвѣтовъ на сто 
пять вопросовъ Е. Е. Антонова», гдѣ но отзыву Богословскаго Библіографиче­
скаго Листка «можно сказать, собрано все, что выставляется расколомъ-попов­
щиной противъ Православной Церкви, и все, что обличаетъ заблужденія раско­
ла». 10) По возможности документальныя и въ тоже время понятныя свѣдѣнія 
о западныхъ исповѣданіяхъ: рнмско-католи°ескомъ, англиканскомъ, лютеран­
скомъ, реформатскомъ, многоразличныхъ сектахъ съ разборомъ ихъ ученій и об­
рядовъ.

Во исполненіе желанія очень многихъ читателей «Душеполезнаго Чтенія», 
въ приложеніи къ журналу печатается съ особымъ счетомъ страницъ «Полное’ 
собраніе резолюцій Филарета, митрополита Московскаго», съ примѣчаніями про­
топресвитера Московскаго Большаго Успенскаго собора В. 0 . 'Маркова,

Но примѣру прошлыхъ лѣтъ и въ 1902 году въ «Душеполезномъ Чте-. 
иіи> нѣкоторыя статьи будутъ иллюстрироваться соотвѣтственными рисунками.;

Опредѣленіемъ Училищнаго Совѣта при Святѣйшемъ Синодѣ отъ 16 — 19' 
іюня !8!>8 г. «а А» 477, утвержденнымъ Г. Оберъ-Прокуроромъ Св. Синода, 
постаиоіш-но: издаваемый «ъ Москвѣ ежемѣсячный духовный журналъ1 «Душе­
полезное Чтеніе»— одобрить въ настоящемъ его видѣ, для библіотекъ цервовпо- 
нрнходских’ь школъ. .

Годовая цѣна журнала за 12 пингъ, въ которыхъ до 2.300 страницъ, 4' 
рубля ст. пересылкой. За Драницу— 5 рублей. '

Адресъ: Москва. Въ редакцію журнала «Душеполезное Чтеніе».



Открыта подписка па 1 9 0 2  годъ на педагогическій журналъ

НАРОДНОЕ ОБРАЗОВАНІЕ
Изданіе Училищнаго Совѣта при Святѣйшемъ Отводѣ.

ГО ДЪ  СЕДЬМОЙ.

Безплатныя приложенія: Школьный календарь на 1 9 0 2  —  1 9 0 3  
уч. годъ. Листки для школьнаго чтенія: по богословію, по церковной исто­
ріи, по отечественной исторіи, по географіи, по гигіепѣ. Ноты для школь­
ныхъ хоровъ.

В ъ журналѣ принимаютъ участіе: К. П . Побѣдоносцевъ, 0 .  А . Ра- 
чинскій, прот. П. А. Смирновъ, прот. А . й .  Ивановъ, Я . И. Ковальскій, 
А . И . Гольдевбергъ, С. И. ІПохоръ-Троцкій, Я. И. Рудновъ, И. И, 
Полянскій, П. Н . Луиновъ и др.

Журналъ „Народное Образованіе*1 всецѣло посвященъ разработкѣ во­
просовъ школьной практики; задача его состоитъ въ томъ, чтобы практи­
чески содѣйствовать разумной, прочно и методически обоснованной ' поста­
новкѣ дѣла воспитанія и обученія въ церковно-приходской и вообще пъ 
народной школѣ Россіи.

Въ истекшемъ году въ задачу журнала входили слѣдующіе отдѣлы: 
1) воспитаніе нравственно-религіозное и уметвеппое въ его практическихъ 
пріемахъ и методахъ, 2) вопросъ о здоровьи учащихся въ условіяхъ на­
родной школы, 3 )  общедоступныя и наглядныя (при помощи рисупковъ) 
бесѣды изъ области естествовѣденія, 4 )  нсихололическая сторона учитель­
ской практики въ ея поясненіи при помощи данныхъ современной психо­
логіи, 5 ) школьное пѣніе въ примѣненіи къ условіямъ школы и народнаго 
хора, 6 )  мѣстный отдѣлъ въ видѣ обозрѣпія замѣчательныхъ фактовъ и явле­
ній изъ жизни народныхъ ппсолъ, 7 ) библіографическій листокъ для отзы­
вовъ о книгахъ, относящихся къ школьной теоріи и практикѣ, къ вопро­
самъ воспитанія, къ области чтенія для учителей и народа, 8 ) Ивъ ино­
странныхъ педагогическихъ журналовъ (замѣтки ио практической дидактикѣ 
нѣмецкой, англійской, французской, американской народной школы).

Подписная цѣпа ТРИ РУБЛ Я въ годъ.

Адресъ Редакціи: С.-Петербургъ, Кабинетская ул., д. 13 .

Редакторъ П. Миропосьщкій.
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Журналъ «Вокругъ Свѣта» М. Н. Ир. допущенъ къ обращ. въ иар. бибд. и чігальн.

2 4  івшапллтіио“ га СОБРАНІЯ СОЧИНЕНІЙ
Н В. г о г о л я

К Н И Г И .

со множествомъ-иллюстрацій художниковъ: Афанасьева, Иванова, Навозова.
ІІичугина, Ягужинскаго и др

1. А. Ж Т Х & В О Х А Т О
со множествомъ иллюстрацій и рисунковъ академика К. В. Лебедева.

И. В. ЗАГОСКИНА
со множествомъ иллюстрацій художника Н. А. Богатова.

все въ
18 ■

годъ
изданія.

24 „Восточныя ск а зк и41 В. М ..ДО РО Ш ЕВИ ЧА,
ш л г т  въ 1002 г- ™ э тъ подписчики еженедѣльно иллюотриров. 
дпИі ДАй журнала ■путешествій и приключеній на сушѣ и на морѣ

18
годъ  

и здан ія .В О К РУ ГЪ  СВѢТА
НП еж енедѣльны хъ иллю стрированны хъ №№, заключающихъ въ себѣ  
З У  романы, повѣсти, путешествія, популярно-научныя статьи и многочис­
ленные рисунки. . ’
Кромѣ того, подписчики за приплату одного рубля получатъ картину худож - 

ника ѲЕДОРОВА, олеографію въ 28 красокъ разы. 1 7 X 2 3  вер.

Императрица Екатерина Великая у  Ломоносова.
Картина удостоена 3-хъ премій на художественныхъ выставкахъ. Оргиволъ

стоитъ 1.500 руб.
ПОДПИСНАЯ Ц ѢН А НА Ж УРН АЛЪ  ОСТАЕТСЯ П Р Е Ж Н Я Я :

НА ГОДЪ съ и  кпигами иллюстрированныхъ сочиненій Н , В . Гоголя. 
В . А. Жуковскаго, М. Н. Загоскина и В . М. Дорошевича 4; руб. То же 
съ картиной „Императрица Екатерина I I  у Ломоносова" ПЯТЬ руб. еъ

доставкой и пересылкой.
Журналъ издается Товариществомъ И. Д. Сытина, въ Мостѣ

Иллюстрированный журналъМ А Л Ю Т К А
для самыхъ маленькихъ дѣтей, съ 12  преміями за 3  р. 5 0  к. 

Москва, въ -редакцію журнала „Малютка",



2  Иконостасная мастерская $
—  И  —

производство иконъ Византійскаго стиля
Т О Р Г О В А Г О  Д О  М АБр . В. и И Р Ы С И Н Ы Х Ъ  I
ВЪ  ЦА.РИЦИНѢ.

И коностасы  производятся во всѣхъ стиляхъ; за орѣхо­
вую и дубовую работу съ позолотою фирма удостоена ^  

медали на В сероссійской В ыставкѣ 1896 года. К
О т д ѣ л е н іе  ц е р к о в н о й  у т в а р и . Ж

г П рейсъ-курантъ  вы сы лается по требованію  немедленно. тГ

И К О Н О С Т А С Н А Я  М А С Т Е Р С К А Я
ш
і і і В

приним аетъ заказы  иконостасовъ въ полномъ составѣ, 
золочен іе главъ и крестовъ, подъ личнымъ наблю­
деніемъ, П ереведена въ собственный домъ ню К росто- 
воздвиженской : улицѣ р я д о м ъ  съ  Е п а р х іа л ь н ы м ъ  

ж е н с к и м ъ  у ч и л и щ е м ъ . ,



—  91МАГАЗИНЪ ЗВАРЫКИНА
(Астрахань, противъ 2-го участка, собственный домъ)

ЗНАЧИТЕЛЬНО РАСШИРЕНЪ и имѣетъ въ настоящ ее время* ■ кромѣ сво­
ихъ винъ, всѣ БАКАЛЕЙНЫЕ и КОЛОНІАЛЬНЫЕ ТОВАРЫ: ЧАЙ своей 
развѣски и Московскихъ фирмъ, САХАРЪ, КОФЕ, КОНФЕКТЫ, В А Р Е Н Ь Е , 
Скоромныя и ііостныя МАСЛА, всѣ соленыя ЗАКУСКИ  и п р оч .,В и н а  Ели- 
сѣевыхъ, ВОДКИ Долгова, Смирнова,1 Ш тритера, ВИНО виноградное и 
ЦЕРКОВНОЕ ведрами и бутылками собственнаго производства. 
Вышесказанные бакалейные и кондитерскіе товары имѣются постоянно  
свѣжіе лучшихъ Московскихъ и Петербургскихъ фирмъ, такъ какъ 
получаются безпрерывно въ продолженіи цѣлаго года.

СЛ7

М А Г А З И Н ЪА, N. ДВОРЕЦКАГО
( Противъ церкви Св. Николая Чудотворца, м  Астрахани)

имѣетъ въ громадномъ выборѣ: кресты, евангелія , сосуды , д а р о ­
хранительницы, иаиикадилы, хоругви, икопы запрестольны я, 
нодсвѣдиики, плащаницы, воздухи, иконы, божницы  и кіоты, 
облаченія священническое, діаконское, облач ен іе и покровы для 
престола, пелены аналойныя, нарчу, позум ентъ , а такж е зо л о ­
тыя, сер ебр ., мельхіор. и бронз. вещ и, самовары  никелированны е, 

томпаковые и разныя мѣдныя издѣлія.
Цѣны на всѣ товары пониж ены  на 1 0 % .

«Для церквей открыта разсрочка платежа.
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Тедѳфошь № 387.
Ц Е Р К О В Н А Я  У Т В А Р Ь

Паникадилы  
Подсвѣчники  
Дарохранительницы  
К ресты . Евангеліи  
Сосуды . В оздухи  
Х оругви . Лампады

имѣется въ величайшемъ выборѣ:
Гробницы. Плащаницы  
Кресты запрестольные 
ІІаиііхидницы. Хлѣбодарницы  
Купели. Фопари 
Свѣчи -фарфоровыя, и металич. 
Иконы аналойныя 
Иконы, святцы

пелены.
Вѣнцы  вѣнчальные

Громадный выборъ; Облаченія священническія, покровы 
Громадный выборъ 11 А Р  Я И.

Н а всѣ вышеозначенныя вещщ принимаются заказы.
ВЪ М А Г А З И Н Ъ

Въ Астрахани, Шоссейная (Еоммерчесп.) улица д. Феофапова,

з а і ^ с г й ' ѳ т ъ
большой выборъ готовыхъ облаченій для священниковъ и діаконовъ.

Новый Гостинный домъ, №№ 5, 6 и 7.
Содержаніе отдѣла оффиціальнаго: Высочайшій приказъ__Указъ Святѣйшаго

Правительствующаго Сѵнода.— Епархіальныя извѣстія.—Отъ Комитета по управленію Астра­
ханскимъ Епархіальнымъ Домомъ ІІризрѣпія.— Объявленія,

С о д е р ж а н іе  о т д ѣ л а  н ѳ о ф ф и ц іа л ь н а г о :  Слово въ деир Новаго года. Къ пред­
стоящему празднованію 300-лѣтпяго юбилея Астрахапсвой епархіи,—Анастасій Братановскій 
Архіепископъ. Астраханскій и Кавказскій,—Поученіе о назпачѳпіп періодической печати.— 
Изъ церковію-общественной яшзіш въ минувшемъ году,—Библіографическая замѣтка-—Объ­
явленія.

П р и л о ж е н іе .  Указатель неоффиц. отдѣла Астрдх. Енарх. Вѣдомостей за двадцати­
пятилѣтіе пхъ существовапія съ 1 Сентября. 1876 г.— 1 Д и нара1901 г. (продоллі.).

* Р ед акторъ  Иванъ Лѣттщкій.
Печатать дозволяется. Цензоръ, Протоіерей Н и к о л а й  П а п а н о в ъ .

Типографія В. Л, Егорова въ Астрахани, Бвряад, уд„ противъ Окружнаго Суда.



-  і і  -  ■
Насколько словъ о преподаваніи Закона Божія въ А стр. гор. учил. 

1879. 15. ;•
Свѣдѣнія о состояніи церковно-прих. школъ 14 ор. Астрахапск. епар. 

за 188% г. св■ II- Рудольфова, 1888. 1 — 2.
Записка относительно устройства зданій для д. пр. школъ Астрахан. 

епархіи (съ рисунками и планами), йв. Попова, 1888. 11.
Свѣдѣнія о школахъ я а . 18878 г. 1889. 2.
Астраханская крещено-калмыцкая школа, Н- О. 1894. 23.
Первая 2-хъ-классная школа въ Астрахани, 1895. 17.
Экзамены въ Пришибѣ, 1896. 10— 11.
Къ Коронаціоннымъ торжествамъ (по ц. пр. школамъ), св. Ѳ Архан­

гельскаго, 1896.
Празднованіе Коронаціонныхъ дней въ с, Новопавловскомъ, М. Иль­

инскаго, 1896, 14; въ г. Енотаевскѣ, д. Ильина, 1896. 14.
Астраханскіе церковно-школьные экспонаты на Всер. выставкѣ, 1 8 9 6 .2 0 .
Астраханскія церковно-прих. школы на Выставкѣ, св- Ѳ. Архангельскаго, 

1896. 18.
Педагогическіе курсы въ Казани для учителей, Ѳ. Архангельск- 1896. 

17 и 20.
По дѣламъ цер.-прих. школъ, 1898. 8— 9.
О предполагаемомъ устройствѣ на Калм. Базарѣ церкви и зданія для 

2-хъ классной миссіонерской школы-пріюта. 1898. 5.
Съ Джутова хутора, Г. 1898. 10.
Краткій очеркъ плана преподаванія церковнаго пѣнія при Капустино- 

ярской школѣ и примѣненіе пѣнія въ храмѣ, св Л. Алякринскаго, 1898. 17.
Изъ школьнаго міра, 1899. 5.
Свѣтлый день въ жизни законоучителя, св.. 1. Піаровскаго, 1899. 8
Награды за школьное дѣло въ Астрахан. еи. въ 1898 г. 1899. 7.
Объ открытіи педагогическихъ курсовъ въ Астрахани, 1899. 15.
Изъ жизни Астрах. педагогическихъ курсовъ, св. Ѳ. А■ 1899. 19.
Закрытіе Астраханскихъ недагогическ. курсовъ въ 1900 г. 1900. 17.
Изъ жизни церковно-приход. школъ с. Средне-Ахтубинскаго, св. I. 

Бобрусова, 1900. 6; с. Торговаго, діап. А. Гордѣева, 1900. 6; сл. Рахинки, 
А.і. Гр. 1900. 6.

Школьныя жертвы, 1900. 7.
Доброе и достойное нодразкенія изъ жизни одной школы нашей епар., 

И. Г. 1900. 11.
Заботы о школьномъ образованіи на Форпостѣ, 1900. 18.



Изъ жизни мѣстныхъ духовно-учебныхъ заведеній.

а) дух. семинаріи:
Избраніе ректора семинаріи, прот. II. Попова, 1877. 34.
Нѣкоторыя свѣдѣнія о библіотекѣ А стр. дух. семик., Як- Лебединскаго, 

1877. 39— 40.
Посѣщеніе семинаріи тр. Лорисъ-Меликовымъ, 1879. 12.
Пожертвованія еп. Евгенія'въ библіотеку дух. сем. 1880. 39.
Отчетъ о состояніи образцовой школы при дух, сем. за 188% г. 1887. 

23; за 1887/а г., 1888, 22.
Въ отпѣтъ на статью <А. Листка> объ образцовой школѣ, Голосъ изъ 

публики, 1887. 22.
Поэзія семинаристовъ стараго времени, 1888. 18— 20.
Извлеченіе изъ отчета о состояніи А. дух. сем. за 188% г. 1888. 23.
Семинарская хроника, 1889, 21; 1996. 3, А. Воронцова.
Правила относительно выполненія въ Астр. дух. сем. указа Св. Синода 

о порядкѣ совершенія молитвъ и богослуженій, 1889. 23.
Архіерейскія служенія въ семинарской церкви, 1890. 11; 1894, 16; 

1897. 7 - 8 ;  1900. 7.
Архіерейское посѣщеніе образцовой школы при семинаріи, 1891. 1. 

10 Февраля 1891 г. въ Астр. дух. семинаріи., 1891. 5, 10.
Панихиды въ Астр. духовн. семинаріи по пр. Кояловичѣ и прот. Гу­

милевскомъ, 1891, 20, по ен. Авраміи, 1893. 22; по свяіц. М. Малицкомъ, 
1894. 8; по И. Ястребовѣ 1894. 4; по Я. Туберозовѣ, 1894. 9.

Бесѣды по расколу и сектантству въ Астр. дух. ееминар. А. Миролю. 
боваі 1892. 7 — ІО.

Празднованіе юбилея Каз. дух. акад. въ Астр. духовн. семии. Бере­
зина, 1892. 19.

О занятіяхъ воспитанниковъ семинаріи въ образцовой школѣ, 1892. 
24; 1895. 1; 1899. 5.

Отсрочка занятій въ духовныхъ учебныхъ заведеніяхъ, 1892. 15.
Литургія на греческомъ языкѣ въ Астраханской духовной семи паріи 

1893. 10.
Молебствіе въ Астраханской духовной семинаріи но случаю начала уче­

нія, 1894. 16.
Практическія занятія воспитанниковъ VI кл. по обличенію сектант­

ства, О. 1894. 22, 24; 1895, 6.
Молебствіе въ Астраханской духовной семинаріи по случаю возвыше­

нія окладовъ содержанія служащимъ въ дух. уч. заведеніяхъ, 1894. 17— 18.
Посѣщеніе дух. сем. начальникомъ губерніи, 1896. 8.



43

Пострижепіе въ монашество бывшаго препод. Лстр. семинаріи А. Т и ­
хона, 1898. 4.

Къ открытію при Астраханской духовной семинаріи Попечительства о 
благолѣпіи храма и о бѣдныхъ ученикахъ, 1899. 21.

Проводы ректора семинаріи прот. К. Ястребова въ Москву, 1899. 
2 0 - 2 1

Посѣщеніе Его Преосвященствомъ дух. учебныхъ заведепій, 1893. 12; 
1894, 2; 1896, 4; 1895, 12| 1897, 12 -1 3 ;  1898. 15; 1899. 15.

Открытіе яри Астрахаи. дух. семинаріи Попечительства о благолѣпіи 
храма и о бѣдныхъ ученикахъ, Ив, Л• 1900. 3.

Первое публичное богословское чтеніе въ Астраханской духовной  
семинаріи, Ив. Л. 1900. 7.

6) дух. муоюск, учил, и епархіальнаго женскаго.
Освященіе главнаго иконостаса въ учил. Входоіерусалимской церкви, 

Ив- Попова, 1892. 4-
Архіерейскія служенія во Входоіерусалимской учил. церкви, Ив- П. 

1893, 4; Ив. И. 1894, 7; Ив. И. 1895. 9; 1898, 5; 1900. 8 - 9 .
Но поводу 3-хъ лѣтняго служенія Ив. И. Губина въ должности по­

четнаго блюстителя А стр. муж. учил. 1894. 3.
Посѣщеніе Преосв. Ен. Сергіевымъ училищной церкви и бесѣда его 

съ учениками дух. учил. 1897. 7 —8.
Начало учебнаго года въ мужск, дух. училищѣ, 1899. 18.
О нуждахъ епарх. женскаго училища, пр. Г- Покровскаго, 1876. 7. 

13 Іюня 1876 г., какъ торжественный день для епарх. жѳн. учил. 1876 . 25.
Новоселье въ Астрах. епархіальномъ женскомъ училищѣ, 1877- 35.
О стипендіи въ Ен. жен. училищѣ на намять о Еп. Хрисаноѣ, св■ 

И Лвдѣева, 1877. 33.
Пожертвованіе Ен. Хрисанѳомъ въ пользу Еп. жен. учид. 1878. 20.
Объ открытіи училища дѣвицъ дух. званія въ Астр., Прот. П- Смир­

нова, 1878. 39.
О разрѣшеніи ссуды изъ суммъ Св. Синода на расширеніе зданій  

Астрахаи. Енарх. зкен. учил. 1884. 14.
О закладкѣ новаго зданія для Еп. жен. учил. М. Д. 1884., 20.
Освященіе храма при Еп. зкен. учил. 1886. 19 и придѣла, 1887 . 5,
Второй выпускъ воспитанницъ Астр. Ен. жен, у ч и л П. Леонтьева, 

1888 18.
Отчетъ Астрахаи. Епарх. зкен. учил за 188ув г., 1889. 1 -  2-
Престольный праздникъ въ Еп. зкен. учил. 1890. 11; 1894. 12, св- О. 

Покровжт, 1895. 20, В. Ноаолѣтоиа', 1897. 22; 1898. 20.
Актъ въ Астр. Еп жен. учил. 1891, 14; 1894. 19, се* С. Покровскаго.
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Изъ жизни Епархіальныхъ учрежденій:
Проэктъ положенія объ учрежденіи Астр. Еп. Библіотеки, 1876.. .18*. 
Объ открытіи Астр Еп. Библіотеки, 1876. 24.
Нѣсколько словъ объ открытіи при Каѳ. Соборѣ Троицкаго Братства, 

1 8 7 6 .1 3 .
Первая годовщина (Ів. Троицкаго Братства, 1877. 23.
Ходатайство Миссіон. Комитета, 1878.. 37.
Объ открытіи Миссіонерскаго пріюта для калм. дѣтей, 1876. 33.
Объ открытія Енарх. дома Призрѣнія, О. Н Л- 1877- 46.
О распредѣленіи библіотеки арх. Аѳанасія, 1877. 27.
Пожертвованія еп. Хрисаноа въ пользу ѳпарх. учрежденій, 1878. 4. 
Перестройка Астр. Еп. Библіотеки, 1884. 21.
Объ открытіи Астр. Еп. Библіотеки и читальни и склада книгъ, 

1886. 1. 2.
Акты, относящіеся къ открытію Епарх. книж. склада, 1885- 2.
Бесѣда Митроподова въ Астр. Епар. Библ., одного изъ слушателей, 

1886 . 16.
Закладка дома для священнослужителей, 1886. 7.
О чтеніяхъ противъ раскола въ Астр. Епарх. Библіотекѣ, свящ. Е. 

Кочергина, 1891. 14 — 15.
Публичныя собесѣдованія съ старообрядцами въ Астрх. Епархіальной 

Библіотекѣ: Очевидца 1892, 5, 7— 8; 1892, 2о—24, Б .; 1893 4, б, 21, 24, 
Т. Б.’, 1893. 7— 8; Ті Березина; 1894, 1, 6— 8, се. Т. Березина; 22, 24; 
1895, 2 - 7 ,  22, 24, св. Т. Березгма\ 1896. 2 , 4, 14; 1897, б, 14; 1898, 14, 
16; 1899. 1, 5, 7 -  9; 1900, 1 , 4, 8— 9; 23.

Нѣсколько руководственныхъ наставленій для веденія внѣбогослуж. 
чтеній съ краткой исторіей оныхъ въ Астрах. Еп. Библ. и съ подробнымъ 
указателемъ статей на всѣ воскресные и праздничные дни, Ив. Лѣтннц- 
ка»о, 1891. 1, 6.

Бесѣда объ иконахъ прот. М. Гусакова, въ Астр. Епар. Библіотекѣ, 
1892 6.

Объ открытіи внѣбогосл. чтеній въ Астрахан. Епархіал. Библіотекѣ,
1883. 23.

Внѣбогослужебныя чтенія въ Астрахан. Епарх. Библіотекѣ, 1884, 9,
1892 . 6 , 9, Ив. Л.\ 1894, 6, 9, 10, 17, 18, 21; Ив, Л.; 1896. 4, 6, 8, 12; 
14, 23, Ив. Ли, 1897. 4, 6, 9, 10, 18, 22, Ив. Л.\ 1898, 8— 9, 15, 21 уШ.Л.і
1899 , 2, 9, 22, Ив. Л.

Годичное Собраніе Кирилло-Меоодіевекаго Общества и Братства, 
1890, 11; 1894, 11; 1895. 12; 1896. 12; 1897. 12— 13; 1898, 11; 1899. И ,
1900. 11; Ив. Л■
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Предстоящія въ Астрах Епарх. Библіотекѣ чтенія о Со. Землѣ, Не- Л. 
1896. 24.

Нѣсколько словъ по поводу противосект. листковъ, продающихся въ 
Астрах. Епарх. Книж. Складѣ, се. Т. Березина, 1893 13. :

По поводу 12 лѣтняго существованія внѣбогослужебныхъ чтепій въ 
Астрах. Епархіальной Библіотекѣ, Надо Лѣпшицкаю, 1897. 11.

Дѣятельность коммиссіи по устройству и открытію Астрахан. Епарх.; 
Церковно-Свѣчного Завода, Ив.. Лѣттщкаю, 1896, 6 —7.

Открытіе и освященіе Астраханскаго Свѣчного Завода, Ив. Л■ 1896. 8. 
Къ исторіи Астраханск. Епархіяльн. Свѣчного Завода, Ив. Л- 1896.

8 - 9 .
Годичное Собраніе Миссіонерскаго Комитета: 1876, 10; 1877, 6; 1878. 9; 

1892. 16; 1895, 4, 11; 1896, 10 - 1 1 ,  Ив. Л.; 1897. 7— 8, Ив. П.; 1898, 7, 
Ив. Л.; 1899, 9, Ив. Л.; 1900. 8 - 9 ,  Ив. Л.

Открытіе въ Астрах. Отдѣла Имп. IIрав. ІТал. Общества, 1896- 8. 
Общее Собраніе Отдѣла Имп. ІІрав. Пал. Общества, 1897, 9; 1898, 7! 

1899, 9; 1900, 8 - 9 .
О результатахъ дѣятельности 25 Ен. Съѣзда дух., И. Л. 1897. 20 . 
Открытіе въ Астрахани чайной Общества трезвости, 1898. 21.
Изъ дѣятельности Астрах. Кир. Меѳ. Братства, Ив. Л. 1898 16.
О возможности увеличить средства Кир. Меѳ. Братства, св. 1. Шигров- 

сісшо, 1899. 9.
О предстоящихъ въ Еп. Библіотекѣ Палестинскихъ чтеніяхъ съ ту­

манными картинами, Ив. Л. 1900 2.
Палестинскія чтенія съ туманными картинами, Ив. Л. 1900. 5. 
Миссіонерскія бесѣды слѣпца А. Шашииа въ Епар. Вибл. 1900. Ц .  
Краткая исторія Астр. Еп. Вѣдомостей за 25 лѣтъ ихъ существова­

нія, Ив. Лѣтницкаго, 1900. 17, 20, 21, 24.

Изъ церковно-религіозной жизни " Астрахани и селъ:
Замѣтка о воскресныхъ собесѣдованіяхъ при Христорождест. церкви 

г. Астрахани. 1876. 1.
О суевѣріяхъ и предразсудкахъ красноярцевъ, св- Г. Переспѣлова, 

1877. 5.
О народныхъ чтеніяхъ въ г. Астрахани, 1876. 9.
О сборѣ пожертвованій на славянъ въ гр. Знаменской церкви, 1 8 7 6 .3 4 .
О пожертвованіи прихожанами Кисловской церкви Цар, уѣз. въ пользу 

славянъ, 1876. 47.
Какъ принятъ Высочайшій манифестъ въ с. Началовѣ, 1877. 21.
О помощи погорѣльцамъ въ Казаи. прих. г. А страхан., св. Ц. Авдѣедоа 

1877. 33.
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Изъ Чернаго Яра (о войскахъ, выступившихъ на воину), се. II. Боброва, 
1877. 34.

Изъ ст. Копаяовсвой (о помощи семьямъ воиновъ), со- Ф. Ііо.тикова,
1877. 45.

Сотни семействъ безъ крова въ градск. Каванск. прих.' 1877. 32. 
Пожертвованіе 8 ф. корпіи отъ учителей и дѣтей Миссіоп, пріюта,

1878. 2.
Сочувствіе жителей с. ■ Самосдѣлки проливающимъ кровь братьямъ, 

воинамъ, Лл- Дмитріевскаго, 1878. 7-
О прибытіи возративишхся съ театра войны воинахъ, 1878. 45. 
Спасеніе отъ пожара на пароходѣ, семи,- П. Васильковскаго, 1878. 34. 
Нѣсколько словъ о празднованіи 100 лѣтн. годовшины въ с. Верхне 

Погромномъ, 1879. 20.
Празднество въ ст. Заиьянъ 19 Ф. 1890 г., св. А. Добронравова, 1880. 13. 
Случаи кары Божіей за развратъ, сквернословіе и глумленіе надъ 

троеперстіемъ, прих. свнщ> 1881. 25.
Мѣстный дѣятель на пользу просвѣщенія бѣднаго юношества, 1882. 3. 
Ограбленіе мѣстныхъ церквей, 1882. 6 
Повивальная школа, 1878. 32.
Чудесное исцѣленіе отъ нѣмоты, въ связи съ почитаніемъ митрон. А стр. 

Митр. Іосифа Убіеннаго. М. Д. 1883.
Нѣчто о молебнѣ предъ отплытіемъ перваго судна по вновь откры­

тому пути въ Ср. Азію, 1883. 17.
О денежномъ сборѣ на слѣпыхъ въ Астр. церквахъ, 1883. 23; 1884, 

14— 15.
О внѣбогосл. собесѣдованіяхъ въ ст. Косинѣ и общемъ нѣши,.Л/. Д.

1884. 3.
О сборѣ въ пользу слѣпыхъ, 1884. 14.
Нѣчто о дѣятельности мѣстнаго Попечительства о бѣдномъ учащемся 

юношествѣ на пользу обучающихся въ д. уч. Зав. К. 1884. 17.
О повѣрьяхъ у жителей с. Косики, св. I. Нигровскаго, 1884. 16. 
Сочувственное отношеніе Астр. евреевъ къ воззванію Нижегор. еп. 

Макарія по поводу избіенія евреевъ, 1884. 14. “
Съ какимъ благоговѣніемъ простой народъ внимаетъ слову іерарховъ,

1885. 7.
Какъ праздновалось 6 Апр. 1885 г. въ Косикѣ, св. I. Нигровскаго, 

1885. 9.
Прискорбныя послѣдствія проклятія дѣтей, св. I. Н. 1885. 18.
Случай благотворнаго вліянія внѣбогосл. собесѣд. св. I. Нигровскаго, 

1885. 20.
Видимая помощь Божія благому дѣлу, св. I. Нигровскаго, 1885. 21. 
Сборщицы на женскія монастыри въ Астрахани. Ш. Н. 1880. 4.



Йѣкоторыя черты йзъ быта малороссовъ Цар. у. А. В. 1886. 8 — 9.
Изъ с. Разночинскаго св. Ф. К. 1886. 9.
Мое послѣднее прощаніе и раставаніе съ прихожанами, св- П- Бѣль­

скаго, 1886. ІО.
Письмо къ еп. Евгенію православныхъ крестьянъ с. Заплавнаго,

1886. 11.
Чудесное исцѣленіе отъ нѣмоты Вѣры Гецевичъ, отъ Козельщанской 

Бож. Матери, 1886. 13.
Креспый ходъ по полямъ, св. I. Нигровекаго, 1886. 14.
Адресъ, поднесенный Ив. Губину попечительствомъ Покровской церкви, 

1886. 16.
Храмовой праздникъ въ Чуркинской Ник. пустыни, Н. I . 1886. 19.
Нѣсколько словъ въ пользу Астрах. казачества, св- 1> Нигровекаго, 

1886. 23.
Прощаніе пастыря съ пасомыми, св. I. Нигровекаго, 1886. 23.
Нѣчто по поводу продажи поддѣльныхъ свѣчей для употребленія въ 

храмѣ, со. I. Нигровекаго, 1887. 14.
Изъ религіозно-нравств. жизни киргизовъ Вн. Бук. Орды, діак. Солн­

цева, 1890, 8, 12.
Престольный праздникъ въ гр. Троицкой ц. 1890. 11.
Проявленіе религіозныхъ и патріот. чувствъ, прот. П. Ильинскаго, 

1890. 16.
Напутствія пастыря новобранцевъ, св. 1. Нигровекаго, 1890. 20.
Забота пастыря объ удаленіи изъ храма поддѣльной свѣчи, О. 1890. 23 .
Посѣщеніе Начальникомъ губ. с. Колиаковки, 1891.
Случай изъ пастырской практики, св. 1. Нигровекаго, 1891. 20.
Прощаніе съ свящ. ГІ. Гороховымъ, Коршунова, 1891. 23.
Освященіе иконы въ память 17 Окт. въ Еапустиномъ-Ярѣ, св. I, Шмари- 

нови, 1891. 23.
Храмовой праздникъ и ярмарка, св. 1. Нигровекаго, 1891. 24.
Чудо милости Божіей, св. Гр- Гвоздева, 1891. 24.
Открытіе послѣобѣденныхъ уроковъ для взрослыхъ прихожанъ въ с. 

Ремонтномъ, св. I. Нигровекаго, 1892. 1.
Сила молитвы, св. I. Бобрусова, 1892. 7— 8.
Даръ Атамана Августѣйшаго двумъ церквамъ Астр. еп. 1892. -12.
Дѣятельность духовенства въ холерное время, 1892. 14.
Холера, Астрах. духовенство и газетные толки, 1892. 15.
Престольный праздникъ въ Уепенск. соборѣ, II. Воронцова, 1892. 16.
Къ статьямъ о дѣятельности духовенства Астр. Еп. въ холерн. эпид. 

1892. 16.
О безпорядкахъ въ Астрахани 21— 22 Іюня, 1892. 14.
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Воспоминанія о храмовомъ праздникѣ въ'•с. Ремонтномъ, св. I. І-Іигров- 
скаго, 1893. 3.

Какихъ результатовъ достигаетъ простой неученый священникъ 
при помощи такого благодатнаго изданія, какъ Тр. листки, М ір я н и н а ,
18 9 3 . 12.

Чудесное исцѣленіе по молитвамъ Св. Тихона Калужскаго, 1893. 18 

По поводу освященія и поднятія колокола въ Астр. Гождество-Богор. 
церкви, со. В- Ермолаева, 1893. 18.

Благое дѣйствіе благого примѣра, 1893. 20, А. В.
О храмѣ Св. Владиміра въ Астр. 1893. 12.
Объ открытіи Общества Садоводства, 1893. 9.
Новое зданіе Консисторіи въ Астрахани 1893. 24.
Чудо милости Божіей, св. А. Смирнова, 1894. 4.
Освященіе мѣста и закладка зданія Астрах. больницы для дѣтей, 

зараженныхъ заразными болѣзнями, 1894. 4.
Открытіе внѣбогоол. чтеній вь с. Житісуръ, св. В. Смирнова, 1894. 4. 
О христіанской встрѣчѣ новаго года въ с. Ремонтномъ, св. I. Нигров- 

скаю, 1894. 5.
Изъ церковпо-нриходской жизпи с. Средне-Ахтуб. св. !■ Бобрусова, 

1894 6.
Освященіе глазной лечебницы въ г. Астрахани, 1894., 6.
Духовные копцерты въ Астрахани, 1894, 8; 1895, 6; 1897, 7 — 8) 1898, 

8— 9, св. I . Б.
Извлеченіе изъ отчета собранныхъ суммъ отъ духовныхъ концертовъ, 

і 894 9 - 1 0 .
Освященіе зеркальпыхъ металлическихъ крестовъ въ церкви Рожд. 

Вогор. въ Астрах. св. В- Ермолаева, 1894. 9— 10.
По поводу предстоящаго введенія новыхъ суд. учрежденій пъ Астр.

1894, 17 — 18.
Пожары въ Астр. Жепек. моиаст , пр. М. Гусакова, 1894. 13 — 14 и 19. 
Нѣсколько словъ объ открытіи и дѣятельности церковпо-приходск. 

попечительства при гр. Рожд. Богор. церкви, св. Б. Ермолаева, 1894. 19.
О выборѣ въ старосты къ церкви • Рожд. Богор. въ Астр. св. В. Е-, 

1894. 24.
Пожертвованіе иконы въ Астр, Као- соборъ, 1894. 20.
Молебствія въ Елизав. Сиротск. Домѣ, 1894. 20 
Поминовеніе Имп. Алек III  на Чуркииекомъ пром. св. I. Шмариніт, 

1894. 23
Открытіе миесіон. пріюта дллкрещ. ішім. дѣтей при станѣ въ Иоинъ- 

ІПире, св. Ѳ. Архангельскаго, 1895. 2.
Изъ лшзни Астрах. Елиз. Сир. Дома, 1895 4, 2 1, 22.


