
ЩАВАЕМЫЯ ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕМЪ СѴНОДѢ.

21 апрѣля ЕЖЕНЕДЕЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ Gb ПРИБАВЛЕНІЯМИ. 1907 года.

Именной ВысочаишШ указъ,

данный Правительствующему   Сенату
9-го апрѣля 1907 года.

«Старшему помощнику наблюдателя
школъ церковно - приходскихъ и гра-

моты, постоянно - присутствующему

члену Учебпаго Комитета при Свя-
тѣйшемъ Сѵнодѣ, дѣйствительному стат-

скому совѣтнику Ванчакову — Всемило-
стивѣйше повЕЛЬвдЕмъ быть наблюдате-
лѳмъ школъ церковно - приходскихъ  и

грамоты».
* *

Въ среду 11-го сего апрѣля имѣли

счастье представляться Его Величеству
Государю Императору высокопреосвя-

щенные митрополиты: С.-Петербургскій
Антоній, Московский Владиміръ, и Кіев-
скій Флавіанъ.

Высочайшія награды,

ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, согласно съ за-

ключеніенъ Комитета о службѣ чиновъ гра-

чданскаго вѣдомства и о наградахъ, по лред-

авленію Оберъ-Прокурора Святѣншаго Сѵнода,

Всемилостивѣйніе соизволилъ на награждена,

къ 22-му числу апрѣля— дню Св. Пасхи, за за-

слуги по духовному вѣдомству, орденами: св.

Анны: 2-й степени — коммерціи совѣтниковъ

Алексѣя Кащенко и Александра Владимірова;
3-й степени— отставного коллежскаго регистра-

тора Алексѣя Пѣтухова, инженеръ-технолога

Константина Постольскаго, потомственныхъ

почетныхъ гражданъ Сергѣя Чернышева г

Михаила Смирнова и личнаго ночетнаго гра-

жданина Ивана Зубкова и св. Станислава
3-й степени: князя Александра Пагава,

отставныхъ: коллежскаго совѣтника Ѳедора

Мацнева, коллежскаго ассесора Петра Яхон-
това, поручика Александра Щербатскаго,
прапорщика Константина Энгельгардта и

коллежскаго регистратора Валеріана Кахов-
скаго, потомственнаго дворянина Ильи Хо-
менко, потомственнаго почетнаго гражданина

Николая Аристархова и 1-й гпльдін купдовъ

Африкана Муратова  и Петра Воеводскаго.

ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, согласно съ за-

ключеніемъ Комитета о службѣ чпновъ гра-

жданскаго вѣдоыства и о наградахъ, по пред-

ставленію Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵпода,
Всемилостивѣйше соизволилъ на награжденіе,
къ 22-му числу аирѣля текущаго года, ко дню

Св. Пасхи, за заслуги по духовному вѣдомству,

званіями: потомственнаго почетнаго гражда-
нина: личныхъ почетныхъ гражданъ Алексѣя

Полякова и Пимена Лященко и старость

церквей: Мнтрофановскон слободы Петровско-
Курдюческой, Таганрогскаго округа, крестья-

нина Конона Китаева, села Ѳедотова, Боров-
скаго уѣзда, личнаго почетнаго гражданина

Александра Смирнова, заводо-Нижне-Сергин-
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ской Свято-Троицкой, Краспоуфимскаго уѣзда,
крестьянина Василія Чекасина, Гостинополь-

скон Николаевской, Новоладожскаго уѣзда, вре-

меннаго Новоладожскаго -2-й гильдіп купца,- изъ

крестьянъ, Ивана Якушева и Николаевской,

станицы Николаевской, Мангншлакскаго уѣзда,

Закаспійскон области, казака Захаріи Дуб-

скаго, старосты Петрозаводскаго каѳсдральнаго
собора, 2-й гильдіи купца Степана Леонтьева

и личного почетнаго гражданина: учителя цер-

ковно-приходской школы села Меркутина, Вяз-
никовскаю уѣзда, крестьянина Василія Аѳо-

насова, попечителей церковно - приходскихъ

школъ: Юзовской № 1, Бахмутскаго 2-й гильдіи

купца Ивана Шевцова, Цасучеевскай второ-

классной, казака Ѳеодосія Токмакова и села

Верховья, Солигаличскаго уѣзда, 2-й гильдіи
купца Василія Орлова, старость церквей:

Крестовоздвиженской сдпновѣрческой посада

гор. Кременчуга „Крюковъ", 2-й гильдіи купца

Евѳпмія Файдыпгь и Сиаео - Преображенской
гор.: Симферополя и попечителя церковно-при-

ходской школы при ней, Снмферопольскаго
2-й гпльдіи купца Пантелеймона Грузинова и

Покровской Царскоселъскаго женскаго учи-

лища, С.-Петербургскаго 2-й гильдіи купца Се-
мена Доншікова.

Списокъ лицамъ, кои Всемипостивѣйше по-

жалованы, за заслуги по духовному вѣдомству,

къ 22-му апрѣля 1907 года, ко дню Святой
Пасхи, медалями, съ надписью «за  усердіе».

Для ношенія нашеѣ:   золотыми:

на Андреевской лснтѣ: староста градо-Екате-

ринбургской Св.-Духовской церкви, 1-й гильдіп

купецъ Михаилъ Корольковъ, почетный гра-

жданинъ гор. Верхнеудинска, мѣщанпнъ Петръ

Фроловъ, потомственный почетный тражда-

динъ Василій Аваевъ, староста Вознесенской

церкви гор. Харькова, 2-й гильдіи купецъ Анто-

ши Вѣлашенко, потомственный почетный гра-

жданинъ Иванъ Холенковъ;

на Александровской лентѣ: попечитель цер-

ковно-приходской школы села Краснаго, Ко-

стромскаго уѣзда, 2-й гильдіп купецъ Василій

Чулковъ, старосты церквей: домовой прп Мо-

гилевскомь женскомъ училищѣ духовнаго вѣ-

домства, 2-й гильдіи купецъ Яковъ Вако, села

Желнпна, Балахнинскаго уѣзда, Пижегородскій
1-й гильдіи купецъ Иванъ Рябиковъ и Воз-

аесенской гор. Скопина, 2-й гильдіи купецъ

Николай Врежневъ, потомственный почетный
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гражданинъ Михаплъ Степановх, попечители

церковно-прпходскихъ школъ: Ахтырской, при

Николаевской церкви, личный почетный гра-

жданинъ Матвѣй Курило и Крестовоздвижен-
ской гор. Одессы, 1-й гильдіи купецъ Діонисіц
Бенетато;

на Владгшірской лснтѣ: староста Архапгель-
скаго каѳсдральпаго собора, 2-й гильдіи ку-

пецъ Лпкаріонъ Погговъ, крестьяпяпъ Иванъ

Никуличевгь, староста КрсстоБОЗдвижснскоіі
церкви слободы Россоши, Острогожскаго уѣзда,
2-й гильдіи купецъ Тереитій Сафоновъ, по-

стоянный членъ Мамадышскаго Уѣзднаго От-

дѣлспія Казанскаго Епархіальнаго Училищнаго

Совѣта и попечитель Дюсьметевской второкласс-

ной школы и 2-хъ Верхне-Секснеськпхъ цер-

ковно-прпходскихъ школъ, Мамадышскаго уѣзда
потомственный почетный гражданинъ Корнплій

Щербаковъ, старосты церквей: села Воскре-

сепскаго, Макарьевскаго уѣзда, 2-й гильдіи ку-

пецъ Ннкапоръ Шагинъ, градо-Оренбургской

Захаріе-Еіизаветинской, при мѣповомъ дворѣ,

предсѣдатель Оренбургскаго ■ сиротскаго суда,

2-й гильдіи купецъ Михаилъ Алексѣевъ и

Крестовоздвиженской гор. Бѣжецка, 1-й гильдіи

купецъ АрсепіГі Боткинъ, и мѣщанипъ гор.

Ахтырки Нпкифоръ Чикало;

на Аннинской лентгъ: староста Боголюбскоіі

церкви гор. Казани, 2-й гильдіи купецъ Андрей

Кукарниковъ, попечитель церковпо-приход-

ской школы села Морозовскаго, Чухломскаго
уѣзда, 2-й гпльдіи купецъ Николай Завьялов*,

учитель Порздневскоіі школы грамоты, Юрье-

вецкаго уѣзда, личный почетный гражданинъ

Павелъ Велтистовъ, староста Бѣлозерскаго

Спасо - Преображенскаго собора, 2-й гильдіп

купецъ Иванъ Калининъ, потомственный по-

четный гражданинъ Николай Любавинъ, ста-

роста Филииповской церкви гор. Твери, мѣща-

нииъ Николай Ивановъ, учительница Владн-

мірской двухклассной церковно - приходской

школы, Вышневолоцкаго уѣзда, Александра

Кудрявцева, потомственная почетная гра-

жданка Елисавета Аваева, попечитель Нпжне-

Сыроватской, Покровскаго прихода, 2-й цер-

ковно-приходской школы, Сумскаго уѣзда, по-

томственный почетный гражданинъ Андрей

Люминарскій, вахтеръ Митрофапіевскаго Сѵ-

нодальнаго подворья, личпый почетпый гра-

жданинъ Михаилъ Матвѣевъ, фельдшеръ при

больпицѣ Одесской духовной семинаріи, лич-

пый почетный гражданинъ Ѳеодоръ Почин-

щукъ;

на Станиславской лентѣ: крестьянинъ Петръ

Малыгинъ, старосты церквей: Преображен-

ской  Фрязиновской гор. Вологды, 2-й гильдіи
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, купецъ Ивапъ Нечаевъ, Входо-Іерусалимской
гор. Воронежа, 2-й гпльдіп купецъ Андреи Дѣ-
довъ и Хрпсторождествепской слободы При-
дачи, Воропежскаго уѣзда, крестьянинъ Яковъ
Перфильевъ, крестьянинъ Соргъй Курицынъ,
швейцаръ Калужскаго архіерейскаго дома, мѣща-

пинъ Иванъ Хозиковъ, староста церкви села

Йвановскаго, Костромскаго уізда, крестьянинъ

Павелъ Смирновъ, попечитель церковно-при-

ходской школы села Сельца, Галичскаго уѣзда,
С.-Петербургскій ремесленпикъ, изъ крестьяпъ,

Аптипа Абрамовъ, учительница Поневѣжской

церковно-прпходской   школы  Ольга   Крюков-
ская,   староста  Нижегородской  Живоноспов-
ской  церкви, 2-й гильдіи   купецъ Александръ
Ахапкинъ,   временный  2-й   гильдіи   купецъ,

изъ  крестьянъ, Владпміръ Желтиковъ, сто-

рожъ  Воскрееенскаго  собора   гор.  Арзамаса,
личный   почетный граждапинъ Дмитрій Саха-
ровъ,   старосты церквей:   села Александров-
скаго,   Кустонайскаго  ут.ада,   ТургайскоГі   об-
ласти, 2-й гильдіи купецъ Михаилъ Архиповъ,
Срѣтенской гор. Орла, 1-й гильдін кунецъ Иванъ
Леваковъ, Іоанповскоіі гор. Волхова, 2-й гиль-

діи купецъ Ивапъ Клягинъ и села Плюскова,
Трубчевскаго уѣзда, крестьянинъ Иванъ Гри-
горьеву   председатель   Александро-Невокаго
церковно-приходскаго  попечительства г. Риги,
2-й  гильдіи  купецъ Васплій Челухинъ, ста-

росты:   Богоявленской   церкви   гор.   Скопина,
2-й  гильдіи   купецъ Иванъ Власовъ и Троиц-
каго   на  Петербургской   сторонѣ  собора,   въ

С.-Петербургѣ,  потомственный почетный   гра-

жданинъ Даніилъ Сушинъ, учитель Осташков-
ской,  что   прп  заводѣ Товарищества «Влади-
міръ  Савинъ>,   церковно-прпходской   школы,

личный  почет-ный   гражданинъ Михаилъ  Ма-
лютинъ, старосты церквей: Богородпцерожде-
ственской   гор. Старицы, 2-й гпльдіп   купецъ

Михаилъ Клюшанцевъ, Михайловской м. Сте-
паиовки, Ананьевскаго уѣзда, мѣщанинъ Иванъ
Ляшенко  и Св.-Георгіевской слободки Чесно-
ковки, Борзенскаго уѣзда, казакъ  Вонифатій
Byгай;

серебряными:

на Александровской лентѣ: служитель двух-

классной церковно-приходской школы имени

Государя Императора Александра Ш-го прп

Сѵподальномъ Училищномъ Совѣтѣ, мѣщаяинъ
Николай Поповъ, старосты церквей: села

Мадаева, Лукояновскаго уѣзда, крестьянинъ

Ссргѣй Тюхалкинъ, Преображенской гор.

Кременчуга, потомственный почетный гражда-
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пипъ Михаилъ Акулыпинъ п при епархіалъ-
номъ женскомъ училищѣ вь гор. Твери, вре-

менный купецъ, изъ крестьянъ, Иванъ Корот-
ковъ;

на ■ Владимірской лентѣ: староста Христо-
рождественской единовѣрческой церкви Верхъ-
Исетскаго завода, Екатеринбургскаго уѣзда,
мт.щанинъ Авимъ Поповъ, попечители цер-

ковно-приходскихъ школъ: села Филяй, Кпнешем-
скаго уѣзда, 2-й гильдіп купецъ Ѳеодоръ Ѳо-
минъ и Обуховскихъ мужской и женской, Бого-
родскаго уѣзда, 1-й гильдіи купецъ Василій
Бруновъ, старосты церквей: села Іоткина,
Бѣльскаго уѣзда, мѣщанинъ Семенъ Вѣринъ

и Успенской слободы Барвенковой, Изюмскаго
уѣзда, крестьянинъ Захарій Ищенко;

на Аннинской лентѣ: старосты церквей: Ни-
колаевской Масальской, Грязовецкаго уѣзда,

2-й гильдіи купецъ Евгеній Фадѣевъ и Св.-
Троицкой единовѣрческой Невьянскаго завода,

Екатеринбургскаго уѣзда, мѣщанинъ Стефанъ
Москвинъ, 2-й гпльдіи купецъ Алексѣй Ма-
зовъ, старосты церквей: Успенской едино-

вѣрческой Каслинскаго завода, Екатеринбург-
скаго уѣзда, крестьянинъ Ѳеодоръ Хозяиновъ,

Спасской гор. Чистополя, 1-й гильдіи купецъ

Иванъ Поляковъ и села Лопатина, Тарус-
скаго уѣзда, крестьянинъ Трофимъ Власовъ,
Чухломскій мѣщанинъ Андрей Вахваловъ,
попечитель Георгіевской второклассной цер-

ковно-прпходской школы села Верхневолост-

наго, Кологривскаго уѣзда, личный почетный
гражданинъ Ѳеодоръ Крыловъ, мѣщанинъ

Иванъ Могутовъ, старосты церквей: Высоц-
кой Рождество - Богородпцкой, Могилевскаго
уѣзда, крестьянинъ Григорій Рощуковъ и

Московской святаго Іоанна Лѣствичника, что

подъ Ивановской колокольней въ Кремлѣ, вре-

менный Московски купецъ, изъ крестьянъ,

Аникпта Громовъ, попечитель Екатеринин-
ской одноклассной церковно-приходской школы

гор. Петрозаводска, потомственный почетный
гражданнпъ Александръ Пикинъ, староста

церкви села Петровскаго, ОренбургскагО уѣзда,
мѣщанпнъ Иванъ СеминЪ, крестьянинъ Сте-
фанъ Васильевъ, старосты церквей: погоста

Увпцъ, Осташковскаго уѣзда, крестьянинъ Яковъ
Ѳаворскій, Рождество-Богородичной села Гра-
деницы, Одесскаго уѣзда, крестьянинъ Димит-
рій Мацалышенко и Рождество-Богородичной
м. Серединой Буды, Новгородсѣверскаго уѣзда,
2-й гильдіи купецъ Иванъ Новиковъ;

на Станиславской лентѣ: крестьянинъ Але-
ксѣй Лазаревъ, староста Спасо-ТІреображен-
ской церкви стапнцы Замьяновской, Епотаев-
скаго уѣзда, крестьяшшъ  Аоапасііі Осокинъ,
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крестьянинъ Иванъ Кирѣевъ, староста Устюж-

скаго Нрокопіевскаго  собора, 2-й гпльдіи ку-

пецъ Григорій Дербеневъ, служитель столов-

щикъ при  общежитіи Вологодскаго духовнаго

училища, крестьянинъ Илья Сесюгинъ,  ста-

росты церквей: села Топилища, Владимірволын-

скаго- уѣзда,   крестьянинъ .Никифоръ  Кисе-

люкъ, села Невѣркова, Ровенскаго уѣзда, кре-

стьянинъ Каллиникъ Немиришинъ, с. Гульчи,

Острожскаго .уѣзда,  крестьянинъ   Наумъ  Ка-

люжный,  села; Великой  іІікаровки,   Заслав-

скаго уѣзда, крестьянинъ Пантелеймонъ  Вла-

зій, Богоявленской гор. Воронежа, 2-й гильдіи
купецъ  Мптрофанъ  Сергѣевъ, слоб. Мачехи,

Хоперскаго уѣзда, крестьянинъ  Иванъ   Носа-

ковъ,   Пророко - Ильинской;   едпновѣрческой

Верхне-Тагильскаго завода, Екатеринбургскаго
уѣзда, крестьянинъ Исаакъ Сажинъ, Покров-

ской  мѣст. Кагальника, Ростовскаго  на-Дону
округа, крестьянинъ Иванъ Рѣзванъ и  Ни-

колаевской селенія Цакнрскаго, уряднпкъ Ивапъ

Фроловъ,  казакъ Больше-Зерентуйскаго  ста-

нпчнаго  округа, 4-го военнаго отдѣла Забай-
кальскаго казачьяго войска, Иванъ Доровскій,

староста   Георгіевской кладбищенской церкви

гор. Обояни, 2-й гильдіи  купецъ Іоакимъ Фи-
липпенко, швейцаръ при Могилевскомъ архі-

ерейскомъ   домѣ,   крестьянинъ   Титъ   Низов-

цевъ,  мѣщанинъ   Стефанъ Маркелловъ, по-

печители   церковно-приходскихъ школъ:   Мед-
вѣжье-Озерской и   Оболдинской, Московскаго

уѣзда,   Московскій  2-й  гильдіи  купецъ  Але-

ксандръ  Сергѣевъ  и  Юдинковской,   Можай-

скаго . уѣзда, купеческій  сынъ Никита Колга-
новъ,   временный  Астраханскій купецъ, изъ

крестьянъ,   Иванъ Храмовъ,  старосты церк-

вей: Благовѣщенской  гор.  Арзамаса, 2-й гпль-

діи купецъ Конетантинъ Скоблинъ, села Боръ,

Семеновскаго уѣзда, крестьянинъ Иванъ Шерст-

невъ  и   села   Кирманъ, Арзамасскаго  уѣзда,

мѣщанігаъ Александръ Стенинъ, С.-Петербург-
скій 2-й  гильдіи   купецъ  Григорій  Петровъ,

старосты церквей: села Богородска, Череповец-

кая уѣзда,  крестьянинъ  Василій  Черняевъ,

села Болынихъ Угородъ, Новгородскаго  уѣзда,

крестьянинъ    Николай    Васильевъ,    градо-

Уральской   Казанско - Богородицкой,   крестья-

нинъ   Петръ   Банцекинъ,   станицы   Уйской,

Троицкаго уѣзда, урядникъ  Николай   Угрю-

мовъ,  села Рѣковичъ,  Брянскаго уѣзда, кре-

стьянинъ   Петръ Зерновъ, соборной  Покров-

ской гор. Наровчата, мѣщанинъ Кипріанъ Ме-

лентьевъ  и   Духосошественной   гор..   Пензы,

Пензенскій  2-й гильдіи   Иванъ Лушниковъ,

Рѣжицкін 2-й гильдіи купецъ   Григорій Сень-

ковъ,   старосты церквей: Христорождествен-1

ской Фофонекой гор. Ряжска слободы, крестья-

нппъ Емельянъ Перемолотовъ и села Враж-

скаго,   Лелѣчн   тожъ   крестьянинъ    Михаилъ

Дегтевъ,  председатель церковно-приходскаго

попечительства села  Балашей,   Новоузенскаго
уѣзда, 2-й гильдіп  купецъ   Грнгорій Поповъ,

староста   Суйденской . Воскресенской   церкви,

Царскосельскаго    уѣзда,    отставной    старшій

унтеръ-офицеръ, иьъ крестьянъ,   Никита Сте-

пановъ,   швейцаръ    при    С.-Петербургскомъ
Александро-Невскомъ домѣ призрѣнія бѣдныхъ

духовнаго званія, крестьянинъ Сергѣй Дуби-

нинъ, сторожъ ; изъ  Сунодальной   канцеляріи,

запасный унтеръ-офнцеръ, изъ крестьянъ, Але-

ксандръ Бѣловъ, сторожъ церкви   при город-

ской  Обуховско.й больницѣ въ С.-Петербургѣ,

личный почетный гражданинъ Александръ За-

бижаевъ,    старосты , церквей:    Срілепской

гор. Саратова, 1-й гильдіи купецъ Петръ Но-

виковъ,   Входо-Ісрусалимской   гор.   Вязьмы,

2-й гильдіи купецъ Николай Монюковъ, Вос-

кресенской   гор.   Ельни,   2-й . гильдіи   купецъ

Григорій   Кочановскій   и   села - Печерскаго,

Смоленскаго уѣзда, крестьянинъ Егоръ Петроч-

ковъ, жона 2-й гильдіи купца  Елнсавета Бѣ-

лоусова, старосты церквей: Крестовоздвижен-
ской кладбнщепской гор.  Осташкова, 2-й гиль-

діи купецъ Петръ Суворовъ,  погоста Чури-

лова, Новоторжскаго уѣзда,   мѣщанинъ  Петръ

Михайловъ,-   погоста    Упирвичъ,   того   же

уѣзда, 2-й гильдіи купецъ  Иванъ Кирилловъ

и села Кунганова, Старнцкаго уѣзда, крестья-

нинъ Иванъ Ивановъ,   попечитель церковно-

приходской школы деревни Елисаветннки, при-

хода    села    Огарева,    Богородицкаго    уѣзда,
2-й    гильдіи   купецъ    Николай    Цвѣтковъ,
2-й гильдіи  купецъ Алексѣн  Гликбергъ, по-

печитель   градо-Уфпмской   Симеоновской   цер-

ковно-приходской школы, 2-й гильдіп купецъ

Дмптрій   Кляузниковъ,   старосты    церквей:

Иророко-Илышской  гор. Сумъ, 2-й гильдіи ку-

пецъ   Иванъ  Кулищевъ   и Георгіевской села

Гуляй-Поля,    Зміевскаго   -уѣзда,   крестьянинъ

Ѳеодоръ   Гуліусъ,    разсыльный    канцеляріи

Харьковской духовной   семинаріи, потомствен-

ный   почетный   гражданинъ   Иванъ Поповъ,

староста церкви села Велйкаго   Бора, Сураж-

скаго  уѣзда, крестьянинъ  Иванъ  Вакѣевъ и

потомственный    почетный    гражданинъ   Але-

ксандръ Петровъ;

для  ношенія   на   груд и:   золотыми:

на Аннинской лентѣ: староста Георгіевсяой

церкви гор. Устюга, 2-й гильдій купецъ Але-

ксандръ Азовъ, больничная дама при Волын-
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скомъ  епархіальномъ . женскомъ училищѣ, по-

томственная   дворянка  Іуліанія  Островская,

тчительница   Верійской . Іоанно -Богословской
одноклассной церковно-приходской школы гор.

Тифлиса Наталія Завьялова, начальница Ека-
теринбургскаго   епархіальнаго   женскаго   учи-

лища, дочь  дѣйствительнаго статскаго совѣт-

ника Варвара Ронгинская,  членъ церковно-

приходского   попечительства  при   градо-Шад-
ринской Покровской церкви, Шадринспій мѣ-

щанинъ   Василій   Ефимовъ,   попечительница

мужской   и   женской, церковно - приходскихъ

школъ въ селѣ Караваевѣ,   Сиасскаго   уѣзда,

жена   дѣйствительнаго   статскаго    сові.тника
Вѣра Демидова,  учительницы цер'ковпо-при-
ходскихъ   школъ:   Александровской,   Встлуж-
скаго  уѣзда, Анна   Орлова   и   Пеньковской,
Галичскаго уѣзда,  Марія Соколова, старосты

церквей: соборной села Павлова, Горбатовскаго
уѣзда, крестьянинъ Алсксѣй Вагинъ, села Ку-
лебакъ, Ардатовскаго уѣзда, крестьяпннъ Се-
менъ Саламатовъ,   села  Юркипа,  Макарьев-
скаго уѣзда, крестьяпннъ  Алексѣй Сазановъ,
села Большого Козина,   Бадахшіпскаго уѣзда,

крестьянинъ Петръ Благинъ и   Троицкой со-

борной села . Городца, того же уѣзда, крестья-

пннъ Иванъ Поповъ, иредсѣдатсль строитель-

наго   комитета   по   постропкѣ   новаго   храма

въ  селѣ  Баклановѣ,   Орловскаго   уѣзда,    мѣ-
щанинъ Николай  Ситуновъ, учительница Ле-
згинской церковно - приходской школы, ІІерм-
скаго уѣзда, Марія  Иванова,  вдова  тайнаго
совѣтнпка Софія Гулакъ-Артемовская, ста-

роста церкви села Барятина, Курмышскаю уѣз-
да крестьянинъ Александръ Коренковъ, пред-

ставитель отъ прихожанъ при провѣркѣ суммъ

церкви  села   Ермакова,   Сызранскаго   уѣзда,
крестьянинъ Петръ Нуждинъ, староста церкви

села Безобразова, Сычевскаго   уѣзда,  крестья-

нинъ Андрей Ампліевъ, попечительницы цер-

ковно - приходскихъ  школъ:   станицы Георгіе-
Аѳинскон потомственная дворянка Вѣра Пет-
рова, н Вырецкой Бѣжецкаго уѣзда, жена под-

полковника    Елена   Ермолинская,   учитель-

ница церковно-приходской школы села Троиц-
каго   Орловки,   Епифапскаго    уѣзда,    Марія
Успенская, попечитель  Высочанской  школы

грамоты, Ахтырскаго уѣзда, 2-й гильдіи купецъ

Григорій Хоменко, попечитель   Нижне-Сыро-
ватской, Покровскаго прихода, 1-й церковно-

приходской школы, Сумскаго уѣзда, 2-й гпльдіи
купецъ   Павелъ Кононенко,  попечительница

Ольхово-Рогской  церковно-приходежой  школы,

Изюмскаго уѣзда, вдова коллежскаіо ассесора

Анна Иванова, учительница церковно-приход-

ской школы прп Срѣтенской церкви гор. Одес-

сы Марія   Лятуръ   п   крестьянинъ   Николай
Трусовъ;

на Станиславской лентѣ:   казначей церков-

по-прнходскаго  попечительства  Вознесенскаго

прихода,  Архангельская   уѣзда,   крестьянинъ

Михаилъ Корельскій, членъ церковно-приход-

скаго попечительства при Соломбальскомъ въ

гор. Архангельск'!; соборѣ и казпачей этого по-

печительства,   мѣщанинъ   Георгій   Кошкинъ,
староста церкви села Святецъ, Судогодскаго, уѣз-
да потомственный почетный гражданинъ Еѳимъ

Ѳедоровскій,   попечитель   церковпо - приход-

скихъ школъ: погоста Ііосмодаміанскаго, Щуром-
скаго уѣзда, дер. Золотова, крестьяпипъ Еѳимъ

Березкинъ, предсѣдатель приходского попечи-

тельства Покровской Козленской церкви .г. Во-
логды, 2-й гильдіи купецъ Давидъ Шишкаревъ,
староста Покровской  Козленской  церкви  гор.

Вологды, 2-й гильдіи купецъ   Михаилъ Воево-
динъ, начальница Волшискаго   епархіальпаго
женскаго училища,' дочь, священника  Ёвгенія
Маньковская, учительница образцовой школы

при Волынскомъ епархіалыюмъ женскомъ учи-

лищ!; Лпдія Малиновская, старосты церквей:
села    Миркова,    Владпмірволынскаго    уѣзда,

крестьянинъ Михаилъ  Юхимчукъ, п м.  Мп-
лятииа, того же уѣзда,   крестьянинъ Автономъ
Петруха, крестьяпннъ Николай Боковъ, тряд-

ннкъ станицы Алсксѣевской, Хоперскаго окру-

га,   Филиппъ   Рудаковъ,   старосты   церквей:
Николаевской гор. 'Новочеркасска, казакъ Ни-
колай Абрамовъ, Николаевской станицы Ко-
былянской, 2-го Донского округа, казакъ Вла-
сій Поповъ, и станицы Нпжнс-Чирской, того

же округа,  крестьяшшъ Иванъ Шевандияъ,
учительница Екатеринбургскаго  епархіальнаго
женскаго училища,   дочь діакона Анна   Семе-
нова, старосты церквей:  Всѣхъ-Святской, За-
камышловскаго   сёла,   Камышловекаго   уѣзда,

крестьяпннъ Оеодоръ Устьянцевъ и Мпхаило-
Архангсльской села Новоиышиискаго, того же

уѣзда; крестьянинъ Иванъ Вороновъ, ^попечи-

тель Погорѣльской церковно-приходской школы,

Шадринскаго уѣзда,   крестьянинъ Яковъ На-
чапкинъ,  попечительница   церковно - приход-

ской школы села Нііколаевкн,  Ростовскаго на

Дону округа, англійско-подданная   Сара   Тер-
неръ,  староста  Крестовоздвиженской  церкви

гор.  Ачинска,   мѣщанпнъ   Захары   Вяткинъ,
крестьянинъ Александръ Смирновъ, старосты

церквей селъ: Брышг, Мещсвскаго у ѣзда, крестья-

нинъ Кнриллъ Михаевъ, Кутепова, МалОяро-
славецкаго уѣзда, мѣщанпиъ Владиміръ Соко-
ловъ;    Алферьевскаго,    Мосальскаго ' уѣзда,
крестьянинъ Ивапъ Сотскій, Радождева, К6-
зельскаго уѣзда, крестьянинъ Макспмъ  Сере-
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гинъ, п Ближней Борщевкп, Калужскаго уѣзда,
крестьянпннъ Антоній Комаровъ, помощникъ

старосты Богородпцкой,   что   по   Московской

улицѣ   церкви   гор.   Костромы,    крестьянинъ

Александръ Тарабухинъ, Буйскій 4мѣщаішнъ

Грпгорій Малафеевъ, старосты церквей сель:

Домовицъ, Нерехтскаго уѣзда, крестьяпннъ Ѳео-

доръ Полѣновъ и Поргп Макарьевскаго уѣз-

да, крестьянинъ Константннъ Тороповъ, учи-

тельница Впленской Сиппишской школы Марія

Тризно, старосты церквей: Могилево-градской
Св.-Троицкой,   мѣщанинъ   Константинъ   Шке-

левъ   и   Дубовпцкой,   Климовпчскаго   уѣзда,

крестьянинъ   Ермолай  Цейголовъ,  воспита-

тельница Московскаго Маріпнскаго епархіаль-

наго женскаго училища ЕкатеринаДементьева,

старосты церквей: села Погоста, Балахннцкаго

уѣзда, крестьянпнъ Петръ Максимычевъ, села

Яковлевскаго, Княгининскаго  уѣзда,  крестья-

нинъ Ѳеодоръ Подрѣзовъ, села Болыпихъ По-

лянъ, Лукояновскаго уѣзда, крестьянинъ Яковъ

Зайцевъ,   Богородице - Рождественской    гор.

Княгинпна, крестьянинъ Александръ ̂ ршовъ,

села Ризадѣева, Ардатовскаго уѣзда,   крестья-

нпнъ Яковъ Артамоновъ, села Яза, Лукоянов-

скаго уѣзда, крестьянпнъ  Лука   Смородинъ,

села Межуекъ,  Семеновскаго  уѣзда,  крестья-

нинъ Сеыенъ Чаловъ, села Нучи, Ардатовска-

го уѣзда, крестьянпнъ Васп.тій Дубовъ,  села

Тюленей,   Семеновскаго   уѣзда,    крестьянинъ

Дмитрій Климинъ, Покровской гор. Бѣлозерска

мѣщанинъ Иванъ Инюшинъ, градо-Оренбург-

ской   Смоленско-Богородіщкой кладбищенской,
мѣщанинъ Елисѣй   Времинъ,  села Хотѣева,

Дмитровскаго   уѣзда,   крестьянпнъ   Хрисанѳъ

Мокрышевъ, села Здоровца Ливенскаго уѣзда,

крестьянинъ Гавріилъ Андреевъ,  села   Верх-

ней Любовши, того же уѣзда, крестьянинъ Ро-

манъ Филатовъ, села Нижней Любовши, того

же уѣзда, крестьянпнъ Ѳеодосій Проскуринъ,

села Рябчевска, Трубчевскаго уѣзда,  крестья-

нинъ Дометіп Горемыкинъ, и села Вознесен-

скаго,  Оханскаго уѣзда, крестьянинъ Павелъ

Дудинъ, попечитель Образской   гор.  Пскова

церковно-приходской   школы, 2-й  гильдіи  ку-

пецъ Александръ Черновъ, старосты церквей:

Благовѣщепской  гор. Рязани, временный Ря-

занскій купецъ, изъ крестьянъ,   Сергѣй Кали-

нинъ и села Новаго Кольца, Скопппскаго уѣз-

да, крестьянпнъ ВладиміръХаритоновъ, пред-

сѣдатель строительнаго комитета по постройкѣ

церкви въ селѣ  Рыковой слободѣ,  Рязанскаго
уѣзда,   крестьянинъ   Георгій   Каптюшкинъ,

С.-Петербургскій мѣщапинъ Генрихъ Кампесъ,

староста Казанской церкви въ гор. Лугѣ, Луж-

скій 2-й гильдіи купецъ Павелъ Громовъ, по-
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печитель Еазарно-Сызранскоп и Лапшаурской
церковпо-прпходскпхъ школъ, Карсунскаго уѣз-
да, 1-й гпльдіп купецъ   оберъ-офнцерскій сынъ

Николай Бѣлоусовъ, предсѣдатель церковно-

ирнходскаго попечительства Покровской церкви

села Баевки, Сенгплеевскаго уѣзда, крестьнпнъ

Кпрпллъ Рогашевъ,   старосты церквей селъ:

Молвнна,   Сенпглеевскаго  уѣзда,  крестьяпннъ   j

Николай Наумовъ, Прпслопихи, Спмбнрскаго   '
уЬзда, крестьянпнъ Ѳаддей Волковъ, Сухово-

Карсуна, Карсунскаго уѣзда, крестьянинъ Иганъ   f
Пантелеевъ,   Загарпна, Сызранскаго   уѣзда,
крестьянпнъ Сергѣй Кулаковъ, Кпрзяти, Ала-

тырскаго уѣзда, крестьянинъ Ѳеодоръ Прохо-

ровъ, Труслейки, Карсунскаго уѣзда крестья-

нпнъ Васплій Нехорошевъ  и  Тушны,  Сим-

бирскаго уѣзда, крестьянинъ Иванъ Крайневъ,

воспитательницы   Снмбирскаго   епархіальнаго
женскаго училища: Вѣра Михайловская и Але-

ксандра  Карамзина, старосты церквей: села

Соловнцъ, Вяземскаго уѣзда, крестьянпнъ Сте-

папъ Барабаненковъ, села Прыщей Рос.тавль-

скаго уѣзда, крестьянинъ Тпхонъ Кирпичевъ,

стапицы Павловской, Ейскаго  отдѣла, Кубан-

ской области,   отставной  унтеръ-офпцеръ (пзъ

казаковъ)  Васнлій   Бутко,   села Малой Ле-

патпхп,    Мелптопольскаго     уѣзда,    крестья-

нинъ Илья Ходоричъ, села Михайловки, Днѣ-
провскаго   уѣзда,  крестьянинъ  Ареѳа Филь-

кинъ,  села   Щеглятьева,   Старицкаго   уѣзда,
крестьянинъ Степанъ Жуковъ и погоста Луговъ

Осташковскаго уѣзда, мѣщанинъ Иванъ Мося-

гинъ, попечительница   церковно - приходской

школы прп Богоявленской школѣ въ гор. Торж-

кѣ, жена потомственнаго почетнаго   граждани-

на Елизавета Масленникова, старосты церк-

вей: села Дудпна, Тверскаго уѣзда, крестьянинъ

Петръ Адровъ, приселка Любодицъ, Бѣжецка-
го уѣзда, крестьянинъ Кодратъ Лукинъ,   села

Новппокъ, Тверского уѣзда, крестьянинъ Петръ

Леоновъ и Воскресенской гор.   Твери, мѣща-

нинъ Алексѣй Кафтановъ, личный почетный

гражданинъ Петръ   Доброхотовъ,   старосты

церквей: села Никольскаго Жупани, Одоевска-

го уѣзда, 2-й гильдіи купецъ Иванъ Барковъ,

Преображенской села Преображенская, Зміев-

скаго   уѣзда,   крестьянинъ   Григорій   Добро-

вольскій, Троицкой слободы Черниговкп, Ста-

робѣльскаго уѣзда, крестьянпнъ Василій Яков-

левъ,   Іоанно-Предтеченской  села Озерянки,

Харьковскаго уѣзда, крестьянинъ Акила Тка-

ченко, и Троицкой слободы Вѣлолуцка, Старо

бѣльскаго уѣзда, крестьянинъ Тихонъ Неумы

вакинъ, попечитель Лучанской церковно-при-

ходской школы, Сумскаго уѣзда, 2-й гильдіи ку-     '

пецъ Иванъ Реньенъ, старосты церквей: села
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Калиновки, Александрійскаго уѣзда, крестья-

нинъ Петръ Ковалевъ. села Парканъ, Тирас-
польскаго уѣзда, крестьянинъ Петръ Стояновъ;
села Сухлеи, того же уѣзда, крестьянинъ Грн-
горій Константиновъ, села Горбова, Бѣль-
скаго уѣзда, Сѣдлецкой губерніи, крестьянпнъ

Димитрій Панасюкъ, села Рѣплина, Томашов-
скаго уѣзда, Люблинской губерніи, крестьянинъ

Николай Назарчукъ, Воскресенской гор.

Борзны, казакъ Діонисій Барабашъ, села Ом-
быша, Борзенскаго уѣзда, казакъ АѳанасійНе-

братъ, села Сахновки, Черниговскаго уѣзда,

казакъ Алексѣй Котъ и села Борокъ, Остер-
скаго уѣзда, казакъ Евстратій Харкунъ, Гор-
батовскій мѣщанинъ Парѳеній Яковлевъ,
вольнонаемный писецъ Канцеляріп Училищна-
го Совѣта при Святѣйшемъ Сѵнодѣ и пѣвчій

хора Александро-Невской при томъ же Совѣтѣ

церквп, запасный нпжній чннъ старшаго раз-

ряда лейбъ-гвардіи Семеновскаго полка, изъ

крестьянъ, Ѳедотъ Замай, разсыльпый Уфим-
ской духовной консисторіи, крестьянинъ Еме-
ліанъ Кирилловъ, сторожъ у воротъ MiiTpoj
фаніевскаго Сѵнодальнаго подворья, оставпой
рядовой 1-го резервнаго пѣхотнаго кадроваго

баталіона, изъ крестьянъ, Иванъ Николаевъ,
сторожъ при сѵнодальной канцеляріи, крестья-

нинъ Иванъ Егоровъ, старшій дворникъ Бла-
говѣщенскаго сѵнодальнаго подворья, крестья-

нинъ Текфетулла Шахмаметьевъ и вольно-

наемный дантистъ прп Полоцкой духовной се-

минаріи, изъ мѣщанъ, Максъ Майзель;

серебряными:

на Александровской лентѣ: учительницы цер-

ковно-приходскихъ школъ: Аныбской Марія
Везносова, Пожегодской, Устьсысольскаго
уѣзда, Анна Заболотская, Локчимской одно-

классной, того же уѣзда, Елисавета Жереб-
цова и Важкурской одноклассной Елизавета
Цивилева, учитель образцовой школы при

Пыелдинской второклассной школѣ, Устьсы-
сольскаго уѣзда, Михаилъ Чебышевъ, учите-

ли церковно-прпходскнхъ школъ: Заладжинской,
Карской области, Александръ Папа-Захаровъ
и Вязинковской двухклассной, той же области,
Евѳимій Поповъ, учительница образцовой
одноклассной церковно-приходской школы при

Екатеринбургском!, сиархіальномъ женскомъ

училшцѣ Елнконида Попова, учитель пѣпія

Пверской, при женскомъ монастырѣ въ гор.

Ешісейскѣ, двухклассной церковио-ирпходской
школы Фнлиппъ Коноваловъ, учительницы

церковно-приходскихъ школъ: Ачинской город-

ской  Екатерина   Крейзбергъ,   Юксѣевской,

Красноярскаго уѣзда,  Марія  Хнюнина,   Из-
вальской, Ветлужскаго уѣзда, Римма Аквиле-
ва,   Бопячкинской    женской,    Кинешемскаго
уѣзда, Евгенія   Васильева, Васильевской, гор.

Галича, Екатерина Велтистова, Хмѣлевнцкой,

Ветлужскаго   уѣзда,   Манефа   Гиляревская,
Волъшесольской, Костромскаго уѣзда, Алексан-
дра Нагорова, Хрнпѣлевской, Буйскаго уѣзда,
Варвара Нагорова   и   Нольской,   Галичскаго
уѣзда, Людмила Свавицкая,   учители церков-

но-прпходекпхъ школъ: Успенско-Соборной гор.

Кинешмы Георгій Виноградовъ,  Николо-Мо-
кровской, Кологривскаго  уѣзда,   Иванъ Губа-
новъ, Воскресенской гор. Буя Николай Мала-
ѳеевъ и Дьяконовской, Солигалпчскаго  уѣзда,

Васплій Румянцевъ, учитель Якимовской шко-

лы   грамоты,   Макарьевскаго   уѣзда,   Павелъ
Якунинъ, учительницы церковно-приходскихъ

школъ: Благовѣщенской женской гор. Путивля
Апастасія Духовская, Бариловской, Суджан-
скаго уѣзда, Ольга Москалева и   Кладбищен-
ской въ гор. Щиграхъ   Варвара   Ильинская,
учители    церковно-приходскихъ    школъ:   Му-
равьевской, Вилейскаго  уѣзда, Борись  Богу-
шевскій,   Дровошанской,   Виленскаго   уѣзда,
Терентій  Бутрикъ,   Узменской,   Дпсненскаго
ут.зда, Михаилъ   Соколовскій   и   Щучпнской
второклассной, Лндскато уѣзда, Игпатій Шиш-
ко, учптельнпцы церковно-прпходекпхъ школъ:

Сморгонскои, Ошмянскаго уъзда, ВѣраМацке-

вичъ, Виленской Знаменской Анастасія Чест-
ная, Одигптріевской въ гор. Нпжнемъ-Новго-
родѣ Надежда Архангельская, села Татинца,
Макарьевскаго уѣзда, Александра Виноградо-
ва, второклассной села   Богородскаго,  Горба-
товскаго уѣзда, Марія   Казневская,   деревни

Крюковъ, того же  уѣзда,   Марія   Кенарская,
Воскресенской   въ  гор.   Нижнемъ  Новгородѣ

Евгенія Лебединская, Казанской   села   Лыс-
кова, Макарьевскаго уѣзда, Александра Соко-
ловская, деревни Береговыхъ Новинокъ, Ниже-
городская    уѣзда,    Фелицата    Смѣловская,

прп МедвІ-девскомъ женскомъ монастырѣ Юлія
Троицкая,  второклассной  въ  гор.   Семеновѣ

Анна Шахина, второклассной того же города

Рапса Цедрова и образцовой   прн  Арзамас-
ской второклассной школѣ Елисавета Якимо-
ва, учительница школы грамоты дер. ІіТплок-
ш и,   Ардатовскаго   уѣзда,   Елисавета  Раева,
учители  церковно-прпходекпхъ  школъ:   второ-

классной села Кантаурова, Семеновскаго уѣзда,
Петръ Альбицкій, села Кочупова, Княгпппп-
окаго уѣзда, Иванъ Данилинъ, села Валковъ,
Макарьевскаго уѣзда, Евгенііі   Добролюбовъ
и   Спасо-Преображенской  въ  гор. НпЖнемъ-
Новгородѣ Иванъ Кудрявцевъ,   учительницы
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церковно-приходскихъ школъ: Мосевской, Перм-
скаго уѣзда, Ольга Борисова, Красноуфимской
одноклассной гор. Краспоуфимска Марія Ки-

риллова и Мотовилихинской одноклассной,
Пермскаго уѣзда, Александра Некрасова,

учительницы школъ грамоты: Старо-Бершет-
ской, Пермскаго уѣзда, Вѣра Попова ft Давы-
довской, Самарскаго уѣзда, Александра Бур-
мистрова, учительница образцовой школы при

Покровской второклассной тколѣ, Иовоузеп-
скаго уѣзда, Апна Нечаева, учительппцы цер-

ковно-прпходекпхъ школъ: Троицкой слободы
Покровской, Ыовоузенскаго уѣзда, Александра

Тихомирова, Талецкой, Осташковскаго уѣзда,

Надежда Соколова п с. Карпова, Вспевскаго
уѣзда, Ыаталія Архангельская, учители право-

славныхъ дѣтскихъ школъ: Тіурульскаго при-

хода, Выборгской губерніи, Ивапъ Богдановъ

и Кидельскаго прихода, той же губерпіп, Ипа-

тій Куйкка, учительницы церковпо-приход-

скихъ школъ: въ селѣ Головковкѣ, Алексан-

дрійскаго уѣзда, Варвара Сазоновичъ н Воз-

движенской тор. Чернигова Марія Бельмасъ,
первый учитель Возпесенской церковно-приход-

ской школы г. Конотопа Ѳеодоръ Пинчукъ п

учитель Табагинской, Якутскаго округа, одно-

классной церковно приходской школы Николай

Виноградовъ;

На Аннинской Лстпѣ: крестьянппъ Евѳи-

мій Каневъ старосты церквей: Иртовской Вос-

кресенской Яренскаго уѣзда, крестьянинъ Теор-

ий Викторовъ, Хріісторождественспой Дом-

шипской, Вологодскаго уѣзда, крестьянинъ Ва-

силій Зайцевъ, Гривепекой Георгіевской, Усть-

сысольскаго уѣзда, крестьянинъ Фплпппъ Мат-

вѣевъ, Іоапио-Предтеченской Пустынской г.

Вологды, мѣщанпнъ Константпнъ Филипповъ

и Верюжскоп Введепской, Вельскаго уѣзда,

крестьянипъ Нлатонъ Ярофіевъ, представи-

тель отъ прігхожапъ Покровской церкви слоб.

Александровкп, Ва.туйскаго уѣзда, крестьянинъ

Никита Ляпинъ,староста церкви села Паиты.та,

Слободскаго уѣзда, крестьянинъ Степанъ Каза-

ковъ, вольнонаемный писецъ Донского епархі-

альнаго женскаго училища, отставной нестрое-

вой старшаго разряда (нзъ казаковъ) Степанъ

Предковъ, настройщикъ музыкальныхъ ин-

струментовъ того же училища, потомственный

почетный гражданинъ Петръ Славинъ, кре-

стьянпнъ Петръ Поповъ, старосты церквей:

Воскресенской с. Клевакинскаго, Камышковска-
го уѣзда, крестьянипъ Васплій Мухлынинъ,

Свято-Троицкой Ирбицкаго завода, Ирбитскаго

уѣзда, крестьянинъ Ѳеодоръ Клюкинъ и градо-

Екатеринбургскоп Спасской единовѣрческой;

мѣщанинъ   Александръ   Самарцевъ,   казакъ

Пантелеймонъ Мигуновъ, староста церквп села

Сарсасъ,  Чистопольскаго  уѣзда,   крестьянинъ

Ѳеодоръ Копыловъ, попечительница церковной

щколы грамоты въ селѣ Апдроновскомъ, Калуж-
скаго уѣзда,  вдова 1-й  ги.тьдіи  купца Любовь

Бѣлолипецкая, старосты церквей: села Е.тна-

ти, ІОрьевецкаго уѣзда, крестьянпнъ Владпміръ

Баевъ, села Скпановой Слободы, Нерехтскаго
уѣзда,   крестьянинъ   Василій   Тюльпановъ и

Строкайловскои   Крестовоздвиженской;  Елимо-

впчекаго уѣзда, крестьяпннъ Игпатій Ѳедорен-
ко,  попечители   церковпо-прпходекпхъ школъ:

образцовой   одноклассной   при   Могилевскомъ   І
женскомъ  училищѣ  духовнаго вѣдомства, 2-й  I
гильдіи купецъ Тимоѳей Тимошенко и Петров-   j

ско-Лобановской, Московскаго уѣзда, 2-й гиль-   I
дін купецъ Михаилъ Пѣшковъ, староста Зна-   [

менскаго    собора   г.   Ардатова,   2-й   гильдіи   !
купецъ Иванъ Калининъ,  старосты  церквей

селъ:  Икоппикова, Балахнппскаго  уѣзда, кре-  I
стьянннъ Ивапъ Бризгаловъ, Лнчадѣева, Ар-   I
датовскаго уѣзда, крестьяпннъ Иванъ Ларинъ

и Чернянска, Устюжнскаго уѣзда, крестьянпнъ

Герасима   Петровъ,  мѣіцашшъ   Ѳеодоръ За-

онегинъ, личный почетный гражданинъ Иванъ

Михайловъ, крестьяне: Иванъ  Степановъ и

Иванъ Ястребовъ, старосты церквей: села Де-

нисовки, Ливенскаго уѣзда, крестьянпнъ Дмит-   I
рін Михеевъ, села Мелюковки, Наровчатскаго
уѣзда, крестьянинъ Николай  Бровкинъ,  села

Ііазеппо-Майдапскнхъ Выселокъ, Наровчатскаго

уѣзда,    крестьяппнъ    Борисъ    Мельниковъ,    ,

Введепской   Артинскаго   завода,   Красноуфіш-
скаго уѣзда, крестьянинъ Осипъ  Мигачевъ п

Михаэльской  Іоаипа-Предтечеиской, Лнфлянд-

ской  губерпііг,   Пёрповскаго уѣзда, отставной

уптеръ-офицеръ,   изъ крестьянъ, Аптоній Кой-

ксонъ,    нредсѣдатель   церковно - приходскаго

попечительства при Архангельской церкви села

Польнаго, Рязанскаго уѣзда, крестьянинъ  Але-   :

ксапдръ  Мартыновъ,    сторожъ   при   церкви

С.-Петербургскаго Исидоровскаго епархіальнаго

женскаго училища, крестьяпннъ Яковъ Макси-    •

мовъ,   ламповщпкъ   прп   томъ   же   учплшцѣ,

крестьянпнъ Андрей Морозовъ,   ирпвратпнкъ

при томъ же учплнщѣ, крестьянинъ Иванъ Мо-

розовъ, старосты церквей:   села Вырыпаевки,

Карсунскаго уѣзда, крестьянинъ   Иванъ  Пла-

ксинъДІроображенской г. Сызрани, Сызранскій

мѣщанпнъ Александръ Волковъ, села Катали-

на, Рославльскаго   уѣзда, крестьянинъ Андреи

Ячменовъ,   Димптріевской   слоб.   Святодими-

тріевки,    Старобѣльскаго  уѣзда,   крестьянинъ

Захарій Бондаренко, Петро-Павловской слоб.
Петропавловки,  того   же  уѣзда,   крестьянпнъ  '
Степанъ Гатьманъ, Николаевской слоб. Боро-
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веныси, того же уѣзда, крестьянине Алекеѣй

Коваленко и Успенской слоб. Комаровкн,
Изюмскаго уѣзда, 2-й ги.льдіи купецъ . Гавріилъ
Холодовъ, попечители церковно-приходскихъ

школъ: Мало-Писаревской и Мерлянской, Бого-
духовскаго уѣзда, крестьянинъ Спиридопъ Жу-
пинскій и Ободской, Сумскаго уі.зда, мѣща-
пішъ Дмитрій Рѣзниковъ, попечитель Ворож-
бянской второкласспой школы, Лебединскаго
уѣзда, 2-й гпльдіп купецъ Иванъ Сусловъ,
старосты церквей: села Прохепокъ, Константи-
повскаго уѣзда, Сѣдлецкой губерніи, крестьянпнъ

Павелъ Николайчукъ, села Тупичева, Город-
пянскаго уѣздалгрестьянинъ Игнатій Акуленко,
м. Семеновки, ІІовозыбковскаго уі.зда, крестья-

нинъ Мнтрофапъ Кекухъ и села Юрьевки,
Черппговскаго уѣзда, казакъ Иванъ Приступа,
иредсѣдатель прпходскаго попечительства Ни-
колаевской церкви .мі.ст. Ичпи, Борзенскаго
уѣзда, казакъ Самуилъ Петренко, крестьянипъ

Архипъ Семирозумъ, старосты церквей селъ-

Покровскаго, на Лнгѣ, Ростовскаго уѣзда, крет

стьянинъ Петръ Варгановъ и Рахманова,
Угличскаго уѣзда, крестьянипъ Ѳеодоръ Кома-
ровъ и щвейцаръ дома Митрофаніевскаго Сино-
дальнаго подворья, крестьянинъ Дмнтрій Сви-
ринъ,

На Станиславами лснтѣ: крестьяие: Владн-
міръ Аристовъ, Стеиапъ Митусовъ, Василій
Типисевъ, Иванъ Хатанзейскій и  Николай
ІПамипъ, председатель  церковно-приходскаго

попечительства Возпесепскаго прихода, Архап-
гельскаго  уѣзда,  крестьянпнъ   Петръ Неклю-
довъ, староста Кемской  заводской  Николаев-
ской церкви, крестьяпинъ Александръ Поповъ,
отставной казакъ Николай Макаровъ,   мѣща-

нинъ Иванъ Бурлаковъ,   попечитель церков-

но-приходской  школы въ станіщѣ Подгорной,
Пятигорскаго   отдела,  Терской области,, кре-

стьяиинъ Дапіплъ Ендовпцкій,  староста цер-

кви села Алексина, Юрьевскаго уѣзда, мѣща-
япнъ Владиміръ Гранбергъ, крестьянпнъ Ѳс-

доръ Боярчукъ,  учительница рукодѣлія  прп

Волыпекомъ Енархіальномъ женскомъ учіі.шщѣ

Тапсія Должанская,  старосты церквей: села

Кулсвки,   Ннжнедѣвицкаго   уѣзда,   отставной
унтсръ-офицеръ, изъ крестьяиъ, Тимоѳсй Про-
скуринъ и поселка  Верхнс-Тарасовскаго, Дог

нецкаго округа, крестьянппъ Ѳеодоръ Дмитрен-
ковъ, попечители цсрковио-ирііходскихъ школъ:

Поповской, Донецкаго округа,   казакъ Василій
Чеботаревъ    и   Дмитріевской   двухклассной,
Таганрогскаго    округа,   крестьянинъ   Никита
Каликинъ, урядникъ Казанской станицы Іоа-
кимъ Ввсеевъ, казакъ Петръ Подкопаевъ,
почетный  блюститель по хозяйственной   части

Донского епархіальнаго женскаго училища, 1-й
гильдііі куиецъ Николай Черновъ, вольнонаем-

ный писецъ того же училища, отставной писарь

старшаго разряда унтеръ-офицерскаго званія,
нзъ крестьянъ, Константинъ   Ѳедоровъ, кре-

стьянин'!.   Петръ   Начапкинъ,  старосты цер-

квей: Николаевской Быньговекаго завода, Ека-
теринбургскаго    уѣзда,   кростьяппнъ   Никита
Разинъ н Александро-Невской Ниѵкне-СалдіШт

скаго завода, Верхотурскаго уѣзда, Верхотурскій
мѣщанинъ Константнпъ  Шубцовъ, председа-
тель церковпо-ириходскаго попечительства при

едпновѣрческой-Успенской церкви, Каслпнска-
го   завода, Екатеринбургскаго  уѣзда, крестья-

нинъ Грпгорій Гуськовъ, попечительница Ду-
бенской церковно-приходской школы, Мнпусин-
скаго уѣзда, мтіщанскал жена Гликерія Ивано-
ва, казакъ Усть-Урлукскаго стаппчнаго округа,

Забайкальскаго казачьяго войска, Илія   Воро-
нинъ,   попечительница    Бѣльской   церковно-

прпходской      школы,    Балаганскаго     уѣзда,

купчиха   2-й   пільдіи   Ѳеодосія   Лейбовичъ,
старосты  церквей  селъ:   Красной  Горки, Ка-
занскаго  уѣзда,  крестьяпинъ   Леонтій   Нико-
лаеву Буринова,   Таруссісаго уѣзда, крестья-

нпнъ Антнпій Горловъ и Алсксѣевскаго, Галнч-
скаго  уѣзда, крестьяшшъ Василін Смирновъ,
крестьяне: Иванъ Агафоновъ и Михаилъ Голо-
винъ, мѣщапипъ Ѳеодоръ Талатинъ, попечи-

тели   церковно-приходскихъ   школъ:   въ .селѣ

Мокровскомъ, Костромской  епархіи,   крестья-

нинъ  Фплшшъ Королевъ,  села Знаменскаго,
Варпавішскаго уѣзда, крестьянинъ Ивапъ Лиха-
чевъ, Московской Богородице-Рождествепской,
за  Смоленскими  воротами,  личный   почетный
гражданинъ Николай  Выгодчиковъ, Асаков-

скоіі, Версйскаго уѣзда, крестьяпинъ Продіонъ
Ивановъ,    Воскресенской, . Ссргіева   посада,

Дмптровскаго  уѣзда, 2-й гильдіи куиецъ Никп-
форъ   Софоновъ   и   Рудпевской,   Версйскаго
уѣзда, крестьянипъ Ивапъ Талызинъ, Москов-
і-кій мѣщанипъ Илья Правотарховъ, старосты

церквей  селъ:  Казакова, Арзамасскаго  уѣзда,
крестьянпнъ Дмитрій Клюевъ и Панова, того

же   уѣзда,   крестьянинъ   Иванъ   Мирошинъ,
крестьянинъ    Осодоръ   Караевъ,   мѣщанинъ

Аоанасій  Копытовъ,  старосты  церквей: Ни-
китинской   гор. Новгорода, 2-й гильдіи купецъ

Августнпъ Дорреръ, села Бѣлой Горы, Новго-
родскаго уѣзда, крестьянинъ Николаи Констан-
тинову   села Коробишь, Устюжнскаго уѣзда,

крестьяпинъ Александръ   Тулинъ и села Вѣ-

ппцъ,  того   же   уѣзда,   крестьянипъ   Григорій
Ѳедоровъ,   мѣщанпнъ  Петръ Фуфаевъ, ста-

роста церкви  села Александровы!,  ОрспСург-
скаго   уѣзда,   крестьяшшъ   Борись   Вмелі.я-
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новъ, приказчикъ Уральскаго склада Оренбург-
скаго свѣчного завода, мѣщанинъ Матвѣн Анто-
новъ, главный мастеръ Оренбургскаго епар-

хіальнаго свѣчного завода, мѣщашгаъ Флоръ
Шороховъ, крестьянинъ Капитонъ Ревякинъ,

Рѣжицкій 2-й гильдіи купецъ Иванъ Дюбинъ,
казаки: Иванъ Гергель п Иванъ Ярмоленко,

старосты церквей: села Спасскаго, Скошшскаго
уѣзда, крестьянинъ Захаръ Уваровъ, Преобра-
женской кладбищенской гор. Касимова, Каси-
мовскій 2-й гильдіп купецъ Яковъ Дьяконовъ,

села Карамышева, Каспмовскаго уѣзда, крестья-

нинъ Никита Камшиловъ и села Малаго
Узеня, крестьянинъ Иванъ Антипенковъ,

крестьяне: Гавріилъ Александров"*., Иванъ
Рѣшетниковъ, Ѳеодоръ Рѣшетниковъ и

Ѳеодотъ 35горовъ, староста Таицкой Але-
ксандро-Невской церкви, Царскосельскагоуѣзда,

отставной унтеръ-офицеръ, пзъ крестьянъ, Се-
менъ Зиминъ, представитель отъ прихожанъ

Скамейской Ильинской церкви, Гдовскаго уѣзда,

крестьянинъ Матвѣй Зиминъ, личный почет-

ный гражданпнъ Палладій Орловъ, С.-Петер-
бургскій мѣщанинъ Семепъ Ивановъ, старосты

церквей селъ: Буяракъ, Сенгплеевскаго уѣзда,

крестьянинъ Григорій Потрясовъ и Убей,
Буинскаго уѣзда, крестьянинъ Прокопій Ятма-
новъ, членъ церковно-нриходскаго попечитель-

ства при церкви села Ишеевки, Симбирскаго
уѣзда, 2-й гпльдіи купецъ Ѳеодоръ Арацковъ,
вдова Симбирскаго 2-й гильдіи купца Екатерина
Цѣнина, купеческій сыпъ Иванъ Карповъ,

крестьяне: Александръ Спрыгинъ и Дмитрін

Воробьевъ, Ставропольскій 2-й гпльдіи купецъ

Григорій Скитилягинъ, староста церкви села

Осиновки, Бирскаго уѣзда, крестьянинъ Ми-
хаилъ Гашщевъ, отставной рядовой, изъ

крестьянъ, Семенъ Шкиря, попечитель Мали-
новской церковно-приходской школы, Зміев-
скаго уѣзда, крестьянинъ Косьма Приходько,

старосты церквей: села Чобручъ, Тирасполь-
скаго уѣзда, крестьянинъ Андрей Поповъ,

Воскресенской гор. Новогеоргіевска, Алексан-

дрійскаго уѣзда, 2-й гильдіи купецъ Павелъ
Поповъ, села Зацольскихъ-Халѣевпчъ, Старо-

дубскаго уѣзда, казакъ Сергѣй Терешенокъ,
села Буровки, Городнянскаго уѣзда, крестья-

нинъ Максимъ Лебеда, села Алефина, Старо-

дубскаго уѣзда, казакъ Савва Науменко и с.

Зачатья, Ростовскаго уѣзда, крестьянинъ Петръ

Савельевъ, Дюбимскій мѣщанинъ Иванъ Смир-

новъ, крестьяне: Иванъ Кузнецовъ, Павелъ

Ленковъ и Петръ Власовъ, бывшій швейцаръ

при домѣ, занимаемомъ Правленіеыъ прото-

пресвитера военнаго и морского духовенства,

крестьянинъ Иванъ Смирновъ, вахтеръ домовъ
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по Литейному проспекту №Л« 32 и 34, крестья-

нинъ Ѳеодоръ Степановъ, разсыльный Уфим-
ской духовной консисторіи, мѣщанипъ Василій
Алекеѣевъ, служащіе при Издательской Ко-
мнссін Учплищнаго Совѣта при Святѣйшелъ

Сгнодѣ упаковщиками въ книжномъ склад'к

мѣщанинъ Егоръ Пичугинъ, заиасный ефрей-
торъ, изъ крестьянъ, Иванъ Жуковъ и мѣща-

нинъ Яковъ Черевко.

# *
*

Отъ епархіалъныхъ преосвященных^

поступили къ Оберъ-Прокурору Свя-
тѣйшаго Сѵнода сообщеыія о нижеслѣ-

дующихъ выраженіяхъ вѣрноподданни-

ческихъ чувствъ:

1)    братчпки ремесленники Вознесенскаго
прихода м. Корца, Новоградволынскаго уѣзда,

Волынской епархіи, соорудивъ и пожертвовавъ

въ свою прпходскую церковь .икону Святой
Троицы, въ золоченомъ съ рѣзьбой кіотѣ, стои-

мостью въ 105 руб., въ память дарованія Вы-
сочайшими Манифестами 1905 и 1906 годовъ

благъ и милостей русскому народу, просятъ

повергнуть къ стопамъ Ихъ Императорских!
Велпчествъ ихъ вѣрноподданническія чувства

безпредѣльной преданности Престолу русскаго

Самодержца и готовности защищать сей Про-
столъ до послѣдней капли крови;

2)   прихожане села Успенскаго на Озернѣ,

Малоархангельскаго уѣзда, Орловской епархіи,
въ память освобожденія крестьянъ отъ крѣпост-

ной зависимости и въ знакъ своей сыновней
вѣрности Его Императорскому Величеству, со-

брали по подпискѣ 140 руб. и выписали въ при-

ходскую церковь иконы святителя Ѳеодосія Чер-
ниговскаго и преподобнаго Серафима, Саров-
скаго Чудотворца, а крестьяне села Журовца,
того же прихода, па собственный средства прі-
обрѣли святый Крестъ Господень, съ предстоя-

щими на Голгоѳѣ Божіею Матерію и св. апо-

столомъ Іоанномъ Богословомъ,стоимостью170р.-
3)  прихожанами Іоанно-Богословской церкви

хутора Иэобильнаго, Лабинскаго  отдѣла, Ку-   I
банской области, Ставропольской епархіи, во   ' '
главѣ съ церковнымъ старостою, въ знакъ вѣрно-

подданническихъ чувствъ къ Его Император-
скому Велпчеству, сооруженъ колоколъ, вѣсомь

въ 47 пудовъ, при чемъ лично церковнымъ ста-  і

ростою Павломъ Кузнецовымъ на это дѣло по-

жертвовано 320 руб.,—кромѣ того, крестьяни-

номъ Игнатіемъ Латышевкзіъ пріобрѣтепо па-

никадило стоимостью въ 150 руб., а казаками—  f
шелковое покрывало въ 50 руб., и
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4) прпчтъ и прихожане Св.-Николаевской
церкви г. Каменца, Подольской епархіи, при-

носятъ Его Величеству чувства ихъ вѣрнопод-

даншіческой благодарности за Всемилостпвѣй-

шее пожалованіе на нужды сей церкви 500 р.

На всеподданпѣишемъ докладѣ Оберъ-Про-
курора Святѣйшаго Сѵнода о таковыхъ выра-

жепіяхъ вѣрноподданпическихъ чувствъ Его
Императорскому Величеству благоугодно было )

въ 23-й день марта сего года, Собственноручно
начертать:   «Прочелъ  съ удовольствіемъ».

* *

*

Къ Оберъ-Прокурору Святѣйшаго

Сѵнода поступили сообщения о ниже--

слѣдующихъ вырал;еніяхъ вѣрноподдаи-

ническихъ чувствъ:

1)  сестры Усть-Карабовской Покровской жен-

ской общины, Екатеринбургской епархіи, въ
намять и ознаменованіе всерадостнаго событія—
рожденія Его Императорскаго Высочества Го-
сударя Наслѣдника Цесаревича и Великаго
Князя Алексѣя Николаевича, пріобрѣлп на
собствеппыя средства икону преподобнаго Се-
рафима, Саровскаго Чудотворца, и святого

праведнаго Симеона Верхотурскаго Чудотворца;
2)  прихожане церкви села Ларина, Вяземскаго

уѣзда, Смоленской епархіи, въ память того же

событія, пріобрѣлн въ приходскую церковь:

крестьяне дер. Алексѣева, совместно съ дочерью

священника Зоею Строгоновой,— иконы Скор-
бящей Божіей Матери и преподобнаго Се-
рафима, Саровскаго Чудотворца, стоимостью

въ 300 руб., а крестьяне дер. Горянова— запре-

стольный крестъ, въ 50 руб.
3)  священникъ и прихожане Іоанно-Богослов-

ской церкви села Лехновки, Проскуровскаго
уѣзда, Подольской еиархіи, выражаютъ Его
Императорскому Величеству свои вѣрноподдан-

ническія чувства и благодарность за всѣ даро-

вании народу благодѣянія;

4)  Осташковское общество хоругвеносцевъ во

имя преподобнаго Нила Столбенскаго, Твер-
ской епархіи, отпраздновавъ 25-го февраля те-

кущаго года въ соборномъ храмѣ день истек-

шаго пятилѣтія существовала въ г. Осташковѣ

сего общества, выражаютъ свои вѣрпо подданни-

чески чувства безпредѣ.тьпой преданности Его
Императорскому Величеству, и

5)  крестьяне села Бѣлянъ - Шаргородскихъ,
Могилевскаго уѣзда, Подольской губ., въ выра-

женіе иожелапій Его Императорскому Величе-
ству благоиолучнаго царствоваиія и избавленія
отечества отъ внутреннихъ смутъ,. постановили

выписать въ приходскую церковь икону препо-

добнаго Серафима, Саровскаго Чудотворца.
На всеподданнѣйшемъ докладѣ Оберъ-Проку-

рора Святѣйшаго Стнода о таковыхъ выраже-

ніяхъ вѣрноподданническихъ чувствъ Его Импе-
раторскому Величеству благоугодно было, въ

16-й день марта сего года, собственноручно на-

чертать: «Прочелъ съ удовольствіемъ>.

ОТЪ УЧЕБНАГО КОМИТЕТА ПРИ  СВЯТѢЙШЕМЪ

СѴНОДѢ.

По журналамъ Учебнаго Комитета,
утвержденныиъ Г. Оберъ-Прокуроромъ

Святѣйшаго Сгнода, постановлено:

1)  сочпнепія преосвященнаго Арсенія, архіе-
пнекопа Псковскаго: «Изслѣдованія и моногра-

фии по исторіи Молдавской церкви», (Спб., 1904г.
Съ 8 автотииическими портретами. Цѣна 3 руб.)-
одобрить для фундаментальныхъ библіотекъ
духовно - учебныхъ заведеній и ученическихъ

библіотекъ духовныхъ семинарій;
2) сочинепіе преосвященнаго Іоанна, епископа

Аксанскаго, внкарія Донской епархіи: «Исторія
вселеискихъ соборовъ». (Изданіе 2-е, Спб., 1906 г.

Цѣна 2 руб.)— о добрить для ученическихъ

бпбліотекъ духовныхъ семинарій и училищъ;

3)  сочиненіе профессора Кіевской духовной
академіи, протоіерея Ѳ. И. Титова: «Русская
православная Церковь въ польско-литовскомъ

государствѣ въ XVII — ХѴИІ в. в. (1654 —

1795 г. г.). Томъ первый. Западная Русь
въ борьбѣ за вѣру и народное гь въ ХѴП —

ХУШ в. в. Первая кнпга второй половины то-

ма (] 725— 1761 г. г.). Опытъ псторическаго из-

слѣдованія». (Кіевъ, 1907 г. Цѣна 2 руб.)— о доб-
рить для фупдаментаіьныхъ и ученическихъ

библіотекъ духовно-учебпыхъ заведеній;
4)  книгу профессора Кіевской духовной ака-

деміи А. Дмитріевскаго: «Ставленникъ. Руко-
водство для священно-церковно-служптелей и

избрапныхъ во епископа, при ихъ хпротоніяхъ,
посвященіяхъ и награжденіяхъ, знаками ду-

ховныхъ отличій, съ подробпымъ объясне-
ніемъ всѣхъ обрядовъ и молитвословій. («Кіевъ,
1904 г.)— одобрить въ качествѣ учебнаго
пособія по литургпкѣ для духовныхъ семпнарій;

5)  книгу, подъ заглавіемъ: «Сочиненія про-

тоиерея Петра Смирнова, Выпускъ пятый». (Спб.,
1903 г.) —р екомендовать къ пріобрѣтенію

въ фундаментальный и ученическія бнбліотекп
духовныхъ семинарій и епархіальныхъ жен-

скнхъ училищъ.

___________
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ОТЪ Х03ЯЙСТВЕННАГ0   УПРАВЛЕШЯ ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ СѴНОДн,

КРАТКОЕ РОСПИСАНІЕ

срстоящихъ въ вѣдѣніи Хозяйственнаго Управления при Святѣйшемъ Сѵнодѣ спеціальныхъ
Сѵнодальныхъ средетвъ по смѣтѣ на 1907 г., утвержденной опредѣленіемъ Святѣйшаго Сѵнода

20 декабря 1906 года.

J&№'                                                     ДО-ХОДЫ:
§§                                                                 I.                                                            Рубли.

На содержаніе духовно-учебныхъ заведеній.

1.    Процентный сборъ пзъ доходовъ церквей кружечныхъ, кошельковыхъ и свѣч-

ныхъ .   .  ' .     . .............. 1.978,301
2.    Проценты съ духовно-учебнаго капитала:

а)  съ основного капитала ........ 1.211,103 р.
б)  съ пенсіоннаго капитала, ....... 4,898 р.

--------------------------------------1.216,001
3.    Отъ оброчныхъ статей .    .     .     .    V    .     .     .     .     .     ......     .           77,508
4.    Плата за содержаніе пансіонеровъ и другихъ илатящпхъ воспитапнііковъ  .          526,375
5.    Разные доходы: а) отъ продажи кшігъ и учебпыхъ пособій .      .          253 р.

б) случайныя и мелочный поступления .     .     .      49,303 р.

--------------------------------------.     49,556
.6.   Пожертвованія и пособія:

1)  Изъ Государственпаго Казначейства    .     . 2.688,765 р.
2)  Проценты съ капиталов!., иожертвованныхъ

въ пользу духовпо-учебныхъ заведеній .     .    143,948 р.

3)  Изъ средствъ Грузпнскаго экзархата, Дон-
ской, Таврической и Енисейской епархій
и другихъ мѣстныхъ средствъ духовнаго

вѣдомства .........     142,271 р.

4)  Изъ капитала духовенства Западпаго края  .      51,376 р.

5)  Отъ иостороппнхъ вѣдомствъ    .      ...      15,872 р.

—-------------------------1---------- 3.042,232
7.   Взносы отъ церквей и духовенства  па погашеніе ссудъ ......          °49,577
8:   Остатки отъ содержапія духовно-учебпыхъ заведеній и поступленія на уплату

долговъ за казенное содержапіе въ лѵховпо-учебныхъ заведен іяхъ ...           82.330

Итого.......       7.221,880

И.
Типографскіе.

1.    Проценты съ типографскаго капитала, отъ продажи кнпгъ и проч. .     .     .          971,955
2.    Доходы разнаго рода, отъ отдачи въ наемъ   помѣщеній и проч.     ...          102,969

Итого. ...... 1.074,924

III.
На потребности духовенства Западнаго края.

1.    Проценты съ капитала духовенства   Западпаго   края   .     .     .     .          Т         114,292
2.   Изъ Государственпаго Казначейства, въ возпагражденіе за нмѣнія, передан-

пыя въ казну отъ  монастырей  Западнаго   края ......      .             4,755
3.  : Суммы, поступающія па уплату капитала и °/0 по долгамъ:

а)  частпыхъ лицъ монастырям!, западныхъ епархій .      .          605 р.

б)  но   ссудамъ,   выданнымъ   разлнчнымъ учрежденіямъ
изъ капитала духовенства Западнаго края .     .     .       2,500 р.

________________                                     ____   3,105

Итого.      !      '.     '.      !      !      ]         .122,152

IV.
На производство Впархіалыіымъ   Преосвященныкъ   добавочнаго

жалованья.

Проценты съ капитала, на этотъ предметъ назначеннаго..... '          17,827

V.
На выдачу единовремепныхъ   пособій   заштатному   городскому и

сельскому духовенству.

1.    Проценты   съ  капитала   .     .     .     .     ...     . ......           36,419
2.   На уплату но ссудамъ, выданнымъ ивъ сего капитала .....      _______1,750

Итого.........     .           38,169
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Руби
§§ VI.

На усиленіе  средствъ содержанія  городского   и сельскаго   духо-
венства.

Остаточныя суммы. отьсодержапія. городского и сельскаго духовенства,  .          279,000

ѴП.

Запасно-строительный капиталъ духовенства западныхъ епархій.
1.   Суммы, отчпслясмыя изъ содержанія духовенства западпыхь епархій.   .     .          ЛЬ™
2.   Проценты съ заиасно-строительнаго капитала ........          іь/,«»
3    На уплату капитала и процентовъ по ссудѣ, отпущенное изъ сего капитала

духовенству   Кіевской   епархіи на постройку  здашй  Кіевской духовнои
семпнарш .....                  •      •      •     •     •     •     •     •     •               '

Итого.......          239,879

ѴПІ.

На   устройство   причтовыхъ    помѣщеній   въ   восьми   западныхъ
губерніяхъ.

1.   Временный поземельный сборъ   .     .     .     '•     •     •      •     •     •     ■     •          fooom
2.   Проценты на поступпвшія въ вѣдѣніе Святѣишаго Сгпода суммы сего сбора          іууьи

Итого...... •          574,487

IX.

Доходы и проценты   съ капиталовъ, пожертвованныхъ   на нужды
церквей  и монастырей:

1.    На сооружевіе исодержаніе бѣдцѣііншхъ нравославныхъ церквей въ Имперіи.            35,219
2.   Купца Макушппова, въ пользу церквей и монастырей J^omih_    ...               dbb

1,244

3    Купца Глазунова, въ пользу нуждающихся церквей и монастыреіі    .     .

4    Коллежскаго ассесора  Емельянова,   на возобновлена н иоддержаніе обвет-
шавшихъ  или  разрушсішыхъ    монастырей и церквей   въ  Россш   п  на
Востокѣ ........ '■•                        .....

5.   Псжертвованнаго Московскими монастырями на устройство  нравославныхъ
храмовъ въ хрпстіанскнхъ областяхъ Турщи .      .      .      •            •      •      •             ->wu

6.   Вдовы губерпскаго секретаря Савельевой, въ пользу бѣдныхъ церквей Запад-
наго края.   . ' ........... ;      \.       „„;„•     '

7.   Надворнаго   совѣтника Вишневскаго,   въ   пользу  церквей,   ооуреваемыхъ
отъ магометанства    .     .     .  ' ■      • * •     • . „ .......             , , , -

8.    Православныхъ  амернкапскихъ церквей и мнесш  ...••••             ».**•*
'9.   ТаГшаго совѣтнйка Судіенко,  на постройку церкви и памятника  па полѣ             _

Полтавской   битвы   .      .      •      ...      • .    -    . •      •      •      -.    •      •             ^°°„
10.   Дворянки Скрипицыной, на цетжовпо-етроителыіыя нужды въ И мперш .     ■             дшо

Итого .......           58,095

426 р.

540 р.

54

1,778

Доходы и проценты съ капиталовъ, пожертвованныхъ на миссіо-
нерскія  надобности:

1.   На распространение православія между язычниками въ Имиеріи     ...           37,71о
2.   Графини Ламбертъ: а) въ пользу миссіонерскаго дѣла, для  обра-

щеиія язычниковъ и магометанъ въРоссш        2,Ь87 р.
б)  на пособія  православнымъ миссіямъ .     .        1,432 р.
в)  на пенсіи заслуженнымъ русскимъ ыис-

сіонерамь    .     .     .-.-.■■.

3.  Губернскаго секретаря Евѳимія Буракова на пособія православ-
нымъ миссіямъ ............ 5.085

Итого..... •      •           42.800

XI.

Проценты  на стипендиальные и преміальные капиталы,  гавѣщан-
ные въ распоряжение Святѣйшаго  Сѵнода разными учрежденіями

и лицами:

Православнаго Палестинская  Общества на стипепдіп  въ русекихъ  духов-
ныхъ семипаріяхъ накадеміяхъ для уроженцевъ Ісрусалиискаго, Аптюхш-
скаго и Александрійскаго патріархатовъ .     ........               ^-
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. §§ . '                                                                                                                           Рубли.
2.    Дѣйствительпаго тайпаго  совѣтника Италинскаго на стнпсндіи въ русскихъ

универептетахъ  для приготовлепія  преподавателей  физики   и математики
въ духовно-учебныхъ заведепіяхъ........... -      3,541

3.    Митрополита Іосифа (Сѣмашко) на преміп за лучшія сочписиія воспнта.иші-

ковъ духовныхъ академін............     .               532
4.   Митрополита Макарія на иремііі за лучшія сочпненія  н  учеб-

ники по иредмотамъ:

а)  богословскимъ и вообще духовнаго образо-
вала .......     .      .       2,535 p.

б)  семпнарскаго и училищнаго курсовъ .     . -      875 р.

5.    Надворпаго совѣтника Базилевскаго на пріобрѣтеніе  иолезиыхъ кппгъ для

_ снабженія ими свящеппиковъ, занимающихся лечеиіемъ  крестьянъ    .      .               228

Итого......     .             8,463

ХП.

Доходы на содержание Московскаго Сѵнодальнаго хора и училища

при  немъ.

1.   Отъ оброчныхъ статей Московскаго Сѵнодальнаго хора и трехъ унразднен-

ныхъ  монастырей   въ   Москвѣ:   Крестовоздвпжсискаго,   Георгісвскаго и

Ивановскаго ................          191,687
2.    Проценты съ капиталовъ  .   • ........... \                43

_________________Итого.                  ....          191,730

Всего доходовъ но спеціальпымъ сред-

ствамъ вѣдомства Святѣйшаго Сѵиода въ

1907 г.......... 9.869,406 *)

РАСХОДЫ:

L

На содержаніе духовно-учебной части.

1.   І\ Содержаніе Учебнаго Комитета  при Святѣйшемъ Сѵподѣ     .      34,229 p.

2) Содержаніе лицъ управленія н учащихъ въ духовпо-учебиыхъ   ■

заведеніяхъ ............ 3.600,835 „

_-----__—------------      3.635,064
2.    Содержаніе воспитаняиковъ. ............ 1.549,052
3.    Хозяйственные расходы: 1) Наемъ, ремонтъ, отопленіе, освъщеніе

и содсржаніодомовъ и прислуги .      .     761,763 р.

2)  Содержаніс библіотекъ, физпческпхъ
кабииетовъ   и нокуика   періодиче-
скихъ нздапій ...... 65,644 „

3)  Канцелярскія потребности:
а)  По Учебному Комитету при Святѣйшемъ Сѵнодѣ.    .        1,500 „

б)  По духовпо-учебнымъ заведеніямъ...... 12 450 „

-----------                      „ ----    841,357
4.    Расходы   разнаго  рода:  1) На содержапіс церквей      .      .      .      11,946 р.

2) На больницы и медикаменты    .      .      43,974 „                ■-

и 3) На мелочные,  экстраординарные и

другіе расходы...... 37,089 „

----------—-----------—-------     93,009
5.   Пенсш и классные оклады: 1) Пенсіи за службу по духовно-учеб-

ному вѣдомству...... 597,003 р.

2) Классные   оклады ио учеиымъ сте-

пенямъ  лицамъ, состоящпмъ въ ду-

ховномъ званін ..... 9,367 „

———,--------------_-----   606,370
6    Содержаніе учебныхъ заведеніи по особымъ положеніяыъ:

и-      1) Богословскаго   училища  при Трѳицкомъ мона-

стырѣ на островѣ Халки ...... 2,000 р.

2)  Училища въ Спріи ......      .          286 „

3)  Православной семігаарін въ Черногоріи     .     .       8,000 „

*) Въ томъ числѣ оборотныхъ поступлеиій 114,249 руб.
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4)  Наемъ   помѣщеній   для   школъ въ Прибалтій-

скомъ краѣ и на устройство для нихъ собствен-
ныхъ зданій- ...... •■      •      •      •      10,000 „

5)  Начальницы  женскаго   учебнаго   заведенія въ
Черногоріи ......... 1,500 „

6)  Пособіе духовенству па содержаніо духовныхъ

училищъ .     .     .     ...     .     •     •     •     •      29'250 »            5Ш6

7.    Постройка зданій для духовно-учебпыхъ заведеній и псправлепіе ихъ.   .      .          189,967
8.   Расходы,  производимые па счетъ кредита, назначаемая  по центральному

уцравленію, на слѣдующія статьи:
1)  Прогоны, путевое содержаніе и первоначальное

обзаведеніе подуховно-учебиымъ заведеніямъ   .        9,700 р.

2)  Заготовленіс п разсылка кнпгъ и другихъ учеб-
ныхъ пособіп ......... 30,000 „

3)  Пособіе Государственному  Казначейству:   ■

а)  па содержапіе духовенства бывшихъ южиыхъ
иоселеній ...    ..      .      .      .      •      ■      •      •      22,987 „

б)  па  содсржаніе    Контроля  при Святѣйшемъ

Сѵнодѣ    .      .      .....      ....      •      •      10> 50° »

в)  на содержаніе Бухгалтерш  и Казначейства
Хозяйственнаго   Уиравленія   при  Святѣйшемъ

Сѵиодѣ .......... 3,000 „

4)  На иаграды и пособія служащнмъ въ духовно-
учебныхъ заведепіяхъ ...... •      12,000 „

5)  На пополпеніс капитала по ссудамъ    .      .      .    144,832 „

6)  На образованіе ненсіоннаго капитала   .      .      .        7,299 „           одочйй

9.   Экстраординарные расходы ............            1о,оо<
—итого    :   :   ;   т~~.   ~~~тштщ

п.

На содержаніе типографій и расходы, отнесенные на типографскій
капиталъ.

1.   Содержаніе личваго состава цо тцравленію типографіямп С.-Петербургскою
И МОСКОВСКОЮ И раСХОДЫ ДЛЯ ДѢЙСТПІИ  СИХЪ ТІШОГрафіЙ    .        .        .        .        •              810,444

2.   Расходы, отнесенные на тішографскіи  капиталъ  и до дѣиствш   тппографій
не относящіеся, въ томъ чисдѣ: содержаніс духовной миссіи въ Іерусалимѣ,
содержаніе и ремонта доыовъ и иодворьевъ духовнаго вѣдомства въ
С.-Петербургѣ, содержаніе Сѵнодалі.пой церкви и причта при оной, пособіе
Государственному Казначейству, на- содержаніе Сѵнодальнаго Контроля
(2,012 р.) и Бухгалтеріи п Казначейства Хозяйственнаго Управления (3,000 р.)
и проч.................. _____     '

Итого....... 1.074,924

...... Ш. .

На потребности духовенства Западнаго края.

1.   Вспомогательное содержаніе  монастырямъ, причтамъ церквей, квартирныя            CQRQ0

иособія и другіе расходы собственно для духовенства Западнаго края      .            ьа,ой^
2.   Пособіе  на содержаніе духовно-учебныхъ   заведевш   въ епархіяхъ  Запад-

наго края ........... • т . •      •      •      '„    '               '
3.   Пособіе Государственному Казначейству на содержапіе Контроля при Овя-

тѣйшсмъ Сѵнодѣ ........... •
4.   На покупку процентным, бумагъ въ капиталъ духовенства Заиаднаго края

ио выданной изъ сего капитала ссудѣ ......... _______І,МА
Итого.......          122,152

IV.

На производство  Епархіальнымъ  Преосвященнымъ  добавочнаго
жалованья.

Дополнительное   содержаніе   пѣкоторыхъ   преосг.лщеппыхъ   и  архісрсй-            ^^

скихъ домовь ......... ■......
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!§§   ;                                                                                                                                        рубіи.'
V.   '

На выдачу   единовременныхъ  пособій  заштатному   городскому и

сельскому  духовенству, і .                    й

Единовременныя пособія заштатному городскому и сельскому духовенству             38,169

.   '    VI.

На усиленіе средствъ   содержания   городского и сельскаго   духо-

венства.

На удовлетвореніе различныхъ нуждъ городского п сельскаго духовенства .           279,000

VII.

Запасно-строительный капиталъ духовенства западныхъ епархій.

, На усиленіе запасно-строптельнаго капитала. - .    - .    ■ .   • .     .    236,079 р.

Пособіе  Государственному  Казначейству на   содержаніе Кон-
троля при Святѣйшѳмъ Сѵнодѣ    .    .      -.■.•.-...      .        3,800 >

•          VIII.                •     •

На устройство    причтовыхъ    помѣщеній   въ  восьми   западныхъ

губерніяхъ.

1.    На расходы по устройству причтовыхъ иомѣщеній .     .     .     .    569287 р.

2.    Пособіе Государственному Казначейству на содержапіе.Коптрсія
при Святѣншемъ Сѵнодѣ (2,000 р.) и Бухгалтеріи и Казначей-
ства Хозяйственнаго Управленія (3,200 р.) ...... 5,200 »

239.879

574,487

IX.

На нужды церквей  и монастырей.

На потребности церквей и монастырей   ........            .             58,095

X.

На миссіонерскія надобности.

На расходы въ пользу миссіоперскаго дѣла ..... (■:■    .     .            42,800

XI.                 ..... \
■ ;                       ...      На стипендии и преміи.

На производство стипендій и выдачу преміи .     .     .     .     .     .     .'   "Г             8,463

XII.

На   содержаніе    Московскаго   Сѵнодальнаго   хора    и   училища

при немъ.

На жалованье личному составу Московскаго Сѵнодальнаго училища цер-

ковнаго пѣнія и Сѵнодалыіаго хора, на содержание пищею, одеждою и

помѣщеніемъ малолѣтпихъ пѣвчпхъ воспптаннпковъ, на расходы по содер-
жаний Домовъ и прйч.     .........     ...     .     .           191 730

Всего расходовъ изъ спеціальпыхъ средствъ

...... по вѣдомству Святѣйшаго Сѵнода въ 1907 г.   9.869,406 *).

*) Въ томъ числѣ оборотныхъ расходовъ 114.24? руб.
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ОБЪЯСНИТЕЛЬНАЯ ЗАПИСКА

кѵсмѣтѣ   доходовъ и расходовъ   спеціальныхъ   средствъ   вѣдомства   Святѣйшаго
Сѵнода  на 1907 годъ.

Всѣхъ доходовъ ожидается въ 1907 году 9.869,406 р. Доходы   эти раздѣляют
отд] ловъ н ожидаются отъ слѣдующихъ статей:    •             ...

I. На содержание духовно -у чебныхъ заведеній,

1)   Процентный сборъ изъ доходовъ. церквей кружечпыхъ, кошель
ковыхъ и свѣчныхъ ..... .....

Протпвъ  1906 года мепѣе па 27 р.; убавилось отъ
уменьшенія вѣпчнковаго дохода по церквамъ Благо-
вѣщепской епархіп ........
Прибавилось: а) отъ увелпченія ожндаемаго по-
сту пленія пзъ доходов ь часовни при домикѣ Импе-
ратора Петра I, по дѣйствптельпому числу вос-
пнтанпиковь прндворнаго духовспства, обучаю-
щихся въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ .

и б) отъ увеличснііі вѣичиковаго дохода по церк-
вамъ Донской епархій    .....

ея на 12-ть

1.978,301 р.

313 р.

36 р.

250 р.

286 р.

27 р.

2)
а)

Разность    .

Проценты съ духовно-учебпаго капитала:
съ основного капитала ..........j._ii,iuo
Протпвъ 1906 г. менѣе па 4,705 р.; убавилось:
а) вслѣдствіе выдачи изъ основного капитала есудъ
на строительный надобности, а также расходовъ
на прибавки къ жаловапью ирецодавателямъ ду-
ховныхъ семинарій и училищъ и на оплату, уро-
ковъ но новому учебному плану .....

п б) отъ увеличснія платы за храненіе въ Государ-
ственномъ Бапкѣ l '/o бумагъ ......     ^

7,813 p.

42 p.

Прибавилось отъ пріобрѣтепія въ 1906 г. 5°
дѣтеіьствъ   РоссШскаіо   Государственпаго
1906 г. па сумму 63,000 р. и "/„ па нихъ .

„  сви-

займа

7,Ь55 р.

3,150 р.

Разность 4,705 р.

б)   съ пенсіоннаго капитала ...... •

Протпвъ 1906 года болѣе на 984 руб. отъ увеличе-
пія пенсіоинаго капитала па 25,900 р.

3)   Отъ оброчныхъ статей ....... •

Протпвъ 1906 г. менѣе на 1,241 р., отъ уменьшенія
дохода отъ оброчныхъ статей по нѣкоторымъ учеб-
пыыъ заведеніямъ.

4)   Плата засодержаніе пансіонеровъ и другпхъ платящихъ воспп-
таинпковъ   .....     ........
Протпвъ 1906 г. менѣе па 36,319 р.; уоавплось отъ
уменьшенія числа пансіонеровъ и платы  съ  нпхъ
въ нѣкоторыхъ духовно-учебныхъ завсденіяхъ и
отъ уменыиенія дохода отъ платы за обученіе
въ семипаріяхъ иносословпыхъ воспптаннпковъ.

5)    Разные доходы,  а именно:   а) отъ продажи кппгъ
и ѵчебпыхъ пособіи ..........
Пр'отивъ 1906 г. мепіе на 9 р ;

и б) постуилепія мелочныя п случаиныя -..,-,     .     •

Поступленія мелочныя   и случайпыя ожидаются:
а)   отъ ножертвованій почетпыхъ блюстителей по хо-

зяйственной части въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ
6)    отъ обращенія свободпыхъ семинарекпхъ суммъ во

мѣстпыхъ отдѣленіяхг Государствепнаго Банка _ .

и в) отъ вычета 2°/ 0 на пенсіи съ окладовъ содержанія
учителей   параллельныхъ классовъ, содержпмыхъ

4,S98 р.
-1.216,001 р.

77,503 р.

526,375 р.

253 р.

49,303 р.
49,556 р.

. 4,500 р.

25,990 р.
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па мѣсгныя спархіальпыя средства, отъ продажи

свѣчъ въ семішарскпхъ церквахъ и другихъ мел-

кнхъ поступлеиій .........

Противъ 1906 г. менѣе па 1,075 р.; убавилось:
процеитовъ отъ обращения семинарскпхъ суммъ

въ отдѣленіяхъ Государственпаго Бапка па .

Прибавилось: а) ножсртвованіп, ожидаемыхъ отъ

почетныхъ блюстителей по хозяйственной части .

и б) отъ увелнчепія суммы 2°/ 0 вычета па иенсіи и мс-

лочныхъ ноступлсній ........

18,813 р.

49,303 р.

1,722 р.

200 р.

447 р.

6)
а)

647 р.

1,075 р.Разность    .

Пожертвованія н пособія:
Изъ Государственнаго   Казначейства .......
Пособіе это составляютъ слѣдующія суммы: 1) на

основаиш Высочди шцхъ повелѣпій 14 марта

и 17 іюпя 1866 г., 8 іюпя и 28 декабря 1893 г.,

20 февраля и 27 ноября 1895 г., 25 ноября 1896 г.,

17 ноября 1897 г. и 18 ноября 1898 г. на улучшеше

содержаиія духовно-учебныхъ  заведеній .      .      . 2.500,000 р.

2)  по Высочайше утвержденному 23 декабря
1902 г. мнѣнію Государственнаго Совѣта на по-

крыло расходовъ ио преобразоваш'ю женркихъ

училищъ духовнаго вѣдомства по новому штату   .      78,749 „

3)    на основаніи В ы с о ч а и ш и х ъ новелѣній

7 аирѣля 1864 г., 21 ноября 1869 ' г. и 13 іюпя
1886 г. на процентную прибавку и добавочное
жалованье къ штатному содержание служащихъпо

духовно-учебному  вѣдомству въ  иривилегировап-

пыхъ мѣстностяхъ ........ 63 533
4)  по Высочайше утверягденному 16 декабря
1839 г. штату на содержаніе Варшавскаго духов-

наго училища     .      .      .      ...      .      .      .        5,225 „

5)    на основанін В ы с о ч а й ш а г о повелѣнія,

19 іюня 1875 г., н Высочайше утвержден паго,

16 іюля 1883 г., мнѣнія Государственпаго Совѣта,

ua содержаніе Холмской дух. семннаріп и училища      27,530 „

6)    па основапіп Высочди шдго повелѣпія,

сообщеннаго въ отпошеніи Министра Фипансовъ отъ

14-го февраля 1869 г., на содержаніе православ-

ной семннаріи въ Черногоріи, въ добавокъ къ

асспгпуемымъ изъ духовно-учебнаго   капитала     .        4,000 „

7)  на основаніи  Высочайше утвержденнаго, 14-го
апрѣля 1881 г., мнѣнія Государственпаго Совъта, на

уснлепіе средствъ Тифлисской духовной семппаріи        7,С05 „

н 8) по Высочайше утвержденному,   13 іюня
1890 г., мпѣпію Государствеинаго Совѣта ua воз-

мѣщеніе потерь отъ обложепія 5°/ 0 сборомъ въ

пользу казны доходовъ съ капиталовъ, принад-

лежащихъ духовно-учебнымъ заведен іямъ .     .               2.723 ..

2.688,765 р.

.   2.688,765 р.

Противъ  1906 г. менѣе   на   779   руб.;   убавилось
отъ уменьшенія суммы  на добавочпос  жалованье

служащимъ въ привилегированныхъ мѣстіюстлхъ.

б) Проценты   съ капиталовъ,  пожертвованныхъ  въ

пользу духовно-учебныхъ заведеній    ....    "/'    .      .     143,948 р,

Противъ 1906 г. болѣе на 2,561  р., отъ увеличенія
вновь  пожертвованныхъ   капиталовъ    въ  пользу

духовно-учебныхъ заведеній.
в) Пособія изъ средствъ Грузинскаго Экзархата, Дон-

ской, Таврической и Енисейской енархіи и другихъ

мѣстныхъ средствъ духовнаго вѣдомства ...... 142,271 р.

Противъ  1906   г.  менѣе   на 3,923  р.   Убавилось:
а)    отъ   уменыпенія   постуиленій   изъ    мѣстныхъ

средствъ Енисейской и Таврической епархій   .      .        4,440 р.

б)  отъ исключенія изъ смѣты поступлеиій  изъ ка-

питала по сооружепію храма у подножія Балканъ
на содсржаиіо воспитаиппковъ    .....           -65 p.
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и в) отъ уменьшеніл  постуилсиій изъ капитала амери-
канскихъ церквей и миссій .....___ ■_

Прибавилось поступленій: пзъ мѣстныхъ средствъ
по Донской еііархіямъ и Гр ѵзппскояу Экзархату .

Разность

344 p.

4,849 p.

926 p.

3,923 p.

г )   Изъ капитала духовенства Западнаго края   .     ....      ol,376 р.
д) Отъ постороппихъ вѣдомотвъ

въ томъ числѣ: пзъ иоступлепш отъ Капитула
Ордеповъ на содержаніс въ Казанской духовной
аісадсміи преподавателей татарскаго, арабсиаго и
монгольскаго отдѣловъ и другіо расходы . ■ . .

и изъ доходовъ- съ имѣній въ Бессарабской гуо.,
преклонениыхъ святыиъ мѣстамъ  на Востокѣ

Протнвъ 1906 г. менѣе на 3,256 р.; убавилось
поступлспій отъ Капитула Ордеповъ . ._ •

и нзъ доходовъ съ Бессарабскнхъ имънш загра-
ннчныхЪ монастырей на содержаше въ духовно-
учебныхъ заведеніяхъ воспитанниковъ изъ восточ-
ныхъ хрнстіанъ

10,233 р.

5,639 р.

15, 872 р.

133 р.

3,123 р.

14,594 р.

Разность . . • 3,256 р.
7^   Взносы отъ церквей   я духовенства  па погашепіе ссудъ .

Протнвъ 1906 г. менѣе на 10,094 р.; убавилось отъ
погашснія части капитала и уменьшены вслѣдствіе
сего процептовъ но прежде отпущепньшъ ссудамъ
Прибавилось отъ внесенія въ смѣту суммы на по-
гашение части капитала н процентовь по ссудамъ.
вновь отпѵщеннымт. на постройки въ Саратовской            .

епархіяхъи въ С.-Петербург ѣ ....._____ 4,эш Pj.
Разность . . . 10,094 р.

8)   Ожидаемые къ поступленію остатки отъ содержанія духовпо-
учебнычъ заведеній, а также посту плетя па уплату долговъ
за казенное содержаніе въ духовпо-учебныхъ заведешяхъ .    .     .     .
Протпвъ 1906 г. менѣе  на 14,213 р., отъ впесенія
въ смѣту ожидаетесь остатковъ отъ содержанья
духовно - учебныхъ  заведенін   и   поступлепіи   на
уплату долговъ за казенпое содержаніе въдуховно-
учебныхъ  заведеніяхъ  согласно дѣйствитеіьному

поступленію,  по трехлѣтней сложности.

II.  Типографскіе.

1)    Проценты съ тііпографскаго капитала, отъ продажи книгъ и проч. .

Противъ  1906  г. менѣе  на 62.713 р.:   убавилось,
главнымъ образомъ, отъ продажи пзъ типограф-
скат капитала процентныхъ бумагъ на покрытіе
пронзведенныхъ за послѣдніс годы па счетъ сего
капитала расходовъ по расшпренію синодальныхъ
типографій и переустройству магазпповъ въ до-
махъ на Лнтейныхъ пр. подъ №Л» 32/34, а также
на выдачу Обществу Краснаго Креста пособія по
случаю русско-японской войны (100 т. р.) и отъ
уменьпіеніа дохода отъ продажи синодальныхъ
изданій, вслѣдствіе общаго застоя торговли и про-
мышленности въ Имперіи.

2)    Доходи разнаго пода: отъ отдачи въ наемъ помѣщенш ж проч .

Противъ 1906 г. менѣе па 3.252 р.; убавилось за
отдачею въ наемъ вновь устроенныхъ помѣщенш

подъ магазины въ домахъ духовнаго вѣдомства на
Іитейномъ пр. подъ Й№ 32/34 по контрактамъ за
уменьшенную сумму противъ первоначально пред-
положенной по смѣтѣ 1906 г.

III. На потребности духовенства Западнаго края.

1)   Проценты   съ капитала  духовенства   Западнаго   края    .

Противъ 1906 г.. болѣе на S5 р., вслѣдствіе обра-

3.042,232 р.

249,577 р.

82,330 р.

7.221,880 р.

971,955 р.

102,969 р.

1.074,924 р.

114,292 р.
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щенія  въ   процентныя   бумаги   частіг   капитала,

заключавшейся въ налпчпыхъ депьгахъ. •                '•...,
2)    Изъ Государствениаго Казначейства въвозпаграждепіе за нмѣнія, передан-

иыя въ казну отъ монастырей  западпыхъ епархін    .     .

3)    Суммы, постуііающія   па уплату капитала и °/ 0 по долгамъ частныхъ лііцъ

монастырямъ ваиадныхъ епархій ........
4)    По ссудамъ, выданпыыъ различпымъ учреждепіямъ ивъ капитала духовенства

Западнаго края .........

IV.  На производство   Епархіальнымъ   Преосвященным*   добавоч-
наго жалованья.

Проценты съ капитала, на этотъ предметь   пазначенпаго .....

Противъ 1906 г. болѣе на 21 р., вслѣдствіе ѵвелп-

ченія платы, взимаемой Государствеинымъ Баа-
комъ за храненіе нроцентныхъ буиагъ.

V.  На выдачу единовременных* пособій  заштатному  городскому

и сельскому духовенству.

1)    Проценты съ капитала .........

Противъ 1906 г. болѣе па 71 р., вслѣдствіе обра-
щенія   части капитала, заключавшейся въ палпч-

ныхъ деньгахъ, въ процентпыл бумаги.                             ....
2)    На уплату по ссудамъ, выданными, изъ сего капитала       ....

Противъ   1S06 • г.  -мснѣе   на   50   р.,  вслѣдствіе

ожидаемаго постунленія по ссудѣ нроцеатовъ въ

меньшемъ колпчествѣ, за уплатою части капиталь-

ной суммы долга.    '

VI.    На  усиленіе   средствъ   содержанія   городского   и сельскаго

духовенства.

Остаточпыя суммы  отъ содержапія   городского   н сельскаго духовенства

къ 1906 году      . ........ ,

Противъ 1906 г. болѣе на 17,000 р.

VII.  Запасно-строительный капиталъ духовенства Западнаго края.

1)    Отчисляемые пзъ содержанія духовенства западпыхъ епархій .

2)    Проценты съ принадлежащего тому же духовенству заиасно-строительнаго
капитала     ...........

3)    На уплату капитала и процентовъ но ссудѣ, отпущенной изъ сего капитала

духовенству Кіевской епархіп на постройку зданій Кіевской духовной
семинаріп .........

Противъ 1906 г. болѣе на 3,122 р.; какъ отъ

ожидаемаго болыпаго поступленія процентовъ, такъ

н отъ отчпслепія въ капиталъ вычетовъ пзъ вновь

назначеппаго иричтамъ Заиадныхъ епархій содер-
жаиія.

VIII.   На устройство   причтовыхъ   помѣщеній   въ восьми   запад-

ныхъ губерніяхъ.

Временнаго поземельнаго сбора на устройство прнчтовыхъ помѣщеній . .

Противъ 1906 г. болѣс на 10,482 руб.; прибавилось:
отъ обращенія болыпаго количества времеино сво-

бодной денежной наличности вт. процептпыя бумаги       11,259 р.

Убавилось: а) вслѣдствіе освобождения отъ взноса

поземельнаго сбора на причтовыя постройки лпцъ,

пеполнивпшхъ эту повнниость ......

и б) отъ уменьшевія взносовъ на погашеніе ссудъ
757 р.

20 р.

777 р.

Разность .     .     .      10,482 р.

IX.   На нужды церквей  и монастырей.

Доходы н проценты съ капиталовь. на этоть  предмегъ пазпаченныхъ .

Противъ 1906 г. менѣе на 1,779 р. Убавилось: а) по

капиталу   на   сооруженіе и  содержаніс  бѣднѣй-

шихъ  ирагославныхъ  церквей   въ  Имперіи,   отъ

уменьшения ожндаемыхъ  поступлепій  кружечнаго

сбора по трехлѣтпсп сложности ,     .     . • ". "  '.     ■ Г469~р'.'   '•' "

4,755 р.

605 р.

2,500 р,

122,152 р.

17,827 р.

36,419 р.

1,750 р,

38,169 р.

279,000 р.

55,020 р.

167,739 р.

17,120 р.

239,879 р.

574,487 р.

58,095 р.
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и  отъ уменыпенія  процентовъ   по   ссудѣ Казан-
скому енархіальному начальству  ...           •     •     .     ™ Р«
61 псі капиталу тайнаго совѣтннка Судіенко, вслѣд-    .

ствіе продажи части °/ 0 бумага п уменьшены суммы

"р°дентовъ ........ -^—Щ%
Прибавплось: отъ обращешя въ процентпыя бумаги
части процептовъ: а) по капиталу на сооружена н
содержаніе церквей въ Имперін   .      .   _.     •     •         ~і£> Р-
и б) по капиталу дворянки Скриппцынои .    .                 о* Ѵ-^

_________                154 р.

Разность    .      .     .        1,779 р.

X.  На миссіонерскія   надобности.

Доходы п проценты съ каппталовъ, на этотъ предмета назначепныхъ .     .      42,800   р
Противъ 1906 г. болѣе на 523 р.
Прибавилось: отъ увеличенія процентовъ съ вновь
пожертвованпаго   капитала  Буракова  на пособія
нравославнымъ миссіямъ ....••      •          aw р.
Убавилось отъ уменьшенія ожидаемыхъ ножертво-
ваній по капиталу на распространенна правосла-
вія между язычниками въ Имперш, по трехлѣтнеи
сложности дѣйствптельнаго п оступлепія   .            _______ц_Р-

Разность    .     .     .          523 p.

XI. На стипендіи и преміи.

Проценты съ каиитаювъ, на этотъ предметъ назначенныхъ   ,"   V   Т    .         8,463 р.

XII. На содержаніе  Московскаго  Сѵнодальнаго хора и училища
при   немъ.

Іоходы отъ оброчныхъ статей и проценты съ капиталовъ .    .     .     .     •      191,730 р.
Менѣе противъ   1906   г.   на   3,398 р.   вслѣдствіе
уменыпенія платы за аренду помѣщенш въ зда-
ніяхъ и  нѣкоторыхъ угодій упразднепныхъ мона-
стырей  въ Москвѣ:  Крестовоздвиженскаго,  leop-
гіевскаго  и   Ивановскаго  и  отъ   исключенія   изъ
смѣты поступленія изъ средствъ Святѣйшаго Оѵ-

нода на содержаніе монашествующихъ лицъ при
Сѵнодальной 12 Апостоловъ церкви._____________________.____—,-------------_„——

Всего доходовъ спеціальпыхъ средствъ
по вѣдомству Святѣйшаго Сѵнода въ
1907 году.      -.      •      •      •      •      •      .9,869,406 р.*)

Показанные доходы  распредѣляются по смѣтѣ  расходовъ   на удовлетво-
реніе слѣдующихъ потребностей:

I. На содержаніе духовно-учебной части.

1)   Содержаніе Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ   Сѵнодѣ .     .      34,229 p. •
Противъ 1906 г. болѣе на 1,179 р.
Прибавилось: а) отъ впесенія въ смѣту вознагра-
жденія допущенному къ занятіямъ Учебнаго Ко-
мнтета профессору Остроумову    .....          »»" Р-
б) отъ увеличенія вознаграждешя члену Комитета
Орнатскому на   .    ■ .      .      •      .,"•'■      •      •    ■ •          ади р'
и в) отъ назначенія жалованья по вновь учрежден-
ной должности регистратора Комитета     .                      wu h

2,340 p.

Убавилось: отъ исключенія нзъ смѣты вознагражде-
нія сверхштатному члену Учебнаго Комитета Рун-
кевпчу за пазпаченіемъ его пггатнымъ членомъ    .          49U P-
и  б)  отъ  удержанія  дополнптеіьнаго  вычета   на   .

пенсіи нзъ содержанія лицъ, служащпхъ въ Учеб-
■nrwirL.    "КлМТТТ ОтНЬ             L        -        -        .        .        •        •        •               0/1     Р.ноыъ Комптетѣ

_______1,161 р.

Разность    . .    .     •        1Д79 р.

*) Въ тоыъ числѣ оборотных* поступленін 114.249 р.
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a)

6)

в)

г)

Д)

е)

ж)

з)

и)

і)

к)

Содержаніе въ 4-хъ духовныхъ академіяхъ, 56 семппаріяхь,
186 мужскихъ н 18 женскихъ учіілшцахъ лицъ начальствую-

щпхъ и учащихъ.    .     .     '..... 3.600,835 р.

Противъ 1906 г. болѣе на 213,262 р. Прибавилось:
оть возвышенія жалованья преподавателям!, ду-

ховно-учебныхъ заведеній за выслугу 5-ти лѣтъ

и отъ увеличенія окладовъ содержаиія лицамъ съ

высшпмъ образованіемъ, поступившимъ въ духов-

ныя училища ..... ' .    ' .

отъ увеличенія суммы на содержаніе лпчнаго со-

става служащихъ въ женскихъ учплпщахъ духо-

внаго вѣдомства по случаю преобразовапія сихъ

училищъ но новому В ы с о ЧА й ш Е утвержденному

23 декабря 1902 г. штату ......

по случаю преобразованія Якутской духовной се-

минаріи съ учплпщемъ изъ трехклассной въ шести-

классную ...........

отъ назначенія пособія служащимъ въ Томскихъ
духовныхъ семинаріп и училищѣ .....

отъ внесенія въ смѣту прибавокъ къ жалованью по

духовно-учебнымъ заведепіямъ Литовской епархіп .

отъ впесенія въ смѣту суммы па содержаніе па-

раллельныхъ отдѣленій въ духовныхъ  семпнаріяхъ
Костромской, Новгородской, Саратовской и Яро-
славской   .  .     .     .     .     .'.•.'.

отъ внесенія въ смѣту дополнптельпаго содержа-

нія экстраординарнымъ профессорамъ еверхъ шта-

та по С:-Петербургской духовной академіи
отъ увелнченія суммы на квартирное нособіе  слу-

жащимъ въ Центральному Уиравленіи Святѣйшаго

Сѵнода ....... ••-,     .

отъ назначепія пособія .на воспнтаніс дѣтей смо-

трителю    Петрозаводскаго    духовнаго    училища

Ильинскому ..........
отъ внесеиія въ смѣту вознаграждепія за уроки по

новому учебному плану въ нѣкоторыхъ духовныхъ

семинаріяхъ  п  учнлшцахъ ......

отъ увеличенія кредита на случай новыхъ расхо-

довъ на содержите личиаго состава служащпхъ въ

духовно-учебныхъ заведеніяхъ, велѣдствіе введонія
новаго учебнаго плана въ духовныхъ семннаріяхъ
и училищахъ и назначснія прибавокъ служащизіъ
въ тѣхъ же заведеніяхъ .......

Убавилось: а) отъ уменыпенія суммы на добавоч-
ное жалованье за службу въ прйвеллиглровапныхъ
губерніяхъ   .      . ........

б)     отъ закрытія 3-го богословскаго класса при Благо-
вѣщенской духовной семинаріи .....

в)     отъ прекращенія квартирнаго иособія учителямъ

Александровской миссіоиерской семинаріи за

предоставленіемъ имъ квартпръ въ новомъ зданін
г)     отъ исключенія нзъ смѣты добавочнаго содержа-

нія бывшему ректору Кишиневской духовной се-

минаріи Яновскому ........
д)     отъ нсключепія содержанія сверхштатному профес-

сорскому стипендіату при С.-Петербургской духов-

ной академіи ......

е)     отъ исключенія изъ смѣты суммы на содержаніе
параллельныхъ отдѣленій при духовныхъ семина-

ріяхъ    Волынской,    Казанской,   Кпшииевской   и

С.-Петербургской ........

ж)  отъ удержанія доиолнительнаго вычета на пенсін
по нѣкоторымъ духовно-учебнымъ заведеніамъ

226,348 р.

779 р.

4,498 р.

1,080 р.

490 р.

429 р.

4,080 р.

1^730
іа.086 р.

2)
Разность.      .      .    213,262 р.

Содержаніе въ помянутыхъ заведсніяхъ воспитанниковъ .

Противъ 1906 г. менѣе на 26.161 р.

3.635,064 р.

2,218 р.

3,302 р.

1,078 р.

3,000 р.

2,205 р.

5,821 р.

1,520 р.

300 р.

200 р.

6,704 р.

200,000 р.

1.549,052 р.
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Убавилось; а) отъ уменьшепія числа казеннокошт-
ныхъ вакапсій въ Архангельской и Томской семи-
царіяхъ .      .:.......      •   . •      •      •      •

б)    отъ уменьшепія суммы на содержаше воспитаннп-
ковъ нзъ славят, п другпхъ пнсстрапцевъ     .

в)    отъ умепьшенін суммы па содержаше воспнтанни-
ковъ пзъ дѣтси воепнаго духовеиства ....

ті   отъ уменыпенія   суммы  на  содержаше   своекошт-
пыхъ восіштапникбвъ на счеть пансіонерскои платы

и ді отъ умепыиенія кредита на случай новыхъ расхо-
допъ на содержаніе казеннокоштныхъ воспитап-
никовъ .     •     •'•     •     ••     •     •

Прибавилось: а) отъ увеличенія числа казенно-
коштныхъ восиитанницъ въ иѣкоторыхъ женскихъ
училищахъ духовиаго вѣдомства

б)     отъ увеличенія суммы па содержапіе воспитанни-
ковъ'изъ цѣтей иридворпаго духовенства.

в)     отъ увеличенія  числа стнпендіатовъ  на средства
Святѣйшаго Сѵпо.іа (ііпосословные, ннороды и др.).

г)     отъ увелнченія числа стниеидіатовъ на счетъ вновь
иожертвованныхъ каинталовъ ....

3)
а)

Разность .    ' .

Хозяйственные расходы:
наемъ, ремонта, отопленіе, освѣщеше н содержа-
иіе домовь И прислуги . .

Противъ 1906 г. болѣе па 2,537 руб.
Прибавилось: а) отъ увеличепія суммы изъ духовпо-
учебнаго капитала на содержаніе здаиій нѣкото-
рыхъ духовно-учебныхъ заведеній . . . •

и б) отъ увелпчепія расхода на содержаше торговыхъ
иомѣщеній на Никольской улицѣ въ Москвѣ _

Убавилось: а) отъ уменыпенія суммы на содержаніе
зданій дѵховно-учебныхъ заведеніи па счетъ про-
цептовъ "отъ обращенія свободныхъ суммъ въ Госу-
дарственномъ Банкѣ ..... -

пзъ мѣстныхъ средствъ, главнымъ образомъ, па
счетъ отчисленій отъ пансіопсрскихъ взпосовъ .

отъ уменьшенія кредита на случай повыхъ пазна-
ченій на хозяйственные расходы, за исключешемъ
его по трехлѣтнеи сложности ....     .    _•___ ;_

б)

п в.

б)

в)

Разность .

Содержаніе бпбліотекъ, фнзнческнхъ кабинетовъи
покупка періодическихъ издапій .     .     .

Противъ 1906 г. болѣе на 340 р. отъ увеличенія
суммы  на бнбліотекн  по нѣкоторымъ  учебнымъ
заведеніяыъ изъ мѣстныхъ средствъ.
Канцелярскія потребности:
по Учебному Комитету при  Святѣйшемъ Сѵнодѣ .

и по духовно-учебпымъ заведеніямъ ....

4)
а)

б)

Болѣе противъ 1906 г.  на  280 р.  отъ увеличенія
суммъ   на   канцелярскія   потребности   Казанской
академіи   нзъ   духовно-учебнаго   капитала   и   по
Холмскимъ семинаріи и училищу изъ мѣстныхъ

средствъ.
Расходы разнаго рода:
содержаніе церквей  ....••••
Противъ 1806 г. менѣе на 277  р.  Убавилось отъ
уменыпенія   суммы   на  содержаніе  церквей  при
нѣкоторыхъ духовныхъ семннаріяхъ изъ мѣствыхъ

средствъ.
больницы и медикаменты .......
Противъ 1906 г. мепѣе на 291 р. Прибавилось отъ

1,050 р.

6,028 р.

26 р.

25,056 р.

2,000 р.

34,160 р.

3,565 р.

36 р.

.1,837 р.

2,561 р.

7,999 р.

26,161 р.

8,019 р.

288 р..

8,307 р.

1,722 р.

2,048 р.

2,000 р.

5,770 р.

2,537 р.

1,500 р.
12,450 р.

761,763 р.

65,644 р.

13,950 р.
841,357 р

11,946 р.

43,974 р.
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умспьшеиія суммы на этотъ предмета по нѣкото-

рылт, учебпымъзаведепіямъ пзъ мѣстныхъ средствъ.

п в) мелочиые, экстраодйнарные п другіе расходы    . 37,089 р.

Противъ 1906 г. болѣе па 2,363 р. Прибавилось отъ

увелнченія суммы на мелочные расходы по нѣко-

торымъ семпнаріямъ нзъ мѣстныхъ средствъ.

5)   Пепсін и классные оклады:

А) пенсіи за службу по духовно-учебному вѣдомству .

Противъ 1906 г. болте на 30,100 р. Прибавилось
отъ увеличения количества пазпаченпыхъ пенсій .

Убавилось отъ уменыпенія кредита гіа случаи ло-

выхъ назначсній пенсій въ теченіе смѣтнаго года

597,003 р.

Разность .     .  ,  .

и Б) классные оклады по ученымъ сте::еиямч> лпцамъ,

состоящимъ въ духовномъ званіп      ......

Противъ 1906  г г менѣе на 1,158 р.,  отъ нсключе-

пія  нзъ смѣты "классныхъ  окладовъ  за смертью
пѣкоторыхъ лицъ.

6)    Содержаніе учебныхъ заведепій по особыми положвніямъ:
а)     Богословскаго   училища   при   Тропцкомъ   мопа-

стырѣ па о. Халкн ..........
б)    Училища въ Сиріи    .     ..-.'.■..

в)    Православной семипаріи въ Черногоріп    .

г)    Наемъ помѣщеній для школъ въ ПрибалтіПскомь
краѣ и па устройство для ннхъ собствеппыхъ здан:й     .

д)    Начальницы    жепскаго    учебнаго    заведепія въ

Черпогоріи ....             ......

е)    Пособіе  духовенству   па   содержапіе   духовныхъ

учиіпщъ       .     .     .     ......     .     .     .

7)

35,100 р.

5,000 р.

30,100 р.

9,367 р.

2,000 р.

286 р.-

8,000 р.

10,000 р.

1,300 р.

29,230 р.

Постройка и нсправленіе зданій . . . .

Противъ 1906 г. меиѣе па 270,033 р., вслѣдствіе

уменьшепія свободпаго остатка по духовно-учеб-
ному капиталу за увеличеніемъ расходовъ изъ опаго

по прочимъ подраздѣленіямъ смѣты, главиымъ обра-
зомъ, на содержапіе личнаго состава въ духовныхъ

семннаріяхъ и учнлищахъ.

5)    Расходы, производимые на счетъ кредита, назпа-

чаемаго по центральному управленію, а именно:

а) прогоны, путевое содержаніе н первоначальное

обзаведспіе но духовпо-учебныыъ завсденіям.ъ . . .

Протнвъ 1905 г. менѣе на 300 р. отъ исчисленія
суммы по действительному расходу послѣдняго года.

6)    заготовленіе  и разсылка  кпигъ  и другпхъ учеб-
пыхъ пособіп .........

Противъ. 1906 г. бол#е на 2,100 р. отъ нсчпсленія
этой суммы по трехлѣіпей сложности расходовъ на

этотъ предмет ъ   за послѣдніе годы.

в)    пособіе Государственному Казначейству:
1)    на содержаніо духовенства бывшнхъ южпыхъ по-

сслспій .                          ........

2)    па содержаніе Контроля при Свягішшемъ Сѵподѣ

и 3) па содержапіе   Бухгялтеріи   и Казначейства Хо-
зяпстпепнаго Управленія  при Св. Сѵподѣ

г)    на награды н пособія служащпмъ въ духовно-
учебпыхъ заведепіяхъ     .     ....

д)    па ногашеиіе капитала по ссудамъ ....

Противъ 1906 г. болѣе па 11,262 р., согласпо разсче-

тамъ, по которымъ выданы ссуды.

е)    на образованіе пенсіоннаго капитала ....

9,700 р.

30,000 р.

22,987 р.
10,500 р.

3,000 р.

12,000 р. ,

144,882 р.

7,299 р.

Противъ 1906 г. болѣе на 3,385 р. отъ  увеличенія
суммы процентовъ на капиталъ и дополяительнаго
вычета на пепсіи

9)   Экстраординарные расходы  .       .....

Противъ 1906 г. менѣе на 40,684 р. соответственно
остатку свободныхъ  суммъ  по   духовно-учебному

93,009 р.

606,370 р.

51,036 р.
189,967 р.

240,368 р.

15,657 р-
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капиталу за распредѣленіемъ онаго па определен-
ные штатами тг особыми ііоложеиіями расходы.

Итого...... •    7.221,880 р

II. На   содержаніе  типографій   и расходы,   отнесенные на типо-
графскій капиталъ.

1)   Содержаніелпчнаго состава по управление, типографиями   С.-Петербург-
•   скою н Московскою и расходы для ді.пствш сі.хъ тппографи .    •     •     •      Ь1о&* V-

Противъ 1903 г. менѣе на 38,033 р., главпымь рбразомъ вслѣдствіс Р'еиьше-
:.;Г™„„„ГІ..1„  лп^пЖ п Н ; я пѵАшіхъ  и рабочихъ, на  покупку  бумаги,

2)

Ііія назначенія ' содержанія служащихъ   и рабочихъ, на  покупку
переплета книга, ремонта машинъ и другіе расходы но тппографіямъ С.-Пе-
тербургской н  Московской, по   трехлѣтней   сложности    дѣиствительнаго
расхода или по действительной потребности.                                       __

Расходы, отнесенные па тиногряфскій капиталъ и.до дѣиствш типографш
неоіТсящіеся,вътомъ числѣ: содержапіе духовной миссш въ Іерусалим],
cbiepS • и ремонта домовъ и подворьевъ духовпаго вѣдомства въ
С Петербурге, содержапіс Сѵподалыюй церкви п причта при оноп, посо-
бие Государствепнсму Казначейству на содержаше Сѵнодальнаго Контроля
(2,012 р.) и Бухгалтеріи и Казначейства Хозяйственнаго Управлешя (3,000 р.)

Противъ' 1906 'г! менѣе 'на 27,932 р., по   случаю  опредтленія   расходовъ
сообразно действнтельпымъ потребностямъ.

259.480 р.

Итого.      .      .      .      ..     •      •    1-074,924 р.

III. На потребности  духовенства Западнаго края.

1)   Вспомогательное содержапіе мопастырямъ, прпчтамъ церквей, квартирпыя
поёобія п другіе расходы собственпо для духовенства Западнаго края .      .        68,632 р.
Цротивь 1906 г.  болѣе  па 22 руб., ио случаю пазпачешя расходовъ   со-
образно действительным* нуждамъ. .                                        .

2)   Иособіе   па  содержаиіе  духовно-учеиныхъ  заведеши въ епархіяхъ оапад-

3)   ШсобіГгосударствспному   Казначейству' па' содержаше   Контроля   при            _^

4)    ІіГпополиеиіс основного' капитала духовенства Западнаго края по выдап-

Болі^^тнв^ІЭОб^на 63 р.', сопасно разечетамъ, по которымъ вы-

даиы ссуды.

51,376 р.

500 р.

1,644 р.

Итого..... •      •      122,152 р.

IV. На производство   Епархіальнымъ  Преосвященнымъ  добавоч-
наго  жалованья.

Дополнительное содержаніе некоторыхъ преосвящеппыхъ н архіерейскихъ        ^    _

домовъ .                ...............          ' "
Расходъ этоть назначается сообразно дѣпствительнымъ нуждамъ.
Противъ 1906 г. болѣе на 21 р.

V.  На выдачу единовременныхъ пособій   заштатному   городскому

и сельскому духовенству.

Единовременный пособія заштатному городскому п сельскому духовенству        38,169 р.
Противъ 1906 г.  болѣе на 21   р.; прибавилось отъ назначена  расхода
сообразно ожидаемому иостуилепію па этотъ предмета дохода.

VI.   На   усиленіе   средствъ   содержанія   городского  и сельскаго
духовенства.

На удовлетвореніе различиыхъ пуждъ городского и сельскаго духовенства,
какъ-то: на назначеніе ему содержапія, разъѣздпыхъ и квартирныхъ деиегь,
разнаго рода пособій п проч............ • _   •        ' а,иии ""
Противъ 1903 г. болѣе на 17,000 р., согласно ожидаемому поступление на
этотъ предмета дохода.
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VII.  Запасно-строительный капиталъ духовенства западныхъ

епархій.

На уснлепіе запаспо-строительпаго начитала по западпымъ еиархіямъ .     .      236,079 р

Пособіс Государственному Казначейству на содержаніе Контроля при Свя-
тѣншемъ Сѵнодѣ .    .      . ........      .      ...      .         5,800 p.

Итого. ...... 239,879 p.

Противъ 1906 г. болѣе па 3,122 р., сообразно ожидаемому поступленію па

этотъ предмета дохода.

VIII. На устройство причтовыхъ помѣщеній въ восьми запад-

ныхъ губерніяхъ на счетъ временнаго поземельнаго сбора.

На устройство причтовыхъ помѣщеній..........      569,287 р.

Пособіе Государственному Казначейству: а) на содержаніе Контроля при

СвятѣйшемъСѵнодѣ ...........                            2 000 р.

н б) на содержаніо Бухгалтерий! Казначейства Хозяйственнаго Управленія         3,'200 р!

Итого....... 574,487 р.

Противъ 1906 г. болѣе на 10,482 р.; сообразно . ожидаемому поступление

на этотъ предмета дохода.

IX. На нужды церквей  и монастырей.

На расходы для удовлетворепія потребностей церквей и монастырей .     .       58,095 р.

Протнвъ 1906 г. менте на 1,779 р., отъ пазпачепія расхода сообразно ожи-

даемому поступлеиію па сей предмета дохода.

X. На миссіонерскія надобности.

На расходы по миссіоиерской частп.......... 42,800 р.

Противъ 1906 г. болѣепа523р., отъ назначенія расхода прнмѣнптельно къ

суммѣ ожидаемаго на этотъ предмета дохода.

XI. На стипендіи и преміи.

На производство стнпепдій и выдачу премій ...     .     .     ...     .         8,463 р.

XII.   На   содержаніе Московскаго Сѵнодальнаго хора и училища

при немъ.

На жаловаш.е личному составу Московскаго Сѵнодальнаго училища цер-

коіпаго пъніл и Сѵнодальнаго хора, па содержаніе ппщею, одеждою и

помѣщспіемъ малолѣтнихъ иѣвчпхъ воспптаннпковъ, на расходы по содер-

жапію  домовъ  н.нроч.........      •                              191,730 р.

Протнвь 1906 г. мент.о на 3,398 р. убавилось, главнымъ образомъ, вслѣд-
ствіе уменьшенія платежей по ссудамъ на перестройки здапій и ооъ назна-

ченія расхода применительно къ сумм'Г. ожидаемаго дохода.

Всего расходовъ изъ спеціальныхъ средствъ по

вѣдомству Святѣйшаго   Сѵпода  на 1907 г.    .      .   9.869,406 р.*)

*) Въ томъ чпелѣ оборотныхъ расходовъ 114,249 р.
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ЙЗДАВАЕМЫІЪ ПРИ СВЯТѢЙШЕМЪ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩЕМЪ СѴНОДИ

21 апрѣля ЕЖЕНЕДЕЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ. 1907 года.

ХРІІОТООХ бООКРеОФ

СЛОВО НА ПАСХУ.
Смерти празднуемъ  умершвленіе адово раз-

рушеніе, иною жи/тгя вѣчнахо начала!

Понимаешь ли, христіанинъ смыслъ

этихъ словъ? разумѣешь ли, чему такъ

свѣтло радуешься въ эти спасительные

дни воскрѳсенія Христова? Тому ли

только, что оплаканный тобою во дни

Страстной седмицы Божественный
Страдалецъ воскресъ во славѣ? что

враги Его не остались побѣдителями?

Тому ли, что событіе воскресенія под-

твердило Его Божескую сущность?
тому-ли, что оно удостовѣрило собою
безсмертіе и нашихъ душъ?
Поистинѣ, радуешься всему этому,

но и чему-то еще большему. Христіа-
нинъ мыслится всегда, какъ борецъ
за правду и добродѣтель. Но борецъ
сей не бываетъ въ этой жизни види-

мымъ побѣдителемъ. Со своею жаждою

правды,   чистоты и  любви,   онъ ски-

тается среди грѣшниковъ, какъ Авраамъ;
работаетъ у Лавана, какъ Іаковъ; про-

дается братьями, какъ Іосифъ; отвер-

гается соплеменниками, какъ Моисей;
изгоняется дѣтьми своими, какъ Давидъ.
Лишь къ самому концу жизни нѣко-

торыѳ праведники начинаютъ созер-

цать благіе всходы своихъ духовныхъ

насажденій; лишь немногіе видятъ по-

срамленіе и обличеніе враговъ. Но въ

это время неумолимая смерть ул;е отвер-

заетъ имъ самимъ холодный гробъ, урав-

нивающій для земли и праведныхъ и

грѣшныхъ. Они только что созрѣли для

разумной жизни и для наученія другихъ,

какъ должны съ нею разстаться. Другіе
же разстаются съ нею въ безсильной
борьбѣ противъ злобы и лжи вокругъ

себя п въ себѣ самихъ; умираютъ, какъ
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бы слыша злорадный смѣхъ нечестив-

цовъ, кощунственную похвальбу безна-

казанпыхъ грѣшниковъ. Они разстаются

съ земною жизнью, понимая со всею

ясностью, какъ неправы тѣ мыслители,

или, точпѣе, — риторы, которые стара-

ются утѣшнть правдолюбцевъ, говоря,

что созданное ими добро продолжигь

свою жизнь въ ихъ друзьяхъ и дѣтяхъ.

Они знаютъ, что это неправда, что

крутую лѣстницу добродѣтели каждое

поколѣніе и всякій человѣкъ прохо-

дитъ съ начала и въ тяжкой борьбѣ

среди претыканій и паденій; знаютъ,

что обличенная ложь, посрамленное

зло обличены только въ глазахъ ихъ

поколѣпія, а потомъ эта лее ложь под-

нимается въ общественной жизни, каі;ъ

поднимается веспой скошенная или

потоптаііпая прошлымъ лѣтоыъ кра-

пива или бТілена. Вопреки совремеп-

нымъ баспямъ о послѣдовательпомъ

духовномъ совершенствованін поколѣ-

ній пли, такъ называемому прогрессѣ,

Откровепіе лшвописуетъ намъ противо-

положную печальную истину жизни.

Противъ Бога и святыхъ Его высту-

паешь страшный звѣрь, а прежде го-

сподствовавшій въ мірѣ драконъ пере-

даотъ ему свою власть; у звѣря семь

головъ, и вотъ одна изъ нихъ полу-

чаетъ смертельную рану, но рана нсцѣ-

лѣваетъ и вся земля дивится, слѣдя за

звѣремъ, и рабски поклоняется дра-

кону и звѣрю, говоря: кто подобенъ
звгърю сему? и кто можетъ сразиться съ

нгшъ? И даны были ему уста, говорящія

гордо и богохульно (Апок. 13, 1 — 2).

Правда, пе долго властительствуетъ

звѣрь, но потомъ появляется новый звѣрь

съ ложными чудесами, и такъ далѣе.

Они получаюіъ свое праведное воздая-

ніе; ихъ ложь обнаруживается, но

одну ложь замѣпяетъ другая, и такъ

жизненное поле все , остается въ обла-

даніи неправды. Вотъ, въ какомъ смы-

сл'!) и святый Павелъ  говоритъ:   «если

мы только во этой жизни иадѣемся на

Христа, то мы неечастнѣйшів изъ лю-

дей» (I Кор: 15, 19). Хочешь-ли на-

глядныхъ подтвержденій сей истппѣ?

О, ихъ такъ много предъ нашими гла-

зами! Могло-ли русское общество, воз-

ролсдеииоз и просвѣщеппоо л;ертвоіо

1881 г., допустить, что къ нему вер-

нется, и вернется такъ скоро, . безуміе

нигилизма, безуміе злобной ненависти

къ родинѣ, къ Церкви? а бредъ вызы-

ванія духовъ? а бредъ чужебѣсія? Не

казалось-ли все это разъ на всегда за-

брошеппымъ, постыднымъ заблужде-
ніемъ? Звѣрь былъ иораженъ въ главу,

по глава его исцѣлѣла, «и дано ему

было вести войну со святыми и побѣ-

дить ихъ; и дана ему власть надъ вся-

кимъ колѣномъ и шродомъ, и языкомъ,

и племенемъ» (Апок." 13, 7).

Итакъ, какъ общественная л:изнь съ

ея борьбою добра и зла, такъ равпо и

жизнь личная христіапина-подвпл.ппка,
не имѣютъ своего разумпаго заверше-

нія здѣсь на землѣ. Здѣсь па землѣ

правды нѣтъ и никогда не будетъ, а

Господь и апостолы Его предсказы-

ваютъ, что зло будетъ все укрѣпляться

и что Онъ, возвратясь на землю, едва

ли обрящетъ и вѣру у кого-либо (Лук.
18, 8). Если есть правда, если есть

побѣда для добра и истины, то пе

здѣсь ихъ утверждение. Здѣсь явивша-

гося Бога не позналъ Его избранный

народъ, Его приговорили къ смерти,

какъ преступника Его-лсе собственные

первосвященники. Трепетала земля, не

снося такого злодѣяпія, померкло солн-

це, раздиралась завѣса, отверзались

гробы мертвыхъ, но злоба человѣче-

ская не вразумлялась, и соборъ суеты

исполпялъ мздою десницу порвыхъ сви-

дѣтелей воскресенія, чтобы они гово-

рили, будто Мертвецъ украденъ уче-

никами, когда они . спали.

Имъ Онъ болѣе не являлся. Его
«Вогъ воскресилъ въ третгй день и далъ
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Ему являться не всему пароду, но сви-

дгѵтелямъ. предъизбраннымъ отъ Бога,
какъ говоритъ апостолъ Петръ: «намъ,

которые съ Нимъ ѣли пили по воскре-

сеніи Его изъ мертвыхъ» (Дѣян. 10, 40).
Да! имъ— свидѣтелямъ уже не страш-

на видимая побѣда звѣря, -звѣря за-

блужденія, злобы, упорства, ллш и

пароднаго обмана. Надъ всѣми этими

звѣрями прежде царствовала смерть, а

онъ, ихъ возлюбленный Учитель и Его
учѳпіе, царствуютъ надъ самою смертью-

Вотъ Онъ между ними, даетъ Себя
осязать и принимает!, пищу, обличаетъ
ихъ маловѣріе и ихъ же прощаетъ и

ободряетъ!
Прежнихъ   правдолюбцевъ и мудре-

цовъ  смерть   въ   своемъ  неодолимомъ

господствѣ научала презирать суетныя

приманки ишзни, но она же и обезцѣ-

нивала значеніе добродѣтели, погибаю-
щей подъ ея  косою  вмѣстѣ съ  поро-

комъ.   Избранный   народъ  зналъ   отъ

Бога нѣчто  лучшее— зналъ о безсмер-
тіи душъ и о загробной жизни и ожи-

далъ воскресенія  праведниковъ въ да-

лекомъ будущемъ, какъ увѣряютъ насъ

книги Маккавеевъ.   Но   все  это  было
такъ  далеко   отъ   насущной жизни  и

огь ея подвига,   который  любить   на-

учила людей евангельская   проповѣдь.

Послѣдняя повелѣваетъ   любить жизнь

и людей, она  научаетъ   насъ   чистоту

дѣтства ставить выше земной мудрости

и богатства,   лобызать   покаяніе,  про-

щать грѣшника и радоваться   обраще-
ние беззаконныхъ. Она учитъ, какъ бы

собирать крупинки блага и добра, идти

со свѣтильникомъ  чистоты и милосер-

дия сквозь  тьму   житейской неправды;

она требуетъ, чтобы вѣчное   воздаяніе

было бы не гдѣ- либо далеко въ совер-

шенно иныхъ формахъ жизни, но упо-

ваетъ навоскрссеніе плоти, на новое небо
и на новую землю, въ которыхъ живетъ

правда (2 Петр. 3, 13). И вотъ Господь
возвратился живымъ къ Своиыъ друзьямъ

изъ того міра правды, съ плотію и

костями, со знакрмъ тѣхъ язвъ, кото-

рыя нанесли Ему злодѣи! Значитъ,
смерть безсильна убить Его, убить тотъ

подвигъ, которымъ подвизался христиа-

нина Она сравпиваетъ во едино все

земное, царя и нящаго, старца п мла-

денца равно возвращаетъ персти, но

для живущаго со Христомъ нѣтъ смерти!
Вѣруяй въ Мя,аще и умретъ, оживетъ,

и всякъ оюивый и вѣруяй въ Мя не

умретъ во вѣки» (Іоан. 11, 25). Въ
иной свѣтлой п чистой лсизпи продол-

жается и усовершается полнота любви
и чистоты христианина, предначатая

здѣсь подвигомъ борьбы. Этотъ подвигъ

внѣ предѣловъ смерти. Кто у мертвился

добровольно міру, тому нѣтъ смерти.

Только тѣло его будетъ истлѣвать во

прахѣ, но вѣдь онъ еще при лсизни

распиналъ свою плоть съ ея страстями

и похотями (Гал. 5, 24), а все то ду-

ховное сокровище добродѣтели, кото-

рое онъ стяжалъ себѣ здѣсь во Христѣ,

оно будетъ жить съ нимъ тамъ со Хри-
стомъ, и вмѣстЬ съ Нимъ, обладающимъ
и небомъ и землею, праведники будутъ
продолжать свое участіе въ борьбѣ

добра противъ зла, молитвою и любо-
вію участвуя въ спасеніи другихъ, какъ

говоритъ Апостолъ Павелъ (I Кор. 9,
22, 23).

Эти мысли и эти чувства охваты-

ваютъ во дни воскресѳнія всѣхъ вѣрую-
щихъ могучимъ порывомъ. Воскресшій
Христосъ какъ - бы обнажаетъ предъ

нами чертоги Своего небеснаго царства,

какъ-бы даетъ предвкушать радость

вѣчнаго общенія съ Нимъ въ животѣ

грядущемъ, и вотъ мы возносимъ Ему
торжественную пѣснь: «О Пасха велія
и свягценнѣйшая Христе! о мудросте
и Слове Вожій и сило! Подавай намъ

истѣе Тебепричагцатися въ нгвечернѣмъ

дни гщрствія- Твоего».
Такое чувство живаго общепія со

Христомъ и Его вожделѣппымъ раемъ
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и   наполііяетъ нашу  душу восторгомъ

въ   эти   дни.   Оно-то и  изливается во

взаимныхъ,     наполненныхъ    братской

любви привѣтствіяхъ, въ прощеиіи вра-

говъ,   въ   стремлепіи весь міръ обнять

любовію   Христовой.   Да,  такое пред-

вкушепіе   рая   Болгія   въ  день Пасхи,

такое   побѣдное радостное чувство ко-

нечно связано съ размышлепіемъ о со-

бытіи Христова воскресенія; по этимъ-

ли размышленіемъ оно внушается памъ?

ыпогіс ли изъ нихъ способны углублять-

ся    въ    священные    догматы    вѣры?

Нѣтъ, — благочестивое     размышлеиіе

только  содѣйствуетъ   святому   чувству

у тѣхъ немногихъ,   которые способны

богословствовать, а тѣ многіе, которые

способны чувствовать, но не богослов-

ствовать,   да и сами богословствующіе
получаютъ радость Христову, какъ даръ

блаюдапш, ниспосылаемой  вѣрующимъ

въ   эту   святую   ночь   отъ   Источника

благодати. Этимъ то Господь каждогодно

свидѣтельствуетъ  Церкви истину Сво-
его  воскресенія,  что Онъ таинственно

измѣняетъ   сердца   вѣрующихъ,    даетъ

имъ  вкусить райской радости, дѣлаетъ

ихъ какъ-бы вдохновенными пророками,

нровозвѣстниками  грядущаго    вѣчнаго

житія,   начало котораго они непосред-

XIII. Изъ сказаннаго выше явствуетъ,

что православный русскій приходъ имѣ-

етъ канонически правильное и целе-

сообразное устройство и поэтому нѣтъ ни-

какихъ законныхъ основаній предпринимать

какую-нибудь ломку его строя. Обновление

его  желательно.  Но   оно завнситъ,  глав-

') Продолженіе. См. № 16 «Церк. Вѣд.>.

ь ственно чувствуютъ въ своихъ сердцахъ.

0   О христіаиинъ! Не ищи Бога вдали отъ

1   себя! Вотъ Оиъ, вотъ Онъ открывается

-   тебѣ и всѣмъ въ ночь воскресенія! ты

ь ничего иоваго не узналъ сегодня отвнѣ,

-   но внутрогшо ты обновлены тебѣ стало

, ясно твое общпніе со Христомъ, прелсде

-   потомнеішое суетой лспзни! Утверди его

-   въ  твоемъ сердцѣ, закрѣпн его подвя-

-   гомъ любви и чистоты, пе дай святаго

3 сѣмепн   на  расхищепіе   птицамъ   при

■   пути. Пусть это начало вѣчнаго л:итія,

какъ   свѣтлый   уголекъ,   сокрытый  въ

! душѣ твоей, согрѣваетъ и освѣщаетъ

'. дальнѣйшіе дни твоего земнаго стран-

[ ствія. Пусть изъ года въ годъ ночь

! Святой   Пасхи,   опираясь   на новые и

■   новые подвиги твоей жизни, все шире

) и шире открываетъ предъ тобою за-

: вѣсу    грядущаго    житія,    блаженнаго,

святаго и вѣчнаго,— дабы не обманчи-

выя мечтаиія объ ожидаемомъ несбы-

точномъ счастьѣ на землѣ руководили

твоею душою, но стремительная жажда

грядущаго единенія со Сладчайшимъ
Іисусомъ и всѣми Святыми въ царствѣ

небесномъ. «Подавай намъ истѣе Тебе

причаіцатися въ невечернѣмъ дни цар-

ствія Твоего! Аминь.

Архіеппскопъ Антоній.

нымъ образомъ, on. пробужденія энергіи

въ духовенствѣ и поднятія религіозности

въ самомъ православномъ народѣ. Можно

сдѣлать и нѣкоторыя измѣненія въ дѣй-

ствующей практикѣ приходской жизни по-

средствомъ привлеченія прихожанъ къбо-

лѣе дѣятельному участію въ дѣлахъ при-

хода, предоставления ему права участво-

вать въ выборѣ достой ныхъ и желаемыхъ

Что нужно для обновленія правошвнаго русшго прихода? ^

(Отвѣтъ на статьи г. Папкова, помѣщенвыя въ Щ 3-11 «Церковныхъ ВѣдомостеіЬ 1907 года,

подъ заглавіемъ: О благоустроеніи прихода).
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кандидатовъ въ священники и клирики,

права наблюденія за направленіемъ школъ,

находящихся въ предѣлахъ прихода, по-

печенія о соблюденіи тишины и благого-

вѣнія въ храмѣ Божіемъ, и посредством!,

расширенія права участія въ веденіи цер-

ковнаго хозяйства. Мысль г. Папкова о

необходимости радикальнаго переустрой-

ства православнаго прихода на новыхъ

началахъ ни на чемъ не основана, и есть

плодъ его излюбленной теоріи, навѣянной

демократическимъ духомъ времени и при-

мѣромъ протестантской приходской прак-

тики.

Главное положеніе проекта переустрой-
ства прихода, съ которымъ носится г. Пап-
ковъ, состоитъ въ томъ, что приходъ нуж-

но выдѣлить изъ епархіи и сдѣлать само-

стоятельной и самоуправляющейся церков-

ной единицей. Это положеніе   онъ   защи-

щалъ въ IV Отдѣлѣ  Предсоборнаго При-

сутствія. Съ нимъ онъ выступилъ  въ на-

чалѣ и въ Общемъ  Собраніи   Предсобор-

наго Присутствія. Послѣ того, какъ этотъ

тезисъ г. Папкова, положпвшій   свой   от-

печатокъ и на первый  тезисъ  положеній,

который внесъ на обсуждѳніе Общаго Со-
брата IV Отдѣлъ,   былъ   отвергнуть   въ

Общемъ Собраніи, г. Папковъ   сталъ уже

отстаивать только «извѣстную  долю само-

стоятельности и самодѣятельности   прихо-

да» (Сужденія Предсоборнаго Присутствія

о приходской  реформѣ.   «Новое   Время»,

1907, № 11069. Срав. «Цсрк. Вѣд.». 1907,

Ш 3, стр. 95—98).  Но все   же   г.   Пап-
ковъ еще не совсѣмъ  разстался   съ   ука-

занною своею излюбленною мыслію. Нѣтъ,

нѣтъ, да и проговорится, что приходъ все

таки есть   «самостоятельная   мелкая   цер-

ковная единица»   (Къ  Церковной рефор-

ыѣ. «Нов. Вр.», 1907, №   11094).   А   въ

своемъ   проектѣ   устава    православныхъ

приходовъ, напечатанномъ въ № 11 «Церк.
Вѣд.» (п. 3),г. Папковъ   опять  выступа-

ете съ положеніемъ: Приходъ является въ

епископіи отдѣльной церковной единицей,

а въ   гражданскомъ    отношеніи —отдѣль-

нымъ юридическимъ лицомъ. Въ виду

этого представляется надобность еще разъ

остановиться на этомъ вопросѣ.

Понятіе о приходѣ,   какъ   о   самостоя-

тельной, выдѣленной изъ епархіи, церков-

ной единицѣ, какъ уже не разъ я старал-

ся   показать,   есть   понятіе   чисто   проте-

стантское.    По   ученію   Лютера,   церковь

есть общество духовное,  не предполагаю-

щее  никакой   правовой   организаціи.   Въ

ней нѣтъ видимаго   главы   и   начальства.

Одинъ Христосъ   есть  невидимый   Глава
ея и руководитель жизни церковной. Сло-
во Божіе есть единственный законъ, обя-
зательный для членовъ церковнаго  союза.

Въ церкви нѣтъ учительнаго   сана,  кото-

рый былъ бы заимствованъ по  преемству

отъ апостоловъ и который давалъ  бы его

носптелямъ право учить   слову   Божію   и

назидать паству со  властію.   Право   учи-

тельства принадлежите  всякому способно-

му учить, съ согласія общины. Но и   эта

единственная должность въ протестантской

церковной общцнѣ, которая предполагает-

ся протестантскимъ вѣроисновѣднымъ уче-

ніемъ. такъ какъ безъ   проповѣдника не-

кому было бы преподавать слово Божіе, —

и эта должность не даетъ исправляющему

ее никакихъ церковно-правительственныхъ

иравъ. Члены  общины   слушаютъ   иропо-

вѣдь пастора и наставленіе ипринимаютъ

къ исполнение настолько,  насколько тому

сочувствуютъ.   Юридическая   организація
иослѣдователей протестантскаго ученія при-

входить извнѣ,  изъ   гражданскаго   обще-

житія, изъ понятія объ  общинѣ,  предпо-

лагающей извѣстное общинное устройство.

Исповѣдники   протестантства   мирятся съ

этою необходнмостію, безъ которой нельзя

жить, по своей доброй  волѣ,   не   будучи
принуждаемы къ тому никакою обязанно-

стію. Чтобы не искать далеко лицо, къ ко-

торому можно было бы  привязать  функ-

цію организаціп общины, они возлагаютъ

это дѣло на того же  проповѣдника,   хотя

это дѣло не нмѣетъ внутренней   связи съ

его    церковнымъ     ноложеніемъ    (Solim.
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Kirchenrechf. В. 1. 1892, р. 460—506).

Изъ такихъ принцнповъ протестантства о

церкви вытекаетъ съ необходпмостію, что

единственно возможною формой организа-

ц'ш послѣдоватедей протестантства можетъ

быть общнна, имѣющая свопмъ руководи-

телеыъ проповЬднпка. Рядомъ съ одной

общиной можетъ быть другая, третья

и т. д. Никакой высшей власти, никакой

высшей правительственной организации не

должно быть. Всѣ общины равны между

собою по своимъ полномочіямъ. Каждая
изъ нихъ самостоятельна въ своей вну-

тренней жизни и никому не даетъ отчета.

•Для примѣра укажемъ на организацію

протестантскихъ общинъ въ Фпнляндіи.

Въ церковноиъ уложеніи въ Финляндіи

сказано: Члены евангелнческо-лютеранской

церкви въ Фннляндіи раздѣляются на при-

ходы, внѣшнее пространство которыхъ со-

ставляете церковную общину. Каждый

евагелпческо-лютёранскій христіанинъ есть

членъ того прихода, къ которому онъ при-

писанъ и участвуете въ его правахъ и

обязанностяхъ. Вмт.стѣ съ нравами, при-

своенными отдѣльнымъ членамъ церкви,

каждый приходъ пользуется въ этомъ ка-

чествѣ правомъ завѣдывать своими дѣла-

•ми и имуществомъ (ст. 7—9). На дѣлѣ,

однакоже, существуютъ и высшія цер-

•ковно-правительственныя. инстанціи у про-

тестантовъ въ вѣкоторыхъ странахъ, но

это уже явленіе государственнаго фактора,

съ которымъ опять таки протестанты до-

бровольно мирятся, съ сохраненіемъ, ко-

нечно, самостоятельности общинной жизни

(См., напр., Церк. Уложеніе Еванг. лютер.

•церкви въ Вел. Кн. Финляндскомъ Вые.

утв. 6 дек. 1869 г. Отд. VI. О церк.

управлении).-

■ Кажется, всего чище теоретическое уче-

те протестантства о церкви выразилось

въ организаціи баптистской секты. Въ

ней удержана полная самостоятельность

конфессіональныхъ общинъ, простирающа-

яся до права имѣть особенности въ ученіи

и дисциплине церковной.   Въ ней мы ви-

дпмъ устройство центрадьнаго органа,

объединяющаго дѣйствія отдѣіьныхъ об-

щинъ и направдяющаго къ одной общей

цѣли, устройство, вполнѣ согласное съ

теоретнческнмъ ученісмъ Протестантства—

въ видѣ конференціи представителей об-

щинъ. Свѣдѣнія объ этомъ можно найти

въ нѣмецкой книгѣ «Руководство для чде-

повъ братства», т. е. баптистовъ нѣмец-

кпхъ и англійскихъ, а также въ выдерж-

кахъ изъ этой книги, помѣщенныхъ въ

бывшемъ подпольномъ органѣ русскихъ про-

тестантству ющихъ сектантовъ— «Бесѣдѣ»

въ ноябрской п декабрской тетради, стр.

16 — 19, 36—38. Здѣсь сообщается, что

среди крещеныхъ хрнстіанъ (баптистовъ)

существустъ стремленіе къ соединенно ихъ

общинъ, не смотря на нхъ полную само-

стоятельность во внутренней жизни. Въ

силу этого, напр. среди англійскихъ

братьевъ образовался союзъ, къ которому

примкнуло н большинство нѣмецкихъ об-

щинъ. Братства, принадлежащая къ этому

союзу, . отъ времени до времени устрапва-

ютъ свои общія союзныя собранія, состоя-

щія обыкновенно изъ проповѣдниковъ и

у полномоченныхъ (выбор ныхъ) отъ братствъ.

Число участнпковъ въ этпхъ собраніяхъ

можетъ быть больше или меньше, смотря

по числу братствъ, находящихся по бли-

зости .отъ. мѣста собранія. Братства мо-

гутъ присоединяться къ этому союзу ила

нѣтъ, въ этомъ не должно быть прину-

жденія, потому что по слову Божію каж-

дая церковь должна быть самостоятелЬ'

ной и независимой.

і Для образованія такого союза существуетъ

не мало прпчинъ. Нѣкоторые: думатотъ,

что единственная цѣль этихъ собранШ есть

приведете въ изьѣстность статистическихъ

свѣдѣній. Но въ дѣйствнтельности самая

главная цѣль союза—дѣло миссіи, распро-

страненіе Священнаго Писанія, полезныхъ

книгъ, подготовка проповѣдниковъ и дѣло

воскресныхъ школъ.                            • -   і

Изъ сказаннаго видно,   что  союзъ бап-

тистскихъ общинъ   не  есть высшее адми-
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нистратнвное учрежденіе, назначенное для

разсмотрѣнія и рѣшенія дѣлъ въ высшей
ивстанціи, а свободное соединеніе неза-

висимыхъ н равноправныхъ единпцъ съ

цѣлію взаимопомощи въ достиженіи об-
щпхъ цѣдей. Этотъ характеръ совѣща-

тельныхъ собраній баптистскаго союза

прямо опредѣленъ въ основоположеніяхъ
этого союза. «При независимости нашихъ

братствъ, говорится въ томъ докуменгЬ,
само собою разумѣется, что конференціи
представителей общинъ могутъ нмѣть

только совѣщательный характеръ, а от-

нюдь не законодательный. Конференціи

могутъ сказать общинамъ: мы совѣтуемъ

то пли другое, но дальше она не должна

ничего позволять себѣ. Конференция не

можетъ издавать законовъ, и если бы она

даже стала, это дѣлать, то у ней зсе-таки

не было бы власти требовать себѣ под-

чиненія и послушанія. Конференція не

есть высшая инстанція, которая могла бы
упразднить и уничтожить какія - либо
рѣшенія общинъ». На этихъ самыхъ осно-

ваніяхъ учреждены съѣзды представителей

баптистскихъ общинъ и въ Россіи, какъ

это видно изъ постановленій конференціи
30 апрѣля и 1 мая 1884 года въ селеніи

Ново-Васильевкѣ п. XV и изъ протокола

засѣданій Тифлисской баптистской общи-

ны 7 октября 1879 года.

Устройство баптистскихъ общинъ и ихъ

взаимное отношеніе по началамъ баптист-

скаго союза представляете намъ нагляд-

ную картину того порядка вещей, какой

долженъ былъ бы наступить въ русской

Церкви, если бы привести въ . псполненіе

страстное желаніе г. Папкова о признаніи

приходовъ самостоятельными и самоуправ-

ляющимися общинами. Правда, наши ре-

форматоры не отрицаюте канонической

зависимости самостоятельныхъ общинъ отъ

епархіальной власти. Но это дѣлаютъ они

для виду, для отклоненія упрека въ воль-

нодумствѣ. И это тѣмъ удобнѣе для нихъ,

что и сами протестанты мирятся, какъ ска-

зано выше,  въ  нѣкоторыхъ   странахъ съ
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подчиненіемъ прпходскихъ общинъ вла-

сти консисторій и епископовъ (или супе-

рпнтендентовъ). Но когда дѣло доходитъ

до внутренней организаціи приходовъ, то

они прямо пускаютъ въ ходъ требованія,

вытекающія изъ понятія о приходѣ, какъ

автономной церковной единицѣ. Они на-

дѣются,' что разъ имъ удастся пробить

желаемымъ ими строемъ приходской жизни

брешь въ каноническомъ строѣ епархіадь-

наго управленія, новый демократически

духъ, носящійся надъ русскою землею,

поможетъ имъ достигнуть практическимъ

путемъ напримѣръ путемъ обструкціи, за-

бастовокъ и тому подобныхъ пріемовъ

того, что запрещаете православная догма-

тика (срав. Л. Тихоміровъ. Совр. положе-

ніе приходскаго вопроса. VI, стр. 14— 16).

Но пока, демократически духъ не обу-
ялъ насъ до конца, пока мы еще не увѣ-

ровали въ его догматы, мы должны твердо

держаться ученія православной Церкви
и иравилъ апостольскихъ и соборныхъ.
И стоя на этомъ твердомъ камнѣ мы

должны разсуждать о церковномъ строѣ

прихода.

По ученію слова Божія и святой Церкви,

Церковь Христова есть общество людей

вѣрующихъ въ Господа Іисуса Христа и

въ Его искупительный заслуги. Общество

это есть не простое свободное соединеніе

вѣрующихъ, вызванное практическими со-

ображеніями удобства, целесообразности

въ достиженіи извѣстной цѣли, а соеди-

неніе независящее отъ произвола люд-

скаго. Лица, состояние въ этомъ обществѣ

содѣлываютъ свое спасеніе не каждый

самъ собою непосредственно при помощи

личной вѣры во Христа и жизни по вѣрѣ,

какъ полагается у протестантовъ, а чрезъ

посредство Церкви, какъ божественпаго

учрежденія, нарочито основаннаго для

сей цѣли. Церковь, какъ учрежденіе, въ

своихъ задачахъ и въ своихъ спаситель-

ныхъ средствахъ не зависитъ отъ усмо-

трѣнія членовъ, входящихся въ общеніе
съ нею; эти задачи   и   эти средства даны
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Церкви свыше, отъ Ея божественна™ ственной и подходящей формой организа-

Основателя. Юрпсдикція Церкви, основы ціи соединим вѣрующихъ является у

ея жизни и деятельности предустановлены протестантовъ община въ смыслѣ свобод-

закономъ Божінмъ н обезпечены особымъ ' наго соединенія. Всѣ прочія формы л

правнтельственнымъ классомъ въ ней— ! степени органпзаціп, какія мы видпмъ у

іерархіей, получившей своп иолномочія | протестантовъ въ разныхъ странахъ, суть

Непосредственно опять отъ Ея Основателя. ' постройки придаточныя, не  имѣющія нц-

Всякій вступающій   въ  общеніе  съ  Цер

ковію   самымъ   фактомъ  вступленія  обя-

зуется    исполнять    безпрекословно   слово

какой органической принцииіальной связи

съ основами протестантскаго вѣроученія, по-

стройки, заимствованный изъ гражданская

Божіе и церковные уставы п подчиняться : общежитія въ противорѣчіе вѣроисновѣдно-

съ готовности*) руководству пастырей (Су- j му принципу. По православному же ученію,

воровъ. «Учебнпкъ церковнаго нрава», церковное общество устроилось подъруко-

Изданіс 2-е. 1902 года стр. 2—5). Если 'водствомъсамихъ апостоловъ и ихъ блюкай-

сравнить это ученіс православной Церкви ншхъ помощнпковъ и получило свою органа,

о Церкви Христовой, назначенной содѣ- заціютворческпмъдѣйствіемъіерархнческаго
лывать спасеніе людей, съ нонятіемъ о начала. Отсюда и органпзація церковнаго

ней протестантовъ и въ частности баптн- \ общенія въ православной Церкви вышла

стовъ ц съ организаціеіі бапткстскпхъ об- і другая, чѣмъ у протестантовъ. По право-

щинъ, то оказывается полная противопо- 1 славному ученію, пастырство и соединен-

ное съ ннмъ управленіе въ Церкви при-

надлежите ешіскопамъ. Отсюда основной

единицей  церковной  организацін  должна

ложность  между  тЬмъ п другішъ. Проте

тестантство отрицаете въ принцип!; самую

возможность организации общества вѣрую-

щихъ во Христа изъ церковныхъ начадъ. ; была  слѣлаться  паства, подчиненная  па

II если мы тѣмъ не менѣе видпмъ ьъ про- ; стырскому руководству епископа. По уче

тестантскихъ общипахъ извѣстную opra

нпзацію, то она гражданскаго происхож-

дения, по взгляду самихъ протестантовъ.

По православному же ученію, Церковь

Христова съ самаго начала является орга-

низованнымъ учрежденіемъ, получпвпшмъ

зоконъ и устройство  отъ  Самого  Основа

пію мужей апостольскихъ и древнѣйпшхь

церковныхъ учителей, безъ епископа не

можетъ быть Церкви въ качествѣ мѣстпоа

церковной единицы (Игнатій. Послан.

къ С мир. 8, 2. Къ Трал. 3, 1). По

выраженію Кппріана Кирѳагенскаго (Поел.

66,    8):    епископъ   въ Церкви   и   Цер-

теля Церкви и Его апостоловъ. Проте- Іковь въ епископѣ, п если кто не

стаятское ученіе, предоставляя всѣмъ и съ еппскопомъ, тотъ внѣ церкви. Цер-

каждому изъ вѣрующихъ непосредственное ковь есть народъ, соединенный съ еші-

общеніе съ невидимымъ Главою Церкви скопомъ, п стадо, послушное своему пасты-

п непосредственное   же  личное   созпданіе рю  (Solim.  Kirclienrecht,   I p. 196, 203).

каждымъ собственнаго спасенія, тѣмъ са-

мымъ отрицаете идею и необходимость

пастырства въ дѣлѣ спасенія. По право-

славному же ученію, основывающемуся на

Паства, нмѣющая свопмъ предстоятелемъ

епископа, можетъ быть названа основной

единицей церковной органпзаціи. Еписко-

пу усЕояется  въ   церковныхъ   правилахъ

словѣ Божіемъ, общество вт.рующихъ есть право распоряжаться дѣламп въ предѣлахъ

паства, подчиненная установленному свыше

пастырству апостоловъ и ихъ преемниковъ

епископовъ и обязанная  подчиняться ихъ

епископіи автономно съ отвѣіственностію

предъ Богомъ (Аіюст. 31, 34, 38, 39).

Такимъ  образомъ.  вся   вселенская   Цср-

руководству. Въ впду у казанныхъ пачалъ ' ковь  представляется  состоящей   изъ цѣ

протестантскаго  вѣроученія,   самой   есте-|лаго ряда епископскихъ пасгвъ, стоящихъ
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подъ унравленіемъ епископовъ.   Однакоже j ческое общеніс его не только съ ближай-
іерархическій принциііъ требовалъ уста

новленія каноническаго общейія между

отдельными епископіями. Общеніе это вы-

разилось по отношенію къ церковному

управденію въ повременныхъ и регуляр-

выхъ собраніяхъ епископовъ какъ пред-

ставителей мѣстныхъ церквей подъ пред-

сѣдательствомъ старшаго епископа каждой
ировпнціи или страны. II этн соборы
пмѣлн Церковно-юридическую власть надъ

епископами, составляя по отношеяію къ

нимъ административную и судебную ин-

станцію.

•   Изъ сКазаннаго выше можно  ясно  ви-

деть, какъ превратно понимаютъ  г.  Пап-

шимъ пастыремъ— священникомъ, но и съ

еппскопомъ. Такъ же и священникъ при

отправленіи своихъ пастырскихъ обязан-

ностей ни. на одну минуту не можете

считать себя пастыремъ автономнымъ, мо-

гущимъ что-нибудь церковное совершить

внѣ общенія съ своимъ епископомъ. Если

бы священникъ вообразилъ себя автоном-

нымъ субъектомъ священнодѣйственныхъ

правъ въ указанномъ смыслѣ, то онъ по-

казалъ бы только свое любоначаліе и под-

лежалъ бы суду п наказанію церковному

какъ похититель власти ему не принадле-

жащей (Апост. 31).

XIV. Г. Папковъ, въ оправданіе своего

ковъ п его товарищи по убѣжденіямъ уче- 1 ученія о самобытности приходской общп-
ніе православной Церкви о церковномъ j пы, ссылается на рѣчь профессора канони-

устройствѣ, когда называйте приходъ і ста М. И. Горчакова, произнесенную имъ

«Основой всего церковнаго домостроитель-1 28 ноября 1906 года въ Общемъ Собраніи

ства» и хотятъ сдѣлать его исходной точ

кой отправленія въ реорганизацін право

славной Церкви. Приходъ можетъ пмѣть

такое значеніе только въ протестанствѣ,

гдѣ община составляете не только пер-

вичную, но единственную форму церков-

ной органпзаціп, отвечающую проте-

стантскому  ученію о   церкви.  По  право

Предсоборнаго Присутствія. «Названный

протоіерей, говоритъ г. Папковъ, при-

зиалъ мнѣніе о полученіи права священ-

ства, о владѣніп священниками ихъ пра-

вами, п о выполненіп пми пхъ обязанно-

стей по уполномочие и порученію епи-

скопа невѣрнымъ. Это мнѣніе, продол-

жаете г. Папковъ, по приведеннынъ нро-

славному же ученію, значеніе основной фессоромъ Горчаковымъ доішзатсльствамъ,

единицы церковнаго устройства можетъ | противорѣчпте догматическому вѣроученію

быть усвоено только паствѣ, имѣющей во j нашей Церкви и не соответствуете суще-

главѣ пастыря, обладающая : полнотою і ству дѣда и понятію о должности священ-

церковной власти и могущаго преподать I ника». («Церк. Вѣд.» 1907 г. Щ 3, стр. 98).
яасомымъ всѣ благодатные дары, какіе ' Я не удивляюсь ссылкѣ г. Папкова на

потребны для спасенія людей, Приходъ ' мнѣніе профессора Горчакова. Для г. Пап-
же въ организации  православной   Церкви копа удобно   сослаться   на   мотивирован

есть единица производная и зависимая

въ своемъ происхожденіп и существова-

ніи. Въ немъ совершаются не всѣ таин-

ства церковныя, а только тЬ, которыя по-

требны для мірянъ, и совершаются въ

зависимости отъ епископа, по его уполно-

мочие Пастырство священника, въ при-

ходѣ не устраняете пастырскихъ полномо-

чій епископа, а предполагаете ихъ всегда,

во всякій моменте. Для спасенія каждаго

прихожанина необходимо духовно-канонн-

ное мнѣніе спеціалиста и укрыться за

нимъ. Я только замѣчу г. Папкову по

этому случаю, что ничто не мѣшадо г. Пап-
кову, а справедливость требовала отъ него,

прибавить къ своей ссылкѣ, что на мнѣ-

ніе профессора Горчакова возражали два

другіе канониста—М. И. Остроумовъ н

А. И. Алмазовъ и доказали полную его

несостоятельность («Церк. Вѣд.» 1906 г.

Ж 49, стр. 181—3). Г. Папковъ хочетъ,

чтобы еще п мы съ  своей  стороны  ска-
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зали свое слово въ отвѣтъ на мнѣніе про-

фессора Горчакова. Мы бы не подчинились

желанію г. Папкова, если бы не считали

этого нужнымъ для разъясненія весьма

важнаго вопроса, затронутая рѣчью про-

фессора Горчакова.
. Подобно двумъ упомянутымъ канони-

стамъ мы такъ же не можемъ согласиться

съ мнѣніемъ профессора Горчакова, вы-

сказаннымъ въ упомянутой рѣчи, и прямо

скажемъ, что удивляемся, какъ могъ рѣ-

шпться проповѣдывать въ такомъ почтен-

номъ собраніи такія рискованный вещи

спеціалистъ церковнаго права, столько

времени съ честію занимавшій профессор-

скую каѳедру въ университетѣ. Вѣдь про-

фессоръ Горчаковъ въ своей рѣчи ста-

рается уничтожить— ни много, ни мало—

различіе въ степени полномочій между

епископскимъ и пресвитерскимъ саномъ

и называете пресвитера равнымъ епи-

скопу. Это ли не новость въ нашей бого-

словской наукѣ? Приходилось ли кому

нибудь слышать что-нибудь подобное въ

ученыхъ собраніяхъ?

. Равенство пресвитера съ епископомъ

профессоръ Горчаковъ .простираете и на

священнослуженіе и на управленіе епар-

■хіадьное. «По управленію и суду церков-

ному пресвитеры являются соправителями,

соучастниками епископовъ. Судъ въ епар-

хіи долженъ принадлежать и епископу и

пресвитерамъ. совмѣстно. Епископъ дол-

женъ быть предсѣдателемъ, а священники

представителями всего священства, и они

должны быть независимы отъ него въ

своихъ сужденіяхъ. Посему: судъ епархі-

адьный—судъ епископско-пресвитерскій».

Такое пониманіе субъекта правитедьствен-

ныхъ полномочій въ епархіадьномъ управ-

леніи совершенно не соотвѣтствуетъ уче-

нію и практики церковной. Доселѣ непре-

рекаемой догмой церковнаго права счита-

лось положеніе, что правительственная

власть въ епархіальномъ управленіи при-

надлежите исключительно епархіальному

епископу, и что уже отъ него заимствуютъ

свои подномочія по управленію и суду

органы управленія и суда, помогающіе

епископу въ этомъ дѣлѣ. Эта догма ясно

выражена въ 39 апостольскомъ правилѣ,

въ которомъ сказано: «пресвитеры и діа-

коны, безъ воли епископа, ничего да не

совершаютъ. Ибо ему ввѣрены людіе Го-

сподни и онъ воздаете отвѣтъ о душахъ

ихъ». Профессоръ Горчаковъ желаете осла-

бить силу этого правила своимъ собствея-

нымъ свободнымъ переводомъ его. По его

мнѣнію, выраженіе греческая текста пра-

вила аѵео уѵш^тг)? той етпохбігоо —безъ воли

епископа нужно перевести— безъ вѣдома

епископа. . Намъ кажется, этотъ пріемъ

защиты по своей безнадежности стоить

того положенія, которое имъ хотятъ за-

щитить. Никто изъ знающихъ греческій

языкъ не согласится на такой переводъ,

какоіі предлагаете профессоръ Горчаковъ.

Гѵшит) всегда и вездѣ значите мнѣніе

воля, авторитетское сужденіе по данному

вопросу или предложенію (Ср. Апост. 15).

Такое пониманіе согласно и съ контек-

стомъ, въ которомъ указывается мотивъ

нормы правила: пресвитеры и діаконы

обязаны спрашивать мнѣнія иди рѣшенія

епископа потому, что онъ отвѣтчикъ предъ

Богомъ за благосостояніе своей паствы.

Такой смыслъ 39 правила аностольскаго

подтверждается и другими параллельными

правилами: Анкир. 15, Лаод. 57. Каре.

6, 7, 35, 42, 52, изъ которыхъ нѣкоторые

(Лаод. 57) буквально повторяютъ текстъ

правила апостольскаго, другіе предста-

вляютъ   комментарій   къ   нему,   замѣняя

СЛОВО   7ѴШ[х-іГ)— СЛОВОМЪ    хрісі; —МнѢнІе,   Cy-

жденіе. Норма, выраженная въ 39 пра-

вилѣ апостольскомъ, была формулирована

въ тѣхъ же выраженіяхъ въ посланіяхъ

святаго Игнатія Богоносца х). Усилія о.

Горчакова перетолковать по своему обще-

') Игнатій Б. въ посланін къ Смпріі. 8: Безъ
епископа ппкто пе можетъ дѣлать въ Церквп
ничего. Безъ епипкопа не дозволяется крестить,
ни совершать вечери любви; но чті) разсудіпъ

опт,, то и Богу угодно. Поел, къ Полнк. 4.
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признанную и всегда соблюдавшуюся норму

чужды всякаго научнаго характера.

Такъ же не выдерживаетъ критики и

другое подоженіе о. протоіерея Горчакова—

о равенствѣ пресвитера съ еиископоыъ по

священнослуженію. . *Въ священнодѣй-

ствіяхъ каждый священникъ даже равенъ

епископу». Это положеніе не стоитъ и

опровергать. Всякому извѣстно, что полно-

мочія епископа по священнослуженію го-

раздо шире, чѣмъ полномочія пресвитера.

Хотя   не   съ   такою   очевидностію,   но

такъ же не состоятельно и слѣдующіе по-

ложение    о.    лротоіерея   Горчакова:    «въ

священнодѣйствіяхъ   каждый священникъ

самостоятеленъ»   («Церк,  Вѣд.»   1906   г.

J6 . 49 стр.   180).. Профессоръ Горчаковъ

старается доказать его обстоятельно.  Онъ
полагаетъ  прежде всего,   что уже въ са-

момъ  актѣ   посвященія  священникъ  ни-

чѣмъ не обязанъ посвящающему его епи-

скопу. «Божественная благодать, говорить

онъ,  ссылаясь   на   формулу   посвященія,
поставляетъ въ священный санъ; не епи-

скопъ поручаетъ,   а   божественная благо-
дать священства дается чрезъ посредство

еписконовъ». Но въ ыолптвѣ, которая чи-

тается посвящающимъ епискоиомъ вслѣдъ

за этимъ, (Боже безначальный), поясняетъ

значеніе    формулы   посвященія   выраже-

ніемъ: его   же благоволилъ еси (Господи)

проручествоватися отъ мене  (6'ѵ ео36хт)оа;
Kpoysipi&fjVai    пар'   ejAoo).   Отношеніе    по-

свящающаго къ посвящаемому ясно опре-

дѣдено уже въ Священномъ Писаніи. Прн-

помнимъ  выраженіе   апостола   Павла   въ

посланіи   къ   Тимоѳею:   воспоминаю   тебѣ

возгрѣвати   даръ Божій живущій. въ тебѣ

возложеніемъ   руку   моею ..(2   Тим.   I, 6.

Ср.   1   Тим.   IV,   14);   также   въ   кннгѣ

Дѣянііі апостодьскихъ говорится, что Духъ
Святый дается возложеніемъ рукъ апостоль-

скихъ (Дѣян. VIII, ' 18). Въ самой ставле-

ной грамотѣ, выдаваемой епискоиомъ ново-

поставленному  іерею,  повторяется то же

самое ученіе о власти посвящающаго: «По
благодати, дару н власти Всесвятаго Духа,

даннѣй намъ отъ самаго Великаго Архіерея

Господа нашего Іисуса Христа, чрезъ свя-

тые апостолы, благоговѣйнаго сего мужа...

благословеніемъ и рукоположеніемъ на-

шимъ, содѣйствующу томужде Животво-
рящему Святому Духу, посвятили мы во

іерея ко храму». Такимъ образомъ не-

сомнѣнно, что благодать священства и

соединенная съ нею правоспособность къ

извѣстнымъ богослужебнымъ дѣйствіямъ

преподается священнику епископомъ чрезъ

возложеніе его рукъ. Само собою понятно,

что епископъ даетъ благодать не своею

сплою, не отъ себя, , но по дару Святаго
Духа, свойственному его сану. Посвящать

въ священный санъ не можетъ никто

кромѣ лица епископскаго сана; посвяще-

ніе есть преимущество архіерейскаго сана.

Какъ же можно утверждать, что священ-

никъ въ своемъ поставленіи ничѣмъ не

обязанъ предъ своимъ епископомъ?

Потомъ, по мнѣнію профессора Горча-
кова, и въ самомъ совершеніи богослуже-

нія и таинствъ священный санъ имѣетъ

самостоятельное значеніе. Таинства, со-

■вершаемыя священникомъ, имѣютъ тѣ же

благодатный дѣйствія, какъ и совершае-

мый епископомъ. При исповѣди священ-

никъ говорить: азъ, недостойный . іерей,

властію данною мнѣ прощаю и разрѣшаю...

Словомъ, въ священнодѣйствіяхъ каждый

священникъ самостоятеленъ. Отвѣтствзн-

ность за, паству, руководимую пресвите-

ромъ, несзтъ самъ пресвптеръ, а не епи-

скопъ». Пониманіе дѣла опять не выдер-

живающее критики. Священникъ какъ

происхожденіемъ своего сана обязанъ

полномочію архіерейской власти, такъ и

въ отправленіи своихъ полномочій на-

ходится въ постоянной зависимости отъ

епископа. Въ древности, какъ извѣстно,

большая часть таинствъ совершалась самимъ

епископомъ иди при каѳедрѣ епископа.

Тогда пресвитеры исполняли то, что имъ

поручалось совершить въ каждомь част-

номъ случаѣ. Тутъ зависимость священ-

ника  отъ  епископа очевидна. Съ образо-
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ваніемъ  особыхъ  ириходовъ вътородахъ

' и .; селахъ. священники полу чили болѣе иди

менѣе определенный кругъ правь и обязан-

ностей по священнослуженію. Но п послѣ

этого  пользованіе  правами но священно-

служенію   продолжало и продолжаеть до-

селѣ оставаться въ зависимостп отъ власти

епископа.  Священнпкъ не   имѣетъ права

поставить свой жертвениикъ или престолъ;

онъ   служить  въ храмѣ пли на престолѣ,

освященномъ   архіереемь. "Уже   одно это

дѣлаетъ  не  возможнымъ считать священ-

ника самоетоятельнымъ въ правѣ священ-

нослуженія.   Всякая попытка священника

водрузить   свой   жертвенникъ   считается

возмущеніемъ его противъ своего епископа

и наказывается изверженіемъ (Апост. 31), |
Равнымъ образомъ и при совершеніи дру-{
гихъ  таинствъ священнпкъ находится въ I
зависимости   отъ   епископа.   Такъ   мѵро- ,

помазаніе   священникъ можетъ совершить j
только  мѵромъ, освященнымъ архіерёемъ, |

при покаяніп священнпкъ не можетъ-на-:

дожить публичную эпитнмію, а также при-

нять   въ   церковное   общсніе  преданпаго

публичному   покаянно   (Каро.   С, 7), при \

бракѣ   въ    древности   священникъ   могъ :

обвѣнчать   только   посдѣ   разрѣшенія  по-

вѣнчанія со стороныепископа, Въ ставлен-'
ной   грамотѣ   внушается   священнику во !
всЬхъ недоумѣнныхъ слѵтаяхъ пастырской

практики обращаться за разрѣшсніемъ къ '
епархіальномѵ архіерёю.  Въ виду такпхъ '■
фактовъ ' можетъ   ли   быть   разговоръ   -о,

самостоятельности   сиященппка  въ отпра- ;

вленіи свящонподГ.ііствііі?  Не с'оставляетъ

исключения   нзь   этого  обща го правила и і
совершение   таинства   покаянія. Соверши- ]

тельная   формула  таинства нокаянііт, на

которую ссылается ирофессоръ Горчаковь,

(азъ, недостойный icpefi, властію миѣ дан-

ною   прощаю   п   разрѣшаю),  внесена  въ

нашъ печатный Требннкъ только въ концѣ

XVII вѣкд, начиная съ Іоакпмовскаго из-

дана Требника 1G7 7 года изъ   Требника

Петра М'отлы п отзыЁается катслпческимъ

духомъ. (Шмовъ. Номоканонъ Нрп Треб-,

никѣ. Изд. 2. Москва. 1897 г. стр. 82).

Но и она не говорить о самостоятель-

ности священника въ совершеніи таинства

покаянія, а напоминаетъ именно о за-

висимости полномочія священника on

епископа въ этомъ* дѣлѣ, такъ какъ въ

Требникѣ сказано: аще кто безъ повели-

тельный грамоты мѣстнаго еппскопа дерз-

петъ пріиматп помыш.тенія п исповѣдн,

сицевый правильно казнь пріиметъ яко

преступнпкь божественныхъ правилъ. Рав-

нимъ образомъ, и въ отправлсніп другихъ

полномочій своего сана священнпкъ завц-

сиМъ • отъ епископа. Напримѣръ, въ дѣдѣ

иреподаванія Слова Божія священникъ

подлежите контролю епископа или орга-

новь его власти. А въ древности былъ

обычай, когда священникъ проповѣдыва.тъ

въ присутствіи епископа, иослѣдній под-

тверждалъ слова священника свопмъ авто-

ритетнымъ согласіемъ. Нынѣ этотъ обычаіі

замѣненъ ' представденіемъ пролпвѣдеіі,

произноспмыхъ священникомъ въ каѳед-

ралъномъ соборѣ, на предварительную

•цензуру епископа, а пронзноснмыхъ въ

своемт. прпходскомъ храмѣ—на цензуру

благочиинаго. Въ виду всего выше ска-

заннаго выводъ выходить совершенно

обратный тому мпт.нію, ігакое высказал,

профессорь Горчаковъ. Выразпмъ этотъ

выводъ словами Симеона Солунскаго глу-

бокого' знатока и истолкователя хрнстіан-

скаго богослуженія: «Собственно архіереіі

все совершаетъ въ таинствахъ чрезъ свіг-

щеннпковь и клириковъ (рукоположеппыхъ

имъ); священникъ не можетъ крестить безъ

мгра, мѵро же принадлежность архіереіі-

ства; следовательно архіереііство совер-

шаетъ всѣ божественный таинства и дѣіі-

ствуетъ во всѣхъ священныхь дѣйствіяхъ

и безъ него не будетъ ни престола, нн

рукоположенія, ни св. мѵра, ни і:рещенія ]

нп слѣд. христіань (Спмеонъ Сол. Литур-

гич. Пис. II. 91—92).

«Получая опредѣленге къ тому пли дру-

гому храму,' священникъ получаетъ долж-
ность, продолжаеть доказывать свою мысль
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дрофессоръ Горчаковь. Эта должность не

такого рода, чтобы священникъ нсполнялъ

ее. по порученію или полномочію отъ епи-

скопа. Должность есть совокупность иравъ,

обязанностей и средствъ, предоставлен-

нихъ законно поставленному лпцу для

дѣйствія въ опредтлепномъ кругѣ госу-

дарственномъ, общественномъ и церков.

номъ. Изъ получаемой отъ епископа гра-

наты видно, что іерей получаетъ должность,

а не дѣйствуетъ только пополномочію или

порученію епископа. По благодати, дару

п власти Всесвятаго Духа посвятили мы

въ іереи ко храму и утвердили ему власть:

тайнами святыми совершат человѣка.

Подобаетъ же ему, іёрею, по нашему по-

велѣнію и но своей должности вседушно

ирилежати». Приведенный слова профес-

сора Горчакова возбуждаютъ очень важ-

ный вопрось объ отношсніп должности къ

сану священства. Санъ священства даетъ

только правоспособность къ прохожденію

должности священника, Вѣдь есть не мало

діщъ, пмѣющихь санъ пресвитера, но не

состоящихъ въ должности священника при-

ходскаго по старости, по болѣзнн, вслѣд-

ствіелишенія мѣста по суду и пр. Чтобы по-

священному сану получить должность, для

этого требуется особый актъ со стороны

епархіальнаго архіерея, называемый у ка-

толиковъ l.egitima missio, и относящейся

къ сферѣ potestas jurisdiciionis—назначе-

ніе на ыѣсто (Uering. ] .ehrouch des Kir-

chenrechts. Ані". 2. 1S81 г. Freib. p. 40G

Hinschius. Das KirclienrecLt. B. I. p-

165). При назначеніи на должность пре-

жде всего указывается мѣсто служенія

священника. Поступленіе на нзвѣстясе

мѣсто означаетъ для священника прикрѣ-

пленіе къ этому мѣсту на продолжитель-

ное время. Самъ собою священникъ не

можетъ покинуть назначенное ому мѣсто

п перемѣнить на другое безъ согдасія

епископа, подъ опасеніемъ лишенія права

священнослужѳнія (Апост. 15). Неромт,-

щеніе же ло проеьбѣ заинтерссовапнаго

допускалось въ древности только но очень

уважительнымь прцчинамъ.   Переходъ на

другое   мѣсто   разематрпвался  такъ  же,

какъ  и   первоначальное   поступленіе   на

мѣсто; при немъ производилась таже про-

цедура, какая наблюдалась и   при перво-

начальномъ поступлении на мѣсто, именно

удостовѣреніе   въ   достоинствахъ   желаю-

щаго   перейти   со   стороны   образованія,

иоведенія и другпхъ качествъ. Перехожія

граматы, -который давались у насъ въ слу-

чаяхъ перемѣщенія по просьбѣ  заинтере-

сованныхъ,     были копіями    ставленныхъ

граматъ, съ незначительными перемѣнамп

I выраженій въ началѣ   (Розановъ. Исторія

і Мосйовскаго епархіальнаго унравленія, ч. 2,

!кн. •!,  стр.   109—110).   При   наізначеніи

; на должность  точнѣе  оиредѣлялся кругъ

правь и обязанностей священника,  намѣ-

1 ченный въ молитвѣ при посвященіи только

; въ общихъ чертахъ. Кругъ правь и обя-

занностей,   соодпненныхъ   съ   должнсстію

] приходскаго    священника,   при   фактиче-

скомъ   прохожденіи этой должности часто

пе совпадаетъ съ общей схемой  его,- вы-

раженной въ молитвѣ,— бываетъ или шире

пли  уже,   смотря   ло   обстоятельствамъ.

Напримѣръ полномочие учительства на дѣлѣ

исполняется въ разное время въ разныхъ

мѣстахъ очень различно. Исторія помнить

такіе случаи, когда  пресвитерамъ   запре-

: щадось въ нѣкоторыхъ   мѣстахъ пропзно-

I сить  проповѣди импровизаціей.   Такъ же

: точно и полномочіе  пастырскаго руковод-

ства н наблюденія осуществляется на дѣлѣ

очень различно.   Въ  доказательство  этого

'достаточно    указать   на   обычаіі   церкви

греческой   поручать    обязанности   духов-

ника особымч,  лицамь, а не прпходскимъ

священникамъ.    Прохонсденіе    должности

• приходскаго  священника   можетъ быть и

і обыкновенно бываетъ соединено   со  мно-

жествомъ   дополнительныхь  обязанностей,

: налагаемыхъ но распоряжение   не  только

церковной, но и свѣтской власти, о кото-

рыхъ копечно п помину не можетъ  быть

при актѣ песвящснія. При пазначенін на

^должность священника наконец-!, устанав-
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ливается особое отношеніе его къ лицу

назначившему, обязывающее его быть

иеправнымъ . ло должности, а назна-

чившая тщательно наблюдать за обра-

зомъ дѣйствій и поведеніемъ перваго. Не-

исправность назначеннаго на должность

можетъ .подать новодъ епископу лишить

его мѣста службы. Въ ставленной грама-

тѣ содержится удостовѣреніе въ обоихъ

актахъ — въ актѣ удостоенія извѣстнаго

лица священной степени и въ актѣ на-

, значенія его къ опредѣденному мѣсту сду-

женія, съ присовокупденіемъ указанія его

правь и обязанностей, соединенныхъ съ его

должностію, при чемъ упоминается и объ

обязанности его соблюдать и законы госу-

дарственные, относящіеся къ его должно-

сти. Къ чему приводить насъ понятіе о

служеніи приходскаго священника какъ о

должности, выдвинутое профессоромъ Гор-

чаковымъ? Приводить къ выводу, несо-

гласному съ жеданіемъ профессора Горча-

кова. Онъ хотѣдъ этимъ понятіемъ дока-

зать самостоятельное ноложеніе приход-

скаго священника. А на самомъ дѣдѣ вы-

ходить, что положеніе священника, какъ

доджностнаго лица, ставитъ его со всѣхъ

сторонъ, во- всѣхъ отношеніяхъ въ поло-

женіе, прямо зависимое отъ епископа.

Не можетъ быть наконецъ пріемлемо и то

подоженіе проф. Горчакова, будто «отвѣт-

ственность за паству, руководимую пре-

свитеромъ, несетъ самъ пресвитеръ, а не

епископъ». Если бы это было такъ, то съ

момента учреждения приходовъ съ -епи-

скопа была бы снята всякая отвѣтствен-

ность за еестояніе его паствы; даже мож

но сказать, у него исчезла бы тогда са_

мая паства, перешедши въ вѣдѣніе пре.

свитеровъ. Но правила церковный возла-

гаютъ отвѣтственность за паству на самого

епископа и только на него. Конечно и

пресвитеры должны отвѣчать за свою па-

стырскую дѣятѳльность не только лредъ

епископомъ, но и предъ Богомъ. Но это

не снимаетъ отвѣтственности съ епископа

который не долженъ успокоиваться наляч-
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ностію помощниковъ, а долженъ самъ за-

ботиться о всей паствѣ и смотрѣть за

дѣятелъностію пресвитеровъ и .учить ихъ

пасти приходскую паству и для этого не

лѣностно посѣщать свою паству по ча-

стямъ. Епископъ, который не смотритъза

поведеніемъ и дѣятельностію приходскихъ

священнцковъ, пріобщается ихъ грѣхаад

и отвѣчаетъ за нихъ предъ Богомъ. Обо

всемъ этомъ говорится въ ставленной гра-

матѣ епискоиу.

Разобранныя нами выше Лоложеніа

проф. Горчакова въ знаменитой его рѣчц

составляютъ только предпосылки къ опро-

верженію мысли, что пресвитеры пользуют-

ся своими правами и исполняютъ свои

обязанности по порученію . епископа. Еслп

эти положенія сами оказались неправиль-

ными и не состоятельными,, то, естествен-

но, и цѣль, для которой онѣ построены и

выдвинуты проф. Горчаковымъ, не можетъ

считаться достигнутой. Не мнЬніе, выска-

занное тремя канонистами — мірянами, а

именно мнѣніе самаго о. протоіерея Гор-

чакова, какъ мы выше видѣли, противо-

рѣчитъ догматическому ученію православ-

ной Церкви, понятно о- должности и су-

ществу дѣла.

Мнѣніе профессора Горчакова протпво-

рѣчитъ православному ученію о взапм-

номъ отношеніи епископской и пресвитер-

ской степеней церковной іерархіи. Про-

фессоръ Горчаковъ не считаетъ для себя |

обязательнымъ общепринятое мнѣніе к

выступа.етъ съ новымъ пониманіемъ ука-

заннаго вопроса. Намъ кажется уже не-

много поздно выступать правосдавнымъ

богословамъ съ подобными открытіями въ (

области догматики. Вѣдь православная |

Церковь существуетъ уже около двухъ

тысячелѣтій. За этотъ длинный промежу-

токъ времени она могла жѳ выразить съ

достаточною ясностію и опредѣленностію

свое ученіе о церковной іерархіи. По-
этому православному богослову цѣлесооб-

разнѣе обращаться за разрѣшеніемъ во-

цросовъ, которые  почему либо  возбудили
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%ъ немъ сомнѣніе, къ памятникамъ, въ

которыхъ выражено церковное ученіе о

недоумѣнныхъ вопросахъ, • чѣмъ предла-

гать толкованіе догматическпхь воиросовъ

на свой страхъ, подъ своимъ единолич-

нымъ авторитетомъ. Отвѣтъ на вопросъ

о полномочіяхъ іерархической степени

пресвитера мы находимъ въ посланіи

восточныхъ патріарховъ. Тамъ цѣлая де-

сятая глава посвящена разъясненію этого

вопроса, и это разъясненіе совсѣмъ не

совпадаетъ съ мнѣніемъ профессора Гор-
чакова. Здѣсь мы читаемъ: «Поелику ере-

тики утверждали и то, что простой свя-

щенникъ и архіерей равны между собою

и что вселенская Церковь раздѣляеть съ

ними сіе заблужденіе; то мы сообразно

съ ынѣніемь, издревле господствующимъ

во вселенской Церкви, подтверждаемъ, что

званіе епископа такъ необходимо въ Церк-

ви, что безъ него ни церковь церковію,

ни христіанинъ христіаниномъ не только

быть, но и называться не можетъ... Епи-

скопъ есть обильный источникъ всѣхъ

тапнствь вселенской Церкви, которыми

пріобрѣтается спасеніе. Что Богъ въ

Церкви первородныхъ .на небесахъ и

солнце въ мірѣ, то каждый архіерей въ

своей частной церкви, такъ что имъ па-

ства освѣщается, согрѣвается и содѣлы-

вается храмомъ Божіимъ. Епископъ осо-

бенно и преимущественно иыѣетъ власть

вязать н рѣшпть и творить судъ пріят-

ный Богу. Пресвитеръ пріемлетъ священ-

ство отъ епископа и совершаетъ извѣст-

ныя священнодѣйствія и учить народъ

по власти данной ему епископомъ*. Про-

тивъ исповѣданія православной вѣры, вы-

раженнаго въ Посланіи восточныхъ па-

тріарховъ, не можетъ конечно устоять

личный авторитетъ профессора Горчакова.

Не устоитъ мнѣніе профессора Горча-

кова и противъ здравой богословской до-

гики, вытекающей изъ ученія о церков-

ной іерархіи. Церковная іерархія, раздѣ-

ляющаяся на три степени, ., составляетъ

одно нераздѣдьное-цѣлое. Она вся въ цѣ-

ломъ необходима для органнзаціи каждой

мѣстной церкви. Епископъ поставляетъ

священника не за тЬмъ, чтобы онъ шедь

свободно въ народъ и созидалъ особый

независимый прнходъ. Епископъ посвя-

щаеть пресвитера, чтобы онъ замѣнялъ

его для пзвѣстной части вѣрующихъ въ

раздаяніи благодатныхъ даровъ и въ- дѣлѣ

пастырства. Съ этою цѣлію епископъ

учреждаетъ для священника приходъ и

освящаетъ особый алтарь. Этимъ сохра-

няется въ каждой епископіи единство

жертвенника, о которомь говорить святой

Игнатій Богоносецъ. И. этотъ жертвенникъ

или храмъ, освященный епископомъ для

пресвитера, служить нераздельною духов-

ною п каноническою связью между тЬмъ

и другимъ. Посвящая пресвитера п назна-

чая его на извѣстное , мѣсто, епископъ

опредѣляетъ (конечно не произвольно)

мѣру его пастырскихъ полномочий. Если

пресвитеръ не будетъ исполнять тѣхъ обя-

занностей, который возложены на него

его должностію, или будеть не,сти себя

недостойно пастыря, если онъ превысить

свою власть, если онъ окажется не послуш-

нымъ вразумленіямъ епископа или попы-

тается самовольно оставить мѣсто своего

служенія, то епископъ можетъ лишить его

мѣста, права священнослуженія или са-

мого сана. Такое служебное отношеніе

пресвитера, къ епископу издревле, отъ

временъ апостольскихъ, называется служе-

ніемъ по лорученію епископа. У святого

Игнатія Богоносца, какъ мы видѣли вы-

ше, говорится, что евхаристію можетъ со-

вершить или самъ еппскопъ или тотъ (изъ

его иомощниковъ), кому онъ поручить.

Здѣсь разумѣется главнымъ образомъ

частное порученіе на одпнъ случай, со-

гласно тогдашнему порядку совершенія

богослуженія, по которому еще не было

раздѣленія епархіи на приходы. Но то же

самое правило относится и къ болѣе позд-

нему порядку, когда епископы стали ввѣ-

рять пресвитерамъ для пастырства особые
участки паствы подъ именемъ лриходовъ.
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Въ порвимъ сдучаѣ было порученіе на

частный случай, во второмь порученіе па

неопредѣленное время впредь до усмо-

трѣнія епископа, который во всякое время

можетъ лишить пресвитера даннаго полно-

мочія по причинѣ его неисправности, ху-

дой жизни и проч. (припомнимъ прак-

тику русской Церкви относительно вдо-

выхъ священвйковъ и діаконовъ). Въ

апостольскихъ правилаѵь (36) также ири-

ходъ называется иоручсннымЬ пли вру-

ченнымъ попсченію пресвитера (Ечущл?-

Оеіс). Иначе п нельзя решительно выра-

зить должное отнощеніе пресвитера къ

епископу. Вотъ почему почти всѣ кано-

нпсты употребляютъ этотъ именно тер-

минъ какъ при изображенін исторіи право-

славна™ прихода, такт, и при опредѣле-

ніп его настоящаго положенія въ католн-

чествѣ п въ православной Церкви.

Въ виду всего вышепзложеннаго, имен-

но если принять во вниманіе, что по

догматическому ученію православной Церк-

ви только то общество иврующихъ мо-

жетъ быть названо церковію, которое

пмѣетъ своимь пастыремъ епнс;;опа, что

прпходъ не можетъ быть организованъ и

существовать безъ епископа, что приход-

скій священнпкъ пеполияетъ своп пастыр-

скія обязанности вмѣсто епископа, по его

указанно и подъ его надзпромъ, что свя-

щеннпкъ не можетъ преподать своимь

прпхожанамь всѣхъ благодатныхъ даровь.

что наоборотъ важнѣйшія пастырскія

полномочія по отношенію кь членамъ

приходовь остаются за епископомъ, вслѣд-

ствіе чего епископъ и при сущсствованіп

приходовь остается общимь высшпмь па-

стыремъ всѣхъ приходовь его паствы,—

то всякій безпрпстрастный долженъ согла-

ситься съ гі.мъ, что прнходъ нельзя ' счи-

тать самобытной и самоуправляющейся

церковной единицей, нельзя его выдѣлпть

изъ состава епископін въ качествѣ само-

довлѣющей ячейки церковнаго организма;

всякій долженъ согласиться, что основной

единицей церковнаго устройства и управ

ленія должна быть признана иарякія (еии-

скопія).

Напрасно дляослабленія этого ноложс-

нія указываютъ (не только г. Папковъ,

но н епископъ Могилевскій Стефанъ «Церк.

Вѣд.» 1907 г. Л« 1, стр. 287), что и сама

еппскопія не можетъ быть названа вполнѣ

автономной церковной единицей, такъ какъ

она подчинена власти собора помѣстной

церкви и что полная автономія прияад-'

лежнтъ только вселенской Церкви. Въ

этомъ сопоставленіи аналогія только отно-

сительная, а отнюдь не полная. Отноше-

ніс между нрпходомъ и епископомъ со-

псѣмъ другое, чѣмъ отношеніе сппскопіц

къ собору епископовъ помѣстной церкви.

Епископія есть церковь самобытная, само-

довлеющая. Предстоятель еппскопіи имѣегь

полное право отправлять епископскія обя-

занности по отношенію кь своей паств-Ь

безъ всякаго ограниченія со стороны другой

власти, съ отвътственностію предъ Богомъ за

свои дѣйствія, какъ прямо выражено въ

правилахъ. Административное же и судеб-

ное подчппеніе епископа собору помѣстной

Церкви не уничтожаетъ полновдастія ар-

хіерея въ дѣлахъ епископіи, если епископъ

не нарушаетъ установленных ъ правилъ.

Прнходъ же въ самомъ пронсхожденіи и

существованіи своемь завпеитъ отъ властп

елархіальнаго архіерея, какъ мы выше вп-

дѣли. Епископъ пе есть только высшая

контролирующая власть по отношенію къ

приходу, а есть настопіцій пастырь

каждаіэ прихода въ важнѣйшпхъ случаяхъ

церковно-благодатной жизни.

Напрасно также г. Папковъ въ опро-

верженіе нашего взгляда на дѣло указы-

ваеть на то обстоятельство, что въ иред'Ь-
лахъ епископіп есть множество церковпыхъ

учреждсній и установленій, пмѣющихъ въ

известной мѣрѣ церковную особность я

даже права юридическихъ лнцъ, каковы:

архіерейскій домъ, монастыри, церков-

ный братства, попечительства л другія.

«Существуетъ ли, спрашиваеть онъ, ка-

' кая-пибудь необходимость или даже кано-
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ндческая потребность при обозначеніи од-

ной изъ этихъ мелкихъ церковныхъ еди-

ішдъ въ енархіи или епископіи (хотя бы

напр. монастыря) говорить, что она со-

ставляете нераздельную часть епархіп или

еппскопіи? Очевидно, отвѣчаетъ онъ, что

никакой необходимости, ни канонической

потребности ие существустъ, ибо указанный

дерковныя единицы пмѣютъ свое существо-

ваніе и свое собственное хозяйство и въ

этомъ отношеніи составляютъ отдѣльную

часть въ общсепархіальномь управленпі и

хозяйстве» («Церк. Вѣд. 1907 Іі° 3, стр.

96). Приведенное сейчасъ возраженіег. Пал-

коване онровергаеть умѣстностппашего по-

ннманія предмета, о которомъ пдеть прере-

каніе. Наше понпманіе не только умѣстно,

но и необходимо н единственно правильно.

Доказывая, что по у ченію православной Цер-

кви не можетъ быть самостоятельной мѣ-

стной Церкви безъ епископа, мы этнмъ

не отрица-хи возможности и уместности ча-

стнаго подраздѣленія сяископіи на приходы

и другія церковныя учреждения, имѣющіе

нѣкоторую особность во внутренней орга-

низаціи и д-еятельности церковной и эко-

номической, а только старались доказать)

что этнмъ цодраздѣленіямъ нельзя усвоять

самостоятельнаго значенія и существованія.

И въ этомъ нѣть ничего протпворѣчиваго,

какъ жолаеть думать г. Папковъ. Понятіе

о цѣломъ, особенно о целомъ органиче-

скомъ, не исключаетъ существованія въ

немъ особыхь частей.-^ органовъ, имѣю-

щихъ особое назначение, только не позво-

ляетъ считать эти, органы чѣмъ то самостоя-

тельным'!,, отдельнымъ отъ общаго строя

организма. Надобность же въ оспарнвае-

момъ указаніи есть; она вызывается жела-

ніемъ г. Папкова представить прнходъ са-

мостоятельной и самоуправляющейся еди-

ницей. Гораздо умѣстнѣе указанный выше

вопросъ г. Папкова (есть ли какая-нибудь

надобность и пр.) примѣнить къ 3 пун-

кту предлагасмаго имь вннманію публики

поваго Проекта устава лравославнаго при-

хода («Церк. ВІѵѵ> 1907 \\L 11), гдѣ ска-

зано: «Прнходъ находясь въ тесной и не-

разрывной связи со всею единою, святою,

соборною и апостольскою Церковію, является

въ епископіи отдѣльной церковной едини-

цей». Совсѣмъ нѣтъ надобности определять

отношеніе прихода къ вселенской Церкви,
даже   странно, заводить   объ  этомъ рѣчь

въ уставѣ о прнходѣ. Вселенская Церковь

и   прпходъ — величины    несопзмѣримыя.

Прпходъ   имѣетъ   ближайшее   отношеніе

къ    епархіи — пастве... епископа;   этимъ

оирсдѣляется   его   подоженіе   церковное,

И вотъ въ этомъ то отношенін и грѣшитъ

ікакъ Нормальный Уставъ IV Отдѣла, такъ

и новый проекте самого г. Папкова. При-

ходе, видите ли, находится въ тѣсноГі. не-

разрывной связи со вселенскою  церковіш,

,а съ еппскопіел   не   состоять  въ тѣсноіі,

неразрывной связи,   а' является   въ   спи-

скоп in   отдѣльноіі   церковной   единицей.

Со вселенскою цсркоиГю связь, а съ епар-

хіей—раздѣленіе. Какъ   же   связанъ при-

ходе   со вселенскою Цёрковію? ' Не тЬмъ,

что   онъ   составляете   часть епископіи ; —•

і нѣтъ, а ломимо  епискоіііп   какими-то не-

j ведомыми судьбами. Что за странная ком-

і бинація^!.. И для чего она нужна г. Папі-
іісову?   Да  для   того,   что  приходъ • для

'г. Папкова алфа  и  омега   его  церковно-

і реформаторской   премудрости;   для   того,

что онъ   никакъ   не  можетъ  отрешиться,

отъ протестантскаго міросозерцанш л отъ

протестантскаго   церковнаго   Устава,   гдѣ

община   (прпходъ)   служите   исходной   и

единственной формой церковной органнза-

|цііі. Развѣ предположить,   что г. Папкову

і представляется  лужнымъ   выдѣленіе при- :

! хода въ особую   церковную   единицу для-

! того,. чтобы чрезъ ото обезпечнть за нпмъ

J право юридическаго лица? Но л это пред-.,

\ иоложеніе   не   лмѣетъ   для   себя   почвы.

Права юрпднческаго лица   могуть   иметь

даже   церковно-общестеенныя   соединснія

' свободнаго пронсхождснія. каковы, напрп-

I мѣръ, братства;  значите  твмъ   более мо-

! и;етъ разечптывать на лріобрітсніё   тако-

'выхь правь церковный   приходъ— учреж-
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деніе' необходимое въ организаціи Церкви.

Какъ бы то ни было, указанная тенденція

г. Папкова, настойчиво имъ проводимая,

тенденція представить приходъ въ какомъ-

то искусственномъ разъединеніи съ епи-

скопіей, дѣлаетъ необходимой, въ протпво-

вѣсъ этой тенденціи, вставку въ проекте

приходскаго устава иоложенія, что при-

ходъ есть часть паствы епископа, ввѣрен-

ная имъ пресвитеру для пастырскаго

руководства и потому органически съ нею

связанная.' Эта мысль и выражена нами

въ Сепаратномъ Проекте- приходскаго

Устава въ ст. 1-й.

Профессоръ И. Бердниковъ.

(Продолженіе будетъ).

<р ИЗЪ ПВРІОДИЧБСКОИ ПЕЧАТИ.

Аграрный вопросъ и церковыя земли.—Рѣчи

депутатовъ о церковной и монастырской зем-

лѣ.—Мнѣиія духовенства по тому же вопросу.—

Земля, какъ наиболее вѣрный н нравственно

чистый нсточникъ содержанія духовенства.

Происходящія- въ Государственной Думѣ

пренія по аграрному вопросу вновь выдви-

нули на очередь ' вопросъ о церковныхъ

земляхъ. Неизвестно, какъ выскажется по

этому вопросу учреждённая Думой аграр-

ная комиссія. (Изъ - духовенства въ эту

комиссію вошелъ преосвященный Евдогій).

Но несомнѣнно, что у лѣвыхъ думскпхъ

партій существуетъ тенденція въ пользу

отобранія церковныхъ и монастырсішхъ
земель, какъ совершенно якобы ненуж-

ныхъ ихъ владѣльцамъ. Въ этомъ смысл Г,

уже высказались нѣкоторые изъ думскихъ

ораторовъ. Вотъ, напримѣръ, что говорили

депутаты Семеновъ и Морозь въ засѣда-

ніи 12 апрѣля.

Дупутатъ Семеновъ: А зачѣм-ь у свящеппи-

ковъ по 150 десятинъ, а у монастырей еще

того больше? Зачѣмъ имъ земли? Саиожникь—

не кузнецъ; кто жнветъ въ святая святыхъ,

тому нужно много Богу молиться, а не соби-
рать  но  карманам-ь. Меня  народъ посылалъ,

чтобы казопныяі удѣльныя, монастырскія и

частныя земли принудительно отчудить н пе-

редать трудовому народу, который трудится.

Все передать...

Депутатъ Морозь: Земля должна быть ото-

брана отъ свящеиниковъ и помѣщиковъ. Священ-

нпкъ долженъ заниматься не землепашествоыъ,

а молитвой. Онъ въ церкви говорить: «алчущаго

накорми, жаждущаго напой, нагого одѣнь>. А

самъ рубашку спимаетъ съ голодпаго крестья-

нина. Не принесешь ему жлѣба, такъ опъ п

ребенка крестить не будетъ. А еще онъ чи-

таешь евангеліе, въ которомъ говорится: < про-

сите— дастся вамъ, ищите— найдете, стучите—

отворятъ вамъ». Мы просимъ, нроспмъ, но не

даютъ, стучимъ— не отворяютъ. Что жъ, придется

дверп ломать и отбирать. Не допускайте до

этого, отдайте землю добровольно. («Новое
Время» № 11166).

Конечно эти и подобный имъ заявле-

нія не новость для духовенства. Тѣ же

заявленія высказывались и въ первой Го-

сударственной Думѣ. Болѣе того. Требова-

ніе секулярнзаціи церковныхъ и монастыр-

скихъ земель вошло въ программы дѣвых-ь

политическихъ партій —кадетовъ, трудовн-

ковъ и другихъ и въ выработанные этими

иартіями проекты аграрной реформы.

Какъ же само духовенство относится къ

земельному вопросу? Заинтересовано-лн

оно въ сохраненіи своего права на землю?

Цѣнитх-ли оно это право и почему? У

насъ сейчасъ подъ руками лѣсколько ста-

тей по вопросу о церковной землѣ, напе-

чатанныхъ  въ   разныхъ духовныхъ изда-

ніяхъ.
* *

*

«Московская Церковный Вѣдомости», раз-

бирая выработанный въ первой Думі

аграрный законопроектъ, которымъ пред-

полагалось отобраніе въ пользу крестьянъ

всѣхъ церковныхъ и монастырскихъ зе-

мель безъ всякаго вознагражденія, находятъ,

что ни принципіально, ни практически

закопроектъ этотъ не выдерживаетъ серьез-

ной критики.

«Законопроектъ имѣетъ въ виду дать землю

малоземельвымъ и безземельнымъ; оказывается

по отпошепію къ православному духовенству

онт, достигаетъ обратной цѣли, превращая ияу-

щихъ землю (и притомъ временно, пока чденъ
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причта состоять на службѣ) въ совершенно

безземельныхъ. Законопроектъ желаетъ пере-

дать землю тѣмъ, кто ее самъ обрабатываете,
и на дѣлѣ отнимаетъ ее именно у трудящихся,

ибо въ Россіи духовенство, особенно діаконы
и причетники, въ огромномъ большинствѣ слу-

чаевъ, само работаетъ надъ землею. Наконецъ
законопроектъ рѣшаетъ оставлять у землевла-

дѣльцевъ-собственннковъ участки земли въ раз-

нѣрѣ не болѣе 50 десятинъ и почему-то отни-

маетъ у духовенства гораздо меныпія участки»

ибо па причтъ въ Россіи приходится 33 деся-

тины, а при раздѣлѣ каждому члену причта

въ отдѣльности — на каждое лицо значительно

неньше.

Что касается монастырскнхъ земель, то по-

чему же онѣ попали въ число отчуждаемыхъ

безплатно а не наравпѣ съ «учрежденіями?> ')
Еслі монастырямъ казна иногда отводила зем-

лю безплатно, то и учреждевія получили ихъ

часто іакимъ же путемъ. Если учрежденія
иногда воздѣлывали землю, удобрили ее, вло-

жили въ нее трудъ, знаніе, каииталъ и посему

справедливо могутъ разсчитывать на вознагра-

ждепіе при отчужденіи, то можно указать и

монастыри, подобнымъ же образомъ распоря-

дпвшіеся своими землями. Разница одна: учре-

жденія всегда разрабатывали землю наемными

руками и прптомъ на казенныя деньги, а мо-

настыри разрабатывали землю чаще всего тру-

дами монаховъ плп на деньги, специально отда-

ваемая жертвователями на обители, ради Го-
пода и спасенія души. И еще есть разница., и

опять въ пользу, монастырей: въ учрежденіи
обыкновенно видимъ одно лицо, въ рѣдкихъ

случаяхъ— нѣсколько, а монастыри наши обы-
кновенно весьма многолюдны, такъ что если

каждаго члена общежитія монастырскаго удо-

влетворить пзъ монастырскаго земельнаго участ-

ка равною долею, то надѣлъ на одно лицо не

особенно разнился бы отъ обыкновенная на-

дела крестьянскаго.

Но, что особенно важно, —земли цер-

ковный и монастырскія, и едва-ли не боль-
шая ихъ часть, поступили во владѣніе

церквей и монастырей, не какъ надѣлъ

отъ правительства, а какъ жертва Богу.
Набожный христіанинъзавѣщалъ имущество на

религіозныя цѣлп, на расширеніе вліянія Церкви
въ томъ или другомъ видѣ, въ той ИЛИ ИНОЙ
сферѣ жизни, наконецъ, на поминовеніе своей
души; онъ себѣ отказывалъ, чтобы, сохранить

] ) Земли, принадлежащая учрежденіямъ, пред-
полагалось отчуждать съ уплатою справедлива-
го вознагражденія.            - - -           ........

пли пріобрѣсти это имѣніе, и ужъ, навѣрнос,

отказалъ дѣтямъ и наслѣдникамъ, передавая

землю церкви или монастырю. И вдругъ законо-

проектъ Думы вторгается въ такую сокровеп-

ную область, какъ религія, и ради пользъ

государственныхъ, къ тому же и сомнитель-

ныхъ, грубо нарушаете волю завѣщателя. Къ
чему можетъ привести въ концѣ концовъ та-

кой прннципъ, послѣдовательно проведенный
въ жизнь? Татары— насильники п завоеватели

древней Руси, какъ показываете исторія, не

рѣшались на такой шагъ, на который теперь

рѣшаются съ легкимъ сердцемъ. Только атеи-

стическая точка зрѣнія можетъ его оправдать.

Съ практической точки зрѣнія думскій за-

конопроектъ также не выдерживаете никакой
критики. Онъ разоряетъ духовенство и ни-

сколько не обогащаетъ крестьянъ. Въ самомъ

дѣлѣ, что дадутъ духовенству вмѣсто земли?
Жалованье? Его не дадутъ, когда Дума поста-

вила вопросъ такъ, что земля прпчтовая отби-
рается безъ всякаго вознагражденія, наравнѣ
съ свободными казенными. Если при самомъ

актѣ отобранія земель не говорится ни слова

о вознагражденіи за нихъ пли о какомъ-либо
иномъ вспомоществованіи духовенству отъ го-

сударства, то на будущее разсчитывать нельзя.

Но предположимъ, согласятся дать жалованье

духовенству. Откуда, когда и въ какомъ раз-

мѣрѣ? Казна обремена долгами и едва спра-

вляется съ текущими расходами.

Но если бы и нашло желаніе дать православ-

ному клиру жалованье, то можетъ ли оно дойти
до такпхъ размѣровъ, чтобы внолнѣ замѣнить
доходъ съ причтовыхъ земель? Удобства ихъ

жптейскія и хозяйственныя по условіямъ дере-

венской жизни таковы, что ихъ трудно пере-

вести на деньги. Есть вещи, которыхъ и за

деньги въ глухой деревнѣ не достанешь, не

занимаясь своимъ хозяйствомъ (солома, топливо,

овощи, свое молоко и молочные продукты,

кормъ птпцѣ и скоту, животные продукты и

т. II.). Доходы и удобства земельнаго прпчто-

ваго участка при условіяхъ нашей деревенской
жизни, оказывается, трудно учесть деньгами.

Нравственная сторона здѣсь совершенно за-

быта, а она и совсѣмъ на деньги не можетъ

быть оцѣнена. Священникъ, занимающінся сель-

скпмъ хозяйствомъ, прежде всего на себѣ ис-

пытываете все нравственно-облагораживающее
вліяніе святого земледѣльческаго труда, вос-

питавшаго всѣ лучшія стороны духа славянской
земледѣльческой.расы. Кромѣ того, онъ роднится

съ крестьяниномъ— пасомымъ общностью интс-

ресовъ, общностью печалей и радостей; опъ

близокъ   и   цонятенъ   пасомымъ,   и   пасомые
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ему понятии и близки. Общая у ішхъ п .мо-

литва къ Господу о дождѣ и ведрѣ. о благо-
растворзніи воздуховъ и землн плодоноеін, о

изобнліп плодовъ земпыхъ и временехъ мир-

ныхъ.

Свое хозяйство, своя земля, свои дворъ, скотъ,

свой домъ,— все это заставллетъ его надолго,

если не навсегда оставаться иа одномъ мѣстѣ.

А это вмѣстѣ съ тѣмъ родннтъ его болѣе и

болѣе съ окружающими, связываете съ ними

тысячами связей, заставляете заботиться о мнр-

ныхъ и любовныхъ съ ними отношеніяхъ п

даетъ ему чрезь это силу и широту вліянія на

ирпхожаиъ во всѣхъ возрастай; иное дѣло,

священникъ, нробывшій въ приходѣ 2—3 года

и переѣхавшііі затѣмъ въ другое село, и со-

всѣмъ иное дѣло священникъ, который учнлъ

прихожанина въ школѣ, вѣнчалъ его дѣтен или

даже внуковъ, хоронилъ его блнзкихъ и т. д.

. Отнимите всѣ этп певпдпмыи связи, отор-

вите пастыря отъ земли н однпаковаго съ на-

сомымъ труда и одинаковыхъ ннтересовъ— и

получите священника— чиповника. Онъ будете
переходить съ мѣста на мѣсто, какъ это мы и

видимъ въ южныхъ нашпхъ енархіяхъ, гдѣ ду-

ховенство, весьма обезпеченное, землю сдаете

въ аренду н сельскнмъ трудомъ не занимается;

онъ будетъ тѣмъ же, что представляете пзъ

себя сельскій учитель, фельдшер*, приставъ или

акцизный чиновппкъ».

* *

Въ «Кишпневскихъ Епархіадъныхъ

Вѣдомостяхъ» по вопросу о церков-

ной землѣ пишетъ священнпкъ прак-

тикъ, свыше 20 лѣтъ занимающейся сель-

скимъ хозяйствомъ. Авторъ обстоятельно
разбпраетъ всѣ возрая;енія, которыя обык-

новенно дѣлаются противъ лпчнаго заня-

тая духовенства сельскимъ хозяйствомъ.

Говорятъ, что для духовенства выгоднѣе,

если, вмѣсто земли, ему положатъ прилич-

ное жалованье. Отвѣчая на' это сообра-

женіе, авторъ нишетъ:

«На это едва ли можио надѣяться при ны-

нѣшпемъ бѣдственномъ фпнансовомъ иоложе-

ніи нашей родины. Можетъ случиться, чтобы

пмѣть предлогъ отобрать землю у духовенства,

дадутъ подобное жалованье, но черезъ нѣ-

сколько лѣтъ, по особымъ соображеніямъ, отни-

мутъ его,—носчитавъ жалованье для духовен-

ства какъ необязательное добавлепіе къ добро-

хотнымъ подаяніямъ, подобно тому, какъ въ

послѣднес  время  иродѣлывастъ паіие земство

съ законоучителями земскихъ школъ: просишь,

просишь заслуженное жалованье н часто полу-

чаешь отвѣтъ, что вамъ де можно обойтись и

безъ законоучнтельскаго жаловапья, а у пасъ

въ зсмствѣ естъ пеотложныя нужды».

Говорятъ, что духовенству некогда за-

ниматься сельскимъ хозяйствомъ, что на

почвѣ земельныхъ н хозяйственпыхъ отно-

шеній создаются лишніе поводы къ столк-

новеніямъ н недоразумѣніямъ съ прнхо-

| жанамп. Авторъ приведенной статьи дер-

жится иного взгляда:

«Многіе пзъ духовенства говорятъ, что неко-

гда заниматься носѣвомъ хлѣба. Правда, свя-

щеннику зимою некогда заниматься ностороп-

нимъ дѣломъ: школы, чаще— требы и служба...

Но лѣтомъ безъ посѣва — бываетъ скучно:

у.четвеиная работа какъ - то становится тяже-

лою. Бъ городахъ— и то мпогіе' священники на-

ходятъ возможность проводить время па да-

чахъ, а въ селахъ лѣтомъ въ большинстве
служба только по нраздипкамъ; требы крестьяне

приспособляю™ также къ праздпичпымъ днлыъ;

да п поля церковной землн находятся въ 3—12

верстахъ отъ села; пѣтъ необходимости жить

въ полѣ. Я въ течсніе 22 лѣтъ своего хозяй-

ства никогда не ночевалъ въ полѣ. Утромъ

едва пе каждый день во время уборки хлѣба

выѣзжалъ въ иоле, а къ вечеру возвращался

домой».

Относительно возможныхъ  столкновения

і съ  прихожанами,   авторъ тоже   держится

особаго мнѣнія:
«Я 22 года зашшаюсь иосѣвомъ хлѣба, обра-

батывая землю въ большипствт. паймомъ, п ни-

когда пе приходилось по поводу своего хозяй-

ства входить въ педоразумѣпіе съ прпхожа-

пами. Кто пзъ духовенства правильно ве-

дете сельское хозяйство, тотъ имѣетъ возмож-

ность ие нуждаться въ продуктах* земли, такъ

какъ будетъ нмѣть все свое п тѣмъ пзбѣгнегь
уннзительпаго побиранія продуктами земли въ

нрнходѣ. А сколько чрезъ это исчезнете пово-

довъ къ недоразумѣпіямъ съ прихожанами, воз-

никающими въ болыішнствѣ на почвѣ побо-
іювъ! При тагсомъ ноложеніи зависимость духо-

венства отъ прнхожанъ во многомъ сократится

1 п духовенство, особенпо пастыри, будутъ имѣть
! возмежпость болѣе свободно, не подслуживаясь

порочпымъ богачамъ, искоренять пороки въ

прнходахъ».

По мнѣнію автора, земля наиболѣе вѣр-

ныи   источшікъ   обезпеченія духовенства..
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«Скоро, должно быть, придетъ время, когда

сборы хлѣбомъ и другіе отойдутъ для духовен-

ства въ область предапій, а вѣдь нужно же

содержать семью и прислугу. Основываясь па

своемъ опытѣ, скажу, что на нрокормленіе
своей семьи (10 человѣкъ) и прислуги (необхо-
димой) въ теченіе года выйдете пудовъ 200
хлѣба. Гдѣ же взять такое количество хлт.ба?
Купить, особенно при пеурожаѣ, дорого... Пзъ
такого затруднительная положенія н выру-

чаетъ посѣв* на своей зсмлѣ, особенно если

хлѣбъ убережешь до голоднаго года (какъ ны-

нѣшніп 1907).
А воспитаніо дѣтен въ учебпыхъ заведеніяхъ

какъ становится трудно для духовенства! У
меня вотъ уже 5 лѣтъ одновременно обучается
въ учебныхъ заведеніяхъ четверо дѣтей; не

производя посѣва хлѣба, я не въ сосюянін
билъ бы дать свопмъ дѣтямъ приличпое обра-
зовало; доходами отъ прихода можно содер-

жать мою семью только при себѣ, а пе въ учеб-
ныхъ заведеніяхъ обучать одновременно 4 дѣтей.
Обыкнсвепно, чтобы отправить дѣтей въ учеб-
ныя заведепія съ ваката пли послѣ святокъ,

нродапіь 300— SCO пудовъ хлѣба и говоришь:

<с:аву Богу: мѣсяца па 4—5 обезпечилъ дѣтей

учащихся».

Помимо матеріальныхь выгодъ, занягіе

сельскимъ хозяйствомъ сближастъ духо-

венство съ народомъ, даетъ ему возмож-

ность понимать народныя нужды, жить

съ нпмъ одними интересами.

«Начпу со времепн приготовлепія къ по-

сѣву хлѣба. Благочестивый пастырь - посѣв-

щнкъ предъ выѣздомъ въ поле подымете

въ свой домъ святые образа изъ храма, съ

усердіемъ всѣмъ свопмъ семействомъ помо-

лится о пнспослапін благословепія Божія и

благорастворенія воздуха па поля; освятивъ

сѣмепа, окропнтъ святою водою скотппу н бла-
іословитъ рабочихъ, готовых* ѣхать въ поло

иа работу. Прпмѣру пастыря слѣдуютъ п при-

хожане. Проводнвъ своихъ рабочихъ п прпхо-

жанъ въ поле, пастырь-посЛ.вщикъ постояппо

входить въ жпвое общеніе съ своими прихо-

жанами по поводу обработки земли и иосѣва:

горюетъ вмѣстѣ съ прпхожанамп, если встрѣ-

тятся какія-лпбо затрудненія при посѣвѣ (без-
кормнца скота, дурпая, холодная, вѣтреипая

погода, и т. п. причины). Въ подобныхъ про-

стыхъ бесѣдахъ пастырь входите въ общеніе
съ прихожанами не какъ формальный отпра-

витель извѣстныхъ религіозныхъ трсбованій
прпхожанъ, но какъ товарпщъ и другъ семьи—

іірпхожанъ. Научаясь въ разговорахъ отъ па-

сомыхъ опыту въ хозяйствѣ, поучая нхъ, какъ

по Божію нужно работать, жалѣть кормилицу-

скотину, помогать бѣдпякамъ, у копхъ скотпна

оть скудпаго корма пе можете успѣшио рабо-
тать, подавая самъ примѣръ во всемъ, пастырь

сродняется съ прихожанами.

Обходя поля прпхожанъ во время молебствія
о нисносланіи дождя и благорастворенія воз-

духа, пастырь-посі.вщнкъ; видя добрые всхо-

ды носѣвовъ на поляхъ, благодарить вт. душѣ

І!ога и радуется двойною радостію— за прпхо-

жанъ п за себя; невольно выльется слеза сер-

дечной благодарности Милостивому Создателю
при впдѣ прекраснаго урожая на поляхъ. Въ
елучаѣ педорода хлѣба, горе прпхожанъ— горе

и нхъ пастыря-носѣвщпка; нужда прпхожанъ

понятна и блпзка самому пастырю. Скажете
онъ прихожанамъ: «и истинно въ рукахъ Го-
споднихт- все: Онъ убожитъ и богатитъ».

Прпчтъ заинмающійся посѣвомъ хлѣба, садо-

водствомъ, огороднпчествомъ и друг, отраслями

сельскаго хозяйства, сродняется съ гемлею, до-

рожите ею, старается культивировать ее, чтобы
извлечь изъ пея большую для себя пользу, на-

глядно проводя эту культуру въ ирпходѣ. Та-
кой прпчтъ пе подумаете самъ оставить свой
прпходъ п по станетъ изыскивать прачнпъ ра-

зойтись изъ пустяковъ (какъ теперь часто

бываете) съ прпхожанамп.

Пастырь-земледѣлецъ и въ плколѣ найдете о

чемъ нобесѣдовать въ нростотѣ съ дѣтьмп, бу-
дущими прпхожанамп: паучптъ ихъ быть доб-
рыми, бережливыми п богобоязненными рабо-
чими въ ссмьѣ; разскажетъ пмъ, какъ они дол-

жны обращаться со скотпною, чтобы она пхъ

любила; укажете имъ, что блажен* тотъ, кото-

рый скотт, милуете; въ полѣ может* прсслѣ-

дить плоды свопхъ наставлспін. Дѣтц любятъ
такихъ батюшек*— закопоучптелей, коп па уро-

ках* не только задают* и спрашивают* уроки

но закону Божію изъ книжки, но и касаются

ихъ жизни и зпаютъ, чѣмъ заинтересовать дѣ-

тей крестьяпъ».

Авторъ заканчиваете свою рѣчь при-

зывомъ къ духовенству: держаться за

землю, не покидать земледЬльческаго тру-

да, пріучать къ этому труду и своихъ дѣ-

тей. Къ тому же труду должна прі-

учать учащееся юношество и духовная

школа.

«Пусть учащаяся молодежь— дѣти духовенства

поближе узнаютъ народ*, войдя въ его труд*,

знакомясь съ язвами парода от* самаго народа,

а не мечтая устроить пародпое счг.етіе uo кнпж-

камъ, брошюрамъ, прокламаціямъ ложных* Da-
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родников*, слушая их* на митингах* въ улпч-

пой праздной толпѣ.
• Хорошо бы въ семппаріяхъ, хотя бы въ стар-

ших* классах*, проходить сельское хозяйство

и столярное ремесло, знакомясь теоретически

съ сим* предметом* во время учебнаго года-

Семинаристы, во время ваката, теорію имѣлн

бы возможность приложить на практикѣ.

. Если духовенство поближе станете съ сво-

ими семьями к* прихожанам*, то и послѣдніе,

видя благочестивое трудолюбіе семей своего

духовенства, будут* отзывчивѣе на нужды сво-

его нричта,— будут* слѣдовать примѣру своего

духовенства, и не захотят* удаляться отъ сво-

его пастыря».
* *

*

«Церковный Голосъ» (№ 13), въ статьѣ:

«земельный вопросъ и духовенство» также

высказывается протпвъ отобранія церков-

ныхъ земель, особенно тѣхъ, которыя

находятся въ пользованіи причтовъ. Нѣ-

которыя изъ соображеній «Церковнаго

Голоса» тѣ же, что и въ ггриведенныхъ

выше выдержкахъ, но есть и новыя и

притомъ очень серьезный. Прежде всего

журналъ отмѣчаетъ, что отобраніе цер-

ковныхъ земель весьма мало поможетъдѣ-

лу обезпечёнія землею безземельнаго кре-

стьянскаго населенія.
«Прпчтовыя земли не представляют* изъ себя

того фонда, изъ котораго можно бы, хотя въ

малой степени, обезпечить крестьянское обще-
ство. Намъ приходилось просматривать въ Хо-

зяйственном* Управленіи при Святѣйшемъ Сг-
нодѣ вѣдомости о церковных* землях* по

всѣмъ епархіямъ, причем* выяснилось, что въ

подавляющем* большинствѣ случаев* на причта

приходится около 30-ти десятпнъ. Если вы эти

30 десятин* раздѣлпте на 700—1000 душ* прп-

хожанъ, получится до смѣшпого малое коли-

чество, никакого обезпеченія крестьянамъ не

дающее. А между тѣмъ причт* церковный вы

положительно ограбите, въ особенности низ-

шихъ членовъ причта, его сиротъ и вдовъ, ко-

торыя зачастую существуют* лишь благодаря
личной обработкѣ клочка земли, который при-

ходится на пхъ долю.

Весьма скептически смотритъ журналъ

и на обезпеченіе  духовенства  казеняымъ

жалованьемъ:

«Намъ скажут*, что взамѣпъ отобранной зем-

ли причт* будет* обезпеченъ жалованьемъ. Но
что будетъ, если отобрапіе земель станет* фак-

вѣдомостямъ : ш іс— и

томъ совершившимся, а обезиеченіе жало-

вапьемъ— журавлемъ въ пебѣ?

Кромѣ того, жалованье, какъ показывает*

опыт*, имѣет* способность быстро терять свою

цѣнность, при постоянном* вздорожаніп жиз-

ни. Даже если предположить невозможное, что

оно будетъ назначено въ количеств!;, дѣпстви-
тельно обезпечивающемъ существованіе, — все-

таки это будетъ лишь временным* благополу-
чіемъ. Пройдетъ десятокъ-другой лѣтъ и оно,

оставаясь неподвижным* (а таково характер-

ное свойство штатов*), при общем* движевіи

цѣпъ, не будетъ болѣе освобождать отъ ни-

щенства. Посмотрите на жалованье духовен-

ства въ домовых* церквах* города С.-Петер-

бурга, и вы найдете здѣсь положительно курьез-

ные размѣры его: кухарка на всем* готовомъ

получает* больше, чѣмъ положено инымъ сто-

личнымъ протоіереямъ, которые давнымъ давно

переселились бы въ безпечальный міръ отъ

голодухи, если бы не питались крохами, па-

дающими со стола их* случайных* прихожанъ.

Притомъ жизнь сельская, которая выпадаетъ

на долю большинства духовенства россійскаго,
имѣетъ свои особенности, благодаря которымъ

земля и хозяйство становятся необходимостью

и не могут* быть вполнѣ замѣпены жало-

ваньем*. Въ деревнѣ нѣтъ иетербургскихъ ме-

лочныхъ, и часто ни за какія деньги вы пе

купите необходимых* припасовъ, которые

должны быть «свои». Нужно имѣть скотинку,

нужны куры и т. д. А все это возможно при

своемъ хлѣбцѣ и травкѣ. Если духовенство

средней Россіи, гдѣ ыѣстами священникъ полу-

чает* денежнаго доходу 80—300 руб. въ годъ,

кое какъ перебивалось съ своими многочислен-

ными семействами, то это доселѣ было возмож-

пымъ лишь благодаря землѣ, хозяйству. Мы

знаемъ многихъ свящевниковъ, которые само-

лично воздѣлываютъ землю и этимъ кормятся.

Если далѣе говорить объ устройств!; народ-

наго благополучія и объ аграрпыхъ реформахъ,

как* средствах* для онаго, то нельзя не имѣть

въ виду необходимости пріучнть народъ къ бо-
дѣе культурным* пріемамъ вь дѣлѣ обработки
земли и раціональнаго хозяйства. Для сего ма-

ло сообщить народу зпанія, нужно наглядно,

на опытѣ показать, что повые способы прпмѣ-

пимы, что они выгодны. Конечно въ этомъ мо-

жете крестьянинъ убѣдиться, наблюдая за ра-

ботой и хозяйствомъ у помѣщиковъ. Но то,

что дѣлается въ крупных* хозяйствахъ, часто

неиримѣпимо въ крестьянскомъ быту. Нужны
примѣры интеллигентной вемледѣльческой ра-

боты въ болѣе подходящихъ размѣрах*, близ-
ких* къ крестьянскому землепользование Не
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бросается ли здѣсь въ глаза возможность куль-

турной мнссіи сельскаго духовенства.  Доселѣ

земледѣліе у нас* было поставлено плохо и не

давало удовлетворительных* результатов*. Но
переворот* въ этой   области— дѣло   нужды  и

самаго блпзкаго будущаго. Земля должна стать

дѣниѣе денег*.   Она  такояа   по   существу   и

является таковою и нынѣ въ умѣлыхъ руках*.

Намъ   разсказывали   про   одного   священника

Нижегородской   еиархіи весьма   поучптельныя

вещп  в*   этомъ   отногаенін.   Съ   семинарской
скамьи онъ поступилъ въ очень маленькін при-

ходъ, откуда до него священники бѣжали одинъ

за другим*, и вакантное мѣсто часто годами

оставалось незапятым*.   Новый   батюшка  на-

шелся. Онъ принялся за обработку земли и,

кромѣ того,  имѣя  много  свободпаго  времени,

сталъ собственными руками мастерить ульи и

завелъ пчельникъ, а для нчелъ сѣялъ цвѣтущія
травы. Результат* получился тот*,  что  он*  и

не думает* мѣпять своего мѣста, а у крестьян*,

которые считали пчел*  пустой  затѣей, также

появились ульи, а вмѣстѣ  съ  ними  и  лишняя

копейка, столь необходимая въ крестьянскомъ

быту».

*

При   правильной   постановке  сельскаго

хозяйства,   церковная   земля   открываете

священнику возможность свободнаго и не-

зависима™  существованія   и безъ «казен-

наго жалованья» и безъ   «добровольныхъ

даяній* отъ прихожанъ.  На эту  сторону

дѣла обращаете вниманіе   «Христіанпнъ»
въ  статьѣ:    «пробужденіе   отца   Павла».
Оцѣнивая различные  способы  содержанія
духовенства, авторъ   разсказа   приходить

къ выводу, что ни   столь   распространен-

ный нынѣ способъ «добровольныхъ даяній»,

ни столь желанное для нѣкоторыхъ «ка-

зенное жалованье»   не  могутъ  дать  свя-

щеннику независимости и сдѣлать его сво-

боднымъ   отъ   нареканій.   Самый   лучшій
способъ обезпеченія —личный трудъ  свя-

щенника. Въ этомъ отношеніи церковная

земля является   незамѣнпмымъ для  духо-

венства кладомъ.

- Относительно добровольныхъ даяній

авторъ разсказа устами крестьянина вы-

сказывается».

< «Службу Божію я люблю. Но, грѣш-

вый  человѣкъ,  какъ завидишь изъ  окна пко-
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ны, съ которыми вы на Пасхѣ ходите по
домамъ служить молебны, такъ становится

какѵто и не по себѣ. Еще вы не вошли, а ужъ
берешься за кошелекъ и начинаешь отсчиты-
вать, кому сколько дать— вамъ, дьякону, дьячку.

Какая ужъ туте молитва. Вы пришли служить

молебен*, а мои мысли и чувства витают*

около презрѣннаго металла: то мнѣ становится

его жаль, то является опасеніе, как* бы кого

изъ васъ не обидѣть малымъ .даяніемъ. А на

нсповѣдь къ вамъ идешь— тотъ же соблазнъ.
Правой рукой креститься, а лѣвой въ карманѣ

кошелекъ держишь, да раздумываешь, сколько

вамъ   дать:   мало  дать   стыдно, а много— для

себя обидно.....
Столь же рѣшителъно авторъ, стороннпкъ

безкорыстнаго служенія пастырскаго, выска-

зывается и относительно казеннаго жало-

ванья. Разсуждаетъ священникъ - миссіо-
неръ, состоящій на содержаніи отъ казны:

«Мы имѣемъ право пользоваться матеріаль-
нымъ обезпечепіемъ за благовѣствованіе. Но
сколько теперь соблазняющихся этим* правом*.

Сколько отпавшихъ и готовых* уже упасть отъ

Церкви из*-за того, что мы крѣпко стоим* за

наше право и ни за что не хотим* им* посту-

питься. Не должны ли теперь хрпстіанское
благоразуміе и любовь побудить нас* совер-

шенно отказаться отъ этого права, подобно
тому, какъ тотъ же апостол* Павел* готов*

был* навсегда отказаться отъ своего права на

вкушеніе мяса и вина, если бы это вкушеніе
вызывало въ комъ-либо соблазнъ,— чтобы ради

пищи не разрушить дѣла Божьяго»...

Земледѣльческій трудъ открываете па-

стырю возможность безкорыстно, подобно
апостолу Павлу трудиться для Божьяго

дѣла, вводите священника въ кругъ пн-

тересовъ народа, нравственно родните его

съ нимъ. Это трудъ святой и почтенный.
«Какое глубокое, неотразимое ̂ впечатлѣніе—

производить пастырь на свою паству сво-

пмъ трудомъ. Представьте себѣ, что на по-

ле тащится вмѣстѣ съ крестьянами наш*

батюшка в* тѣхъ же лапоточкахъ, съ тою же

сохой; что онъ печется подъ тѣнъ же солнпемъ,

льете пота такъ же, какъ и его пасомые; что и

батюшкѣ н мужичку дождь и тепло нужны въ

одинаковой степени. У одного болѣзнь на

сердцѣ, и у другого такая же болезнь. Нѣтъ

дождичка— батюшка съ какими крѣпкини мо-

леніями идет* по полю въ крестномъ ходу. Его
мысль не отстаетъ въ это время отъ мысли кре-

стьян* И это всѣ видятъ, чувствуютъ 'а ноіш-
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маютъ. В* самом* дѣлѣ раавѣ, может* так*

молиться человѣкъ, котораго только нанялп по-

молиться вмістѣ съ бѣдствующпми, который

не видал* земли своей, который въ знойпую

пору дпя цліі въ страду въ бѣломъ подряспикѣ,
гдѣ-пнбудь укрываясь въ тѣни и нѣгѣ и исто-

мѣ, распиваете чаек* съ многочисленными ва-

репіями и печепіямн, пе зпая, куда отъ скуки

и к* чему приложить своп руки».

ХРОНИКА.

Собраніе С.-Петербургскаго Братства Пресвя-
тыя Богородицы.— Чтеніе проф. Дмитревскаго.—
Общество взаимопомощи регептовъ.— Совѣщанія

при Святѣйшемъ Сѵнодѣ.— Отъ переселенче-

скаго унавлепія.

11-го апрѣля въ 7 часовъ вечера въ

залѣ Калашниковской хлѣбной биржи со-

стоялось общее собраніе С.-Петербургскаго

православяаго епархіальнаго братства во

имя Пресвятый Богородицы.

Обширный залъ былъ полонъ публикой.

На собраніи  присутствовали:   попечитель

братства митрополите С-Петербургскій Ан-

товій,   почетный членъ братства митропо-

лите Московскій Владиміръ, архіеппскопы:

Агаѳангелъ Рижскій н Арсеній Псковскій,

епископъ   Вологодскій   Никонъ, председа-

тель Учплищнаго Совѣта прот. П. И. Со-

коловъ и др. На эстрадѣ заняли мхста пред-

седатель братства егшспопъ Гдовскій Ки-

риллъ,   товарпщъ   председателя   д.   т.   с.

В.   К.   Саблсръ,   прот. Л. П. Петровъ и

другіе   члены СовЬта. Председатель брат-

ства  предложил!-   прежде   всего   почтить

память   велпкаго   радѣтеля церковно-прп-

ходскихъ школъ К. П. Победоносцева, въ

отвѣтъ   на   что хоромъ пѣвчнхъ митропо-

лита С.-Петербургскаго вмістЬ съ присут-

ствующими  была проиѣта вЬчная память

почившему.   Затѣмъ  професооръ Спб. ду-

ховной академіи прот. С. А. Соллертинскій

ирочиталъ   рѣчь:   <Въ   защиту церковно-

приходской   школы), въ которой на осно-

ваніп нѣкоторыхъ  болѣе яркихъ фактовъ

изъ собраннаго нмъ громаднаго матеріала

по псторіп церковно-прпходской школы до-

казывала какое сильное нравственно-оздо-

ровляющее   вліяніе оказываете эта школа

на народъ. Въ нрочитанномъ затѣмъ крат-

ком* отчете о деятельности братства Пре-

святая  Богородицы за 1906 годъ указы-

валось на недостатокъ средствъ братства,

тормозившій его мьропріятія и иногда за-

ставлявшійсъуживать нхъразмѣры. Всеже,

братство   имѣло  возможность открыть не-

сколько   новыхъ школъ, хотя, какъ п  въ

прежніе годы, далеко не всздѣ потребность

въ школахъ была удовлетворена. Къ 1 ян-

варя 1907 г. въ С.-Петербургской епархіи

состояло всего 56G школъ (вмѣсто 5G1 въ

прошломъ году), въ томъ числѣ второкласс-

ныхъ G мужскихъ н 2 женскнхъ (385 уч.),

двуклассныхъ 16(1778 уч.), одноклассныхъ

365 (18484 уч.), школъ грамоты 185 (уч.

4724) и воскресныхъ 10 (уч. 1129,). Всего

въ    школахъ     было    26510 • ученпковъ,

вместо    24924    въ   прошломъ   году.   От-

чете   былъ  дополиспъ   благодарственною

рѣчью иреосБященнаго Кирилла гсѣмъ лп-

цамъ, оказавшими особенный услуги цер-

ковно-школьному   дѣлу   въ   епархіи.   Въ

концѣ собранія епархіальный наблюдатель

церковно-приходскпхъ школъ А. М. Азіат-

скій въ краткомъ сообщеніи:  «Нѣкоторыя

черты изъ жизни церковныхъ школъ» въ

простыхъ и теплыхъ словахъ описалъ не-

приглядную по внешности, но богатую внут-

реннимъ   содержаніемъ  жизнь  церковной

школы.

«3D

Въ воскресенье 15 апрѣля въ S 1/, час.

вечера въ залѣ общества распространена

религіозно-нравственнаго иросвѣщенія въ

С. -Петербурге состоялось чтеніе о Святой

Земле профессора Кіевской духовной ака-

деміи А. А. Дмитріевскаго, на тему: «Рус-

скія учрежденія въ Святой ЗемлЬ и ихъ

деятельность на пользу православія и рус-

скихъ богомольцев*». Напомнивъ, что.

21 мая сего года исполняется 25-лЬтіе су-

ществованія Палестинскаго Общества, лек-

торъ въ яркихъ краскахъ обрисовал*

ужасныя условія, въ кот >рыхъ находились

русскіе паломники  въ  Палестине   въ пе-
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ріодъ хозяйничанья   тамъ  сначала  Пале
стинскаго   коиитета, а  потомъ  Палестин
скон комисс'ш. Пзложивъ затЬмъ въ крат- !
кихъ чертахъ исторію вознпкновенія   Па-
лестішсл:аго общества, проф. Дмитріевскій ■

ознакомил* слушателей съ трудами обще-j
ства  на   пользу  поддержанія православія
на Востоке п попсченіями его о русскпхъ

паломнпкахъ.   Не  смотря   па постоянную

глухую   оипоцазію   обществу   со  стороны

Ссятогробскаго    братства,    патріархіи    п

даже русскаго консульства общество успь-

ло приобрести  несколько   священныхъ по

воспомннаніямъ     местностей,     построить

нкколько    церквей   и   оказать   могучую

поддержку   развитие   просвЬщснія   среди

м'І:стнаго  населенія.   Въ   настоящее   вре-

мя   общество   имеете   въ  Палестине  бе-
лье ста  школъ,  изъ. коихъ 48 одноклас-

сныя,   51   двуклассныя я 2 учительекпхъ

семинаріи. Въ этихъ школахъ учатся бо-
лее десяти тысячъ дегей обоего пола. По-
печенія   общества   о   паломннкахъ   про-

являются   во   всЬхъ моментахъ ихъ путе-

шествія.   Общество  выхлопотало  для  па-

домниковъ  удешевленный тарпфъ по же-

.тьзнымъ   дорогамъ,   облегчило   получение

заграничнаго   паспорта, снабжаете паюм-

никовъ книгами для чтенія во время про-

должптсльнаго   морскаго   пути,  заботится

объ удобномъ помещеніи ихъ на пароходе,
о высадкЬ ихъ  въ ЯффЬ и т. д. Въ по-

мЬщеніяхъ общества въ Палестине палом-

ники за   самую  ничтожную  плату  полу-

чают* хорошее   иомещеніе п столъ. Чте-
ніе  иллюстрировалось   туманными   карти-

нами.  До и послЬ чтенія пѣлѣ церковно-

народный   хоръ   Троицкой   церкви.   Не
смотря   на   довольно    высокую   входную

плату, залъ былъ почти нолонъ.

Въ МосквЬ открыло действіе общество вза-

имопомощи регентовъ церковныхъ хоровъ.

въ число членовъ коего пзбранъ прокуроръ

МосковскойСѵнодальнопКонторы :некоторые

изъ лпцъ, служащихъ въ сѵнодальномъ

хоре и изъ регентовъ   частныхъ   хоровъ;

секретарем*   п    казначеемъ— священникъ

1 Д. В. Аллемановъ.

Въ впдахъ ознакомленія ировішціаль-

' пыхъ тружениковъ церковно-ігЬвческаго

! дела объ открывшемся обществе, редак-

J ціп считаете долгомъ сообщить нижестЬ-
1 дующія данныя объ этомъ обществе.

Общество имьетъ своею  цьлью   достав-

' лепіе средствъ къ   улучшснію   матеріаль-
наго состоянія  своихъ   членовъ.  Помощь
общества можете выражаться: а) выдачей
пособій (единовременныхъ, ежемьсячныхъ

ц пожпзненныхъ) нуждающимся  п оспро-

гЬвшимъ   семействамъ    де'хтвительныхъ

членовъ общества, а также   сампмъ   чле-

намъ, которые, вследствіе болезни или ка-

кого нибудь   несчастнаго  случая,   будут*
лишены возможности содержать  себя   ре-

гентекпмъ трудомъ. Въ теченіе трехъ пер-

выхъ отчетныхъ годовъ возможна  выдача

пособій, какъ   исключеніе,   въ   особо  на,-

сгоятельныхъ случаяхъ,  и   при   томъ   съ

разрешенія  общаго   собранія.   б)   СодЬй-
ствіемъ къ пріисканію нуждающимся чле-

нам*    общества   занятій    или    службы,
в) Снабжевіемъ бЬдныхъ   больныхъ   чле-

новъ  медицинскими пособіями   подъ   на-

блюденіемъ врача на дому, а также иомЬ-
щеніемъ такнхъ больныхъ на счете обще-

ства въ больницы и содействіемъ  къ  по-

гребенію    умершихъ.    г)    Определеніемъ
ирестарелыхъ и  немощныхъ   членовъ   въ

ібогадЬльни,  дома   прпзренія   и   т.   п.,  а

малолЬтнихъ въ   сиротскіе  дома,   пріюты,

і убежища, ремесденныя и учебныя заведе-

нія. д) Облегченіемъ и дсставленіемъ спо-

! собовъ для  призренія   н   воспшанія   си-

: ротъ    и   детей   недостаточныхъ  членовъ.

■ Обществу, по мѣрѣ развитія его средствъ,

і предоставляется   право   открывать   обще-
| ственныя   столовыя,   дешевыя   квартиры,

і убьлліща, пріюты, общественный  больни-
цы, амбулаторіи.   Членами   общества   мо-

і гуте  быть лица обоего пола всЬхъ званій

православнаго     веропсповеданія,     кроме
!а) лицъ, не достигшпхъ совершеннольтія;

|б) воспитанниковъ    упебныхъ   заведеній;
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в) лицъ, подвергшихся ограниченно правь

но суду и г) состоящихъ на действитель-
ной службе нижнихъ  воинскихъ   чпновъ.

Действительные члены уплачивают'* взносъ

не менк 3-хъ рублей ежегодно. Членами
соревнователями могутъ быть  лица,   уча-

ствующія трудомъ свопмъ въ   делахъ об-

щества и вносящія  въ   пользу   общества
ежегодно не менее   1   рубля.   Члены,   не

уплатившіе до ближайшаго общаго собра-
нія причитающихся  съ   нихъ   годовыхъ

взносовъ,  не  нмеютъ   права   участвовать

въ семъ собраніи; члены же общества, не

уплатившіе взносовъ въ теченіе этого  же

срока и не выполнившихъ принятыхъими

на себя обязанностей но  обществу,   счи-

таются выбывшими  изъ   его   состава,   съ

сохраненіемъ, однако,  права вновь   всту-

пить въ оное на общемъ основаніи. Сред-
ства общества составляются изъ: а) член-

скихъ взносовъ; б) доходовъ   отъ капита-

ловъ и имущества общества; в) пожертво-

ваній   членовъ   общества и постороннихъ

лицъ, а также различныхъ  учрежденій и

отказовъ по духовнымъ завещаніямъ; г) до-

ходовъ отъ устраиваемыхъ обществомъ, съ

надлежащаго, каждый разъ, разрешенія и

съ соблюденіемъ иравилъ, установленныхъ

на сей предметъ   действующими узаконе-

ніями и особыми административными рас-

поряженіями, вечеровъ и концертовъ. Де-
лами  общества   заведываетъ въ   Москве:
а) правленіе и б) общія с.обранія. Общія
собранія бываюте обыкновенный и   чрез-

вычайный. Обыкновенный   собранія созы-

ваются правленіемъ не менѣе одного раза

въ годъ, а чрезвычайный собранія по ме-
ре надобности,  въ   случаяхъ,   не   терпя-

щихъ отлагательства, по усмотренію  пра-

вленія, но требованію ревизіонной комис-

сіи или по заявленію не  менее одной де-

сятой   всехъ   членовъ   общества.   Члены
общества могутъ получать отъ   лравленія

билеты, или дипломы, удостоверяющее ихъ

принадлежность къ   обществу.   Общество
имеете право  пріобретать,   закономъ   до-

зволенными способами,  недвижимыя иму-

щества и отчуждать оныя, заключать вся-

каго рода договоры и сделки, а равно за-

щищать  свои интересы  на   судЬ   чрезъ

уполномоченныхъ.    За   справками надле-

житъ  обращаться   къ  секретарю  правле-

нія,   священнику Д. В. Алдеманову,   Мо-
сква, духовная семинарія.

10-го апреля текущаго года освободил*
высокоиреосвященныхъ: митрополита Кіев-
скаго Флавіана и архіепископа Финлянд-
скаго Сергія, согласно ихъ просьбамъ отъ

предсЬдательствованія въ Осооыхъ Совѣ-

щаніяхъ, учрежденныхъ прн Святейшемъ
Сѵноде: для обсужденія и выработки
проекта подоженія о поводахъ къ разводу

п для выработки правилъ организаціи

православнаго прихода, а также приход-

скпхъ попечителъствъ и братствъ, и на-

значилъ председательствующимъ въ пер-

вомъ СовЬщанш преосвященнаго епископа

Тамбовскаго Иннокентія, а во второмъ

высокопреосвященнаго архіеиископа Риж-
скаго Агаѳангела.

Святейшій Сѵнодъ, по определенію, отъ

При настоящемъ номере, по просьбе,
Переселенческаго Управленія, разсылается

въ виде безплатнаго ириложенія къ «Цер-
ковнымъ Ведомостямъ», изданное Глав-
нымъ Управленіемъ Землеустройства и

Земледдшя разъясненіе о порядке пересе-

денія на казенныя земли Азіатской Pocciu
и правительственной помощи переселяю-

щимся въ 1907 году.

Изъ писемъ сельскихъ пастырей, адре-

сованныхъ непосредственно въ Переселен-
ческое Управленіе съ просьбами о вы-

сылке справочныхъ изданій для пересе-

ленцевъ и ходоковъ, съ достагочной оче-

видностью обнаруживается, что къ нимъ,

какъ людям*, близко стоящимъ къ насе-

ленію и хорошо знакомымъ съ нуждами

крестьянъ, прихожане обращаются за раз-

ными справками о переселеніи.
' Руководствуясь указанными соображе-

ніями, Переселенческое Управленіе про-

сите редакцію обратить внпманіе читате-

лей на истинное значеніе разсылки прп-

лагаемаго разъяснснія о переселеніи, да-

бы прнходскіе пастыри могли при отвЬ-
тахъ заннтересованнымъ вь переселенче-

скомъ деле прихожанамъ устранить не-

правильное толкованіе  этого  разъясненія.

Цель Правительства, какъ это и ска-

зано въ разъясненіи, отнюдь не въ томъ'

чтобы вызвать искусственное . переселен-

ческое двпженіе, и вовсе не приглашеніе
крестьянъ къ переселенію, которое прямо

называется труднымъ и рискованнымъ

способош улучшснія своею быта.

Изъ дальнМшаго изложенія видно, въ

чемъ заключаются   трудности   этого дела.
Переселеніе требуете отъ хозяина боль-

шого напряженія всвхъ его силъ, реіпимо-
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сти перенести терпеливо въ первые годы не
мало итруда,изаботъ,иогорченій,и неблаго-
приятных!, случайностей.   Надо знать, что
большая часть переселенческихъ участковъ

находится вдали  отъ  жедезныхъ дорогъ
в*  безлюдных*   местностяхъ.   Хотя   въ
Сибири  свободныхъ  и   пригодныхъ   для
хлебопашества земель много, но участковъ,

готовыхъ для распашки посева хл-Ьбовъ   и
сенокошенія,   мало,   и  въ   первые   годы
водворенія, прежде чЬмъ участокъ будетъ
согершенно   расчищенъ   и   годенъ   для
земледЬлія,   переселенцу   приходится   не-
редко покупать хлебъ для  прокормленія.
Заселяя   новыя дикія  доселе   простран-

ства, колонизаторы, совершая важное дело
для государства п въ концЬ концовъ до-
стигая и собственнаго благосостоянія, пер-

вые долгіе годы  лишены обычныхъ усло-
вій своей жизни   на   родине, общенія съ

людными пунктами и терпятъ недостатокъ

даже въ удовлетворен^ своихъ духовныхъ

потребностей, будучи  удалены отъ храма

Бсжьяго, и лишены возможности посещать
церковное богослуженіе.

Многіе изъ переселенцевъ не одолевъ
пеівоначадьныхъ трудностей переселенія,
возвращаются на родину.

Это происходите отъ того, что многіе
идутъ на переселеніе, не зная, что ихъ

тамъ ожидаете, и не обдумавъ хорошо, на

какое трудное дЬло онп решаются. По-
этому, какъ говорится въ рекомендуемых*

Переселенческимъ Управленіемъ книжкахъ,

им* изданныхъ, следуете раньше каж-
дому задумавшему переселяться посылать

ходока осмотреть намеченныя земли, при-

годны ли оне для нереселенія, чтобы,
разъ решившись, не сЬтовать уже потом*,

что пошелъ необдуманно, опрометчиво и

не доводить себя до совершенна™ разо-

ренія обратнымъ переселением*.
Въ указанныхъ цтляхъ законъ не допу-

скаете даже иользованія льготнымъ тари-

фом* для перевозки въ новыя места се-

мействъ, за которыми не зачислены осмо-

тренный раньше ходокомъ земли.

И Правительство, всячески стараясь

предупредить массовое переселеніе и от-

дельные случаи гибельныхъ последствій
необдуыаннаго разоренія хозяйства на
родине, безъ обезпеченія себе прочнаго

будущаго устройства на новыхъ мЬстахъ,
заботится только о- томъ, чтобы всѣмъ

были известны и действительный условія
переселенія и порядокъ  его разрешения.

Въ этомъ именно и заключается един-
ственная цЬль разсылки разъясненія Глав-
наго Управленія Землеустройства п Земле-
дЬлія о переселеніи.

Да посдужатъ же сообщаемый сведенія
для читателей газеты, заботливыхъ пасты-
рей своихъ сельскихъ приходовъ, сред-
ствомъ и самимъ ознакомиться съ поло-
женіемъ переселенческаго дела и обра-
щающихся къ нимъ съ доверіемъ за со-

ветомъ прпхожанъ наставить въ этомъ
дЬлЬ, предупреднвъ бедствія, происходя-

щія отъ темноты и легкомыслія въ погонЬ
за легкостью увеличения своего земле-

пользованія.

СООБЩЕНЫ ИЗЪ ЗАГРАНИЦЫ.

Церковная жизнь ва Западѣ.

«Святость» Пія IX.— Новые кардиналы.— Новый
журналъ итальянских* обновленцев*. — «Куль-
турная борьба» въ Германіи.— Дѣло пасторовъ-
монпстовъ Штеиделя и Морица. — Пропаганда
монистов* въ Австріи. — Жалованіе профессо-
рамъ богословія.— Предвыборныя посланія ав-
стрійскихъ епископовъ. — Движеніе «прочь отъ
Рима» въ Австріи. — Австрійскій протекторат*

въ Афрнкѣ.— Терновый вѣнецъ   Христа.

По сообщенію католических* газет* дЬло
о причтеніи Шя IX къ лику святых*

вступило теперь въ оффиціадьную стадію.
Особый трибуналъ собираете теперь дока-

зательства святости папы. Старокатоличе-
скій «Deutscher Mercur» предлагаете вклю-

чить въ число этихъ доказательствъ такой
случай. Во время Ватиканскаго собора
1870 г., провозгласившаго непогрешимость
папы, стояли страшныя жары въ Риме.
Не привыкшіе къ итальянскому климату

епископы настолько страдали и болЬли
отъ нихъ, что стали просить папу отло-

жить соборъ. «Пусть они околЬваютъ!»
ответилъ папа, раздосадованный возмож-

ной отсрочкой провозгдашенія своей не-

погрешимости (см. Dollinger — Friedrich,
«Das Papsthum», Mtinchen 1892 г., стр. 288).

15 апреля папа Пій X въ таиномъ за-

свданіи консисторіи назначилъ новыхъ

кардиналов*: патріарха Венеціи Кавал-
лари, архіепископовъ г. Луккн Лоренцел-
ли, г. Пизы Маффи, г. Палермо Луальди,
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г. Мехельна Мерсье, нунція въ Мадрид!;

Рпнальдинц и архіепискоііа Бургоса Гарсія. !
18-го апреля состоится открытое засьда-

даніе консисторіи съ раздачей красныхъ

шляпъ новымъ кардина.тамъ. Теперь код-

легія кардиналовъ доходить до 61 члена

н свободными остаются только 9 красныхъ

шляпъ, такъ какъ число кардиналовъ уста-

новлено 70. Изъ этихъ 6 Г кардиналовъ

птальянцевъ насчитывается 37, пспанцевъ

6, австрійцевъ п французовъ по 4, нвм-

цевъ 3, англнчанъ и венгерцевъ по 2 и

по одному бельгійцу, португальцу, бра-

зильцу п северо-американцу. По возрасту

всЬхъ моложе Мерріі дель-Валь (41 годъ),

всЬхъ старше —Рншаръ (88 д.).

На тайномъ гасЬданіи консисторіи при-

сутствовали всЬ новые кардиналы, кроме

двухъ испанскихъ, которымъ красныя шля-

пы будутъ отправлены съ особымъ иосоль-

ствомъ и возложены эти шляпы на но-

выхъ кардиналовъ будутъ самимъ коро-

лемъ Исланіи. Во время таіінаго засЬда-

нія новые кардиналы даютъ клятву со-

блюдать постановленія апостольской ка-

ѳедры. Въ числе этихъ лостановленій упо-

минается и о светской властп папъ и кар-

диналы обязуются защищать принадлеж-

ность къ церковному государству велика-

го герцогства Феррара (присоединено Кли-

ментом* VIII), велнкаго герцогства Ур-

бино (Урбаномъ VIII), Кастро н Рончц-

ліонс (Александром* VII). Клятва состоит*

нзъ словъ: «Sic Deus me adjuvet et haec

sancta Evangelia Dei», при чсмъ кладете

руку на Евангедіе. Въ тайной же конси-

сторіи происходите церсмонія зашіранія

рта новымъ кардиналамъ папой, при чемъ

онъ пропзносптъ слова: «Claudimus vobis

os, ut пепдіе in Consistoriis neque in Con-

gregationibus aliisque functionibus cardi-

nalitiis sententiam vestram dicere valeatis».

Прежде это заппраніе рта имЬло действи-

тельное и практическое значсніе. Евгеній

IV запрещалъ даже тГ.мъ кардиналамъ,

рот* которых* еще не открыт*, участво-

вать въ конклавахъ. Это запрещение отме-

нено было декретомъ Пія V 16 января

1571 года, вследствіе чего последніе, по-

священные Львомъ XIII 22 іюня 1903

года, кардиналы участвовали въ конклаве,

пзбравшемъ Шя X, хотя ротъ пхъ былъ

открыть только 12 ноября 1903 года

Шемъ X. Открытіе рта совершается по-

сле распределенія церквей между новыми

кардиналами словами папы: «Aperimus

vobis os, ut in Consistoriis, Congregationi-
bus et aliis functionibus cardinalitiis sen-,

tentiam vestram dicere valeatis». После

этой церемоніи следуете церемонія- даро-

ванія церковнаго титула. Новый карди-

налъ опускается на колЬни предъ напой,

который произносите: «во имя Всемогу-

щаго Бога, святыхъ апостоловъ Петра и

Павла и (здЬсь имя святого церкви титу-

ла) поручаемъ тебе церковь (названіе

церкви) съ ея клиромъ, народомъ и ка-

пеллами»...

ПостЬ нзданія буллы Иннокентія XII

«Romarms Pontifex» отъ 2 7 сентября

1692 года кардиналы не нмеютъ прав*

над* римскими церквами, титул* кото-

рых* они нмеютъ. Права эти перешли къ

кардиналъ-викаріямъ. Но зато всЬ карди-

налы, хотя бы они были въ сані; пресви-

тера и діакона, имЬютъ епископскія пра-

ва: тронъ, торжественное благословеніе п/

отпущеніе грехов* на 100 дней. По де-

крету 25 января 1879 года кардиналы-

пресвитеры нмьютъ право сами освящать

церкви своихъ титуловъ и находящееся въ

нпхъ престолы. На тайной конспсторіи

новые кардиналы присутствуютъ безъ коль-

ца, хотя бы они были епископы. Посдѣ

дарованія титула они получают* отъ па-

пы кардинальское кольцо. Кольцо доста-

вляется коллегіеіі пропаганды, чтобы, со-

гласно желанію Грнгорія XV (1622 г.), и

отдаленныя миссіи участвовали въ торже-

стве иссвященія кардинала. За это коль-

цо кардиналы уплачиваютъ въ пользу

пропаганды 3,225 итальянскпхъ лир*. На

внутренней стороне единственная камня

кольца вырезан*  гербъ правящаго папы,.
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Въ мартЬ умер* один* us* внднѣйших*

кардиналов* секретарь бреве его святѣп-

шества и великій канцлеръ папскаго

рыцарскаго ордена Луичи Маччи. Маччи
занимал* должность перваго кардинала-

дьякона, съ которой связаны многія пре-

имущества, напр., ему принадлежит* пра-

во объявленія о новомъ папѣ въ храмѣ

св. Петра, коронованія новаго папы, пе-

редачи палліумовъ новым* архіепископамъ.

Первый кардинал* дьякон* непремѣнно

присутствует* при всѣхъ богослуженіяхъ,

совершаемых* папой. Доходы перваго кар-

динала-дьякона громадны.

торію фішсофіи». Іезуяігская газета «Сі-
vilia Cattolica» помѣстияа въ f& 135'J, 2-го
февраля статью противъ новаго журнала,

гдѣ сравннваетъ авторовъ «Обновленія»
с* Пилатомъ, спрапшвавшимъ: «что есть

истина» п являющимся тппомъ скептика и

'отрицателя. По мнѣнію газеты, къ «Обно-
вление-» болѣе бы подходило названіе
«Acta Pilati». Ультрамонтанскія изданія
уже сообщаютъ, что «Обновленіе» будетъ

внесено въ индексъ. Если извѣстіе оправ-

дается, это будетъ первый случай вне-

сенія въ индексъ журнала.

,-В*   Миланѣ  съ   января  мѣсяца   стал*

выходить издаваемый реформъ-католпкамп j
ежемесячник* «II Rinnovamento» («Обно-
вление»;  адресъ:  Mailand,   Direzione   Via
Rigli, 15). Журналъ посвященъ успѣхам*

прогрессивна™ католичества не только въ

богословской области, но и во всѣхъ сфе-
рах*   дѣятельностп   человѣческаго   духа.

Сколько можно судить по   двумъ   вышед.

шпмъ кнпжкамъ, журналъ обѣщаетъ быть

весьма содержательнымъ  и   ннтереснымъ.

Известный    писатель   Фогаццаро,   авторъ

столь популарнаго романа «II santo»,   въ

январьской кнпжкѣ помѣстплъ статью: «За
правду?, въ февральской: «Идеи Джіован-

ни Сильва» — одного   пзъ   главных*   дѣн-

ствующпхъ   лиц*    въ   романѣ   «Святой».
Нзвѣстный вождь «христіанской  демокра-

тіи» въ Италіи Ромоло ІІурри  сообщаетъ
о «парламентской  деятельности  соціалде-

мократіп послѣ конгресса въ Римѣ». Инте-
ресны статьи объ американце Р. П. Эмер-
сон!;, первом* нтальянскомъ   реформъ-ка-

толикѣ Впнченцо Джіоберти   и  исключен-

ном* из* ордена іезуптовъ ученом* Геор-

іѣ Тиррелѣ. Въ отдѣлѣ «хроника релнгіоз-
ныхъ   нзслѣдованій»    сообщаются   новыя

данныя о папской библейской  компссіп п

критикуются внесенныя въ индекс* кни-

ги: Гутэна, «Виблейскій вопрос*   въ   XX
вък'Ь, Дюшена, «Исторія древней церкви»,

Эйкена, «Добавленія къ введенію  в*   пс-

Католпческія газеты опасаются новой
«культурной борьбы» германскаго прави-

тельства съ католичествомъ. Прпмѣръ

Франціи соблазняет* и германских* ли-

бералов*. Прежде всего, правительство по-

пытается опрокинуть < башню центра»

«Ausburger Postzeitung» сообщаетъ, что

правительство хочет* основать газету, ко-

торая, прикрываясь заботами об* пнтере-

| сахъ католичества, отвлекла бы от* центра

j католических* выборщиков*, особенно уче-

■ ныхъ п способствовала бы развптію <на-

' ціонально-католическаго» двпженія, стремя-,

'щагося къ защптѣ націонаіьной чести и

1 къ культурному прогрессу. Къ дѣлу ду-

1 мают* привлечь яѣсколько католических*

I прелатов* националистов* и профсссо-

! ров*. Приманка уже брошена. Так*,
■27-го января, въ день рожденія импе-

' ратора, проф. Рарнакъ произнес* въ

1 уннверсптегЬ на торжественомъ собраніи
і рѣчь о сближепіп между католичеством* и

' протестантст во мъ въ Германіи, въ которой

! старался прикрыть пропасть между двумя

j псповѣданіями и призывал* к* релпгіоз-

і ному миру. Съ другой стороны, католиче-

■ скія газеты съ похвалой отозвались о пуб-
лпчныхъ лекціяхъ против* дарвинизма,

поторыя читал* въ Берлинѣ ученый іезуитъ

Васмапъ. Баварскій епископъ «во имя

релпгіи» уже склонился въ сторону либе-

ральной партіи. Правительственный газеты

удѣляютъ столько  вниманія релнгіознымъ
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вопросам*, что становятся похожими на

журналы для пастырей. Все это— не слу-

чайность, а ячейки одной сѣти, которую

правительство думает* накинуть на като-

ликов*. Особенно миого разсчитываетъ пра-

вительство на наивность профессоров*,

способных* bona fide нанести величайшій

вред* своей религіи. Католики должны

раскрыть глаза и самостоятельно заботиться

о своих* интересах*. Центру нечего бояться

за себя. За ним* стоят* громадныя массы

парода. То, что было выше сил* Бисмарка»

не удается п Бюлову. Едва ли одобрит*

«культурную борьбу» и император*, дав-

шій столько доказательств* своего благо-

воленія къ католичеству.

Дѣло пастора Сезаря (см. «Церк. Вѣд.»

1906 г., стр. 2318), начавшееся въ

прегаломъ году; продолжается п въ ны-

нешнем*. Прусскій церковный совѣт*,

осыпаемый со всѣхъ сторон* протестами и

заявленіями по поводу своего рѣшенія,

издал* два циркуляра къ консисторіям*.

Въ первомъ циркудярѣ онъ предписывает*

консисторіямъ сноситься съ нпмъ всякій

разъ, какъ начинается дѣло по обвнненію

духовнаго лица в* неправильном* ученіи.

Так* как* совѣтъ держится гораздо болѣе

широких* взглядов*, чѣмъ консисторія, то

этот* циркуляр* встрѣченъ въ либераль.

ныхъ кругах* с* сочувствіемъ. Второй

циркуляр* осуждает* поступок* 147 па-

сторов*, подавших* заявленіе, что они

прпнципіально согласны со взглядами Се-

заря на псповѣданія. Совѣт* осуждает*

не самые взгляды пасторов*, а лишь по-

пытку посредством* публичной манифе-

стант новліять на рѣшеніе совѣта.

Естественно, что такое осужденіе нисколь-

ко не может* предотвратить дадьнѣйшихъ

случаев*, подобных* дѣлу Сезаря. Так*,

по сообщенію «Berliner Tageblatt» (Ш 106)

недавно пастор* Штейдель (Steudel) из*

Бремена читал* доклад* в* Берлин* въ

сокзѣ монистовъ, въ которомъ заявилъ, что,

при   современныхъ   успѣхахъ науки,   не-

мыслимо признавать чудеса, что утвержде-

ніе, будто христіанство возвѣщаетъ наи-

болѣе совершенную систему морали, не

выдерживаетъ критики, что критика при-

водить насъ къ отрпцанію вѣры въ Бога.

Благочестіе состоит* в* том*, чтобы оста-

влять неизмгЬдованнымъ то, чего нельзя

пзслѣдовать. Каждому должна быть предо-

ставлена свобода ставить въ сердцѣ своем*

алтарь своему Богу, какъ онъ Его пони-

мает!.. Но вѣрующій не должен* забывать,

что никто не емѣетъ навязывать своего

понпманія другому, так* какъ оно есть

только созданіе его личной фантазіп. Па-

стор* повторплъ таким* образом* взгляды

Геккеля и сснованнаго им* общества мо-

нистовъ, не заботясь, насколько гармо-

нируют* они с* ученіемъ того религіоз-

наго общества, къ которому онъ принад-

лежите.

Среди ортодоксальных* кругов* нача-

лось сильное движеніе' против* Штейделя ,

и другого пастора Морица, также вступив-

шаго в* союз* монистовъ. По сообщенію

«Bremer Nachricliten» (Ж 87, 28 марта)

25 протестантских* пасторовъ и 19 чле-

нов* комитета евангелическаго союза обраг

тплись съ прошеніемъ въ сенатъ, въ ко-

тором* объявили, что считаютъ вступле-

ніе названныхъ пасторовъ въ союзъ мо-

нистовъ совершенно несовмѣстимымъ съ

принятыми ими на себя обязанностями

«христіанскихъ проповѣдникоьъ общины

на основаніц Священнаго Писанія». По

требованію сенатской комиссіи по церков-

ным* дѣлам* оба пастора дали отвѣтъ въ

томъ смыслѣ, что, хотя цЬлью союза и не

является антп - церковная дѣятельность,

однако они, принимая во вниманіе обще-,

распространенное предубѣжденіе против*

союза, считают* долгом* пожертвовать со-

бой и выйти изъ союза». Послѣ такого

отвѣта бременскій сенат* объявил* дѣло

оконченнымъ и пасторы, не признающіе

самыхъ основных* положеній христианства,

по прежнему останутся на своих* мѣстахъ.
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Антихристіанскій    «союз*    монистовъ»

(Monistenbund),   образовавшійся  въ   про-

шломъ году въ Германіи, распространяет-

ся теперь и въ Австріи.   Для пропаганды

идей   союза   главный    секретарь   союза

ассистентъ Геккеля д-ръ Генрихъ Шмидтъ
нредпринялъ  поѣздку  по  Австріи   и   12
нарта читалъ реферате въ Зальцбурге въ

собраніи общества Геккеля. Референтъ до-

кашвалъ, что дуалистическое міровоззрѣніе,

воплотившееся въ наше время  въ хри-

стіанствѣ, вслѣдствіе новѣйшихъ успѣховъ

науки, представляете изъ себя груду раз-

галинъ.   Затѣмъ  ораторъ   пытался   найти
иротиворѣчія   в*   догматическом*   ученіи
христіанства, об*ясняющія его современ-

ное религіозное банкротство. Въ заключе-

.ніе оратор* рекомендовал* монизм*, какъ

. единственное разумное міросозерцаніе, ко-

торое   одно   можетъ   заполнить   пустоту,

образовавшуюся въ духовномъ  мірѣ чело-

вѣчества вслѣдствіе разрушенія христіан-
скаго ыіросозерцанія. Распространен^ мо-

низма   среди   нѣмцевъ  способствуете  не

столько его   мнимая • научная  состоятель-

ность, сколько ожесточенная борьба между

протестантствомъ и католичествомъ въ Гер-
маніи и Австріи, борьба, въ которой   обѣ
стороны часто жертвуютъ интересами хри-

стианства во имя торжества  своего испо-

вѣданія.

Въ Австріи 24 февраля утвержденъ за-

кон* о повышеніи жалованья учителям*,

состоящим* на государственной службѣ.

Повышено жалованье и преподавателей

богословских* предметов*. Ординарные
профессора будут* получать 6,400 крон*

и прибавки: через* 5 и 10 лѣте — по

800 крон*, через* 15 и 20 лѣтъ — по

.1000 крон* и через* 25 лѣт* — 1200
крон*, экстраординарные получили при-

бавку через* 5 и 10 лѣте по 800 крон*

через* 15 и 20 лѣтъ по 600 крон*.

Профессора римско-католических* и гре-

ко-католических* школ* и богословской
православной школы  в*   Зарѣ  получили

прибавку по 500 крон* через* первые два

иятилѣтія и по 800 за послѣдующія три

пятилѣтія. Такую же прибавку получили

преподаватели богословія и въ правитедь-

ственныхъ среднихъ школах*.

Архіепископъ Пражскій кардиналъ Левъ
Скрбенскій, епископ* Лейтмерица Эма-
нуилъ Іоганнъ, епископ* Кениггрецаіосифъ
и викарій Будвейса Іосифъ Гулька обрати-

лись къ мірянамъ свонхъ епархій съ па-

стырскимъ посланіемъ по поводу иред-

стоящихъ выборовъ, • въ котором* совѣ-

туютъ богемцам* выбирать истинных*

католиков*, . способных* защитить ин-

тересы католичества въ вопросах*, касаю-

щихся церкви, въ школьномъ вопросѣ, въ

брачномъ законодательств. Посланіе, от-

личающееся чрезвычайною простотою п

ясностью языка, напечатано въ № 23,
«Kath, Kirclienzeitung» (за 22 марта).

Съ подобными же посланіями обрати-

лись къ свопмъ паствамъ и Моравскіо
епископы: Францъ. архіепископъ Ольмютца

и Павел*, епископ* Брюнна («К. Kirch.»
№ 25) и архіепископъ Вѣвы кардиналъ

Груша (Л» 26),

Движеніе «прочь отъ Рима» продолжа-

лось въ Австро-Венгріи и въ прошлом*

году и выразилось въ переходѣ болѣе чѣмъ

четырех* тысяч* католиков* въ проте-

стантство. Нражскій миссіонерскій журналъ

«Bonifatius — Korrespondenz объясняетъ

это развптіемъ миссіонерскаго дѣла въ

протестантствѣ. По подсчету журнала про-

тестанты въ Австро-Венгріи истратили въ

прошломъ году на поддержку движенія

«прочь отъ Рима» болѣе 2 милліоновъ

кронъ, тогда какъ католики на миссію

среди протестантовъ дали всего 248,000

крон*.

Нѣсколько времени тому назад* стали

носиться слухи, что Италія берет* на

себя протекторат* католических* миссій

не только въ Падестинѣ, но и въ централь-
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ной Африкѣ. 27 января эти слухи были

опровергнуты торжественной передачей

портрета австрійскаго императора католи-

ческой миссін в* Хартумѣ, центрѣ като-

лнческаго миссіонерства в* Афрнкѣ.

В* Регенсбургѣ вышла интересная бро-

шюрка Д-ра Конрада Любека: «Терновый

вѣнецъ Христа, Этюд* пзъ псторіи рели-

гіи и культуры», 8". Yl-f-51 стр. Цѣна

80 пфенн. Автор* стремится дать истори-

ческое освѣщеніе факту коропованія Хрпста

терновым* вѣнкомъ. Опровергнув* гипо-

тезы других* ученых*, автор* приходит*

к*, выводу, что в* основѣ грубой выходки

римских* солдате лежало воспомпнаніе

об* одной шуточной театральноіі сценѣ.

Брошюра обнаруживает* рѣдкую вдумчи-

вость н громадную начитанность автора.

ные монастыри съ свободной жизнью для

пноков*. У каждой киновіи нмѣются кед-

ліи, который в*  началѣ   предоставлялись

наиболѣе   потрудившимся   въ   кпновіяхъ

инокамъ, разстронвшимъ суровыми подви-

гами  здоровье,   но   историческія  усдовія

выработали пзъ келліотовъ особый  типъ

Аѳонскаго пночества,   Многіе изъ прибы-

вающихъ пзъ Россіи лиц*, тяготясь суро-

вою жизнію въ киновіяхъ, брали у мона-

стырей въ аренду келліи—маленькіе   мо-

настырьки въ составѣ двух*—трех* лицъ

иногда   совсѣмъ   молодых*   иноков*.   За

исключеніемъ    нѣкоторыхъ,    достойныхъ

всякаго уваженія, келліотовъ, большинство

изъ них* живет*   на   добровольный  ио-

жертвованія изъ Россіи,  высылаемый на

их* просительный письма,  Въ  письмахъ

этихъ исчерпаны всѣ доступныя вообра-

женію составителей   средства, чтобы  про-

извести глубокое  впечатлѣніе   на   сердце

благотворителей, прпчемъ нерѣдко даются

протпворѣчивыя свѣдѣнія о состояніи кел-

лій,    распоряженія   Святѣйшаго   Сѵнода

истолковываются ими   в*   свою пользу  и

указываются адреса помимо Хозяйственнаго

Управденія при Святѣйшемъ Сѵнодѣ. Со-

лостынѣ письма,  разсыласмыя но   I'occiu. f ставляють эти письма лица, не   имѣющія

Кіев*, 1906   года,   стр.   1 — 103,   цѣна! ничего общаго с* монашеством* по гото-

СООБЩЕШЯ О НОВЫХЪ КНИГАХЪ.

А. А. Дмитріевскій. Русскіе Аѳонскіе мо

пахн— келліоты и их* нросптельныя о ми

75 коп.

К ни лага профессора А. А. Дмптріевскаго

представтяеіь рѣчь,  произнесенную   им*

вымъ адресам*, напечатанным* ц полу-

чаемым* отъ жертвователей. Нѣкоторые

келііоты отправляют* ежегодно до 200 и

даже 700 тысяч* въ Россію просительных*

при открыли чтеній в* Кіевскомь релп- ' писем*, пмѣют* особых* повѣренных* въ

гіозно- просвѣтительном* обществѣ. С* Константинополе и нѣкоторыхъ городах*

ооычною в* его сочпненіях* талантли- Ро ссіп чрезъ который получаются десятки

востыо яркими красками описываете по- ШСЯчъ рублей въ пользу келліотов*

чтенвый профессор* быт* аѳонских* кед- ц исьма эти производят* сильное, неот-

лютов*  них*   дѣятельностыю   сборам* ; разіШ ое вліяніе на русских*  людей.  Чи-

пожертвованій пзъ Россіи.   Вот* краткое

содержаніе книжки.

Св. Аѳонская гора подѣлена на земель-

ные участки между 20 монастырями раз-

личных* національностей. Монастыри дѣ-

дятся на киновіи или общежительные с*

необыкновенно строгим* уставом* ппоче-

ской жизни   п идіортимы   или   своеобыч-

таете захолустный мужичок* письмо съ

Аоона: «Богохвадьный, достолюбезный, вся-

кими добродѣтелямп преукрашенпый, ми-

лостивый государь Иванъ Петровпчъ и

проч. Иванъ Петровичъ но знаете мѣста

под* собою: вот* онъ какой человек*, на

Аоонѣ его знают*! Других* таких* не

знают*, а ему  Ивану Петровичу,  письма
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шлют*» (стр. 42). Отвѣтныя письма на

Аоонъ полны самаго умилительнаго во-

сторга и восхищенія пред* величіемъ

подвигов* аѳонскпхъ отшельников*, их*

денно-нощныхъ молптвъ, и вмѣстѣ съ

тѣмъ и той наболѣвшей и гнетущей душу

можете имѣть до тѣх* пор*, пока не уста-

новится твердаго и опредѣленнаго взгляда

на эту деятельность у русскаго народа, и у

правительственных* органов* власти в*

различных* мѣстах* не будут* приняты по

отношенію къ нимъ мѣры вполнѣ единодуш-

скорби, которая невольно изливается на • j ныя п целесообразный. Братство русскихъ

ружу предъ людьми, живущими, какъ ка- 1 обителей могло бы оказать услугу въ этом*

жется благотворителям*,  высшимп духов- отношеніп,   если   бы   оно   состояло   под*

пыми интересами. Пред* Аѳонскими кел-

ліотами   раскрываются  потрясающія кар

надзором* и руководством*  старѣйшихъ

русскихъ обителей на Аѳонѣ. 2) Пожертво-

тпны горя, выдаются грѣхп и выражается ! ванія должны раснредѣляться не свѣт-

надежда на полученіе искренних* отвѣ-'скимп чинами Посольства, а особымъ ду-

тов* на тревожные запросы. В* отвѣте съ'ховным* совѣтом* при Носольствѣ изъ

Аѳона посылаются письма съ религіозно- ' представителей русских* аѳонскпхъ мона-

нравствснными совѣтамп, прилагаются ку- 1 стырей, настоятеля посольской церкви и

сочки   освященной   ваты,   книжки,   кар- т.  д.  3) Необходимо   придти на помощь

тішки, пузырьки с* маслом* п т. п.

Тяжелым* ударом* для келліотовъ было
правительственное   распоряженіе 1889 г,

благому начппанію патріарха Іоакпма III
«въ его намѣреніи водворить русских*

аѳонскихъ келліотов* на святой Аѳонской

гдЬ указывались болѣе вѣрные пути для | горѣ, положив* предѣлъ всѣмъ пхъ за-

посыдокъ, на Аѳонъ — чрез* Хозяйствен- тѣямъ въ видѣ женских* пансіоновъ и

ное Управленіе при Святѣйшемъ С ѵнодѣ : монашеских* школ* въ Константпнополѣ

пли на имя монастырей.  Прптокъ пожер- и   оставпвъ  за   ними право  пребыванія
лишь въ подворьяхъ для услуг* русским*

падомнпкамъ, ѣдущпмъ въ Палестину п

на Аѳонскую гору». 4) Въ правптель-

ственныхъ предостереженіяхъ, на ряду съ

именами «завѣдомо - неблагонадежных*»

сборщиков* старцевъ-келліотовъ печатать

и   имена  келлій и старцев*, заслуживаю.

твованій значительно ослабѣлъ. Тогда
среди кедліотовъ явилась мысль об* обра-

зованіп особаго «Братства русскихъ оби-
телей (келлій) на Аѳонѣ». Братство было

открыто въ 1896 году. Члены братства-

келліоты основали въ Константиноподѣ

русскую   школу,   затѣмъ в* том*   же го-

родѣ возникли— русскій сиротскій дом* и j щихъ поддержки п сочувствія,

школа для дѣтей, преимущественно дѣво-

чек* с* безплатным* пансіоном* для 15

пзъ них*. Наконец* в* 1904 году в*

Константиноиолѣ учреждена была на сред-

ства келліотов* п третья русская школа—

монашеская для молодых* послушников*,

хотя было бы целесообразнее открыть

такую школу на Аѳонѣ. Старцы-кслліоты

получили теперь возможность для надзора

за 'школами проживать в* Константи-

ноііОлѣ.

По мнѣнію профессора А. А

В. с.

Виюпоръ Катрсгінъ: «Соціалпзмъ». Фрей-

бургъ, 1906 г. Стр. XYI-H3S. Ц. 1 р. 80 к.

съ перес. [«Der Sozialisraus». Yon Viktor

Gathrein. Freib. im Breisg. 1906].

Считаем*   долгом*    обратить   вньманіе

читателей на  эту  превосходную  п  столь

полезную   нынѣ   книгу,   принадлежащую

Дмптріев- [ извѣстному католическому ученому, автору

скаго: 1) борьба с* противозаконною многих* весьма ценных* пропзведенііі в*

деятельностью ' русских* аѳонскихъ кед. области иравствепной фидософіи, нравствен-

ліотовъ по сбору пожертвованій успеха не | наго богословія и проч.   Пзлпгане раснро-
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страняться о том* значеніи, какое вездѣ

получил* нынѣ соціализмъ: онъ кричит*

•о себѣ всюду, его прптязанія настойчивы...

Отсюда всякая кнцга, серьезно помогаю-

щая борьбѣ съ этим* модным* и опаснымъ

явленіемъ, должна имѣть особый интерес*.

Пред* нами уже девятое изданіе труда

;Катрейна, Первое вышло въ 1890 г., седь-

мое—въ 1898-мъ. Такимъ образом* изда-

нія шли непрерывно одно за другим*...

Автор* так* смотрит* на свой труд*. Его

задача—возможно кратко познакомить чи-

тателей съ сущностью новѣйшаго социа-

лизма, со всѣмъ тѣмъ, что есть въ по-

слѣднемъ наиболѣе важнаго, имѣющаго из-

вѣстное значеніе. Посвященная нзученію

и характеристике соціализма литература,

между тѣмъ, почти необозрима, что чрезвы-

чайно затрудняетъ для огромнаго боль-

шинства дѣло ознакомленія съ этимъ вопро-

сомъ,— съ вопросомъ, игнорированіе кото-

раго безусловно немыслимо, если принять

во вниманіе хотя бы то, напрнмѣръ,

обстоятельство, что въ одной Германіп

зарегпстровано до трехъ милліоновъ со-

ціалъ-демократовъ, являющихся наиболѣе

численною и дѣятельнѣйшею партіею

почти во всѣхъ вообще культурных* стра-

нах*. Автор* и идет* на встрѣчу назрев-

шей необходимости. Въ частности онъ

устанавливаете понятіе соціализма и изла-

гаете его исторію, затѣмъ подвергаете

критическому разсчотрѣнію какъ главнѣй-

шія, такъ и всѣ вообще основы, на какія

соціалпзмъ опирается, и въ результатѣ

продолжительнаго и добросовѣстнаго пзслѣ-

дованія приходит* къ отрицательному

взгляду на соціалистическія претензіп,

какъ утопическія. Его интересуютъ тѣ

развѣтвленія, какія принялъ соціалпзм*

в* различных* странах*, — характерный

особенности этих* развѣтвленій. А всего

бодѣе его вниманіе естественно останав-

ливается на основной соціалистической

догмѣ, т. е. на такъ называемомъ матеріа-

лпетпческомъ пониманіи исторіи. Этот*

краеугольный соціадистическій камень авто-

ромъ разематривается и оцѣнивается съ

полнымъ сознаніемъ всей важности дѣла.

Между прочимъ и на русскомъ языкѣ суще-

ствуете въ нѣсколькихъ переводахъ опытъ

построенія этики но соціалистическому

рецепту (разумѣемъ Каутскаго книгу «Этика

п матеріалистическое пониманіе псторіи» —

1906 года; не говоримъ уже о другихъ,

менѣе извѣстныхъ соціалистическпхъ опы-

тахъ—А. Менгера и проч.). Самое важное

дѣдо —это прежде всего правильно изложить

соціадистпческое поннманіе положенія ве-

щей. Обычно социалисты упрекаютъ своих*

противниковъ въ тендспціозномъ пли недо-

статочно вѣрномъ, или въ одностороннем*...

освѣщеніп социалистической точки зрѣнія.

Катрейну удалось нзбѣжать этого упрека.

Болѣе того: сами соціалисты говорят*,

что ему удалось выполнить .эту задачу

лучше другихъ. Это—прекрасная аттеста-

ція для автора, Глубокій знатокъ дѣла онъ

понимал*, что оффпціальная соціалъ-демо-

кратическая Эрфуртская программа мо-

жет* быть правильно уяснена только по-

слѣ предварительнаго тщатедьнаго изуче-

нія сочиненій всѣх* духовных* вождей

соціализма, т. е., Маркса, Энгельса и пр.

Правильно поняв* подоженіе дѣла, онъ

соответственным* образом* и поступплъ,

что опять поставлено ему въ заслугу са-

мими соціалистами. Приступая къ крити-

ческому освѣщенію соціадистическихъ тен-

денцій, Катрейн* стад* на совершенно

правильный путь. Онъ постарался извлечь

изъ главныхъ соціалистическихъ требова-

ній тѣ результаты, какіе изъ них* выте-

кают* съ необходимостью, и такимъ пу-

темъ, такъ сказать, воочію показал* всю

неосновательность соціалистическихъ прн-

тязаній. Послѣднія на первый взглядъ мо-

гут* показаться необразованной массѣ (а

ей имя—легіонъ), да и не ей только одной,

и разумными, и единственно правильны-

ми. Масса, раб о чіе не въ состояніи про-

зрѣть всѣ тѣ послѣдствія, какія, между

тЬмъ, съ неооходимостю вытекают*, дол-

жны вытекать из* тірппщтпсвъ соціализма.
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Катрейнъ, став* на правильную точку

зрѣнія, этим* обстоятельством* и объяс-

няет* необыкновенный успѣхъ прежних*

изданій своей книги. Еще въ 1894 г-

серьезная нѣмецкая критика назвала Кат-

рейна авторомъ лучшаго, извѣстнаго ей,

опроверженія соціалъ - демократических*

воззрѣній,—и назвала, прибавим*, совер-

шенно справедливо, при чем* столь лест-

ный приговор* серьезных* критиков*

тѣмъ болѣе приложим* къ позднѣйшимъ

(а особенно къ девятому) усовершенство-

ваннымъ изданіямъ. Не мудрено, поэтому,

что превосходный трудъ Катрейна—пре-

краснаго знатока п тонкаго критика соціа-

лизма—уже переведенъ на языки—испан-

скій, французскій, англійскій, итальянскій,

-польскій, голландскій, чешскій, венгерскій,

фламандскій (еще до седьмого его изданія)!

Онъ долженъ быть переведенъ п на рус-

скій языкъ, какъ прекрасное орудіе въ

борьбѣ съ соціалпстическимъ зломъ (что

мы настойчиво и ставимъ на видъ всѣмъ

тѣмъ, кто занимается подобнаго рода пере-

водами). И чѣмъ скорѣе будетъ сдѣлано

это, тѣмъ лучше.

Профессоръ А. Бронзовъ.

Описаніс документов* и дѣлъ, храня-

щихся въ Архив* Святѣишаго Правитель-

ству ющаго Сѵпода за 1735 год*. Томъ XV.
С.-Петербургъ. 1907 года. 1— 1200 столб-

цовъ + 6 стр.

Тысяча семьсот* тридцать пятый год*

въ псторіи православной русской Церкви

долженъ быть отпесенъ къ числу тѣхъ

нерадостныхъ лѣтъ, какими были всѣ годы

правденія Императрицы Анны Іоанновны.

Духовное сословіе, начиная съ высшпхъ

своихъ представителей и кончая низшими,

продолжало страдать и дорого ; чуть не цѣною

жизни расплачиваться за единственную

свою вину, что оно—коренное русское и что

единственно по любви къ родпнѣ позволяло

шіогда себѣ  молчаливо протестовать и не

подчиняться издаваемымъ подъ вліяніемъ

иноземцевъ распоряженіямъ. Доказатель-

ства этому находятся и въ разематривае-

момъ томѣ «Описанія». Достаточно ска-

зать, что изъ общаго количества 438 дѣлъ,

производившихся въ 1735 году въ Свя-

тѣйшемъ Сѵнодѣ, болѣе 75, т. е. почти

пятая часть, было следственных* о духов-

ных* лицах*, по обвиненію ихъ, въ боль-

шинстве случаевъ въ невыполненіи все-

иодданнЬйшихъ присягъ 1730 и 1731 го-

довъ, въ неотиравленіи. церковныхъ бого-

служений въ дни восшествія на -престол*,

коронаціи Императрицы и въ другіе та-

бельные дни, по сказанію за ними «слова

и дЬла» и проч. Значительная часть та-

ковыхъ д/блъ производилась въ тайной

канцеляріи — страшилище того времени,

по приговорамъ которой многія лица изъ

бѣлаго духовенства и монашествующихъ

были лишены сана, разосланы по сибир-

скимъ острогамъ и монастырям*, или за-

писаны въ солдаты (хотя было одно дѣло

и о возвращеніи священства и сана). Изъ

высшихъ представителей духовенства въ

1735 году подъ судомъ находились архі-

ереи: корельскій Ааронъ, белоградскій

Досиѳей, суздальскій Варлаамъ, вологод-

скій Аѳанасій и тверской Ѳеофидактъ; да

скончались въ 1735 году изъ архіереевъ—

архангелогородскій Германъ, устюжскій

Сергій, смоленскій Филоѳей и черниговскій

Иродіонъ; самыя точныя свѣдѣнія о всехъ

этихъ лицахъ, равно и о назначенныхъ

на ихъ .места, а также и о другихъ на-

значеніяхъ и переменахъ въ личномъ

составе какъ высшаго центральнаго пра-

вительственнаго учрежденія, такъ и 24-хъ

местныхъ епархіальныхъ, — имеются въ

разематриваемомъ томе; есть, менеду иро-

чпмъ, въ этомъ томе дЬла -— о назначе-

ны первыхъ благочинныхъ для С.-Петер-

бургскихъ церквей и отдѣльнаго постоян-

наго духовника для колодниковъ тайной

канцеляріи. Много дѣлъ, касающихся какъ

общаго числа церквей монастырей :въ

епархіяхъ, такъ  и   въ частности той иди
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другой церкви— военпой  ли,  придворной,

домовой, заграничной, соборной  или при-

ходской,    равно   и   о  монастыряхъ   рос-

сіііскихъ   и  загранпчныхъ,  о  совершеніи

въ   них*    богослуженій    (есть   и   общія

дела,—например* об* пзмененіях* въ мо-

лебном*   пеніи  Пресвятой  Богородице; о

книг!; молебныхъ пенііг, сочиненной архі-

епископом*   Ѳеофаном*   Прокоповпчемъ),

о существовавших* при них* благотвори-

тельных*   п   просветительных*  учрежде-

ніяхъ (богадельни,   школы), пхъ землях*!

вотчинах* и угодьях* (о выводе кабаков*

из* монастырских* вотчинъ), и проч. То-
же самое нужно сказать о дЬлахт., касаю-

щихся   духовнаго   просвЪщенія:   имеются

сведЬнія о семинаріяхъ  и  школах* архі-
ерейскпхъ,    церковных*,   цыфирныхъ   и

для новокрещенныхъ   в*  Казани,   Кісве,
Смоленске, Тобольске, Харькове и С.-Пе-

тербурге, н об* учащихся въ них*; сюда

же должны быть отнесены   дела  о  печа-

таны книг*, переводах*, об* исправном*

печатані и календарей и сведенія о бпбліо-

теках*. Интересны   свЬденія   о  состояніи

раскола въ Пензенской губернін, въ Вят-

ской   и   Ярославской   епархіяхъ,   о   суде

над* отдельными представителями раскола

и. над* целыми   обществами; среди этих*

дЬлъ   встречаемся   и   с*  челобитьем*   о

дозволеніп    иметь    особаго    священника

(к* соясалЬнію нвта рсзолюціи СвягЬйшаго

Сѵнода);   историческую  важность   имеет*

дело и о нодоженіп иравославія въ Бело-
русской   епархіи.   Много   дед*    судных*

за проступки   самые   разнообразные над*

лицами какъ духовными, так* и светскими,

но   сказать   что-либо   о   религіозно -нрав-

ственном* состоянін тогдашняго общества

на основании этих*   только судных* д'Ьлъ

было .бы, конечно,   ошибкой.   При чтеніи

оппсанііі дЬд* разнаго рода, помещенных*

въ   ХУ-мъ   томіі,   пред*   чптателемъ   во

всей   своей   неприкосновенности   обнару-

живаются отдЬдьныя  только  черты обще-

ственной и частной  жизни   русских* лю-

дей того времени (есть, например*, деда—

о венчаніи брака в* великом* посту, объ

обманном* браке, о ложных* чудесах*, о

запр:щеніи въ C.-Петербургв носить по

домам* прихожан* иконы с* лихоим-

ственною цѣлію, объ унпчтоженіи въ пу-

бличныхъ местах* столбов* съ иконами

и друг.). Изъ распоряжений по духовному

ведомству, заслуживающих* особепнаѵо

вниманія, должны быть отмечены: объ

учреждены такъ пазываемаго Палестин-

скаго штата, т. е. о выдаче денег* на

Палестішскіе монастыри; о воспрещенііі

иноверному духовенству совращенія право-

славных*; о порядке назначения причтовъ

въ малорусскихъ еиархіях* н о правилахъ

для выдачи венечных* памятей и друг.

Целую половину тома занимают* при>

ложенія. Числом* их* 30. Отметим* имЬю-

щія научпую ценность: перечень жало-

ванных* грамот* на вотчины Московская

Архангельскаго собора, самыя грамоты

Самарскаго Спасо-Преображенскаго мона-

стыря: списки— духовных* правительствъ

в* Белогородской епархіи въ 1735 году,

управителей сѵнодальныхъ вотчин*, справ-

щиков* Московской сѵнодальной тнпограг

фіп, ириходорасходныя ведомости сѵнодаль-

ных* дворцоваго и казеннаго прнказовъ,

Московской типографіп, конторы новокре-

щенныхъ дѣдъ; штаты Казанских* слав,-

греко-латпнекнх* школ*; списки восточ-

ных* архіереевъ, монастыреіі, ихъ обитате-

лей, а равно и россійскихъ, архіерейскихъ и

монастырских* вотчин*; духовныя заве-

щания вышеупомянутых* скончавшихся

архіереев* (кромѣ архіеппскопа Иродіона);

пріпшллегіи архимандриту Іосяфу Вол-

чанскому на Белорусское епископство (на

польском* и русском* языках*) и став-

лепная грамота его п друг. Личный и

предметный указатели, а также сводная

таблица J6J6 дел*, составлены согласно

устанорленнымъ для сего правилам* и

если есть пропуски, то весьма незначи-

тельные (пропущены въ указателе руб-
рики — «миссія», «иноверцы», «угодья»,

; «приходы» и друг.).



ДО 16-17    ПРИБАВЛЕНЫ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ 749

Не лишним* считаем* присовокупить и

слѣдующія сведенія объ этомъ изданіи.

«Оппсанія дѣлъ и документов* Архива

Святѣйшаго Сѵнода напечатано всего

14 томов*, из* коих* 1-й том* — библіо-

графпческая редкость (въ продаже нет*),

ІІ-іі том* въ двухъ частяхъ; томы II—VIII
за 1722— 1728 г.г. продаются съ уступ-

кою 75%; ІХ-й том* за 1729 г. оканчи-

вается печатаніемъ; томы X — ХП-й аа

1730—1732 г.г., разсматрпваемый ХѴ-й

и ХѴІ-й за 1736 г. продаются съ уступ-

кою 50ь/0; томы XVII, XVIII, XX, XXVII

и XXXI печатаются; томы XIII п XIV—

готовы къ печати. Въ недалеком* буду-

щем* половина д/Ьлъ Сунодальнаго Архива

за ХѴШ столетіе будете напечатана.

К. Здравомысловъ.

Діаконъ Іоаннъ Смолит. СиМФОІіія па

Новый п Встхііі Завѣтъ съ общими п

мпссіоперскпми параллелями. Часть ІІ-я.

С.-Петербург*. 1906 г., стр. 241—506 + 18.

Во второй части Симфоніи о. діакона

Іоавна Смолина, начинающейся съ 241-й

страницы, содержится перечень слов*

«обращаются» — «ѵпостасп». Какъ и въ

первой части (см. «Церковный Ведомости»

1906 г., Щ 49, стр. 3104),— здесь, послѣ

каждаго слова, кромѣ обычных* цитат*

Священнаго Писанія Ветхаго и Новаго

ЗавЬта, указаны мЬста, имеющія миссіо-

нерское и апологетическое значеніе, при

чем* цитаты, их* обозначающая, напеча-

таны жпрнымъ шрифтом*. Текст* Свя-

щеннаго Пнсанія приводится по русскому

сѵнодскому переводу Бибдіи.

Первая и вторая части Симфоніп въ

общемъ составляютъ солидную (въ 32%
лечатныхъ листа) справочную книгу, по-

лезную для миссіонеровъ, священнпковъ

и врѣх* изучающих* слово Боя;іс.

В* конце книги (стр. 1 — 18), в* каче-

стве приложеній, помѣщопы: краткій алфа-

витный бпблейскій указатель для полс-

мико-апологетическаго обихода на защиту

православія п хронологическая таблица,

показывающая время главнейших* собы-

тие библейской исторіи отъ сотворенія

міра до Рождества Христова по указанію

священныхъ книг*, заимствованная изъ

сочпненія студента Кіевской духовной

академіи Ивана Спасскаго (1857 года),
впослѣдствіи знаменитаго агіолога Сергія,
(покойнаго) архіеппскопа Владимірскаго.

Эти полезный дополненія дѣлаютъ нздапіе

о. діакона Смолина еще более пригодным*.

Поповъ.

Отвѣты Редакціи,

Свяш. Николаевской церкви с. А., П—скои
пархіп, В. С—щ. Денежпыя пожертвованія въ

пользу заграпичпыхъ православныхъ мопасты :
рей направляются «въ Хозяйственное при

Святѣйшемъ Сѵиодѣ Управленіе> съ точнымъ

указавіемъ, куда оиѣ должны быть отосланы

и на какой предметъ. Что же касается платы

за отсылку, то таковая не взимается, а рас-

ходы по пересылкѣ обращаются па особый
кредитъ. Деньги же отправляются не тотчасъ

по ихъ получепіи, а въ определенные сроки,

нѣсколько разъ въ течепіе года.

Сети. Симсоновской церкви с. 3.. У — ской
епархін, I- 11— ву. Вы спрашиваете, пзъ ка-

кпхъ нсточнпковъ долженъ получать квартир-

ное содержание вновь открытый второй штатъ,

если для него не пострсепъ домъ, ио неиме-
нию средствъ у строительнаго комитета. Отвѣтъ:

если при назиаченіп сего штата никакого осо-

баго распоряженія не нослѣдовало, то наемъ

помѣщенія для пего должепъ быть отнесенъ нлп

на средства Церкви п.тп на общіе причтовые

доходы, сь разрѣшенія епархіальнаго началь-

ства.

Ііъ Комитстъ О— aw спархіа.инаю свіічнаго
завода. Вы проенте сообщить вамъ 2-й пунктъ

цпркулярнаго указа Святѣйшаго Сѵнода отъ

10 іюпя 1886 г. за № 11. — Вотъ этотъ пунктъ:

* чтобы цѣны на свѣчи были назначаемы соот-

вѣтственпо дѣпазіъ на церковпыя свѣчн, выдѣ-
лываемыя изъ чпетаго нчелипаго воска па дру-

гихъ заводахъ>.
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• Свят, церкви с. У., Е—ской сп., Л. Н—ву.
Если выданный подрядчику наличный деньги

превышают* сумму u / 0 бумага, нмъ нредстав-

ленныхъ, то °/ 0 °/ 0 съ оныхъ должны быть при-

кладываемы къ нимъ и оставляемы въ Церкви
до окончанія работъ, когда всѣ бумаги, имъ

нредставленныя, будуть ему возвращены.

Діакопу с. Е., Б. С — о. Вы спрашиваете:

имена правящихъ еиископовъ въ Сибирскпхъ
епархіяхъ; гдѣ пмѣются свободныя штатныя

діаконскія мѣста; есть ли въ этихъ епархіяхъ
эмеритура и кассы взаимопомощи; какъ велико

въ нихъ казенное жалованье, а также прогон-

пыя деньги; каковы нрочія условія службы въ

нихъ и гдѣ можно найти вообще иодробиыя
свѣдѣнія о жизпи въ Сибири, ея климатѣ, на-

родѣ я т. п. Отвѣтъ: 1) Въ Иркутскѣ —архіе-
ннскопъ Тихонъ, въ Томскѣ архіеписгсоп* Ма-
карііі, во Владивосток'!; архіепископъ Евсевій,
въ Тобольскѣ епископъ Антоній, въ Краснояр-
ск (Енисейской епархіи) епископъ Евѳпмій,

въ Чнтѣ (Забайкальской епархіп) епископъ Ме-
ѳодій, въ Омскѣ епископъ Гавріилъ, въ Благо-
вѣщенскѣ (Приамурской епархіи) еппскопъ

Владиыіръ. 2) О преимуществахъ службы въ

Сибирскихъ епархіяхъ см. «Церк. Вѣд.» 1891г.
№ 26, стр. 239 и 242 и 1893 г! № 23, стр. 20—
203- 3) Остальными свѣдѣніямп редакція не

располагает*.

Псаломщику церкви с. Е., С—скогі епархіи,
Л. Б— у. Вы спрашиваете, обязана ли конси-

сторія 1) отвѣчать на обращенные къ ней за-

просы духовенства, посланные заказными па-

кетами; 2) увѣдомлять какъ о времени отправ-

лена посланныхъ епископомъ, для нредставле-

нія въ Святѣишій Сѵнодъ, прошепій и жалобъ
такъ и о результатахъ оныхъ. Отвѣтъ: обязана
отвѣчать только тогда, когда обращеніе и от-

вѣтъ на оное оилачены гербовыми марками по

75 к., увѣдонлять же о времени отправленія въ

Святѣйшій Сгнодъ не обязаны, если объ этомъ

не подано особое прошеніе, оплаченное (съ
отвѣтомъ) также 2 гербовыми марками того же

достоинства; объявлять же просителю о ре-

зультат его ходатайства предъ Святѣйшемъ

Сѵнодомъ должна только тогда, когда па нее

эта обязанность возложена Святѣйшимъ Сѵно-

домъ чрезъ епархіальпаго архіерея.
От. С—цы подъѣзд. пут. Свят. Т—чу. Вы

спрашиваете адресъ главнаго «Америкапскаго
епископа». Вотъ онъ: «Сѣверная Америка, Нью-
Іоркъ. Преосвященному архіепископу Алеутско-
му и Сѣверо-Амернканскому. America. Archi-
bishop of the Ortodox Hussion Church, in

North America. New Iork, 15 East 97 Street».

Архіепископская каѳедра нынѣ вакантна.

Jib ВѢДОМОСТЯМЪ     №Лг 1П-17

Діак-ну 0-ю Д-го Пр-та А. Е. 1) Если учи-

тельская служба въ школѣ воспитательнаго до-

ма даетъ право папенсію пзъ государственнаго

казначейства, а не изъ особыхъ капиталовъ

вѣдомства учреждены Императрицы Маріи, it

если на эту службу не простирается положеиіо

о пенсіяхъ учителямъ начальных* школъ Ми-

нистерства Народнаго Просвѣщенія, по кото-

рому служба учителя начальныхъ училшцъ въ

выслугу па иенсію по всякой другой какой-ли-

бо службѣ не зачитывается (Св. аак. т. Ш, изд.

189G г., ст. 416), то 7 лѣтъ вашего учительства

въ выше означенной школѣ подлежать зачету

на пенсію по епархіальиому вѣдомству, на осно-

ваніи статьи 14 Устава о пенсіяхъ епархіаль-

ному духовенству. 2) Служба-же въ Дѣтскомъ

пріютѣ трудолюбіа, какъ не дающая сама по

себѣ права на пенсію, на оспованіи тон -же

14 ст. названнаго Устава зачету въ пепсіовную

выслугу но епархіальномъ вѣдомству не подле-

жит*, и просить о таковомъ зачотѣ пѣтъ за-

коннаго основанія и во всяком* случаѣ въ на-

стоящее время, до выхода за штат*, прежде-

временно.

Свящ—ку Верхне-Цх. прихода, С— кой ел.,

О. М. Съ просьбой о сообщеніи па счет* поло-

женія и объ ускореніи дѣла по интересующему

васъ ходатайству слѣдуетъ обратиться ио при-

надлежности, гдѣ дѣло производится. Редакція

же Церк. Вѣд. справки никакой дать не мо-

жет*.

Еапитану М—ву, Вопрос*: сохраняотъ-лп

отставной офнцеръ при посвященіи его въ нріі-

ходскіе священники выслуженную ио военному

вѣдомству пенсію? Отвѣтъ. По силѣ ст. 439 свод.

воен. пост. 1869 г. (кн. ѴПІ), на военных* в

гражданских* чинов* военпаго вѣдомства про-

стирается общее пенсіонное правило, что съ

ноступленіемъ пенсіонера снова в* дѣйствн-

тельную службу производство его прежде вы-

служенной пенсіи прекращается. Изъятія нзъ

сего правила составляютъ пенсіи: за оеобыя
заслуги, за раны, за учебно-воспитательскую и

законоучительскую службу. О сохраненіи же

всѣх* вообще выслуженных* по военпому вѣ.

домству пенсій при ноступленіи пенсіоперов* на

священнослужительскую службу въ законѣ ука-

заній не иаѣется, и посему на таковыя непсін
за выше означенными изъятіями, с* поступле-

ніемъ пенсіонеровъ во священники, притом* на

должность штатную и съ содержащем* отъ

казны простирает* свою силу донынѣ дѣй-

ствующій указ* 28-го февраля 1798 г., по ко-

торому производство пенсіп прекращается; но

если при этомъ содержаніе по должности оказы-

вается меньшим* пенсіи,   то къ нему дѣлается
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добавка, чтобы сравнялось с* производившеюся

пепеіей. Нужно къ сему замѣтить, что разрѣ-

шеніе вопроса о сохранепіи пенсій на службѣ

въ каждом* отдѣльномъ с.іучаѣ, принадлежите

Департ. Госуд. казиачейства (Св. зак. т. Ш
изд, 1896 г. Уст. о пен. ст. 221—222).

ОБЪЯВДЕ^ІЯ.
Отъ Астраханской духовной консисторіи

свиъ объявляется» что въ оную 2 іюин 1906 года

вступило прошеніѳ крестьяпина села Завътваго, Чер-
ноярскагп уъзда Ѳедора Кондратьева Абросимова, жи-

■пѵьствѵющаі о на коннозаводско.мъ уч. As 8, Шаведь-
кппа, Донской области, о расторженіи брака его съ

женой Педагеей Петровой Абросимовой, урожденною

Ковалевою, вънчаннаго прпчтомъ Николаевской церкви

сгла Завътнаго. По эаявленію просителя, безвъетпое
огсутствіе его супруги началось пзъ села Завътнаго,
Чірвоярскаго уъзда съ 1897 года. Силою его объявле-
ния всъ места и лица, могущія пиъть свьдънія о пре-

бываніи безв/істно отсутствующей Иелаіеи Петро-
вой Абросимовой, обязываются немедленно доставить

орыя въ Асіраханскую духовную ковспсторію.

Отъ Благовѣщенской духов, консисторіи
спмъ объявляется, что въ оную 6 Февраля 1907

года вступило прошепіе казака Екатерининской ста-

ницы, Амурской области Іустнна Павлова Глотова,
о расторжении брака его съ жепой Анисіей Степаносой,
урожденной Кобзарь, пЪпчаннаго прпчтомъ Екатерп-
пппской церкви Благовъщенской епархіи 7 января

1898 года. По заявленію просителя Іустина Глотова,
безвѣстное отсутствіе его супруги Анисіи Степановой
началось изъ станицы Екатерининской, Амурской обла-
сти въ 1901 г Силою сего объявленія всѣ мъста п

лпца, могу тія имъть свъдънія о пребыванш безвѣстно

отсутствующей Анисіи Степановой Глотовой, обя-
зываются немедленно доставить оныя въ Бдаговъшен-
скую духоввую ковнсторію.

Лтъ Волынской духовной консисторіп
^ симъ объявляется, что въ оную 13 августа 190»
года вступило прошеніе крестьянки Февроніи Алексан-
дровой Вересвякь. жительствующей въ гор. Житоміръ,
Каретный пер., д. 5, о расторжении брака ея съ му-

жемъ Антономъ Мартпновымъ Вересвякомъ, вънчан-

наго ііричтомъ Св. -Троицкой церкви села Иванкова,
Житомірскаго уѣзда 30 января 189» года. Но заявле-

нии просительницы Февропін Александровой Пересилит,,
безвестное отсутствіе Антона Вереснлка началось изъ

села Волссова, Жнтомірскаго уѣзда въ 189* г. Силою
сего объявленія всъ мъста и лица, могущія нміть свъ-

дънія о пребыванігі безвѣстно отсутствующаю Ан-
тона Вересняка, обязываются немедленно доставить

оныя въ Волинскую духовпую копсисторію.

Птъ   Волынской   духовной   консисторіи
** снмъ объявляется, что въ оную 2, марта 1907
года вступило прошеніѳ крестьянина И*, тра Иванова
Масного, жительствующаго въ гор. Житоміръ, около

Бердичевскаго моста, о расторженіи брака его съ же-

ною Харитиной Филипповой, урожденной Моргуновой,
вънчаннаго причтомъ Св.-Троицкой церкви села Мо-
лочекъ, Житомірскаго уъзда 13 октября 1890 года.

По заявлвнію просителя Петра Масного, безвъетное
отсутствіѳ Харнтины Масной началось изъ гор. Жи-
томіра въ мат, 1899 года. Сплою сего объявленія всъ

мъста и лица, могущія имъть свъдънія о пребываніи
безвѣстно отсутствующей Харитикы Иіиной, обязы-
ваются немедленно доставить опыя въ Волынскую ду-

ховную копспсторію.

Птъ Вятской духовной консисторіи
" симъ объявляется, что въ овую 7 марта 1907 года

вступило прошепіе потомственной почетной гражданки

Змидіи Петровны Семенниковой, урожденной Молча-
повей, жительствующей въ гор. Вьткъ, по Спасской
ул., въ д. купца Николая Клабукова. о расторжепіп
брака ея съ мужемъ СтепаномъСтепановымъ Семеп-
аиковымъ, вънчаннаго прпчтомъ Покровской церкви

города Сарапула 2» января 189В года. По заявлепію
просительницы Змиліп Петровны Семенниковой, без-
въетное отсутствіе ея cj'npyra Степапа Семенникова
началось изъ города Вяткп съ іюля 1901 года. Силою
сего объявленія всъ мъсіа и лица, могущія вмъть

свъдънія о пребыеаніи безвѣстно отсутствующаю

Степана Степанова Семенникова, обязываются no -

медленно доставить оныя въ Вятскую духовную коп-

сие ирію.

Отъ Грузино-Имеретинской Святѣйшаго

Правительствующаго Сѵнода Конторы
симъ объявляется, что въ оную 17 іюля 190G года

вступило прошеніе капитана 1-го разряда Ивана Дмит-
риева Шагина, жительствующаго въ гор. Баку и слу-

жаі о помощ. командира шх. «Мушъ», пар. Комн.
■ Надежда», о расторжении брака его еъ женою Маріей
Александровой Шагиной, урожденной Вольфъ, вьіі-

чаннаго причтомъ села Рынка. Царицыпскаго уѣзда,
Сарат. губерніи Михапдо-Архаятельской церкви 27 яп-

варя 1891 года. По заявленію просителя Ивана Дмит-
риева Шагина, безвъетное отсутствіе его супруги Ma-
pin Александровой Шагиной началось изъ города Са-
ратова въ 189* г. Сплою сего объявленія всъ мъста

и лица, могущія пмѣть свъдЪнія о пребываніи без-
впетноотсутствующей Маріи Шагиной. обязываются
немедленно доставить оныя въ Грузино-Имеретинскую
Сѵнодальную Контору.

Отъ Грузино-Имеретивской Святѣйшаго

Правительствующаго Сѵнода Конторы
симъ объявляется, что въ оную 12 Февраля 1907 года

вступило прошеніе княгини Екатерины Константи-
новны Абашидзе, урожденной Микевадзе, жительствую-

щей въ гор. Озургеты, о расторжеиіп брака ея съ му-

жемъ князенъ Иваномъ Зурабовымъ Абашидзе, във-

чанваго прпчтомъ Кулашскэй Распятіевсксй церкви

13 воября 1886 года. По заяеленію просительницы

княгини Екатерины Константиновны Абашпдше, без-
въствое отс\*тствіе ея супруга кпязя Зарабова Абашидзе
началось изъ гор. Батума 1 Февраля 1901 года.

Силою сего объявлевія всъ мъста и лица, могущія нмѣть
свъдънія о пребыванш безвѣстно отсутствующаю

князя Ивана Зурабова Абашидзе, обязываются немед-

ленно доставить оныя въ Грузино-Имеретинскую Сг-
нодальную Контору.

Отъ Грузино-Имеретинской Святѣйшаго

Правительствующаго Сѵнода Конторы
симъ объявляется, что въ овую 28 сентября 1906 года

вступило прошеніе Елены Денисовой Грушецкой, уро-

жденной Черниковой, жительствующей въ гор. Баку,
о расторженіи брака ея съ мужемъ губернскимъ секре-

таремъ Иваномъ Ивановым ъ Грушецкпмъ, вЪнчаннаго

прпчтомъ *-го Закаспіііскаго стрълковаго баталіоиа
церкви 28 сентября 188» года. По заявленію проситель-

ницы Елены Денисовой Грушецкой, безвъетное отсут-

ствіе ея супруга Ивана Иванова Грушецкаго началось

н;>ъ города Тифлнса въ 188G г. Сплою сего объявле-
нія всъ м сета и лица, могущія имѣть свЪдЪнія о пре-

бывали безвѣстно отс^тствикщаго Ивана Грушец-
каго, обязываются немедленно доставить оныя въ Гру-
зино-Имеретинскую Сѵнодальную Контору.

Отъ Грузино-Имеретинской Святѣйшаго

Правительствующаго Сѵнода Конторы
симъ объявляется, что въ овую 30 ноября 1906 года

вступило прошеніе перепдеко-подданной Варвары Геор-
гіевны Тумасовой, жительствующей въ гор. Тифлисъ,
по Михайловскому просп. д. № 109, о расторженіи
брака ея съ мужемъ перейдено -подданнымъ Абрамоыъ
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Илыічемъ Тумасовымъ, вънчаннаго прпчтомъ Тиф-
лисской Успенской римско-католической церкви 26 ап-

рЪля 1895 года. По заявленію просительницы Варвары
Георгіевиы Тумасовой, безвъетное отсутствіе ея суп-

руга Абрама Ильича Тумасова началось изъ гор. Тпф-
лиса въ 1895 г. Сплою сего объявленія всъ мъста п

лица, могущія имъть свъдЪнія о пребыванш безвѣстно
отсутствующа ю Абрама Ильича Тумасова, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Грузппо-Нме-
ретиискую Сѵнодальпую Контору.

Отъ І$катеринославской дух. консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 21 января 19J7

года вступило прошение мъщанки Екатерины Ивано-
вой Коротаевой, жительствующей въ дер. Кленовой,
Камышевахской волости, БахмутскаГо уъзда, Екате-
рнпославской губерніи, о расторженіи брака ея съ му-

жемъ Константнномъ .Іукипымъ Коротчаевымъ. във-
чаннаго прпчтомъ церкви Николаевской рудвика «Зо-
лотое» Славяносербскаго уъзда, Екатерннославской гу-

берніп 11 ноября 1898 года. По заявленію проситель-

ницы Екатерины Корогчаевой, безвъетное отсутствіе
ея супруга Константина Коротчаева пачалось изъ

деревни Кленовой, Бахмутскаго уъзда въ 1899 г. Сплою
сего объявленія, всъ мъста п лица, могущія имъть
свъдъпія о пребыванш безвѣстно отсутствующаю
Константина Коротчаева, обязываются немедленно
доставить овыя въ Екатерпнославскую духовную кон-

систорию. '

Отъ Калужской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 2 марта 1907 года

вступило прошеніе крестьянки Лихввнскаго уъзда, Нѳ-

сковатской волости, села Жеремина Пелагеи Демьяно-
вой Штыковой, жительствующей въ с. ЖереминЪ,
Лпхвинскато уъзда. о расторжоиіи брака ея съ мужемъ
крестьянипомъ Лихвинскаго уъзда, Песковатской во-
лости, села Жеремина Митрофаномъ Ивановымъ Шты-
ковымъ, вънчаннаго прпчтомъ села Жеремина, Лпх-
винскаго уъзда 19 января 189і) года. По заявлевію
просительницы Пелагеи Штыковой, безпЪстпое отсут-
ствие еа супруга МитроФана Штыкова началось изъ

села Жеремина 1895 года. Силою сего объявленія всъ
мѣста и лица, могущія имъть свъдбнія о пребыванш
безвѣстно отсутствующаю ІНитрофана Иванова
Штыкова, обязываются немедленно доставить опыя въ

Калужскую духовную  консисторію.

Отъ Калужской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ овую 26 Февраля 1907

вступило прошеніе крестьянки сельца Пречнстаго, Бо-
городицкой волости, Мосальскаго уъзда Прасковьи Ки-
рилловой Петраковой, жительствующей въ сельцъ Пре-
чветомъ Мосальскаго уъзда, о расторжении брака ея
съ мужемъ крестьянином!, деревни Хрисаповой Пят-
ницы, Котовской волости, Мосальскато уъзда Заха-
ріемъ Ивановымъ Петраковым ъ, вънчаннаго прпчтомъ

Илышской церкви села Котова, Мосальскаго уі.зда
14 января 1879 года. По заявленію просительницы

Прасковьи Иетраковоп.безвЪствое отсутствіеея супруга

Захарія Иванова Петракова началось пзъ деревни

Краснинова 1893 года. Свлою сего объявленія всъ мъ-
ста и лица, могушія имъть свъдѣвія о пребыванш без-
вестно отсутствующаю Захаргя Иванова Петра-
кова, обязываются неиедленво доставить оныя въ Ка-
лужскую духоввую консисторію.

Птъ Костромской духовной КОНСИСТОрІИ
'■' симъ объявляется, что въ оную 7 Февраля 1907
года вступило прошевіе потомственнаго почетного гра-

жданина Ѳеодора Иванова Покровскаго, жительствую-

щаго ва Марьинской ул., гор. Костромы въ д. Т.П. Ан-
дрониковой, о расторжении брака его съ женой Анной
Алексъевой, урожденною Гусевой изъ мъщанъ гор.

Керенска, Пензенской губерніи, вънчаннаго прпчтомъ

Христорождествевской церкви города Харькова 2 Фев-

раля 1892 года. По заявлению просителя Иокровекаго,
безвъетное отсутствіе его супруги Анны Алексъевой
началось изъ города Харькова въ маъ 1893 года. Силою

сего объявления всъ мъста п лица, могущія имъть

свЪдЪнія о пребываніи безвѣтно отсутст'ующей по-

томственной почетной гражданки Анны Алексіьевой
Покровской, обязываются немедленно доставить опыя

въ Костромскую духовную конспсторію.

Птъ      Курской     духовной    консисторін
"■ симъ объявляется, что въ оную 15 декабря 1906

года вступило прошеніе крестьянина Андрея Іоапнова
Строжки, жительствующаго въ слоб. Борвсовкъ, Грай-
воропскаго уъзда. о рас горжей іи брака его съ женою

Ольгою Григорьено:о. урожденной Ѳедоровою, вънчан-

наго прпчтомъ Николаевской церкви село Никольскаго,
Тимскаго уъзда 8 ноября 1899 года. По заявленію про-

сителя Андрея Стрижки, безвъетпое отсутствіе его суп-

руги Ольги Григорьевой Стрижки пачалось пзъ сло-

боды Борисовки, Грайворонскаго увзда съ 1899 года.

Сплою сего объявлешя всь мъста и лица, могущія

пмъть свъдънін о пребыванш безиѣстно отсутствую-

щей обязываются немедленно доставить оныя въ Бур-
скую духоввую конспсторію.

Птъ Минской духовной конспсторіи
^ симъ объявляется, что въ оную 6 марта 1906 года

вступило прошеніе отставного подпоручика Дмитрія
Степанова Онопріенко, жительствующаго въ городе

СлуцкЪ, о расторжении брака его съ женою Маріею Фп-
лппповою Опопріенко, вънчаннаго прпчтомъ при

Управлевіп Витзбскаго Губ. войск, нач. церкви го-

рода Витебска 6 Февраля 1870 года. По заяоленію про-

сителя Дмитрія Степанова Онопріепко, безпъстлое от-

сутствие его супруги Маріи Филипповой Онопріенко
началось изъ города Слуцка, Минской губерпіп съ

1893 года. Силою сего объявлевія всъ мъста в лица,

могущія имъть свъдънія о пребыванш безвѣстно от-

сутствующей 3/аріи Филипповой Онопренко, обязы-
ваются немедленно доставить оныя въ Минскую ду-

ховную   консисторію.

Отъ Нижегородской духов, консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 20 Февраля 1907

года вступило прошеніѳ крестьянской жены села Кн-
това, С-ргачскаго уѣзда Евфиміи Ониспмовой Сухано-
вой, жительствующей въ с. Кптовъ, Сергачскаго уъзда,

о расторженін брака ея съ мужемъ Ѳеодоромъ Яков-
девымъ Сухановым ь крестьянипомъ села Китова, Сер-
гачскаго уъзда, вънчаннаго прцчтомъ церкви села Ки-
това, Нижегородской епархіп 12 января 1898 года.

По заявлецію просительницы Сухановой, безвъетное
отсутствіе ея супруга Ѳеодора Яковлева Суханова на-

чалось изъ города Рыбинска въ октябрь 1899 года.

Силою сего обънвленія всъ мъста и лица, могу щія имъть
свъдънія о пребыванш безвпетно отсутствующаю

Ѳеодора Яковлева Суханова, обязываются немедленно
доставить оныя въ Нижегородскую духовпую конси-

сторію.

Отъ Омской духовной консисторів
симъ объявляется, что въ оную 7 сентября 1906

года вступило прошеніе крестьянской жены поселка

Андреевскаго, Тюкалинскаго уъзда, Тобольской губер-
ніи Александры Ѳедоровой Кудашевой, жительствую-

щей въ гор. Омскъ, въКривощековой на Новоіі арендъ,
въ д. Бутова, о расторжѳніи брака ея съ мужемъ Фн-
липпомъ Арсентьэвымъ, вънчаннаго прпчтомъ Бого-
словской церкви села ГустаФовскаго, Тюкалинскаго
уъзда, Тобольской губервіи 31 октября 1893 года. По
заявленію просительницы Кудашевой, безвъетное отсут-

ствіе ея супруга Филиппа Арсентьева Кудашева нача-
лось изъ гор. Омска въ 1895 г. Силою сего объявлепія
всъ мъста и лица, могущія имъть свъдънія о пребыва-
нш безоп.стно отсутствующаю Филиппа Арсентьева
Кудашева, обязываются немедленно доставить опыя

въ Омскую духовную  консисторію.

Отъ Пензенской духовной коясисторія
симъ объявляется, что въ оную 9 Февраля 1907

года вступило прошеніе крестьянина села Каменки,
Чембарскаго   уъзда   Максима   Тимофеева   Сапвлкииа,
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жительствующаго въ томъ же селЪ, о расторженш

брака его" съ женой Марѳою Семевовою, вънчаннаго
прячтомъ села Каменки 22 октября 1899 года. По
заявленію просителя СапЪлкана, безвъетное отсутствіе
его супруги Мароы СапЪлкиной началось со станціи
Кистендей 1'язано-Уральской я;ел. дор. въ первыхъ

чпелахъ декабря 1900 гола. Силою сего объявленія всъ
мъста и лица, могушія имъть свъдъпія о пребываніи
безвѣстно отсутствующ й ііарьы Семеновой Санѣл-
кинпй, бязываются пемедлепно доставить оныя въ

Пензенскую духоввую ковсисторію.

Отъ Пензенской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 21 Феврали 1907

года вступило прошеніе жены запаснаго рядоваго изъ
крестьянъ села Мамлевки, Петровскаго уъзда. Сара-
товской губерніи Надежды Ивановой Шустовой, жи-

тельствующей въ Пензъ на Введенской ул., въ д Го-
лубева, о расторженіи брака ея съ мужемъ Акпмомъ
Ѳеодоровымъ Шустовымъ, вънчаннаго прпчтомъ Ка-
запской церкви гор. Пензы 29 апрЪля 1901 года. По
заявленію просительницы Надежды Шустовой, безвъ-
етное отсутствіе ея супруга Акима Шустова началось
изъ гор." Пензы въ септябръ 1901 года. Силою сего
обълвлепіл всъ мъста и лица, могущія имъть свъдъ-
иіл о пребывании безвестно отсутствующаю Акима
Ѳеоіорова Шустова, обязываются немедленно доста-

вить оныя въ Пензенскую духоввую конспсторію.

Отъ Пермской духовной консисторіи
симъ объявляется, что въ онуго 30 мая 1906 года

вступило прошеніе крестьянской жены Пермской гу-

бернии, Красноуфимскаго уъзда, Быковской волости,
деревни Горбуновой Нарвары Евѳимовой Лодыгиной,
урожденной Чайпниковой, жительствующей въ мъстъ

приписки, о расторженіп брака ея съ мужемъ Степа-
помъ Васпльевымъ Лодыгппымъ, происходящимъ взъ

крестьянъ Пермской губерніи, Красноуфимскаго уъзда,
Быковской волости, деревни Горбуновой, вънчаннаго
нрвчтомъ Казанско-Богородицкой церкви Быковскаго
села, Красноуфимскаго уъзда 22 января 1893 года.
Но заявлевію просительницы Варвары Евѳиыовой Jo-
дыгнвоіі, безвъетное отсутствіе ея супруга Степана
Васильева Лодыгина пачалось пзъ -.Іебедено-Мрассо-
Колдитской системы. Алтайского округа съ 1901 года.

Сплою сего объявленія всъ мъста и лица, могущія имъть
свъдънія о пребыванш безвѣстно отсутствующаго

Степана Васильева .Тодышна, обязываются немедленно

доставить опыя въ Пермскую духовную ковсисторію.

Отъ Ставропольской духов, консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 26 Февраля 1907 года

вступило прошеніе крестьянина Воробьевской волости,

Богучарскаго уъзда, Вороненхкой губерніп ЕвграФа
Иванова Бражпіікова, жительствующаго вблизи ста-

ницы Константиповской, Кубанской области на хут.

Ефремова, о расторженш брака его съ женой Евдокіей
Егоровой Бражпиковой. въпчанпаго прпчтомъ Міі-
хапло-Архангельской церкви станицы Константпнов-
скоіі. Кубанской области 1» япваря 1896 года. По
заявлепію просителя ЕвграФа Бражникова. безвъетвое
отсутствіе его супруги Евдокіи Егоровой Бражвиковой

началась изъ хутора Еавремова, Кубанской области
въ 1901 г. Силою сего объявления всъ мъста и лица,

могущія амъть свъдъвія о пребыванш безвѣстно

отсутствующей Евдокіи Егоровой Гражниковой,
обязываются вемедленно доставить оныя въ Ставро-
польскую духовную консисторію.

Отъ Ставропольской духов, консисторіи
симъ объявляется, что въ оиую 19 іюля 1906 года

вступило прошеніе крестьянина хутора Димптро-Со-
лунскаго, Крымгиреевской полости, Александровскаго
уъзда, Ставропольской губерніи Гавріила Оедотова Ѳи-
сенко, жительствующаго въ означенномъ хуторъ Дпми-
тро-Солунскомъ, о расторженіи 'брака его съ женою

Зиновіей Евѳимовой Ѳпсенко, вънчаннаго прпчтомъ

Георгіевской церкви села Крымгиреевскаго, Алексан-
дровскаго уъзда, Ставропольской губерпіп 25 лнвара

1900 года. По заявленію просителя Гавріила Ѳисепко,

безвъетвое отсутствіе его супруги Зиновіи Евеимовой
Ѳпсенко началось изъ хут. Дпмитро-Солунскаго, Став-
ропольской губерніп 15 іюпя 1901 года. Силою сего

объявления всъ мъста и липа, могущія имЪть свъдънія
о пребыванш безвѣстно отсутствующей Зиновіи Ев-
ииміевой Ѳисенко. обязываются немедленно доставить

оныя въ Ставропольскую духовную конспсторію.

Отъ Ставропольской духов, консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 15 Февраля 1907

года вступило прошеніе мъщанина города Новороссій-
ска, Черноморской губерпіп Стефана Діімитріева Но-
вакъ, жительствующаго въ стаи. Кпршільской. Ега-
терпнодарскаі о отдъла. Кубанской области, о растор-

жеиіп брака его съ женою Мариной Нпконовой Новакъ,
вънчаннаго прпчтомъ Сергіевской церкви слободы Усть-
Дабинской, Ку G; некой области 11 ноября 1898 года.

По заявлепію просителя Стефана Новакъ, безвъетное
отсутствие его супруги Марины Нпконовпы Новакъ
началось пзъ станицы Кпрппдьской, Кубанской обла-
сти въ 1898 г. Силою сего объявленія всъ мъста и

лица, могушія имъть свъдъвія о пребыванш безвіьстио
отсутствуюіиеИ Марины ІІиконовоіі Цовакъ, обязы-
ваются немедленно доставить овыя въ Ставропольскую
духовную конспсторію.

Отъ Ставропольской духов, консисторіи
симъ объявляется, что въ оную 13 декабря 1906

года встз'пнло прошеніе крестьянина села Ногутскаго,
Александровскаго уъзда, Ставропольской губерніи Ва-
снлія Михайлова Грамозда, жительствующаго въ се-

лении Ногутскомъ. Ставропольской губервіп, о растор-

женш брака его съ женою Ксеніей Ивановой Грамозда,
вънчаннаго прпчтомъ Николаевской церкви села Но-
гутъ. Ставропольской губерпіи 30 япваря 1895 года.

По заявленію просителя Ііаспдія Грамозда, безвъетное
отсутствіе его сз'пруги Ксеніи Ивановны Грамозда
началось пзъ селенія Ногутскаго, Ставропольской гу-

берпіп 5 декабря 1901 года. Силою сего объявлепія всъ
мъста и лица, могущія имъть свъдънія о пребыванш
безвпетно отсутствующей Ксеніи Пванввны Гра-
мозда, обязываются немедленпо доставить оныя въ

Ставропольскую духовпую конспсторію.

Въ  Конторѣ   «Церковныхъ  Вѣдомостей»   (Конно-
Гвардейскш бульваръ д. 5, кв. 7).

ПРОДАЮТСЯ:

ВЫСОЧАЙШЕ учрежденнаго Предсоборнаго Присутствія,   какъ  общихъ со-
браны, такъ и шести отдѣловъ его въ двухъ томахъ, по цѣнѣ 2 р. за томъ.



754 ПРИБАВЛЕНИЯ КЪ ЦЕРКОВНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ    Ж£ 16-17

'

g©oo©©©o©©©oo©©:©©o©oo©©©©©©oe©

ВЪ СѴНОДАЛЬНЫХЪ КНИЖНЫХЪ ЛАВКАХЪ,                %
въ С.-Петвгбургѣ —въ зданіи Святѣйшаго Сѵнода и въ здані

по КаОинетской улицѣ,

ПРОДАЮТСЯ СЛѢДУЮЩІЯ книги

Сшдальной Ткпографін,

О редѣотіімъ Святѣйшіго Сѵща on 2
4-го апрш 1901 года за № 1148, установлен празт-
тваяів ll-ro мая дня памяти святыхь перво/ччтелзй
слозешхъ Меводія я Кяріліа въ духовно-уіеИнихъ
зазеіеііяхъ и дершпідъ шшахъ. Въ цѣляхь озна-
комлен^ учащегося юлоашва сь жизаію н щвихіе

святыхъ Меоодія и Кирилла предлагаются:

Изборникъ, службы, жптія, словеса

похвальна и акаѳистъ ' святымъ учителемъ

словенскимъ Кврхллу и Меѳодію обдержай,
церк. печ., въ 16 д  л., въ бум. 25 к.

То же, (безъ службы), пъ бум. 15 к.

Житія свв. Меѳодія и Кирилла,
гражд. печ., въ 4 д. л., въ бум. 7 к.

Жизнь и подвиги свв. Кирилла и

Меѳодія, гражд. печ., въ 4 д. л., въ бум. 7 к.

Краткое сказаніе о жизни свв. Ме-
ѳодія и Кирилла, церк. печ., въ 4 д. л.,

ц. 2 коп.

Акаѳистъ свв. учителемъ словен-

скимъ Меѳодію и Кириллу, церк. печ.,

въ 8 д. л., пъ бум. 10 к.

Служба свв. равноапостольнымъ
Меѳодію и Кириллу, церк. печ., въ

бум. 20 к.

ТАИЪ ЖЕ ПРОДАЮТСЯ:
Грамота на ноставленіе въ санъ прото-

іерея, откр. листъ, ц. 50 к.

Служба, житіе и чудеса св. Ни-
колая,   Мѵрликійскаго   чудотворца,

(память  9 мая и 6-го дек.)
4 д. л., ,въ бум. 95 к

нъ 32
колеи

церк. печ.,  въ

въ колен. 1 р. 50 к.;

д. л., съ кинов.,  въ бум. 15 кои., въ

35 к.; безъ кинов. 8 к.; гражд. печ.,

въ 4 д. л., въ бум. 70 к., въ колен. 1 р. 25 к.:

въ 32 д. л., въ бум. 15 к., въ колен. 55 к.

Служба и акаѳистъ св. Алексію
митрополиту, всея Россіи чудотв.,

съ прпсовокупленіемъ житія его и сказанія
объ обрѣтеніи и перенесеніи его святыхъ

мощей, церк. печ., въ 4 д. л., съ кинов. и

хромо литограф, изображ., въ бум. 45 к., въ

колени. 95 к. (Память 20 мая;.

Служба преподобному Нилу, Сто-
лобенскому чудотворцу, церк. печ., въ

16 д. л., въ бум. 15 коп.: гражд. печ., въ

16 д. л., въ бум. 15 к. (Память 20 мая).
Акаѳистъ Пресвятой и Животво-

рящей Троицѣ, церк. печ., въ 8 д. л., въ

бум. 25 к.: въ 32 д. л., въ бум. 15 к., въ

коленк. 35 к.; гражд. печ., въ 8 д. л., въ

бум. 25 к.; ьъ 32 д. л., въ бум. 15 к., въ

коленк. 35 к.

Служба на день Вознесенія Го-
сподня, церк. печ., съ к^нов., въ 16 д. л.,

въ бум. 10 к.

Служба въ недѣлю Пентикостіи
(въ Троицынъ день), гражд. печ., въ 16 д. л ,

въ бум. 15 к.

Молитвы, чтомыя въ навечеріи Пяти-
десятницы, церк. печ., въ листъ, съ кинов.,

въ бум. 50 к.; въ 16 д. л., въ бум. 7 к.

©©©©©©©©S©©©©©©5©©©©©©©©©©©©©©§
Содержаніе: Именной Выгочайішй указъ Правительствующему Сенату. —Выспчайіпія награды —

Отъ Учебнаго Комитета и Хозяйственна™ У правд н : я при Святѣйшемъ Сѵнодѣ. Нрибавленіп: Слово
на Пасху. —Что нужно для обновленія правослапнаго русскаго прихода?— Изъ періодической печати,—

Хроника. —Сообщеиія  изъ заграницы.— Сообщения о новыхъ книгахъ. —ОтвЬты редакціи.— Объявленіл.

При семъ №-рѣ разсылается всѣмъ подписчикамъ разъясненіе Главнаго Упра-
вленія Землеустройства и Земледѣлія по переселенческому вопросу. -♦-

Подписная цѣна на   «ЦЕРКОВНЫЙ ВЕДОМОСТИ» 3  р.   въ   годъ   съ   дост.

и перес, за границу 4 р. Отдѣльные ДУв по 14  к.  съ   пересылкой.

Объявленія печатаются по слѣдугощей цѣнѣ: за объявленіе. занимающее страницу— 70 рублей,

половину страницы— 35 рублей, за ыѣсто, занимаемое одной строкой петита въ два столбца, -

1 рубль и за мѣсто, занимаемое строкой петита въ одинъ столбецъ, —50 коп.

ДДРЕСЪ РЕДАКЩ И КОНТОРЫ: С.-Петерэургъ, Конногвардейскій бульваръ, д. 5, кв. 7-

Слодующій № 18 «Церк, Вѣдом.» выйдетъ 6-го мая 1937 года,

С.-Петербургъ, 17 апрѣля 1907 г. Редакторъ протоіерей В. Жзіакилъ.

СѴНОДДЛЬНДЯ   ТпПОГРА'ИЯ.
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Только что поступила вт. высшей степени интересная книга
профессора А. П. «Лебедева:

СЛЪПЫЕ ВОЖДИ.
Четыре момента въ исторической жизни Церкви. М., 1907 г. Цѣна 50 к., съ перес. 70 коп.
Продается въ книжномъ магазине  И. Л. ТУЗОВА,   въ СПБ. Гостиный Дворъ, маг. № 45.

Гг. иногороднымъ  всѣ книги высылаются немедленно.

СУСАЛЬНОЕ ЧЕРВОННОЕ ЗОЛОТО!
для золоченія главъ, крестовъ, иконостасовъ,
кіотъ и проч.,  2  собственныхъ  мастерских*

Оватьевъ ГАБРШЛА И ѲЕОДОРА

СДОИРНОВЫХЪ.
Фирма существуетъ съ 1849 года.

ВЪ МОСКВѢ, Ильинка, домъ Воскресенскаго
Новоіерусалимскаго монастыря.

Подробные прейскуранты по требованію высылают-
ся безплатно.  Пересылка   товаровъ   по  почтѣ

скоро и аккуратно за нашъ счетъ.    10 — 3

ВЫШЛО И ПГОДАЕТСЯ:

-** ПОСОБІЕ *t
къ изученію и преподаванію второй части

православнаго христіанскаго катихизиса.

Проф.-прот. С. А. Солщітп.тскало.  Цѣна 20 к.

Книгопродавцамъ
50°/ о уступки.

20°/ 0 ,  учащимся  30°, 0 , воинамъ

3—3

Колокольный заводъ Бр. КОШРОВЫХЪ въ с, Митченкахъ,
иринимаетъ заказы на отливку разнаго вѣса

новыхъ колоколовъ и переливку старыхъ, съ

ручательствомъ за ихъ крѣпость на пять лѣтъ и

за болыпіе колокола съ разсрочкой части платежа.

Съ запросами обращаться по адресу: Мѣспкчко

Ѵатуринг, Уерииювск. губ., въ с. Митченки. 5 —4
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*       Иконы для церквей и иконостасовъ художеств, мастерской и церковной утвари.

-4 ИВ. ИВ. ЗОТОВА +-
Н'Ь ГОР. ЧЕІ»ІШГОІ№.

Желающимъ пріобрѣсти иконы —точныя копіп молящагося на камнѣ пли въ ростъ въ мантіи —

преіі. СЕРАФИМА, св. ѲЕ)ОДОСІЯ и друг, святыхъ —предлагаю таковыл на выгодныхъ
условіяхъ, а дабы удостопѣрить заказчика въ изящности работы иконы, высылаю безъ задатка
и наложеннаго платежа. Если икона не выполнена художественно, принимаю на свой счетъ.
Для перваго ознакомленія цѣны назначены самыя доступныя и для бѣдныхъ церквей. Иконы
пишутся на иастоящемъ Аоонскомь кппарисѣ съ чеканкою по червониому золоту, съ укра-

шеніемъ разноцвѣтною эмалью — въ 3 арш. 100 р., 2'/ г ари. 85 р., 2'/ 4 арш. 75 р., 2 арш.

65 р., I 8 /,- арш. 55 р., 1'/з араі. 45р., 1'/< арш. 35 р., 1 арш. 30 р., 12 вершк. 17 р.,
10 вершк. 15 р. На простыхъ доскахъ, полотнѣ пцинкѣ, безъ позолоты, на половину делевле.

Въ бронзовыхъ чеканныхъ массивныхъ ризахъ, золоченыхъ чрезъ огонь, замѣняющихъ сере-

бряныя ризы, съ украшеніемъ эмалевымъ вѣнцомъ въ 2 арш. 125 p., Vj t арш. ПО р.,
l' /з арш. 100 p., l' u арш. 85 р., 1 арш. 65 р. За иконы въ 2 и 3 лик» приплачиваютъ
'і 4 стоимости за каждый ликъ преп. Серафима въ ростъ, кругомъ 12 картинъ главнѣйшихъ

событій изъ его жизни, цѣны но соглашенію. Упаковка за счетъ мастерской, пересылка за

счетъ заказчика. Настоящія кіоты, въ впдѣ иконостаса, высылаю рисунки, имѣются багетовыя
рамы. Іірейсъ-курантъ безплатно.

осветительные листки для народа и войснъ

ПРАВДА =

1
I
I
4
I

выходятъ по главн. отдѣламъ: а) духовнонраз.,

б) политич., в) общеобразоват. и г) сельско-хозяи-

ствеиному въ колпчествѣ 320 л.л. въ годъ. Подписная
цѣна ТРИ руб. ьъ годъ съ доставкой и пересылкой.
Съ 1 ноября 1906 г. по 1 января 1908 г. три
руб. 50 к. Въ розницу 1 коп. за листокъ, 85 к.

за 100 л.л. одного названія. Каталогъ высы-

лается по первому требованію.         5 — 4

И

^ЗНАНІЕ.
Гл. контора: Спб. Екатерин,   кап.   138,  кв.  5.

иконы
псполненныя подъ наблюденіемъ художника академіи съ копіи
художника Серебрякова, высылаю во всѣ города и селенія
Росеійской Пмперіи, а также принимаю заказы на ИКОНО-
СТАСЫ, роспись церквей, стоячіе и висячіе КІОТЫ, баге-

товый рамы и церковную утварь; цѣны и усдовія доступнѣе другихъ фврмъ, см. въ »Церковныхъ
Бѣдомостяхъ» за 1907 г. № 1. Подробности цѣнъ условій прошу требовать письменно простыми

письмами за подписью причта и приложен ; рмъ церковной печати по адресу: Гор. ЧлЗРНИГОВЪ,
почт. ящ. Л» 25. А. С. ШЕ}СТАКОВОЙ. Желающія икону освятить въ Саровѣ, благоволятъ
требовапія писать: почт. ст. Саровская пустынь, Тамбовской губ. на мое имя.

1—1                                                                            Съ почтеніемъ А. С. Шестакова.
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ЗачЪііъ оставаться толстымъ?
Каждый толстый человѣкъ, мужчина или женщина, можетъ пріобрѣсти всегда

изящную, естественную фигуру, если онъ будетъ регулярно принимать порошки д-ра

Маркони, являющіеся единственно пріятными и совершенно безвредными. Какъ бы
дородность ни была велика, она не устоитъ протпвъ удивительнаго дѣйствія этого

чуднаго лѣкарства, такъ прекрасно спимающаго жиръ. Оно тысячамъ возвращало

нормальный вѣсъ п естественные, граціозные размѣры, а также здоровый цвѣтъ лица

и силу и энергію юности. Порошки эти не только удаляютъ излишнія и обременитель-
ныя жировыя вещества, но являются также въ высшей степени ѵкрѣіияющпыъ сред-

ствомъ. Уже это одно дѣлаетъ пхъ особенно цѣннымн. Они укрѣпляютъ весь пищева-

рительный аппарата, придаютъ здоровый, хорошій аппетита и способствуютъ процессу

пищеваренія, питанія и ассимиляціи. Такимъ образомъ, дородный человѣкъ укрѣпляется
питательной, формирующей мускулы, пищей (никакихъ непріятныхъ ограниченій въ

смыслѣ діэты при этомъ нѣтъ), кровь обогащается, нервная система укрѣпляется, а

уменыпеніе вѣса вѣрно и надежно идетъ впередъ, не причиняя никакихъ непріятныхъ
ощущеній и неудобствъ. Фигура, ноги, черты лица, даже и пальцы,— все принимаете

нормальный видъ, мускулы становятся сильными и принимаютъ красивыя формы. По-
рошки д-ра Маркони молодятъ человѣка, возвращая ему чувство веселости и тѣлеснаго

довольства,— ощущенія, которыя совершенно чужды очень полнымъ лицамъ.

Еженедельное уменьшение вѣса на 4 фунта.
Многіе теряютъ въ вѣсѣ въ теченіе недѣли четыре фунта, другіе теряютъ три

фунта, третьи лишь два фунта, въ зависимости отъ размѣровъ и состоянія полноты.

Лишь только достигнутъ нормальный вѣсъ уменьшеніе его прекращается, а потомъ нѳ

мѣшаетъ лишь иногда принимать порошки, какъ средство, предохраняющее отъ полноты.

Мы посылаемъ наши порошки прямо по почтѣ каждому потребителю. По полученіи
3-хъ рублей переводомъ или кредитнымъ билетомъ, включая уже почтовые расходы

и пошлины, мы посылаемъ количество, достаточное для одного мѣсяца, или же мы

посылаемъ по желанію наложеннымъ платежемъ, такъ что платить надо лишь при

полученіи посылки. Если кому— либо угодно сначала испробовать зто средство, прежде

чѣмъ его выписать, то мы просимъ написать намъ и приложить 20 коп. почтовыми

марками на пересылку, послѣ чего мы пришлемъ на пробу количество нашего порошка,

достаточное на два дня, и уже въ эти два дня каждый убѣдится въ чудномъ его

дѣйствіи, при полной его безвредности для организма. Писать можно по-русски.

Письмо за-границу стоитъ ю коп., открытка 4 коп-

Адрееъ, который можно отсюда вырѣзать и наклеить на конвертъ

или открытку.

FAKIR, G. М; В. І1. 2(16, BERLIN W. 15, DECTSCULAKD.
Химико-фармацевт. общество «ФАКИРЪ». 206 Берлинъ w. 15.

4-2

ПОСТАВЩИКЪ   ДВОРА ЕГО ВЕЛИЧЕСТВА

ПАВЕЛЪ БУРЕ.
С.-ПЕТБРБУРГЪ,   Невскіи  пр.,  Д»  23.

МОСКВА-  ^ п0 ^' Лубянкѣ, № 8, противъ Кузнецкаго моста.
'/) Кулнецкііі мостъ, уг. Неглпннаго, д. Шориной.

-♦- БОЛЬШОЙ ВЫБОРЪ ЧАСОВЪ собств. фабрики, -♦-
съ полнымъ  ручательствомъ  за  прочность  механизма и  вѣрность   хода.

Новый иллюстриров. прейсѵкурантъ высыл. по требов. безплатно,     5—3
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Книжная торговля И. М. ФАДЪЕВА
МОСКВА,  Моховая, д. Бекендорфъ.              >

Книга замѣчательная, извѣстнаго своими обширными учеными трудами по Библейской "исторіи
и Археологіи архимандрита НИКИФОРА иллюстрированная полная популярная

БИБЛЕЙСКАЯ   ЭНЦИКЛОПЕДІЯ.
Четыре выпуска, болѣе 900 стр. большого формата, около 700 статей и до 300 рисунковъ, плановъ
и іеогра(даческихъ картъ. М. 1891—92 гг. Чтобы всякому изучающему и любителю слова Божія было
доступно пріобрѣсти это прекрасное изданіе, вместо прежней 10 р., я назначилъ вдвое дешевле,
именно 5 р. въ одномъ переплетѣ, в р. въ двухъ, коленк. тиси. золот. 7 р. Лучшія повременныя изда-
нія духовный и свѣтскія дали о'бь этомъ изданіи самые лестные отзывы.

НОМОКАНОНЪ  при большомъ требникѣ.
Его исторія и тексты греческій и славянскій, съ объяснительными и критическими примѣча-

ніями. Опытъ научнаго разрѣшенія вопросовъ объ этомъ сборникѣ, возннкавшихъ въ прошломъ столѣ-

тіи въ Святѣйшемъ Прапительствующемъ Сѵнодѣ. А. ПАВЛОВА, заслуженного ордин. профессора
Импер. Москов. университ. Новое, отъ начала до конца, переработанное изданіе. М. 1897 г. Ц. 3 р.

Здесь же продается по значи- .Риппипй пппопііиІОл за 189и ' 91 > 92 > 93 > 9 *>
тельно удешевленной п.ѣнѣ, журналъ «ryU/HUB UUUdpDHIC 95, 96, 1897гг. (1898 г.

дуб 1 — 5, все, что вышло въ этомъ году). Это полная коллскція, за все время изданія журнала. Цѣна

(вмѣсто 131 p. 50 к.) за 17 р. 50 к., отдѣльно годъ 5 р. Пересылка коллекціи за 4 пуда.

ТГпл ПОМЛПГШСЮпООТЛа извѣстная научно-популярная кни- ГШТТП?!? QT?M ЯТРгІѢПѢТІТи 1
ДМ ишииЩШиВйпШ га для интеллигентныхъ читателей: ШЩгШ ОЛШЛЛшВД І)ШІ!і)
вт. трехъ томахъ: 1) Астрономическая Географія и Метеорологія, сост. д-мъ Ганомъ. 2)Гео-
логія, сост. д-мъ Гохштстеромъ. 3) Біологическая Географія, сост. д-мъ Покорна. Иереводъ съ
цѣмецк. подъ редакціей приватъ-до цента А. Петунникова, изд. Н. И. Мамонтовымъ и снабжено обиль-
ными (болѣе 300) политипажіми и картинами въ краскахъ. Вся книга занимаете болѣе тысячи стра-
ницъ убористой печати крупн. форм. Самый сочувствен, отзывъ въ сРусск. Вѣд.» и др.

См. въ каталогахъ Мшшст. Народи. Просвѣщ ОДОБРЕНІЯ для фундам. библиіотекъ средн.
учебн. завед., народи, библ.-читаленъ. Полезное пособіе народнымъ учителямъ для самообразованія.
Случайно по значит, удешевлен., доступной каждому цѣнѣ вмѣсто установленной 4 р. 10 к., всего за
ОДИНЪ рубль, съ пересылкой 1 р. 40 к., съ наложеннымъ платежемъ 1 р. 50 к., продаются остав-
шіеся экземпляры въ книжномъ магазинѣ И. М. Фадѣева, Москва, Моховая, д. Бекендорфъ.

Продолжается подписка на 1907 годъ (изд. XXII г.).

РУССКІЙ шомникъ
52

въ 1907 году дастъ своимъ подписчикамъ:

ЛИТЕРАТУРНО -ХУДОЖЕСТВЕННАЯ и иллюстрир. журнала
до  9.О0О   столбцов*   текста   н  до   ЗОО  ііллюстрацій.

ІОННМГк ЕЖЕМШЧНЫХЪ Л И ТЕ Р АТУРН Ы ХЪ ПРИЛОЖЕНЫ
\L |\ П Г 1 1    U          до  2.000 стран, убористой печати,  въ томъ числѣ:

7ІПШРЧ       большого   формата   полнаго   собранія   сочиненій   извѣстнаго

К Н И ГЪ  ^ТГписГпа ИННОКЕНТІЯ ХЕРСОНСКАГО
О   If II IJ ГП       до  1.500  «ран.           ПОЛНАГО СОБРАНІЯ ТВОРЕНІЙ
ОКНИГЪ     больш. Ф орм.    СВ.   ТИХОНА   ЗАД0НСКАГ0.
Кромѣ литературныхъ приложеній, подписчики, приславшіе 60 к. на перес., получать:

IJirniltl П ІН Іі? A DTIIIIV по вы б°РУ каждаго подписчика одну изъ нижеслѣ-
ИКіІНѴ "'"' hill llllle дуюшихъ: 1) Св. велпкомучен. Пантелеимонъ.
rlllUllJ 2) Иверская икона Богоматери. 3) Курско-Коренная икона Бого-
матери. 4) Нерукотворенный образъ Христа Спасителя. 5) Моленіе о чашѣ.

6) Хожденіе Христа по водамъ. 7) Портретъ о. Іоанна Кронштадтскаго. 8) Во-
допадъ Кивачъ. 9) Крушеніе Импер. поѣзда 17 октября і888 г. 10) Альбомъ
«Народы  Россіи>   въ изящ. папкѣ.

ПП lIIIIi'IM Я    II t!ll А.   На Ж УР Н - РУССКІИ ПАЛОМНИКЪ со всѣми при-  л РУБ.
ІШДШІѴІІАіІ    ЦЫІА!   ложен, за годъ съ доставк. и перес. по всей Россіи  О ---------

Допускается  разсрочка: при  подпискѣ  2 р.,  къ  1 апр. 2 р. и къ 1  іюля остальные.

Главная Контора и редакція: С^Петербургъ, Стремянная, 12.
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ГЛАВНЫЙ СКЛАДЪ ЦЕРНОВНЫХЪ ВИНЪ
' КРЫМСКАГО ГОНІЯ „АРЩЕРЕССЕ"

В. А. ГОРЧ^

CRAKD
PRIX

АО II Kb»

1903.

ПОСТАВЩИКА церковныхъ ВИНЪ
двадцати семи епархій, въ томъ числѣ обѣихъ столичныхъ.

BKt ЗТИХЬ ЕПАРХІЙ СВЫШЕ 3SOO ЦЕРКВЕЙ СОСТОЯТЬ НАШИМИ ПОСТОЯННЫМИ КЛІЕНТАМИ.

Сладость вина значительно увеличена.

УСЛОВІЯ выписки церковкыхъ и ДРУГИХЪ ВИНЪ.
Заказчики— священники, церковные старосты, церковные ктитора, монастыри, епархіаль-

нке свѣчные заводы и другія епархіальныя учрежденія могутъ выписывать вина безъ уплаты

задаточныхъ денегъ, если письмо снабжено оттискомъ присвоенной по службѣ казенной пе-

чати, въ противномъ случаѣ прилагаются задаточныя деньги въ размѣрѣ '/ стоимости заказа.

Выпнсывающіе три ведра церковнаго вина и болѣе пользуются кредитомъ до 4 мѣсяцевъ со

дня отправки вина. Епархіальные свѣчные заводы пользуются кредитомъ до 9 мѣсяцевъ и

с оотвѣтствующею скидкой.
Столовыя, крѣпкія и ликерныя вина отпускаются только за наличный разечетъ или по

наложенному платежу, съ уплатой впередъ '/   стоимости заказа.

Допускается выписывать церковныя и другія вина вмѣстѣ, въ количестве не иеиіе
16 бут. или 4 четв. бутыли, въ сложности и на сумму, не менѣе 10 руб. За порчу вина въ

дорогѣ или недостачу такового въ яшдкахъ, за бой бутылокъ въ пути фирма не отвѣчаетъ,

въ виду того, что оа уі аковкой установленъ самый строгій надзорь.

ПОКОРНЕЙШЕ ПРОСИМЪ, ВО НЗБШНІЕ НЕДОРШМЪНІЙ, СООБЩАТЬ ТОЧНО И ОТЧЕТЛИВО:
1)  Имя, отчество и фамилію заказчика.

2)  Мпстс жительство заказчика (село, посслокъ, деревня, станица, посаді).
3)  Станцію жел. дор. или пристань, куда вино должно быть отправлено.

4)  Ближайшую  почтовую   станцію,  куда  отправляется заказнымъ  порядкомъ счет*

съ дубликатомъ накладной на полученіе %руза.

Письма  слѣдуетъ  адресовать:  Главный  складъ  церковныхъ   винъ   Свѣтлѣйшаго

князя К. А. Горчакова. Одесса, Александровская площадь, собств. д. ДЬ 3/4.
Адресъ для телегранмъ: Одесса, Функъ.

ЦЕРКОВНЫЯ ВИНА:
№ 1 за ведро 16 бут. пли 4 четв. бут. 9 р. 90 к.

» 2    : 16
. 3 16
> 4 16
» 5 16
> 6 »   16

4 > 11 » 25 »

4 > 12 > 60 >

4 >  і 13 > 95 >

4 > . 15 > 30 >

4 > 16 > 65 >

СТОЛОВЫЯ ВИНА, НЕ СЛАДКІЯ:
.4° 1 Іафитъ изъ лозъ Кабер-

нэза ........б.80к.,зав.11р,20к.
» 6 СотернълозъСемильонъ» 80 >    » 11 > 20 >

>   7 Савиньонъ ..... » 75 >    » 10 » 40 »

>   8 Фурминтъ ..... > 70 >    >    9 > 60 >

>   9 Рислингъ ..... » 65 >    >    8 > 60 >

> 11 Мускатъ Оѣлый (сухой) > 75 >    >  10 > 40 >

Цѣны считаются съ посудой, упаковкой, ящиками и доставкой до всіьоп станцій
жел. дор. Европейской Россги, а для Лзіатской Россіи и нѣкоторызя болпе отдаленных»

мѣстнсстей дплается соотвптствующая приплата, подробно изложенная оі прейсъ-куранпт.

КРЫМСКМ КРоПКШ ВИНА, ПОЛУСЛАДКІЯ.

№ 19 Портвейнъ бѣл. за б. Ір.ІОк., зав.ібр.— к.

» 20Хересъ лозъПедро-
Хиыенсъ .  .  .  . > 1 > — >    »   14 > 40 >

>   21 Мо дера лозъ Сер-
.     сіаль де Мадера   > 1 > 20 >    »   17 > 60 >

КРЫМСКІЯ ЛИКЕРНЫЯ ВИНА, СЛАДКІЯ.
№25Пшю-Фр:яь    .  .  .  . за бут. 1 р. 50 к.

» 26Пино-Гри ..... .    >     1  >   40   »

>   27 Мускатъ розовый   .  .   »    »     1  >   55   »

» 28       >        бѣлый   .....     1  .   45   »

>   29 Фурминтъ (Токай) ....     1  .   35   »

>   30 Лечебное «Архадерес-
се> пзъ особ, отб.виногр. »    .     1 »   50
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С.-Пітщ-ьптъ.  Сѵнодальная ТШЮГГДФМ.


