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Раскольническая проповѣдь *).
„ В е л и к о е  и в а ж н о е  д ѣ л о , б р а т іе ,  в ъ  ж и зн и  х р и с т іа ­

н и н а — к р о т о с т ь /  г о в о р и т ъ  п о м о р с к ій  п р о п о в ѣ д н и к ъ * ) .

„ И  э а  т ѣ м ъ  п р и г л а ш а ю  в с ѣ х ъ  в а с ъ ,  и в м ѣ с т ѣ  с ъ  
в ам и  и зс л ѣ д у е м ъ  ж е  т іц а т е л ь п о , п о  с и л а м ъ  н а ш и м ъ , 
к а к ія  б л а г а  п р о и с т е к а ю т ъ  д л я  с м и р е н н ы х ъ  о т ъ  к р о т о ­

і) См. .4 .4  33, 39, 42, 45, 46, 50 Моск. Епарх. Вѣдом. 1878 года 
и сего 1879 года 4 4  3 и 5.

* ) И м ѣ е м ъ  о с н о в а н іе  с к а з а т ь ,  ч то  И в а н о в с к ій  у ч и т е л ь , 
п р о п о в ѣ д у ю щ ій  о кротости и незлобіи, с и л ь н о  н а  
н а с ъ  н е г о д у е т ъ  з а  т о , п о ч ем у  е г о  п р о п о в ѣ д ь  „ в ъ  к а ж ­
д о м ъ  н о м е р ѣ  к р у п н ы м и  б у к в а м и  з а с т а в л я е т с я :  Расколь­
ническая проповѣдь, и з а  ч т о  т е р п и т ъ  т а к о е  р у г а т е л ь ­
н о е  о б н о ш е в іе ,  к а к ъ  сл о в о  а п .  П а в л а , т а к ъ  р а в н о  и 
е г о  о б ъ я с н е н іе  с в .  в с е л е н с к а г о  у ч и т е л я  І о а н н а  З л а -  
т о у с т а г о ?  И л и  д р у г и х ъ  б у к в ъ  ( т .  е .  р ѣ ч е н ій )  п а  с л а ­
в я н с к о м ъ  я зы к ѣ  не о к а з а л о с ь " ? . . .  Е с л и  п р о п о в ѣ д н и к ъ  
в с е ,  ч то  п о м ѣ щ а е м ъ  мы в ъ  н а с т о я щ е м ъ  н о м е р ѣ  М о с к . 
Е п а р х .  В ѣ д . ,  г о в о р и т ъ  с ъ  с о з н а н іе м ъ , о т ъ  с е р д ц а , а  
н е л и ц е м ѣ р н о , т о  д а  у с п о к о и т с я  о н ъ  п е р в ѣ е  с а м ъ , и 
в ъ  к р о т о с т и  д у х а  д а  р а з с у д и т ъ :  к а к ъ  бы  о н ъ  п о ж е ­
л а л ъ , ч то б ы  мы н а з в а л и  е го  п р о п о в ѣ д ь — п р о п о в ѣ д ь ю  
у м н а го  у ч и т е л я , ч то  л и , и ли  п р о с то  о з а г л а в и л и  бы  п р а ­
в о с л а в н о ю  п р о п о в ѣ д ь ю ?  Н о  в ъ  т а к о м ъ  с л у ч а ѣ  мы  м н ого  
п о гр ѣ ш и л и  бы . В ѣ д ь  п р о п о в ѣ д ь  с к а з а н а  в ъ  м о л и т в е н ­
н о м ъ , не освященномъ іереемъ, д о м ѣ , а  н е  в ъ  п р а в о ­
с л а в н о м ъ  х р а м ѣ ; п р о п о в ѣ д ь  с к а з а н а  п р е д ъ  н а р о д о м ъ , 
к о т о р ы й  собирается н а  м о л и тв у  о себѣ,  нс сущу съ 
нимъ презвитеру, по воли епископли (К о р м ч . л .  5 8 ) ,  
с л ѣ д о в . в ъ  о т д ѣ л е н іи  о т ъ  и с т и н н о й  ц е р к в и ,— п р о п о в ѣ д ь  
с ъ  т а к и м ъ  х а р а к т е р о м ъ , въ  к о т о р о м ъ  с в я щ е н н о н а ч а л іе  
го с п о д с т в у ю щ е й  ц е р к в и  п е  и н а ч е  и м е п у е т с я , к а к ъ  
„ п о д р а ж а т е л я м и  Н и к о н о в а  д ѣ л а "  (в и д п о  д р у г и х ъ  б у к в ъ  
н е  о к а з а л о с ь  н а  с л а в я н с к о м ъ  я з ы к ѣ ! ) ,  к о т о р ы е  я к о б ы  
„ в ы с т а в л я ю т ъ  в м ѣ с т о  и с т и н ы  л ж у , к о т о р ы е  у п о д о б ­
л я ю т с я  б е з з а к о н н ы м ъ  б о г о у б ій ц а м ъ  А н н ѣ  и  К а іа ѳ ѣ !  и 
п р о ч . К а к ъ  н а з в а т ь  т а к о г о  р о д а  п р о п о в ѣ д ь ? ! . . .  Е с л и  б ы  
д а ж е  п р о п о в ѣ д ь , с к а з а н п а я  в ъ  м о л и т в е п п о м ъ  х р а м ѣ  д е ­
р е в н и  И в а н о в о й , и  н е  и м ѣ л а  т а к о г о  з а д о р п а г о  х а р а к ­
т е р а ,  с м ѣ ш а н н а г о  с ъ  за к л ю ч и т е л ь н ы м ъ  сл о в о м ъ  о  к р о ­
т о с т и , ес л и б ы  о н а  д ѣ й с т в и т е л ь н о  вся б ы л а  п р о н и к н у т а

к р о т о с т ію  и д ы ш а л а  и л и  с о ч у в с т в іе м ъ , и л и  п о  к р а й ­
н е й  м ѣ р ѣ  у в а ж е н іе м ъ  к ъ  го с п о д с т в у ю щ е й  іе р а р х іи ,  т о  
и  п р и  т а к и х ъ  у с л о в ія х ъ  оы а н е  и н а ч е  м о г л а  бы  б ы ть  
н а з в а н а ,  к а к ъ  „ р а с к о л ь н и ч е с к о ю " , п о  е я  т в о р ц у , и л и  
а в т о р у . К т о  о н ъ  т а к о й ? — П о с л ѣ д о в а т е л ь  и  п р о п о в ѣ д н и к ъ  
п о м о р с к а г о  с о г л а с ія ;  а  что  э т о  з а  с о г л а с іе ?  К р а т к о  
с к а з а т ь — т а к о е  о б щ е с т в о  л ю д е й , к о т о р о е  п о с т а в и л о  и з ­
м ѣ н е н іе  о б р я д а  н а р а в н ѣ  с ъ  и з м ѣ н е н іе м ъ  д о г м а т а  и по  
н е р а з у м ѣ н ію , п о  р е в н о с т и  к ъ  б у к в ѣ , о тд ѣ л и л о с ь  о т ъ  
ц е р к в и , н е  п о гр ѣ ш и в ш е й  пи  в ъ  к а к и х ъ  д о г м а т а х ъ ,  
с л ѣ д о в а т е л ь н о  о т д ѣ л и л о с ь , по  в ы р а ж е н ію  в ъ  К о р м ч е й , 
по юькосму незнаему вопроѵіенію, а  т а к о в ы х ъ  с в . 
В а с и л ій  В е л и к ій  н а и м е н о в а л ъ  раскольниками (с м . въ  
К о р м ч . ,  л и с т . 2 2 4 ,  п р а в и л о  п е р в о е  с в . В а с .  В е л .)  
и  в ъ  ^ т о л к о в а н іи "  н а  с іе  п р а в и л о  я с н о  г о в о р и т с я :
„раскольницы с у т ь , и ж е  о т ъ  ц е р к в е  с е б е  о с т а в л ы п е " . . .  
П у с т ь  ж е  п о  ч и с то й  с о в ѣ с т и  с к а ж е т ъ  н а м ъ  г . З ы к о в ъ ,  
с п р а в е д л и в о  ли о п ъ , п о у ч а ю щ ій  д р у г и х ъ  к р о т о с т и , с а м ъ  н е ­
г о д у е т ъ  н а  п а с ъ  з а  н а з в а н іе  е г о  п р о п о в ѣ д и ^ а с к о л ь к г е ч е с -  
кою: н а ш а  л и  в и н а  в ъ  э т о м ъ  с л у ч а ѣ , к о гд а  о н ъ  с а м ъ  п р и ­
н а д л е ж и т ъ  в с ѣ м ъ  с у щ е с т в о м ъ  с в о и м ъ  к ъ  о с т а в л ы п и м ъ  
ц е р к о в ь  раскольникамъ, ч то  я с н о  д о к а з ы в а е т ъ  и  с а м о е  
слово е го ? ! В п р о ч е м ъ  мы  л и ч н о  н е  у д и в л я е м с я  г н ѣ в у  н а  н а с ъ  
п р о п о в ѣ д н и к а , н о  п у с т ь  п о д и в я т с я  с ъ  п а м п  ч и т а т е л и , 
ч ѣ м ъ  г о с п . З ы к о в ъ  х о ч е т ъ  д о к а з а т ь  в а ж н о е  з н а ч е н іе  
св о ей  п р о п о в ѣ д и , ч ѣ м ъ  о н ъ  в о з в о д и т ъ  е ё  н а  с т е п е н ь  
„ с л о в а  В о ж ія " .  В о т ъ  ч т о  о н ъ  п и ш е т ъ  в ъ  с в о е й  а п о ­
л о г іи : „ н а м ъ  п р и х о д и л о с ь  ч и т а т ь  о п р о п о в ѣ д и , с к а з а н ­
ной в ъ  ц е р к в и  п р и х о д с к и м ъ  с в я щ е н н и к о м ъ  п р о т и в н о  
п е  т о л ь к о  С в я т о м у  П и с а н ію , н о  д а ж е  и е с т е с т в у  п р и ­
р о д ы . Н о  т а к о г о  р у г а т е л ь н а г о  о б н о г а е н ія  н е  б ы л о  
н а п е ч а н о . И  т а к ъ ,  н е  я с н о  л и , п о ч т е н н ы й  о б ­
в и н и т е л ь  о б н а р у ж и л ъ  с в о е  и с к р е н н е е  к ъ  с т а р о о б р я д ­
ц а м ъ  н е г о д о в а н іе  ( п ѣ т ъ , о н ъ  о б н а р у ж и л ъ  с п р а в е д л и в о е  
о т п о ш е в іе  к ъ  п р о п о в ѣ д и  н а  о с н о в а н іи  у п о м я н у т а г о
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сти нравовъ. Кроткій любезенъ тѣмъ, которые видятъ 
его, любезенъ и тѣмъ, которые внатотъ о немъ по 
слушаху ($іе): и нѣтъ никого, кто, слушая похвалы 
кроткому человѣку, не пожелалъ бы видѣть его, при­
вѣтствовать и непрестанно смотрѣть па него, считая 
какъ бы выгодою для себя его дружбу. И если какіе 
нибудь люди ссорятся между собою за имущество, то 
прибѣгаютъ къ человѣку доброму и кроткому въ на­
деждѣ, что всякая ссора и несогласіе тотчасъ прекра­
тятся отъ его доброты. Кроткое обращеніе паше съ 
врагомъ можетъ сдѣлать его изъ волка овцею, печь 
гнѣва его обильно наполнить росою, бурю превратить 
въ тишину и совершенно погасить пламя ярости. Крот­
кія слова наши, проникая въ душу его, не только из­
гоняютъ гнѣвъ, но расположатъ принять въ себя бла­
годушіе и сострадательность. Какъ ночью* мы часто ие 
узнаемъ и друга вблизи, а днемъ узнаемъ его и из­
дали: такъ бываетъ обыкновенно и во враждѣ. Будемъ 
кроткими къ нашимъ врагамъ, не будемъ ни говорить, 
ни дѣлать худаго врагамъ, но будемъ даже благодѣ­
тельствовать имъ по силамъ; чрезъ это мы сдѣлаемъ 
больше добра самимъ себѣ, нежели имъ. пАще бо 
отпущсгете человѣкомъ согрѣшенія ихъ, сказалъ Гос­
подь, отпуститъ и вамъ отецъ вашъ небесный: аще 
ли не отпущаете человѣкомъ согрѣшенія ихъ,  ни 
отецъ вашъ отпуститъ вамъ согрѣшеній вашихъи 
(Мѳ. зач. 17). „

„Прости грѣхи раба, чтобы тебѣ получить прощеніе 1

грѣховъ отъ Господа; если онъ сильно оскорбилъ тебя,' 
то чѣмъ больше ты простишь, тѣмъ больше и самъ 
получишь прощепіе, потому мы и научены отъ Хри­
ста говорить въ его молитвѣ: „остави намъ долги на­
ша, яко и мы оставляемъ должникомъ нашимъ (Мѳ. 
зач. 16). я

„Чтобы мы знали, что мѣра прощенія первоначально 
зависитъ отъ насъ, такимъ образомъ чѣмъ больше зла 
сдѣлаетъ намъ врагъ, тѣмъ больше окажемъ благодѣя­
ній. Поспѣшимъ же и постараемся примириться съ 
обидѣвшими насъ, справедливо ли или несправедливо 
они гнѣваются. Если ты примиришься здѣсь, то изба­
вишься отъ суда тамъ. Если же вражда останется, 
между тѣмъ наступившая смерть прекратитъ ненависть, 
то тамъ необходимо постигнетъ тебя судъ. Итакъ, 
братія, не стапемъ никогда превозносится надъ ближ­
ними, ни много думать о себѣ; но съ великимъ сми­
ренномудріемъ будемъ уступать имъ и поспѣшимъ уни­
чижить себя и въ поступкахъ и въ словахъ; не бу­
демъ враждовать даже противъ тѣхъ, кои оскорбляютъ 
насъ, хотя бы это были и облагодѣтельствовапные намн, 
въ этомъ-то и состоитъ самое высокое любомудріе; не 
будемъ также раздражаться обидами, хотя бы досаж­
дающіе намъ были и хуже насъ, но станемъ укрощать 
гнѣвъ ихъ своею кротостію и тихостію, ибо нѣтъ ни­
чего сильпѣе ея, нѣтъ ничего могущественнѣе; оно 
вводитъ душу нашу въ постоянный миръ, заставляя ее 
стремиться къ оному, какъ бы въ пристань, и такимъ

1 прав. Васил. Великаго!). Въ Л» 283 азета: „Русскія 
Вѣдомости" 8 ноября 1878 года 2 страница 3 столбца 
пишетъ именно такъ: изъ Кобелякскаго уѣзда, Пол­
тавской губерніи, сообщаютъ въ Недѣлю курьезный 
фактъ, характеризующій просвѣщенныя воззрѣнія нѣ­
которыхъ членовъ нашего сельскаго духовенства. Въ 
одной изъ тамошнихъ деревень крестьяне начали упо­
треблять для освѣщенія керосинъ. Священникъ въ церкви 
произноситъ проповѣдь, въ которой убѣждаетъ мужи­
ковъ бросить керосинъ, потому что это чортово сало. 
Чортъ, изволите видѣть, провалился на Кавказѣ сквозь 
землю и должно быть сгнилъ подъ землей до тла, оста­
вивши только свой жиръ, нынѣ служащій освѣщенію. [ 
Крестьяне вняли голосу своего пастыря и бросили упо­
требленіе чортова сала. „Кромѣ того, еще замѣчательно 
и то, какъ сильно подѣйствовали слова, сказанныя свя­
щенникомъ въ проповѣди, на его прихожанъ, такъ какъ 
но выслушаніи отъ своего пастыря они бросили употре­
блять чортово сало,то-есть керосинъ. Почему это такъ? 
непремѣнно (?) потому, что настыри въ своихъ пропо­
вѣдяхъ часто употребляютъ Христомъ сказанныя слова, 
при посланіи на свою проповѣдь, семидесяти ученикамъ: 
слугиаяй васъ) Жене слушаетъ, и отметаяйся васъ, 
Жене отметается (Лк. зач. 51), и еще говорятъ, 
за ослушаніе будетъ якоже язычникъ и мытарь. И 
вслѣдствіе сего многіе деревенскіе прихожане, считая 
слова, исходящія изъ устъ пастыря, подобно какъ бы 
изъ устъ Христовыхъ". (Конечно въ поморскомъ об­
ществѣ трудно встрѣтить такую нравственную силу на­
ставниковъ на своихъ наставляемыхъ. Г. Зыковъ думаетъ 
въ этомъ случаѣ скомпрометировать какъ сельскихъ

пастырей, такъ и „деревенскихъ прихожанъ", замѣчая 
въ послѣднихъ столь ревностное вниманіе къ словамъ 
своихъ законныхъ ііастырей. Но мы увѣрены, что вся­
кій здравомыслящій порадуется, когда замѣчаетъ столь 
крѣпкую нравственную связь пастыря съ пасомыми, 
столь глубокое повиновеніе послѣднихъ къ первымъ, 
если бы сообщаемое въ „Недѣлю" происходило на 
самомъ дѣлѣ. Ужели это повиновеніе можно ставить 
въ упрекъ православнымъ? Упрекать можетъ только зависть 
членовъ того общества, въ которомъ не существуетъ послу­
шанія, гдѣ не признается Богомъ поставленной власти и ду­
ховнаго начальства. Г. Зыковъ продолжаетъ кощунно глу­
миться, „но что будетъ теперь дѣлать людямъ, живущимъ 
въ городахъ и губерніяхъ (?); неужели также оставить 
чортово сало, то-есть керосинъ отъ употребленія; для избѣ­
жанія за ослушаніе быть язычниками и мытарями, и еще 
ослушниками Христа"... Но довольно! Вотъ на чемъ оста­
новилъ свое вішмаиіе Ивановскій проповѣдникъ, оскор­
бившійся названіемъ его проповѣди раскольническою! 
Газетную бредню онъ припялъ за столь важный 
фактъ, что на немъ хочетъ построить свою самозащиту 
и доказать, что его проповѣдь вовсе не раскольниче­
ская, что она достойна лучшаго названія напр. красно­
рѣчиваго слова, ораторской рѣчи, назидательной про­
повѣди и тому под... Какъ наглядно въ семъ случаѣ 
обрисовывается типъ поморскаго проповѣдника, кото­
рый, за неимѣніемъ серьезныхъ доказательствъ въ пользу 
лучшаго названія своей проповѣди, съ жадностію бросается 
на первое попавшееся подъ руку печатное произведеніе 
досужей фаптазіи—потѣшить читателей какимъ нибудь 
скандальчикомъ изъ быта православнаго духовенства!
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образомъ служитъ для насъ источникомъ всякаго успо­
коенія; потому-то Христосъ, предлагая божественное 
свое ученіе, сказалъ: Ц а у ч и т е с я  отъ М е н е у яко к р о ­
токъ есмъ и  см иренъ  сердцемъ: и о б р я щ и т е  п о к о й  д у ­
ш ам ъ ваш им ъ  (Матѳ. зач. мг).“.

„Дѣйствительно, ничто такъ не доставляетъ душѣ спо­
койствія и тишины, какъ кротость п смиренномудріе; 
а это благо для стяжавшаго оное дороже всякой діа- 
димы, полезнѣе всякаго блеска и славы, ибо что мо­
жетъ быть блаженнѣе человѣка, свободнаго отъ внут­
ренней брани. Итакъ, объ этомъ-то прошу позаботит­
ся прежде всего, какъ бы намъ сдѣлать душу свою 
безмятежною, привести ее въ мирное состояніе и быть 
свободными отъ всякаго непріятнаго чувства, дабы и 
самимъ намъ наслаждаться совершеннымъ спокой­
ствіемъ п съ ближними нашими быть въ согласіи, ибо 
въ томъ-то особенно и заключается отличительное свой­
ство разумнаго человѣка, чтобы быть скромнымъ, 
кроткимъ, снисходительнымъ, смиреннымъ, тихимъ, не 
водиться и не увлекаться рабски гнѣвомъ, или другими 
страстями, но разумно побѣждать внутреннія безпоря­
дочныя движенія, охранять свое высокое достоинство и 
не унижаться, по безпечности, до звѣрскаго состоянія 
безсловесныхъ; а дабы знать иамъ, какъ велика сила 
кротости и смиренномудрія и какъ эта одна добродѣ­
тель могла того, кто преуспѣлъ въ ней совершенно, 
сдѣлать достойнымъ неизреченныхъ оныхъ похвалъ, 
послушай о прославленіи блаженнаго Моисея и о вѣн­
цѣ, который сплетенъ ему за эту добродѣтель. 
М оѵ сей  (сказано) бягис крот окъ зѣ ло п а ч е  всѣхъ ч е ­
ловѣкъ, су щ и хъ  н а  з е м л и и (чис. ііі, стихъ г).

„Видитъ, какая похвала; она поставила его наравнѣ 
со всѣмъ родомъ человѣческимъ или, лучше сказать, 
выше всего рода человѣческаго; тоже говоритъ писа­
ніе и о Давидѣ: „П о м я н и  Г о сп о д и  Д а в и д а у и  всю  
кр о т о ст ь его" (Псал. до).

„Итакъ, будемъ стараться во всякое время тща- 
тельио, чтобы имѣть кротость такую, якоже аностолъ 
заповѣдаетъ: „Р а з у м н а  да будет ъ всѣмъ человѣкомъ  
(Зач. ей?).

„И удостоимся царствія небеснаго благодатію и чело­
вѣколюбіемъ Господа нашего Іисуса Христа, съ кото­
рымъ Отцу, вмѣстѣ со Святымъ Духомъ, слава, дер­
жава, честь, поклоненіе, нынѣ и присно и во вѣки 
вѣкомъ. Аминь.и

Окончивъ проповѣдь г. Зыков-а, мы считаемъ долгомъ 
справедливости объяснить ему, что по недосмотру кор­
ректуры въ 39 прошлаго 1878 года М. Еи. Вѣд. 
во 2-й статьѣ нашего разбора его проповѣди пропущенъ 
на стр. 337-й въ 1-мъ столбцѣ въ 13-й строкѣ годъ 
1656-й;—чтобы сей недосмотръ не показался госп. Зы­
кову намѣреннымъ съ нашей стороны пропускомъ, мы 
просимъ его принять во вниманіе то, что о семъ годѣ, въ 
которомъ, по выраженію госп. Зыкова, былъ Московско- 
Никоновскій соборъ, мы ясно сказали въ томъ же 
39 Л® наслѣдующей страницѣ 338-й въ первой строкѣ. 
Не остановились же мы на этомъ году и не сдѣлали 
особаго замѣчанія о соборѣ, бывшемъ въ 1656 году, 
собст венно  потому, что госп. Зыковъ допустилъ здѣсь і

слишкомъ крупную ошибку, завладѣвшую всѣмъ нашимъ 
вниманіемъ, именно ту, что онъ соединилъ сей годъ съ года­
ми 1666 и 1667 и сказалъ, что о сихъ соборахъ говорится 
въ „скрижали“. Впрочемъ еслибы госп. Зыковъ и отдѣ­
лилъ соборъ 1656 года отъ позднѣйшихъ годовъ 1666 
и 1667, то и въ семъ случаѣ мы не видѣли бы особен­
ной надобности останавливаться на вопросѣ патр. Ни­
кона въ 1656 году Макарію, патріарху александрій­
скому, Гавріилу патр. сербскому, Григорію, митропо­
литу никейскому, и Гедеону, митрополиту молдавскому, 
какъ и на отвѣтѣ сихъ іерарховъ патр. Никону. Годъ 
1656-й не есть годъ, въ который совершилось иервое 
„раздѣленіе", о которомъ намѣренъ былъ говорить 
Ивановскій проповѣдникъ. Самый вопросъ патр. Ни­
кона къ упомянутымъ іерархамъ вынуждепъ былъ не 
мирнымъ отношеніемъ нѣкоторыхъ лицъ къ власти цер­
ковной. Такъ патріархъ жалуется, что „воздвизаютъ 
пѣціи въ насъ прю", иначе сказать споръ . Почтенному 
проповѣднику, который съ начала своей проповѣди за­
дался темою—разрѣшить „изъ-за чего произошла п р и ­
ч и н а  раздѣленія", мы предложили вопросы: „ктоп ер в ы й  
поднялъ споръ, по какому побужденію, для какой цѣли? 
Давно ли и при какихъ обстоятельствахъ возникъ этотъ 
споръ, наконецъ почему, кто и съ кѣмъ раздѣлялся? 
Кто поддерживалъ правую сторону"? Вотъ вопросы, рѣ­
шеніе которыхъ, говорили мы (см. № 33, стр. 293), 
желательно видѣть въ „словѣ" съ полною ясностію! 
Но нѣтъ,—тогда же мы прибавили,—видно еще надолго 
остается только желать этой ясности, а не видѣть, или 
слышать ее... И мы не ошиблись: госп. Зыковъ охот­
нѣе вступается за свой личный авторитетъ, чѣмъ за 
разрѣшеніе имъ же затронутаго вопроса о п ер во н а ч а льн о й  
причинѣ раздѣленія; — ему легче выписывать изъ газетъ 
повѣсти скандалезнаго характера о керосинѣ, чѣмъ до­
думываться до яснаго раскрытія п р е д м е т а  (перваго) 
спора. Надѣемся сказать, если Богъ дастъ силы, „нѣ­
сколько словъ по поводу проповѣди госп. Зыкова".

Февр. 19 дня 1879 года.
С вя щ . I .  В и н о гр а д о въ .

ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ.
БЕСѢДА ОДИННАДЦАТАЯ.

Св. Кириллъ Архіепископъ Іерусалимскій.
(П а м я т ь  его 18-го  м а р т а ) .

Св. Кириллъ Архіепископъ Іерусалимскій жилъ въ 4 
вѣкѣ по Р. Хр. Въ дни своего святительства онъ былъ 
свидѣтелемъ особенныхъ явленій милости Божіей къ 
роду христіанскому.

Когда церковь христіанская, съ воцареніемъ на рим­
скомъ престолѣ Константина Велпкаго, избавилась отъ 
гоненій, продолжавшихся почти триста лѣтъ, то яви­
лись новые враги внутри общества христіанскаго, ере­
тики аріане, уничижавшіе Божественное достоинство 
Господа нашего Іисуса Христа. Хотя аріане и были 
обличены на первомъ вселенскомъ соборѣ и самъ Арій 
сосланъ въ ссылку, но, по смерти Константина Вели­
каго, сынъ его Констанцій явно покровительствовалъ 
еретикамъ. Многіе православные пастыри церкви, въ 
томъ числѣ и св. Кириллъ, были преслѣдуемы и низ-
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вергаемы съ своихъ святительскихъ престоловъ. Опас­
ность для церкви православпой была весьма велика, но 
Господь не оставлялъ своею помощію ревнителей исти­
ны. Въ сіе-то время, для утвержденія правовѣрныхъ и 
въ обличеніе заблуждающихъ, явилось въ Іерусалимѣ 
на небеси чудесное зпаменіе св. Животворящаго Креста. 
„Въ святые дни пятидесятпицыа, такъ описывалъ въ 
посланіи къ царю это знаменіе св. Кириллъ, очевидный 
его свидѣтель, „около третьяго часа дня явился на небѣ 
весьма большой крестъ, составившійся изъ свѣта и 
протяженный надъ Голгооою до св. горы Елеопской. 
Не одинъ, пли только двое видѣли его, но весьма яв­
ственно видѣнъ былъ оиъ всему народонаселенію города. 
И не скоро, какъ подумалъ бы иной, миновалось сіе 
видѣніе, но въ продолженіе многихъ часовъ креста» ясно 
былъ видимъ надъ землею, молніеноснымъ сіяніемъ пре­
восходящій лучп солнечные. Все народонаселеніе города, 
объятое страхомъ и вмѣстѣ радостію отъ сего Богови- 
дѣнія, тотчасъ толпами стеклось въ церковь,—юноши 
и старцы, мужи и жены, люди всякаго возраста, жи­
тели города и нршпельцы, христіане и изъ другихъ 
мѣстъ прибывшіе язычники—всѣ единодушно, какъ бы 
едиными устами, прославляли чудодѣйствующаго Христа 
Іисуса, Господа нашего, Сына Божія Единороднаго".

Чрезъ нѣсколько времени, нри томъ же св. Кириллѣ, 
Іерусалимъ былъ свидѣтелемъ другаго явленія силы 
Божіей въ посрамленіе враговъ вѣры христіанской. 
Императоръ Юліанъ богоотступникъ, желая оскорбить 
христіанское чувство и поколебать вѣру христіанъ въ 
непреложность словъ Спасителя о ветхозавѣтномъ хра­
мѣ, вопреки предсказанію I. Христа, что сей храмъ 
будетъ разрушенъ и не останется камня на камнѣ (Лук. 
21, 6), вознамѣрился • возстановить храмъ іудейскій и 
далъ евреямъ пособіе изъ государственной казны для 
совершенія этого дѣла. Но едва только евреи положили 
основаніе здапія, произошло сильное землетрясеніе, ко­
торымъ не только выброшены были камни, вновь зало­
женные въ основаніе, но и разрушены остатки древней 
постройки. Когда они снова приступили къ работѣ, то 
внезапно сошедшій съ неба огонь разогналъ работаю­
щихъ и сожегъ всѣ строительныя орудія и матеріалы, а 
на одеждахъ еврейскихъ отпечатлѣлись знаменія креста, 
которыхъ они не могли даже и смыть. Такъ чудесно 
посрамленные враги Христа должны были оставить свое 
предпріятіе, доказавъ предъ всѣмъ міромъ непреложность 
словъ Спасителя и неизмѣнность суда Его о разруше­
ніи и запустѣнГи Іерусалима.

Воспоминаніе о столь дивныхъ событіяхъ, совершив­
шихся во дни св. Кирилла во Іерусалимѣ, да послу­
житъ памъ, братіе, къ утвержденію нашей вѣры во 
Христа Спасителя и къ возбужденію благодарственнаго 
чувства въ сердцахъ нашихъ къ Богу, Благодѣтелю рода 
христіанскаго. Велики были благодѣянія, оказанныя Бо­
гомъ древнимъ израильтянамъ: имъ принадлежали „и 
всыновленіе, и слава, и завѣтъ, и законоположеніе, и 
служеніе, и обѣтованія" (Рим. 9 ,4 ); они многочастно 
видѣли надъ собою явленіе особенной любви Божіей и 
чудесныхъ знаменій могущественной десницы Божіей, 
избавлявшей ихъ отъ враговъ. Но еще болѣе благо­
дѣяній оказано и оказывается Богомъ намъ, христіанамъ,

Новому Израилю, причастникамъ „превосходящей разумъ 
любви Христовой, еодѣловаюіцей во благо наше не­
сравненно больше всего, чего мы просимъ, или о чемъ 
помышляемъ" (Еф. 3 ,19 , 20). Посему, если Богъ отри- 
пулъ за невѣріе Христу возлюбленный народъ свой, 
Израиля, если Іерусалимъ, святыня Божія, видѣвшій 
многообразныя знаменія милости Божіей, преданъ за­
пустѣнію и лишился чадъ своихъ, не восхотѣвшихъ по­
слушаться кроткаго гласа Спасителя, призывавшаго ихъ 
къ Себѣ, „якоже собираетъ кокошь птенцы своя йодъ 
крылѣ" (Мѳ. 23, 37): то и намъ, христіанамъ, новому 
Израилю, надлежитъ опасно блюсти себя, да не про- 
гпѣваемъ мпоговозлюбившаго пасъ Господа маловѣріемъ, 
невѣріемъ и порочною жизнію. И между христіанами 
могутъ быть такіе, которые, подобно іудеямъ, „второе 
распинаютъ въ себѣ Сына Божія" (Евр. 6, 6) и потому 
заслуживаютъ не меньшаго осужденія.

Итакъ, братіе, въ показаніи грознаго суда Божія, 
постигшаго Іерусалимъ и народъ іудейскій за против­
леніе Христу, познаемъ, что есть предѣлъ долготерпѣ­
нія Божія, долѣе котораго невѣріе и нераскаянность 
неизбѣжно наказуются правосудіемъ Божіемъ. Въ зна­
меніяхъ же милости Божіей, явленныхъ роду христіан­
скому, особенно же въ знаменіи Честнаго и Животво­
рящаго Креста Господня, даннаго намъ въ залогъ не­
побѣдимой побѣды надъ врагами видимыми и невиди­
мыми, да обрѣтаетъ каждый изъ насъ и побужденіе и 
силу неизмѣнно и неуклонно слѣдовать за Христомъ, 
ведущимъ насъ ко граду Бога живаго, Іерусалиму 
небесному. Аминь.

ВНУТРЕННІЙ о тд ьл ъ .
1 9-го  сего ф евр аля , но случаю  празднованія дня В осш ествія 

на В сероссійскій  П рестолъ Е го  им ператорскаго  В еличества, 
Государя И м ператора Александра Н и колаевича, по окончаніи 
ли тургіи , въ  Б ольш ом ъ У спенскомъ соборѣ было соверш ено 
преосвящ енны м и: А мвросіемъ, Епископомъ Дмитровскимъ и 
А лексіем ъ, Епископом ъ М ож айскимъ, со старш и м ъ  духовен­
ствомъ столи ц ы , благодарственное Господу Б огу  молебствіе о 
здравіи Ихъ И м п ераторски хъ  В еличествъ и всего А вгустѣ й ­
ш аго  Дома, в ъ  присутствіи  Е го  С іятельства Г. М осковскаго 
Г ен ералъ -Г уберн атора, Г енералъ-А дъю танта К н язя  В. А. Дол­
горукова , начальствую щ и хъ и почетны хъ ли ц ъ  в ъ  столиц ѣ , 
при многочисленномъ стеченіи народа. Предъ окончаніемъ ли ­
тургіи  преосвящ енны м ъ Амвросіемъ было произнесено со от­
вѣтствую щ ее торж еству  слово, а но окончаніи м олебствія, по 
возглаш еніи  м ноголѣтія И хъ И м ператорскимъ В еличествамъ и 
всему Ц арствую щ ему Дому, произведенъ бы лъ съ Тайницкой 
баш ни 101  салю тац іонн ы й пуш ечны й вы стр ѣ л ъ .

‘  ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ.
Свѣдѣнія объ упраздненныхъ храмахъ, находившихся въ 

Москвѣ на мѣстѣ Биржи и Стараго Гостиннаго двора. 
Многимъ п ам ятн о , что в ъ  Ры бном ъ переулкѣ  (соединяю щ емъ 
И льинку съ  В арваркой) между преж нимъ зданіемъ биржи и 
Н овы м ъ Гостинны мъ дворомъ находился в ъ  весьма н е д а в - . 
нее еще врем я храм ъ  У сп ен ія  П ресв. Б огородицы , съ  п р и ­
дѣломъ Н иколая Ч у д ., слы вш ій  до послѣднихъ дней подъ н а зв а ­
ніемъ «Пятницкаго». К ъ какому времени относится основаніе 
его , и что послужило к ъ  тому поводомъ, пока неизвѣстно . Первое
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упом инаніе о немъ п оявляется  в ъ  лѣ топ и сяхъ  за 1 5 6 4  годъ , 
при описаніи бы вш аго  п ож ара, отъ  котораго храм ъ э т о т ъ , въ  
то  время деревянный, сгорѣ лъ  1) З атѣ м ъ  онъ встрѣчается  въ  
окладной книгѣ  ц ерковн ы хъ  сборовъ 1625  года: Церковь 
Успеніе Пречистыя Боюродицы, да впредѣлѣ Христова 
мученица Пятница, что противъ Торакановыхъ двора\ 
далѣе в ъ  писцовой кни гъ  г . М осквы 1 6 8 9  года: церковь свя­
тыя великомученицы Параскевы, нареченныя Пятницы, что 
въ Введенской улицѣ, при ней кладбищ е; наконецъ въ  п ере­
писной книгѣ  1 72 2  года: Церковь Успенія Богородицы, что 
у Гоетинна двора, съ придѣломъ Николая Чуд. ,  кам ен н ая , 
приходскій одинъ дворъ а)у Н езависимо отъ  того  нятницвій  
храм ъ  значится и въ записи о ставленн икахъ  московскихъ 
церквей за 1653  годъ 3). На планѣ  М осквы М ичурина 1 7 3 9  г . 
имъ показанъ  такж е на томъ самомъ м ѣстѣ , гдѣ находился 
и в ъ  послѣднее врем я, и подъ преж нимъ назван іем ъ , Пят­
ницкаго, несмотря на т о , что, судя по приведеннымъ с в ѣ ­
дѣніям ъ 1722  года, въ  немъ тогда придѣла Муч. П араскевы  
уж е не было. 4)

Хотя ни въ Росписи церквей 1 77 8  года, ни в ъ  и зв ѣ с т ія х ъ  
о всѣ хъ  м он асты ряхъ  и ц е р к в ах ъ , помѣщ енны хъ въ  Древней 
Россійской Впвліоѳикѣ 1 7 8 8  года (т . X I, стр . 2 7 4 — 3 3 0 ), ни 
након ецъ въ  П утеводителѣ къ  древностям ъ и достопам ятно­
стям ъ  московскимъ 1 79 2  года о храмѣ У спенія Бож іей М а­
тери или П ятницы  вовсе не уп ом и н ается , тѣ м ъ  не мепѣе на 
это  нельзя см отрѣть иначе какъ  на п р оп уск ъ , ибо на су щ е­
ствован іе  его  имѣю тся точны я у к а за н ія  въ  архи вн ы хъ  д ѣ ­
л а х ъ  1 7 4 5 , 1 7 8 9 , 1 79 2  и 1 8 0 2  гг . 5). П ритомъ храм ъ У спе­
н ія  Божіей Матери встрѣ чается  и во всѣ хъ  позднѣйш ихъ опи­
сан ія х ъ  в).

Изъ свѣдѣній 1 74 5  года видио, что при разсматриваемой 
церкви бы лъ дворъ свящ ен н и ка , заним авш ій  сѣ верн ую  часть 
н ы нѣ ш няго  новаго гостиннаго  двора; данны я же, им ѣю щ ія­
ся  за 1 78 9  и 1 7 9 2  г г . ,  п оказы ваю тъ , что тогда при ней н а ­
ходился только одинъ дворъ дьячка, прим ы кавш ій къ  юго-

і) Въ принадлежащей библіотекѣ Алексаидроневской Лавры рукописи, 
содержащей въ себѣ лѣтопись за время съ 1563 до 1567 года, значится, 
что 7072 года августа въ 24-й день, въ ночи, загорѣлся въ Новомъ 
городѣ, въ Смоленской улицѣ, у Воскресенія Христова, Кеяже—Ники­
тинъ дворъ Одоевскаго п сгорѣло три церкви д р е в я н ы ;  Козма и 
Даміянъ въ Смоленскомъ переулкѣ, Д м и т р е и  С в я т ы й  Х р и с т о в ъ  
М у ч е н и к ъ  на И л ь и н с к о й  у л и ц ѣ ,  П а р а с к о в і л  С в я т а я ,  
н а р е ч е н н а я  П я т н и ц а  въ В е д е н с к о м ъ  п е р е у л к ѣ ,  да 33 
дворы, да 7 келей (Русская Истор. Библ. пзд. Археограф. Ком. Т. 
3 стр. 231).

Введенской улицей, а также Введенскимъ переулкомъ, назывался 
прежде нынѣшній Рыбный переулокъ, какъ это видно пзъ архивныхъ 
дѣлъ и землемѣрныхъ плановъ конца прошедшаго столѣтія.—II. В. Хав­
скій (въ его Семисотлѣтіи Москвы, стр. 23, >к-70) ошибочно полагаетъ, 
что это назваиіе носила Ильинская улица. Въ XVIII столѣтіи онъ нмеио- 
валсл точио также и М а г и с т р а т с к и м ъ .

*) Свѣдѣнія изъ книгъ 1625, 1689 и 1722 гг. заимствованы изъ Семи­
сотлѣтія Москвы Хавскаго стр. 23 и 25 ()&Хі 70 и 75). Въ памятникахъ 
древности Снегирева (стр. ХЬІХ) дворъ Толмача Тараканова показанъ 
н а  И л ь и н к ѣ  въ числѣ дворовъ, извѣстныхъ по своимъ віадѣльцамъ.

3) Невоструева запись стр. 31 (Л 119).
4) Мартынова, Москва, Т. 1 стр. 210, )в 29 — Пя т ница  у гости  на 

двора.
*) Купчая 1745 и планъ 1792 года въ дѣлахъ Московской Купеческой 

Управы: дѣло Моск. Губ. Арх. стар. дѣлъ 1785 г. № 90 и планъ 1802 г., 
находящійся въ Архивѣ Моснов. Городской Управы.

«) Экспликація къ плану стол. г. Москвы 1818 г.-Описаніе монастырей 
и  т. д. 1822 г. Москва 1827 г. (ч. 2, стр. 291).

западному углу П осольскаго двора, далѣе, что церковь въ  то 
время была руж и ая; по плану 1 8 0 2  года, равно  к а к ъ  и позд- 

| н ѣ й ш н м ъ, опа занимала въ  ш ирину (по Ры бпому переулку) 
5 1/з саж ени , а в ъ  длину с ъ  папертью  8 3/* саж ен и , пе счи ­
т а я  двухъ полукруглы хъ  ал тари ы хъ  вы сту п овъ ; она бы ла объ 
одной главѣ  ст  окнами в ъ  два яру са , кромѣ придѣла, и ко­
локольней надъ передней (отъ  переулка) частью ; придѣ лъ по­
мѣщ ался к ъ  сѣверн ой сторон ѣ ; служ ба отп равлялась  въ  ней 
въ Послѣднее врем я, к ак ъ  и звѣ стн о , духовенствомъ А р х ан ­
гельскаго собора, а такж е сосѣдняго храм а Н иколая Чудо­
творц а , именуемаго К расны й З в о н ъ ; въ  5 0 -х ъ  годахъ (н ы н ѣ ш ­
няго  столѣ тія) будучи уступ лен а единовѣрческому Гуслнцко- 
му монасты рю , она б ы ла, за ветхостію , упразднена п р азо ­
брана по продажѣ М осковскому К уиеческому Обществу зем ­
ли, на которой она находилась.

При послѣдовавш ей затѣ м ъ  застрой кѣ  этой земли вновь 
возведеннымъ зданіемъ биржи, мѣсто нахож денія  престоловъ 
отмѣчено поставленны м и иконами с ъ  соотвѣтствую щ ей над- 

! лисью . С ущ ествованіе кладбищ а упоминаемаго в ъ  писцовой 
книгѣ 1 6 8 9  года подтвердилось вполнѣ при новой бирж евой 
постройкѣ слѣдами его на всем ъ п ростран ствѣ , бы вш ем ъ н е­
застроенн ы м ъ; п р и ч е м ъ  одиако же надписей ни какихъ не о к а ­
залось.

Но не одна эта  церковь была на м ѣстѣ  биржи. Н едавно 
обнаруж илось 7) , что в ъ  передней ея  части на П льинкѣ н а ­
ходился другой храм ъ святаго  великом ученика Д им итрія, н а ­
зы вавш ій ся  а что на Посольскомъ дворѣ», сущ ествован іе  к о ­
тораго на этом ъ м ѣстѣ уж е соверш енно изгладилось изъ  п а ­
мяти. Х рамъ этотъ  значится в ъ  окладиой кни гѣ  1 62 5  года: 
Перковъ св. Дмитрія Селунскаю, что противъ Осиповскаго 
подворья 8), и йотомъ в ъ  И звѣстіи  о всѣ х ъ  м он асты ряхъ  и 
ц ерквахъ  г. Москвы (Др. Рос. Вивл. т . XI). Перковъ вели­
комученика Димитрія Селунскаю, что на Посольскомъ дво­
рѣ, въ оной придѣлъ архидіакона Стефана ®). Тоже самое 
встрѣ чается  и в ъ  П утеводителѣ 1 79 2  года (т. 2 стр . 1 4 7 ). 
З атѣ м ъ  и въ  кн и гѣ  о мѣрѣ въ  обы вательскихъ  дворахъ  и 
т . д. 1 7 4 2  г . подлѣ П осольскаго двора показаны  лавочныя 
мѣста, длиною в ъ  8 саж еней , а подлѣ нихъ назван н ы й  
храм ъ ,0). К акъ изъ  плана 1 78 9  года (в ъ  дѣлѣ М оск. губ . 
Арх. Діі 90 ) видно, храм ъ этотъ  зан им алъ мѣсто по передней 
линіи ны нѣш няго  бирж еваго здан ія  6 %  саж еней , не счи тая  
тр ех ъ  полукруглы хъ вы ступ овъ  на восточной сто ро н ѣ , а по 
Введенскому (Ры бному) переулку 5 саж еней ; подъ ним ъ по­
мѣщ ались лавки Гусяти и кова . При этом ъ , по свѣ д ѣ н іям ъ  1 7 9 0  
года (в ъ  томъ же дѣлѣ) церковь была р у ж и а я , в е т х а я ; д а в ­
но уже «зарапортована къ с.юмкѣ». к а к ъ  зан и м авш ая  м ѣ ­
сто , назначенное по Высочайш е коифпрмованиому плану подъ

?) Изъ дѣла Моск. Губ. Арх. 1785 г. 90.
з) Семисотлѣтіе Москвы Хавскаго стр. 22, )в 70.—Домъ Іосифовсваго 

Волоколамскаго монастыря (прежнее Іоеифовское или Осиповское под­
ворье) находится противъ биржи на углу Ильинской и Карунинекой 
площади. Тутъ же оно значилось и по описи дворовъ 1742 года.

9) Бывшій Посольскій дворъ, существовавшій даже въ началѣ нынѣшня­
го столѣтія, занималъ пространство отъ мѣста нахожденія биржеваго 
зданія, по Ильинкѣ, до Юшкова переулка, а поэтому переулку до тепереш­
нихъ владѣній Купеческаго Общества (въ составъ его входили настоящія 
владѣнія купца Ѳ. Г. Бѣляева, Поч. Гр. В. X. Спиридонова, Моск. 
Торговаго Банка и наслѣдииковъ Поч. Гр. Сушкина). Часть его, сосѣд­
ила биржѣ, называется и теперь І І о с о л ь с & н м ъ  п о д в о р ь е м ъ  
(Гор. ч. зав. К —1045).

10) Копія ея была иолучеиа отъ А. А. Мартынова.
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площ адь; сл уж б а, б и в ав ш а я  в ъ  ней рѣдко (одинъ разъ въ 
годъ), о тп равлялась  «монахами Чудова м онасты ря ,Ѵ)..

Когда послѣдовала р азборка этого  храм а, ни какихъ  данны хъ 
подъ руками ие и м ѣется, х отя  и можно предполож ить,—  что 
это  произош ло в ъ  кои ц ѣ  прош едш аго сто л ѣ т ія , т а к ъ  какъ  
н а  планахъ К ом итета, учреж деннаго для у равн ен ія  городскихъ 
повинностей 1 8 0 2  года, ея  уже и ѣ тъ  ,а ).

Въ этом ъ заклю чаю тся оф ф иціальны я у к азан ія  су щ ество ­
в ан ія  и м ѣстонахож денія сказан н аго  храм а; но нельзя ие при­
вести  ещ е и другихъ имѣю щ ихся свѣ дѣ н ій , к о тор ы я , хотя и 
даю тъ поводъ к ъ  возбужденію  н ѣ которы хъ  воп ро совъ , не н а ­
ходящ ихъ для себя и рям аго  р азр ѣ ш ен ія , тѣ м ъ  не м енѣе в ы ­
р аж аю тъ  отнош еніе къ  тому же предмету. Т ак ъ  изъ  п ам ят­
н и ковъ  древности И. М. С негирева (стр . XXXII) у см атр и вает­
с я , что рожденіе (в ъ  1 55 2  г ,)  Ц аревича Д имитрія 1 -го  (сы ­
н а  Іоан н а Грознаго и А настасіи ) было ознам еновано соору­
ж еніемъ церкви св . Д имитрія С елунскасо въ Китаѣ Далѣе 
в ъ  указан ной  вы ш е (въ  1-й  вы п и скѣ ) рукописи Александро- 
невской лавры  зн ач и тся , что в ъ  1 56 4  году сгорѣла д еревян ­
н а я  церковь Димитрія мученика на Ипинской улицѣ. Н ако­
н ец ъ  в ъ  «Семисотлѣтіи М осквы» Х авскаго (стр. 2 3 , Уй 70) 
им ѣется у к а за н іе , что в ъ  іш сцовой кн и гѣ  1 68 9  года (стр. 
17 ) поим енована церковь кам енн ая  великомученика Димитрія 
С едунскаго , что у Ильинскаго кресш у мосту, а въ  пере­
писной кин гѣ  1 7 2 2  год а— церковь великом ученика Д имитрія, 
что у Сонопалънаю ряда, при ней придѣлъ архидіакона 
Стефана, кам ен н ая . Н а основаніи  си хъ  послѣднихъ свѣ д ѣ ­
ній  Н. В. Х авскій  п о л агал ъ , что упоминаемы й храм ъ  н ахо ­
дился вблизи Лобнаго мѣста\ при чемъ однако ж е, к а к ъ  ви ­
дно, онъ не зн а л ъ  вовсе о сущ ествован іи  храм а такого  име­
н и , на мѣстѣ нынѣшней биржи. Точно такж е трудно опре­
дѣлить и т о , о сооруж еніи какой  церкви идетъ рѣчь в ъ  при­
веденной вы п и скѣ  и зъ  «П ам ятн иковъ  д ревн ости » , т ѣ м ъ  болѣе 
ещ е, что неи звѣ стн о , откуда заи м ствовано  такое свѣ дѣн іе , 
х отя  и очевидно, что Н. М. С н егн ревъ , гово ря  о церкви  св . Ди­
м и трія  у бывшаго моста на Ильинскомъ крестцѣ (И ам . др. 
стр . Х і іѴШ и ХСІѴ), не им ѣлъ в ъ  виду сущ ествован ія  дру­
гой одноименной церкви.

П зъ всего приведеннаго возн и каю тъ  воп росы : объ одномъ 
ли н том ъ же храм ѣ упом инается во всѣ хъ  исчисленны хъ 
св ѣ д ѣ н ія х ъ  или о р азн ы х ъ ; гдѣ находился мостъ и самый 
И лы іпскій  к р естец ъ , значащ іеся в ъ  кн и гѣ  1 6 8 9  года и н а ­
к о н ец ъ , гдѣ бы лъ  Сонопальны й р яд ъ , близь котораго  въ  1722  
году помѣщ ался х рам ъ . О твѣтом ъ на это  м огутъ  служ ить въ 
нѣкоторой  степени слѣдую щ ія данн ы я. Х рамъ святаго  Дими­
т р ія , сущ ествовавш ій  на м ѣстѣ  ны нѣш ней бирж и, находился 
на п ерекресткѣ  (но преж нему н азван ію  «на крестцѣ» ); изъ 
расходной же книги казеннаго  п ри каза за 7 1 2 2  (1 6 1 3 — 1614)годъ  
А рх. Моск. О руж. П алаты ) н изъ  челобитной то рговы х ъ  людей 
1 6 4 6  года (А кты  А рхеогр. Э ксп . т . IV , стр . 15) видно, что

И) Объясненіе Архитектора Карина отъ 26 Іюня 1790 г .—
Въ 1793 году значалось принадлежавшей церкви Димитрія Селунскаго 

палатка близь церкви Грузинской Б. М. въ 1-й (нынѣшней Городской) 
части 2 кв. подъ & 160 (Указатель Москвы ч. 2).

і*) Архивъ Моск. Городской Управы. — Въ ЦІамяти древн, Снегирева 
(стр. ХСІѴ), церковь Св. Димитрія значится въ числѣ упраздненныхъ 
при Имп. Екатеринѣ II.

аз) Дѣла Моск. Купеческой Управы.
А*) Дон. къ актамъ историческимъ, X. 3, стр. 150.
АЗ) Акты нстор. Т. 5, стр. 67.
16) Тамъ же Т. 4 стр. 26.

Знам енскій  м онасты рь и церковь Максима Ц сповѣдиика счи­
тались «на Барскомъ крестцѣ» , а в ъ  купчей, соверш енной 
въ  1 74 5  году , м ѣ сто , заним авш ееся м агистратом ъ (находя­
щ ееся ны нѣ  во владѣніи К упеческаго О бщ ества— позади бир­
жи, но Рыбному переулку) было обозначено «противъ ъосши- 
на двора между Ильинскихъ и Варварскихъ крестецъ о', да­
лѣе и зъ  ж алованной грам оты  гостям ъ и гостиіш ой сотни то р ­
говы м ъ лю дямъ 1 64 8  года, а  такж е изъ  грам оты  гостю  Ве­
невитинову 1 67 9  года оказы вается , что съ  Н ды ш скаго  кр ест­
ца к ъ  Богоявленскому монасты рю  сущ ествовалъ  мостъ; при 
чемъ изъ дополнительны хъ статей  к ъ  судебиику 1 6 4 5 — 4 8  гг. 
можно усм отрѣ ть , что мостами н азы вались в ъ  то  врем я де­
ревянныя мостовыя, бы вш ія въ  р азн ы х ъ  м ѣ стахъ  города 
(строи вш іяся  черезъ грязь). Н аконецъ  изъ  н азван н аго  дѣла 
о постройкѣ гости іш аго  двора 1785  года обн аруж и вается , что 
на самомъ углу  этого двора противъ  мѣста ны нѣш ней биржи 
въ  1790  году находился интейны й домъ, н азы вавш ій ся  Соно- 
пильнымъ; хотя назван іе  прилегавш аго к ъ  иему ряда лавокъ  
и неизвѣстно  17).

Отсюда съ  одной стороны  довольно ясн о , что мѣсто на 
углу ны н ѣ ш н яго  бирж еваго зданія назы валось Ильинскимъ 
крестцомъ и  ч м о  возлѣ него бы лъ м остъ , а  с ъ  другой стороны  
можно, повадимому безош ибочно, заклю чить, что упоминаемый 
въ  дѣлѣ 1 75 5  году С онопалы іы й питейный домъ получилъ 
свое назван іе  отъ  прилегавш аго  къ  нему одноименнаго ряда , 
т ѣ м ъ  болѣе что питейны е дома, походивш іеся на двухъ  другихъ 
углахъ  гостиннаго  двора и у Лобнаго м ѣста , к я к ъ  видно изъ 
имѣю щ агося подробнаго плана Красной нлощади н м ѣстности , 
занимаемой городскими рядами (по гоетш ш ы й д в о р ъ ), со став ­
леннаго  в ъ  1 77 9  году 18; ,  носили свои н азван ія  по сосѣднимъ 
съ ними рядамъ. Къ этом у надобно при бави ть , что на п о ­
мянутомъ п лан ѣ  на всем ъ п ростран ствѣ  отъ Кремля да Н овго ­
родскаго нодворья и гостиннаго  двора ни какихъ д ру ги хъ  
ц ерквей , кр о м і н ы н ѣ  сущ ествую щ ихъ, не значится Р ) .

Д опустить же ту  м ы сль, что храм ъ Св. Димитрія бы лъ п о ­
строенъ  первон ачально  близь Лобнаго мѣста и в ъ  послѣдствіи 
перенесенъ туда , гдѣ онъ  встрѣчается в ъ  концѣ  прош едш аго 
сто л ѣ т ія , весьма трудно , та к ъ  к а к ъ , по приведенны мъ вы ш е 
свѣ д ѣ н іям ъ , уже н в ъ  1625  году о н ъ  числился противъ 
Іосифовскаго подворья, которое, какъ  объясн ен о, находится до 
ны нѣ  п роти въ  биржи ао).

На м ѣ стѣ , гдѣ помѣщ ался это тъ  х р ам ъ , бирж евы мъ Комите­
том ъ предположено такж е поставить соотвѣ тствую щ ія  иконы 
съ  надлеж ащ ей надписью  и , независимо отъ то го , в ъ  видахъ 
больш аго сохраненія  памяти объ обоихъ упраздненны хъ хра-

Изъ плана XVII вѣка, найденнаго въ дѣлахъ Пушкарскаго приказа 
(Памят. древн. Снегирева стр. ХЫѴІИ), равно какъ и изъ Оііпси Китая 
города 1629 года (Акта нстор. Т. 3, стр. 283), видно, что близь Ые- 
глиненскихъ (нын. Воскресенскихъ) воротъ по лпнін Никольской улицы 
находился рядъ, называвшійся Совональнымъ(самопальнымъ, оружейнымъ), 
но это ие можетъ имѣть отношенія къ настоящему дѣлу.

А*) Плаиъ торговыхъ рядовъ въ Китай-городѣ, составленный Архит. 
Кариоымъ (въ Архивѣ В. нстор. и топогр. >в 29313, а копія въ дѣлахъ 
Моск. Городской Думы).

А») На общемъ планѣ Москвы 1739 года Мичурина почему-то никакой 
церкви вм. Димитрія въ Китаѣ городѣ не показано.

*°) Съ этой церковью не должна быіь смѣшиваема д о м о в а я  церковь 
Димитрія Селунскаго, что на з олот ой  ф а б р и к ѣ  (бывшей, по киигѣ 
о мѣрѣ въ обыват. дворахъ 1742 г., въ приходѣ Грузинской Б. М), 
значащаяся такъ же отдѣльно, какъ въ извѣстіи о церквахъ 1788 г., такъ 
и въ Путеводителѣ 1792 года (ч. 2, стр. 154).
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м ахъ , назначить извѣстную  сумм у, для употребленія проц ентовъ  
съ  нея въ  пользу приходской церкви С в. Н иколая Ч у д ., им енуе­
мой « Б ольшой К р е с т ъ » и ея  причта, съ  тѣ м ъ  чтобы в ъ  дни 
празднован ія  великомуч. Д имитрію , муч. П араскевѣ  н а р х . С те­
фану были соверш аемы  ли тургія  съ  молебнами, а н акан ун ѣ  
всенощ ны я бдѣнія *1).

Точно такж е и съ  постройкой стараго  гостиннаго  двора 
упразднены  два храм а и упразднены  безслѣдно, съ  распродаж ей 
м ѣ стъ , которы я они заним али, въ  частную  собственность и 
сломкой ц ерковны хъ зданій.

Однимъ изъ  ни хъ бы лъ храм ъ св. Л еонтія Р о с т о в с к а го ,'н а ­
ходивш ійся на Ростовскомъ подворьи, а другой Введенія Божіей 
М атери в ъ  Введенскомъ (ны н. Ры бном ъ) переулкѣ . Ростовское 
подворье состояло на углу этого  переулка и Варварской улицы въ  
приходѣ св . Максима Б лаж еннаго  ” ) . По отзы ву архіепископа 
А рсенія, данному в ъ  1 78 7  году , оно было устроено болѣе н е ­
жели за 100  л ѣ тъ  предъ т ѣ м ъ ; храм ъ помѣщ ался по В арваркѣ  
во 2-м ъ этаж ѣ  надъ лавк ам и , при чемъ на м ѣстѣ , зан ятом ъ  въ  
настоящ ее время вторы м ъ отъ  угловой лѣстницы  амбаромъ 
(счи тая  в ъ  том ъ числѣ и треугольны й ам баръ возлѣ лѣ стн и ц ы ), 
пакодился ал тарь , а на мѣстѣ слѣдую щ аго амбара бы ла трап еза . 
О тносящ іяся сюда у к азан ія  встрѣчаю тся въ  переписпой книгѣ 
1 7 2 2  года, въ  которой значится: подворье Ростовскаго архіерея, 
въ немъ церковь Леонтія Ростовскаго чудотворца, кам енн ая; 
сл уж атъ  монахи *8)'. Изъ свѣдѣній  отъ  н ачала 1 7 9 0  года ви ­
дно то лько , что церковь эта  была уж е зап ечатан а  и служ бы 
въ  ней не было 21); болѣе ж е о ней нп какихъ и звѣ стій , з а ­
служ иваю щ ихъ особаго вш ім ап ія , не им ѣется.

Ііное полож еніе занимала церковь Введенія Богородицы , 
н азы ва в ш ая ся  « Златоверхая». Она принадлеж ала к ъ  числу 
т ѣ х ъ  упом инаемы хъ въ  лѣ то п и сях ъ  каменныхъ церквей , к о ­
то ры я  были залож ены  по повелѣнію  В еликаго К н язя  В аси­
л ія  Іоанновича в ъ  1 51 4  году и построены  м астером ъ Але- 
витомъ Ф рязином ъ— «Введеніе святыя Богородицы на боль­
шомъ посадѣ за торгомъ» 23). Въ 1 5 8 4  и 1585  гг. церковь 
эта  встрѣ чается  в ъ  расходной кни гѣ  объ отпускѣ  изъ к а ­
зен наго  двора вещей но ц арски м ъ  у к азам ъ , между церквам и, 
пользовавш им ися таким ъ  отпуском ъ 26); что, по расходны мъ 
книгам ъ казен н аго  п р и к а за , п о вторяется  и въ  слѣдую щ емъ 
столѣтіи  (А рх. Моск. Оруж. П ал .). Въ окладной кни гѣ  1625  
года она значится подъ н азван іем ъ : «Введеніе Пречистые 
Богородицы Златоверхіе, что въ Китаѣ городѣ за гостин­
нымъ дворомъ»; в ъ  писцовой 1 68 9  года— «Златоверхова что 
въ Веденской улицѣ, кам енн ая; в ъ  переписпой 1722 года—  
« Златоверхая, при пеп прпдѣлъ Іоны митрополита» 47). 
На планѣ  М ичурина 1739  года опа п о казан а  подъ №  2 6  **).

4і) Успенія Б. М. п Свят. Николая имѣются престолы въ помянутомъ 
храмѣ Николая Чуд. нм. „Большой Крестъ*. Кромѣ того, при бываю, 
темъ въ биржѣ ежегодно (въ Ноябрѣ мѣсяцѣ) молебствіи, положено со­
вершать службу въ память существовавшихъ храмовъ.

4І) Оно занимало по улицѣ и переулку пространство между въѣздомъ 
въ нынѣшній старый гостиниый дворъ съ Варварки н ближайшемъ къ 
ней ивъ переулка, числившись въ 1790 году 1-й часгн во 2-мъ кварталѣ 
подъ 77.

**) Семисотлѣтіе Москвы Хавскаго стр. 17 Ой 60). '
а») Дѣло Моск. Губ. Арх. X» 90, 
м ) Полное Собр. Русс. лѣт. Т. 6. стр. 254.
26) Доп. къ актамъ нстор. Т. 1, стр. 197 и 206—„В е д е н ь л П р е ­

ч и с т ы я ,  ч т о  въ К и т а ѣ  г о р о д ѣ  з а  т о р г о м ъ .
Т>) Семисотлѣтіе Москвы Хавскаго стр. 22 (& 70).
**) Москва, Мартынова, Т. 1 стр. 210.

Изъ дѣ лъ , хран ящ и хся въ  М осковскомъ Архивѣ М инистер­
ства Ю стиціи , видно, что въ 1 70 2  году за пей  числились двѣ  
пустош и в ъ  С ѣтунском ъ стан ѣ  (В аулин ская  іі Х оботова) 49).

Н аконецъ в ъ  извѣстіи  о ц ерк вах ъ , помѣщ енномъ в ъ  Древ- 
пей Россійской Вивліоѳикѣ (т . XI, стр . 2 8 4 ) , опа поимено­
ван а  в ъ  числѣ приходскихъ церквей , при чемъ подтверж дает­
ся сущ ествован іе  при ней придѣла святаго  м итрополита 
Іоны ад).

Далѣе видно, что в ъ  XVII столѣтіи  церковь эта  продолж а­
ла удерж ивать особое полож еніе. Т акъ  въ  1 6 3 2  году (22  октября) 
въ  нее бы лъ соверш ен ъ  крестны й ходъ, в ъ  котором ъ у ч а ­
ствовалъ  самъ Государь; затѣ м ъ  М ихаилъ Ѳеодоровичъ и 
Алексѣй М ихайловичъ бы вали въ пей постоянно 21-го  нояб­
ря  за литургіей  и , к ак ъ  п ервы й, та к ъ  иногда и послѣдній, 
сверхъ  того эа вечерней н акан у н ѣ  31;. При этом ъ изъ  имѣю ­
щ ихся свѣдѣн ій  можно ви д ѣ ть , что соверш еніе так и х ъ  в ы х о ­
довъ въ  день праздника считалось на столько  н епрем ѣ нны м ъ , 
что въ  т ѣ х ъ  сл у ч аях ъ , когда вы ходовъ не бы ло, у к азы в ает ­
ся на то , как ъ  на исключеніе 34), даже въ  одномъ сл у ­
чаѣ —  съ  означеніем ъ обстоятельства , послуж ивш аго  къ т о ­
му поводомъ («за грязью») 33). Въ С казаніи д ѣ й ствен н ы хъ  
чиновъ св я ты я  С оборны я и А постольскія великія церкви У с­
пенія 1 62 7  года (Др. Р ос . Впвл. т . V I, стр . 101) значится 
так ж е , что в ъ  праздникъ В веденія Бож іей Матери Государь 
б ы ваетъ  въ  Златоверхой церкви за  вечерней и обѣдней, а 
за всенощ ной и обѣдней— патріархъ, х отя  порядокъ так ого  
служ енія іі изм ѣнился въ послѣдствіи , т а к ъ  к ак ъ , по У ставу  
М осковскихъ С вятѣйш ихъ П атр іарховъ  Р оссійски хъ  1 6 6 8  г о ­
да (Др. Р ос . Вивл. т . X , стр . 8 6 ) , опредѣлено, что п а тр іар х ъ  
ходитъ только къ  ли тур гіи , а ко всенощ ному посы лается а р ­
х іерей , при чемъ изъ свѣдѣній  за  1 6 7 9  по 1691  годъ о б н а ­
р уж и вается , что п атр іар ш аго  служ ен ія  в ъ  этой церкви во ­
все не бы ло, а были назначаем ы  для того  архіереи  (одн аж ­
ды м итрополитъ). Кромѣ того въ  П утеводителѣ 1 7 9 2  года 
(7 2 , стр . 1 52 ) приводится, что в ъ  храм ѣ  этом ъ бы лъ п а- 
престольны й крестъ  съ  такою  подписью : «повелѣн іем ъ В ели­
каго  К оязя  Михаила Ѳеодоровича и отца его В еликаго Г осу­
даря  святѣ й ш аго  п атріарха Ф иларета Н икитича М осковскаго 
и всея Россіи  сдѣ лан ъ  сей крестъ  в ъ  ц ерковь  В веденія Б о ­
городицы , в ъ  пятое лѣ то  Государства его , в ъ  девятое лѣто  
П атр іар ш ества  его, лѣ та  7 13 5  (1 6 2 7 )» . что равны м ъ о б р а ­
зомъ подтверж даетъ извѣ стн ое значеніе эгого  храм а.

В ъ пом янутом ъ вы ш е дѣлѣ 1785  года о постройкѣ  го с т и н ­
наго двора имѣю тся но этому предмету такж е н ѣ к о тор ы я  у к а ­
зан ія . Ц ерковь с ъ  принадлежащ ими къ  ней  домами (свяіцен-

*9) Опись документамъ и бумагамъ М. А. М. Ю. ІСн. 1 стр. 157.
м) Въ Путеводителѣ къ древностямъ 1792 года (ч. 2, стр. 152) зиачнт 

ся сверхъ того, что церковь Введенія Г>. М. З л а т о в е р х о в а я ,  
имевовашн аяся въ старину „н а  С и м о н о в с к о м ъ  д в о р ѣ ,  была за­
строена »ъ 1458, а совершена и освящена въ 1491 году, что помѣщено 
н въ записи о ставленникахъ Московскихъ церквей Нспоструева (стр. 
50). Между тѣмъ свѣдѣніе это ошибочно, ибо церковь Введенія Б. М. 
н а  С и м о н о в с к о м ъ  д в о р ѣ  (освященная въ 1491 году) была совер­
шенно на другомъ мѣстѣ— у Никольскихъ воротъ, какъ это видно изъ 
пол. Собр. Лѣт. Т . 8, стр. 147, 222 п 223.

аі) Выходы Царей съ 1632 по 1682 годъ.
88) Вт. 1678 году къ празднику Введенія Пресвлтѣи Богородицѣ, что 

тні Гостинымъ дворомъ, къ обѣднѣ Великаго Государя (Ѳеодора Алексѣе­
вича) выходу не было. Тоже за 1679 годъ (Выходы, стр. 667 н 679). 
Тоже за 1686 годъ.( Др. Росс. Внвл. Т. X. стр. 88).

м) Тамъ же стр. 750.
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в и к а  и церковничьяго) и землей находилась по Введенскому 
переулку  между Ростовским ъ подворьем ъ, здан іем ъ бы вш аго  
Сибирскаго приказа и гостинны м ъ дворомъ (вдаваясь  внутрь 
н ы нѣ ш няго  стараго  гостиниаго  двора). М ѣсто, на котором ъ 
помѣщ ался самы й х рам ъ  съ  колокольней, зан ято  в ъ  н астоя­
щее время частью  перваго  о тъ  Варварки въ ѣ зд а  въ  гости н ­
ный дворъ , потом ъ прилегаю щ аго къ  нему входа въ  верхній 
этаж ъ  и слѣдую щ ихъ за этим ъ входомъ двухъ ам б аро въ . По 
освидѣтельствован ію , произведенному въ  1789  году архи тек­
тором ъ К арины м ъ, у храма оказались ветхими только  дере­
вян н ы я кровли и кры льц о , прочее ж е, к ак ъ  то: стѣ ны  и 
гл ав ы , найдены въ  крѣпком ъ видѣ; вслѣдствіе чего бывш ій 
главнокомандую щ ій въ  М осквѣ П. Д. Е р о п ки н ъ , приступая 
къ распродаж ѣ м ѣ стъ  для постройки гостиниаго  двора, пред­
п олагалъ  сн ести  только  зд ан ія , при церкви с о сто ящ ія , самую 
же церковь при гостинномъ дворѣ  со хр ан и ть , съ  пом ѣщ ені­
емъ свящ енно и церковнослуж ителей  въ  бы вш ем ъ м аги страт­
скомъ домѣ (на ны нѣш ни м ъ новом ъ гостинном ъ дворѣ)*, но 
митрополитъ П латон ъ , п р и н явъ  на видъ, что с ъ  постройкой 
гостиниаго  двора и уничтож еніем ъ находивш ихся на томъ 
м ѣстѣ ж илы хъ зд ан ій , церковь не будетъ им ѣть прихода, 
а со сломкой дом овъ, принадлеж ащ ихъ свящ ен нику  и церков­
н и ку, послѣдніе ли ш атся  доходовъ, которы е они п олучали отъ  от­
дачи т ѣ х ъ  домовъ в ъ  н аем ъ , и , при неимѣніи обезпеченія 
опредѣленны м ъ содерж аніемъ, не будутъ  им ѣть средствъ  къ 
сущ ествован ію , не усм отрѣлъ возмож ности к ъ  дальнѣйш ем у 
сохраненію  церкви , вслѣдствіе чего он а  и бы ла упразднен а, 
а зданія проданы на сломку вм ѣ стѣ  съ  другими п острой к а­
м и, бывш ими на м ѣ стѣ  гости н н аго  двора зі) * * 34).

В ъ кни гѣ  о мѣрѣ обы вательски хъ  дворовъ 1 74 2  года под­
лѣ  Р остовскаго  подворья п оказан а такж е «Кладбищная зем­
ля Введенской церкви (на ней ж ивутъ  попъ, дьячекъ и по­
номарь) и двѣ церковныя палатки 33) .

По купчей 1 74 5  года зем ля, леж ащ ая на противополож ной 
сторонѣ  Р ы бнаго  п ереулка (н ы н ѣ ш н ій  новы й гостипны й дворъ) 
числится в ъ  приходѣ этой церкви . З атѣ м ъ  по указателю  
Москвы 1 79 3  года принадлеж авш ими к ъ  тому же приходу 
обозначены слѣдую щ ія владѣ н ія , со сто явш ія  1-й  части , во 
2-м ъ к в ар тал ѣ , по Магистратскому, ны нѣш нем у Ры бном у 
переулку: Осипова Л еон тья , м осковскаго купца подъ № 70 ; 
гостш ш ы й  дворъ №  7 1 ; М акарова В аси лья , московской д у ­
ховной тип ограф іи  переплетчика Лв 7 2 ; П рохорова А лександ­
р а , свящ ен ника Хя 7 3 ; Я ковлевой С оф ьи, серж ан тш и Лз 7 4 ; 
В асильевой П елагеи , вдовы серж анта ХЬ 75  и Н иколаева 
ІІльи , дьячка Хе 7 6 . Изъ перечисленны хъ домъ подъ Хз 70  
находился между храмами У спенія  Бож іей М атери и В елико­
мученика Д имитрія; мѣсто, состоявш ее подъ н и м ъ , зан ято  
теперь средней частью  би р ж еваго  зд ан ія ; гдѣ же находились 
дома, зн ачи вш іеся  подъ ХзХз 7 2 , 74  и 7 5 , ни откуда не в и д ­
но , хотя  и есть поводъ п о лагать , что они бы ли гдѣ либо 
внутри н ы н ѣ ш н яго  стараго  гостн н н аго  д вор а , т а к ъ  как ъ  изъ  
дѣла 1 78 5  года, о к азы в аетс я , что на часть сумм ы , вы ручен ­
ной при продажѣ строен ій , находи вш ихся па церковпой зем-

зі) На церковной землѣ находились въ 1790 году каменные дома — 
одноэтажный священника п двухъятажньій дьячка. Всей земдп было за- і
строенной 181*/*, а незастроенной 450 кв. саж. При продажѣ выручено
за церковныя зданія съ землей 7123 руб. 4 коп., а за дома свящепно- 
и церковио служителей 2443 руб. 58 коп. — Продажа была произведена 
въ копцѣ 1790 года.

з*) Копія книги, полученная отъ А. А. Мартынова.

л ъ , заявл ял а  претензію  поручица Т ар ан о вская , указы вавш ая  
на принадлеж ность ей одного изъ проданны хъ строеній .

И такъ прош ло уж е около сто л ѣ т ія , к ак ъ  не стало двухъ 
х рам овъ , и н а  мѣстѣ  ихъ залож ен ъ гостинны й дворъ. Съ в о з­
веденіемъ послѣдняго изгладились всяк іе  слѣды уничтож енна­
го , а со смертію  свидѣтелей соверш и вш агося п ревращ ен ія , 
исчезли и послѣднія м ѣстны я воспом инанія , сохран явш іяся  
еще послѣ того в ъ  теченіи нѣкотораго  врем ени;—  мѣста н а ­
хож денія храм овъ зан яли  строен ія  и даже проѣздъ (1)ѵ безъ 
всяки хъ  призн аковъ  бы вш аго  на нихъ ранѣе. При взглядѣ 
на так ое  иолож еніе дѣла нельзя не в ы ск азать , что на в л а ­
д ѣ льц ахъ  гостпннаго  двора леж итъ обязанность принять м ѣ­
ры къ  поддержанію памяти о сущ ествовавш ихъ  храм ахъ  и 
къ возстановленію  больш аго уваж ен ія  къ тѣ м ъ  м ѣ стам ъ , на 
которы хъ послѣдніе находились, —  исправи ть то , что было 
упущ ено ихъ предш ественниками. И. Н—въ.

ТІ января,
1879 г.

А р х и м а н д р и т ъ  П а и с ій  *).
2 2 , П очтеннѣйш ая Е . И.! Аще приступавш и работати Го­

споду Богу Т воем у, уготови душ у твою  во искуш еніе. Бди­
тельность особенная пуж па каждому изъ н асъ  для избѣж анія 
отъ  искуш еній. Л позабы лъ сказать  вам ъ: когда я вздумалъ 
идти в ъ  м он асты рь, сам ъ не вы биралъ  себѣ  м ѣсто , а  з н а ­
комый старец ъ  велѣлъ мнѣ идти в ъ  П ензенскую  губернію  и 
далъ мнѣ письмо тамош нему настоятелю ; и я и мысли не 
им ѣлъ р азсм атри вать  то м ѣсто , а ш елъ, к ак ъ  па готовое, 
указан ное мнѣ пребы ван іе; и оно не могло не н р ави ться  м н ѣ , 
к ак ъ  мое собственное. И, прож ивш и там ъ восемь лѣтъ, скуки 
не видалъ.

Вообще —  гдѣ въ  избраніи дѣ й ствуетъ  своя воля, не бы ­
в а е тъ  полезно. Мѣсто это —  вам ъ Богом ъ указанное. Д ерж и­
тесь его до т ѣ х ъ  н о р ъ , какъ  Богу угодно будетъ . То м ѣсто , 
которое вам ъ нравилось болѣе, родителямъ ваш им ъ не угодно 
бы ло. То и явн о : в ъ  том ъ— дѣло Божіе!

И скуш еніе съ  вами явное. П оборайте его . Главное вн и ­
маніе обращ айте на себ я , крайне остерегайтесь охуж дать кого- 
либо в ъ  чем ъ, не забудьте, что не всякій  ради Б ога  в сту ­
п аетъ  въ  монасты рь. Сыщ утся и т а к іе , кои по пуждѣ пош ли: 
отъ  тѣ х ъ  нельзя и требовать соверш енства. П ослуш аніе 
исполняйте съ  усердіем ъ; въ  свободное время читайте ж итія 
св я ты х ъ  и молитесь чащ е. Я  долго к ъ  вам ъ  молчалъ; бы лъ 
крайне зан я тъ  дѣлом ъ, —  а вотъ  к ак ъ  п у ж н о ,— т у тъ -то  и 
сп ѣш у у тѣ ш ат ь  в а с ъ . Па этой  недѣли, можетъ б ы ть , не удастся 
ли мнѣ бы ть у васъ? Тогда еще дополню , что нужно.

Буди благословеніе Бож іе съ  вами!
2 3 . П очтенн ѣйш ая Е . II.! Письмо ваш е я получилъ. По 

ж еланію  ваш ем у я  все улаж иваю  къ  исполненію  всѣ хъ  в а ­
ш ихъ  ж еланій . Б атю ш кѣ  ваш ему я п и салъ ; убѣж далъ его 
дать вам ъ благословен іе , уже обѣщ анное. Н адѣю сь, что онъ 
п ослуш аетъ  м еня , и игум енья бородипская пе о тк аж етъ . Я 
н адѣ ю сь ... Которую  видѣлиоа кварти рѣ  моей юную се с т р у ,—  
ее дядя п р и везъ , и она уж е принята в ъ  Бородинскомъ. И 
васъ  тож е мѣсто ож идаетъ , лиш ь бы родители ваш и по впу- 

! іпенію Бож ію  в асъ  благословили. Буди въ  том ъ Господь Б огъ  
помощ никъ. Ему было угодно принять в ъ  в асъ  ж еланіе к ъ  
жизпи избранной. Онъ же то приведетъ къ  исполненію .

*) Продолженіе. См. Москов. Епарх. Вѣд. 1878 г. )*74.
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Очень я порадовался, что старец ъ  Г. обрѣлъ сѳбѣ мѣсто 
к ъ  покою , ежели только близь ц еркви . Такое мѣсто ему бо­
лѣ е принесетъ покоя —  не хуж е м онасты ря и свободнѣе мо­
ж етъ  бы ть на пользу многимъ. Предъ тѣ м ъ  временемъ я 
чрезъ  его знаком аго послалъ письмо бирлюковскому н а сто я ­
телю , чтобы о. Г. съ  нимъ пош елъ туда. Ежели уже наш елъ 
себѣ  покой в ъ  другомъ м ѣ стѣ , то письмо можетъ оставлять  
вту н ѣ .

А. Е . сообщ ите мое усердное почтеніе; да сп асетъ  ее Го­
сподь Б огъ  ими ж е, самъ вѣ сть , судьбами. Кто стремится 
угодить Б о гу , —  вездѣ найти къ  тому случай мож етъ. Мір­
ским ъ лю дямъ, къ  сем ействам ъ п ри вязан н ы м ъ , свои средства 
к ъ  спасенію : молитва, терп ѣ н іе  и лю бовь къ  ближ пимъ. 
Т воря  благо и избѣ гая зл а го — сп асу тся .

Буди благословеніе Бож іе съ  вами и покровъ Ц арицы  н е ­
бесной! Молитесь! Господь в а с ъ  не о стави тъ . А. П аисій , 
ноябри 16.

За усердіе— пріобрѣсти в ъ  пользу обители наш ей благо ­
дарю васъ  усердно, равно и за обѣщ аніе А. Е . Всякое ея 
даяніе будетъ незабвенно: гл ав и а я  нужда будетъ к ъ  будущей 
весн ѣ . Я теперь нахож усь в ъ  больш омъ затрудненіи: оби ­
тель  требуетъ  возобновленія и поправки, и не иначе можно 
у сп ѣ ть , к ак ъ  нужно искать и просить. А просить не всякій  
способенъ можетъ бы ть.

2 4 . М ногоуваж аемая Е . И Л  Б лагословен іе Господне и ми­
лосердіе Ц арицы  небесной да будетъ съ  вами въ в ѣ к ъ . И ангелъ 
хран итель да х ран и тъ  в асъ  отъ  хищ ника —  вр а га  н аш его .

Видя неустройство в ъ  обители бородинской, н и какъ  нерѣ- 
ш ился избирать для в а с ъ  там ъ м ѣ сто : еще очень долго я  ду­
малъ и о прочихъ о бс то яте л ьств а х ъ ... Влеченіе ваш е сюда мо­
ж етъ  и потом у, что я близко, но я  це имѣлъ бы случая 
в асъ  часто ви дѣ ть , чтобы ировесть время в ъ  пользу душ и, 
именно, по строгости неопы тной игум еньи. Ей могло бы к а ­
зат ься  сомнительны мъ. Когда будете имѣть спош енія съ  б ла­
г о ч и н н ы м ъ ,—  онѣ невольно м огутъ  безпокоиться и васъ  л и ­
ш атъ  покоя; а чтобы зан яться  там ъ  о духовиом ъ, то там ъ 
во все н ѣ тъ  та к и х ъ , а болѣе вздоръ и см уты . И я здѣсь не 
думаю долго пож ить; потому сюда и совѣтовать  не хочу.

Судя по нѣж ной лю бви к ъ  вам ъ родителей в аш и х ъ , я , мо­
ж етъ  бы ть, послѣ посовѣтую , вам ъ поступить въ  м онасты рь; 
а теп ерь пока ж ивите в ъ  келліи своей. Батю ш ка в аш ъ  о б ѣ ­
щ ался сдѣлать ее теплою : пусть и сдѣлаетъ  къ  спокойствію  
ваш ем у. Зимою я съ  вами у ви ж усь , тогда и рѣш имъ дѣло.

Правило келейное ие оставляй те , то  есть : каноны  Іисусу , 
Б ож іей  М атери, ангелу хран ителю ; —  акаѳистъ  Богородицѣ 
еж едневно; а въ  субботу Іи сусу , —  молитвы  утрен н ія  и в е ­
черн ія .

П оклоновъ, ежели мож ете, по сотнѣ на день исполняйте. 
Но незабудьте, чтобы имя Іисуса было почащ е въ  умѣ в а ­
ш ем ъ. Б лаж енъ ч ел овѣ къ , имѣю щ ій Б ога въ  себѣ . П ріобрѣсть 
же Е го  одно средство— частая  молитва. Скорби не касаю тся 
человѣ ка, когда Б огъ  съ  ним ъ; да будетъ же онъ съ  вами 
присно!

В ы , я  думаю , слы ш али: о. I. переселился къ Б о гу , совер ­
ш илъ свой п у ть ; а мы еще несемъ бремя земное, но гото ­
ви ться  надо. Р азлуку  мою съ  Давидовскою  пусты нею  и т е ­
перь не безъ слезъ вспоминаю . Здѣсь  показалось грустн о , 
но прош ло. Господь меня не остави тъ . И пока скаж у: да б у ­
детъ Господь съ  вами! А. П.

Ж  По ж еланію  ваш ем у, почтен н ѣй ш ая Е . И , ш ерстяны е

четки посы лаю , и еще кож аны е. Послѣдніе моей работы  для 
молитвы удобнѣе. М олитесь жениху ваш ем у Христу. Онъ к ак ъ  
вѣчн ая премудрость, и васъ  умудритъ , к ак ъ  обращ аться  меж ­
ду свѣ тски хъ . Ежели Б огъ  в ъ  сердцѣ: м ірское не коснется 
ему; какъ  за н я т о е ,— мірское удовольствіе не вм ѣ сти тъ  в ъ  се ­
бя. Спросите ваш у нареченпую  невѣсту? Вѣрно ея  мысль 
всечастно зан ята  ж епихомъ: так ъ  н вы  будьте; непрестанн о 
устремляйте мы сль свою  къ  ж ениху своему Христу:

Ежели п очувствуете тоску  или пустоту в ъ  сердцѣ: это  в ѣ р ­
ный зн а к ъ ; что ж енихъ ваш ъ въ отлучкѣ отъ  в а с ъ . П лачьте, 
какъ  невѣстка в а ш а , отпустивш и ж ениха въ  М оскву, плачьте 
до т ѣ х ъ  п о ръ , пока ощ утите радость на сердцѣ. Это н а в ѣ р ­
ное означитъ возвращ еніе ж ениха ваш его . П рипадш и. держ и­
тесь за нозѣ Е го , лобы зайте ихъ и молитесь.

Частое воспоминаніе о Б огѣ  породитъ въ  душ ѣ ваш ей 
миръ, и ти ш и н у , и радость. II во время пира не забы вай те 
то го ; а лучш е возмите на себя часть хозяйскую ; хлопочите 
болѣе въ  задней ком натѣ , а не среди пира.

Благословеніе Б ож іе дабудетъ съ  вами ны нѣ и присно на 
всю ж изнь.

V . з о
1. П очтенная Е . И! Н евидавш и васъ  въ  послѣднюю мою 

бы тность в ъ  обители ваш ей , могу дум ать, что вы  объ этом ъ 
поскорбѣли па м еня. Надо же васъ  пр іучи ть  къ терпѣнію . 
П уть вами избранны й непремѣнно требуетъ  тер п ѣ н ія . П ло­
хое иночество— безъ тер п ѣ н ія . П ользуйтесь этим ъ лаком ­
ством ъ; оно для васъ  полезно; а молчаніе и послуш аніе со 
смиреніемъ всему в ѣ н е ц ъ ,— того-то  и ж елаетъ  вам ъ душ а 
моя Будьте послуш ны  во всемъ второй ваш ей м атери ; в ѣ р ь ­
те несомнѣнно, что ей поручено руководить васъ  каж дую  
къ царству  небесному.

Ежели кого слы ш ите мы слящ ихъ н говорящ ихъ вопреки ея 
воли: не принимайте то  уш ами ваш им и; сопротивляйтесь мы- 
ленно, а со смирепіемъ можете защ и щ ать о расп оряж ен іяхъ  
матери.

Воля и лю бовь матери да будетъ съ  вами не разлучно; пе 
забудьте, что говорю  не о матери родной, а о духовной.

Не забудьте общ енія со многими и зб ѣ гать . Ц ерковь, по­
слуш аніе и келлія и вездѣ съ  молчаніемъ да будетъ п остоян ­
ны м ъ упраж неніем ъ ваш им ъ.

Мнѣ утѣш ительно слы ш ать добрые отзы вы  о васъ  м атуш ­
ки; но вы  в ъ  самомъ дѣлѣ не подумайте, что вы  всѣ хъ  похвалъ  
достойны. Никто изъ  см ертны хъ да не похвалится.

Ежели еще не испы тали , то  испы тайте, ежели мы только  
чѣмъ либо похвалимся даже мысленно, то вскорѣ  встрѣти м ъ  
и скуш ен іе, ставящ ее насъ  вовсе недостойными похвалы .

Все имѣю щ ееся доброе въ  н а с ъ ,— не пами п р іобрѣтено, а 
Богом ъ дано— природное; слѣдовательно не намъ и х вали ться  
тѣ м ъ  достояніемъ.

Ежели только попомните все бы вш ее и настоящ ее духовное 
угощ еніе мною вамъ предлагаемое, вѣрую  Б огуі Онъ васъ  
не остави тъ  въ  усп ѣ хѣ  слѣдовать путем ъ ему угоднымъ.

Н адѣю сь, что батю ш ка в аш ъ  обѣщ аніе свое въ посѣщ еніе 
васъ  исполнитъ и вѣрно прежде ваш его  свиданія я уви ж усь 
съ  нимъ.

П осылаю  в ъ  числѣ внѣ ш няго  у тѣ ш ен ія  чайницу— р аб оты  
обители наш ей . Буди милость Б ож ія  съ  вами, буди и воля и 
благословеніе Его при васъ  н авсегда. Вамъ в сѣ х ъ  благъ  же- 
латель , арх . Паисій.

(Продолженіе будетъ).
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ИЗВѢСТІЯ И ОБЪЯВЛЕНІЯ.
Еекро.ши. Въ продолженіи м ѣ сяц а съ  двадцаты хъ чиселъ 

я н в а р я  скончались в ъ  М осквѣ тр и  свящ ен нослуж ителя: про­
то іерей  Н иколо-В аганьковской церкви, Р уф ъ  Александровичъ 
Р ж ап и ц ы н ъ , свящ ен никъ церкви при П окровской Общинѣ В ла­
диміръ Іевлеевичъ Скороходовъ и протоіерей Введенской, въ  
Б ар а ш ах ъ , церкви В асилій А лексѣевичъ М алининъ.

Редакц ія  обращ ается съ  просьбою  к ъ  родствен никам ъ, друзь­
ям ъ , сослуж ивцам ъ и товари щ ам ъ покойнаго о сообщ еніи для 
напечатан ія  в ъ  Е п ар х . Вѣд. свѣдѣн ій  о ж изни, дѣятельн ости , 
б олѣзн и , смерти и погребеніи  почивш ихъ в ъ  Б а зѣ  свящ ен н о­
служ ителей. __ 2 _

Отъ Общества Любителей духовнаго просвѣщенія. Члены 
Общ ества симъ приглаш аю тся в ъ  очередпое засѣдан іе , имѣю­
щее бы ть 26-го  ф евр аля , в ъ  п он ед ѣ льн и къ , в ъ  7 часовъ  ве­
чера, в ъ  залѣ Е пархіальной би бл іотека , в ъ  В ы сокопетров­
скомъ м онасты рѣ , на П етровкѣ.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
В ы ш ла изъ  печати и рассы лается гг. подписчикамъ на 1879  
г . ф евральская  книжка «Чтеній в ъ  О бщ ествѣ лю бителей духов­

наго просвѣ щ ен ія* ; содерж аніе е я  слѣдую щ ее:
О тдѣлъ I .— I. Притчи Господа наш его Іисуса Х риста. Изъ 

книги Д ублинскаго архіеп ископа Тренча (переводъ съ  ан гл ій ­
скаго ). ІІрвтча двадцать вто рая . О заблудш ей овц ѣ . Притча 
двадцать т р еть я . О п отерян н ой  драхм ѣ. II. И збраніе филосо­
фа С ипезія в ъ  епископа ІІтолемаидскаго (Эпиводъ изъ  ц ер ­
ковной исторіи V в .)  А. О. III . Іоаким ъ, п а тр іар х ъ  москов­
скій . I. Е го  рож ж еніе, восп и тан іе , воен н ая  служ ба, постриж е­
ніе въ  м онаш ество , ж итье в ъ  м онасты ряхъ  меж игорскомъ и 
яверском ъ ; архимандритство в ъ  московскомъ Чудовѣ мона­
сты р ѣ . II. Возведеніе Іоакима в ъ  сан ъ  митрополита новго­
родскаго; состояніе новгородской еп арх іи ; распоряж ен іе  м.Цо- 
аким а о степ ен ях ъ  и гум евовъ  и п ротопоповъ ; объ отдачѣ въ 
оброкъ м онасты рскихъ угодій ; о сборѣ съ  свящ ен н и ковъ  ц ер ­
ковной дани; объ отнош еніи к ъ  бун товавш и м ъ сан овн и кам ъ .
III. П атріарш ество  Іоаким а. Значен іе  м осковскаго п ервосвя­
ти теля . Общій х ар ак тер ъ  русскаго  общ ества соврем еннаго п. 
Іоаким у— брож еніе стар ы х ъ  и новы хъ элем ентовъ . У падокъ 
зн ач ен ія  церковной іерарх іи  въ  общ ествѣ ; заботы  п . Іоакима 
объ охраненіи  п р ав ъ  и и н тересовъ  духовен ства въ  админи­
стративн ом ъ и эконом ическом ъ отнош еніи  о тъ  п о сягател ьствъ  
свѣ тск и хъ  людей. Н есоверш енства внутренней  церковной ад ­
министраціи и н равствен н ая  распущ енность духовен ство ; з а ­
боты  п. Іоакима объ устран ен іи  эти х ъ  вн у трен н и х ъ  причинъ; 
у трата  духовенствомъ значен ія  въ  общ ествѣ . Свящ. 77. Смир­
нова. IV . М елкія ст а т ь и , зам ѣтки  и и звѣ ст ія . Трудъ сличенія 
сирскаго  перевода кни ги : Ііарали п ом ен ои ъ  с ъ  еврейским и ори ­
гиналам и . О происхож деніи слова «Дажь-богъ»* Н ѣмецкое о б ­
щ ество для изслѣдован ія  П алестины . Н едостатокъ  свящ ен н и ­
к о въ  во Ф ранціи п сим патіи  ф ран ц узовъ  к ъ  п ротестан тству . 
К ъ х арак тери сти к ѣ  іезуи товъ . Р усское духовенство  в ъ  книгѣ 
нѣмца Ш мейдлера. К ритическія  изслѣдован ія  Герреса о хри ­
ст іан ск и х ъ  м ученикахъ . Когда возникло м онаш ество. Петер­

бургская  духовн ая академ ія по воспоминаніямъ протоіерея Ви­
ноградова. Н. Розанова.

Отдѣлъ I I .— 'V. Очеркъ происхож денія и р азви тія  эсхатоло­
гическихъ идей и образовъ  на востокѣ , переходъ п вліян іе 
ихъ па народное религіозное міросозерцаніе въ  древней Р уси . 
В. Сахарова. V I. Внутреннее обозрѣн іе . Д ѣятельность о т е ­
чественной церкви во время войны Россіи съ  Турціею . Въ 
прилож еніи: правила св . помѣстнаго собора К арѳагенскаго  
(1 9 — 2 7 ) съ  толкованіям и . П салтирь, сличенная по церковно­
славянским ъ переводам ъ, сравнительно с ъ  греческимъ т е к ­
стомъ и еврейским ъ, с ъ  прим ѣчаніям и. Архимандрита Ам- 
филохія.

«ГРАЖ ДАНИНЪ»
Ж ур н ал ъ  ли тературы , политики, н а у к ъ , и скусствъ , церков­

ной, государственной, общ ественной и народной ж изни, эко ­
номическихъ и ю ридическихъ знаній  вы ходитъ еж енедѣльно, 
безъ ц ен зуры , в ъ  объемѣ отъ  3 -х ъ  до 5  печ. ли стовъ . Всѣ 
годовы е подписчики на 1879 г . безплатно получатъ при 
ж урналѣ: 1) Два тома «Русскаго Сборника* или собраніе 
лучш ихъ  ром ановъ , повѣстей и серьезны хъ и зан им ательны хъ 
статей  всевозмож наго содерж анія, которы я пб значительному 
своему объему или особому характеру  удобнѣе помѣщ аю тся 
въ книж номъ ф орматѣ «Сборника». 2 ) Еж емѣсячное при ло­
женіе «Книж ный л и сток ъ» , или обзоръ зам ѣчательн ы хъ , вновь 
вы ходящ ихъ в ъ  с в ѣ т ъ , кн и гъ . 3) Больш ую  (стѣнную ) изящ ную  
кар ти н у , исполненную  по заказу  редакціи зам ѣчательны ми 
художниками за границею  (будетъ разослана в ъ  я н в а р ѣ ).—  
В сѣ хъ  эти х ъ  премій не нужно см ѣш и вать съ  тѣм и , которы я 
еще будутъ разослан ы  подписчикамъ сего 1 87 9  г .— Ц ѣна за 
годъ 8 р . с ъ  перес.

Ж елая  сп особствовать распространенію  в ъ  средѣ учащ ихъ 
и учащ ейся молодежи добры хъ началъ и серьезны м ъ зн ан ій , 
редакц ія  пониж аетъ (при подпискѣ на весь годъ) подписную 
плату  на ж урналъ 7 9  г. со всѣми преміями: а) для свящ ен- 
но-церковно-служ ителей , преподаю щ ихъ въ  учебны хъ заведе­
н ія х ъ  и народны хъ ш ко лах ъ , и для всѣ хъ  вообщ е учителей и 
учи тельн и ц ъ , н аставн и ковъ  и н а ставн и ц ъ , смотрителей, по­
печителей и почти, блю стителей— съ 8  до 6 р. за годъ; о) для 
народны хъ же учителей и у ч и тел ь н и ц ъ  всѣ хъ  вѣдом ствъ , для 
студен товъ , воспитанниковъ  и воспитанницъ в сѣ х ъ  учебны хъ 
заведеній  и ихъ  библіотекъ с ъ  8 р . до 5  въ  годъ. Подписы­
ваться  слѣдуетъ  заблаговременно. Адресъ: Спб. въ  редакцію 
«Граж данина». Ред.-И зд. В. Ѳ. П уцы ковичу.

Съ 2 9  У* «Гражд.» начнется печатан іе  только что п о яви в­
ш агося в ъ  Германіи «соц іальн аго  ром ана»: В ы с и  и Г л у б  и—  
извѣстн аго  пи сателя Грегора С ам арова, автора им ѣвш ихъ по­
всюду такой у сп ѣ хъ  ром ановъ: «За скипетры  н короны », 
«Европейскія мины и контр-мины» и д р .— Въ этом ъ ин тере­
сномъ романѣ вы водятся  на сцену предводители соц іали стовъ , 
коммунистовъ , клерикаловъ и др. важ нѣйш и хъ партій  па Зап адѣ  
Е вропы  и изображ аю тся какъ  вы сш іе слои общ ества, так ъ  и 
подонки его. Ром анъ Самарова будетъ печататься  в ъ  видѣ 
прилож енія къ  «Гражд.» и 1 87 9  г. Н овымъ подписчикамъ на 
79 г . при самой подпискѣ будутъ разсы латься  в ъ  видѣ отдѣль­
ны хъ оттисковъ  главы  ром ана, которы я будутъ печатаны  до 
1 ян варя  79 г. Каждый новы й подписчикъ, т .-е . не получавш ій 
«Гражд.» в ъ  1 8 7 8  г . ,  получитъ эти  главы  немедленно послѣ 
вы сы лки въ редакцію  своего адреса (нап исаннаго  на отдѣль­
номъ ли сткѣ) съ  прилож еніемъ 8 коп. марки.

При семъ при л агается  Ла 8*й О ф ф иціальнаго Отдѣла.
Редакторъ протоіерей Т ипограф ія Л . Ѳ. С негирева. Цензоръ

В . Р о ж д е с т в е н с к і й .  На О стож енкѣ, С авеловскій  п е р ., д. Снегиревой. А р х и м а н д р и т ъ  А м ф и л о х і й .


