
15-го

    

ІЮНЯ

1906

 

ГОДА.

Годъ

костр

 

о

ІАРШІНШ Выходятъ

 

Іиібчис.
ІЦѢна

 

за

 

годъ

 

5

 

р.,

 

отдѣ

 

л.

по

 

25

 

к.

 

за

 

номеръ.

J

      

Адресъ:

 

Кострома,
въ

 

Редакпію

 

Костромскихъ
Епархіальн.

 

Вѣдомостей.

 

(

Объявленія

 

печатаются

 

по

 

15

 

к.

 

за

 

мѣсто

 

обыкновен.

 

строки

   

за

 

одинъ

 

разъ,

 

по

10

 

к.

 

за

 

два

 

и

 

болѣе

 

раза.

 

Въ

 

оффиціальной

 

части

 

20

 

к.

 

за

 

строку.

I

   

ОтдѣлъІ.

   

Часть

 

оффиціальная.

  

g

СовѢтъ

 

Вагановской

 

ШКОЛЫ

 

объявляетъ,

 

что

 

пріемныя

 

испы-

танія

 

ва

 

190 6/7

 

учебный

 

годъ

 

будутъ

 

производиться

 

6

 

сентября;
желающіе

 

поступить

 

въ

 

школу

 

подаютъ

 

не

 

позднѣе

 

25

 

августа

прошенія

 

на

 

имя

 

совѣта

 

школы

 

съ

 

приложеніемъ

 

метрической

выписки

 

о

 

рожденіи

 

и

 

крещеніи

 

и

 

свидѣтельства

 

объ

 

окончаніи
курса

 

начальной

 

школы.

 

Въ

 

школу

 

принимаются

 

воспитанницы

въ

 

возрастѣ

 

отъ

 

13

 

до

 

15

 

лѣтъ.

 

Плата

 

за

 

содержаніе

 

въ

 

обще-
житіи

 

4

 

руб.

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

каковая

 

и

 

представляется

 

или

 

лично,

или

 

почтой

 

на

 

имя

 

совѣта

 

школы

 

ьа

 

мѣсяцъ

 

впередъ.

 

За

 

эту

плату

 

воспитанницы

 

получаютъ

 

все

 

содержавіе,

 

исключая

 

бѣлья,
одежды

 

и

 

обуви.

 

На

 

будущій

 

190 6/?

 

учебный

 

годъ

 

освободились
двѣ

 

стинендіи.

 

Прошенія

 

на

 

полученіе

 

стипендіи

 

должны

 

быть

удостовѣряемы

 

блнжайшимъ

 

начальствомъ

 

или

 

учрежденіемъ.

Отъ

 

совгьта

 

Костромского

 

епархіальнаго
жен.

 

училища.

Совѣтъ

 

училища

 

симъ

 

объявляетъ,

 

что

 

въ

 

началѣ

 

190 е/7

уч.

 

года

 

имѣетъ

 

быть

 

пріемъ

 

дѣвицъ

 

въ

 

1,

 

2,

 

3

 

и

 

4

 

классы

училища

 

(въ

 

1-й

 

классъ — не

 

менѣе

 

34,

 

во

 

2-й — не

 

менѣе

 

2,

въ

 

3-й — не

 

менѣе

 

3,

 

въ

 

4-й — не

 

менѣе

 

2

 

дѣвицъ).

 

Предѣльный
возрастъ

 

для

 

доступа іощихъ

 

въ

 

1-й

 

влассъ

 

12 1/2

 

лѣтъ;

 

во

 

2-й —
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13,

 

въ

 

3-й — 14

 

и

 

въ

 

4-й

 

и

 

5-й — 15

 

лѣтъ.

 

Прошенія

 

о

 

допущеніи

 

дѣ-
вицъ

 

къ

 

пріемвымъ

 

испытапіямъ,

 

съ

 

приложеніемъ

 

метрической

выписки

 

и

 

свкдѣтельства

 

о

 

привитіи

 

предохранительной

 

оспы,

подаются

 

на

 

имя

 

совѣта

 

училища

 

не

 

позднѣе

 

1

 

го

 

августа.

Примѣчаніе.

 

Просьбы

 

о

 

принятіи

 

на

 

казенное

 

содержаніе
или

 

иномъ

 

вспомоществованіи,

 

а

 

также

 

о

 

назначевіи

 

дѣвицъ

 

въ

интернатъ

 

совѣтъ

 

покорнѣйше

 

проситъ

 

подавать

 

отдѣлъно.

Пріемныя

 

испытанія

 

будутъ

 

производиться

 

въ

 

слѣдующемъ
объемѣ:

Въ

 

1-й

 

классъ.

По

 

закону

 

Вожію.

 

Общеупотребительный

 

молитвы,

 

Сим-
волъ

 

вѣры,

 

десять

 

заповѣдей

 

съ

 

краткимъ

 

изъясненіемъ

 

ихъ.

 

По-
нятіе

 

о

 

молитвѣ,

 

мѣстѣ

 

молитвы,

 

предметы

 

ея,

 

о

 

внѣшнихъ

 

дѣй-
ствіяхъ,

 

сопровождающихъ

 

молатву.

 

Понятіе

 

о

 

Богѣ

 

— Существѣ
духовномъ,

 

Едпномъ,

 

Тровчномъ

 

въ

 

Лицахъ.

 

Озаакомленіе

 

съ

праздниками

 

и

 

постами

 

православной

 

церкви,

 

важнѣйшими

 

со-

бытиями

 

свящ.

 

исторіи,

 

преимущественно

 

съ

 

тѣми,

 

которыя

 

вос-

поминаются

 

въ

 

великіе

 

праздники

 

и

 

дни

 

Страстной

 

седьмицы,

въ

 

особенности

 

же

 

съ

 

двунадесятыми

 

праздниками

 

и

 

ихъ

 

тропа-

рями

 

вмѣняется

 

въ

 

обязанность

 

поступающимъ

 

въ

 

1-й

 

классъ

училища.

 

(Руков.

 

иреосвящ

 

Агаѳодора,

 

Чельцова

 

и

 

друг.).

 

По
русскому

 

языку.

 

Требуется

 

умѣвье

 

читать

 

по-русски

 

и

 

церков-

но-славянсви

 

и

 

знаніе

 

наизусть

 

нѣсколько

 

стихотвореній

 

или

стихотворныхъ

 

отрывковъ.

 

Грамматкческія

 

познавія

 

испытуемыхъ

должны

 

состоять

 

въ

 

умѣньи

 

различать:

 

а)

 

главныя

 

части

 

пред-

ложенія — подлежащее,

 

сказуемое

 

и

 

слова

 

пояснительный,

 

б)

 

упо-

требленіе

 

буквы

 

ѣ

 

и

 

гласныхъ

 

звуковъ

 

послѣ

 

шипящихъ

 

ж,

 

ч,

ш,

 

щ

 

и

 

в)

 

части

 

рѣчи

 

(существительное,

 

глаголъ,

 

прилагатель-

ное

 

и

 

пр.)

 

по

 

вопросамъ

 

на

 

разборѣ

 

прочитанной

 

статьи.

 

Что
касается

 

письменной

 

работы

 

по

 

этому

 

предмету

 

(диктанта),

 

то

она

 

должна

 

быть

 

вполпѣ

 

грамотна.

 

Особенное

 

вниманіе

 

обра-
щается

 

на

 

звуковыя

 

ошибки.

 

По

 

араѳметикѣ.

 

Устное

 

производ-

ство

 

четырехъ

 

дѣйствій

 

въ

 

предѣлахъ

 

первой

 

сотни

 

и

 

тысячи

 

наот-

влеченныхъ

 

числахъ

 

а

 

задачахъ.

 

Нумерація

 

часелъ

 

любой

 

вели-

чины.

 

Знакомство

 

съ

 

наиболѣе

 

употребительными

 

мѣрами

 

(за-
дачникъ

 

Арженикова.

 

Годъ

 

2-й).

Во

 

2-й

 

классъ.

По

 

закону

 

Божію.

 

Свящ.

 

исторія

 

Ветхаго

 

завѣта

 

(по

 

Ру-
ководству

 

прот.

 

Соколова,

 

Рудакова,

 

Смирнова,

 

Чельцова).

 

По
русскому

 

языку.

 

Ученіе

 

о

 

звукахъ.

 

Части

 

рѣчи:

 

имя

 

существи-

тельное,

 

прилагательное,

 

числительное,

 

мѣстоименіе

 

(граммати-
ки— Преображенскаго,

    

Кирпич нивова,

    

Бѣлоруссова,

 

Говорова).
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По

 

славянскому

 

языку.

 

Церковно-славянская

 

азбука

 

сравни-

тельно

 

съ

 

русской

 

Титла

 

и

 

надстрочные

 

знаки.

 

Начеутаніе

 

цер-

ковных!,

 

чиселъ.

 

(Руков.

 

Крылова,

 

Миропольскаго).

 

По

 

ариѳме-

тгікѣ.

 

Четыре

 

ариѳметическія

 

дѣйствія.

 

Теоретическое

 

и

 

прак-

тическое

 

знакомство

 

съ

 

ними

 

(Ариѳм.

 

Киселева,

 

Малинина,

 

за-

дачникъ

 

Арженикова).

Въ

 

3-й

 

классъ.

По

 

закону

 

Божгю.

 

Свящ.

 

исторія

 

Новаго

 

еавѣта

 

(по

 

вы-

шеуказаннымъ

 

руководствамъ).

 

Знавіе

 

карты

 

Палестины.

 

Тропа-
ри

 

двунадесятыхъ

 

праздниковъ

 

въ

 

славянскомъ

 

текстѣ

 

и

 

русскомъ

переводѣ.

 

По

 

русскому

 

языку.

 

Всѣ

 

части

 

рѣчи

 

(Руководства
указаны

 

выше).

 

По

 

славянскому

 

языку.

 

Теорія

 

гвуковъ

 

въ

 

сла-

вянскомъ

 

языкѣ.

 

Имена

 

существительныя,

 

прилагательныя

 

и

 

чи-

слительныя

 

(грам.

 

свящ.

 

Крылова).

 

По

 

арнѳметншь.

 

Именован-
ный

 

числа,

 

раздробленіе,

 

превращеніе.

 

Задачи

 

на

 

вычислевіе
времени.

 

По

 

геоірафіи.

 

Основныя

 

понятія

 

изъ

 

географіи

 

физи-
ческой.

 

Горизонтъ.

 

Действительный

 

видъ

 

земли.

 

Земная

 

поверх-

ность.

 

Части

 

свѣта.

 

Море,

 

суша

 

и

 

ихъ

 

части.

 

Мярскія

 

теченія.

Вѣтеръ,

 

атмосферные

 

осадки.

 

Краткое

 

обозрѣніе

 

Россіи

 

по

 

есте-

ственнымъ

 

областямъ.

 

Почвенная

 

вода

 

и

 

ея

 

вмѣстилища.

 

Раео-
выя

 

различія

 

народовъ

 

(Географіи —Раевскаго,

 

Бѣлоха,

 

Смир-
нова).

Въ

 

4-й

 

классъ.

По

 

закону

 

Божію.

 

Изъясненіе

 

богослуженія

 

православной

церкви

 

(Руков

 

прот.

 

Соколова,

 

Оеирѣлина,

 

Лебедева,

 

Рудакова).
По

 

русскому

 

языку.

 

Словообразованіе.

 

Предложенія

 

простыл,

слитныя

 

и

 

безличныя.

 

По

 

славянскому

 

языку.

 

Глаголы.

 

По
ариѳметикѣ.

 

Числа

 

кратныя;

 

признаки

 

дѣлимости

 

чиселъ.

 

06-
щій

 

наибольшій

 

дѣлитель.

 

Наименьшее

 

кратное

 

число.

 

Простыя
дроби.

 

Сложеніе

 

и

 

вычитаніе

 

дробей.

 

По

 

географін.

 

Внѣ-европей-
скія

 

страны.

Болѣе

 

подробныя

 

снѣдѣнія

 

и

 

программы

 

по

 

указаннымъ

предметамъ

 

можно

 

получать

 

у

 

инспектора

 

училища

 

(при

 

требо-

ваніи

 

программъ

    

необходимо

 

высылать

 

почтовыми

    

марками

 

по

3

   

коп.

 

за

 

программу

 

каждаго

 

предмета).

 

О

 

времени

 

производи
ства

 

пріемныхъ

 

испытангй

 

будетъ

 

напечатано

 

особо.
-

Въ

 

совѣтъ

 

поступили

 

взносы

    

въ

 

фондъ

 

на

 

устройство

 

учи-

лища

 

отъ

 

оо.

 

благочинныхъ:

    

5

 

Нерехт.

 

окр.

    

3

 

мая

 

№

  

180

 

—

6

 

р.;

 

4

 

Кинешем.

 

окр.

 

9

 

мая

 

№

  

156

 

—

 

29

 

р.

 

30

 

к.;

 

5

 

Кинеш.
окр.

  

14

 

мая

 

№

  

140

 

— 110

 

р.;

  

1

 

Ветлуж.

 

окр.

 

25

 

мая

 

№305

 

—

4

   

р.

 

35

 

к.;

 

2

 

Ветлуж.

 

окр.

 

27

 

мая

 

Л«

 

182—20

 

р.

 

и

 

свящ.

 

2
Ветлуж.

 

окр.

 

I.

 

Арсеньева

 

30

 

мая

 

JV;

 

25 — 10

 

р.
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Отчетъ

 

о

 

приходѣ,

 

расходѣ

 

и

 

остаткѣ

 

епархіаль-
ныхъ

 

еуммъ

 

по

 

еодержанію

 

Кинешемскаго

 

дух.

училища

 

за

 

1905

 

г.

XT ■Щ. Д

СТАТЬИ

 

ПРИХОДА.

Ассигно-
вано

 

на

1905

 

г.

Руб.

   

К

Дѣйстви-
тельно

 

по-

ступило

I.

 

Отъ

 

1904

 

года

 

оставалось:

На

 

стяпендіго

 

имени

 

тайнаго

 

совѣтника

 

Го-
лубева

Процентовъ

 

на

 

выдачу

 

стипендій
Епархіальной:

 

по

 

содержанію

 

полупансіоне-
ровъ

 

161

 

p.

 

54

 

к.

 

(вмѣсто

 

528

 

p.

 

65

 

к.)

 

и

 

по

содержанію

 

училища

 

107

 

р.

 

76

 

к.

Къ

 

161

 

р.

 

54

 

к.

 

не

 

присоединенъ,

 

по

 

не-

достатку

 

наличныхъ

 

денегъ,

 

остатокъ

 

по

 

со-

держанію

 

полупансіонеровъ

 

въ

 

1904

 

г.

 

въ

 

ко-

личествѣ

 

367

 

р.

 

11

 

к.

 

Означенные

 

367

 

руб.
11

 

к.

 

вмѣстѣ

 

съ

 

другими

 

остаточными

 

по

 

со-

держанію

 

училища

 

суммами,

 

заключающимися

въ

 

4%

 

гос.

 

рентѣ,

 

препровождены

 

для

 

обмѣна
въ

 

госуд.

 

банкъ.

Пожертвованныхъ

 

блюстителемъ

 

при

 

училищѣ
Внесѳнныхъ

 

за

 

право

 

обучѳнія

 

иносослов-

ныхъ

 

учениковъ

 

(выѣсто

 

1758

 

р.

 

69

 

к.)
Сумма

 

за

 

обученіе

 

въ

 

училищѣ

 

иносослов-

выхъ

 

показана

 

не

 

полностію,

 

именно

 

менѣе

 

на

1525

 

р.

 

Означенныя

 

деньги,

 

заключающіяся

 

въ

4°/о

 

гос.

 

рентѣ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

другими

 

суммами

по

 

содержанію

 

училища,

 

также

 

заключающи-

мися

 

въ

 

4%

 

рептѣ,

 

за

 

истеченіемъ

 

купоннаго

листа,

 

препровождены

 

въ

 

госуд.

 

банкъ

 

для

обмѣна

 

на

 

новую

 

ренту.

Залоговъ

 

отъ

 

поставщиковъ

    

.

На

 

учрежденіе

 

общества

 

ьспомоществованія
бѣднымъ

 

учеяикамъ

 

училища

 

(вмѣсто

 

860

 

р.

38

 

к.)

     

.'
700

 

р.,

 

заключающееся

 

въ

 

4%

 

рентѣ,

 

пре-

провождены

 

для

 

обмѣна

 

въ

 

госуд.

 

банкъ.

Итого
Въ

 

2224

 

р.

 

75

 

к.

 

заключалось:

 

1)

 

наличны-

ми

 

174

 

р.

 

75

 

к.

 

и

 

2)

 

билетами

   

кред.

 

учреж-

деній

 

2050

 

р.,

 

а

 

именно:

 

1000

 

р.

 

въ

   

закладн.

4

 

'/а

 

%

 

листѣ

 

Яр.-Костр.

 

зем.

 

банка

 

[сти

 

пендіатскій
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капиталъ)

 

200

 

р.,

 

въ

 

двухъ

 

билетахъ

 

4%

 

гос.

ренты,

 

по

 

сту

 

рублей

 

(залогъ

 

постав

 

щиковъ)

 

и

850

 

р.

 

въ

 

билетахъ

 

госуд.

 

казначейства

 

(изъ
нихъ

 

три

 

по

 

50

 

руб.

 

прежняго

 

выпуска

 

и

 

че-

тырнадцать

 

3,6°/о

 

выпуска

 

1904

 

г.

II.

 

Въ

 

1905

 

г.

 

поступило:

По

 

смѣтѣ,

 

разсмотрѣпной

 

Кинеш.

 

окр.

 

учил,

съѣздомъ

 

духовенства

 

на

 

содержаніе

 

училища

отъ

 

церквей

 

учил,

 

округа

Въ

 

11984

 

р.

 

51

 

к.

 

заключается

 

2

 

р.

 

недо-

имки,

 

за

 

1896

 

г.

 

отъ

 

Рождественской

 

ц.

 

с.

Приправина

 

(ст.

 

16);

 

за

 

исключепіемъ

 

же

 

2

 

р.

поступленіе

 

выразится

 

въ

 

количествѣ

 

11982

 

р.

51

 

к.,

 

менѣе

 

смѣт.

 

назпачевія

 

на

 

547

 

p.

 

10

 

к.

Уменыпеніе

 

объясняется

 

тѣмъ,

 

что:

 

1)

 

въ

 

от-

четпомъ

 

году

 

отъ

 

благоч.

 

2

 

Юрьевец.

 

округа

Ар.

 

Крылова

 

за

 

1-ю

 

полов,

 

года

 

не

 

допосту-

пило

 

15

 

к.

 

(вмѣсто

 

364

 

р.

 

45

 

к.

 

поступило

364

 

р.

 

30

 

к.),

 

2)

 

отъ

 

благоч.

 

4

 

Кинешем.

 

окр.

Л.

 

Краснопѣвцева

 

взносъ

 

за

 

1

 

половину

 

отчет-

наго

 

года

 

373

 

р.

 

95

 

к.

 

и

 

отъ

 

благоч.

 

1

 

Юрье-
вецк.

 

округа

 

П.

 

Алякритскаго

 

взносъ

 

за

 

ту

 

же

половину

 

года

 

173

 

р.

 

были

 

произведены

 

рань-

ше,

 

въ

 

предшествов.

 

1904

 

году,

 

отчего

 

по-

ступленіе

 

общаго

 

взноса

 

отъ

 

церквей

 

умень-

шилось

 

на

 

546

 

р.

 

95

 

к.

Вѣнчиковой

 

суммы

 

изъ

 

Костр.

 

д.

 

консисторіи
Поступили

 

при

 

отнош.

 

Костр.

 

д.

 

консисторіи
отъ

 

25

 

ноября

 

за

 

Л»

 

13444

 

(ст.

 

132).
Внесенной

 

иносословными

 

учениками

 

за

 

пра

во

 

обученія

 

въ

 

училищѣ
Поступило

 

чрезъ

 

помощника

 

смотрит.:

 

31

 

яи

варя

 

12

 

р.

 

50

 

к.

 

отъ

 

учен.

 

I

 

к

 

л.

 

Богданова
Николая

 

за

 

2-ю

 

полов.

 

1904— 5

 

г.

 

уч.

 

года;

17

 

февр.

 

10

 

р.

 

отъ

 

учен.

 

IV

 

кл.

  

Глазкова

 

А.;
11

  

марта

 

12

 

р.

 

50

 

к.

 

отъ

 

учен.

 

III

 

кл.

 

Чер-
ственкова

 

Григорія

 

за

 

2-ю

 

подов.

 

1904—5

 

уч

года;

 

12

 

мая

 

12

 

р.

 

50

 

к.

 

отъ

 

учен.

 

III

 

класса

Знаменскаго

 

М.

 

за

 

2-ю

 

половину

 

1904—5

 

уч.

года;

 

22

 

августа

 

25

 

р.

 

отъ

 

учен.

 

I

 

кл.

 

Бобро-
ва

 

Б.

 

за

 

весь

 

1905— 6

 

уч.

 

годъ;

 

1

 

сент.

 

50

 

р.

отъ

 

учен.

 

IV

 

кл.

 

Знаменскаго

 

М.

 

12

 

р.

 

50

 

к.

за

 

1

 

половину

 

1905— 6

 

уч.

 

года,

 

II

 

кл.

 

Богда-
нова

 

Н.

 

12

 

р.

 

50

 

к.

 

за

 

1

 

половину

 

1905—6
уч.

 

года,

 

приготов.

 

кл.

 

Бѣляева

 

Н.

 

12

 

руб.
50

 

к.

 

за

 

1-ю

 

половину

 

1905— 6

 

учебнаго

 

го-

да

 

и

 

учен.

 

Ill

 

кл.

 

Чернова

 

М.

 

12

 

р.

 

50

 

коп.

за

 

2-ю

 

полов.

    

1904—5

 

уч.

 

года;

    

5

 

сентября
12

  

р.

 

50

 

к.

 

отъ

 

учен.

 

II

 

кл.

 

Лебедева

 

А.

 

за

2

 

полов.

 

1904—5

 

уч.

 

года;

 

9

 

сент.

 

12

 

р.

 

50

 

к

отъ

 

учен.

 

IV

 

кл.

 

Черственкова

 

Гр.

 

за

 

1

 

поло-

12529 61 11984 51

480

300

429 90

160
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вину

 

1905—6

 

уч.

 

года;

 

24

 

октября

 

12

 

р.

 

50

 

к.

отъ

 

учен,

 

пригов.

 

кл.

 

Рубинскаго

 

П.

 

за

 

1-ю
половину

 

1905— 6

 

уч.

 

года.

°/о%

 

на

 

выдачу

 

стипендій:

 

им.

 

т.

 

сов.

 

Го-
лубева

 

по

 

одному

 

472%

 

закл

 

л.

 

Яр.-Костр.
зем.

 

банка

 

въ

 

1000

 

р.

 

42

 

р.

 

75

 

к.,

 

им.

 

преосв.

Александра,

 

еп.

 

Костр.,

 

по

 

одной

 

4°/о

 

госуд.

рентѣ

 

въ

 

тыс.

 

руб.

 

38

 

руб.

 

и

 

по

 

одной

 

4°/о
рентѣ

 

въ

 

100

 

руб.

 

3

 

р.

 

80

 

к.

 

и

 

имени

 

прот.

Кинеш.

 

Усненскаго

 

собора

 

А.

 

Горицкаго

 

по

одной

 

4°/о

 

рентѣ

 

въ

 

тысячу

 

рублей

 

38

 

р.

 

(ст.
66,

  

127

 

и

 

128),

 

всего

Слѣдующихъ

 

въ

 

возмѣщеніе

 

5%

 

налога

 

на

доходы

 

отъ

 

учил,

 

стипенд.

 

капиталовъ

Поступили

 

при

 

запискѣ

 

пом.

 

смотр.

 

А.

 

Ро-
зина

 

отъ

 

13

 

января

 

(ст.

 

11).
Взносовъ

 

на

 

содержаніе

 

въ

 

общежитіи

 

уче-

виковъ:

 

а)

 

полупансіонеровъ

 

своего

 

округа

б)

 

трехъ

 

учениковъ,

 

содержащихся

 

на

 

средства

не

 

Кинешем.

 

учил,

 

округа:

 

Ш

 

кл.

 

Алина

 

Л.—
на

 

средства

 

Мин.

 

вн.

 

дѣлъ,

 

II

 

кл.

 

Альтовска-
го

 

Д.—на

 

средства

 

Макар,

 

учил.

 

окр.

 

и

 

П

 

кл.

Оранскаго

 

U.—на

 

средства

 

Костр.

 

учил.

 

окр.

и

 

в)

 

изъ

 

епарх.

 

суммъ

 

въ

 

уплату

 

недоим-

ки

 

за

 

учениковъ

 

I

 

кл.

 

Невскаго

 

Н.

 

и

 

IV

 

кл

Рябцовскаго

 

П.

          

.

Поступило

 

менѣе

 

смѣт.

 

назначенія

 

на

 

364

 

p.

20

 

коп.

Взносовъ

 

отъ

 

полупансіонеровъ

 

за

 

пользова-

ніе

 

спальными

 

принадлежностями

 

въ

 

училищ-

номъ

 

общежитіи
Поступило

 

менѣе

 

см.

 

назначенія

 

на

 

39

 

р.

Взносовъ

 

отъ

 

тѣхъ

 

же

 

полупансіонер.

 

на

 

чай
Поступило

 

менѣе

 

см.

 

назначенія

 

на

 

39

 

руб.
По

 

статьямъ

 

6,

 

7

 

и

 

8

 

й,

 

за

 

исключеніемъ

 

изъ

общей

 

суммы

 

поступлепія,

 

равной

 

4477

 

руб
80

 

к.:

 

1)

 

зачисленныхъ

 

за

 

содержаніе

 

стипен-

діатовъ

 

104

 

р.

 

30

 

к.,

 

2)

 

поступивших*

 

за

 

со-

держаніе

 

троихъ

 

ипоокруж.

 

учениковъ

 

226

 

р

и

 

3)

 

перечисленныхъ

 

въ

 

уплату

 

недоимокъ

 

изъ

епарх.

 

суммъ

 

27

 

р.

 

50

 

к.,

 

количество

 

взносовъ

отъ

 

полупансіонеровъ

 

своей

 

епархіи

 

опредѣ
ляется

 

въ

 

4120

 

р.

 

Въ

 

эту

 

сумму

 

4120

 

р.

 

вхо

дятъ,

 

кромѣ

 

посгупленій,

 

относящихся

 

соб
ственно

 

къ

 

1905

 

г.,

 

еще

 

слѣдующія

 

суммы:

1)

 

недоимки

 

за

 

прошлое

 

до

 

1905

 

г.

 

время

281

 

р.

 

и

 

2)

 

поступленій

 

за

 

нѣкоторыхъ

 

учени-

ковъ

 

впередъ

 

104

 

руб.

 

За

 

исключеніемъ

 

изъ

4120

 

р.

 

281

 

руб.

 

постуиившихъ

 

недоимокъ

 

и

104

 

р.

 

поступленій

 

впередъ,

 

а

 

всего

 

385

 

руб.,
сумма

 

поступленій,

 

относящихся

 

собственно

 

къ

122155

4200

122

4

3600

208

55

25

30

360

360

27

321

321

50
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1905

 

г.,

 

выразится

 

въ

 

3735

 

р.

 

Эта

 

сумма

 

бу-
детъ

 

меньше

 

суммы,

 

долженствовавшей

 

посту-

пить.

 

Для

 

опредѣлепія

 

послѣдней

 

нужно:

 

1)
по

 

отношенію

 

къ

 

1-му

 

полугодно

 

30

 

р.—уста-

новленный

 

взносъ

 

съ

 

1

 

ученика

 

за

 

1-е

 

полу-

годіе

 

умножить

 

на

 

106

 

(ибо

 

въ

 

первомъ

 

полу-

годіи

 

жило

 

въ

 

общежитіи

 

106

 

пансіонеровъ),
а

 

по

 

отношенію

 

ко

 

2-му

 

полугодію

 

16

 

руб.—
установленный

 

взносъ

 

съ

 

1

 

ученика

 

за

 

2-е

 

по-

лугодіе-- умножить

 

на

 

99

 

(такъ

 

какъ

 

во

 

2

 

мъ

полугодіи

 

жило

 

въ

 

общежитіи

 

99

 

полупансіо-
неровъ),

 

2)

 

полученную

 

такииъ

 

образомъ

 

сум-

му

 

4764

 

р.

 

уменьшить

 

на

 

545

 

руб.

 

20-руб.

 

и

15-рублевыхъ

 

пособій

 

полупансіонерамъ

 

изъ

епарх.

 

суммъ

 

и

 

3)

 

вновь

 

полученную

 

сумму

4219

 

р.

 

еще

 

уменьшить

 

на

 

107

 

р.,

 

не

 

допосту-

пившіе

 

по

 

особымъ

 

обстоят.,

 

а

 

именно:

 

а)

 

съ

 

учен

Аристова

 

В.

 

Ш

 

кл.,

 

Смирнова

 

Н.

 

II

 

кл.

 

и

 

Аѳон
скаго

 

А.

 

I

 

кл.

 

недопоступило

 

33

 

р ,

 

такъ

 

какъ

часть

 

года

 

по

 

болѣзпи

 

эти

 

ученики

 

жили

 

дома

и

 

за

 

время

 

своей

 

болѣзни

 

взносовъ

 

не

 

дѣлали,
первый—въ

 

количествѣ

 

8

 

р

 

,

 

второй— 10

 

р.

 

и

третій — 15

 

р..

 

б]

 

за

 

ученика

 

Ширяева

 

Вит
ПІ

 

кл.

 

и

 

Предтеченскаго

 

М.

 

II

 

кл.

 

внесено

 

въ

1

 

полугодіи

 

съ

 

каждаго

 

вмѣсто

 

30

 

р.

 

по

 

15

 

р.,

такъ

 

какъ

 

они

 

жили

 

въ

 

общежитіи

 

только

 

по

Уз

 

года

 

и,

 

т.

 

обр.,

 

съ

 

двоихъ

 

за

 

это

 

полугодіе
поступило

 

меньше,

 

чѣмъ

 

предположено,

 

на

30

 

р.,

 

в)

 

нѣкоторымъ

 

ученикамъ

 

зачислены

 

въ

1905

 

г.

 

излишнія

 

поступленія

 

до

 

1905

 

г.

 

въ

количествѣ

 

44

 

р.

 

Т.

 

обр.

 

должно

 

бы

 

поступить

взносовъ,

 

относящихся

 

собственно

 

къ

 

1905

 

г

4112

 

р.,

 

и

 

такъ

 

какъ

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

ихъ

поступило

 

3735

 

р.,

 

то

 

недостающіе

 

377

 

р.

 

со-

ставляютъ

 

недоимку,

 

и

 

действительно

 

отъ

1905

 

г.

 

къ

 

1906

 

г.

 

недоимки

 

числится

 

эта

 

са-

мая

 

сумма.

 

Вѣдомость

 

о

 

взносахъ,

 

поступив-

шихъ

 

въ

 

1905

 

ѵ.

 

на

 

содержаніе

 

полупансіоне-
ровъ,

 

при

 

семъ

 

прилагается.

Случайныя

 

поступленія:

 

°/о°/о

 

по

 

24

 

купо-

намъ

 

госуд.

 

ренты

 

въ

 

10

 

р.

 

каждый,

 

за

 

выче-

томъ

 

5%

 

госуд.

 

налога,

 

двѣсти

 

двадцать

 

во-

семь

 

рублей
Поступили

 

при

 

запискахъ

 

пом.

 

смотр.

 

3

 

ію-
ля

 

(ст.

 

62)

 

и

 

12

 

декабря

 

(ст.

 

130).__________

Итого

 

по

 

смѣтѣ

А

 

всего

   

съ

 

остаткомъ

   

отъ

1904

 

г.

228

18584
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СТАТЬИ

   

ПРИХОДА.

III.

 

Сверхсмѣтное

 

постушгеніе.

Вырученвыхъ

 

отъ

 

продажи

 

учебниковъ

 

ученикамъ

училища

              

....

Поступили

 

при

 

запискахъ

 

помощника

 

смотрителя

А.

 

Розина

 

11

 

іюня

 

18

 

руб.

 

28

 

коп.

 

(ст.

 

прих.

 

63)

 

и

30

 

декабря

 

207

 

руб.

 

84

 

к.

 

(ст.

 

прих.

 

139).
Поступило

 

па

 

учрежденіе

 

общества

 

вспомоществова-

вія

 

бѣднымъ

 

ученикамъ

 

Кин.

 

д.

 

училища:

 

1)

 

пожертв.

Преосвященпѣйшимъ

 

Виссаріономъ,

 

еп.

 

Костромскимъ,
100

 

p.,

 

2)

 

пожертвов.

 

свящ.

 

г.

 

Москвы

 

А.

 

Н.

 

ІІотапо-
вымъ

 

11

 

р

 

,

 

3)

 

пожертвов.

 

благоч.

 

4

 

Кивеш.

 

округа

свящ.

 

Л.

 

Красноиѣвцевымъ

 

3

 

р.,

 

4)

 

%°/о

 

отъ

 

продажи

бумагъ,

 

пріобрѣтенныхъ

 

на

 

ранѣо

 

сего

 

пожертвован-

ныя

 

деньги

 

35

 

р.

 

60

 

к.

 

(ст.:

 

34,

 

18,

 

48,

 

36,

 

61

 

и

 

129),
а

 

всего

На

 

содержаиіе

 

общежитія

 

своекошт.

 

воспитанниковъ

Костр.

 

д.

 

семинаріи
Отъ

 

благоч.

 

1

 

Юрьев,

 

окр.

 

П.

 

Алякритскаго

 

вмѣсто
44

 

р.

 

98

 

к.

 

поступило

 

42

 

p.

 

9S

 

к.,

 

на

 

2

 

р.

 

менѣе,

 

по-

чему

 

и

 

общая

 

сумма

 

выразилась

 

не

 

1628

 

р.

 

10

 

коп.,

какъ

 

это

 

было

 

прежде,

 

а

 

въ

 

1626

 

р.

 

10

 

к.

 

Вѣдомость
взносовъ

 

на

 

сей

 

предметъ

 

при

 

семъ

 

прилагается.

0/о°/о

 

на

 

учил,

 

капиталы:

 

1)

 

по

 

книжкѣ

 

сберег,

 

кас-

сы

 

41

 

р.

 

2

 

к.

 

и

 

2)

 

по

 

билетамъ

 

госуд.

 

казначейства
27

 

р.

 

('ст.

 

10,

 

137

 

и

 

130),

 

а

 

всего

Возвращено

 

учил,

 

экономомъ

 

вслѣдствіе

 

постановле-

нія

 

иравлевія

 

отъ

 

3

 

сент.

 

изъ

 

выданнаго

 

ему

 

аванса

(ет.

 

119).

              

....

Пожертвовано

 

Иреосвященнѣйшимъ

 

Никандромъ,

 

Еп.
Кинешемскимъ,

 

при

 

посѣщеніи

 

училища

 

6

 

октября

 

на

гостипцы

 

ученикамъ

 

(ст.

 

117)
Уплачено

 

Кинеш.

 

мѣщ.

 

А.

 

И.

 

Ронзинымъ

 

за

 

пріобрѣ-
тенвый

 

имъ

 

отъ

 

училища

 

ассенизаціонный

 

обозъ

 

(ст.
54,

 

141).

              

."

                  

.

                  

.

                  

.

IV.

 

Оборотныя

 

суммы.

Два

 

залога

 

отъ

 

поставщиковъ

 

въ

 

обезпеченіе

 

исправ-

ной

 

поставки

 

мясныхъ

 

продуктовъ

 

и

 

обуви,

 

заключаю-

щееся:

 

первый— въ

 

двухъ

 

билетахъ

 

госуд.

 

казначейства,
по

 

50

 

р.

 

каждый,

 

а

 

второй—въ

 

4%

 

государств,

 

рентѣ
100

 

р.

 

(ст.

 

38,

 

126)
Поступило

 

въ

 

уплату

 

выданпыхъ

 

ссудъ:

 

1)

 

отъ

 

над-

зирателя

 

Кинеш.

 

д.

 

училища

 

10

 

руб.

 

и

 

2)

 

отъ

 

бывш.
надзирателя

 

при

 

Кинешемскомъ

 

духовномъ

 

учили-

щѣ

 

С.

 

Троицкаго

 

10

 

р.,

 

всего

                 

.

                  

,

Ст.

 

прих.

 

47

 

и

 

105.

 

Ссуда

 

надзирателю

 

Березовско-
му

 

выдана

 

по

 

постановленію

 

правленія

 

отъ

 

27

 

января
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1905

 

г.

 

въ

 

количествѣ

 

50

 

р.

 

и

 

т.

 

обр.

 

остается

 

къ

возврату

 

40

 

р.

 

Ссуда

 

быв.

 

надзирателю

 

С.

 

Троицкому
выдана

 

по

 

постановленію

 

правленія

 

отъ

 

2

 

окт.

 

1 903

 

г.

также

 

въ

 

размѣрѣ

 

50

 

р.

 

Изъ

 

полученныхъ

 

въ

 

ссуду

50

 

руб.

 

возвращено

 

С.

 

Троицкимъ,

 

кромѣ

    

10

 

р.,

 

еще

22

  

р.

 

86

 

к.

 

въ

 

1903

 

г.;

 

остается

 

неполучениыхъ

 

17

 

р.

14

 

коп.

Получено

 

изъ

 

Кинеш.

 

у.

 

казначейства

 

взамѣнъ

 

пре-

провожденныхъ

 

въ

 

оное

 

для

 

обмѣна

 

12

 

новыхъ

 

сви-

дѣтельствъ

 

4°/о

 

госуд.

 

ренты,

 

изъ

 

коихъ

 

восемь

 

по

 

ты-

сячѣ

 

рублей,

 

одно— въ

 

пятьсотъ

 

рублей

 

и

 

три

 

по

 

сту

рублей,

 

на

 

сумму

Ст.

 

40,

 

79

 

и

 

39.

 

Изъ

 

означенныхъ

 

свидѣтельствъ
4°/о

 

госуд.

 

ренты

 

шесть,

 

по

 

1000

 

р.,

 

составляготъ

 

учил,

капиталъ,

 

три,

 

изъ

 

коихъ

 

два

 

по

 

1000

 

р.

 

и

 

одно

 

въ

100

 

р.,—стипенд.

 

капиталъ

 

и

 

три,

 

изъ

 

коихъ

 

одно

 

въ

500

 

р.

 

и

 

два

 

по

 

100

 

р.,

 

капиталъ

 

на

 

учрежденіе

 

об-
щества

 

вспомоществованія

 

бѣднымъ

 

ученикамъ

 

училища.

Пожертвовано

 

на

 

нужды

 

раненыхъ

 

и

 

больныхъ

 

во-

иновъ:

 

1)

 

отъ

 

учениковъ

 

Кин.

 

д.

 

училища

 

единовре-

менно

 

17

 

р.

 

75

 

к.

 

и

 

2)

 

отъ

 

служащихъ

 

въ

 

училищѣ
лицъ

 

въ

 

размѣрѣ

 

2%

 

вычета

 

изъ

 

жалованья

 

въ

 

янва-

рѣ,

 

февралѣ,

 

мартѣ

    

и

 

апрѣлѣ

 

68

 

p.

 

92

 

к.

   

(по

 

17

 

p.

23

  

к.

 

въ

 

мѣсяцъ)

 

(ст.

 

13,

 

19,

 

31,

 

41

 

и

 

53)._______.__

Итого

 

сверхъ

 

смѣты

А

 

всего

 

со

 

смѣтп.

 

и

 

съ

 

остаткомъ

 

отъ

 

1904

 

г.

По

 

приходо-расходной

 

книгѣ

 

значится,

 

что

 

на

 

при-

ходъ

 

съ

 

остаточными

 

отъ

 

1904

 

г.

 

поступило

 

въ

 

1905

 

г.

всего

 

39453

 

р.

 

40

 

к.

 

За

 

исключеніемъ

 

изъ

 

нкхъ

 

по-

ступившей

 

въ

 

1905

 

г.

 

на

 

приходъ

 

штат,

 

суммы

 

8536

 

р.

93

 

к.

 

(ст.

 

22,

 

29,

 

37,

 

46,

 

59,

 

65,

 

97,

 

106

 

и

 

115)

 

по-

лучится

 

на

 

приходѣ

 

остальныхъ

 

суммъ,

 

значащихся

 

въ

семъ

 

отчетѣ,

 

30916

 

р.

 

47

 

к.

 

Въ

 

отчетѣ

 

же

 

семъ

 

по-

казано

 

на

 

ириходѣ

 

въ

 

1905

 

г.

 

съ

 

остаточными

 

отъ

1904

 

г.

 

31048

 

р.

 

27

 

к.,

 

т.

 

е.

 

на

 

131

 

р.

 

80

 

к.

 

болѣе,
чѣмъ

 

слѣдуетъ

 

по

 

приходо-расходной

 

книгѣ.

 

Означен-
ный

 

излишекъ

 

въ

 

131

 

р.

 

80

 

к.

 

объясняется

 

тѣмъ,

 

что

въ

 

статьяхъ

 

отчета

 

двѣ

 

суммы,

 

составляющія

 

вмѣстѣ
131

 

p.

 

80

 

к.,

 

потребно

 

было

 

подвергнуть

 

перечисленію
и

 

т.

 

обр.

 

показать

 

на

 

приходѣ

 

по

 

два

 

раза,

 

именно:

1)

 

27

 

р,

 

50

 

к.

 

перечислены

 

въ

 

сумму

 

взносовъ

 

полу-

пансіоперовъ

 

(ст.

 

О

 

смѣт.

 

поступленія)

 

изъ

 

епарх.

 

сум-

мы

 

(ст.

 

1

 

того

 

же

 

поступленія)

 

безъ

 

измѣненія

 

сей
послѣдней

 

суммы,

 

но

 

съ

 

увеличеніемъ

 

суммы

 

ст.

 

6

 

на

27

 

р.

 

50

 

к.

 

и

 

2)

 

104

 

р.

 

30

 

к.

 

Изъ

 

общей

 

суммы

 

ст.

4

 

и

 

5

 

смѣтнаго

 

поступлевія,

 

равной

 

126

 

р.

 

80

 

к.

 

и

составляющей

 

%%

 

яа

 

выдачу

 

стипендій,

 

перечислены

подобнымъ

 

же

 

образомъ

 

по

 

частя

 

мъ

 

въ

 

статьи

 

того

 

же

поступленія:

 

въ

 

ст.

 

6-ю— 86

 

р.

 

30

 

к.,

 

въ

 

ст.

 

7-ю— 9

 

р.

и

 

въ

 

ст.

 

8-ю —9

 

р.

 

(см.

 

въ

 

отчетѣ

 

объясненіе

 

къ

 

этимъ

тремъ

 

статьямъ

 

прихода

 

и

 

къ

 

ст.

 

расх.

 

1

 

§

 

2).
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А

       

О

       

3S.

СТАТЬИ

 

РАСХОДА.

О Ж ть.

Ассигно-

 

Дѣйствит.
вано

 

на

 

-израсхо-

1905

 

г.

    

довано.

Руб.

 

|К.

    

Руб.

   

К

I.

 

Раеходъ

   

по

 

смѣтѣ.

Изъ

 

суммы,

 

поступившей

 

въ

 

число

смѣт.

 

назначенія

 

по

 

содержанію

 

Кин.
д.

 

училища,

 

употреблено:

§

 

I-
На

 

содержаніе

 

учителя

 

приготовит,

класса

На

 

жалованье

 

троимъ

 

надзирателямъ

при

 

училищѣ
Эконому

   

.

На

 

воспособленіе

 

служащимъ

 

при

училищѣ
Раеходъ

 

произведенъ

 

изъ

 

суммъ

 

за

обученіе

 

иносословныхъ.

На

 

уплату

 

за

 

замѣщеніе

 

свободныхъ
уроковъ

 

за

 

болѣзнію

 

наставниковъ

 

.

Раеходъ

 

произведенъ

 

изъ

 

суммъ

 

за

обученіе

 

иносословныхъ.

§

 

2.

На

 

выдачу

 

учрежден,

 

при

 

училищѣ
стипендій

По

 

сей

 

статьѣ

 

оказался

 

перерасходъ

въ

 

25

 

к.,

 

который

 

покрытъ

 

излишкомъ

поступленія

 

сихъ

 

суммъ

 

въ

 

25

 

к.

 

(см.
ст.

 

5

 

смѣт.

 

поступленія).

 

Изъ

 

126

 

р.

80

 

к.

 

22

 

р.

 

50

 

к.

 

выдано

 

во

 

2-мъ

 

по-

лугодіи

 

на

 

руки

 

ученику

 

I

 

кл.

 

Пере-
пелкину

 

I.,

 

живущему

 

на

 

квартирѣ,

 

а

сумма,

 

причитающаяся

 

прочимъ

 

сти-

пендіатамъ,

 

въ

 

количествѣ

 

104

 

р.

 

30

 

к.

обращена

 

въ

 

счетъ

 

суммы,

 

слѣдуемой
съ

 

нихъ

 

за

 

содержаніе

 

въ

 

общежитіи.
На

 

содержаніе

 

казенно-коштныхъ

воспитанниковъ

 

пищею,

 

письменными

принадлежностями,

 

одеждою

 

и

 

проч.

Выдано

 

въ

 

пособіе

 

ученику

 

II

 

кл.

М.

 

Лаговскому

 

за

 

1-ю

 

полов.

 

1905

 

г.

Перечислено

 

къ

 

суммамъ

 

по

 

содер-

жанію

 

въ

 

училищѣ

 

полунансіонеровъ
въ

 

уплату

 

недоимки

 

подлежавшія

 

вы-

даче

 

ученику

 

I

 

кл.

 

Невскому

 

Н.

 

въ

качествѣ

 

пособія

 

за

 

2-ю

 

полов.

 

1905

 

г.

7

 

р.

 

50

 

к.

 

и

 

учен.

 

IV

 

кл.

 

Рябцовско-
му

 

П.

 

въ

 

качествѣ

 

пособія

 

за

 

1904— 5
уч.

 

годъ

 

20

 

р.,

 

всего

    

.

540

900
300

275

50

126

3200

55

540

900
300

275

46

126

33

80

3082

7

27 50
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Препровождено

 

въ

 

контору

 

Костр.
заведеній

 

общ.

 

призрѣнія

 

за

 

леченіе
учениковъ:

 

II

 

кл.

 

Данпловскаго

 

М.—
64

 

р.

 

и

 

IV

 

кл.

 

НевскагоѲ. —3

 

р.

 

50к.,
всего

На

 

еодержаніе

 

одеждою

 

25

 

казенно-

коштныхъ

 

учениковъ

 

въ

 

отчет,

 

году

употреблено

 

95S

 

р.

 

66

 

к.

 

(по

 

38

 

р.

34»/н

 

к.

 

на

 

каждаго

 

уч.);

 

на

 

содер-

жа

 

ніе

 

книгами—44

 

руб.

 

9

 

к.

 

(по

 

1

 

р.

76 10/2з

 

к.

 

на

 

каждаго)

 

и

 

на

 

содержа-

ніе

 

пищею,

 

чаемъ.

 

письменными

 

при-

надлежностями,

 

спальными

 

и

 

предмета-

ми

 

чистоты

 

въ

 

теченіе

 

1905

 

г.

 

изра-

сходовано

 

1534

 

p.

 

7S

 

к.

 

(по

 

18

 

руб.
64

 

к.

 

на

 

каждаго

 

въ

 

1-мъ

 

полугодіи,
по

 

19

 

р.

 

52

 

к.—во

 

2-мъ

 

полугодіи

 

и

по

 

38

 

р.

 

16

 

к.

 

на

 

каждаго

 

въ

 

теченіе
всего

 

года,

 

причемъ,

 

такъ

 

какъ

 

уче-

никъ

 

II

 

кл.

 

Данпловскій

 

М.

 

въ

 

1-е
полугодіе

 

не

 

жилъ

 

въ

 

общежитіи,

 

то

причитающаяся

 

за

 

это

 

время

 

на

 

его

долю

 

сумма

 

за

 

содержаніе,

 

18

 

р.

 

64

 

к.

раздѣлена

 

съ

 

приблизительною

 

точно-

стію

 

пропорціонально

 

числу

 

казенно-

коштныхъ

 

и

 

полупансіонеровъ

 

такъ,

что

 

-/ъ

 

части

 

ея,

 

въ

 

количествѣ

 

7

 

р.

45

 

к.,

 

отнесены

 

къ

 

епарх.

 

суммамъ,

а

 

3/5,

 

въ

 

количествѣ

 

11

 

р.

 

19

 

к.,

 

къ

суммамъ

 

по

 

содержанію

 

полупансіоне-
ровъ,

 

и

 

указанная

 

сумма

 

1534

 

р.

 

78

 

к.

получилась

 

за

 

вычетомъ

 

11

 

р.

 

19

 

к'.

изъ

 

суммы

 

1545

 

р.

 

97

 

к.

 

Кромѣ

 

того,

употреблено

 

на

 

содержаніе

 

полупан-

сіонеровъ

 

пищею

 

слѣдуемыхъ

 

имъ

 

въ

20

 

р.

 

и

 

15

 

руб.

 

пособія

 

545

 

р.

 

Если
сложить

 

означенныя

 

суммы

 

958

 

руб.
66

 

к.,

 

44

 

р.

 

9

 

к.,

 

1534

 

р.

 

78

 

к.

 

и

545

 

р.,

 

то

 

и

 

получится

 

3082

 

р.

 

53

 

к.

На

 

содержаніе

 

въ

 

училищѣ

 

полу-

пансіонеровъ

 

и

 

трехъ

 

учениковъ,

 

со-

державшихся

 

на

 

средства

 

не

 

Кинеш.
учил,

 

округа

Дѣйствительный

 

остатокъ

 

по

 

сей
статьѣ

 

не

 

825

 

р.

 

7

 

к.,

 

а

 

460

 

руб.
87

 

к.,

 

т.

 

е.

 

менѣе

 

на

 

364

 

р.

 

20

 

к.

На

 

предметъ

 

сей

 

статьи

 

получено

 

отъ

полупансіонеровъ

 

3600

 

р.

 

30

 

к.

 

и

 

отъ

трехъ

 

учениковъ,

 

содержавшихся

 

на

средства

 

не-Кин.

 

уч.

 

округа

 

208

 

р.

 

и,

кромѣ

 

того,

 

перечислено

 

изъ

 

епарх.

суммъ

 

27

 

руб.

 

50

 

к.

 

(см.

   

въ

   

отчетѣ

4200

к 50

3374

 

93 825
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смѣт.

 

поступленія

 

ст.

 

6,

 

п.

 

а,

 

б

 

и

 

в)
и

 

так.

 

обр.

 

всего

 

поступило

 

3835

 

р.

 

80

 

к.

Въ

 

раеходъ

 

употреблено:

 

aj

 

на

 

содер-

жаніе

 

каждаго

 

полупансіонера

   

пищею

ВЪ

   

1-МЪ

   

ПОЛуГОДІИ

 

ПО

   

16

   

р.

   

7 Ш/152

   

к.

и

 

во

 

2-мъ

 

полугодінпо

 

16

 

р.

 

85 52/н5

 

к.,

затѣмъ

 

на

 

содержаніе

   

каждаго

 

письм.

принадлежностями

 

и

 

чистоты

   

въ

 

1-мъ
полугодіи

 

по

 

1

 

р.

 

33108/ш

 

к.,

 

во

 

2-мъ

по

 

1

 

р.

 

40 24/н5К.,

 

п

 

т.

 

обр.

 

на

 

всѣхъ
полупансіонеровъ

 

(109

 

ч.

 

въ

 

1-мъ

 

по-

лу

 

годін

 

и

 

101 —во

 

2-мъ)

 

пищею,

 

письм.

принадлежностями

  

и

 

чистоты

 

всего

 

въ

теченіе

 

года

   

3683

 

р.

 

6

 

к.;

   

б)

 

па

 

со-

держаніе

 

3-хъ

  

иноокружныхъ,

    

кромѣ
содержанія

 

чаемъ

   

и

   

спальными

   

при-

надлежностями,

 

въ

 

теченіе

 

года

 

225

 

р.

65

 

к.,

 

а

 

вмѣстѣ

 

на

 

содержаніе

   

полу-

пансіонеровъ

 

и

 

ипоокружныхъ

    

въ

 

те-

чете

 

года

 

3908

 

р.

 

74

 

к.

 

Такъ

 

какъ

 

къ

 

;

расходу

   

по

   

сей

 

же

 

статьѣ

   

отнесено

полностію

    

я

 

5

    

стоимости

    

содержанія
пищею,

 

чаемъ,

   

письменными

   

принад-

лежностями,

 

спальными

  

и

 

чистоты

 

уч.

II

 

кл.

 

Даниловскаго

 

М.,

    

въ

    

количе-

ств

 

11

 

р.

 

19

 

к.,

 

то

 

далѣе

 

раеходъ

 

по

 

і
ней

 

выразится

 

въ

 

суммѣ

 

3919

 

р.

 

93

 

к.

 

j
Но

 

такъ

 

какъ

 

часть

 

расхода

 

въ

 

коли-

 

і

чествѣ

 

545

 

р.,

 

должна

   

быть

 

отнесена

 

[
къ

 

предыдущей

 

статьѣ

   

и

 

перечислена

 

:
въ

 

епарх.

  

суммы,

    

то

    

окончательный

 

і

раеходъ

 

по

 

сей

 

статьѣ

   

выразится

  

въ

суммѣ

 

не

 

3919

 

р.

 

93

 

к.,

  

а

 

на

 

545

 

р.

 

;
меньше,

 

т.

 

е.

 

въ

 

суммѣ

 

3374

 

р.

 

93

 

к.

 

;

По

 

исключеніи

   

суммы

   

3374

 

р.

 

93

 

к.

изъ

 

3835

 

р.

   

80

 

к.—суммы,

    

дѣйстви-

 

!
тельно

 

поступившей

 

на

 

приходъ,

 

полу-

чится

 

указанный

 

дѣйствительный

 

оста-

токъ

 

по

 

сей

 

статьѣ

 

460

 

р.

 

87

 

к.

На

 

спальныя

 

принадлежности

 

для

тѣхъ

 

же

 

воспитанниковъ

Дѣйствительный

 

остатокъ

 

по

 

сей
статьѣ

 

не

 

326

 

руб.

 

23

 

к.,

 

а

 

287

 

р.

23

 

к.,

 

т.

 

е.

 

на

 

39

 

р.

 

менѣе.

 

На

 

сей
предметъ

 

поступило

 

отъ

 

полупансіоне-
ровъ

 

312

 

р.

 

и

 

отъ

 

трехъ

 

учениковъ,

содержавшихся

 

на

 

средства

 

не-Кинеш.
учил,

 

округа,

 

9

 

р.,

 

а

 

всего

 

321

 

руб.
(см.

 

смѣтн.

 

поступленія

 

ст.

 

7),

 

изра-

сходовано

 

же

 

33

 

р.

 

77

 

к.,

 

а

 

посему

и

 

остатокъ

 

оказался

 

въ

 

287

 

р.

 

23

 

к.

360 33 77 326 23
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На

 

чай

 

для

 

тѣхъ

 

же

 

воспитанни-

ковъ

Дѣйствительнып

 

оетатовъ

 

по

 

сей
статьѣ

 

не

 

64

 

р.

 

48

 

к.,

 

а

 

25

 

р.

 

48

 

к.,

т.

 

е.

 

на

 

39

 

р.

 

менѣе.

 

На

 

сей

 

пред-

мета

 

поступило

 

всего

 

321

 

р.

 

(си.

 

смѣт.
постѵпленія

 

ст.

 

8),

 

израсходовано

 

же

295

 

'р.

 

52

 

к.

§

 

3

 

Хозяйственные

 

расходы.

I.

 

Наемъ,

 

ремонтъ,

 

отопленіе,

 

освѣ-
щеніе

 

и

 

содержаніе

 

домовъ,

 

прислуги

и

 

пр.

A.

   

1)

 

На

 

содержаніе

 

и

 

ремонтъ

учил,

 

зданій:

 

чистку

 

выгребныхъ

 

и

помойныхъ

 

ямъ,

 

побѣлку

 

потолковъ,

окраску

 

стѣнъ,

 

панелей,

 

половъ,

 

по-

чинку

 

крышп,

 

учил,

 

мебели,

 

наблюде-
деніе

 

за

 

водопровод,

 

трубами,

 

котла-

ми,

 

баками,

 

починку

 

и

 

заводку

 

часовъ

и

 

пр.

По

 

сей

 

статьѣ

 

перерасходъ

 

въ

 

17

 

р.

62

 

к.,

 

покрытый

 

изъ

 

суммъ

 

статьи

 

по

застраховкѣ

 

зданія

 

въ

 

количествѣ

 

6

 

p.

и

 

статьи

 

непредвидѣнныхъ

 

и

 

мелоч-

ныхъ

 

расходовъ

 

§

 

4

 

въ

 

количествѣ
11

 

р.

 

62

 

к.

2)

 

На

 

содержаніе

 

надворныхъ

 

службъ
и

 

на

 

расходы

 

по

 

разъѣздамъ
На

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

по

 

сей

 

статьѣ

 

по-

лучился

 

перерасходъ

 

въ

 

16

 

к.,

 

ибо

 

по

этой

 

статьѣ

 

была

 

покрыта

 

часть

 

рас-

хода

 

изъ

 

ст.

 

по

 

освѣщенію

 

училища,

въ

 

количествѣ

 

20

 

р.

 

59

 

к.

 

Перерас-
ходъ

 

покрыть

 

по

 

ст.

 

непредвидѣнныхъ
и

 

мелочныхъ

 

расходовъ

 

§

 

4.
Б.

 

На

 

отопленіе
B.

  

На

 

освѣщеніе
По

 

сей

 

статьѣ

 

получился

 

перерас-

ходъ

 

въ

 

147

 

р.

 

94

 

к.,

 

покрытый

 

изъ

суммъ:

 

а)

 

по

 

ст.

 

на

 

содержаніе

 

на-

дворныхъ

 

службъ,

 

въ

 

количествѣ

 

20

 

р.

59

 

к.;

 

б)

 

по

 

ст.

 

на

 

содержаніе

 

боль-
ницы,

 

въ

 

количествѣ

 

48

 

р.

 

58

 

к.

 

и

в)

 

по

 

ст.

 

непредвидѣнныхъ

 

и

 

мелоч-

ныхъ

 

расходовъ

 

§

 

4

 

въ

 

количествѣ
78

 

р.

 

77

 

к,

360 295 52 64 48

1691 35 1708 97

250 229 57 20 43

1648
276 80

1639
424

75
74

125
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Г.

 

На

 

содержаніе

 

прислуги

          

.

 

- 1895 п 1894 95 5
Д.

 

На

 

страховку

 

зданій 345 36 337 14 "8 22
Дѣйствительный

    

остатокъ

   

по

    

сей
статьѣ

   

не

 

8

 

р.

 

22

 

к.,

   

а

 

2

 

р.

 

22

 

к.,

т.

 

к.

 

изъ

 

сей

 

статьи

 

покрытъ

 

расходъ

по

 

статьѣ

 

на

 

содержаніе

 

и

 

ремонтъ

 

учил.

зданій

 

въ

 

колич.

 

6

 

р.

II.

 

Библіотеки

 

и

 

учебныя

 

пособія.

На

 

содержание

 

библіотекъ 250 и 209 74 40 26

III.

 

Канцелярскія

 

потребности.

1 На

 

канцелярскія

 

принадлежности. 70 я 67 5 2 95
2 Завѣдующему

 

дѣлопроизводствомъ 200 я 200 У> « Т)

3 На

 

письмоводителя

 

правленія

§

 

4.

 

Расходы

 

разнаго

 

рода.

I.

 

Содержаніе

 

церкви.

240 п 240 TJ V *;

1 На

 

содержаніе

 

и

 

украшеніе

 

церкви
Я я Я Я п я

2 Священнику

 

при

 

училищной

 

церкви 200 я 200
Я я V,

3 Діакону

 

при

 

училищной

 

церкви

   

.

II

 

Больница

 

и

 

медикаменты.

80 я 80 я ■) г>

1 На

 

содержаніе

 

больницы
На

 

самомъ

 

дѣлѣ

   

по

 

сей

 

етатьѣ

 

пе-

рерасходъ

 

въ

 

78

 

к.,

 

т.

 

к.

 

къ

 

ней

 

от-

несенъ

 

былъ

 

дополнительный

   

расходъ

по

 

ст.

   

по

 

содержаиію

   

фельдшера,

 

въ

количествѣ

    

91

 

р.

 

63

 

к.

 

и

   

по

 

статьѣ
на

 

освѣщеніе

   

на

   

сумму

 

48

 

р.

 

58

 

к.,

всего

   

по

 

обѣимъ

 

статьямъ

   

на

 

сумму

140

 

р.

 

21

 

к.

    

Перерасходъ

   

въ

 

78

 

к.

покрытъ

   

по

 

статьѣ

   

непредвидѣнныхъ

и

 

мелочныхъ

 

расходовъ.

250 к ПО 57 139 43

2 Врачу 240 240 и „
Я

3 Фельдшеру

 

при

 

больницѣ
По

 

сей

 

статьѣ

 

перерасходъ

 

въ

 

91

 

р.

63

 

к.,

 

который

 

покрытъ

 

по

 

статьѣ

 

по

содержанію

    

больницы.

      

Перерасходъ
произошелъ:

    

во

    

1-хъ.

    

оттого,

    

что

фельдшеру

 

Виноградову,

    

за

   

оставле-

ніемъ

 

имъ

 

по

 

уважительной

   

причинѣ,
квартиры

 

при

 

училищѣ,

 

потребовалось
увеличить

 

ежемѣсячное

 

вознагражденіе
на

 

5

 

руб.

    

и

 

за

 

11

 

мѣсяцевъ

    

выдать

сверхъ

    

смѣты

 

55

 

р.,

    

2)

 

оттого,

  

что

100 я 191 63 я :і
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пришлось

 

выдать

 

исправлявшему

 

за

 

і

его

 

болѣзнію

 

обязанности

 

фельдшера

 

|
другому

 

лицу

 

20

 

р.

 

и

 

3)

 

оттого,

 

что

по

 

случаю

 

смерти

 

Виноградова

 

вдовѣ
его

 

было

 

выдано

 

на

 

похороны

 

мужа

25

 

р.,

 

изъ

 

коихъ

 

8

 

руб.

 

37

 

к.

 

было
отнесено

 

къ

 

сей

 

статьѣ,

 

а

 

16

 

р.

 

63

 

к.

выдано

 

изъ

 

суммъ

 

по

 

содержанію

 

боль-
ницы.

Ш.

 

Мелочные,

 

экстраординарные

   

и

другіе

 

расходы.

На

 

непредвидѣнные

 

и

 

мелочные

 

рас-

ходы

На

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

остатокъ

 

по

 

сей
статьѣ

 

22

 

к.,

 

ибо

 

по

 

ней

 

покрытъ

 

пе-

рерасходъ

 

въ

 

91

 

р.

 

33

 

к.,

 

получив-

шійся

 

по

 

3-мъ

 

статьямъ

   

§

 

3,

 

именно:

1)

  

по

 

содержанію

 

п

 

ремонту

 

училищ-

ныхъ

 

зданій

 

въ

 

количествѣ

 

11

 

р.

 

62

 

к.,

2)

  

по

 

содержанію

 

надворныхъ

 

службъ
въ

 

16

 

к.

 

и

 

3)

 

по

 

освѣщенію

 

въ

 

коли-

чествѣ

 

78

 

руб.

 

77

 

к.

 

и

 

по

 

одной

 

ст.

§

 

4,

 

по

 

содержанію

 

больницы,

 

въ

 

ко-

личествѣ

 

78

 

к.

Итого

 

по

 

смѣтѣ

Дѣйствителышй

 

остатокъ

 

не

 

1278

 

р.

12

 

к.,

 

а

 

835

 

р.

 

92

 

к.,

 

т.

 

к.

 

по

 

тремъ

статьямъ,

 

именно:

 

а)

 

по

 

содержанію
полупансіонеровъ

 

пищею,

 

б)

 

по

 

содер-

жанію

 

спальными

 

принадлежностями

 

и

в)

 

по

 

содержанію

 

чаемъ

 

действитель-
ный

 

остатокъ

 

меньше

 

показаннаго

 

въ

общемъ

 

на

 

442

 

р.

 

20

 

к.

 

(см.

 

объясне-
нія

 

къ

 

этпмъ

 

статьямъ).

 

Остатковъ

 

по

отдѣльиымъ

 

статьямъ

 

смѣты

 

всего

1535

 

р.

 

56

 

к.,

 

а

 

за

 

исключеніемъ

 

ука-

занныхъ

 

442

 

р.

 

20

 

к.— 1093

 

р.

 

36

 

к.;

по

 

исключеніи

 

изъ

 

этого

 

остатка

 

пере-

расхода,

 

въ

 

количествѣ

 

257

 

р.

 

44

 

к.,

сдѣлапнаго

 

по

 

статьямъ:

 

1)

 

на

 

выдачу

стипендій —въ

 

воличествѣ

 

25

 

к.,

 

2)

 

по

содержанію

 

яданій —въ

 

количестве

 

17

 

р.

69

 

к.,

 

3)

 

по

 

освѣщенію —въ

 

количе-

ствѣ

 

147

 

р.

 

94

 

к.

 

(въ

 

этой

 

суммѣ

 

за-

ключаются

 

и

 

16

 

к.

 

перерасходъ

 

пост,

по

 

содержанію

   

надворныхъ

 

службъ)

 

и

250 158 45 91 оо

18298 17019 94 83592
вмѣсто

127812
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4)

 

по

 

содержанію

   

фельдшера—въ

 

ко-

лнчествѣ

 

91

 

р.

 

63

 

к.

   

(въ

 

этой

 

суммѣ
заключаются

   

и

 

78

 

к.

 

перерасхода

   

по

содержанію

   

больницы),

   

получится

 

въ

остаткѣ

 

835

 

р.

 

92

 

к.,

 

т.

 

е.

 

таже

 

сум-

ма,

 

которая

 

получится,

   

если

 

изъ

 

всей
суммы,

 

выведенной

  

по

 

графѣ

 

ассигно-

ванія

 

исключить

 

всю

 

сумму,

   

выведен-

ную

 

по

 

графѣ

 

дѣйствительнаго

 

расхо-

да

 

и

 

изъ

 

остатка

 

исключить

   

показан-

ные

 

выше

 

442

 

р.

 

20

 

к.

СТАТЬИ

       

РАСХОДА.

Посту-
пило

 

въ

расходъ.

Руб. К,

1

2

3

4

5

II

 

Расходъ

 

сверхъ

 

смѣты.

Выслано

   

въ

 

совѣтъ,

   

завѣд.

    

хозяйств-

   

частью

епархіал.

 

общежитія

 

при

 

Костр.

 

д.

 

семинаріи
Означенный

 

деньги

 

препровождены

   

въ

 

совѣтъ

 

на

основ,

 

постан.

 

Костр.

 

епарх.

 

съѣзда

   

духовенства

 

отъ

28

 

авг.

   

1874

 

г.

    

(ст.

 

226

 

и

 

307)

 

41

 

р.

 

10

 

к.,

 

посту-

пившіе

 

на

 

содержаніе

   

епарх.

 

общежитія

   

Костр.

 

семи-

нары

 

сверхъ

   

1585

 

р.

 

(см.

 

сверхсмѣтнаго

   

поступленія
ст.

 

3),

 

препровожденныхъ

   

въ

 

совѣтъ,

 

причислены

   

къ

суммѣ

 

по

 

содержание

 

училища.

Взято

 

заимообразно:

    

а)

 

на

   

покупку

   

книгъ

 

для

продажной

 

библіотеки

 

215

 

р.

 

94

 

к.

 

и

 

б)

 

на

 

пѳреплетъ

означенныхъ

 

книгъ

 

45

 

р.

 

35

 

к.

   

(расходы,

 

подлежащіе
возврату,

 

ст.

 

344,

 

348

 

и

 

358),

 

всего

Выдано

   

изъ

 

суммъ

   

за

 

обученіе

   

иносословныхъ

учителю

 

русскаго

 

языка

   

въ

 

старшихъ

 

классахъ

 

Сера-
фимову

 

въ

 

вознагражденіе

   

за

   

чтеніе

   

и

   

исправленіе
письм.

 

упражненій

   

150

 

руб.

 

и

 

учит.

   

Н.

 

Писареву

 

въ

единовременное

 

пособіе

 

50

 

р.

 

(ст.

 

250

 

и

 

94),

 

всего

Израсходованы

 

на

 

гостинцы

 

ученикамъ

 

пожертво-

ванные

 

Преосвященнѣйшимъ

  

Никандромъ

 

при

 

посѣще-
ніи

 

имъ

 

училища

 

(ст.

 

378—379)
Выдано

 

изъ

 

остатковъ

 

по

 

содержанію

   

учениковъ

учил,

 

за

 

1904

 

г.

 

матери

 

учен.

 

I

 

кл.

 

Рязановскаго

 

Н.,
вдовѣ

 

діакона

 

Покровской

 

ц.

 

с.

 

Покровскаго

   

на

 

Сен-
дегѣ,

 

I.

 

Рязановскаго,

    

Надеждѣ

   

Рязановской

 

внесен-

ные

 

за

 

содержаніе

   

ея

 

сына

 

во

 

2-й

 

трети

 

1903—4

 

уч.

года

 

(ст.

 

74)

      

.

1

1585

261

200

15

15

Я

29
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Выдано

 

эконому

 

училища

 

діакону

 

Халезову

 

нѳ-

израсходованныхь

 

имъ

 

въ

 

теченіе

 

1905

 

г.

 

авансовыхъ

суммъ

                  

....

Изъ

 

означенныхъ

 

въ

 

сей

 

статьѣ

 

50

 

р.,

 

25

 

р.

остались

 

неизрасходованными

 

изъ

 

100

 

р.,

 

выданныхъ

въ

 

сентябрѣ

 

(ст.

 

341).

 

Эти

 

25

 

р.,

 

согласно

 

резолюціи
Преосвющеннѣйшаго

 

Никандра,

 

послѣдовавшей

 

на

 

жур-

налѣ

 

правленія

 

отъ

 

3

 

сент.

 

за

 

Л«

 

27,

 

были

 

экономомъ

Халезовымъ

 

обратно

 

внесены

 

въ

 

правленіе

 

учил,

 

и

значатся

 

въ

 

семъ

 

отчетѣ

 

на

 

приходѣ

 

въ

 

сверхсмѣт-
номъ

 

поступленіи

 

по

 

ст.

 

5.

 

Другіе

 

25

 

р.

 

изъ

 

означен-

ныхъ

 

50

 

р.

 

были

 

выданы

 

эконому

 

училища

 

31

 

дек.

1905

 

г.

 

для

 

расходованія

 

въ

 

будущемъ

 

1906

 

г.

 

(ст.

 

518)
и

 

по

 

этой

 

причинѣ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

тоже

 

не

 

были
израсходованы.

 

Кромѣ

 

означенннхъ

 

50

 

р.,

 

было

 

выда-

но

 

авансомъ

 

эконому

 

Халезову

 

еще

 

175

 

р.

 

(изъ

 

нихъ

100

 

въ

 

январѣ,

 

ст.

 

10,

 

и

 

75

 

р.

 

въ

 

числѣ

 

указанныхъ

выше

 

100—въ

 

сентябрѣ,

 

ст.

 

341),

 

поступившихъ

 

въ

расходъ

 

и

 

значащихся

 

въ

 

расходѣ

 

по

 

разнымъ

 

статьямъ

сего

 

отчета.

ПІ.

 

Оборотный

 

суммы.

Выданъ

 

залогъ

 

поставщику

 

мясныхъ

 

припасовъ

Кинешем.

 

мѣщанину

 

И.

 

Елисову,

 

наличными

 

(ст.

 

220)
Выдано

 

въ

 

ссуду

 

надзирателю

 

Кин.

 

д.

 

училища

Н.

 

Березовскому
(Ст.

 

29.

 

См.

 

въ

 

семъ

 

отчетѣ

 

сверхсмѣтнаго

 

по-

ступленія

 

статью

 

9).
Препровождено

 

въ

 

мѣстный

 

Комитетъ

 

Общества
Краен.

 

Креста

 

ножертвованныхъ:

 

1)

 

отъ

 

учѳниковъ

Кин.

 

училища

 

единовременно

 

17

 

р.

 

75

 

к.

 

и

 

2)

 

служа-

щими

 

при

 

училищѣ

 

лицами

 

въ

 

размѣрѣ

 

2°/о

 

вычета

изъ

 

жалованья

 

въ

 

мѣсяцахъ:

 

январѣ,

 

февралѣ,

 

мартѣ
и

 

апрѣлѣ

 

68

 

p.

 

92

 

к.,

 

всего

Итого

 

сверхъ

 

смѣты

Всего

 

по

 

смѣтѣ

   

и

сверхъ

 

смѣты

По

 

приходо-расходной

 

книгѣ

 

значится,

 

что

 

въ

расходъ

 

въ

 

теченіе

 

1905

 

г.

 

поступило

 

27788

 

р.

 

3

 

к.

За

 

исключеніемъ

 

изъ

 

27788

 

р.

 

3

 

к.

 

поступившихъ

 

въ

1905

 

г.

 

изъ

 

Кинеш.

 

у.

 

казначейства

 

и

 

изъ

 

правленія
семинаріи

 

штат,

 

суммы

 

8536

 

р.

 

93

 

к.,

 

получится

 

въ

расходѣ

 

остальныхъ

 

суммъ,

 

значащихся

 

въ

 

семъ

 

отче-

тѣ,

 

по

 

приходо-расходноо

 

книгѣ

 

19251

 

р.

 

10

 

к.,

 

а

 

нѳ

19382

 

р.

 

90

 

к.,

 

какъ

 

значится

   

въ

 

семъ

 

отчетѣ,

 

т.

 

е.
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ыенѣе

 

суммы,

 

значущейся

 

въ

 

отчетѣ

 

на

 

131

 

p.

 

80

 

к.

Означенная

 

разность

 

въ

 

131

 

руб.

 

70

 

к.

 

относительно

общей

 

суммы

 

расхода

 

объясняется

 

совершенно

 

сходно

съ

 

тѣмъ,

 

какъ

 

эта

 

же

 

самая

 

разность

 

объяснена

 

от-

носительно

 

общей

 

суммы

 

прихода

 

(см.

 

объяснеиія

 

къ

окончательной

 

общей

 

суммѣ

 

прихода).

А

 

за

 

исключеніемъ

 

сего

 

расхода

 

изъ

 

всей

 

имѣ-
ющейся

 

на

 

приходѣ

 

въ

 

1905

 

г.

 

суммы

 

съ

 

остаточными

отъ

 

1904

 

г.

 

къ

 

1906

 

г.

 

осталось

Остатокъ

 

въ

 

количествѣ

 

11665

 

р.

 

37

 

к.

 

состав-

ляют

 

слѣдуютція

 

суммы:

 

1)

 

капитала

 

на

 

учрежд.

 

сти-

пендіи:

 

а)

 

им.

 

быв.

 

чл.

 

мин.

 

фин.

 

т.

 

сов.

 

Голубева
1000

 

р.,

 

б)

 

им.

 

Преосвящ.

 

Александра

 

еп.

 

Костром.
1100

 

р.

 

и

 

в)

 

им.

 

прот.

 

Кин.

 

Успен.

 

собора

 

А.

 

Горицкаго
1000

 

р.,

 

всего

 

3100

 

руб.;

 

2)

 

процентовъ

 

на

 

выдачу

учрежд.

 

при

 

училищѣ

 

стипендій

 

46

 

р.

 

38

 

к.;

 

3)

 

но

содержанію

 

полупансіонеровъ

 

1302

 

p.

 

23

 

к.

 

(въ

 

томъ

числѣ

 

на

 

спальныя

 

принадлежности

 

681

 

р.

 

66

 

к.

 

и

 

по

содержанію

 

училища

 

4194

 

р.

 

42

 

к.;

 

4)

 

пожертвован-

ныхъ

 

блюстителемъ

 

при

 

училищѣ

 

65

 

руб.;

 

5)

 

внесен-

ныхъ

 

за

 

право

 

обученія

 

иносословныхъ

 

1397

 

р.

 

36

 

к.;

6)

 

залоговъ

 

отъ

 

поставщиковъ

 

550

 

р.;

 

7)

 

на

 

учрежде-

ніе

 

общества

 

вспомоществованія

 

бѣднымъ

 

ученикамъ

Іѵилища

 

1009

 

p.

 

98

 

к.

Въ

 

томъ

 

числѣ:

 

1)

 

наличными

 

деньгами

 

315

 

р.

37

 

к.

 

и

 

2)

 

билетами

 

кред.

 

учрежд.

 

11350

 

р.,

 

а

 

имен-

но:

 

1000

 

руб.

 

въ

 

закл.

 

472°/о

 

листѣ

 

Яр.-Костр.

 

зем.

банка,

 

9100

 

руб.

 

въ

 

15-ти

 

свидѣтельетвахъ

 

4°огосуд.
ренты,

 

изъ

 

коихъ

 

8—по

 

тысячѣ

 

рублей,

 

одно—въ

пятьсотъ

 

рублей

 

и

 

шесть— по

 

сто

 

рублей

 

(изъ

 

нихъ

три—залоги

 

поставщиковъ)

 

и

 

1250

 

руб.

 

въ

 

билетахъ
госуд.

 

казначейства,

 

по

 

50-ти

 

руб.

 

(изъ

 

нихъ

 

пять—

залоги

 

поставщиковъ).
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Вѣдомость

 

о

 

взносахъ

 

чрезъ

 

оо.

 

благочинныхъ
Кинеш.

 

учил,

 

округа:

 

1)

 

дополн.

 

суммы

   

по

 

со-

держанію

 

училища

 

и

 

2)

 

недоимокъ

 

за

 

прошлое

время

 

по

 

взносу

 

дополн.

 

суммы

 

за

 

1905

 

г.

Благочинническіе

округа

   

и

 

количество

годового

 

взноса.

Дополнит,

 

сумма

 

по

 

содержанію

 

училища.

Ш6

 

отношеній.

Количест.

взносовъ.

Руб.

 

;К.

За

 

какое

   

время

взносъ

  

сдѣланъ.

По

 

Кинешемскому

 

УѢЗДУ.

1

 

окр.

 

свящ.

    

I.

   

Нико-і
лаевскаго

 

(696

 

р.

 

36

 

к.).

 

I

Отъ
21

 

іюня

 

Л*2 191
19декабря№359.

2

  

окр.

 

свящ.

 

Александ-
ра

 

(?)

 

(1640

 

р.).
3

  

окр.

 

свящ.

    

П.

 

Бѣло
рукова

 

(506

 

р.

 

26

 

к.).
4

  

окр.

 

свящ.

 

Л.

 

Крас-!
нопѣвцева

 

(747

 

р.

 

90

  

к.).|
5

  

окр.

 

прот.

 

Н.

 

Орлова1

(55G

 

р.

 

51

 

к).
6

  

окр.

 

свящ.

 

В.

 

Аль-і
бицкаго

 

(209

 

р.

   

84

 

к.).
7

  

окр.

 

свящ.

 

А.

 

Князе-і
ва

 

(766

 

р.

 

86

  

к.і.

8

  

окр.

 

свящ.

 

А.

 

Архан-
гельскаго

 

(761

 

р.

 

24

 

к.).
Благоч.

 

с.

 

Вичугии

 

еди-

нов.

 

церквей,

 

прот.

 

I.
Остроумова

 

(398

 

р.

 

ЗОк.).

По

 

Макарьевскому

 

уъзду.

2

 

окр.

 

свящ.

 

И.

 

Покров-
скаго

 

(355

 

р.

 

62

 

к.).

По

 

Негехтскому

 

уѣзду.

5

 

окр.

 

свящ.

 

П.

 

Крот-
кова

 

(668

 

р.).

По

 

Юрьевецкому

 

убзду.

1

 

окр.

 

прот.

 

П.

 

Аляк-
ритскаго

 

(346

   

р.).

30января№33.
ЗОіюняЛНіб.
20января№22.
13іюля№і78.
1

  

іюля

 

№209.

0

 

января

 

ЛЬ

 

12.
ЮіюляЛа

 

181.
21

 

іюля№і54.
5декабря.Ѵё234.

2

  

января

 

Уі

 

1 .

14

 

іюля№і42.
ЮянваряЛНб,
3

  

іюля

 

№234.
1

 

февраля№бЗ.
31

 

іюля№257.

8

 

іюня

 

№'

 

129.
1

 

декабря .Y?

 

23 1

12января.Л'§39.
5

 

іюля

 

№

 

262.

11

 

Іюля.\г273,

348 18
348 18

320
320
253 13
253 13
373 !)5

278 26
278 25
104 92
104 У

 

2
383 43
383 43
380 62
380 02
199 15
199 15

177 81
177 81

334 Я

334 Я

173 Я

За
1

 

пол.

 

1905г
2

 

пол.

 

1905 г,
(въ

 

отношеніи

 

оз-
начено

 

за

 

1

 

пол
1906

 

г.).
1

 

пол.

 

1905

 

г
2

 

пол.

 

1905

 

г
1

 

пол.

 

1904

 

г,
2

 

пол.

 

1905

 

г,
2

 

пол.

 

1905

 

г,

1

 

пол.
2

 

пол.
2

 

пол.
1

 

пол.
1

 

пол.
2

 

пол.
1

 

пол.
2

 

пол.
1

 

пол.
2

 

пол.

1905

 

г.
1905

 

г.
1905

 

г,
1906

 

г,
1905

 

г.
1905

 

г,
1905

 

г
1905

 

г
1905

 

г
1905

 

г

1

 

пол.

 

1905

 

г
2

 

пол.

 

1905

 

г

1

 

пол.

 

1 905

 

г
2

 

пол.

 

1905

 

г.

2

 

пол.

 

1905

 

г.
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2

 

окр.

 

свяш.

 

А.

 

Крыло- 12

 

января

 

№7. 364 30 1

 

пол.

 

1905

 

г.

ва

 

(728

 

р.

 

90

 

к.). 17

 

іюля№200. 364 45 2

 

пол.

 

1905

 

г.

3

 

окр.

 

свящ.

    

I.

 

ПІелу- 14

 

января

 

№10. 647 45 1

 

пол.

 

1905

 

г.

гинскаго

 

(1294

 

р.

 

61

 

к.). 9

 

іюля№

 

213.
12

 

ноября

    

№
593 16 2

 

пол.

 

1905

 

г.

300. 54 2

 

пол.

 

1905

 

г.

14января№

 

11 2 Я недоимки

 

за

1896

 

годъ.

4

 

окр.

 

свящ.

    

Н.

 

Апол- 23іюня№І63. 395 22 2

 

пол.

 

1905

 

г.

лова

 

(790

 

р.

  

44

 

к.). Ст.

 

прих.

 

138. 395 22 1

 

пол.

 

1906

 

г.

5

 

окр.

 

свящ.

 

В.

 

Панова 6

 

января

 

№

 

4. 994 Я 1

 

пол.

 

1905

 

г.

(1988

 

р.). 3

 

іюля

 

№

 

303. 994 Я 2

 

пол.

 

1905

 

г.

6

 

окр.

 

свящ.

 

К.

 

Дроздо- 8

 

января

 

№

 

8. 537 39 1

 

пол.

 

1905

 

г.

ва

 

(1074

 

р.

 

77

 

к.). 16

 

іюляЛ?328. 537 38 2

 

пол.

 

1905

 

г.

Итого 11984 51

Вѣдомость

 

о

 

взноеахъ

 

на

 

содержаніе

 

общежитія
своекошт.

 

воспитанниковъ

 

Костр.

 

д.

 

семинаріи,
представленныхъ

 

оо.

 

благочиннымиКинеш

 

учил.
округа

 

въ

 

1905

 

г.

Колич.

Благочинническіе

 

округа. №

 

отношенія. взноса.

Руб. К.

По

 

Кинешемскому

   

УВЗДУ.

Отъ
1

 

окр.

 

свящ.

 

I.

 

Ииколаевскаго 21

 

іюня

 

№

  

192. 90 55
2

 

окр.

 

свящ.

   

А

 

Виноградова 30

 

іюня

 

'№

 

117. 83 20
3

 

окр.

 

свящ.

 

П.

 

Бѣлорукова. 13

 

іюля

 

№

 

179. 65 78
4

 

окр.

 

свящ.

 

Л.

 

Краснопѣвцѳва. 1

 

іюля

 

№

 

211. 97 11
5

 

окр.

 

прот.

 

Н.

 

Орлова. 10

 

іюля

 

№

 

182. 72 41
6

 

окр.

 

свящ.

  

В.

 

Альбицкаго. 21

 

іюня

 

№

 

153. 27 17
7

 

окр.

 

свящ.

 

А.

 

Князева. 2

 

января

 

№

 

1. 49 81
14

 

іюля

 

№

 

142. 49 81
8

 

окр.

 

свящ.

 

А.

 

Архангельскаго. 3

 

іюля

 

№

 

234. 98 93
9

 

окр.

 

Благоч.

 

с.

 

Вичуги

 

и

 

един. 31

 

іюля

 

№

 

258. 51 74
церквей

 

прот.

 

I.

 

Остроумова.

По

 

Макарьевскому

 

уѣзду.

2

 

окр.

 

свящ.

 

И.

  

Покровскаго. 15

 

іюля

 

№

 

142. 46 15

По

 

Нерехтскому

 

уъзду.

5

 

окр.

 

свящ.

 

П.

 

Кроткова. 5

 

іюля

 

№

 

263. 86 84

По

 

Юрьевецкому

 

увзду.

1

 

окр.

 

прот.

 

П.

 

Алякритскаго. 12

 

іюля

 

№

 

277. 42 98
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2

 

окр.

 

свящ.

 

А.

 

Крылова. 17

 

іюля

 

№

 

202. 94 64
3

 

окр.

 

свящ.

 

I.

 

Шелутинскаго.

 

1 9

 

іюля

 

№

 

214. 154 18
• 12

 

ноября

 

№

 

301. 14 4
4

 

окр.

 

свящ.

 

Н.

 

Аполлова. 23

 

іюня

 

№

 

163. 102 70
5

 

окр.

 

свящ.

  

В.

 

Панова. 3

 

іюля

 

№

 

303. 258 44
6

 

окр.

 

свящ.

 

К.

 

Дроздова.
■

16

 

іюля

 

№

 

329. 139 62

Итого. 1626 10

Вѣдомостьо

 

взносахъ, поступившихъ

 

въ

 

1905

 

г.

 

на

содержаніе

 

въ

 

общежитіи

 

полупансіонеровъ

   

и
получающихъ

 

пособіе

 

изъ

 

епарх

 

суммъ.

Фамиліи

 

и

 

имена

 

ученнковъ.

ВЗНОСЫ.

Заі

 

полуг. За

 

2

 

полуг.

6

о

33

в
я
к

ев
В

м
се
з-

св

В

Па

 

спальныя принадлежности >•
а
S
С

«в
В

3

л
.— <
і— і

Па

 

спальныя принадлежностиIV

 

классъ.

1)

 

полупансіонеры:

Сперанскій

 

П.
Краснопѣвцевъ

 

С.
Альбицкій

 

В.
Бѣляевъ

 

А.

                      

...

Свирскій

 

А.

2)

 

пользовавшіеся

 

пособіемъ:

а)

   

20—рублевымъ.

Арменскій

 

В.

 

.

                 

.

                 

.

Сеготскій

 

С.

   

.

Семеновъ

 

П.

   

.

                 

.

                 

.

Рябцовскій

 

П.
Скворцовъ

 

С.

 

.

                 

.

                 

.

б)

   

15—рублевымъ.

ТроицкШ

 

А.

    

.

Павловскій

 

В.

III

 

классъ.

1)

 

полупансіонеры:

Надеждинъ

 

А.
Груздевъ

 

В.

   

.

26
26
26

26
26

12
26
20

9
26

26
19

26
26

2
2
2
2
2

2
3
3
1
2

2
2

2
2

2
2
2
2
2

2
3
3
1

2

2
2

2
2

14

14

14
14

14

8

Я

Я

14

14

9

я

■

14

1
1
1
1
1

1

Я

я

1
1

1

я

я

1

1
1

1
1

1

1

Я

■

1
1

1

Я

п

1

46
46
46
46
46

26
32
26
27
46

41
23

30
46
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Краснопѣвцевъ

 

Н. 26 2 2 14 1 1 46
Смирнитскій

 

Е. 2G 2 2 14 1 1 46
Арменскій

 

В.

 

. 21 2 2 Я Я И 25

Яблоковъ

 

Ѳ.

    

. 40 3 3 14 ] 1 62
Оранскій

 

Д.

    

. 2

 

С 2 2

   

14 1 1 46

Николаевскій

 

В. 40 3 3 14 1 1 62
Батмановскій

 

А. 2(і 2 2 14 1 1 46
Горскій

 

Л. 26 2 2 Г, Я Я 30
Чудецкій

 

П.

    

. » Я ■

   

14 1 1 16
Васильевскій

 

Д. 26 2 2

      

, я И 30
Свирскій

 

С. 26 2 2 14 1 1 46

Румянцевъ

 

В. 25 3 3 Я я Я
31

Ясневъ

 

С. 28 3 3 7 1 1 43
Яковлевъ

 

М.

  

. 40 3 3 Я я я 46
Черновъ

 

М.
Я я я 19 2 2 23

Потаповъ

 

Н. 26 2 2 14 1 1 46

2)

 

пользовавшіеся

 

пособіемъ:

а)

 

20—рублевымъ.

Аристовъ

 

В.

   

. (і 1 1 6 1 1 16
Орловъ

 

И. 15 3
1

3
1

8
12

1
2

1
2

31
26Пономаревъ

 

С. 8
Троицкій

 

А.

  

(въ

 

1905

 

г.

   

квартирный)
поступило

 

недоимки

 

за

 

1903 — 4

 

уч.

 

г.
Я я Я Я Я Я 5

II

 

классъ.

1)

 

полупансіонеры:

•

Ораевскій

 

II.

 

. 26 2 2 14 1 1 46
Вѣсинъ

 

В. 13 1 1 14 1 1 31
Иовицкій

 

К.

    

. 26 2 2 14 1 1 46
Бѣляевъ

 

II. 26 2 2 14 1 1 4

 

С
Вѣнецкій

 

Н.

  

. 26 2 2 14 1 1 46
Голубевъ

 

С.

 

. 26 2 2 14 1 1 46
Арменскій

 

В.

 

. 26 2 2 14 1 1 46
Троицкій

 

С.

    

. 26 2 2 14 1 1 46
Покровскій

 

И. 26 2 2 13 1 1 45
Смирновъ

 

Н.

  

. 16 2 о 14 1 1 36
Архангельскій

 

С. 2(1 2 2 14 1 1 46
Ильинскій

 

Л.

 

. 23 2 2 17 1 1 46
Красовскій

 

В. 51 5 5 14 1 1 77

2)

 

пользовавшіеся

 

пособіемъ:

а]

 

20—рублевымъ.

Орфанитскій

 

Г. 11 1 1 18 •4 4 39
Метелкинъ

 

А. 12 2 2 8 1 1 26
Аристовъ

 

Н. 12 2 2 6 1 1 24
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Никольский

 

А.

б)

 

15—рублевымъ.

Чистяковъ

 

А.

 

.

Петропавловскій

 

Г.
Сперанскіи

 

Д.

 

.

Полетаевъ

 

С.

 

.

Благовѣщенскій

 

II.
(2

 

пособія

 

по

 

15

 

руб.).

I

 

классъ.

1]

 

полупансіонеры:

Свирскій

 

П.

    

.

Бѣлоруковъ

 

С.
Сперанскій

 

Д

 

.

Урсинъ

 

Д.
Троицкій

 

С.

    

.

Вишяевекій

 

П.
Соболевъ

 

А.

   

.

Троицкій

 

А^

   

.

Ювенскій

 

В.

   

.

Благовѣщенскін

 

Г.
Поповъ

 

П.

      

.

               

—г—

Бережковскій

 

Н.
Левпковъ

 

П.

   

.

Молчановъ

 

А.
Потаповъ

 

П.

   

.

Фаловъ

 

А.

      

.

               

"Р:«
Аѳонскій

 

А.

    

.

Алякритскій

 

В.
Ильинскій

 

И.

 

.

2)

 

пользовавшееся

 

пособіенъ:

а]

   

20—рублевымъ.

Никольскій

 

II.
Метеікинъ

 

М.
Ильинскій

 

А.

 

.

Голубевъ

 

Н.

   

.

Горскій

 

Я.

б]

   

15 —рублевымъ.

Виноградовъ

 

А.
[2

 

пособія

 

по

 

15

 

руб.].
Троицкій

 

П.

    

.

Приготовительный

 

классъ.

1]

 

полупансіонеры:

Весновскій

 

В.
Кандорскій

 

П.

17 2 2 6 1 1 29

14 2 2 14 1 1 34
10 2 2 14 1 1 30
30 3 3 8 1 1 46
26 2 2 14 1 1 46
Я 2 Я 10 3 3 16

26 2 2 14 1 1 46
26 2 2 14 1 1 46
20 2 2 14 1 1 46
32 3 3 Я Я я 38
26 2 2 13 1 1 45

Я Я г 14 1 1 16
26 2 2 14 1 1 46
26 2 2 14 1 1 46
26 2 2 27 2 2 61
26 2 2 14 1 1 46
86
26

2
2

2
2

27
13

2
1

2
1

61
45

26 2 2 14 1 1 46
26 2 2 14 1 1 46
26 2 2 14 1 1 46
26 2 2 13 1 1 45
13 1 1 14 1 1 31
Я Я Я 14 1 1 16

27 2 2 14 1 1 47

12 2 2 ■ Я Я 16
8 2 2 Я п » 12
8 1 1 11 2 2 25
6 1 1 Я Я Я 8
Я Я Я я Я Я Я

Я Я Я 14 1 1 16

• 21 2 2 9 1 1 36]

Я Я Я 14 1 1 16
. И и п 14 1 1 16
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Постниковъ

 

М. я я я 14 1 16
Воздвиженскій

 

А. я я я 14 1 16
Рождественскій

 

А.
я я я 9 1 11

Бережковскій

 

П.
я я я 14 1 16

Скворцовъ

 

А.

 

.
я я я 14 1 16

Никольский

 

Д.
я я я 14 1 16

Бѣляевъ

 

В.
Я я я 14 1 16

Устинскій

 

Г.

    

. я я я 14 1 16
Бѣлокрылинъ

 

П.
я я я 14 1 16

Полетаевъ

 

13.
я я я і и 1 1 16

Рутилевскій

 

Н. 20 2 2 я Я я 30
Троицкій

 

В.

    

.
Я я я я я и п

Москвинъ

 

И.

  

. 26 2 2 14 1 1 46

2)

 

пользовавшіеся

 

пособіемъ: I
а)

 

20—рублевымъ. 1

Полетаевъ

 

П.
Я Я я Я я я Я

Аполловъ

 

П.

   

.
Я я я 8 1 1 10

б)

  

1 5—рублевымъ.

Предтечевскій

 

П. я я я 9 1 1 11

Ученики,

 

сдѣлавшіе

 

взносъ

   

на

 

содер-
>>

н

г-

    

°

6

to
и
о
Я

жав

 

въ

 

общежитіи

 

въ

 

1-мъ

 

лолугодіи.
а м

ев
Я

   

^<
g

   

ев
u

 

a
Ч =е аЗ *

 

a
М И 3 К

 

я я

1)

 

полупансіонеры:

IV. Перепелкинъ

 

А.

    

. 26

   

2 2 30
Веселовскій

 

А. 26 2 2 30
Углецкій

 

С. 26 2 2 30
Простосердовъ

 

Н.. 27

   

2 2 31
Аполловъ

 

А. зз|

 

3 3 39
Арменскій

 

К.

        

.

             

.

    

. 26 2 2 30
Мальцевъ

 

С. 26 2 2 30
Воскресенскій

 

Д.

 

. 27 2 2 31
Орнатскій

 

В. . 26 2 2 30
Богдановъ

 

И. 26 2 2 30
Весновскій

 

А.

      

. 26 2 2 30
Староторжскій

 

А. 26 2 2 30
Русовъ

 

А. 22 2 2 26
III.

             

Ширяевъ

 

В. 13 1 1 15
Н. Пановъ

 

С. 39 2 2 43
Виноградов*

 

Д.

    

. 40

   

3 3 46
Кляритскій 13

   

1 1 15
Предтеченскій

 

М. 13 1 1 15
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I.

Приг.

Магдалинскій

 

А.

 

.

Невскій

 

А.
Невскій

 

Н.

2)

 

пользовавшіеся

 

пособіемъ:

а)

 

20—рублевымъ.

•

26

26
2
2

1!

2
2

я

30
30

я

IY.

I.

Лебедевъ

 

А.
Акатовъ

 

Я.
Устинскій

 

К.
Рождественскій

 

Н.
Князевъ

 

Н.
Борисоглѣбскій

 

К.

б]

 

15—рублевымъ.

9
20
12

8
12

о

2
3
2
1
2

Я

2
3
2
1
2

13
26
16
10
16

5

IV.
П.

Приг.

Русовъ

 

М.
Виноградовъ

 

А.

   

.

Князевъ

 

А.

• 10

25
36

2
3
2

2
3
2

14
31
40

о
о

§амнліи

 

и

 

имена

 

ученнковъ.
в
а
а

И

а
V

ев

И

я

   

•

Я

 

я
и

 

и

=а

 

3
н

 

&
°

 

я
=3

  

й

Руб. К, Руб. Руб.

1)

   

стипендіаты:

IV.

гѵ

ш.

Мальгинъ

 

В.

 

на

 

45

 

р.

 

стипендіи
Лрцмѣчаніе.

 

Пользовался

 

стипендіею
въ

 

1-мъ

 

полугодіи

 

1905

 

г.

Бѣлокрылинъ

 

М.

 

на

 

43

 

р.

 

80

 

к.

    

сти-

пендіи
Бережковскій

 

К.

 

на

 

38

 

р.

 

стипендіи .

Примѣчаніе.

 

Оба

 

пользовались

   

сти-

пендиями

 

въ

 

обоихъ

 

полугодіяхъ

 

1905

  

г.

18

37
34

50

80

Я

2

3
2

2

3
2

Итого 3600 30 312 312

2)

  

содержавшееся

 

въ

 

училищѣие

 

на

 

сред-

ства

 

учил,

 

округа:

ш.
П.

Алинъ

 

Л.—на

 

средства

 

М.

 

Вн.

  

Дѣлъ
Альтовскій

 

Д.—на

 

средства

 

Макнрьев-
скаго

 

учил.

 

окр.

    

.

Примѣчаніе.

 

За

 

содержание

   

ученика

Альтовскаго

 

выслана

 

плата

 

за

 

вторую

 

поло-

вину

 

1904

 

г.,

 

невысланная

 

въ

 

этомъ

 

году,

 

и

за

 

1

 

пол.

 

1905

 

г.,

 

а

 

слѣдуемыеза

 

содержаніе
его

 

во

 

2 пол.

 

1905

 

г.

 

40

 

р.

   

не

 

поступили.

Оранскій

 

П. —на

 

средства

 

Костр.

 

учил,

округа

90

74

44

я

я

п

3

3

3

3

3

3

Итого 208 а 9 9
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Отъ

 

правленія

 

Макарьевскаго

 

духовнаго

 

училища.

I.

   

Правленіе

 

училища

 

предлагаетъ

 

родптелямъ

 

учениковъ,

за

 

которыхъ

 

не

 

была

 

своевременно

 

представлена

 

плата

 

за

 

со-

держапіе

 

въ

 

общежитіп,

 

а

 

именно:

 

въ

 

190 5/в

 

учебномъ

 

году

 

за

содержаніе

 

38

 

учениковъ

 

въ

 

размѣрѣ

 

четырехъ

 

сотъ

 

семидесяти

восьми

 

рублей

 

пятидесяти

 

коп.,

 

а

 

также

 

за

 

два

 

предыдущихъ

учебныхъ

 

года

 

за

 

содержаніе

 

1 1

 

учениковъ

 

въ

 

размѣрѣ

 

ста

 

де-

вяноста

 

четырехъ

 

рублей

 

семидесяти

 

коп.,

 

представить

 

плату

безотлагательно

 

въ

 

теченіе

 

мѣсяцевъ

 

іюня

 

и

 

іюля

 

сего

 

года

 

во

избѣжапіе

 

нежелательныхъ

 

для

 

родителей

 

и

 

начальства

 

училища

послѣдствій.

II.

   

Переэкзаменовки,

 

переводные

 

и

 

пріемные

 

экзамены

 

на-

значены

 

на

 

слѣдующія

 

числа

 

августа

 

мѣсяца:

 

17 — августа

 

пере-

экзаменовки

 

въ

 

IV

 

классѣ

 

по

 

всѣмъ

 

предметамъ;

 

въ

 

остальных*

классахъ:

 

18 — по

 

ариѳметикѣ,

 

19 — по

 

катихизису,

 

ц.

 

уставу

 

и

священной

 

исторіи;

 

21

 

—

 

письменный

 

экзаменъ

 

по

 

русскому

 

язы-

ку;

 

22

 

— устный

 

экзаменъ

 

но

 

русскому

 

языку;

 

23 — письменные

и

 

устные

 

экзамены

 

по

 

латинскому

 

языку;

 

24 — письменный

 

и

устный

 

экзаменъ

 

по

 

греческому

 

языку;

 

25

 

—

 

по

 

географіи

 

и

 

ц.

пѣпію,

 

26 — пріемныя

 

испытанія

 

въ

 

1-й

 

классъ;

 

28 — пріемныя

испытанія

 

въ

 

приготовительный

 

классъ;

 

31 —-молебенъ

 

и

 

начало

занятій.

 

Прошенія

 

о

 

поступленіи

 

въ

 

училище

 

должны

 

быть

 

по-

даны

 

не

 

позднѣе

 

15

 

августа

 

съ

 

приложеніемъ

 

метрической

 

вы-

писки

 

о

 

рожденіи.

Свѣдѣнія

 

изъ

 

Коетромекой

 

дух.

 

конеиеторіи.
Награждены

 

набедренникомъ:

 

свящ.

 

с.

 

Красногорскаго

 

Але-

ной

 

Тардовъ

 

30

 

мая

 

и

 

с.

 

Березниковъ

 

Соборо-Богородицкой

 

ц.

Александръ

 

Рябповскій

 

6

 

іюня.

Посвящены

 

въ

 

стихарь:

 

псаломщ.

 

Вознесенской

 

ц.

 

с.

 

Воз-

несенскаго

 

Андрей

 

Пятаковъ

 

и

 

псаломщ.

 

с.

 

Халбужа

 

Сергій

Гласовъ

 

30

 

мая.

Уволены

 

за

 

штатъ:

 

с.

 

Княжей

 

Кологривскаго

 

у.

 

свящ.

 

Але-

ксѣй

 

Боговскій

 

26

 

мая;

    

нсаломщ.

    

Варнавинскаго

 

собора

 

Але-
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ксандръ

 

Владиміровъ

 

4

 

іюня,

 

свящ.

 

с.

 

Чуркина

 

Петръ

 

Успен-

ски

 

5

 

іюня

 

и

 

свящ.

 

с.

 

Печенвина

 

Ветл'уж.

 

у.

 

Іоаннъ

 

Боговскій

 

7

іюня.

Опедѣлены

 

на

 

мѣста:

 

свящ.

 

Сергій

 

Оносовскій

 

въ

 

с.

 

Хмѣ-

левицы

 

на

 

3-е

 

священническое

 

мѣсто

 

3

 

іюня,'

 

овончившій

 

курсъ

Солигаличскаго

 

дух.

 

училища

 

Николай

 

Птицынъ

 

въ

 

Введенской

ц.

 

с.

 

Еаливина

 

на

 

псаломщическое

 

мѣсто

 

іюня,

 

сынъ

 

священ-

ника

 

Николай

 

Никольскій

 

въ

 

Троицкій

 

погостъ

 

на

 

псаломщиче-

ское

 

мѣсто

 

I

 

іюня.

 

воспитанаикъ

 

2-го

 

класса

 

Костромской

 

дух.

семинаріи

 

Василій

 

Сумароковъ

 

въ

 

с.

 

Кузьмине

 

Нерехтскаго

 

у.

на

 

псаломщическое

 

мѣсто

 

1

 

іюня,

 

заштат.

 

діак.

 

с.

 

Владычня

Алексѣй

 

Троицкій

 

на

 

діаконское

 

мѣсто

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Корбицъ

2

 

іюня,

 

с.

 

Лосева

 

Нерехтскаго

 

у.

 

псаломщ.

 

Василій

 

Поспѣловъ

на

 

діаконское

 

мѣсто

 

въ

 

приходъ

 

с.

 

Ильинскаго

 

Галичскаго

 

у.

6

 

іюня,

 

с.

 

Спасскаго,

 

что

 

въ

 

Березникахъ,

 

Александръ

 

Ремовъ

на

 

2-е

 

священническое

 

мѣсто

 

къ

 

Нерехтскому

 

собору;

 

на

 

долж-

ность

 

благочипнаго

 

Буйскаго

 

1-го

 

округа,

 

за

 

отказомъ

 

отъ

 

тако-

вой

 

свящ.

 

Геннадія

 

Котельскаго,

 

назначенъ

 

прот.

 

Буйскаго

 

собо-

ра

 

Николай

 

Гусевъ;

 

5

 

іюня

 

утвержденъ

 

въ

 

должности

 

настояте-

ля

 

Чухломскаго

 

Авраміева

 

Городецкаго

 

монастыря

 

іеромонахъ

Троицкой

 

Кривоезерской

 

пустыни

 

Іона,

 

5-го

 

же

 

іюня

 

благочин-

ный

 

Кинешемскаго

 

6

 

округа

 

священникъ

 

Викторъ

 

Альбицкій,

 

за

перемѣщеніемъ

 

его

 

въ

 

с.

 

Георгіевское,

 

уволенъ

 

отъ

 

должности

благочпннаго.

 

а

 

на

 

мѣсто

 

его

 

назначенъ

 

благочиннымъ

 

свящ.

 

с.

Комарова

 

Павелъ

 

Яблововъ.

Перемѣщены:

 

с.

 

Корбсцъ

 

діак.

 

Алексѣй

 

Поповъ

 

на

 

діакон-

скую

 

вакансію

 

къ

 

Воскресенской

 

ц.,

 

что

 

въ

 

Дебрѣ

 

г.

 

Костромы,

2

 

іюня;

 

с.

 

Хмѣлевицъ

 

свящ.

 

Владиміръ

 

Успенскій

 

съ

 

2-й

 

на

1-ю

 

настоятеллскую

 

вакансію

 

3

 

мая;

 

того

 

же

 

села

 

свящ.

 

Петръ

Орловъ

 

съ

 

3-й

 

вакансіи

 

на

 

2-ю;

 

Ильинской

 

ц.

 

с.

 

Княжей

 

Мат-

вей

 

Голубковъ

 

на

 

1-ю

 

вакансію

 

въ

 

томъ

 

же

 

приходѣ

 

6

 

іюна;

с.

 

ДороѳееЕа

 

Успенской

 

ц.

 

Арсеній

 

Гусевъ

 

въ

 

приходъ

 

с.

 

Ва-

ловъ

 

Макарьевскаго

 

у.

Умерли:

 

Нерехтскаго

 

Казанскаго

 

собора

 

прот.

 

Константинъ

Виноградскій

 

26

 

мая;

    

с.

 

Никульсваго

 

Нерехтскаго

 

6-го

 

округа
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свящ.

 

Васвлій

 

Беневоленсяій

 

29

 

мая;

 

Воскресенской

 

ц.,

 

что

 

въ

Дебрѣ,

 

г.

 

Костромы

 

діак.

 

Іоаннъ

 

Цвѣтковъ

 

31

 

мая;

 

с.

 

Камен-

никовъ

 

псаломщ.

 

Іоаннъ

 

Кляритскій

 

21

  

мая.

Вакантным

   

м

 

гь

 

с

 

т

 

а.

а)

   

Свлщенническія :

 

въ

 

ее:

 

Варнавин.

 

у.:

 

Лапшангѣ,

 

Геор-

гіевсвомъ

 

на

 

Волу,

 

Вознесенскомъ

 

на

 

р.

 

Ветлугѣ;

 

Кинешем.

 

у.—

Карцовѣ;

 

Макарьев.

 

у.:

 

Успенскомъ,

 

Валахъ,

 

Скоробогатовѣ;

 

Ко-

логрив.

 

у.:

 

Вожеровѣ,

 

Неженгѣ,

 

Княжей;

 

Нерехт.

 

у.— Никуль-

свомъ;

 

Варнавин.

 

у.— Беберинѣ;

 

Кинешем.

 

у.:

 

Даниловскомъ;

Юрьевец.

 

у.—Чуркинѣ;

 

Макарьев.

 

у.—Дороѳеевѣ;

 

Ветлу

 

ж.

 

у.:

 

Пе-

ченкинѣ;

б)

  

Діаконскія:

 

въ

 

ее:

 

въ

 

Варнавинскомъ

 

соборѣ,

 

Макарьев-

скомъ

 

на

 

Вятской

 

дорогѣ,

 

Архангельсвомъ

 

быв.

 

г.

 

Кологрива,

Словинкахъ;

в)

  

Псаломщическія:

 

въ

 

ее:

 

Варнавинскомъ

 

соборѣ,

 

Клю-

чахъ,

 

единое,

 

ц.,

 

Рѣшвтихѣ,

 

Бетинѣ,

 

Панинѣ,

 

Затовѣ,

 

Талицѣ,

Бривцовѣ,

 

Вознесенской

 

ц.

 

г.

 

Галича,

 

Борщипѣ,

 

Каменникахъ,

Григоровской

 

жен.

 

гимназіи

 

г.

 

Костромы

 

и

 

с.

 

Лосевѣ.

*Ц
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(Инструкція

 

благочинническимъ

 

совгьтамъ).
Цѣна

 

3

 

коп.,

 

съ

 

пересылкой

 

5

 

вон.

Адресоваться

 

въ

 

рсдакцію

 

Епарх.

 

Вѣдомостей.

Содержат»

 

оффиціальной

 

части

 

Отъ

 

совѣта

 

Вагановской

 

школы.

 

Отъ

 

совѣта

 

Ко-
стров,

 

епарх.

 

жен.

 

училища.

 

Отчетъ

 

о

 

приході,

 

расходѣ

 

и

 

остаткѣ

 

епархіальных»
суммъ

 

по

 

содержанію

 

Кинешемскаго

 

дух.

 

училища

 

за

 

1905

 

г.

 

Объявленія.

Редакторы:

 

Ректоръ

 

Семишріи

 

Архимандритъ

 

Николай.

Преподаватель
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В.

 

Строев*.
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Губернская

 

Типографія.
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Святой

 

ревнитель

 

и

 

защитникъ

правоелавія.
Св.

 

отцевъ

 

ревнителей

 

и

 

защитниковъ

 

православія

 

£такъ
много,

 

какъ

 

звѣздъ

 

небесныхъ.

 

Но

 

наше

 

слово

 

объ

 

одномъ

 

изъ

этихъ

 

ревнителей,

 

который

 

есть

 

покровитель

 

нашего

 

поволжскаго

края.

 

Это — преп.

 

Макарій,

 

Жеітоводсвій

 

н

 

Унженсвій

 

чудотво-

рецъ.

 

Изъ

 

житія

 

его

 

видно,

 

что

 

онъ — именно

 

ревнитель

 

и

 

sa-

щитнивъ

 

православія.

 

Родившись

 

отъ

 

благочестивыхъ

 

родителей

и

 

пріявъ

 

спасительную

 

благодать

 

чрезъ

 

св.

 

таинства—

 

крещеніе,
миропомазаніе

 

и

 

причащеніе

 

крови

 

Христовой, — онъ

 

еще

 

въ

 

мла-

денчествѣ

 

показалъ

 

на

 

себѣ

 

особенное

 

знаменіе.

 

Его

 

сердце

утреневало

 

уже

 

ко

 

храму

 

святому

 

и

 

тогда,

 

когда

 

уста

 

его

 

не

могли

 

еще

 

произносить

 

хвалы

 

предъ

 

Господомь.

 

Когда

 

слышенъ

 

былъ
звонъ

 

колокола,

 

зовущій

 

православныхъ

 

къ

 

общественному

 

бого-
служению,

 

онъ

 

плакалъ,

 

даже

 

среди

 

глубокаго

 

сна

 

пробуждаясь
въ

 

ту

 

самую

 

минуту,

 

когда

 

ударяли

 

въ

 

коловолъ.

 

Но

 

лишь

 

толь-

ко

 

внесли

 

его

 

родители

 

въ

 

храмъ,

 

въ

 

надеждѣ

 

успокоить

 

его,

онъ

 

тотчасъ

 

пересталъ

 

плавать

 

и

 

былъ

 

весьма

 

сповоенъ

 

и

 

такъ

ласвовъ

 

къ

 

державшей

 

его

 

матери,

 

какъ

 

не

 

былъ

 

никогда.

 

Съ
тѣхъ

 

поръ,

 

кавъ

 

скоро

 

слышали

 

звонъ,

 

родители

 

стали

 

постоянно

 

но-

сить

 

младенца

 

въ

 

храмъ

 

Божій

 

къ

 

каждой

 

службѣ;

 

иначе

 

онъ

безутѣшно

 

плакалъ.

 

Этимъ

 

чудеснымъ

 

событіемъ

 

съ

 

младенцемъ

Господь

 

явно

 

изобличалъ

 

возникавшую

 

въ

 

то

 

время,

 

или

 

всворѣ
послѣ

 

того

 

времени

 

возникшую

 

секту

 

стригольниковъ.

 

Стриголь-
ники

 

утверждали

 

и

 

проповѣдываіи,

 

что

 

всѣ

 

руссвіе

 

епископы

 

и

священники

 

не

 

суть

 

истинные

 

епископы

 

и

 

священники,

 

какъ

грѣшные

 

и

 

недостойные,

 

что

 

вслѣдствіе

 

этого

 

епископы

 

не

 

пре-

подаютъ

 

священникамъ

 

истинной

 

благодати

 

священства

 

и

 

что

отъ

 

послѣднихъ

 

напрасно

 

принимать

 

христіанамъ

 

таинства,

 

по-

тому

 

что

 

все

 

преподаваемое

 

ими

 

не

 

есть

 

действительное,

 

а

 

по-

тому

 

не

 

надо

 

ходить

 

и

 

въ

 

храмъ

 

Болсій,

 

ибо

 

онъ

 

не

 

есть

 

тако-

вой.

 

По

 

свойству

 

своего

 

отдѣлѳнія

 

отъ

 

св.

 

церкви

 

стригольники

представляютъ

 

весьма

 

близкое

 

сходство

 

съ

 

нынѣшними

 

старо-

обрядцами-раскольниками.

 

И

 

вотъ

 

прей.

 

Макарій,

 

по

 

Божествен-
ному

 

устроенію,

 

отъ

 

чрева

 

матери

 

ревнуя

 

по

 

храмѣ

 

Божіемъ

 

и

совершаемомъ

 

въ

 

немъ

 

богослуженіи

 

и

 

таипствахъ

 

законно

 

по-

ставленными

 

пастырями,

 

обличаетъ

 

какъ

 

тѣхъ,

 

так*

 

и

 

другихъ

раскольниковъ,

 

т.

 

е.

 

и

 

современныхъ

 

ему

 

стригольниковъ,

 

н

 

ны-

нѣшнихъ

 

старообрядцевъ.
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Когда

 

прей.

 

Макарій

 

достигъ

 

отроческаго

 

возраста,

 

родите-

ли

 

отдали

 

его

 

въ

 

паучеьіе

 

грамотѣ.

 

НросвѣщенныЭ

 

божествен-

ною

 

благодатію,

 

онъ

 

въ

 

своромъ

 

времена

 

научился

 

чтенію

 

и

 

ра-

зумѣнію

 

священнаго

 

писанія

 

выше

 

всѣхъ

 

свзрстниковъ

 

своихъ.

 

Рев-
ность

 

его

 

по

 

домѣ

 

Божіемъ

 

еще

 

болѣе

 

увеличилась.

 

Извѣстно,
что,

 

желая

 

постоянно

 

пребывать

 

въ

 

дому

 

Божіемъ,

 

онъ

 

тайно

отъ

 

родителей

 

своихъ

 

принялъ

 

яноческій

 

образъ

 

въ

 

Нижегород-

скомъ

 

Нечерскомъ

 

монастырѣ.

 

Просвѣщенный

 

же

 

священнымъ

писаніемъ,

 

умъ

 

его

 

уяснялъ

 

ему

 

мыслъ

 

и

 

цѣль

 

постояннаго

 

обитанія

 

въ

дому

 

Божіемъ.

 

Глаголы

 

живота

 

вѣчнаго,

 

т.

 

е.

 

слово

 

Божіе,

 

составляли

для

 

него

 

пищу

 

и

 

питіе,

 

ибо

 

спасеніе

 

возможно

 

получить

 

только

по

 

писанію,

 

—

 

во

 

единой,

 

святой,

 

соборной

 

и

 

апостольской

 

цер-

кви,

 

которая

 

есть

 

тѣло

 

Христово,

 

состоящее

 

изъ

 

различяыхъ

 

чле-

новъ — изъ

 

пастырей

 

и

 

пасомыхъ

 

и

 

образуемое

 

Духомъ

 

Святымъ
подъ

 

главою

 

Христомъ,

 

а

 

не

 

изъ

 

однихъ

 

простолюдиновъ

 

и

 

безъ
главныхъ

 

членовъ

 

—

 

епископовъ.

 

Изученіемъ

 

священнаго

 

писанія
и

 

послѣдованіемъ

 

всему

 

писанію

 

преп.

 

Макарій

 

опять

 

обличаетъ

заблудшихъ

 

нашихъ

 

братьевъ-старообрядцевъ,

 

которые

 

вѣруютъ

 

и

нослѣдуютъ

 

не

 

всему

 

свящ.

 

писанію,

 

а

 

болѣе

 

преданіямъ

 

своихъ

предков'ъ

 

и

 

старцевъ,

 

даже

 

въ

 

извращенномъ

 

видѣ.

Извѣстно,

 

что

 

преп.

 

Макарій

 

основалъ

 

нѣсколько

 

обителей
и

 

храмовъ

 

Божіихъ,

 

въ

 

которые

 

какъ

 

бы

 

самъонъ

 

призываетъ

 

гну-

шающихся

 

ими

 

старообрядцевъ-раскольниковъ.

 

Въ

 

его

 

Желтовод-
свуго

 

обитель

 

приходили

 

къ

 

нему

 

не

 

только

 

христіане,

 

но

 

и

 

не-

вѣрные

 

иноплеменники.

 

Обходясь

 

ласково

 

и

 

бесѣдуя

 

съ

 

прихо-

дящими,

 

онъ

 

просвѣщалъ

 

ихъ

 

православною

 

христіанскою

 

вѣ-
рою.

 

Убѣждаемые

 

мудрыми

 

его

 

совѣтами

 

и

 

особенно

 

жизнію,

многіе

 

изъ

 

нихъ

 

соглашались

 

на

 

принятіе

 

истинной

 

вѣры,

 

испо-

вѣдуемой

 

Макаріемъ.

 

Обращая

 

еъ

 

христианство,

 

онъ

 

крестилъ

иновѣрцевъ

 

изъ

 

мордвы,

 

татаръ,

 

черемисъ

 

и

 

чувагаъ,

 

обитавшнхъ

вокругъ

 

устроенной

 

имъ

 

обители.

 

Пусть

 

старообрядцы,

 

нынѣ
живущіе

 

на

 

мѣстахъ

 

его

 

земного

 

обатанія,

 

послѣдуютъ

 

хотя

 

доб-
рому

 

примѣру

 

тогдашнихъ

 

иновѣрц авъ,

 

т.

 

е.

 

возсоединятся

 

съ

единою,

 

святою,

 

соборною

 

и

 

апостольскою

 

церковію,

 

реввите-

лемъ,

 

защитникомъ

 

и

 

распространителемъ

 

которой

 

былъ

 

и

 

есть

преп.

 

Макарій.

 

Если

 

онъ

 

„заботился

 

не

 

только

 

о

 

живыхъ,

 

но

 

и

о

 

мертвыхъ",

 

то

 

и

 

самъ

 

онъ

 

почивающій

 

о

 

Господѣ

 

нынѣ

 

не

перестаетъ

 

заботиться

 

о

 

живущихъ

 

па

 

землѣ

 

и,

 

какъ

 

ревни-

тель

 

по

 

св.

 

церкви

 

и

 

распространитель

 

православной

 

вѣры,

 

осо-

бенно

 

не

 

перестаетъ

 

заботиться

 

объ

 

отступившихъ

 

отъ

 

св.

 

цер-

кви

 

и

 

не

 

посѣщающихъ

 

храмовъ

 

Божіихъ

 

нашихъ

 

братіяхъ

 

ста-

рообрядцагъ-раскольникахъ,

 

чтобы

 

и

 

они,

 

послушавшись

 

гласа

Христова,

 

были

 

единыыъ

 

стадомъ

 

подъ

 

едивымъ

 

пастыренъ

 

и

главою

 

Христомъ,

 

а

 

подъ

    

управленіемъ

 

законно

 

поставленныхъ
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Христомъ

 

пастырей

 

и

 

учителей.

 

Отходя

 

ко

 

Господу

 

и

 

пріобщив-
шись

 

св.

 

таинъ,

 

онъ

 

именно

 

завѣщалъ

 

всѣмъ

 

намъ

 

радость,

 

миръ

и

 

благословеніе.

 

Не

 

забывайте

 

же,

 

братья-старообрядцы,

 

его

 

за-

вѣщапія,

 

основаннаго

 

на

 

заповѣди

 

Христовой.

 

Преп.

 

Макарій

всю

 

жизнь

 

свою

 

творилъ

 

только

 

одно

 

добро

 

и

 

никому

 

не

 

дѣлалъ
и

 

не

 

желалъ

 

зла.

 

Перестаньте

 

же

 

и

 

вы

 

дѣлать

 

ему,

 

а

 

тѣмъ

 

бо-

лѣе

 

всей

 

св.

 

церкви

 

и

 

самому

 

Богу

 

зло

 

своимъ

 

расколомъ

 

и

раздраженіемъ

 

церкви,

 

каковаго

 

зла,

 

по

 

ученію

 

св.

 

отцевъ,

 

не

покроетъ

 

даже

 

кровь

 

мученическая.

______

                        

A3.

О

 

предводителяхъ

 

сельекаго

 

духовенства.

Для

 

обновленія

 

церковно-приходской

 

жизни,

 

для

 

поднятія
авторитета

 

священника

 

и

 

его

 

пастырской

 

дѣятельнпсти,

 

вводятся

приходскіе

 

совѣты,

 

благочинническіе

 

совѣты,

 

пораіонные

 

съѣзды
духовенства,

 

въ

 

тѣхъ

 

же

 

цѣляхъ

 

проектируется

 

судъ

 

чести.

Все

 

это,

 

конечно,

 

добро

 

и

 

добро

 

породить

 

бы

 

должно.

 

Но
чтобы

 

вызвать

 

пастырей

 

церкви

 

на

 

дѣятельное,

 

живое

 

отправле-

ніе

 

ихъ

 

высокихъ

 

обязанностей

 

необходимо

 

нуженъ

 

имъ

 

для

 

се-

го

 

еще

 

примѣръ,

 

нуженъ

 

вождь.

Пастыреначальникъ

 

I.

 

Христосъ,

 

сподвижники

 

Его

 

св.

 

апо-

столы — вожди

 

паши;

 

идеальные,

 

возвышенные

 

образы

 

оставили

они

 

намъ;

 

жаждай

 

да

 

грядетъ

 

къ

 

источникамъ

 

симъ

 

и

 

піетъ,

 

но

въ

 

тоже

 

время

 

и

 

живой,

 

реальный

 

примѣръ,

 

дѣйствующій

 

на

 

всѣ
чувства

 

человѣка

 

много

 

можетъ.

 

Горящій

 

ярвимъ

 

пламенемъ

 

свѣ-
тильникъ,

 

когда

 

подходишь

 

къ

 

нему,

 

яснѣе

 

тебя

 

освѣщаетъ

 

и

живительную

 

теплоту

 

сообщаетъ

 

тебя,

 

если

 

ты

 

студенъ.

 

Видя
добрыя

 

дѣла

 

другого,

 

подвижней

 

самъ

 

становишься

 

на

 

добродѣ-
ланіе.

Причина

 

малодѣятельности

 

на

 

нивѣ

 

Божіей

 

приходскихъ

пастырей,

 

между

 

прочимъ,

 

и

 

въ

 

томъ

 

заключается,

 

что

 

не

 

имѣ-
ютъ

 

они

 

вождя

 

у

 

себя,

 

не

 

слышатъ

 

живого

 

призыва

 

къ

 

истин-

ному

 

дѣятельному

 

пастырству

 

и

 

ни

 

передъ

 

кѣмъ,

 

собственно

 

го-

воря,

 

кромѣ

 

Бога,

 

не

 

отвѣтны

 

за

 

свое

 

индифферентное,

 

пассивное

отнсшеніе

 

къ

 

духовнымъ

 

обязанностямъ.

 

Метрики

 

въ

 

исправно-

сти,

 

приходо

 

расходныя

 

книги

 

чисты,

 

неисполненныхъ

 

указовъ

консисторіи

 

нѣтъ,

 

опущеній

 

по

 

приходу

 

(въ

 

смыслѣ

 

требоиспра-
вленія)

 

не

 

бываетъ— и

 

въ

 

покоѣ

 

батюшка,

 

а

 

наблюдая

 

за

 

симъ

только

 

до

 

камилавки

 

дослужиться

 

можетъ,

 

до

 

креста,

 

не

 

воспри-

нимая

 

на

 

себя

 

Христова

 

креста,

 

не

 

выступая

 

на

 

путь

 

Его.
Отъ

 

епископовъ

 

даются,

 

впрочемъ,

 

пастырямъ

 

руководители,

вожди,

 

въ

 

лацѣ

 

оо.

 

благочинныхъ,

 

по

 

вверху

 

и

 

внизу

 

знаютъ,

что

 

пользы

    

они

 

мало

 

приносят/.

   

Пояятіе

 

„благочиніе"

    

очень
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растяжимо,

 

и

 

понимается

 

оно

 

носителями

 

власти

 

той

 

различно.

Что

 

для

 

одного

 

благочиннаго

 

кажется

 

благочинпымъ,

 

то

 

для

другого —совсѣмъ

 

безчиннымъ.

 

Напр.,

 

священникъ

 

въ

 

теченіе
года

 

сказалъ

 

прихожанамъ

 

своихъ

 

поученій

 

два,

 

печатныхъ

 

три,

и

 

это

 

ничего

 

на

 

взглядъ

 

иного

 

благочиннаго,

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ
вѣдь

 

это

 

безчинно,

 

ибо

 

чинъ

 

церковный

 

требуетъ

 

совершенно

другого.

 

Не

 

ведутся

 

мѣстнымъ

 

священникомъ

 

собесѣдованія

 

съ

отдѣлившимися

 

отъ

 

церкви,

 

не

 

обращается

 

на

 

вихъ

 

должнаго

внимапія,

 

въ

 

ложномъ

 

убѣжденіи,

 

что

 

эти

 

овцы

 

заслужиьаютъ

лишь

 

внпманія

 

миссіоперовъ,

 

и

 

дѣло

 

сходитъ

 

съ

 

рукъ;

 

не

 

испол-

неніе

 

первѣйшей,

 

существеннѣйшей

 

пастырской

 

обязанности

 

и

 

то

не

 

ставится

 

въ

 

вину.

 

Чего

 

же

 

ждать

 

послѣ

 

этого?
Относительно

 

оо.

 

благочинныхъ

 

есть

 

жизненно-правдивая

статья

 

въ

 

одномъ

 

изъ

 

лучшихъ

 

нашихъ

 

духовныхъ

 

журналовъ;

да

 

позволено

 

мнѣ

 

будетъ

 

привести

 

здѣсь

 

изъ

 

нея

 

нѣсколько

 

строкъ.

„По

 

инструкціи

 

права

 

и

 

обязанности

 

благочиннаго

 

обшир-
ны.

 

Вниманію,

 

наблюденію

 

и

 

руководству

 

благочиннаго

 

подвѣдо-
ма

 

вся

 

область

 

пастырской

 

практики.

 

Повидимому, —какой

 

еще

власти!

 

Но

 

только,

 

повидимому.

 

На

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

эта

 

власть

 

то-

же,

 

что

 

вода,

 

въ

 

которой

 

стоялъ

 

Танталъ.

 

Онъ — въ

 

ней,

 

она

отъ

 

него.

 

Громкій

 

и

 

весьма

 

выразительный

 

титулъ

 

благочиннаго

только

 

вводитъ

 

всѣхъ

 

въ

 

заблужденіе.

 

Всѣ

 

думаютъ,

 

что

 

у

 

насъ

есть

 

кому

 

заботиться

 

о

 

цервовномъ

 

благочиніи,

 

а

 

на

 

самомъ

 

дѣ-
лѣ

 

у

 

насъ

 

существуютъ

 

тольво

 

мытари

 

вонсисторіи,

 

собирающіе
съ

 

церквей

 

деньги

 

и

 

повѣряющіе

 

церковную

 

отчетность.

 

Въ

 

этой
области

 

т.

 

н.

 

благочинные

 

сильны,

 

опытны

 

и

 

авторитетны,

 

а

 

все

остальное,

 

что

 

относится

 

къ

 

области

 

церковнаго

 

благочинія

 

и

чего

 

требуетъ

 

отъ

 

нихъ

 

инструкція,

 

для

 

нихъ

 

не

 

существуетъ.

Въ

 

тѳченіе

 

двухсотъ

 

лѣтъ

 

своего

 

существовала

 

благочинниче-
скій

 

институтъ

 

получалъ

 

разныя

 

поправки,

 

дополненія,

 

измѣне-
нія.

 

Но

 

безуспѣшно.

 

Бездеятельность,

 

безплодность,

 

нерадѣніе

 

и

своеволіе

 

благочинныхъ

 

не

 

исчезаютъ.

 

Собственные

 

приходы

 

оо.

благочинныхъ

 

нерѣдко

 

находятся

 

въ

 

болѣе

 

заброшенномъ

 

состоя-

ніи,

 

чѣмъ

 

приходы

 

рядовыхъ

 

священнивовъ.

 

Иначе

 

и

 

быть

 

не

можетъ.

 

У

 

иного

 

благочиннаго

 

свыше

 

тысячи

 

(?)

 

входящихъ

 

и

до

 

тысячи

 

(?)

 

исходящихъ

 

бумагъ.

 

Получить,

 

прочитать,

 

напи-

сать,

 

разослать

 

ихъ

 

требуется

 

время

 

не

 

малое.

Какъ

 

пастырь,

 

современный

 

благочинный

 

отнюдь

 

не

 

можетъ

служить

 

образцомъ

 

для

 

подвѣдомаго

 

клира,

 

не

 

можетъ

 

требовать
отъ

 

прочихъ

 

образцоваго

 

служенія,

 

потому

 

что

 

и

 

самъ —далеко

не

 

образецъ.

 

Какъ

 

человѣвъ,

 

онъ,

 

можетъ

 

быть,

 

заслуживаетъ

уваженія,

 

но

 

вакъ

 

пастырь,

 

какъ

 

благочинный,

 

онъ

 

не

 

можетъ

быть

 

тѣмъ,

 

чѣмъ

 

долженъ

 

быть

 

(Миссіон.

 

Обозрѣн.

 

1905

 

г.

 

кн.

№

 

6).
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Кавъ

 

же

 

въ

 

таком ь

 

случаѣ

 

быть?

 

Qo

 

нашему

 

мнѣяію,

 

вЪ

контролѣ

 

настоящихъ

 

оо.

 

благочинныхъ

 

оставить

 

канцелярскую

и

 

хозяйственную

 

часть

 

по

 

церкви,

 

—

 

пусть

 

старое

 

вино

 

въ

 

старыхъ

мѣхахъ

 

хранится;

 

для

 

наблюденія

 

же

 

за

 

отправленіемъ

 

пастыр-

скаго

 

служенія,

 

въ

 

истинноыъ

 

смыслѣ

 

слова,

 

поставить

 

особыхъ
людей,

 

кои

 

бы

 

отъ

 

сердца

 

вникали

 

въ

 

дѣла

 

духовнаго

 

дѣланія,
съ

 

душой

 

жавой

 

относились

 

бы

 

къ

 

церковному

 

домостроитель-

ству.

 

Въ

 

настоящее

 

время,

 

болѣе

 

чѣмъ

 

когда

 

либо,

 

требуется

сельскимъ

 

пастырямъ

 

помощь

 

извнѣ,

 

помощь

 

близкая,

 

скорая,

действительная,

 

живая,

 

не

 

бумажная.

Нуженъ

 

самому

 

духовенству

 

„предводитель

 

духовенства"

 

на

мѣстѣ,

 

въ

 

лицѣ

 

человѣка

 

стоящаго,

 

во-первыхъ,

 

выше

 

рядовыхъ

священниковъ

 

по

 

обще-богословскому

 

образованію,

 

представляю-

щаго

 

собою

 

власть

 

сильную,

 

независимую,

 

свободную

 

отъ

 

недо-

статковъ,

 

свойствен аыхъ

 

клиру,

 

зпающаго

 

жизнь

 

народа,

 

пастыр-

скую

 

среду,

 

ея

 

недостатки,

 

потребности,

 

психологію,

 

по

 

испол-

ненію

 

обязанностей

 

стоящаго

 

въ

 

зависимости

 

отъ

 

одного

 

лишь

епархіальнаго

 

преосвященнаго.

 

Достаточно

 

бы

 

такахъ

 

лицъ

 

двухъ

на

 

уѣздъ.
У

 

пасъ

 

академики,— эти

 

высшіе

 

свѣточи

 

богословія,

 

все

ютятся

 

по

 

городамъ,

 

тамъ

 

ихъ

 

десятки,

 

а

 

въ

 

весяхъ,

 

гдѣ

 

тьма

непроглядпая,

 

тамъ

 

прожѳкторовъ

 

нѣтъ,

 

тамъ

 

свѣтятъ

 

во

 

мракѣ
слабые

 

свѣтильники,

 

чуть-чуть

 

мерцающіе,

 

готовые

 

при

 

всякой

непогодѣ

 

потухнуть.

 

Слабо

 

они

 

свѣтятъ

 

отчасти

 

потому,

 

что

 

не-

кому

 

подлить

 

во

 

время

 

елея

 

въ

 

светильники

 

тѣ,

 

некому

 

опра-

вить

 

ихъ,

 

вознести

 

на

 

то

 

мѣсто,

 

откуда

 

бы

 

свѣтъ

 

ихъ

 

яснѣе
сталъ.

Дайте

 

намъ

 

настоящихъ

 

благочинныхъ,

 

могущихъ

 

въ

 

при-

ходахъ

 

вести

 

„благій

 

чинъ",

 

дайте

 

намъ

 

предводителей,—

 

и

 

мы

тогда

 

пойдемъ

 

за

 

ними

 

смѣлѣй

 

и

 

дружнѣй

 

па

 

работу

 

Господню,
пойдемъ

 

и

 

на

 

боевыя

 

позиціи,

 

если

 

треба

 

такая

 

будетъ.
Въ

 

минувшую

 

Русско-Яаонскую

 

войну

 

всѣ

 

говорили:

 

солда-

ты

 

наши

 

хороши,

 

да

 

предводители

 

плохи,

 

отъ

 

того

 

и

 

проигры-

вали

 

мы

 

битву

 

за

 

битвой,

 

тоже

 

и

 

въ

 

лагерѣ

 

духовнаго

 

воинства:

мы

 

бы,

 

рядовые

 

пастыри,

 

можетъ

 

быть,

 

и

 

сдѣлали

 

бы

 

свое

 

дѣло,
да

 

предводителей

 

нѣтъ

 

у

 

насъ,

 

не

 

то,

 

что

 

плохи,

 

а

 

прямо

 

нѣтъ
ихъ,

 

оріентироваться

 

же

 

сами — не

 

подготовлены.

Пока

 

подобныхъ

 

должностныхълицъ

 

у

 

насъ

 

не

 

будетъ,

 

до

 

тѣхъ
поръ

 

и

 

благочанія

 

въ

 

приходахъ

 

не

 

будетъ;

 

по

 

внешности,

 

по

 

формѣ,
внѣуду,

 

по

 

рапортамъ

 

благочинныхъ

 

все,

 

конечно,

 

до

 

поры

 

до

времени,

 

будетъ

 

обстоять

 

благополучно,

 

внутрь

 

же

 

уду

 

будетъ
та

 

же

 

пустота,

 

форма

 

безъ

 

содержанія,

 

какая

 

наблюдалась

 

и

 

до

сего

 

дня.

Пресвитеръ.
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чемъ

 

мнѣ

 

пѣлъ

 

соловей.

Весною

 

я

 

бродить

 

любилъ

Въ

 

вечерпій

 

часъ

 

среди

 

могилъ.

Лунл

 

сребристая

 

плыла;

Она

 

мнѣ

 

спутницей

 

была.

Среди

 

березовыхъ

 

вѣтвей

Пѣлъ

 

въ

 

первый

 

разъ

 

здѣсь

 

соловей.

И

 

съ

 

чувствомъ

 

пѣсиь

 

его

 

лилась,

Душей

 

моею

 

понялась.

Скажу,

 

что

 

пѣлъ

 

мнѣ

 

соловей,

И

 

что

 

узрѣлъ

 

я

 

въ

 

пѣсни

 

сей.

„Куда

 

стремишься

 

человѣкъ?

„Чего

 

ты

 

ищешь

 

въ

 

мірѣ

 

семъ?

„Твоей

 

не

 

дологъ

 

жизни

 

вѣкъ, —

„Удѣлъ

 

назначенъ

 

общій

 

всѣмъ.

„Кругомъ

 

могилы

 

и

 

крести,

„Средь

 

нихъ

 

зароешься

 

и

 

ты.

„Еще

 

зеленая

 

одна

„Могила

 

будетъ

 

изъ

 

дерна.

„Не

 

любятъ

 

люди

 

вспоминать,

„Что

 

всѣмъ

 

придется

 

умирать,

„Проводлтъ

 

жизнь

 

всю

 

въ

 

суетѣ,

„Какъ

 

будто

 

вечность

 

на

 

землѣ.

„

 

Взгляни,

 

какъ

 

золотой

 

кумиръ

„Высоко

 

голову

 

поднялъ;

„Взгляни,

 

земной

 

какъ

 

здѣшній

 

міръ

„Еъ

 

его

 

подножію

 

упалъ;

„И

 

сколько

 

разныхъ

 

жадкыхъ

 

рукъ

„Къ

 

нему

 

стремятся,

 

чтобъ

 

обнять;

„Изъ-за

 

него

 

премного

 

мукъ

„Готовы

 

люди

 

воспринять.

„За

 

злато

 

совѣсть

 

продаютъ,

„За

 

злато

 

кровь

 

чужую

 

льютъ,

„За

 

злато

 

злобствуютъ

 

вездѣ,

„Везъ

 

злата

 

счастья

 

нѣтъ

 

нигдѣ.

„Но

 

не

 

волнуйся

 

ты,

 

мой

 

другъ!

„Еще

 

мнѣ

 

соѣть

 

тебѣ

 

досугъ.

-

 

•

 

і і
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„Спою,

 

іто

 

не

 

одипъ

 

сей

 

змѣй

„Еще

 

владѣетъ

 

всей

 

землей.

„Вотъ

 

пахарь

 

въ

 

полѣ

 

съ

 

бороной,

„Въ

 

трудахъ

 

влачитъ

 

всю

 

жизнь

 

свою,

„Но

 

жпвъ

 

онъ

 

вѣрою

 

одной.

„Что

 

жизнь

 

другая

 

есть

 

въ

 

раю.

„Я

 

рпдѢіъ,

 

молодецъ

 

съ

 

мольбой,

„Поднявши

 

очи

 

къ

 

небесамъ,

„Сказалъ

 

здѣсь

 

тихо:

  

„я

 

съ

 

тобой

„Погомъ

 

увижусь,

 

другъ

 

мой

 

тамъ".

„Я

 

радость

 

видѣлъ

 

на

 

глаэахъ

„Нри

 

сихъ,

 

имъ

 

сказавпыхъ,

 

словахъ;

„Онъ

 

счастье

 

хочетъ

 

видѣть

 

вновь,

„И

 

счастье

 

это

 

есть

 

любовь.

„ Любовь — посланница

 

небесъ!

„Тебя

 

люблю

 

я

 

воскѣвать;

„Тебя

 

-душевныхъ

 

чувстЕЪ

 

вѣпецъ

„Всегда

 

я

 

буду

 

прославлять;

„Съ

 

тобою

 

жизнь

 

другихъ

 

свѣтлѣй,

„Въ

 

несчастьяхъ

 

людямъ

 

веселей;

„II

 

счастье

 

будетъ

 

тѣхъ

 

яолнѣй,

„Кто

 

видитъ

 

болѣе

 

друзей.

„О,

 

если

 

бы

 

среди

 

людей

„Нашелъ

 

ты

 

друга

 

своего,

„То

 

шелъ

 

бы

 

лучшею

 

стезей,

„Любя

 

ты

 

искренно

 

его.

„О.

 

если

 

бы

 

нагаъ

 

этотъ

 

свѣтъ

„Святой

 

любовью

 

былъ

 

согрѣтъ,

„То

 

счастливъ

 

былъ

 

тогда

 

нашъ

 

міръ,

„И

 

слабымъ

 

былъ

 

златой

 

кумиръ".

Такъ

 

иѣвчій

 

пѣснь

 

свою

 

кончалъ.

—

 

„Аминь!"

 

ему

 

я

 

тутъ

 

сказалъ.

77.

 

ЯблотвЪ'.
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По

 

поводу

 

предстоящего

 

съѣзда

  

народныхъ

 

учителей.

Въ

 

іюнѣ

 

мѣсяцѣ

 

предположенъ

 

3-й

 

съѣздъ

 

делегатовъ

 

всерос-

сійскаго

 

союза

 

народныхъ

 

учителей

 

(см.

 

Костр.

 

Газ.

 

№

 

12).

 

Въ

 

програм-

му

 

вопросовъ,

 

намѣченныхъ

 

на

 

обсужденіе

 

съѣзда,

 

входятъ

 

и

 

такіе,

которые

 

близко

 

касаются

 

духовенства,

 

особенно

 

сельскаго.

 

Таковы

пункты

 

программы:

 

15.

 

Религія

 

въ

 

школѣ

 

и

 

17.

 

Организація

 

внѣшколь-

наго

 

образованія.

Въ

 

нынѣшнее

 

время,

 

когда

 

скоро

 

уже

 

законнымъ

 

порядкомъ

будетъ

 

дозволена

 

организация

 

всевозможныхъ

 

союзовъ

 

и

 

обществъ,

 

ког-

да

 

всѣ

 

классы

 

общества

 

и

 

сословія

 

весьма

 

усиленно

 

стремятся

 

объеди-

няться

 

въ

 

разные

 

союзы

 

и

 

партіи,

 

для

 

болѣе

 

успѣшнаго

 

достижепія

намѣченныхъ

 

цѣлей,

 

духовенству

 

нельзя

 

не

 

считаться

 

весьма

 

серьезно

съ

 

тѣми

 

организациями,

 

которыя

 

въ

 

свою

 

программу

 

включаютъ

 

вопросы,

близко

 

касающіеся

 

наіией

 

пастырской

 

дѣятельности.

Всѣмъ

 

извѣстно,

 

какъ

 

относится

 

большинство

 

народныхъ

 

учите-

лей

 

къ

 

просвѣтительной

 

и

 

воспитательной

 

роли

 

духовенства

 

въ

 

школѣ.

Давно

 

уже

 

и

 

на

 

земскихъ

 

собраніяхъ,

 

и

 

на

 

разныхъ

 

съѣздахъ

 

учителей

раздаются

 

голоса

 

о

 

необходимости

 

предоставить

 

право

 

быть

 

законоучи-

телями

 

въ

 

шкодѣ

 

не

 

только

 

священникамъ,

 

но

 

и

 

учителямъ

 

и

 

учитель-

ницамъ.

 

ІІоводомъ

 

къ

 

такиыъ

 

домогательствамъ

 

обычно

 

выставляется

якобы

 

слишкомъ

 

неаккуратное

 

и

 

невнимательное

 

отношеніе

 

духовен-

ства

 

къ

 

своимъ

 

законоучительскимъ

 

обязанностямъ,

 

Въ

 

нѣкоторыхъ

печатныхъ

 

органахъ

 

намъ

 

приходилось

 

читать

 

и

 

отъ

 

нѣкоторыхъ

общественныхъ

 

дѣятелей— слыхать,

 

что

 

и

 

теперь

 

во

 

многихъ

 

школахъ

священники

 

только

 

числятся

 

законоучителями,

 

а

 

занимаются

 

за

 

нихъ

по

 

закону

 

Божію

 

учителя

 

и

 

учительницы,

 

или—множество

 

уроков ь

законоучителей

 

остается

 

незанятымъ.

 

Нечего

 

грѣха

 

таить:

 

такіе

 

при-

мѣры,

 

къ

 

великому

 

прискорбно,

 

есть,

 

осбенно

 

въ

 

церковно-приходскихъ

школахъ,

 

но

 

они

 

весьма

 

рѣдки,

 

и

 

изъ—за

 

немногихъ

 

отрицательныхъ

примѣровъ,

 

говорить

 

о

 

необходимости

 

передачи,

 

или

 

предоставленіи

права

 

законоучительства

 

неполучившимъ

 

богословскаго

 

образованія

учителямъ

 

и

 

учительницамъ,

 

обходя

 

приходскаго

 

священника,

 

нѣтъ

основавія.

Многими

 

учеными

 

признано,

 

что

 

въ

 

чьихъ

 

рукахъ

 

и

 

подь

 

чьимъ

вліяніемь

 

находится

 

первоначальное

 

народное

 

образованіе

 

и

 

воспитапіе,

вліяніе

 

того

 

всего

 

болѣе

 

отражается

 

и

 

въ

 

дальпѣйшей

 

народпой

общественной

 

жизни.

 

Поэтому

 

для

 

православной

 

церкви

 

непоправимое

зло

 

будетъ,

 

если,

 

благодаря

 

старапію

 

какихъ

 

нибудь

 

темпыхъ

 

силъ,

духовенство

 

будетъ

   

оттѣслено

 

отъ

 

ближайшаго

 

вліянія

 

на

 

школьное

 

и
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вн

 

в- школьное

 

образована

 

и

 

воспиташе

 

народа,

 

Это

 

особенно

 

страшно

въ

 

нынѣшнее

 

время,

 

когда

 

такъ

 

сильно

 

шатаются

 

всѣ

 

устои

 

обществен-

ной

 

жизни,

 

когда

 

послѣ

 

манифеста

 

17

 

октября

 

1905

 

г.

 

дана

 

всѣмъ

полная

 

свобода

 

религіозной

 

совѣсти.

 

А

 

имепно

 

такого-то

 

уничтоженія

вліянія

 

духовенства

 

па

 

школу

 

и

 

добиваются

 

разные

 

союзы

 

учителей.

Имъ

 

же

 

сочувствуютъ

 

и

 

весьма

 

мпогіе

 

оргаиы

 

нынѣшнеп

 

прогрессивной

печати.

Какъ

 

смотрятъ

 

па

 

религію

 

въ

 

іпколѣ

 

наши

 

народные

 

педагоги?

На

 

законъ

 

Божій

 

весьма

 

многіе

 

изъ

 

нихъ

 

смотрятъ,

 

какъ

 

на

самый

 

второстепенный

 

и

 

даже

 

излишній

 

предмета.

 

Религиозное

 

воспи-

таше—не

 

дѣло

 

школы,

 

а

 

дѣло

 

семьи

 

(это

 

въ

 

нынѣшиемъ-то

 

кресть-

янствѣ!)

 

и.

 

т.

 

д.

 

Кому

 

неизвѣстно,

 

что

 

въ

 

нынѣшпемъ

 

освободитель-

помъ

 

движеніи

 

гесьма

 

многіе

 

учителя

 

и

 

учительницы

 

примкнули

 

къ

лѣвымъ

 

партіямъ —соціалъ-демократической

 

и

 

соціалъ-революціонной

 

и

явились

 

самыми

 

ревностными

 

пропагандистами

 

идей

 

этихъ

 

партій

 

и

распространителями

 

ихъ

 

прокламацій.

 

Различные

 

учительскіе

 

союзы

можно

 

прямо

 

признать

 

какъ

 

бы

 

отдѣленіями

 

этихъ

 

партій.

 

А

 

какъ

смотрятъ

 

эти

 

партіи

 

па

 

религію?

 

Программа

 

соціаль-демократическихъ

партій

 

§

 

13

 

требуетъ— „отдѣленіе

 

церкви

 

отъ

 

государства

 

и

 

школы

отъ

 

церкви".

 

Въ

 

программѣ

 

соціалъ-революціоннаго

 

комитета

 

говорит-

ся,

 

что

 

партія

 

соціалъ-революціоперовъ

 

будетъ

 

отстаивать,

 

поддержи-

вать

 

или

 

вырывать

 

своей

 

революционной

 

борьбой,

 

между

 

прочимъ,

 

слѣ

дующія

 

реформы:

 

полное

 

отдѣленіе

 

церкви

 

отъ

 

государства

 

и

 

объявле-

ние

 

релтіи

 

частнымъ

 

дѣломъ

 

каждаго.

 

установлены

 

обязательною,

 

ра-

внаго

 

для

 

всѣхъ

 

обіцаго

 

свѣтскаю

 

образованія

 

на

 

государственный

 

счетъ.

Та

 

и

 

другая

 

программа

 

первой

 

своей

 

ближайшей,

 

политической

 

зада-

чей

 

ставятъ

 

нпзверженіе

 

царскаго

 

самодержавия

 

и

 

замѣны

 

его

 

демокра-

тической

 

республикой.

 

Этимъ

 

идеямъ

 

сочувствуютъ

 

и

 

союзы

 

нашихъ

народныхъ

 

учителей.

 

Сопоставивъ

 

все

 

это,

 

становится

 

очевиднымъ,

что

 

и

 

у

 

насъ

 

въ

 

Россіи

 

для

 

многихъ

 

являются

 

желательными

 

тѣ

школьные

 

порядки,

 

какіе

 

давно,

 

а

 

въ

 

послѣднее

 

время

 

особенно

 

уси-

ленно

 

заводятся

 

въ

 

республиканской

 

Франціи,

 

гдѣ

 

уже

 

оффиціально

церковь

 

отдѣлена

 

отъ

 

государства

 

и

 

школа— отъ

 

церкви.

 

Масса

 

раз-

ныхъ

 

римско-католическихъ

 

школъ

 

церковныхъ

 

и

 

монастырскихъ

изъ-подъ

 

вѣдѣнія

 

духовенства

 

республиканскимъ

 

правительствомъ

 

Фран-

ціи

 

насильно

 

отбирается,

 

школьное

 

недвижимое

 

имущество

 

произвольно

конфискуется,

 

изъ

 

школъ

 

выносятся

 

иконы,

 

законъ

 

Божій

 

въ

 

школѣ,

какъ

 

обязательный

 

предмета,

 

уничтожается,

 

школьное

 

воспитаніе

и

 

образованіе

 

республиканское

 

правительство

 

старается

 

поставить

 

такт,

чтобы

 

дѣти

 

въ

 

школѣ

 

даже

 

не

 

слышали

 

имени

   

.,

 

Вогъ".

 

Нравственное



530

воспитавіе

 

стремится

 

основать

 

только

 

на

 

разсудочной

 

основѣ.

 

А

 

такъ

какъ

 

такая

 

нравственность,

 

хотя

 

бы

 

и

 

согласующаяся

 

съ

 

христіанскими

идеями,

 

не

 

ыожетъ

 

быть

 

прочна

 

и

 

устойчива,

 

то

 

свободная

 

Фравція

по

 

своей

 

нравственной

 

развращенности

 

является

 

притчей

 

во

 

языцвхъ

и

 

по

 

количеству

 

(приросту)

 

тѵземнаго

 

населенія

 

не

 

увеличивается,

 

а,

какъ

 

показываетъ

 

статистика,

 

убавляется.

 

Не

 

дай

 

Богъ

 

намъ

 

такой

безрелигіозной

 

демократической

 

республики!

Мы

 

убѣждепы,

 

что,

 

если

 

па

 

съѣздѣ

 

делегатовъ

 

всеросс.

 

союза

народ,

 

учителей

 

будетъ

 

обсуждаться

 

вопросъ

 

о

 

религіи

 

въ

 

школѣ

 

и

организации

 

внѣшкольнаго

 

образованія.

 

а

 

это

 

входить

 

въ

 

программу

съѣзда,

 

то—въ

 

духѣ

 

программъ

 

соціалъ-демократовъ

 

и

 

соціалъ-рево-

люціонеровъ.

 

Пхъ

 

задача

 

прежде— всего

 

отстранить

 

духовенство

 

отъ

ближайшаго

 

религіозпаго

 

вліянія

 

на

 

школу

 

и

 

внѣшкольпагообразованія,

а

 

тамъ..... они

 

надѣются

   

повернуть

 

и

 

направить

   

народъ,

   

куда

 

только

хотятъ.

На

 

такіе

 

съѣзды

 

и

 

союзы

 

народныхъ

 

учителей

 

намъ

 

духовенству

необходимо

 

обратить

 

самое

 

серьезпое

 

вниманіе.

 

Вспомнямъ

 

нримѣръ

хотя

 

одной

 

Скрыдлоі

 

ской

 

Hep.

 

у.

 

школы,

 

о

 

которой

 

такъ

 

много

 

въ

минувшемъ

 

учебномъ

 

году

 

писалоеь

 

въ

 

мѣстной

 

газетной

 

прессѣ.

Сколько

 

огорченій

 

и

 

ненріятностей

 

съ

 

прихожанами

 

пришлось

 

вынести

одному

 

изъ

 

самыхъ

 

ревностныхъ

 

и

 

опытпыхъ

 

священниковъ

 

и

 

зако-

ноучителей

 

изъ—за

 

перемѣщевія

 

вреднаго

 

пропагандиста— учителя,

противъ

 

его

 

желанія

 

въ

 

другую

 

школу.

 

И

 

вся

 

смута

 

въ

 

приходъ

 

была

внесена

 

изъ-за

 

того,

 

что

 

союзъ

 

учителей

 

Нерехтск.

 

у.

 

заподозрнлъ

участіе

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ

 

священника.

 

Какую

 

травлю

 

поднялъ

 

на

 

до-

стойиаго

 

пастыря

 

мѣстный

 

„Костр.

 

.Іи?токъ",

 

оргавъ

 

соціалъ-демократ.

партіи,

 

всегда

 

готовый

 

что

 

угодно

 

написать

 

въ

 

пользу

 

и

 

угоду

 

учите-

лей,

 

и

 

ничего

 

въ

 

пользу

 

духовенства!

 

Независимо

 

отъ

 

газетной

 

трав-

ли,

 

стали

 

появляться

 

даже

 

подметныя

 

письма,

 

угрожающія

 

имуществу

и

 

жизни

 

священника.

 

Только

 

продолжительная

 

служба

 

въ

 

нриходѣ,

заслуженное

 

уваженіе

 

отъ

 

болѣе

 

пожилыхъ

 

и

 

достойныхъ

 

прихожанъ,

опытность

 

и

 

настойчивость

 

пастыря

 

все

 

превозмогли,

 

приходъ

 

мало-по-

малу,

 

накопецъ,

 

поуспокоился,

 

и

 

Скрыдловская

 

школа

 

послѣ

 

нѣкото-

раго

 

перерыва

 

начала

 

правильно

 

функционировать

 

при

 

повомь

 

учителѣ.

Бпрочемъ

 

пи

 

въ

 

чемъ

 

неповинный

 

новый

 

учитель,

 

кажется,

 

и

 

до

 

сихъ

норъ

 

находится

 

нодъ

 

бойкотомъ

 

товарищей

 

за

 

то,

 

что

 

онъ

 

согласился

учительствовать

 

въ

 

бойкотируемой

 

школѣ.

 

А

 

эти

 

товариществ

 

бойкоты,

если

 

и

 

не

 

особенно

 

ощутительны

 

для

 

учителей,

 

то

 

только

 

до

 

тѣхъ

поръ,

 

пока

 

союзы

 

учителей

 

оффиціально

 

не

 

разрѣшены

 

и

 

усиленно

преследуются

 

школьнымъ

 

начальствомъ.
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Во

 

всякомъ

 

случаѣ,

 

если

 

союзы

 

народныхъ

 

учителей

 

будутъ

оффиціально

 

допущены,

 

то

 

это

 

будетъ

 

такая

 

сила,

 

съ

 

которой

 

сельско-

му

 

духовенству

 

въ

 

своей

 

пастырской

 

и

 

законоучительской

 

деятельности

придется

 

считаться

 

весьма

 

серьезно,

 

да

 

и

 

теперь

 

игнорировать

нельзя.

Невольно

 

вспоминаются

 

слова

 

апостола:

 

блюдите,

 

како

 

опасно

ходите,

 

не

 

якоэюе

 

не

 

мудріи,

 

но

 

якоже

 

премудріи:

 

искупующе

 

время,

яко

 

дніе

 

лукава

 

суть

 

(Ефес.

 

5,

 

15 — 16).

 

Вообще

 

огранизаціл

 

разпыхъ

союзовъ

 

лицъ,

 

нмѣющихъ

 

близкое

 

отношеніе

 

къ

 

народу,

 

волей— пнволей

заставляешь

 

и

 

духовенство— пе

 

только

 

свящеппиковъ,

 

а

 

и

 

цѣлые

 

прич-

ти

 

сплотиться

 

и

 

объединиться

 

между

 

собою,

 

для

 

общаго

 

согласнаго

дѣланія

 

на

 

иивѣ

 

Божіей.

 

До

 

поельднлго

 

времени

 

духовенство

 

разныхъ

приходовъ

 

было

 

объединено

 

между

 

собою

 

гораздо

 

меиѣе,

 

чѣмъ

 

ихъ

прихожане.

 

Крестьяне,

 

прихожане

 

сосѣдпихъ

 

приходовъ

 

находятся

 

въ

ностояппомъ

 

соприкосновеніи

 

и

 

общеніи

 

между

 

собою

 

и

 

прекрасно

знають,

 

что

 

другъ

 

у

 

друга

 

дѣлается,

 

а

 

потому

 

какая

 

нибудь

 

внутрен-

няя

 

зараза,

 

появившаяся

 

въ

 

одномъ

 

приходѣ,

 

скоро

 

прививается

и

 

въ

 

сосѣднихъ

 

приходахъ.

Предупреждать

 

ожидаемое

 

зло

 

гораздо

 

легче,

 

чѣмъ

 

бороться

 

съ

раснрострапивіпимся

 

зломъ.

 

Поэтому

 

каждый

 

священникъ

 

ішѣшиими

обстоятельствами

 

ныпѣ

 

вынужденъ

 

ностоянпо

 

быть

 

въ

 

курсѣ

 

внутрен-

ней

 

жизни

 

не

 

только

 

своего

 

прихода,

 

но

 

и

 

другихъ

 

приходовъ,

 

да

 

и

вообще

 

внимательно

 

следить

 

за

 

изменчивыми

 

общественными

 

настро-

еніями,

 

чтобы

 

во

 

время

 

предупреждать

 

своей

 

вліятельиой

 

пастырской

дѣятельностью

 

всякое

 

надвигающееся

 

внутреннее

 

зло.

 

И

 

часто

 

не

 

ма-

ло

 

опытности,

 

умѣнія

 

и

 

такта

 

требуется

 

отъ

 

священника,

 

чтобы

скороспѣлымъ

 

и

 

неумЬлымъ

 

вмѣшательствомъ

 

въ

 

какое

 

нибудь

общественное

 

движеніе

 

вмѣсто

 

пользы

 

не

 

ирипесть

 

вреда

 

дѣлу.

 

Въ

 

этомъ

случаѣ

 

каждому

 

священнику

 

не

 

мало

 

могутъ

 

помочь

 

разрѣшенныя.

рекомендуемая

 

духовной

 

властью

 

и

 

весьма

 

необходимыя,

 

особенно

нынѣ,

 

пастырскія,

 

а

 

еще

 

лучше

 

причтовыя

 

благочинническія

 

собранія.

Тута

 

прежде

 

всего

 

собравшееся

 

духовенство

 

должно

 

другъ

 

друга

знакомить

 

со

 

всѣми

 

появившимися

 

терніями

 

приходской

 

жизни,

 

хотя

бы

 

это

 

пока

 

и

 

касалось

 

какого-нибудь

 

одного

 

прихода,

 

и

 

общими

силами

 

обдумывать

 

и

 

обсуждать,

 

какъ

 

бы

 

поступилъ

 

каждый

 

изъ

 

соб-

равшихся

 

на

 

мѣстѣ

 

того

 

священника,

 

у

 

котораго

 

появилось

 

какое-л.

неожиданное

 

и

 

нежелательное

 

зло.

 

Но

 

приходится

 

слышать,

 

что

столь

 

необходимое

 

объединеніе

 

духовенства

 

.на

 

пастырскихъ

 

собраиіяхъ

идетъ

 

еще

 

далеко

 

не

 

успѣшпо,

 

и

 

во

 

многихъ

 

случаяхъ

 

главпымъ

тормазомъ

 

но,

 

:>томъ

 

важпомъ

 

и

 

пеобходимомъ

 

дѣлѣ

 

служить

 

слишкомъ
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индиферентное,

 

а

 

подъ-часъ

 

и

 

недоброжелательное

 

отношеніе

 

мѣст-

ныхъ

 

оо.

 

благочинныхъ.

 

Гдѣ

 

бы

 

влить

 

жизнь,

 

живую

 

струю

 

въ

 

это

необходимое

 

дѣло,

 

объединить

 

около

 

себя

 

братски

 

подвѣдомственные

\.

 

ричты,

 

оо.

 

благочинные

 

предпочитають

 

отписаться

 

по

 

начальству,

чтоунихъ

 

все

 

благополучно,

 

всякія

 

нововведенія,

 

въродѣ

 

регулярныхъ

блачочинническихъ

 

собраній,

 

или

 

нриходскихъ

 

совѣтовъ,

 

пока

несвоевременны,

 

или

 

неполезны,

 

хотя

 

въ

 

принципѣ

 

и

 

желательны

 

и

т.

 

под.

 

Отписавшись,

 

духовенство

 

во

 

главѣ

 

съ

 

благочиннымъ

 

успо-

каивается,

 

и

 

пастырское

 

взаимообщеніе

 

замираетъ

 

по

 

прежнему.

Но

 

окружающая

 

жизнь

 

не

 

замираетъ.

 

она

 

движется

 

виередъ

 

не

по

 

днямь

 

а

 

ио

 

часамъ

 

и

 

требуетъ

 

отъ

 

духовенства

 

усилеппаго

 

бодрство-

вавія

 

и

 

объединенной,

 

сплоченной

 

и

 

согласной,

 

братской

 

пастырской

дѣятельности .

Надо

 

благодарить

 

Бога,

 

и

 

пользоваться

 

тѣмъ,

 

что

 

пока

 

еще

голосъ

 

православнаго

 

духовенства

 

не

 

только

 

въ

 

селахъ,

 

но

 

и

 

въ

городахъ,

 

въ

 

иптеллигентномъ

 

кругу,

 

не

 

потерялъ

 

своей

 

силы

 

и

значенія.

 

Рдѣ

 

священникъ

 

еамъ

 

является

 

въ

 

собраніяхъ

 

и

 

участвуешь

въ

 

дебатахъ

 

по

 

какимъ— нибудь

 

общественньшъ

 

вопросамъ,

 

тамъ

 

къ

его

 

слову

 

внимательно

 

прислушиваются

 

и

 

взвѣшиваютъ

 

каждое

 

слово

болѣе,

 

чѣмъ

 

слово

 

кого-либо

 

другого.

 

И

 

плохо

 

намъ

 

будетъ,

 

если

 

мы

не

 

объединимся

 

и

 

голосъ

 

нашъ

 

потеряетъ

 

въ

 

обществѣ

 

всякую

 

силу

 

и

значеніе.

Учительскіе

 

союзы,

 

съѣзды

 

и

 

огранизація

 

разныхъ

 

политическихъ

партій,

 

по

 

своимъ

 

цѣлямъ

 

и

 

намѣрепіямъ,

 

далеко

 

не

 

безразличныхъ

для

 

нашей

 

пастырской

 

дѣятельнссти,

 

всего

 

болѣе

 

побуждаетъ

 

духо-

венство

 

сплотиться

 

и

 

объединиться

 

по

 

благочиніямъ,

 

а

 

еще

 

лучше

 

бы

и

 

по

 

уѣздамъ,

 

для

 

успѣха

 

своей

 

пастырской

 

дѣятельности.

Свящ.

 

Д.

 

Л—въ.

Нееостоявшійея

 

митингъ.

Корреспондепцію

 

съ

 

такимъ

 

заглавіемъ

 

приличпѣе

 

было

 

бы

 

напра-

вить

 

въ

 

какую

 

либо

 

газету

 

свѣтскую,

 

но

 

я

 

направляю

 

въ

 

епархіаль-

ный

 

органъ

 

и

 

имѣю

 

на

 

то

 

основанія.

 

Дѣло

 

въ

 

томъ,

 

что

 

одинъ

 

изъ

устроителей

 

его,

 

лицо,

 

носящее

 

духовный

 

сапъ

 

(діаконъ),

 

да

 

и

мѣсто-то

 

собрапія

 

избрано

 

въ

 

квартирѣ

 

духовнаго

 

лица

 

—

 

тоже

діакона.

18-го

 

мая

 

въ

 

посадъ

 

Пучежъ

 

около

 

8

 

час.

 

вечера

 

въ

 

квартиру

 

одного

изъ

 

о.о.

 

діаконовъ

 

явились

 

діаконъ

 

изъ

 

одного

 

торговаго

 

села

 

съ

 

учителемь,

который

 

нѣкогда

 

назывался

 

разъѣзднымъ.
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Изъ

 

посѣтителей

 

хозяину

 

дома

 

одинъ

 

былъ

 

совершенно

 

неизвѣст-

ный

 

человѣкъ,

 

а

 

другой

 

былъ

 

нѣсколько

 

іѣта

 

назадъ

 

съ

 

нимъ

 

на

одномъ

 

семейномъ

 

праздникѣ

 

у

 

родственниковъ.

 

Предложенъ

 

былъ

хозяиномъ

 

посѣтителямъ

 

чай.

 

Хозяинъ—въ

 

затрудненіи

 

подъискать

тему

 

для

 

разговоровь

 

съ

 

личностями

 

незнакомыми.

 

Діаконъ —посѣтитель

молчиът.

 

Учитель

 

начинаетъ

 

заводить

 

рѣчь

 

о

 

современныхъ

 

поряд-

кахъ...

 

Воарошаетъ

 

хозяина

 

о

 

стражнпкахъ:

 

нужны-ли

 

они?

 

каково

отъ

 

нихъ

 

населенію?

 

Хозяинъ

 

далъ

 

несколько

 

уклончивыхъ

 

отвѣтовъ.

Тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

онъ

 

привелъ

 

3 — 4

 

примѣра

 

изъ

 

недальнаго

 

прошла-

го

 

съ

 

пимъ

 

самимъ

 

и

 

съ

 

другими,

 

изъ

 

которыхъ

 

не

 

трудно

 

было

 

ура-

зумѣть,

 

что,

 

кромѣ

 

одного

 

хорошаго,

 

ничего

 

иного

 

отъ

 

нихъ

 

не

 

видится.

Какой

 

оборотъ

 

принялъ

 

бы

 

этотъ

 

разговоръ

 

въ

 

дальнѣйшемъ

 

точеніи,

мы

 

не

 

знаемъ.

 

Исчерпывать

 

вопросъ

 

о

 

полезности

 

новыхъ

 

представи-

телей

 

полиціи

 

помѣшало

 

новое

 

лицо.

 

Это

 

былъ

 

тоже

 

учитель,

 

не

 

мѣст-

ный

 

обыватель.

 

Эта

 

особа

 

была

 

знакома

 

діакону —хозяину

 

дома.

 

Но-

воприбывшій

 

учитель

 

обращается

 

къ

 

посѣтителямъ

 

о.

 

діакома

(учителю

 

съ

 

діакономъ

 

изъ

 

села):

 

„увасъ

 

сегодня

 

митингъ?"

 

Вопроша-

емые

 

опѣшили,

 

растерялись...

 

Они

 

смогли

 

только

 

вопросить:

 

„какъ?."

Новоприбывшій

 

гость —ну,

 

хоть

 

г.

 

Р.,

 

отвѣчаетъ:

 

,.мнѣ

 

здѣшніе

 

учите-

ля

 

скавывали,

 

что

 

на

 

митингъ

 

пріѣхалъ

 

докторъ

 

изъ

 

села,

 

вы

 

(т.

 

е.,

напр.,

 

г.

 

Б.

 

и

 

діаконъ

 

Б.)

 

и

 

здѣшніе

 

учители.

 

Гдѣ

 

же

 

у

 

васъ

 

будетъ

происходить

 

митингъ?

 

Мнѣ

 

сказывали,

 

чте

 

здѣсь

 

въ

 

этомъ

 

домѣ?"

 

Хо-

зяинъ:

 

„какъ

 

же

 

вы

 

распоряжаетесь

 

моимъ

 

домомъ,

 

безъ

 

моего

 

вѣдома,

и

 

для

 

такихъ

 

цѣлей?

 

Я

 

этого

 

не

 

допускаю"...

 

Діаконъ

 

Б.

 

красенъ,

какъ

 

ракъ.

 

Его

 

взоръ

 

поникъ.

 

„Развѣ

 

идти

 

къ

 

учителю

 

М?"

 

кто-то

говорить.

 

Хозяинъ

 

отвѣчаетъ:

 

„пойдите,

 

такъ

 

учитель

 

турнетъ

васъ"...

 

Зала

 

дома

 

пустѣетъ.

 

Хозяинъ

 

остается

 

одинъ.

 

Занавѣсъ

 

опу-

стился.

 

Дѣйствіе

 

кончено.

Необходимо

 

пояснѳніе

 

къ

 

описанному.

 

Село,

 

изъ

 

котораго

 

прибы-

ли

 

учитель

 

и

 

діаконъ,

 

имѣетъ

 

самодержца —зѣло

 

зельнаго,

 

въ

 

лицѣ

г.

 

становаго

 

пристава.

 

Нужно

 

замѣтить,

 

что

 

интеллигенція

 

этого

 

села —

докторъ,

 

о.

 

діаконъ

 

и

 

иные,

 

ихжѳ

 

имена

 

вѣдятъ

 

мѣстные

 

обывате-

ли

 

и

 

тутошній

 

самодержецъ

 

(такимъ

 

именемъ

 

окрещенъ

 

въ

 

„Костром-

скомъ

 

Листкѣ"

 

и

 

„Костромской

 

Рѣчи"

 

г.

 

становой

 

пристявъ) —люди

прогрессивная

 

направленія,

 

которые

 

примкнули

 

къ

 

освободительному

движевію.

 

Сіи

 

персоны

 

затѣвали

 

было

 

устроить

 

на

 

мѣстѣ

 

митингъ,

да

 

ничего

 

у

 

нихъ

 

не

 

вышло.

 

Самодержецъ

 

ихній

 

(самодуръ,

 

по

 

иной

ихъ

 

терминологіи)

 

золъ,

 

какъ

 

адскій

 

церборъ

 

(по

 

ихней

 

же

 

аттестаціи).

Кулаки

 

у

 

него

 

(вѣсти

 

изъ

 

того

 

же

 

лагеря),

 

говорятъ,

 

здоровые,

 

и

 

онъ

способенъ

    

и

    

склоненъ

  

самолично

   

при

    

всякомъ

    

удобпомъ

    

случаѣ
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разнести

 

физіономію,

 

кому

 

сочтетъ

 

нужнымъ.

 

Хотѣли

 

сіи

 

особы

 

дис-

кредировать

 

власть

 

мѣстнаго

 

самодержца

 

и

 

приняли

 

шаги

 

въ

 

этомъ

направленіи,

 

но

 

сорвалось.

 

Пугапыя

 

вороны

 

побоялись

 

тѣпи

 

своего

самодержца

 

и

 

его

 

сподвижниковъ.

 

И

 

вотъ

 

ихъ

 

благоволительное

вниманіе

 

остановилось

 

на

 

пос.

 

Пучежѣ,

 

и

 

въ

 

ономъ—на

 

домѣ

 

препо-

чтевнѣйшаго

 

о.

 

діакона.

 

Судите

 

о

 

наглости

 

г.г.

 

ревнителей

 

обновленія

Россіи!

 

А

 

каково

 

ихъ

 

рвепіе

 

сѣять

 

смуту?

 

Не

 

довольно

 

имъ

 

мутить

мѣстныхъ

 

жителей.

 

Они

 

хотѣли

 

посягнуть

 

на

 

спокойствіе

 

обывателей

и

 

посада

 

Пучежа.!

Но

 

оставляемъ

 

въ

 

сторонѣ

 

оргапизаторовъ

 

неудавшагося

 

митинга

изъ

 

лицъ

 

иныхъ

 

сословій

 

и

 

профессій.

 

Обращаемся

 

къ

 

одному

 

только

о.

 

діакону

 

Б.

 

Въ

 

концѣ

 

прошлаго

 

года

 

за

 

свою

 

агитаторскую

деятельность

 

и

 

ораторство

 

среди

 

бывшихъ

 

на

 

базарѣ

 

и

 

кое-что

 

другое

вы,

 

о.

 

дьяконъ

 

были

 

поучены

 

несколько.

 

Но

 

урокъ

 

вамъ

 

не

 

дался.

 

Вы

продолжаете

 

дѣйствовать

 

въ

 

прежнемъ

 

направленіи.

 

Но

 

пожалѣйте

 

рус-

ски

 

народъ,

 

не

 

сбивайте

 

его

 

съ

 

толку

 

умствованіями,

 

которыхъ

сами

 

не

 

понимаете

 

и

 

не

 

разумѣете

 

всѣхъ

 

послѣдствій.

 

Да

 

пожалѣй-

те

 

и

 

сословіе,

 

къ

 

которому

 

принадлежите!

 

Ужъ

 

лучше

 

снимите

 

вашъ

костюмъ

 

на

 

болѣе

 

подходящій,

 

а

 

то

 

православные

 

будутъ

 

склонны

думать,

 

что

 

всѣ

 

духовные—революционеры.

Въ

 

своемъ

 

лицѣ

 

не

 

пятнайте

 

все

 

духовенство.

 

Еще

 

одинъ

 

совѣтъ.

Сидите

 

плотнѣе

 

въ

 

своемъ

 

№

 

...

 

не

 

разъѣзжайте

 

по

 

разнымъ

 

мѣстамъ

ни

 

для

 

того,

 

чтобы

 

устраивать

 

митинги,

 

ни

 

для

 

того,

 

чтобы

 

присут-

ствовать

 

на

 

нихъ,

 

чтобы

 

потомъ

 

подъ

 

благовиднымъ

 

предлогомъ

ловѣствованія

 

о

 

происшествіяхъ

 

не

 

распространять

 

зловредныхъ

 

мыс-

лей

 

и

 

ученія.

Предполагаю,

 

что

 

эти

 

строки

 

на

 

страницахъ

 

епархіальнаго

органа

 

вызовутъ

 

васъ

 

на

 

отвѣтъ

 

въ

 

ведолговѣчныхъ

 

Костромскихъ

Листкахъ,

 

Рѣчахъ,

 

Голосахъ,

 

Газетахъ...

 

Вы

 

разразитесь,

 

по

 

всей

вѣроятности,

 

громомъ

 

благороднаго

 

негодованія

 

на

 

клевету

 

и

 

извращеніе

фактовъ...

 

Но

 

вашими

 

писаніями

 

вы

 

можете

 

вводить

 

въ

 

заблужденіе

развѣ

 

издателей

 

Костромского

 

Листка

 

и

 

подобныхъ

 

имъ,

 

да

 

легковѣрныхъ

читателей

 

изъ

 

среды

 

лицъ

 

одного

 

съ

 

вами

 

лагеря,

 

а

 

знающіе

 

васъ

сцѣнятъ

 

ваши

 

корреспонденціи

 

по

 

надлежащему.

Сапскій.
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Письмо

   

въ

   

редакцію.

(По

 

поводу

 

ея

 

благихъ

 

пожеланій

 

въ

 

приложены

 

къ

 

ст.

 

^На

 

злобу

 

дня").

Получивъ

 

немалое

 

удовольствіе

 

при

 

прочтеніи

 

заключительныхъ

къ

 

моей

 

ст.

 

въ

 

Ш

 

8

 

словъ

 

редакціп

 

о

 

возможно-мирномъ

 

настроеніи

полемизирующихъ

 

сотрудниковъ

 

К.

 

Еп.

 

Вѣдомостей,

 

я

 

однако

 

не

 

могу

вполнѣ

 

согласиться

 

съ

 

нѣкоторьши

 

изъ

 

остальныхъ

 

благихъ

 

пожеланій

со

 

стороны

 

Редакцін

 

авторамъ

 

статей,

 

помѣщаемыхъ

 

въ

 

К.

 

Еп.

 

Вѣдо-

мостяхъ,

 

и

 

съ

 

нѣкоторыми

 

другими.

Возвращеніе

 

по

 

2,

 

по

 

3

 

и

 

болѣе

 

разъ

 

къ

 

одному

 

вопросу —дѣло

самое

 

обычное

 

въ

 

газетномъ,

 

въ

 

журнальномъ

 

мірѣ.

 

Всестороннее

 

обсу-

жденіе

 

предмета,

 

абсолютная

 

полнота

 

содержанія

 

при

 

литературномъ

изслѣдованіи

 

какого

 

нибудь

 

предмета,

 

такъ

 

что

 

уже

 

не

 

остается

 

пово-

да

 

къ

 

возраженіямъ, —дѣло

 

невозможное

 

для

 

ограничеиныхъ

 

по

 

уметвен-

нымъ

 

способностямъ

 

обитателей

 

земли.

Характеръ

 

обнды

 

возраженія

 

прпннмаютъ

 

главнымъ

 

образомъ

 

отъ

неумѣренной

 

пылкости

 

темперамента

 

лица,

 

оспаривающаго

 

мнѣніе

другого.

Извѣстно

 

шреченіе

 

древнихъ:

 

hujnanum

 

est

 

errare,

 

а

 

потому

 

вся-

кія

 

произведенія

 

человѣческаго

 

ума,

 

и

 

въ

 

частности

 

статьи

 

въ

 

малень-

комъ

 

двухъ-недѣльномъ

 

журнаіѣ,

 

не

 

могутъ

 

претендовать

 

на

 

совер-

шенство

 

во

 

всѣхъ

 

отношеніяхъ.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

и

 

капитальнѣйшіе

труды

 

извѣстныхъ,

 

такъ

 

сказать,

 

присяжныхъ

 

ученыхъ,

 

докторовъ

 

бо-

гословія

 

и

 

нныхъ

 

иаукъ

 

отличаются

 

не

 

столько

 

полнотою

 

и

 

солидною

доказательное™

 

проводимыхъ

 

въ

 

ннхъ

 

идей,

 

сколько

 

оригинальностью

взглядовъ,

 

хотя

 

бы

 

„далеко

 

неосновательныхъ".

 

Для

 

примѣра,

 

возьмемъ

хотя

 

бы

 

громадный

 

трудъ

 

почтеннаго

 

проф.

 

М.

 

Д.

 

А.

 

А.

 

Бѣляева

 

объ

антихристѣ,

 

гдѣ,

 

между

 

прочими

 

недостатками

 

этого

 

вклада

 

въ

 

науку

(есть

 

въ

 

немъ

 

и

 

очень

 

солидный

 

достоинства,

 

конечно,

 

какъ

 

и

 

въ

 

ма-

стерской

 

его

 

диссертаціи

 

..Любовь

 

Божественная"),

 

помѣщено

 

антидогмати-

ческое

 

мнѣніе

 

объ

 

одномъ

 

изъ

 

центральныхъ

 

вопросовъ

 

изслѣдованія

(„удержаваяй".)

 

(См.

 

рецензію

 

на

 

него

 

въ

 

Син.

 

Церк.

 

Вѣд.).

 

Далеко

 

не

серьезно

 

диспутировалъ

 

по

 

нѣкоторымъ

 

важнымъ

 

вопросамъ

 

и

 

маститый,

по

 

мнѣнію

 

журнала

 

„Странникъ",

 

проф.

 

М.

 

Ун.

 

А.

 

Лебедевъ

 

на

 

своемъ

докторскомъ

 

диспутѣ.

 

(См.

 

журн.„Чтенія

 

въ

 

общ.

 

люб.

 

дух.

 

просвѣщ."

м-цъ

 

іюнь

 

стр.

 

697—698).

 

Если

 

ужь

 

у

 

такихъ

 

столповъ

 

учености

можно

 

усматривать

 

и

 

неполноту

 

содержанія

 

и

 

ошибочность

 

взглядовъ,

то

 

чего,

 

напримѣръ,

 

спрашивать

 

съ

 

лицъ

 

средняго

 

и

 

низшаго

 

образо-

вать,

 

не

 

доискивающихся

 

ученыхъ

 

степеней.

Исканіе

 

совершенства

 

отъ

 

человѣческой

 

мысли

 

въ

 

формѣ

   

и

   

со-

держаніи

 

легко

 

иногда

 

переходить

   

въ

   

извѣстнаго

   

рода

   

болѣзненную
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мнителыюоть,

 

которая

 

человѣку,

 

одержимому

 

ею,

 

и

 

самому

 

не

 

даѳтъ

возможности

 

приняться

 

за

 

изложеніе

 

своихъ

 

мыслей,

 

потому

 

что

 

являет-

ся

 

мучительное

 

колебаніе

 

въ

 

душѣ,

 

какъ

 

бы

 

не

 

ошибиться

 

въ

 

томъ

или

 

другомъ,

 

которое

 

и

 

убиваетъ

 

у

 

него

 

здоровую

 

работу

 

мысли,

 

и

при

 

разсматриваніи

 

произведеній

 

чужого

 

ума

 

можетъ

 

перейти

 

въ

 

при-

дирчивость

 

и

 

нетерпимость.

Существоваше

 

мнительности

 

у

 

современнаго

 

очень

 

нервнаго

 

чело-

вѣчества

 

въ

 

разныхъ

 

ея

 

видахъ

 

фактъ

 

извѣстный.

 

„Въ

 

началѣ

 

лите-

ратурныхъ

 

трудовъ

 

весьма

 

опасно

 

задаваться

 

мыслію

 

о

 

совершенствѣ

ихъ,

 

какъ

 

о

 

чемъ-то

 

обязательном 1̂ ,

 

говоритъ

 

извѣстный

 

мыслитель

проф.

 

Гильти

 

(„Счастье",

 

собр.

 

публ.

 

лекпій,

 

перев.

 

Острогорскаго).

Вообще

 

черезчуръ

 

ригористическая

 

оцѣнка

 

своей

 

и

 

чужой

 

деятельно-

сти

 

тормозить

 

естественный

 

и

 

прогрессивный

 

ходъ

 

жизни.

Что

 

касается

 

однообразія

 

въ

 

содержаніи

 

статей,

 

помѣщаемыхъ

 

въ

Еп.

 

Вѣд.,

 

то

 

надо

 

сказать,

 

что

 

въ

 

нихъ

 

за

 

послѣднее

 

время

 

помѣща-

ются

 

уже

 

желательныя

 

для

 

Редакціи

 

статьи:

 

о

 

пастырскихъ

 

собра-

ніяхъ

 

(ст.

 

„Мысли

 

о

 

періодическихъ...

 

собраніяхъ"

 

и

 

т.

 

п.

 

въ

 

.V»

 

8),

объ

 

оживленіи

 

церковно-приходской

 

жизни

 

(ст.

 

„Къ

 

вопросу

 

объ

 

устро-

еніи

 

ц.-приходской

 

жизни"

 

(въ

 

As

 

7),

 

тамъ

 

же

 

о

 

благочин.

 

собраніяхъ

(ст.

 

„Мы

 

ошиблись").

 

Конечно,

 

этого

 

мало.

 

Но

 

почина

 

въ

 

оглашеніи

иитересующихъ

 

Редакцію

 

и

 

насъ

 

явленій

 

мы

 

въ

 

правѣ

 

ожидать

 

отъ

болѣе

 

образованныхъ

 

и

 

культурныхъ

 

собраній.

 

Въ

 

частности,

 

въ

 

дан-

номъ

 

случаѣ,

 

странно,

 

почему

 

ничего

 

или

 

очень

 

мало

 

печаталось

 

о

дѣятельности

 

собранія

 

пастырей

 

г.

 

Костромы?

 

Собраніе

 

это,

 

какъ

 

это

слышно,

 

давно

 

существует!,.

 

Люди

 

здѣсь

 

и

 

болѣе

 

образованные

 

и

имѣющіе

 

значительный

 

досугъ,

 

но

 

почему-то

 

интереснаго

 

объ

 

ихъ

 

брат-

скомъ

 

духовномъ

 

общеніи

 

мало

 

слышно.

Почему

 

епархіальное

 

духовенство

 

слабо

 

или

 

ничего

 

не

 

отвѣчаетъ

на

 

предъявляемый

 

къ

 

нему

 

обвиненія

 

со

 

сторопы

 

газеты

 

Андрониковой?

Надо

 

сказать,

 

что

 

эта

 

газета

 

съ

 

нѣкоторыхъ

 

поръ

 

ведетъ

 

оже-

сточенный

 

походъ

 

противъ

 

епархіальнаго

 

духовенства,

 

но

 

особенно

 

про-

тивъ

 

тѣхъ

 

лицъ

 

въ

 

немъ,

 

которыя

 

ведутъ

 

активную

 

борьбу

 

въ

 

своемъ

приходѣ

 

противъ

 

той

 

же

 

либеральной

 

смуты

 

умовъ,

 

вносимой

 

въ

 

наше

время

 

въ

 

жизнь

 

народа

 

извѣстною

 

безбожно-револющ'онною

 

частію

 

пе-

чати,

 

къ

 

которой

 

можно

 

причислить

 

и

 

„Костр.

 

Рѣчь".

 

Факты,

 

огла-

шаемые

 

сотрудниками

 

этой

 

газеты,

 

вызывающіе

 

возмущеніе

 

чувствъ

 

у

читателей

 

ея,

 

выставляются

 

въ

 

особо

 

неприглядномъ

 

свѣтѣ,—утрируют-

ся.

 

Цѣль

 

этихъ

 

корреспонденцій

 

понятна:

 

сотрудникамъ

 

К.

 

Р.

 

и

 

по-

добнымъ

 

имъ

 

надобно

 

унизить

 

духовенство

 

въ

 

глазахъ

 

народа,

 

чтобы

онъ

 

не

 

вѣрилъ

   

ему,

    

а

 

вѣрилъ

 

бы

   

этимъ

   

газетчикамъ,

    

а

 

они

 

ужь
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поведутъ

 

народъ

 

къ

 

безбожію

 

и

 

революціи.

 

Приходилось

 

наблюдать,

что

 

обличительная

 

деятельность

 

подобныхъ

 

представителей

 

печати

 

обы-

кновенно

 

минуетъ

 

тѣхъ

 

лицъ,

 

которыя

 

высказываютъ

 

сочувствіе

 

ихъ

деятельности.

 

Стоитъ

 

только

 

отозваться

 

сочувственно

 

къ

 

ихъ

 

стремле-

ніямъ,

 

и

 

вамъ

 

отпустятъ

 

гораздо

 

болѣе

 

прегрѣшеній,

 

чѣмъ

 

одновремен-

но

 

обличаемому

 

собрату,

 

ведущему

 

идейную

 

борьбу

 

съ

 

обличителями.

Изъ

 

этихъ

 

наблюденій

 

можно

 

вывести

 

то

 

заключеніе,

 

что

 

борьба

 

здѣсь

ведется

 

собственно

 

не

 

на

 

почвѣ

 

общихъ

 

человѣческихъ

 

пороковъ

 

и

 

не-

достатковъ,

 

а

 

на

 

почвѣ

 

политическо-религіозной.

 

Не

 

защищай

 

крепко

православія

 

и

 

царской

 

власти,

 

тогда

 

бери

 

и

 

много

 

съ

 

крестьянина

 

и

дѣлай

 

что

 

угодно—промолчать,

 

оправдаютъ.

 

Но

 

разъ

 

человѣкъ

 

заявилъ

твердо

 

о

 

своей

 

преданности

 

православію

 

и

 

порядку

 

въ

 

государствѣ,

 

то

въ

 

нападкахъ

 

на

 

него

 

не

 

пощадятъ

 

ни

 

его,

 

ни

 

даже

 

семьи.

 

Гг.

 

кор-

респонденты

 

„К-ой

 

Речи"

 

(есть,

 

можетъ

 

быть,

 

и

 

между

 

ними

 

счастли-

выя

 

исключенія)

 

уже

 

прямо

 

безчеловѣчны.

 

Въ

 

Костромской

 

газетѣ

 

уже

издавна

 

дѣлались

 

вылазки

 

не

 

только

 

противъ

 

служителей

 

прав,

 

церкви

и

 

православія,

 

но

 

и

 

вообще

 

христіанства.

 

Въ

 

выясненіи

 

обшественныхъ

нолитико-экономическихъ

 

отношеній

 

газета

 

давно

 

уже

 

на

 

стороне

 

со-

ціально-революціонной

 

партіи.

Почему

 

обличаемое

 

въ

 

К.

 

Р.

 

духовенство

 

епархіи

 

не

 

отвѣчаетъ

на

 

различный

 

обвинѳнія

 

его

 

со

 

стороны

 

этой

 

газеты?

 

Нѣкоторые,

 

вѣ-

роятно,

 

подобно

 

пишущему

 

эти

 

строки

 

(его

 

нѣкогда

 

жестоко

 

осмѣяли

въ

 

„К-мъ

 

Л.

 

и

 

съ

 

супругой),

 

боятся,

 

какъ

 

бы

 

при

 

защитѣ

 

себя

 

не

обидеть

 

лицъ,

 

получающихъ

 

(сомнительное)

 

нравственное

 

удовлетворе-

ніе

 

отъ

 

корреспонденціи,

 

составленной

 

для

 

ихъ

 

удовольствія,

 

не

 

раз-

строить

 

мирныхъ

 

отношеній

 

съ

 

сосѣдямп,

 

по

 

пословицѣ:

 

„худой

 

миръ,

лучше

 

доброй

 

ссоры".

 

А

 

еще

 

чаще,

 

вѣроятно,

 

не

 

отвѣчаютъ

 

по

 

хоро-

шо

 

знакомой

 

русской

 

неподвижности

 

на

 

мысль

 

и

 

дѣло.

 

Отвѣчать,

 

ко-

нечно,

 

во

 

многихъ

 

случаяхъ,

 

м.

 

б.

 

въ

 

большинствѣ

 

слѣдуетъ,

 

какъ

 

бы

ни

 

быль

 

фанатиченъ

 

противникъ,

 

хотя

 

обѣлить

 

себя

 

.

 

до

 

степени

 

нрав-

ственнаго

 

совершенства

 

невозможно.

 

Это

 

уже

 

вышло

 

бы

 

ненатурально.

И

 

на

 

солнцѣ

 

есть

 

пятна.

 

А

 

К-я

 

Рѣчь

 

иногда

 

уже

 

оцѣжпваетъ

 

прямо

комаровъ

 

въ

 

жизни

 

духовенства

 

и

 

др.

 

лицъ,—какъ

 

недавно

 

это

 

было

въ

 

маленькой

 

корреспонденціи

 

изъ

 

с.

 

М.

 

Костр.

 

у.,—объ

 

однодневной

болезни

 

П.

 

священника

 

въ

 

неделю

 

Пасхи.

 

Кто

 

изъ

 

насъ

 

скажетъ

про

 

себя,

 

особенно

 

при

 

свѣтѣ

 

христіанскаго

 

смиренія,

 

что

 

онъ

 

безгрѣ-

шенъ

 

и

 

совершенъ?

 

Но

 

разве

 

сотрудники

 

и

 

издатели

 

„Костр.

 

Речи"

считаютъ

 

себя

 

за

 

ангеловъ

 

и

 

могутъ

 

особенно

 

похвалиться

 

своими

 

прав-

дою,

 

безкорыстіемъ

 

и

 

чистотою?

 

Едва

 

ли

 

ихъ

 

много

 

у

 

гг.

 

атеистовъ-

революціонеровъ!

                                                               

С-

   

Ч.



538

Иіъ

   

села

   

Углѳца.

(По

 

поводу

 

корреспонденціи

 

„Костр.

 

Газеты").

Въ

 

Л»
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„Костромской

 

Газеты"

 

появилась

 

совершенно

 

ложная

корреспонденція.

 

озаглавленная:

 

„С.

 

Углецъ,

 

Кинешемскаго

 

уѣзда,

 

чер-

носотенецъ

 

на

 

амвонѣ".

Должно

 

быть,

 

корреспондента

 

слышалъ

 

(по

 

пословицѣ)

 

звонъ,

 

да

не

 

знаетъ,

 

откуда

 

онъ.

 

а

 

потому

 

являюсь

 

къ

 

услугамъ

 

корреспонден-

та

 

для

 

разъясненія

 

этого

 

звона.

 

Онъ

 

былъ

 

11

 

мая

 

въ

 

праздникъ

 

Воз-

несенія

 

Господня

 

не

 

отъ

 

священника

 

Лебедева,

 

а

 

другого—М.

 

Ястре-

бова,

 

оип

 

слѣдующему

 

обстоятельству.

 

Углецкін

 

приходъ

 

состоитъ

 

изъ

3000

 

д.

 

м.

 

пола

 

и

 

составляетъ

 

всю

 

Углецкую

 

волость.

 

Здѣсь

 

3

 

свя-

щенника.

 

Истинное

 

происшеетвіе

 

состояло

 

въ

 

слѣдующемъ.

Прихожане,

 

узнавши

 

изъ

 

газетъ,

 

что

 

Государственная

 

Дума

 

хода-

тайствуем

 

и

 

добивается

 

полной

 

амнистіи

 

по

 

отношенію

 

ко

 

всѣмъ

 

по-

литическимъ

 

преступникамъ,

 

ссылаясь

 

главнымъ

 

образомъ

 

на

 

то,

 

что

всѣ

 

члены

 

ея

 

получили

 

уполномочіе

 

отъ

 

своихъ

 

выборщиковъ

 

на

 

требо-

ваніе

 

этой

 

амнистия

 

отъ

 

правительства.—стали

 

приступать

 

къ

 

своимъ

 

свя-

щенникамъ

 

за

 

разъясненіями:

 

неужели

 

и

 

крамольниковъ

 

опять

 

выпустятъ

на

 

свободу?

 

говорили

 

они:

 

тогда

 

они

 

опять

 

начнутъ

 

возмущать

 

народъ.

 

Да

мы

 

и

 

не

 

уполномочивали

 

совершенно

 

никого

 

на

 

это

 

дѣло,

 

дапнежелаемъ

этого,

 

стало

 

быть,

 

думцы

 

обманываютъ

 

Царя.

 

Какъ

 

же

 

быть?

 

Если

 

при-

хожане

 

были

 

такъ

 

возмущены

 

газетами,

 

то

 

я,

 

свящ.

 

Ястребовъ,

 

счелъ

и

 

теперь

 

считаю

 

и

 

буду

 

считать

 

своимъ

 

долгомъ

 

успокоить

 

прихожанъ

и

 

разъяснить

 

имъ

 

сущность

 

дѣла.

 

Имъ,

 

прихожанамъ,

 

и

 

сказано

 

было

именно

 

вотъ

 

что:

 

„Нзъ

 

тѣхъ

 

же

 

газетъ

 

видно,

 

что

 

и

 

въ

 

другихъ

 

jrb-

стностяхъ

 

Россіи

 

сокрушаются

 

объ

 

этомъ,

 

составляютъ

 

приговоры

 

и

посылаютъ

 

телеграммы

 

Государю

 

противъ

 

амнистіи,

 

и

 

за

 

это

 

получаютъ

отъ

 

Государя

 

благодарность

 

за

 

патріотическія

 

и

 

вѣрноподданическія

чувства;

 

следовательно,

 

амнистіи

 

не

 

будетъ

 

и

 

не

 

должно

 

быть.

 

Ап.

Павелъ

 

требуетъ

 

удаленія

 

изъ

 

христіанскаго

 

общества

 

людей

 

злыхъ,

нравственно

 

испорченныхъ:

 

измите

 

злаго

 

отъ

 

васъ

 

самѣхъ,

 

говорить

онъ.

 

Подобное

 

должно

 

быть

 

и

 

въ

 

нашемъ

 

отечествѣ,

 

т.

 

е.,

 

появив-

шихся

 

крамольниковъ,

 

желаюшихъ

 

перевернуть

 

по

 

своему

 

вкусу

 

госу-

дарственный

 

строй

 

и

 

избравшихъ

 

средствомъ

 

для

 

сего

 

поджоги,

 

бунты

и

 

убійства,

 

забираютъ,

 

сажаютъ

 

въ

 

тюрьму

 

и

 

лишаютъ

 

ихъ

 

такимъ

образомъ

 

возможности

 

совершать

 

свои

 

преступный

 

дѣла.

 

Церковь

 

была

полна

 

богомольцами,

 

и

 

всѣ

 

до

 

одного

 

остались

 

довольны

 

такимъ

 

разъ-

ясненіемъ.

 

Что

 

касается

 

свящ.

 

Лебедева,

 

то

 

его

 

въ

 

то

 

время

 

даже

 

не

было

 

въ

 

храмѣ.

 

Какъ

 

же

 

онъ

 

могъ

 

говорить

  

хотя

 

что

 

нибудъ

 

и

 

полу-
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чить

 

великое

 

огорченіе

 

за

 

свою

 

проповѣдь,

 

когда

 

его

 

не

 

было?

 

Напра-

сно

 

сочувствующи

 

крамольникамъ

 

корреспондентъ

 

сожалѣетъ

 

о

 

томъ,

что

 

не

 

нашлось

 

человѣка

 

отнестись

 

критически

 

къ

 

сказанной

 

пропове-

ди:

 

если

 

бы

 

онъ

 

самъ

 

тутъ

 

случился,

 

то

 

ему

 

непремѣнно

 

бы,

 

по

 

вы-

ходѣ

 

изъ

 

храма,

 

пришлось

 

поплатиться

 

своими

 

боками

 

и

 

уйти

 

изъ

 

села

изуродованнымъ

 

и

 

калѣкой

 

на

 

всю

 

жизнь.

 

Таково

 

было

 

настроеніе

всехъ

 

прихожанъ

 

Углецкаго

 

прихода,

 

кроме

 

крестьянина

 

дер.

 

Сошни-

ковъ—Ив.

 

Александрова

 

Хлѣбова.

 

извѣстнаго

 

уже

 

читателямъ

 

Костром.

Епарх.

 

Вѣд.

 

по

 

своимъ

 

стараніямъ

 

затормозить

 

въ

 

нашемъ

 

храмѣ

 

все-

общее

 

пѣніе.

 

Пмѣю

 

основаніе

 

подозрѣвать

 

участіе

 

въ

 

составленіи

 

озна-

ченной

 

корреспонденціп

 

того

 

же

 

Хлѣбова,

 

такъ

 

какъ

 

на

 

третій

 

день

 

по-

слѣ

 

проповѣди

 

онъ,

 

хотя

 

самъ

 

и

 

не

 

былъ

 

въ

 

храмѣ

 

и

 

лично

 

иропо-

вѣди

 

не

 

слыхалъ, — пришелъ

 

ко

 

мнѣ

 

въ

 

домъ

 

съ

 

такимъ

 

вопросомъ:

„а

 

что

 

I.

 

Христосъ

 

по

 

делу,

 

или

 

безъ

 

дѣла,

 

по

 

правдѣ,

 

или

 

напрасно

пострадалъ"?

 

Я

 

ему

 

такъ

 

отвѣтилъ:

 

„конечно,

 

напрасно,

 

по

 

ненависти

и

 

злобѣ

 

первосвященнпковъ

 

и

 

книжниковъ

 

за

 

то,

 

что

 

многіе

 

въ

 

Него

увѣровали

 

и

 

прославляли

 

Его

 

более,

 

чемъ

 

ихъ,—а

 

молено

 

сказать,

 

что

 

и

по

 

дѣлу,

 

чтобы

 

искупить

 

родъ

 

человѣческій

 

отъ

 

первороднаго

 

грѣха".

Онъ

 

продолжалъ:

 

„а

 

какую

 

вы

 

проповѣдь

 

сказали?

 

Не

 

слѣдовало

 

бы

сказывать

 

такую".

 

Я

 

повторилъ

 

ему

 

буквально

 

то,

 

что

 

было

 

сказано.

Онъ,

 

Хлѣбовъ.

 

уходя,

 

сказалъ

 

мнѣ:

 

„это

 

мне

 

только

 

и

 

нужно".

 

Я

 

уди-

вляюсь

 

тому,

 

какъ

 

онъ

 

могъ

 

перевести

 

мою

 

проповедь

 

на

 

свящ.

 

Лебе-

дева. —Впрочемъ

 

издѣсь

 

можно

 

найти

 

ключъ

 

къ

 

разъясненію.

 

Въ

 

мар-

те

 

мѣсяцѣ

 

сего

 

года

 

Хлебовь

 

не

 

одинъ

 

разъ

 

вступалъ

 

въ

 

пререканія

съ

 

свящ.

 

Лебедевымъ,

 

какъ

 

настоятелемъ

 

церкви,

 

изъ-за

 

всеобщаго

церковнаго

 

пѣнія,

 

и

 

дѣло

 

доходило

 

до

 

крупной

 

ссоры

 

и

 

даже

 

до

 

угрозъ

со

 

стороны

 

Хлѣбова—донять

 

о.

 

Лебедева

 

писательствомъ,

 

о

 

чемъ

 

я

 

не-

однократно

 

лично

 

слышалъ

 

отъ

 

Хлѣбова,

 

какъ

 

своего

 

прихожанина,

 

въ

его

 

же

 

домѣ.

 

Вотъ

 

онъ

 

эту

 

проповѣдь,

 

навѣрно,

 

и

 

передалъ

 

крайнему

соціалисту

 

изъ

 

интеллигенціи

 

совершенно

 

въ

 

искаженномъ

 

и

 

извращен-

номъ

 

вндѣ,

 

чтобы

 

они

 

очернили

 

свящ.

 

Лебедева

 

въ

 

газетной

 

корреспон-

денціи.

 

Въ

 

такомъ

 

случае

 

мнѣ

 

очень

 

жаль

 

свящ.

 

Лебедева,

 

что

 

онъ

совершенно

 

напрасно

 

сдѣлался

 

жертвою

 

лживыхъ

 

писакъ.

Въ

 

заключеніе

 

опять

 

повторяю,

 

что

 

въ

 

нашемъ

 

Углецкомъ

 

при-

ходѣ

 

все

 

настроены

 

противъ

 

крамольниковъ;

 

и

 

пусть

 

они

 

знаютъ,

 

что

ни

 

въ

 

какомъ

 

случаѣ

 

не

 

могутъ

 

разечитывать

 

на

 

сочувствіе

 

и

 

содѣй-

ствіе

 

имъ

 

въ

 

Углецкой

 

волости.

Села

 

Углеца

 

свящ.

 

Михсшлъ

 

Ястребовъ.
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Актъ

 

еобранія

 

духовенства

 

5

 

ІСинепіемскаго

 

округа.

1900

 

года

 

мая

 

24

 

дня.

 

Кинешемскаго

 

5-го

 

благочиниическаго

округа

 

гвященноцерковнослужители,

 

выражая

 

протестъ

 

противъ

 

состо-

язшагося

 

въ

 

прошлогоднемъ

 

епархіальномъ

 

сьѣздѣ

 

постановленія

 

о

 

по-

заимствованіи

 

изъ

 

эмеритальной

 

кассы

 

духовенства

 

Костромской

 

епар-

хіи

 

потребной

 

на

 

устройство

 

зданія

 

для

 

женскаго

 

енархіальнаго

 

учи-

лища

 

суммы,

 

крайне

 

сожалѣютъ

 

о

 

посягательствѣ

 

иа

 

цѣлость

 

эмери-

тальпаго

 

капитала,

 

часть

 

котораго

 

депутаты

 

съѣзда

 

по

 

своему

 

личному

усмотрѣнію

 

рѣшились

 

обратить

 

на

 

устройство

 

дорогого

 

и

 

роскошнаго,

не

 

по

 

средствамъ

 

духовенства

 

епархіи,

 

задуманваго

 

зданія

 

для

 

его

 

до-

черей,

 

въ

 

ущербъ

 

интересамъ

 

несчастныхъ

 

сиротъ

 

и

 

бездольныхъ

 

свя-

щепноцерковнослужлтелей,

 

въ

 

облегчепіе

 

тяжелаго

 

воложенія

 

которыхъ

спеціально

 

и

 

предназначается

 

этотъ

 

каниталъ.

 

Въ

 

случаѣ

 

состоявша-

гося

 

позаимствовапія

 

изъ

 

эмеритальной

 

кассы

 

на

 

вышеозначенный

 

пред-

метъ

 

въ

 

какомъ

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

количествѣ

 

денежной

 

суммы

 

духовенство

округа

 

усерднѣйше

 

просить

 

о

 

возвращеніи

 

позаимствованной

 

суммы

 

въ

эмеритальную

 

кассу

 

по

 

возможности

 

въ

 

непродолжительномъ

 

времени,

хотя

 

и

 

не

 

въ

 

одинъ

 

срокъ,

 

такимъ

 

способомъ

 

и

 

изъ

 

такихъ

 

источни-

ковъ,

 

какіе

 

иризнаны

 

будутъ

 

болѣе

 

соотвѣтствующими

 

для

 

сего

 

предсто-

ящимъ

 

очередпымъ

 

съѣздомъ

 

епарх.

 

духовенства.

 

Въ

 

желаніи

 

сохранить

цѣлость

 

эмеритальная)

 

капитала,

 

духовенство

 

округа

 

обращается

 

къ

оо.

 

депутатамъ

 

будушихъ

 

епархідаьиыхъ

 

съѣздовъ

 

съ

 

настоятельною

просьбою

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

изъ

 

этого

 

капитала,

 

который

 

долженъ

 

призна-

ваться

 

неприкосновеннымъ,

 

не

 

было

 

заимствовано

 

суммъ

 

ни

 

на

 

устрой-

ство

 

женскаго

 

училища,

 

ни

 

па

 

другія

 

обшееііархіальныя

 

потребности,

такъ

 

какъ

 

каниталъ

 

эмеритальный

 

имѣетъ

 

свое

 

особо-важвое

 

назначе-

ніе,

 

и

 

по

 

времени

 

долженъ

 

служить

 

почти

 

единственнымъ

 

источникомъ

въ

 

дѣлѣ

 

пособій

 

сиротамъ

 

вх

 

безпоыощномъ

 

ихъ

 

положеніи

 

и

 

заштат-

иымъ

 

священноцерковнослужителямъ

 

во

 

дни

 

ихъ

 

болѣзненной

 

старо-

сти.

 

Таковое

 

постановленіе

 

духовенство

 

округа

 

почтительнейше

 

про-

сить

 

редакцію

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей

 

напечатать

 

въ

 

своемъ

 

епар-

хіальномь

 

издапіи.

 

(Подписались

 

о.

 

Благочинный

 

и

 

духовенство

 

округа).

Епархіальная

 

хроника.

26

 

мая,

 

съ

 

разрѣшенія

 

Цреосвящепнѣйшаго

 

Тихона,

 

Епископа

Костромского

 

и

 

Галичскаго,

 

въ

 

с.

 

Юровѣ

 

Макарьев.

 

у.

 

праздновался

50-лѣтній

 

юбилей

 

діакона

 

сего

 

села

 

Іоанна

 

Гавриловича

 

Ѳеодорова.

Юбилярт — сывх

 

псаломщика

    

с.

 

Бѣлышева

 

Варнавин.

 

у.;

   

образованіе
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получилъ

 

въ

 

Макар,

 

д.

 

училищѣ,

 

не

 

окончивъ

 

полнаго

 

курса

 

въ

 

кото-

ромъ,

 

поступилъ

 

послушникомъ

 

въ

 

Николо-Бабаевскій

 

монастырь.

 

За-

тѣмъ

 

26

 

мая

 

1856

 

г.

 

опредѣленъ

 

псаломщикомъ

 

въ

 

с.

 

Юрово,

 

во

 

діа-

кона

 

же

 

рукоположенъ

 

22

 

сентября

 

1SS5

 

г.

 

и

 

всѣ

 

50

 

лѣтъ

 

состоитъ

на

 

службѣ

 

при

 

одпой

 

и

 

той

 

же

 

Покровской

 

ц.

 

этого

 

села.

 

Въ

 

девь

юбилея

 

было

 

совершено

 

торжествеаное

 

поліелейное

 

богослуженіе

 

въ

честь

 

святого

 

этого

 

дня.

 

Достопочтенный

 

юбиляръ

 

предъ

 

литургіею

былъ

 

ведомъ

 

двумя

 

діаконами

 

изъ

 

своего

 

дома

 

въ

 

храмъ,

 

при

 

входѣ

въ

 

который

 

былъ

 

встрѣченъ

 

съ

 

крестомъ

 

мѣстпымъ

 

настоятелемъ

 

цер-

кви

 

о.

 

А.

 

Лебедевымъ

 

и

 

при

 

участіи

 

прочаго

 

духовенства

 

служилъ

литургію.

 

По

 

окончаніи

 

литургіи

 

о.

 

настоятелемъ

 

мѣстной

 

церкви

 

про-

изнесена

 

была

 

приличная

 

случаю

 

рѣчь,

 

обращенная

 

къ

 

юбиляру,

 

въ

которой

 

была

 

ясно

 

охарактеризована

 

безпорочная

 

отличпо-усердная,

долголѣтняя

 

служба

 

достопочтеннаго

 

о.

 

діакона.

 

Затѣмъ

 

произносили

рѣчи

 

родственники

 

юбиляра—діаконъ

 

Иванъ

 

Тардовъ,

 

внукъ

 

юбиляра

Николай

 

Екушевъ,

 

а

 

діакономъ

 

А.

 

Тардовымъ

 

поднесено

 

юбиляру

 

свя-

щенное

 

въ

 

дорогой

 

оправѣ

 

Евангеліе.

 

Далѣе

 

былъ

 

отслуженъ

 

соборне

съ

 

іѳромонахомъ

 

ближайшаго

 

Выеоковскаго

 

монастыря

 

благодарствен-

ный

 

Господу

 

Богу

 

колебенъ,

 

на

 

которомъ

 

къ

 

обычнымъ

 

многолѣтіямъ

присоединено

 

многолѣтіе

 

достопочтенному

 

юбиляру.

 

По

 

окончаніи

 

бого-

служенія

 

юбиляръ

 

былъ

 

отведенъ

 

тѣми

 

же

 

діаконами

 

въ

 

свой

 

домъ,

гдѣ

 

при

 

входѣ

 

былъ

 

встрѣченъ

 

ближайшими

 

родственниками

 

еъ

 

хлѣ-

бомъ-солью.

 

Торжество

 

закончилось

 

скромною

 

трапезою,

 

на

 

которой

вспоминались

 

всѣ

 

случаи

 

изъ

 

неприглядной

 

сельской,

 

трудной,

 

полу-

вѣковой

 

службы

 

церкви

 

Божіей

 

ночтевнаго

 

юбиляра.

ИНОЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ИЗВЪСТІЯ.

Впечатлѣнія

 

отъ

 

засѣданій

 

Госуд.

 

Думы

 

одного

 

изъ

 

ея

   

членовъ— свя-

щенника.

 

Выдающіеся

 

случаи

 

религіозно-нравственной

   

расшатанности,

внесенной

 

въ

 

пародъ

 

„освободительнымъ

 

движеніемъ".

Одинъ

 

изъ

 

священпиковъ,

 

избранныхъ

 

въ

 

члены

 

Государственной

Думы,

 

небезызвѣстный

 

теперь

 

о.

 

Авдій

 

Концевичъ,

 

выражаетъ

 

въ

 

сво-

емъ

 

дневникѣ

 

впечатлѣнія

 

отъ

 

того,

 

что

 

дѣлается

 

и

 

говорится

 

въ

 

этомъ

повомъ

 

для

 

Россіи

 

учрежденіи,

 

долженствующемъ,

 

по

 

своей

 

идеѣ,

 

обно-

вить

 

и

 

благоустроить

 

дорогое

 

намъ

 

наше

 

отечество.

 

Впечатлѣнія —не

изъ

 

отрадвыхъ.

„Когда

 

я

 

ѣхалъ

 

въ

 

Петербурга

 

въ

 

качествѣ

 

члена

 

Государствен-

ной

 

Думы,

 

я

 

преисполненъ

 

былъ

 

горячаго

 

желанія

 

вложить

 

и

 

съ

 

сво-

ей

 

стороны

 

въ

 

сокровищницу

 

созидательной

 

работы

 

Думы

 

свою

 

лепту",
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говорить

 

о.

 

Авдій. — „Я

 

это

 

и

 

дѣлалъ,

 

когда

 

поднималъ

 

свой

 

голосъ

тамъ,

 

гдѣ

 

это

 

нужно

 

было.

 

Въ

 

своей

 

рѣчи,

 

сказанной

 

по

 

поводу

 

обсуж-

денія

 

проекта

 

отвѣтнаго

 

адреса

 

на

 

тронную

 

рѣчь

 

Монарха,

 

я

 

ясно

 

и

опредѣленно

 

указалъ

 

на

 

самый

 

главный

 

недостатокъ

 

этего

 

проекта.

 

Я

сказалъ,

 

что

 

проектъ

 

этотъ

 

заключаетъ

 

въ

 

себѣ

 

духъ

 

космополитизма

и

 

не

 

указываетъ

 

почетнаго

 

мѣста

 

русскому

 

языку

 

и

 

его

 

народу,

 

кото-

рый

 

имѣетъ

 

на

 

это

 

мѣсто

 

право,

 

какъ

 

творецъ

 

Россіи

 

и

 

ея

 

хозяинъ.

Я—сынъ

 

Россіи

 

и

 

другъ

 

русскаго

 

народа.

 

Я

 

самъ

 

страдалъ

 

съ

 

наро-

домъ

 

и

 

понималъ,

 

что

 

дальше

 

такъ

 

страдать

 

невозможно.

 

Я

 

былъ

 

увѣ-

репъ,

 

что

 

Дума

 

и

 

учреждена

 

для

 

того,

 

чтобы

 

найти

 

выходъ

 

изъ

 

этого

положенія.

 

Но

 

я

 

не

 

думалъ

 

и

 

не

 

думаю,

 

что

 

для

 

этого

 

Россія

 

должна

сойти

 

съ

 

того

 

главнаго

 

пути,

 

который

 

указанъ

 

ей

 

и

 

Богомъ

 

и

 

ея

 

исто-

ріей.

 

Я

 

былъ

 

увѣренъ,

 

что

 

Дума

 

должна

 

только

 

путь

 

этотъ

 

очистить,

выровнять

 

и

 

оздоровить.

 

Поэтому

 

я

 

былъ

 

страшно

 

пораженъ,

 

когда

мнѣ

 

пришлось

 

въ

 

теченіе

 

нѣсколькихъ

 

дней

 

слушать

 

зажигательный

рѣчи

 

о

 

томъ,

 

что

 

на

 

Руси

 

святой

 

все

 

гнило

 

и

 

что

 

даже

 

слѣдуетъ

 

вы-

ключить

 

изъ

 

проекта

 

самыя

 

дорогія

 

для

 

русскаго

 

сердца

 

слова— „рус-

ски

 

народъ"

 

и

 

„Русская

 

земля".

 

Подъ

 

впечатлѣніемъ

 

этихъ

 

рѣчей,

изъ

 

которыхъ

 

нѣкоторыя

 

были

 

положительно

 

безтактны,

 

мнѣ

 

показа-

лось,

 

что

 

образъ

 

Россіи,

 

которую

 

всѣ

 

русскіе

 

люди

 

привыкли

 

символи-

чески

 

изображать

 

въ

 

видѣ

 

стройной

 

прекрасной

 

дѣвы

 

съ

 

коровой

 

на

головѣ

 

и

 

крестомъ

 

и

 

съ

 

мечемъ

 

въ

 

рукѣ,

 

потускнѣлъ

 

въ

 

глазахъ

 

мно-

гихъ

 

членовъ

 

Думы

 

и

 

представляется

 

имъ

 

въ

 

видѣ

 

трупа,

 

распухша-

го,

 

посинѣвшаго,

 

съ

 

слѣдами

 

крови,

 

страдвній

 

и

 

позора

 

на

 

лицѣ.

 

По-

этому,

 

когда

 

Дума

 

перешла

 

къ

 

обсуждепію

 

того

 

пункта

 

своего

 

адреса,

гдѣ

 

сказано

 

было,

 

что

 

Государственная

 

Дума

 

въ

 

числѣ

 

неотложныхъ

задачъ

 

считаетъ

 

широкое

 

удовлетвореніе

 

давно

 

назрѣвшихъ

 

требованій

отдѣльныхъ

 

національностей,

 

племенъ

 

и

 

народностей,

 

духовное

 

объеди-

неніе

 

коихъ

 

возможно

 

лишь

 

при

 

удовлетворены

 

потребности

 

всѣхъ

этихъ

 

племепъ

 

сохранять

 

и

 

развивать

 

„своеобразіе"

 

въ

 

отдѣльныхъ

сторонахъ

 

быта,—у

 

меня

 

явилось

 

страшное

 

желаніе

 

заставить

 

Думу

высказаться

 

точно

 

и

 

опредѣленно

 

по

 

вопросу:

 

„считаетъ

 

ли

 

Дума

 

сво-

ей

 

неотложной

 

задачей

 

озаботиться

 

о

 

сохраненіи

 

„своеобразія"

 

Россіи

или,

 

быть

 

можетъ,

 

Дума

 

намѣрена

 

посягнуть

 

на

 

самобытность

 

Россіи

и

 

дать

 

Россіи

 

новый

 

обликъ,

 

новое

 

имя"?

 

Вопросъ

 

этотъ

 

былъ

 

чрезвы-

чайно

 

важенъ

 

и

 

обходить

 

его

 

или

 

замалчивать

 

его

 

нельзя

 

было.

 

По-

этому

 

я

 

и

 

предложилъ

 

на

 

обсуждение

 

Думы

 

слѣдующую

 

вставку:

 

„Го-

сударственная

 

Дума

 

приметь

 

мѣры

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

Россія

 

утратила

свое

 

„своеобразіе"

 

и

 

даже

 

свое

 

имя".

 

Я

 

сознаюсь,

 

что

 

я— не

 

дипло-

матъ

 

и

 

не

 

политикъ,

 

и

 

потому,

 

быть

 

можетъ,

  

я

 

сдѣлалъ

    

эту

 

вставку
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не

 

такъ,

 

какъ

 

слѣдовало

 

бы

 

было

 

ее

 

сдѣлать.

 

Тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

я

 

очень

скорблю,

 

что

 

„правые"

 

не

 

поняли

 

меня

 

сразу,

 

а

 

„крайніе

 

лѣвые"

 

ни-

чего

 

лучшаго

 

не

 

нашли,

 

какъ

 

упрекнуть

 

меня

 

въ

 

безтактности!..

 

Я

 

на-

хожу,

 

что

 

одинъ

 

г.

 

Ковалевскій

 

попялъ,

 

чего

 

я

 

хотѣлъ.

 

Нослѣ

 

того,

какъ

 

была

 

отвергнута

 

Думой

 

моя

 

вставка,

 

чему

 

я,

 

конечно,

 

совершен-

но

 

не

 

удивляюсь,

 

почтенный

 

ученый

 

Ковалевскій

 

сейчасъ

 

же

 

поднялъ

вопросъ

 

о

 

томъ,

 

въ

 

чемъ

 

будетъ

 

состоять

 

политика

 

Россіи

 

въ

 

отноше-

ніи

 

къ

 

славянскимъ

 

народностямъ,

 

инородцамъ

 

и

 

другимъ

 

державамъ.

И

 

я

 

всѣмъ

 

сердцемъ

 

болѣлъ

 

и

 

болѣю

 

по

 

поводу

 

того,

 

что

 

столь

 

важ-

ный

 

вопросъ,

 

предложенный

 

ученымъ

 

человѣкомъ,

 

не

 

только

 

остался

не

 

разрѣшеннымь,

 

но

 

и

 

найденъ

 

былъ

 

не

 

заслуживающимъ

 

разрѣше-

нія"

 

(Вол.

 

Еп.

 

Вѣд.

 

1906,

 

16).

О.

 

Авдій

 

Концевичъ

 

своей

 

вставкой

 

въ

 

отвѣтный

 

Монарху

 

адресъ,

разумѣется,

 

хотѣлъ

 

заставить

 

членовъ

 

Думы

 

яснѣе

 

формулировать

 

то,

что

 

они

 

высказывали

 

въ

 

своихъ

 

рѣчахъ

 

относительно

 

уничтоженія

 

рус-

ской

 

народности,

 

прикрывая

 

это

 

стремленіе

 

лишь

 

благовидными

 

пред-

логами.

Между

 

темъ

 

какъ

 

многіе

 

члены

 

Госуд.

 

Думы,

 

проникнутые

 

космо-

политическими

 

стремленіями,

 

стараются

 

стереть

 

русскую

 

народность,

внѣ

 

Думы

 

т.

 

н.

 

„борцы

 

за

 

свободу",

 

а

 

проще

 

революціонеры,

 

руково-

димые

 

жидовскимъ

 

бундомъ,

 

стараются

 

расшатать

 

самый

 

корень

 

рус-

ской

 

народности,

 

развращая

 

молодое

 

поколѣніе

 

нашего

  

простонародья.

Во

 

многихъ

 

мѣстахъ

 

Россіи,

 

особенно

 

въ

 

губерніяхъ

 

простран-

ства

 

мануфактурной

 

промышленности,

 

деренскіе

 

парни

 

и

 

дѣвки,

 

„про-

свѣщенные"

 

агитаторами,

 

теперь

 

тоже

 

стали

 

„ сознательнымъ

 

элемен-

томъ"

 

и

 

готовы

 

уже

 

отрицать

 

все,

 

чѣмъ

 

до

 

сего

 

времени

 

деревня

только

 

и

 

жила,

 

и

 

даже

 

вѣру

 

православную,

 

которою

 

такъ

 

дорожили

 

и

дорожать

 

русскіе

 

люди.

 

Къ

 

чему

 

поведетъ

 

въ

 

недалекомъ

 

будущемъ

Россію

 

такое

 

положеніе

 

дѣлъ, — предвидѣть

 

не

 

трудно,

 

и

 

объ

 

этомъ,

конечно,

 

лучше

 

всего

 

знаютъ

 

и

 

болѣе

 

всего

 

заботятся

 

виновники

 

раз-

вращенія

 

русскаго

 

молодого

 

поколѣпія,

 

начиная

 

съ

 

содержимыхъ

 

на

казенный

 

счетъ

 

невѣровъ-профессоровъ

 

и

 

кончая

 

последпимъ

 

интелли-

гентомъ,

 

стремящимся,

 

по

 

жидовско-инородческой

 

указкѣ,

 

подготовить

всячески

 

Россію

 

къ

 

расчленеяію

 

и

 

обезсиленію.

Но

 

Господь

 

еще

 

не

 

отступился

 

отъ

 

насъ

 

окончательно

 

и

 

вразум-

ляетъ

 

иногда

 

поразительными

 

случаями.

Объ

 

одномъ

 

изъ

 

такихъ

 

случаевъ,

 

призывающихъ

 

насъ

 

къ

 

ис-

правленію,

 

сообщается

 

въ

 

В.

 

Диѣ.

На

 

Свѣтлой

 

недѣлѣ

 

въ

 

деревнѣ

 

Воскресенкахъ,

 

Верейскаго

 

уѣз-

да,

 

расположенной

 

на

 

границѣ

 

съ

 

Боровскимъ,

    

приходскіе

  

священно-
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служители

 

ходили

 

по

 

обычаю

 

со

 

св.

 

иконами.

 

Навстрѣчу

 

имь

 

шла

 

тол-

па

 

парней

 

съ

 

дѣвками

 

и

 

орала

 

во

 

все

 

горло

 

заученпыя

 

на

 

Москов-

скихъ

 

фабрикахъ

 

безобразный

 

пѣсни.

 

Норовнявшись

 

съ

 

безобразниками,

священникъ

 

сталь

 

просить

 

ихъ

 

не

 

оскорблять

 

святыни

 

неприличнымъ

пѣніемъ.

 

Они

 

же

 

ему

 

въ

 

отвѣтъ

 

стали

 

кричать,

 

что

 

поповъ

 

не

 

при-

знавать

 

и

 

иконы

 

считаютъ

 

за

 

идоловъ,

 

и

 

что

 

теперь

 

„свобода",

 

и

 

они

имѣютъ

 

право

 

дѣлать,

 

что

 

хотятъ,

 

и,

 

стало

 

быть,

 

и

 

пѣть

 

могутъ,

 

что

имъ

 

вздумается.

 

Священнику

 

ничего

 

не

 

осталось

 

дѣлать,

 

какъ,

 

отслѵ-

живъ

 

на

 

площади

 

для

 

вѣрующей

 

части

 

населенія

 

деревни

 

„общій"

молебенъ,

 

идти

 

съ

 

иконами

 

въ

 

приходскій

 

храмъ.

Такъ

 

онъ

 

и

 

сдѣлалъ.

 

Толпа

 

безобразниковъ

 

пошла

 

вслѣдъ

 

и

 

ста-

ла

 

неистовствовать,

 

гикать

 

и

 

кричать,

 

что

 

ей

 

пришло

 

въ

 

голову,

 

и,

главнымъ

 

образомъ,

 

изрыгать

 

хулу

 

по

 

адресу

 

„поповъ"

 

и

 

св.

 

иконъ.

Но

 

тутъ

 

вышло

 

что-то

 

невѣроятное.

 

Поднялась

 

буря,

 

и

 

не

 

успѣ-

ли

 

люди

 

вѣрующіе

 

отнести

 

св.

 

иконы

 

и

 

на

 

версту

 

отъ

 

деревни,

 

какъ

въ

 

ней,

 

сразу

 

съ

 

четырехъ

 

концовь,

 

начался

 

пожарь.

 

Оказалось,

 

что

часть

 

молодыхъ

 

безобразниковъ

 

задумала

 

въ

 

это

 

время

 

въ

 

одномъ

 

изъ

овиновъ

 

жарить

 

рыбу

 

и

 

подожгла

 

его.

 

Пламя

 

же

 

со

 

страшной

 

силой

быстро

 

распространилось

 

во

 

всѣ

 

стороны.

 

Но

 

удивительнѣе

 

всего

 

при

этомъ

 

вышло

 

то,

 

что

 

дома

 

крестьянъ,

 

несшихъ

 

св.

 

иконы

 

и

 

сопровож-

давшихъ

 

ихъ

 

изъ

 

деревни,

 

кажется,

 

числомъ

 

пять,

 

среди

 

пепелишь

остались

 

невредимы.

 

Безобразниковъ

 

и

 

кощунниковъ

 

это

 

обстоятельство

сильно

 

поразило

 

и,

 

кажется,

 

сразу

 

выбило

 

изъ

 

ихъ

 

головы

 

всю

 

дурь,

навѣянную

 

на

 

нихъ

 

„освободителями

 

русскаго

 

народа",—жидами

 

и

ихъ

 

приспѣшниками

 

изъ

 

русекихъ

 

агитаторовъ.

Но

 

не

 

служить

 

ли

 

это

 

поразительное

 

явленіе

 

и

 

для

 

всѣхъ

 

насъ,

русекихъ,

 

однимъ

 

изъ

 

призывѳвъ

 

къ

 

покаянію

 

и

 

исправленію?!

О

 

подобпомъ

 

же

 

случаѣ

 

религіозно-нравственной

 

расшатанности,

внесенной

 

въ

 

среду

 

русскаго

 

народа

 

„освободительвымъ

 

движеніемъ",

разсказываетъ

 

свящ.

 

изъ

 

Харьковской

 

епархіи.

„Въ

 

декабрѣ

 

мѣсяцѣ

 

прошлаго

 

года

 

у

 

насъ,

 

на

 

сахарномъ

 

заво-

дѣ,

 

въ

 

с.

 

Рогозномъ,

 

говорить

 

онъ,—рабочіе

 

завода,

 

жители

 

разныхъ

селъ,

 

зараженныхъ

 

штундою,

 

нѣсколько

 

дней

 

подрядъ

 

устраивали

 

ко-

щунственныя

 

похоронныя

 

процессіи.

 

Одинъ

 

изъ

 

нихъ

 

изображалъ

 

со-

бою

 

священника:

 

падѣвалъ

 

на

 

себя

 

одѣяло

 

въ

 

видѣ

 

ризн,

 

на

 

голову

пахлобучивалъ

 

бумажный

 

колпакъ

 

въ

 

формѣ

 

камилавки,

 

а

 

въ

 

руки

бралъ

 

кружку

 

на

 

подобіе

 

кадила.

 

За

 

нимъ

 

несли

 

на

 

тюфякѣ

 

своего

товарища,

 

который

 

изображалъ

 

покойника.

 

Далѣе

 

шла

 

толпа

 

рабочихъ

съ

 

кощунсівеннымъ

 

пѣніемъ:

 

Святый

 

Боже...

 

и

 

вѣчная

 

память...,

 

при-

мѣшивая

 

сюда

 

плоскія

 

шутки,

 

громкій

 

смѣхъ

 

и

 

грубыя

 

остроты.

 

Скорбно

 

еще
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и

 

то,

 

что

 

продѣлывались

 

эти

 

безобразія,

 

какъ

 

уже

 

мы

 

сказали,

 

не

 

одинъ,

а

 

нѣскольно

 

разъ,

 

и

 

не

 

нашлось

 

благоразумнаго

 

человѣка,

 

который

бы

 

остановилъ

 

кощунниковъ,

 

разъяспилъ

 

бы

 

имъ

 

всю

 

преступность

и

 

безобразіе

 

этого

 

поступка.

 

Напротивъ,

 

даже

 

съ

 

любопытствомъ

 

лице-

зрѣли

 

эти

 

похороны

 

и

 

злорадствовали.

 

Я

 

узналъ

 

о

 

нихъ

 

тогда,

 

какъ

онѣ

 

прекратились

 

уже;

 

и

 

ынѣ

 

пришлось

 

говорить

 

съ

 

рабочими

 

объ

 

ихъ

кощунствѣ,

 

какъ

 

уже

 

о

 

совершившемся

 

фактѣ,

 

и

 

убѣждать,

 

чтобы

 

при-

вести

 

къ

 

сознанію

 

грѣховности

 

этого

 

поступка

 

ихъ

 

и

 

ихъ

 

раскаянію

въ

 

немъ.

„Послѣ

 

остановки

 

завода

 

на

 

праздникахъ

 

Р.

 

Хр.,

 

работы

 

возобно-

вились

 

съ

 

4

 

января.

 

11

 

вотъ

 

на

 

первыхъ

 

же

 

дняхъ

 

случилось

 

несча-

стіе.

 

Рабочій

 

былъ

 

обваренъ

 

паромъ—вся

 

нижняя

 

часть

 

туловища

 

и

спина.

 

II

 

кто

 

же

 

это

 

пострадалъ?

 

Это

 

тотъ

 

самый,

 

который

 

изображалъ

собою

 

покойника.

 

Его,

 

едва

 

живого,

 

въ

 

страшныхъ

 

мукахъ

 

несутъ

 

въ

больницу.

 

Иду

 

къ

 

нему

 

съ

 

словомъ

 

утѣшенія

 

и

 

съ

 

врачевствомъ

 

духов-

нымъ—Тайнами

 

Христовыми.

 

Съ

 

глубокой

 

скорбіго,

 

со

 

слезами

 

раскаи-

вается

 

онъ

 

въ

 

своемъ

 

кошунствѣ.

 

„А

 

что,

 

батюшка,

 

не

 

понесутъ

 

ли

меня

 

и

 

въ

 

правду

 

на

 

кладбище"?

 

сирашиваетъ

 

онъ

 

меня.

 

Я

 

успокоилъ,

утѣшилъ

 

его,

 

что

 

Богъ

 

насколько

 

правосуденъ,

 

настолько

 

же

 

и

 

мило-

стивъ.

 

Наказавъ

 

за

 

грѣхъ

 

для

 

вразумленія

 

другихъ,

 

,.Онъ

 

не

 

хочетъ

смерти

 

грѣшника,

 

по

 

еже

 

обратимся

 

ему

 

и

 

живу

 

быти".

 

Теперь

 

больной

уже

 

па

 

пути

 

къ

 

выздоровленію

 

и

 

чистосердечно

 

обѣщаетъ,

 

по

 

выздо-

вленіи,

 

„провозгласить

 

и

 

разсказать

 

о

 

происшедшемъ".

Случай

 

этотъ

 

священникъ

 

справедливо

 

называетъ

 

поразительнымъ.

Чѣмъ

 

въ

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

объяснить,

 

что

 

пострадалъ

 

не

 

кто

 

другой,

 

а

онъ,

 

хулившій

 

имя

 

Божіе?

 

Пусть

 

иные

 

объясняютъ

 

это

 

дѣломъ

 

случая,

а

 

мы,

 

вѣрующіе,

 

признаемъ

 

здѣсь

 

перстъ

 

Божій

 

и

 

утверждаемъ:

 

Боп,

порушемъ

 

не

 

бываешь

 

(„Вѣра

 

и

 

Разумъ").

ВОЗЗВАНІЕ.

Милостивые

 

Христолюбцы!

Помогите

 

шамъ

 

поскорѣе

 

принесть

 

Христа

 

въ

 

жертву

 

за

 

спасеніе

ваше

 

и

 

наше

 

па

 

святомъ

 

престолѣ

 

въ

 

храмѣ,

 

при

 

Густомѣсовой

слободѣ.

 

Хрэмъ

 

у

 

насъ

 

строится

 

уже

 

девять

 

лѣтъ

 

и,

 

при

 

помощи

благотворителей,

 

окончепъ

 

постройкою;

 

но

 

безкровная

 

жертва

 

Христова

еще

 

не

 

приносится

 

въ

 

немъ,

 

такъ

 

какъ

 

престолъ

 

еще

 

не

 

освященъ.

Для

 

освященія

 

храма

 

и

 

престола

 

еще

 

многое

 

нужно,

 

какъ-то:

 

священ-

ные

 

сосуды

 

и

 

облачепія,

 

подсвѣчники,

 

лампады,

 

паникадило,

 

колокола,

дома

 

для

 

причта

 

и

 

другіе

 

предметы.
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Вотъ

 

къ

 

вамъ

 

и

 

обращаемся,

 

христолюбцы,

 

за

 

милостивымъ

 

по-

даяніемъ,

 

для

 

скорѣйшаго

 

приведепія

 

нашего

 

храма

 

къ

 

освященію

 

его,

дабы

 

свѣтъ

 

Христовъ

 

согрѣвалъ

 

ко

 

спасенію

 

сердца

 

жителей

 

новаго

прихода,

 

отдаленныхъ

 

отъ

 

приходскихъ

 

храмовъ,

 

и

 

чтобы

 

струи

 

мно-

говодной

 

рѣки

 

Волги

 

освящались

 

призываніемъ

 

Бога

 

за

 

спасеніе

 

бла-

готворителей

 

устроенія

 

храма

 

въ

 

честь

 

славнаго

 

Успенія

 

Пречистой

Его

 

Матери.

 

II

 

малая

 

лепта

 

принята

 

будетъ

 

съ

 

великою

 

благодарно-

сію.

 

Пожертвованія

 

можно

 

высылать

 

почтою

 

по

 

адресу:

 

„Большое

 

Крас-

ное,

 

Костр.

 

у.

 

строительной

 

комиссіи

 

храма,

 

при

 

Густомѣсовой

 

сло-

бодѣ".

 

1906

 

г.

 

іюпя

 

1

 

дня.

 

Строители

 

храма:

 

Иванъ

 

Рукавишникова

 

и

Николай

 

Рукавишников

 

і.

Содержаніе

 

іюньской

 

книжки

 

Дристіанскаго

 

Чтенія".

I.

 

Происхожденіе

 

монофиситства.

 

Проф.

 

А.

 

И.

 

Брилліантова.

 

II.

 

Изъ

 

чтеній
по

 

христіанской

 

апологетикѣ.

 

Проф.

 

В.

 

Г.

 

Рождественскаго.

 

III.

 

Эллинское

 

обра-
зованіе

 

св.

 

ап.

 

Павла

 

по

 

обстоятельствамъ

 

его

 

происхожденія

 

и

 

жизни.

 

Проф.
Н.

 

Н.

 

Глубоковскаго.

 

І\'.

 

Архіеп.

 

Мелетій

 

Смотрицкій

 

въ

 

Вильнѣ

 

въ

 

1-е

 

мѣсяиы
послѣ

 

своей

 

хиротоніи.

 

Проф.

 

П.

 

Н.

 

Жуковича.

 

V.

 

Православное

 

пастырство

 

и

 

об-
щественная

 

дѣятельность.

 

Свящ.

 

М.

 

П.

 

Чедьцова.

 

VI.

 

Богословскія

 

и

 

священниче-

скія

 

школы

 

на

 

прав.

 

Греческ.

 

Востокѣ.

 

Проф.

 

И.

 

И.

 

Соколова.

 

VII.

 

Къ

 

вопросу

объ

 

единовѣрческомъ

 

епископѣ.

 

Л.

 

Бродскаго.

 

ѴШ.

 

Новыя

 

книги.

 

IX.

 

Оглавленіе
«Христіанскаго

 

Чтенія»

 

за

 

і-е

 

полугодіе.

 

Въ

 

приломеніи:

 

X.

 

Отч'етъ

 

о

 

состояніи
С.-Пб.

 

д.

 

академіи

 

за

 

1905

 

г.

 

XI.

 

Журналъ

 

засѣданій

 

совѣта

 

С.-Пб.

 

д.

 

акаде.міи
за

 

і90 5 /б

 

г.

Отъ

 

редакціи

 

„Троицкихъ

 

Листковъ"

О

 

Листкахъ.

1.

   

„Троицкіе

 

Листки"

 

не

 

есть

 

журналъ:

 

это

 

рядъ

 

отдѣльныхъ
самостоятелъныхъ

 

листковъ

 

для

 

народнаго

 

чтенія,

 

ничѣмъ

 

кромѣ

 

фор-
мата

 

и

 

общей

 

нумераціи

 

между

 

собою

 

не

 

связанныхъ

 

и

 

выходящихъ

безсрочно.
2.

  

Счетъ

 

№Л°

 

ведется

 

сначала

 

сего

 

издангя.

 

Поэтому

 

листки

 

не

имѣютъ

 

дѣленія

 

на

 

годы,

 

а

 

на

 

выпуски:

 

въ

 

каждомъ

 

выпускѣ

 

считает-

ся

 

40

 

№Ле.
3.

    

Чтобы

 

выписывающій

 

зналъ

 

сколько

 

jV.V

 

вышло

 

по

 

день

отправленія

 

ему

 

посылки,

 

всегда

 

прилагается

 

къ

 

сей

 

посылкѣ

 

самый
посАѣдній

 

№.
4.

   

„Листки"

 

предлагаются

 

желающимъ

 

принять

 

участіе

 

въ

 

ихъ

распространен^

 

отдѣльными

 

листками

 

по

 

70

 

к.

 

за

 

1 00

 

экз.

 

(Лг

 

15-й

 

Зр.
за

 

1 00

 

экз.)

 

безъ

 

пересылки,

 

и

 

по

 

90

 

к.

 

за

 

1 00

 

экз.

 

(№

 

1 5-й

 

по

 

4

 

р.

за

 

1

 

00

 

экз.)

 

съ

 

пересылкою;

 

выпусками

 

по

 

40

 

к.

 

за

 

выпускъ

 

безъ

 

пере-

сылки,

 

и

 

по

 

50

 

к.—съ

 

пересылкою.



5.

  

При

 

требованіи

 

„Троицкихъ

 

Листковъ"

 

на

 

сумму

 

не

 

мѣнѣе
пяти

 

рублей

 

за

 

разъ,

 

по

 

одному

 

адресу,

 

редакція

 

принимаетъ

 

пере-

сылку

 

на

 

свой

 

счетъ

 

до

 

1000

 

верстъ,

 

паолгая

 

только

 

за

 

укупорку

 

по

1

 

к.

 

на

 

рубль,

 

а

 

дадѣе

 

проситъ

 

прилагать

 

по

 

10

 

к.

 

па

 

каждую

 

1000
верстъ

 

за

 

100

 

листковъ.

6.

   

Въ

 

требован

 

іи

 

должно

 

быть

 

точно

 

обозначено:

 

желаютъ

 

ли

получить

 

отдѣльными

 

листками,

 

или

 

же

 

выпусками

 

по

 

40.

 

№№

 

непре-

мѣнно

 

должны

 

быть

 

означены,

 

и

 

притомъ

 

въ

 

послѣдователъномъ

 

порядкѣ
для

 

удобнѣйпіаго

 

подбора

 

оныхъ,

 

а

 

равно

 

должно

 

быть

 

указано

 

и

 

то:

всѣхъ

 

ли

 

ЛѵѴ

 

желаютъ

 

получить

 

по

 

равному

 

количеству

 

экземпляровъ,

или

 

же

 

однихъ

 

больше,

 

другихъ

 

меньше

 

и

 

какихъ

 

по

 

скольку?

 

При

 

вы-

пискѣ

 

выпусками

 

слѣдуетъ

 

указывать:

 

который

 

именно

 

выпускъ

 

желаютъ

получить,

 

а

 

не

 

годъ,

 

ибо

 

нѣкоторые

 

выпуски,

 

напримѣръ

 

5-й

 

и

 

6-й,

 

9-й
и

 

10-й,

 

14-й

 

и

 

15

 

й

 

помѣчены

 

однимъ

 

и

 

тѣмъ

 

же

 

годомъ.

7.

  

„Листки"

 

томами,

 

по

 

200

 

Л»№

 

или

 

5

 

выпусковъ

 

вмѣстѣ,
имѣютея

 

въ

 

хорошемъ

 

переплетѣ

 

по

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

безъ

 

пересылки

 

и

 

по

3

 

руб.

 

съ

 

пересылкою

 

каждый

 

томъ.

 

Вышло

 

шесть

 

томовъ.

ШПОСЛЪДНЯЯ

 

НОВОСТЬ!!!
Туалетные

 

часы

 

съ

 

зеркаломъ

 

и

 

музыкой.

Вы

 

доставите

 

много

 

удовольствія

 

себѣ,

 

семейству

 

и

 

гостямъ,

 

пріоб-
рѣта^

 

самоиграющіе

 

туалетпые

 

часы

 

съ

 

зеркаломъ

 

и

 

хорошей

 

музыкой
„Симфонія",

 

играющей

 

очень

 

громко

 

и

 

долго

 

разныя

 

красивыя

 

и

 

весе-

лый

 

пьесы!

 

вальсы,

 

марши,

 

польки,

 

оперы,

 

народныя

 

пЬсни

 

какъ-то,

„Преображенскій

 

маршъ",

 

вальсъ

 

„Ожиданіе".

 

„Невозвратное

 

время":
„За

 

Дунай",

 

„Боже,

 

Царя

 

Храни",

 

„Коль

 

Славенъ",

 

„Камаринскую",
„Трепакъ",

 

„Возлѣ

 

рѣчки"

 

и

 

т.

 

и.,

 

со

 

шлифованнымъ

 

зелкаломъ

 

па-

рижской

 

видѣлки

 

въ

 

изящномъ

 

полированномъ

 

корпусѣ.

 

Часы

 

эти,

 

кро-

мѣ

 

того,

 

отличаются

 

своимъ

 

вѣрнѣйшимъ

 

ходомъ

 

и

 

служатъ

 

изящнымъ

украшеніемъ

 

для

 

письменнаго

 

и

 

туалетнаго

 

стола.

 

Высылаемъ

 

часы

вырегулированные

 

до

 

минуты

 

съ

 

ручательствомъ

 

за

 

вѣрность

 

хода

 

и

 

за

непортящ.

 

музыку

 

на

 

6

 

лѣтъ

 

за

 

налож.

 

плат-

 

безъ

 

задатка.

 

Цѣна,

 

вмѣ-
сто

 

20

 

руб.

 

только

 

6

 

р.

 

50

 

к.

 

и

 

7

 

р.

 

50

 

к.

 

Адресъ:

 

Въ

 

централь-

ное

 

депо

 

африканскихъ

 

часовъ,

 

Торговый

 

Домъ

 

Ю.

 

Яку-
бовичъ,

 

Варпіава,

 

ул.

 

Св.

 

Георгія

 

№

 

16—159.

ЭДОЛОЙ

 

БРИЛЛІАНТЫ!!!
Массивное

   

золотое

    

кольцо

  

56

 

пр.

    

послѣдняго
_ХЗ

      

новѣйшаго

 

парижскаго

 

фасона,

    

съ

 

настоящимъ

 

фран-

      

ОО
цузскимъ

   

брилліантомъ

 

„ Bengal "ничѣмъ

 

неотлкчаемы-

      

0+
ми

 

даже

    

спеціалистами

   

отъ

    

настоящихъ

    

дорогихъ

      

з£
брилліантовъ,

 

стоющ.

 

200

 

руб.;

   

весьма

   

богатой

 

выра-

      

g^j

ботки,

    

въ

 

изящномъ

 

плюшевомъ

 

футлярѣ,

 

цѣна

 

толь-

      

JaQ
ко

 

5

 

руб.

 

25

 

коп.,

 

2

 

штуки — 10

 

руб.

 

Пара

   

крупныхъ

золотыхъ

 

серегъ

 

съ

 

брилліантами,

 

„Bengal"

 

— 5

 

p.

 

75

 

к.,

      

£ц
2

 

пары— 11

 

руб.

 

Высылаю

 

безъ

  

задатка

 

наложеннымъ

      

сэ

платежемъ.

    

Адресъ:

    

главный

  

складъ

    

франц.

   

брил.

      

2
Ю.

 

Якубовича,

   

Варшава,

   

ул.

 

св.

   

Георгія,

     

5s
№

 

16—159.
P.

 

S.

 

Камни

 

„Bengal"

 

имѣютъ

 

превосходную

игру,

 

т.

 

е.

 

безъ

 

фольги.

 

Громадное

 

количестко

 

бла-
годарныхъ

 

яисемъ.

СЭ



іІРЕКОШШО
каждый

 

пришлетъ

 

благодарность

 

за

 

цѣпочку

 

„Вѣкъ".

 

Цѣпочка

 

„Вѣкъ",
сдѣлана

 

изъ

 

чистаго

 

французскаю

 

новаго

 

золота,

 

ничѣмъ

 

не

 

отличается

отъ

 

дорогихъ

 

золотыхъ

 

цѣпочекъ,

 

стоющихх

 

50

 

руб.;

 

награждена

 

на

Парижской

 

выстаикѣ

 

въ

 

1900

 

г.

 

золотою

 

медалью.

 

Цѣпочка

 

„Вѣкъ"

 

га-

рантирована,

 

что

 

никогда

 

не

 

измѣнитъ

 

своего

 

блеска

 

и

 

вида,

 

подобно
настоящимъ

 

золотымъ.

 

Цѣна

 

1

 

шт.—4

 

р.

 

75

 

к.

 

съ

 

пересылкою.

 

Без-
платно

 

къ

 

цѣпочкѣ

 

брелокъ

 

„Меда.ѵонъ"

 

для

 

двухъ

 

фотографическихъ
карточекъ.

 

Дамск.

 

ш$иныя

 

цѣпочки

 

съ

 

брошкою

 

изъ

 

того

 

же

 

метала —

цѣна

 

4

 

р.

 

25

 

коп.

 

Высылаю

 

налож.

 

плат,

 

безъ

 

задатка.

 

Адресъ.:

 

Вред-
став,

 

для

 

всей

 

Россіи

 

Ю.

 

Якубовичъ,

 

Варпіава,

 

Св.

 

Георгія,
№

 

16-159.
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^Д-ра

 

Шиндлеръ-Барнай„

 

Маріенбадскія

 

Редукціонныя

 

пилюли" иротивъ^Щ

ОШИРѢНІЯ
,

    

и

 

отличное

 

слабительное

 

средство.

 

Настоящая

 

упаковка

 

къ

 

коробкахъ

 

Ц
краснаго

 

цвѣта

 

съ

 

описаніемъ

 

способа

 

употребленія.

    

Продажа

 

во

 

I
■__,

                          

всѣхъ

 

аптекахъ

 

и

 

аптек,

 

магаз.

                         

,-Ц

Содѳржаніѳ

 

неоффиціальнои

 

части.

 

Святой

 

ревнитель

 

и

защитникъ

 

православія.

 

О

 

предводителяхъ

 

сельскаго

 

духовенства.

 

О
чемъ

 

мнѣ

 

пѣлъ

 

соловей.

 

По

 

поводу

 

предстоящаго

 

съѣзда

 

народныхъ

учителей.

 

Несостоявшійся

 

митингъ.

 

Письмо

 

въ

 

редакцію.

 

Изъ

 

с.

 

Угле-
ца.

 

Актъ

 

собравія

 

духовенства

 

5

 

Кипешемскаго

 

округа.

 

Епархіальная
хро ника.

 

Иноепархіал ьныя

 

извѣстія.

 

Воззваніе.

 

Объявленіе. ________
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Редаіеторы:

 

Ректоръ

 

Семинары

 

Архимандритъ

 

Николай.

Преподаватель

 

Семинаріи

 

В.

 

Строевъ.
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Кострома.

 

Губернская

 

Тнпографія.




