
Выходятъ три раза въ мѣсяцъ въ ІПІ Цѣпа годовому изданію съ пересыл-
г. Кремеицѣ, Волынской губерніи. |||| кою 5 руб.,— безъ перес. 4 руб.

11 Февраля № 5 1895 года.

I.ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ.
Назначенія на Епископскія каѳедры.

Государь Императоръ, въ 17-й день января, Высочайше 
Утвердить соизволилъ всеподданнѣйшій докладъ Святѣйшаго 
Сѵнода о бытіи викарію Харьковской епархіи Преосвященному 
Сумскому Іоанну Епископомъ Елисаветградскимъ, вторымъ вика­
ріемъ Херсонской епархіи, а Преосвященному Сухумскому Петру 
Епископомъ Сумскимъ, викаріемъ Харьковской епархіи.

Государь Императоръ, въ 17-й день января. Высочайше 
утвердить соизволилъ всеподданнѣйшій докладъ Святѣйшаго 
Сѵнода о бытіи настоятелю Московскаго Ставропигіальнаго 
Симонова монастыря Архимандриту Арсенію Епископомъ Сухум­
скимъ, съ тѣмъ, чтобы нареченіе и посвященіе его въ Епископ­
скій санъ произведено было въ г. С.-ІІетербургѣ.
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Высочайшее повелѣніе объ отпускѣ изъ суммъ Государственнаго 
казначейства 700 тысячъ рублей на воспособленіе церковно­
приходскимъ и другимъ народнымъ училищамъ) находящимся |

. въ вѣдѣніи Ьв. Сѵнода. у 3

і ■ ■ > 'Государь Имііераторъ, въ 16-й день декабря 1894 года. 
Высочайше' повелѣть соизволилъ: \ отпустить изъ еуяиъ госу­
дарственнаго казначейства въ распоряженіе Сѵнодальнаго Оберъ- 
Прокурора семьсотъ тысячъ рублей на воспособленіе церковно­
приходскимъ и другимъ народнымъ училищамъ, находящимся 
въ вѣдѣніи Святѣйшаго Сѵнода.

Копія.
Указъ Его Императорскаго Величества, Самодержца Всероссій­
скаго, изъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, Преосвя­
щенному Модесту, Архіепископу Волынскому и Житомірскому, 

Почаевскія Успенскія Лавры Священно-Архимандриту.

Объ открытіи самостоятельнаго прихода въ с. Козлітичаігсъ 
Ковельскаго уѣзда.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Пра­
вительствующій Сѵнодъ слушали 1) рапортъ Вашего Преосвя­
щенства, отъ 5 декабря 1894 года Л’ 645, коимъ ходатай­
ствуете объ открытіи самостоятельнаго прихода при Кресто­
воздвиженской церкви села Козлиничъ, Ковельскаго уѣзда, съ 
причтомъ изъ священника и псаломщика, и о назначеніи сему 
причту содержанія изъ казны, и 2) отношеніе Хозяйственнаго 
при Святѣйшемъ Сѵнодѣ Управленія, отъ 31 декабря 1894 года 
У: 23,890, съ заключеніемъ по сему предмету, Приказали: Со­
гласно ходатайству Вашего Преосвященства и заключенію Хо­
зяйственнаго Управленія, Святѣйшій Сѵнодъ опредѣляетъ: при 
церкви села Козлиничъ, Ковельскаго уѣзда, открыть самосто­
ятельный приходъ, съ возвращеніемъ сей церкви, въ силу за­
кона 9 марта 1892 года, принадлежащей ей земли (64 дес. 
179 саж.), находящейся, въ пользованіи причта Песоченской 
церкви, съ назначеніемъ къ Козлиничской церкви причта изъ 
священника и псаломщика, и отпускать на содержаніе сего 
причта, примѣнительно къ окладамъ жалованья, установленнымъ 
по Высочайше утвержденному 1 января 1868 года журналу 
рывшаго Присутствія по дѣламъ православнаго , духовенства,
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; , для/ причтовъ вельскихъ .церквей Волынской’ епархі^ пб триста 
пятидесяти рублей въ гадъ,' въ томъ числѣ священнику ‘300 р. 
и псаломщику 50 р., съ отнесеніемъ сего расхода, съ 1895 г., 
иа счетъ кредита, ассигнуемаго изъ казны по § б ст. 1 финан­
совой смѣты Святѣйшаго' Сѵнода. Для исполненіи сего опредѣ­
ленія передать изъ онаго выписку въ Хозяйственное при Свя­
тѣйшемъ Сѵнодѣ Управленіе, а Ваше Преосвященство увѣдо­
мить указомъ. Января 19 дня 1895 года. Подлинный подпи­
сали: Оберъ-Сеъ'ретарь Ушаковъ, Секретарь Ал. ОсѢцкій.

. ( Съ подлиннымъ вѣрно: Секретарь ІГ. Червинскій.

Къ свѣдѣнію и исполненію духовенства.
По благословенію Святѣйшаго Сѵнода, совершаемый въ празд­
никъ Входа Господня въ Іерусалимъ СБОРЪ ДЛЯ ПРАВОСЛАВ­
НЫХЪ ВЪ ІЕРУСАЛИМЪ И СВЯТОЙ ЗЕМЛЪ производится слѣ-

‘ " дующимъ образомъ:
. . .; а; ■

1. Воззваніе о семъ сборѣ, а равно настоящія правила
для его производства).- печатаются въ мѣстныхъ епархіальныхъ 
вѣдомостяхъ. “ !'

2. Духовная Консисторія заблаговременно доставляетъ во 
всѣ безъ исключенія церкви епархіи полученные отъ Импера­
торскаго Православнаго Палестинскаго Общества пакеты съ 
надписями для сборныхъ блюдъ, воззваніями, объявленіями и 
собесѣдованіями, причемъ приглашаетъ духовенство къ точному 
исполненію настоящихъ правилъ и къ приложенію особаго ста­
ранія для производства сбора.

3. По полученіи въ церкви воззваній и собесѣдованій 
священнослужители во внѣбогослужебныхъ бесѣдахъ и чтеніяхъ 
по/церквамъ и школамъ. гдѣ таковыя имѣются, а также про­
повѣдью на богослуженіи знакомятъ прихожанъ съ цѣлью насто­
ящаго сбора, причемъ при входѣ въ церковь, раздаются без­
платно грамотнымъ прихожанамъ воззванія, объявленія и собе­
сѣдованія, доставленныя для сего Обществомъ.
і. . 4. За недѣлю до дня сбора къ наружнымъ входнымъ две- 
.рямъ церкви прикрѣпляется воззваніе Общества о сборѣ.

5. Въ дни сбора паства ознакомляется посредствомъ устной 
проповѣди, съ значеніемъ ш цѣлью сбора.

6. Самый сборъ, производится посредствомъ обхожденія 
съ блюдомъ во время всѣхъ богослуженій праздника Входа

*
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Горподнц во Іерусалимъ, (да двтерпіи цѳгхѣ, чтенія: Евангелія, 
а на: вседеіддоі н учреди прзлѣ чтенія шестопсалмія)л і , ;

,7. Сборъ этотъ производикедгвъ церквахъ, «гдѣ имѣется 
нѣсколько- свящецникрвд-г-одцимъ; даъ -нихъ, гдѣ' же имѣете» 
одинъ священпикъ— церковнымъ старостою или, однимъ изъ по* 
чётныхъ прихожанъ- е

-8. По ркоцчаиітг богослуженія составляется немедленно 
актъ о сборныхъ деньгахъ въ присутствіи священника, церков­
наго старосты и нѣ,сколькихъ пометныхъ прихожанъ.

9, Собранныя .деньги, вмѣстѣ съ актомъ, представляются 
чрезъ благочиннаго вч. Духовную Консисторію, которая достав­
ляетъ ихъ въ Совѣтъ Императорскаго Православнаго Пале­
стинскаго Общества. С-Петербургъ, Мойка, 91.

’ , г II-ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВѢСТІЯ. 
Перемѣны по службѣ.

Псаломщика, Крестовой церкви Архіерейскаго дома, окон­
чившій курсъ Семинаріи Леонидъ Хилетинскій, согласно проше­
нію, 23 - генваря опредѣленъ на священническое мѣсто въ 
с Купчинцы, Новоградъ-Волынскаго уѣзда.

Священникъ с. 11 клиповъ, Жйтомірскаго у.. Василій Ди­
минскій. по прошенію. 25 генваря перемѣщенъ вч. м. Наро- 
дичи, Овручскаго у., на открывшееся мѣсто 2 священника.

Священникъ с. ГІолапъ, Владиміръ-Волынскаго у., Павелъ 
Яссіевичъ, согласно постановленію Епархіальнаго Начальства, 
2 5 генваря перемѣщенъ вч. с. Пилнпы, Житомірскаго уѣзда.

3 генваря 189 5 года иа священническое мѣсто вч, с Ветлы, 
Ковельскаго у., опредѣленъ окончившій курсъ Семинаріи Антонъ 
Пахолюкъ, согласно просьбѣ.

Священникъ с. Седмярокъ, Луцкаго у., ГІлатояъ Ква- 
снецкій, согласно прошенію 20, генваря перемѣщенъ вч, м. Ту- 
рійскъ, Ковельскаго у . кч, Евстафіевской церкви.

Псаломщикъ с Сереховичъ, Ковельскаго у., Евстафій 
Маньков’кій, согласно прошенію, 22 декабря перемѣщенъ въ 
с. Таракановъ, Дубенскаго уѣзда.

Псаломщики Луцкаго уѣзда м. Троянова Димитрій Соро­
чинскій в Гояузіи Даміанъ Зинькевичъ, согласно прошенію, 
2- декабря перемѣщены одинъ на мѣсто другаго.
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^Священническая вдова Софія Цента лоМійѣ 2$ Жй’абря на­
значена просфорнею въ б. Жадкойкуд Повоградъ-Волынскаго у., 
на мѣсто умершей просфорни ІЧаріп Епифановнчъ.

Просфорни с. Конюховъ, Владиміръ-Волынскаго у., Евге­
нія Струсь за неисполненіе служебныхъ обязанностей 4 генваря 
уволена отъ должности и того же числа на ея мѣсто назначена 
вдова псаломщика Анастасія Муссіевичъ.

Псаломщицкая вдова Февронія Ненадкевнчъ назначена 
просфорнею въ с. Любиковичи, Ровенскаго уѣзда.

Вдова священника Стефаиида Лобачевская Опредѣлена на 
просфорническое мѣсто въ с. Михлго, Заславскаго уѣзда.

Преподаніе Архипастырскаго благословенія.

Резолюціею Его Высокопреосвященства, отъ 14 января 
сего 1895 года за-А»157-..-прихожанамъ св.-Покровской церкви 
м. Лановецъ, Кременецкаго уѣзда, за пожертвованіе ими 100 р. 
на устройство въ мѣстной церкви новаго, взамѣнъ стараго; 
жертвенника,—преподано Божіе благословеніе.

Изъявленіе Архипастырской благодарности.
Его Высокопреосвященствомъ изъявлена благодарность 

Протоіерею Кронштадскаго Собора о. Іоанну Сеогіеву за по­
жертвованіе 100 р. на устройство церкви въ поселкѣ Анто­
новка Берестечскаго прихода, Дубенскаго уѣзда и 100 р. въ 
пользу св.-Димитріевской церкви м.Суднлкова, Заславскаго уѣзда.

Награжденіе набедренникомъ. ‘
Священники с. Діоксина Иринархъ Трилисскій и м. Де- 

ражно Іосифъ Коосрвичъ награждены за пастырскую-дѣятель­
ность набедренниками со включеніемъ въ формулярный списокъ.

Утвержденіе приговора объ открытіи церковно^прихзздскаіо 
попечительства.

23 декабря ,1.8.94 г. Его Преосвященствомъ, Преосвящен­
нѣйшимъ Паисіемъ утвержденъ приговоръ крестьянъ с. Троцо- 
вичъ, Житомірскаго уѣзда, объ открытіи церковно-приходскаго 
попечительства. • д 1 • . ■ ■ . • =, . і
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Постановленія Волынскаго Епархіальнаго Попечительства 
. . : , О »ЫД&ЧѢ ЯбСОбІЙ. ’ л!

свг.цѵі- ;■н'Д,,
По постановленіямъ Епархіальнаго Попечительства, состо 

явшимся 20 января 1895. года съ соизволенія Его Преосвя^ 
щенства, утверждены къ . исполненію росписанія ’ о'бѣдныхъ ду­
ховнаго вѣдомства, составленныя на предметъ выдачи изъ суммъ 
мѣстныхъ окружныхъ, Попечптельствъ пособій: 1) за 2-ю.поло­
вину 1894 года, при воспоеобленііг 15 р., со стороны Епархіъ 
алыіаго Попечительства, по 1 округу. Острожскаго уѣзда слѣ­
дующимъ лицамъ: душевно больному священнику Филарету 
I ерштанскому 18 р., священнической вдовѣ Надеждѣ Родан- 
скоіі 12 р., священнической вдовѣ Людмилѣ Романовской 5 р.г 
священнической вдовѣ 'Екатеринѣ ѲеоДбррвіічъ 5р., священни­
ческой вдовѣ. .Елисаветѣ Ляшевичъ 2 р.. священнической вдовѣ; 
Марѳѣ Богуславской >2 р., псаломщицкимъ сиротамч>: Анисіи^ 
Екатеринѣ, Еленѣ, Ѳеодорѣ, Владиміру,, Павлу и Анастасіи 
Еорженевскимъ 8 р. и псаломіцицкой вдовѣ Параскевѣ Каспрові 
ской 3 р. 2) за 2-ю половину 1894 года, по 3 округу Кре­
менецкаго уѣзда слѣдующимъ лицамъ: священнической вдовѣ 
Евдокіи Шиманской 5 р, протоіерейской дочери Александрѣ 
Кондрацкой 7 р. 50 к , священнической вдовѣ Елепѣ Должан- 
ской 5 р. ( священнической гвдовѣ Юліи Червинской 12 р. 50 к.. 
священнической вдовѣ Антонинѣ Михалевичъ 10 рз* поалѳм-» 
щицкой вдовѣ Іуліаніи Желчукъ 3 р^ псаломіцицкой вдовѣ 
Аннѣ Юхновской 3 р., пономарской вдовѣ Евдокіи Петриц- 
кой 4 р., священнической дочери Стефапйдѣ Давидовичъ 3 р.. 
священнической дочери Варварѣ Гѵтовской 5 р, пономарской 
дочери Харитинѣ Роздольской .3 р., священнической вдовѣ Аннѣ 
Владимірской 5 р ; священнической дочери Маріи Иваницкой 5 р. 
псаломщицкой вдовѣ Еленѣ Барщевской 4 р., псаломщицкой 
вдовѣ Маріи Лилякевичъ 3 р и пономарскбй вдовѣ Маріи 
Рыбчинской 3*-р. 3) за 2-юѵИол0вииу 1894 года, при воспособ- 
леніи 18 р., со стороны Епархіальнаго Попечительства, по 
3 округу Ровеискаго уѣзда слѣдующимъ лицамъ: священниче­
ской дочери Екатеринѣ ПІостацкой .5 р., священнической вдовѣ 
Анастасіи Савлучинской 5 р., священнической вдовѣ Александрѣ 
Глинской 4 р., 5 свяіценііичёской вДовѣ Екатеринѣ Подчашии- 
ской 4 р?, священнической дочери Анисіи Новоселецкой 4 р.Д 
священнической вдойѣ ’Евдокіи Кузьминской 4 р., свяіиёішііче- 
ской вдовѣ Аннѣ Главинской 5 р., дьяческой вдовѣ Евфимій 
Янцевичъ 3 р., заштатному псаломщику Ивану Хосѣвичу 5 р.,
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дьяческой'сиротѣ Іуліаніи Занозовской б ф., пономарской вдовѣ 
Даріи Лепешинской 3 р., 'заштатному псаломщику Виктору Ко- 
таевскому 3 р , пономарской сиротѣ Екатеринѣ Иедѣльской 3 р.. 
дьяческой вдовѣ Мокринѣ Сагайдаковской 2 р., пономарской 
вдовѣ Ѳеодосіи'Занозовской 3 р., дьяческой сиротѣ Іуліаніи 
Занозовской 3 р., священнической вдовѣ Маріи Третяковой 5 р., 
священнической сиротѣ Надеждѣ Юнкевичъ 3 р. и заштатному 
псаломщику Марку Рафальѣкому 5 р 4) за 2 ю половину 
1894 г.ода, при воспособленіи 12 р. со стороны Епархіальнаго 
Попечительства, по 3 округу Заславскаго уѣзда слѣдующимъ ли­
цамъ: заштатному священнику Николаю Озоркевичу 6 р., заштат­
ному дьячку Константину Глованкому 5 р., безмѣстному псалом­
щику Симеону Ясинскому .3 р, священнической вдовѣ; Анаста­
сіи Снигуров’кой 4 р.. дьяческой вдовѣ Елисаветѣ Волосе 
вичъ 3 р., дьяческой вдовѣ Маріи СаКовичъ 4 р, псаломшиц- 
кой вдовѣ; Евфросиніи Варницкой 6 р.. псаломщицкой вдовѣ; 
Ѳеклѣ Кошаловской б р , пеаломщііцкбй вдовѣ Павлинѣ Цнхон- 
кой 4 р . пономарской вдовѣ; Аннѣ Ковалевской 4 р., пономар­
ской вдовѣ Марѳѣ Нокоселецкой 2 р, псаломщицкимъ сиро­
тамъ: Тихону п Ивану Гимотіевичамъ 3 р.. пономарской вдовѣ; 
Ксеніи Цихопкон 3 р, священнической сиротѣ; Надеждѣ Шарав- 
ской 3 р., священнической сиротѣ Маріи Самойловичъ 5 р., 
псаломщицкой вдовѣ Иринѣ; Жолтовской 3 р., псаломщицкимъ 
сиротамъ: Скиѳскимъ 4 р, псаломщицкой вдовѣ Татьянѣ; Рома­
новской 4 р., дьяческой вдовѣ, Евдокіи Сиигалевичъ 3 р. и 
пономарской вдовѣ Плнскевнчъ 3 руб.

Смотрѣно. 28-го декабря 1894 года,
М. Еп. О.

Кременецкаго Богоявленскаго Свято-Николаевскаго 
Братства за 1894 годъ.Существующее при Врсменецкомт, Богоявленскомъ мона­стырѣ Временецкое Богоявленское Свято-Николаевское Братство вступило^ съ 24 октября 1894 года, въ четырнадцатый годъ своего существованія.Въ составѣ Членовъ Братства за истекшій годъ не про­изошло никакихъ перемѣнъ. за исключеніемъ того, что изъ



— 54 —числа Почетныхъ Члег о ;ъ Братства'выбылъ, за сйертію, къ прискорбію Братства, Преосвященнѣйшій Израиль, Епископъ Вологодскій и Тотемскій, скончавшійся 23 апрѣля 1894 года. Покойный Архипастырь, бывшій нѣкогда Епископомъ Острож­скимъ, не забывалъ нашего Братствѣ, и съ далекаго сѣвера не разъ присылалъ въ него свои Денежныя пожертвованія. На мѣсто Преосвященнѣйшаго Израиля Епископомъ Вологодскимъ и Тотем- скимъ назначенъ былъ Преосвященнѣйшій Антоній, Епископъ Острожскій, Почетный Членъ нашего Братства, подъ ближай­шимъ наблюденіемъ и руководствомъ котораго оно находилось болѣе трехъ лѣтъ съ половиною и о которомъ оно вспоминаетъ съ любовію и благодарностію.Всѣхъ Членовъ нашего Братства 134, изъ коихъ 19 Чле­новъ Почетныхъ, а остальные Члены Дѣйствительные.
Почетными Членами состояли:Палладій, Митрополитъ С.-Петербургскій и Ладожскій. Ѳеогностъ, Архіепископъ Новгородскій и Старорусскій. Модестъ, Архіепископъ Волынскій и Житомірскій.Іустинъ, Архіепископъ Херсонскій и Одесскій.Донатъ, бывшій Архіепископъ Литовскій и Виленскій (съ12 ноября 1894 года—на покоѣ). Сильвестръ, Епископъ Каневскій, Ректоръ Кіевской Духов­ной Академіи.Павелъ, Епископъ Олонецкій и Петрозаводскій.Антонинъ, Епископъ Псковскій и Порховскій.Іеронимъ, Епископъ Литовскій и Виленскій.Александръ, Епископъ Витебскій и Полоцкій.Антоній, Епископъ Вологодскій и Тотемскій.Симеонъ, Епископъ Екатеринбургскій и Ирбитскій.Тайный Совѣтникъ Ѳеодоръ Густавовичъ Тернеръ. Настоятель Загоровскаго монастыря, Архимандритъ Модестъ. Командиръ 31 драгунскаго Рижскаго полка, Генералъ-МаіоръѲеодоръ Ниловичъ Бобылевъ.Командиръ 42-го Якутскаго полка, Полковникъ Николай Алексѣевичъ Айгустовъ.Графиня Марія Иванова Любикова Де-ПІамборантъ. Преподаватель Кишиневской духовной Семинаріи, Іеромо­нахъ Владиміръ.Землевладѣлецъ Александръ Григорьевичъ Леонтовичъ. Ііременецкій купецъ Николай Никитичъ Минаковъ.



05 —Братство; по 4-му § устава, состоитъ подъ покровитель­ствомъ Епархіальнаго Преосвященнаго и подъ ближайшимъ на­блюденіемъ и руководствомъ управляющаго Кременецкимъ Бого­явленскимъ монастыремъ Епископа Острожскаго, Викарія Волын­ской Епархіи».Дѣлами Братства, но 7-му § устава, завѣдывалъ Совѣтъ Братства, въ составъ котораго входили: Предсѣдатель Совѣта, Ректоръ Волынской духовной Семинаріи, Архимандритъ Михаилъ, Члены Совѣта: Уѣздный Кременецкій Исправникъ Ѳеодоръ Але­ксѣевичъ Соколовъ, Преподаватели Семинаріи—Михаилъ Василь­евичъ Писаревъ, онъ же и Дѣлопроизводитель Совѣта, и Николай Ивановичъ Теодоровичъ, Духовникъ Семинаріи, священникѣ Андрей Тучемскій, онъ же и Казначей Братства, и священникъ 31-го драгунскаго полка отецъ Петръ Добротворскій.Членами Ревизіонной Коммиссіи состояли: Инспекторъ Се­минаріи Иванъ Евѳиміевичъ Зенькевичъ, Соборный Протоіерей отецъ Іеронимъ Туркевичъ и Преподаватель духовнаго училища Павелъ Матвѣевичъ Чистосердовъ.Благотворительная дѣятельность Братства за истекшій содъ; кромѣ посильныхъ пособій бѣднымъ жителямъ Кременца, про­стиралась и за предѣлы нашего города. Такъ, напримѣръ, вы­дано пятьдесятъ рублей окончившему курсъ въ Волынской духов­ной Семинаріи Академисту Императорской Академіи художествъ Петру Крестіанполю, обѣщающемуся «быть полезнымъ Братству своими познаніями и матеріальными средствами». Кромѣ того, согласно постановленію Общаго Собранія, было отослано Брат­ствомъ 25 рублей въ Высочайше утвержденный Комитетъ по сооруженію православнаго соборнаго храма въ Варшавѣ, о полу­ченіи каковыхъ денегъ и получено увѣдомленіе изъ Комитета, съ выраженіемъ Искренней благодарности жертвователямъ.При Братствѣ имѣется церковно-приходская школа, Законо­учителемъ которой состоитъ безплатно священникъ 31 драгун­скаго Рижскаго полка отецъ Петръ Добротворскій, а учителемъ —въ прошедшемъ учебномъ году былъ окончившій здѣшнюю Семинарію Александръ Дивина, въ настоящемъ году—Георгій Бучинскій, бывшій сельскій псаломщикъ, выдержавшій при Се­минаріи экзаменъ на званіе учителя церковно-приходской школы. Жалованье учителю отъ Братства десять рублей въ мѣсяцъ, а монастырь Богоявленскій даетъ ему помѣщеніе, равно какъ въ монастырскомъ корпусѣ помѣщается и самая школа. Въ началѣ прошедшаго учебнаго года въ школу было принято 36 мальчи- ®°вь, всѣ православные, дѣти Кременецкихъ мѣщанъ. По позна-



56ніямъ они раздѣлены были на два отдѣленія,десять—старшихъ въ одной комнатѣ и 26 младшихъ—въ другой. Занятія ежедневно начинались въ 81/Д часовъ утра и Оканчивались въ два часа пополудни, кромѣ воскресныхъ и праздничныхъ дней, въ которые мальчики присутствовали въ церкви при Богослуженіи. При на­чалѣ занятій каждый изъ мальчиковъ старшаго отдѣленія по­очередно читалъ утреннія молитвы, молитвы же вредъ ученіемъ и послѣ ученія всѣ дѣти цѣли хоромъ. Занятія въ школѣ были распредѣлены по особому роснисанію, составленному примѣни­тельно къ программамъ одноклассныхъ церковно-приходскихъ школъ и ежедневно были записываемы по каждому предмету въ особомъ классномъ журналѣ, заведенномъ при школѣ. Велись эти занятія по учебникамъ, одобреннымъ для употребленія въ церковно-приходскихъ школахъ. Пѣнію обучались, согласно ра­списанію, каждый день полъ-часа; пѣли хоромъ тропари, молитвы и другія церковныя пѣснопѣнія и нѣкоторые гимны. Въ первую недѣлю св. четыредесятницы мальчики говѣли, исновѣдывались и пріобщались Св. Таинъ, а ио средамъ іг пятницамъ Великаго Поста присутствовали на Литургія ирежде-освященныхъ Даровъ.Іѵь концу учебнаго года оставалось 32 мальчика въ школѣ, занятія съ которыми продолжались до 16-го мая и закончились экзаменомъ, для котораго, ио резолюціи Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Антонія, бывшаго Епископа Острожскаго, была назначена коммиссія, подъ предсѣдательствомъ отца Ректора Семинаріи, Архимандрита Михаила.Въ текущемъ учебномъ году Братскую школу посѣщаютъ 30 мальчиковъ, изъ коихъ 23 въ первомъ отдѣленіи и .7 во второмъ.При шкалѣ имѣется небольшая Библіотека, книги которой (около.,200 экземпляровъ), равно какъ и все имущество школы] записаны въ особомъ каталогѣ.•
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о приходѣ, расходѣ и остаткѣ суммъ Кременецкаго Свято-Нико­
лаевскаго Богоявленскаго Братства съ 6-го декабря 1893 года 

по 6-е декабря 1894 года.На приходъ поступило ст» б-ро декабря 1893 года ио б е декабря 1894 года.
Наименованіе
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- °3 Р-. 06ъясненія статей прихода.Р. 1 к. р.

Къ 0 декабря 18”/ц о 
: а)

б)

тует 
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% б

паго
ичны
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года
ми
а ми

Iоставалось:
472 р. 53 к. 
1300 р. (основ зато капитала).

Всегі 1772 р. 53 к.

Въ 18п?/і« от четн омъ год у поступило;
1) Пожертвованій на 

пользу Братства ...
,! .1 . ' . <

•15
э )

Сіи пожертвованія сдѣлали слѣдующія 
лица:

Преосвященный Антоній, Епископъ 
Острожскій, Викарій Волынскій, а нынѣ 
Епископъ Вологодскій и Тотемскін 5 р.

Предсѣдатель Совѣта Братства, Рек­
торъ Волынской Семинаріи, Архиман­
дритъ Михаилъ.............................. 10 р.

Итого 15 р.

ланы слѣдующими лицами:
Почаевскія Успепскія 

шдритъ Ириней . 10 р. 
Почаевскія Лавры, Архи- 
ій...............................5 р.

2) Членскихъ взносовъ 207 — . — Сіи взносы сдѣ 
Намѣстникъ

! Лавры, Архивіі 
Благочинный 

хандритъ Алий

ітр

о

Инспекторъ Семинаріи, Статскій Со­
вѣтникъ, Иванъ Евѳиыіевичъ Зеньке- 
вичъ . . . ...................................... 3 р.

Полковникъ, а нынѣ Генералъ, 31-го 
драгунскаго Рижскаго полка, Ѳеодоръ 
Ниловичъ Бобылевъ...................... 10 р.

Полковникъ 42 Якутскаго полка ГІи- 
; колай Алексѣевичъ Айгустовъ . . 10 р.

Подполковникъ 31 драгунскаго Риж­
скаго полка, Николай Димитріевичъ 
Доброхотовъ................................... з р.

Уѣздный Казначей Анапія Георгіевичъ 
(Другушъ ........ . . 3 р.

Начальникъ ІІочтово - Телеграфной 
Конторы Сергій Ивановичъ ІІостни- 
ковт.................. .......................................5 р.

' 1 .
ЙГІ.Г
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Военный и Семинарскій Врачъ Ана­

толій Ивановичъ Рудневъ ... 3 р.
Уѣздный Исправникъ Ѳеодоръ Алек­

сѣевичъ Соколовъ ... 3 р.
Мировой Судья Кассіанъ Андреевичъ 

Агте ................................................ 3 р.
Смотритель духовнаго училища, Стат­

скій Совѣтникъ Сѵмеонъ Георгіевичъ 
Чельцовъ....................................... 1р.

Мировой Посредникъ -Тимоѳей Михай­
ловичъ Иевскій...................... 3 р.

Помощникъ Смотрителя духовпаго 
училища, Семенъ Ивановичъ Борков­
скій . . . *. .................. 3 р.

Преподаватель Семинаріи Михаилъ 
Васильевичъ Писаревъ . ...1р.

Нотаріусъ Иванъ Вонифатіевичъ Гу­
ловъ .....................................................з р.

Уѣздный Врачъ Алексѣй Платоновичъ 
Весиицкій . ....................................3 р.

Преподаватель духовнаго училища 
Павелъ Матвеевичъ Чистосердовъ 2 р.

Помощникъ Инспектора Семинаріи 
Петръ Ивановичъ Бѣляевъ . . ,3 р.

Городской Голова Алексѣй Ѳеодоро­
вичъ Севрукъ................................... 5 р.

Зубной Врачъ Александръ Алексан­
дровичъ Ивановъ.......................... 1 р.

Капитанъ Аркадій Георгіевичъ Пули­
ковскій    ........................................з р.

Василій Захаріевичъ Кованько . 5 р.
Борисъ Петровичъ Черепахинъ 5 р.
Дворянинъ Константинъ Сергѣевичъ 

Каменецкій........................................1р.
Помощникъ Исправника, Коллежскій 

Секретарь, Ипполитъ Венедиктовичъ 
Кудрявцевъ ................................... 3 р.

Оставный Маіоръ Александръ'Михай- 
ловичъ Михайловъ.......................... 1р.

Капитанъ 42 Якутскаго полка Сергій 
Павловичъ Высоцкій ..................2 р.

Мѣщанинъ Александръ Петровичъ 
Стефапскій  ...................................1р.

Преподаватель Семинаріи Николай 
Ивановичъ Теодоровичъ . . . ,1р.

Преподаватель училища Симеонъ Ѳе­
одоровичъ Псаревъ ..................... 1р.

Преподаватель Семинаріи Димитрій 
Павловичъ Миртовъ......................2 р.

Препователь училища Юліанъ Ива­
новичъ Клюковскій...........................2 р.

Преподаватель училища Ананія Сте­
пановичъ Пекарскій......................3 р.

Надзиратель училища Димитрій Анто­
новичъ Романовскій ......1р.
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Р. ] К. р. ...
Преподаватель Семипаріп Григорій 

Яковлевичъ Крыжановскій ...1р.
Бухтаітеръ Уѣзднаго Казначейства, 

Григорій Степановичъ Грисюкъ . 1 р.
Надзиратель училища Аѳанасій Андре­

евичъ Терлецкій...............................1р.
Надзиратель училища Иванъ Яковле­

вичъ Шиманскій...............................1р.
Помощникъ Бухгалтера Казначейства, 

Пафнутій Даніиловичъ Козицкій . 1 р.
Надзиратель: арестнаго дома Василій 

Александровичъ Ульяновъ ... 1р.
Лука Антоновъ Котульскій . .1р.
Ѳеодоръ Антоновъ Котульскій . 1 р.
Діонисій Ивановъ Траулинскій . 3 р.
Діаконъ Петръ Милясевичъ . .1р.
Аѳанасій Никифоровъ Алексѣевъ 1 р.
Начальникъ тюрьмы Коронскій . 2 р.
ИІтабсъ-Канитанъ 42 Якутскаго полка 

Владиміръ Лонге...............................3 р.
Жена Адмирала Анна Филиппова 3 р.
Благочинный, священникъ 42 Якутскаго 

полка Василій Селининъ ....1р.
Письмоводитель духовнаго училища 

Григорій Герасимовичъ Гусаренко 1 р.
Священникъ села Туникъ Аристархъ 

Борковскій....................................... 1р.
Священникъ Александръ Желчукъ 1 р.
Священникъ 31 драгунскаго Рижскаго 

полка Петръ Добротворскій . . ,1р.
Капитанъ Павелъ Валентиновичъ Го- 

ловачевскій .................. ...1р.
Воинскій Начальникъ, Полковникъ, 

Платонъ Леонтіевзчъ Гольмъ . ,2 р.
Воспитательница женскаго духовнаго 

училища Евгенія Ивановна Маньков- 
ская................................................ 1р.

Протоіереи Евгеніи Федюівипъ 3 р.
Подполковникъ Константинъ Нико­

лаевичъ Добровольскій................. 3 р.
Исправникъ города Заславля Спири­

донъ Владиміровичъ Гябченко . 3 р.
Священникъ Стратоникъ Владимір­

скій . . ................................... 2 р.
Капитанъ Николай Константиновичъ 

Лоскевичъ.......................... . ,3 р.
Благочипныи священникъ Іоанпъ Со- 

ботовичъ........................................... 3 р.
Поручикъ Мишковскій..................2 р.
Іеродіаконъ.ІІочаевскія Лавры......Діо­

доръ . 5 р.
Воспитательница женскаго духовнаго 

училища Елисавета Варѳоломеевна Си- 
ницкая................................................і р.

Аполлинарія Иван. Бортмннская 1 р.
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ская ......................................1р.
Ольга Яковлевна Подлявская . 1 р. 
Начальница училища Александра Пав­

ловна Грязнова . ..................3 р.
Свяпіенникъ Іоаннъ Шафаревичъ 1 р. 
Содержатель аптечнаго склада Симе­

онъ Михайловичъ ІІанче шпиковъ . 1 р.
. ' ! . ! • ! ■ Техникъ Ѳеодоръ Яковлевичъ Дья-

«Ф'!У- ченковъ . . ...............................5 р.
‘ » •' :* * ’ л НОІІІЫІ < . Діаконъ Николаи Сингалевичъ . 1 р.

■ ••
; оюэтѵаВ -&1‘ «ГИНІПІ9ДІІКЯЭ 

.({ ;І- ./. . . .ГНИ Ч.ПГД'.Ч
ЛЦШЕННУ ОЗДВЯОХѴ& л гл 
.<[ 1. оин.‘»(|«а/І .геняо^н 

■ . ■ Э - • '
.

Богоявленскаго монастыря: 
Іеромонахъ Никандръ ... 1р.
Іеромонахъ Наѳанаилъ . . . . 1 р.
Іеромонахъ Георгій...................1р.
Іеромонахъ Стефанъ............... 1р.
Іеромонахъ Петръ....................1р.
Іеродіаконъ Иннокентій . . .1р.
Поручикъ Иванъ Ивановичъ Соро­

кинъ ................................... ..1р.
Засѣдатель опеки Левъ Димитріевичъ

Потоцкій..................• . ...1р.
Помощникъ Бухгалтера Казначейства

Викторъ Ьиличъ...............................2 р.
Предводитель дворянства Степанъ

, Степановичъ Гуляпицкій . . . .5 р.
Секретарь Съѣзда Мировыхъ Посред­

никовъ Павелъ Петров. Назаревичъ 2 р.

і О.’ГВНЯОХѴД •О.'ШН‘)Н9Я>. влкі

і Л[ I . . . і ‘ . . .

іё -одці [ •, Ипй ■// «V/

3) Процентныхъ посту-

Села Теслугова священникъ Лукіанъ 
Матусевичъ....................................... 1 р.

Помощникъ Смотрителя Варшавскаго 
духовнаго училища Михаилъ Алексан­
дровичъ Керенскій.......................... 3 р.

Села Бережецъ священпикъ Іаковъ 
Подлявспій ...................................1р.

Игуменъ Почаевскія Лавры Аѳана­
сій ..........................•...................... 1р.

Той-же Лавры Іеромонахъ Николай
1 Г-

Итого 207 р.

пленій................................... 117 75 Сія сумма поступила:
а) По купонамъ процентныхъ бумагъ 

на сумму 700 р. принадлежащихъ Брат­
ству и хранящихся въ Сберегательной 
кассѣ уѣзднаго Казначейства на срокъ
1 декабря 1893 года, за вычетомъ 5% 
государственнаго сбора . . 13 р. 30 к.

б) Но тѣмъ же ’/„ бумагамъ и купо­
намъ на срокъ 1 іюня 1894 г. 13 р. 30 к.

в) По взносамъ Братской суммы чи­
слящимся по книжкѣ № 824 Сберега­
тельной кассы за 1893 г. . 19 р. 93 к.
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Наименованіе
статей.

1я*
•3 1
К и

р. 1 К.

Св
І.Е

р.
Объясненія статей прихода.

1 Л/ 1- ЭІІ.Г

г) ІІо одному 4“/„ билету третьяго 
внутренняго займа сто рублеваго до­
стоинства за Л» 050,263,. за одинъ ку­
понъ на срокъ 15'декабря 1893 года, . 
за.вычетомъ 51|/о государственнаго сбора

. Н'І ЦІИ9Г.ІЮН,

Ѣ) Возвратъ долга . .

лШ' м

20

1 р. 90 к.
д) По пяти 5П/О облигаціямъ 2 восточ­

наго займа 2 десятилѣтія (1878 г.) сто­
рублеваго достоинства каждая всего на 
,500 р., за пять купоновъ на- срокъ г,']4 
января 1894 г. за №76 272,22б-мъ,—272, 
227-мъ,—272,228-мъ,—294,339-мъ и 406, 
649-мъ, за вычетомъ 5°/» государственнаго 
сбора....................................... 11 р. 87 к.

е) Проценту отъ тѣхъ 5°/0 бумагъ на 
•сумму 500 руб. вышедшихъ въ конвер­
сію 1894 года въ маѣ мѣсяцѣ 47 р. 95 к.

ж) По пяти 4"/„ временнымъ свидѣ­
тельствамъ, полученнымъ въ обмѣнъ 5 /„ 
облигацій, за.Х’Лі 500,183-мъ,—500,184,
—500,185-мъ,—500,186 и 500,187-мъ 
па государственную ренту 4'’/0 въ сто— 
рублей нарицательнаго капитала каждая, 
всего па 500 р., получено проценту за 
пять купоновъ на срокъ 1 сентября 
.1894 го-а, за вычетомъ 5"/„ государ­
ственнаго сбора..................4 р. 75 к.

з) ІІо тѣмъ же 4% бумагамъ, времен­
нымъ свидѣтельствамъ на ренты, на срокъ
1 декабря 1894 года за пять купоновъ и 
іза вычетомъ 5% государственнаго сбора

4 р. 75 к. 
Итого 117 р. 75 к.

Сія сумма поступила:
Отъ студента Семинаріи, нынѣ учителя 

и діакона образцовой начальной цер­
ковно-приходской при Семинаріи школы, 
Степана Стенпковскаго въ возвратъ за­
имообразно взятыхъ изъ суммъ Брат­
ства .......................... ..... 20 р.

Итого 20 р.

Итого поступило . . . 359 75 Сія сумма наличнаго прихода состав­
ляется изъ слѣдующихъ поступленій:

а) Пожертвовапій на пользу Братства
15 р. —

б) Членскихъ взносовъ . 207 р. —
в) ІІроцент. поступленій 117 р. 75 к.
г) Возврата долга . . 20 р. —

Всего 339 р. 75 к.
Всего же поспупило на приходъ въ кассу Кременецкаго Свято-Николаевскаго 

Ьогоявленскаго Братства общимъ счетомъ триста пятьдесятъ девять рублей и 
семьдесятъ пять копѣекъ (359 р. 75 к.).
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Въ расходъ поступило съ 6-го декабря 1893 года по
декабря 1894 года.

• I < - ’ . ' ■!

Наименованіе
статей.

яЯ33>—

(. .
вйа

к
-Л> Си

р. к. р.
1) На жалованье учи­

телю церкбвно-приходекой 
школа состоящей при 
Богоявленскомъ монастырѣ 1-10 —

з:- ,бІ,"О<. и МД,)..--

,|П

.йціщ 
і . :

Объясненій статей расхода.
Сія сумма выдавалась иа основаніи жур­

нальныхъ постановленій Членовъ Совѣта 
Братства (журналъ А» 4 ст. 1 отъ 21 сентя­
бря 1893 г. и журнала Ав 3 отъ 23 сентября 
1894 года) и значится записью въ слѣдую­
щихъ статьяхъ приходо-расходной книги:

ст. 2-я.......................10 р.
ст. 5-я.......................10 р.
ст. 10-я....................... 1.) р.
ст. 18-я....................... 10 р.
ст. 23-я....................... 10 р.
ст. 26-я.......................10 р.
ст. 29-я.......................10 р.
ст. 31-я....................... 10 р.
ст. 32-я....................... 10 р.
ст. 36-я.......................10 р.
ст. 42-я . . . 10 р.

Іітого 110 руб. —

2) За письмоводство по 
канцеляріи Совѣта Брат­
ства ......... Выдано учителю школы при Богояв­

ленскомъ монастырѣ Александру Дивинѣ 
за пи ьмоводство по канцеляріи Совѣта 
Ііратства согласно журналу Совѣта Брат­
ства А6 1 отъ 13 февраля 1894 года за 
мѣсяцы мартъ, апрѣль и май въ видѣ 
вознагражденія...........................15 р.

Итого 15 р. —

Сей расходъ значится въ приходо-рас­
ходной книгѣ подъ ст. 3 .

3) На классныя принад­
лежности Братской школы 7 Пріобрѣтено для школы:

Лампаднаго масла Ь'1, ф. и 11 лот.
по 40 копѣекъ фунтъ . . . 2 р. 21 к.

Двѣ коробки перьевъ................... 60 к.
Двадцать грифелей ....................16 к.
Двѣ банки чернилъ........................46 к.
Тринадцать дестей сѣтчатой бумаги 

1 р. 25 к.
Шесть дестей бумаги въ двѣ линѣйки 

54 к.
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Наименованіе
статей. Н

ал
ич

­
ны

ми
.

2
іД .

\С 55-а Е-Л « = Си

тгр. К.
«

4) На отопленіе Братской 
церковно-приходской шко-

’ин'о

нмгас
лини

л 01

лы.......................................

5) На наемъ служителя

80 50

для школы..........................

6) На омеблировку"7 ко­
мнаты въ Богоявленскомъ 
монастырѣ для засѣданій 
Совѣта Братства и об­
щихъ годичныхъ засѣданій

21

назначенной ...................... 98 44.

Объясненія статей расхода.
Шестъ дестей бѣлой бѵмаги X» 6 71 к.
Ведро для воды черной жести . 50 к.
Кружка бѣлой жести ... 10 к.
Одна коробка фитильковъ . . . 5 к.
Одинъ десятокъ спичекъ .... 8 к.
Двѣнадцать ручекъ...................... 10 к.
Половая щетка......................20 к.

На исправленіе кадки для воды:
За желѣзо . .............................. 50 к.
За работу . ...................................30 к.
За окраску .......................... 20 к.

Итого 7 р. 96 к.

Сен расходъ значится въ приходо-рас-
ходной книгѣ подъ ст. 3, 19, 33 н 39.

Уплачено за двѣ сажени грабовыхъ
дровъ . . . ......................23 р. -

Уплачено за пять саженей дровъ гра-
бовыхъ и кленовыхъ . . 57 р. 5 і к.

Итого 80 р. 50 к.

Сей расходъ значится въ приходо-рас-
ходной книгѣ подъ ст. 1, 7 и 38.

Передано о. казначею Богоявленскаго
монастыря, Іеромонаху Георгію, на жа-
лованье служителю при Братской цер-
ковно-приходскс й школѣ за учебные мѣ-
сяцы декаорь 1893 года, январь, февраль,
мартъ, апрѣль, октябрь и ноябрь 1894
года .... ...............................21 р.

Итого 21 р.

Сей расходъ значится въ приходо-рас-
ходной книгѣ подъ ст. 3, 4, 9, 13? 25 и 41.

Оплачено:
За 4 сторы по 75 к.....................3 р.
За 5 аршинъ клеенки на сторы по

56 коп. аршинъ ......................2 р. 80 к.
За 36 штукъ пружинъ для обивки . и-

вана, вѣсомъ 15 фунтовъ по 11 коп.
фунтъ . . . . ......................1 р. 65 к.

За 20 аршин ь простой тесьмы по
6 кон. аршинъ ...................... 1 р. 20 к.

За шпагатъ дІя дивана .... 60 к?
За 2 фунта огоойныхъ гвоздей . 36 к.,

16
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Наименованіе
статей. На

ли
ч­

ны
ми

.

яза

О Рн

Р. 1 к. р.

Объясненія статей расхода.
За 30.) штукъ .мелкихъ гвоздей . 55 к.
За нитки...................... • 10 к.
За 3 аршина мѣдной проволоки 10 к. 
За 6 аршинъ матеріи (жуту) для

обивки дивана по 80 к. арш. 4 р. 80 к. 
За 19 аршинъ желтой тесьмы . 38 к. 
За 9 аршииъ холста по 12 к. 1р. 8 к. 
За 24 точенныхъ крючка политурован- 

пыхъ до вѣшалки...............................60 к.
За золоченныя рамы для портрета

Государя Императора . . . 1 р. 50 к. 
За политуру для дивана . ,1р. —■ . 
За 31 фунтъ паклей для дивана 1 р. 
За обивку дивана . . . . 3 р. 50 к. 
За двѣ дюжины вѣнскихъ стульевъ

буковаго дерева съ плетенкой . . 48 р.
За шпахлевку 2 потолковъ, починку 6 

печей и побѣлку двухъ комнатъ ..4р. 
За 3 мѣрки извести по 19 к. . 57 к.
За однѣ чугунныя дверцы къ печкѣ

1- р. 45 к.
За ’/„ фунта краски............ 20 к.
За шкафъ................................... 20 р.

Итого 98 р. 44 к.

Сей расходъ записанъ въ приходо- 
расходной книгѣ подъ ст. 12 и 40.

7) На браготворительныя 
цѣли Братства.................. 170 1) Выслано на имя Варшавскаго Гене­

ралъ - Губернатора пожертвованіе на 
строющійся въ г. Варшавѣ Православ­
ный Соборъ........................................25 р.

2) Выслано въ С.-Петербургъ студенту
Императорской Академіи художествъ 
Петру Крестьянполю единовременное 
пособіе................................................ 50 р.

3) Выдано единовременное пособіе
вдовѣ Акцизнаго Чиновника Ольгѣ Водя- 
ковской................................................ 10 р.

4) Выдано единовременное пособіе
вдовѣ изъ духовнаго званія Маріи 
ІПлейницкой........................................10 р.

5) Выдано единовременное пособіе
мѣщанкѣ г. Кремеица Апастасіи Гри- 
горіевой Сыничковой......................5 р.
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Наименованіе
статей.

я я
• 3 Я- 
К я1’. і К. -2 яЭ Рч

р?

.1 — -<! — ~ 1 ,Объясненія статей расхода.
6) Выдано единовременное пособіе 

мѣщанкѣ г. Кременца Евдокіи Петровой 
Васютинской ......... 10 }.

7) Выдано единовременное пособіе
женѣ бывшаго Народнаго учителя Ольгѣ 
Бойко......................................................10 р.

8) Выдано единовременное пособіе 
проживающей въ г. Кремеицѣ дворянкѣ 
Ѳеклѣ Саввиной Клейнъ • . . . 10 р.

9) Выдано единовременное пособіе
вдовѣ Чиновника Аннѣ Друцкой-Любец- 
кой..........................................................15 р.

10) Выдано воспитаннику Семинаріи
Леониду Корженевскомѵ на проѣздъ 
домой....................................'....5р.

11) Выдано окончившему курсъ Семи­
наріи студенту, Степану Стенпковскому 
заимообразно .................................... 20 р.

Итого 170 р.

Сей расходъ записанъ въ приходо- 
расходной книгѣ подъ ст. 8, 11, 14, 16, 
21, 22, 24, 27, 28, 34 и 35.

8) На почтовые расходы Уплачено вѣсовыхъ, страховыхъ и 
росписку по пересылкѣ денегъ въ Вар­
шаву ..................................................... 41 к.

Уплачено вѣсовыхъ, страховыхъ и 
росписку по пересылкѣ денегъ въ С.-Пе­
тербургъ ............................................ 60 к.

Итого 1 р. 1 к.

Сей расходъ записанъ въ приходо- 
расходной книгѣ подъ ст, .15 и 17.
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Наимеяованіе
статей. О’

КТ к? 1
Объясненія с^аТей расхода.

,ыэт,вто

9) На канцелярскіе рас­
ходы . . . ....................... 3 90

ж.одаоня.

Уплачено за сто пакетныхъ конвер­
товъ . . . . і ....... 90 к.

На разные мелочные расходы по 
канцеляріи Совѣта Братства . . . 3 р.

Итого 3 р. 90 к.

Сеи расходъ записанъ въ приходо- 
расходной книгѣ подъ ст. 21 и 37.

4=
Итого поступило въ расходъ наличными деньгами пятьсотъ семь рублей 

и восемьдесятъ одна копѣйка (507 руб. 81 коп.).

Оставалось къ б декабря 1893 года:
а) наличными 472 р. 53 к.
б) “/„ бумагами 1300 р. (основнаго капитала).

1772 руб. 53 к.
Къ б декабря 1894 года на приходъ поступило: 

наличными 359 р. 75 к.
Къ 6 декабря 1894 года Состояло остаточныхъ отъ прошлаго года съ 

поступившими на приходъ въ отчетномъ году:
а) наличными 832 р. 28 к.
б) */„ бумагами 13 0 р. (основнаго капитала).

2132 р. 28 к.
г Въ теченіи 18к7ол года израсходовано:

наличными 507 р. 81 к.
Къ (5 декабря 1894 года состоитъ въ остаткѣ:

а) наличными 324 р. 47 к.
б) % бумагами 1300 р. (основнаго капитала).

1624 р. 47 к.

Предсѣдатель Совѣта Братства, Ректоръ Семинаріи 
Архимандритъ Михаилъ

Казначеи Братства, Духовникъ Семинаріи,
Священникъ Андрей Тучемскій.

Дѣлопроизводитель Совѣта, Преподаватель Семинаріи,
Миханл: Писаревъ

Приходъ и расходъ суммъ Кременецкаго Богоявленскаго Свято-Николаевскаго 
Братства за истекшій 18°:‘ годъ провѣряли по приходо-расходной книгѣ Братства. 
Члены ревизіонной Коммиссіи: Инспекторъ Волынской духовной Семинаріи Иванъ 
Зенькевичъ. Преподаватель Кременецкаго .Духовнаго училища Павелъ Чистосердовъ.. 
Протоіерей Іеронимъ Туркевичъ.
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Отъ Распорядительнаго Комитета Волынскаго Церковно- 
Археологическаго Общества.

Распорядительный Комитетъ Вольщскаго Церковцо-Архео­
логическаго Общества обращается къ духовенству Волынской 
ЕпарМи съ покорнѣйшею просьбою о передачѣ въ Епархіаль­
ное Древлехранилище имѣющихся вч. приходахъ епархіи древ­
нихъ памятниковъ; вещественныхъ, рукописей и старопечатныхъ 
книгъ, каковъ-бы ни былч> ихъ видъ и первоначальное назначе­
ніе. Вещи эти можно высылать въ г /Китоміръ на имя Распо­
рядительнаго Комитета Волынскаго Церковно-Археологическаго 
Общества. Лучше всего отправлять ихч> казенными посылками, 
если тодыіо вѣсъ каждой посылки не превышаетъ одного пѵда, 
какъ это требуется почтовыми условіями. На случай неудобства 
такой отправки, разрѣшено Его Высокопреосвященствомъ про­
изводить пересылку на счетъ церковныхъ суммъ. Если нако­
нецъ и это послѣднее условіе окажется неудобнымъ, то посылка 
можетч. быть отправляема наложеннымъ платежемъ пересылоч­
ной стоимости на имя Комитета. При высылкѣ посылокъ по 
желѣзной дорогѣ, необходимо сообщать предварительно Коми­
тету дубликатъ накладной—квитанціи, Лицъ, желающихъ вы­
слать въ Древлехранилище старопечатныя богослужебныя книги, 
Комитетъ покорнѣйше проситъ предварительно сообщать объ 
этомъ письменно, такъ какъ книгъ этихъ имѣется уже не мало 
и загроможденіе древлехранилища излишними дубликатами од­
нихъ и тѣхъ-же изданій не желательно. Будутъ принимаемы 
съ благодарностью и современныя изданія (особенно историче­
скія) для находящейся при Древлехранилищѣ епархіальной 
библіотеки. Предсѣдатель Комитета К .Членъ Комитета //, Гадзинскій.Членъ-Дѣлопроизводитель 6^. Фотинскій.

О вакантномъ мѣстѣ учителя церковно-приходской школы.

Праздно мѣсто учителя при церковно-приходской школѣ 
въ с. Оіцевѣ Владиміро-Волынскаго уѣзда. Жалованья учителю 
положено въ годч. 100 руб., при готовой хорошей квартирѣ, 
отопленіи, освѣщеніи и сторожѣ.

Требуется учитель, который бы толково могъ вести по 
программѣ учебное дѣло и хорошо понимающій церковное пѣніе.
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О смерти священниковъ.

Благочинный 3 округа Житомірскаго уѣзда священ­
никъ Григорій Ковалевскій отъ 23 января 1895 года за 
.V 44 сообщилъ Редакціи для напечатанія, что 18 января 
сего 189 5 года священникъ села Староселья, Житомір­
скаго уѣздй, Владимірч, Григоріевъ Дембновеикій, послѣ 
ТЯЖйой болѣзііи, отъ простуды и чахотки, умеръ Тіа 43 году 
своей жизни. Послѣ него осталась жёна вдова Ольга Ми­
хайлова 37 л. и трое непристроенныхъ дѣтей: сынъ Гри­
горій 14 л. и Владиміръ Ю л. оба находятся въ учеб­
номъ заведеніи г. Житоміра и дочь Ангелина 6 лѣтъ. 
Покойный свящ Владиміръ Дембновецкій уплачивалъ еже­
годно положенный 25 коп. сборъ па осиротѣлыя семейства, 
а потому и его теперь осиротѣлое семейство вправѣ ожи­
дать помощи отъ благотворительности духовенства Волын­
ской епархіи.

И. д. Благочиннаго 3 округа Луцкаго уѣзда свя­
щенникъ Ѳеодосій Дашкевичъ огь 24 января за № 34 
сообщилъ Редакціи для напечатанія, что 10 января сего 
1895 года скоропостижно, идя въ церковь, скончался на 
56 году жизни священникъ с. Лисова о. Каллистратъ 
Трилѣскій (вдовъ). Семейство покойнаго состоитч. изъ 
2 сыновей и дочери. Старшій сынъ Яковъ псаломщикомъ, 
младшій Петрч. въ военной службѣ, а дочь Вѣра 17 л. 
находилась при отцѣ. При покойномъ имѣла пріютъ сестра 
его. Имущество оставшееся послѣ покойнаго о. Трилѣс- 
каго до того незначительно, что едва ли хватитъ на 
уплату долговъ, почему 25 к. сборъ послужитъ большимъ 
подспорьемъ для осиротѣлой семьи.

-———
яо;г нль іГ'і.этир/ *

Дозволено цензурою. Кременецъ. 1 Февраля 1895 года.
Редакторъ П. Бѣляевъ.
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слово

въ день трехъ Святителей, Василія Великаго, Григорія Бого­
слова и Іоанна Златоуста, сказанное въ Семинарской церкви, 

по случаю храмоваго праздника, 30 января 1895 года.

Вы есте свѣтъ міра: не мо­
жетъ градъ укрытисл верху горы 
стоя. Ниже вжигаютъ свѣтиль­
ника, и поставляютъ его подъ спу­
домъ, но на свѣщницѣ, и свѣтитъ 
всѣмъ, иже въ храминѣ суть 
(Матѳ. 5, 14—15).

Господь нашъ Іисусъ Христосъ, однажды препо­
давъ наставленіе о блаженствахъ своимъ ученикамъ, 
изобразилъ потомъ высокую важность Апостольскаго 
служенія и великое ихъ назначеніе въ будущемъ, то 
есть, каковы они должны быть въ отношеніи къ міру. 
При этомъ, Онъ сравнилъ ихъ съ свѣтомъ, міра и 
свѣтильникомъ, поставленнымъ на свѣщницѣ и освѣ- 
іцающемъ храмину. Ученики Христовы дѣйствительно 
выполнили свое назначеніе: они были и свѣтомъ міра, 
и свѣтильниками, озаряющими и просвѣщающими 
ученіемъ своимъ всѣхъ и каждаго. Во всю землю изыде 
вѣщаніе ихъ, и въ концы вселенныя глаголы ихъ (Римл. 10, 18). 
. ......................................................... . ІЯДИММВаИЕ——
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Но наставленіе Господне Апостоламъ о просвѣще­

ніи міра относится и ко всѣмъ преемникамъ ихъ Апо­
стольскаго служенія—ко всѣмъ пастырямъ и учите­
лямъ Церкви Христовой, которые также должны про­
свѣщать міръ свѣтомъ ученія Христова, и особенно 
сіять непорочностію и чистотою 'жизни, разливая во­
кругъ себя свѣтъ истины и добрыхъ дѣлъ. А таковы 
и были во-истину достойные преемники Апостоловъ 
— вселенскіе великіе Учители и Святители: Василій 
Великій, Григорій Богословъ и Іоаннъ Златоустъ, 
столпы Православія, утвердившіе истину Вѣры Хри­
стовой для всѣхъ вѣковъ и народовъ, великія свѣтила 
христіанства, чистотою ученія и непорочною жизнію ' 
просвѣтившія всю вселенную.

Въ разсадникѣ духовнаго просвѣщенія, при кото­
ромъ въ честь ихъ устроенъ храмъ, мы свѣтло празд­
нуемъ нынѣ память ихъ. Ихъ молитвенному предста- 
тельству и благодатному храненію ввѣренъ храмъ веще­
ственный, а вмѣстѣ1 съ нимъ ввѣрены имъ сотни хра­
мовъ духовныхъ умы и сердца просвѣщающагося здѣсь 
юношества, на которое Церковь и Правительство 
возлагаютъ великія надежды въ будущемъ. Издревле 
Церковь—святилище мудрости небесной и домъ науки 
—святилище мудрости земной имѣютъ тѣсную связь 
между*’ собою, подобно солнцу съ планетами состав­
ляющему одну общую систему міра. Такая тѣсная 
связь между Церковію и обителію полезныхъ знаній 
должна быть понятна для каждаго: въ основѣ истин- 
наго просвѣщенія должно лежать просвѣщеніе рели- 
гіозно-нравственное, христіанское, къ которому Господь : 
ведетъ чрезъ Церковь, эту сокровищницу благодат­
ныхъ даровъ и средствъ, положенныхъ въ ней съ тою 
именно цѣлію, да совершенъ будетъ Божій человѣкъ на всякое 
дѣло благое уготованъ (2 Тим. 3, 17;,—дондеже достигнемъ 
вси въ мужа совершенна, въ мѣру возраста исполненія 
Христова (Еф. 4, 13). Чтобы увѣриться въ этомъ, я 
намѣренъ на нѣсколько минутъ занять ваше вниманіе, 
учащіе и учащіеся, мыслями объ истинномъ про­
свѣщеніи.

Въ послѣднее время у насъ быстро стало рдспро- . 
етраняться просвѣщеніе по всѣмъ, самымъ отдален­
нымъ мѣстамъ нашего отечества. И въ настоящее



время главный предметъ, къ которому направлены и 
просвѣщенныя заботы Правительства и стремленія 
лицъ частныхъ, ревнующихъ, по мѣрѣ своихъ силъ 
споспѣшествовать благу отечества,' составляетъ изы­
сканіе лучшихъ основъ воспитанія и образованія. Для 
многихъ желательно повсемѣстное открытіе народныхъ 
школъ для низшихъ сословій народа. Нельзя не радо­
ваться и нс сочувствовать этому благородному стре­
мленію. Умственное и нравственное образованіе, безъ 
сомнѣнія, пробудитъ высшія силы и стремленія духов­
ныя во многихъ тысячахъ такихъ людей, которыхъ 
дѣятельность ограничивалась только обыденною жиз­
нію. Оно, съ теченіемъ времени, еще болѣе смягчитъ 
и облагородилъ и самые нравы нашихъ соотечествен­
никовъ. И вы, духовные питомцы, воспитывающіеся 
въ здѣшнемъ разсадникѣ духовнаго просвѣщенія, пред­
назначаетесь быть свѣтомъ міра—разливать свѣлъ 
знаній и добродѣтелей среди тьмы заблужденій и по­
роковъ людскихъ: полюбите же съ дѣтства ваше высо­
кое предназначеніе и проникнитесь духомъ истиннаго 
образованія, который долженъ отличать на семъ по­
прищѣ благовѣстниковъ Евангельской истины и нрав­
ственности, и Господь низпослетъ вамъ свѣтъ и истину 
свою и содѣлаелъ васъ свѣтильниками міра. Таково 
мое искреннее, вседушевное желаніе вамъ, въ день 
сегодняшняго радостнаго торжества Церкви и науки!

Въ самомлэ дѣлѣ, что можетъ быть выше и вожде- 
лѣннѣе для человѣка, какъ не возможно полное разви­
тіе его духовныхъ силъ, знаменующихъ наше человѣ­
ческое достоинство? Съ образомъ Божіимъ, которымъ 
Іосподь отличилъ человѣка о'гъ всѣхъ земныхъ тварей, 
раждаемся всѣ мы; но только образованіе, только пра­
вильное и возможно полное развитіе дарованныхъ 
намъ въ этомъ образѣ силъ дѣлаетъ насъ настоящими 
людьми. А что такое образованіе, какъ не возстанов­
леніе въ человѣкѣ образа Божія, который такъ легко 
было прародителямъ нашимъ омрачить въ раю, и ко­
торый съ такимъ трудомъ, съ такою, можно сказать, 
горькою работою долженъ быть возстановляемъ нами 
на землѣ? Легче рѣзцу художника начертать на мра­
морѣ и мѣди самый благолѣпный образъ человѣка, 
чѣмъ обновить, просвѣтлить въ падшемъ естествѣ
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человѣческомъ образъ Божій, возстановить затертыя 
въ немъ черты образа Божія по тому подлиннику и 
Первообразу, какой имѣемъ мы въ лицѣ Спасителя,, 
въ Его ученіи и жизни. Тако да просвѣтится свѣтъ вашъ 
предъ человѣки, яко да видятъ ваша добрая дѣла и прославятъ 
Отца вашего, Иже есть на небесѣхъ (Мѳ. 5, 16),—вотъ про­
грамма истиннаго просвѣщенія, данная разъ навсегда 
христіанскому міру Господомъ и Спасителемъ нашимъ! 
Вотъ истинный свѣтъ, какимъ указалъ свѣтить Боже­
ственный Совершитель нашего спасенія всѣмъ истин­
нымъ Своимъ ученикамъ и послѣдователямъ. Истинное 
просвѣщеніе должно быть направлено къ главной цѣли 
бытія нашего—возвышать наши умы и сердца до того 
святаго Первообраза, отъ Котораго человѣкъ отчуж- 
дилъ себя грѣхомъ,—того незаходимаго Солнца правды, 
которое просвѣщаетъ всякаго человѣка, грядущаго въ міръ 
(Іоан. 1, 9). Не забывайте, возлюбленные, этой воз­
вышенной и истинно благотворной для человѣчества 
цѣли наукъ и просвѣщенія. Не мечтайте, что посвя­
щающіе себя наукамъ сдѣлали все, если ревностію 
предались изученію ихъ. Весь кругъ изучаемыхъ вами 
наукъ тогда только будетл, имѣть истинное достоин­
ство, когда онѣ будутъ утверждаться на основаніи 
Апостоловъ и Пророковъ, имѣя краеугольнымъ кам­
немъ самого Іисуса Христа (Ефес. 2, 20),—когда будутъ 
направляться не только къ распространенію знаній, 
полезныхъ и необходимыхъ въ жизни, но вмѣстѣ и къ 
нравственному облагороженію воли и сердца. Жалки 
тѣ познанія, кои не возводятъ выше и выше вашего 
духа; ничтожны гѣ умствованія, кои не приносятъ 
благихъ плодовъ—чистыхг» п,смысловъ и доброй жизни; 
это не болѣе, какъ древа, на которыхъ листья зеле­
нѣютъ, а плодовъ нѣтъ, потому что корень испорченъ. 
Еще въ язычествѣ это знали, и потому не уважали 
самыхъ выспреннихъ знаній безъ доброй нравствен­
ности. Тіѣмъ болѣе не уважатъ здѣсь вашихъ знаній 
безъ чистой нравственности. Къ чему всѣ знанія, къ 
чему просвѣщеніе, если они не вносятъ въ душу свѣта 
премудрости и разума, духа благочестія и страха Бо­
жія? Ое благочестіе есть премудрость, а еже уклонятися отъ 
зла есть вѣдѣніе, учить насъ слово Божіе (Іов. 28, 28). 
Начало премудрости страхъ Господень, разумъ же благъ всѣмъ
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творящимъ его (Притч. 1,7). Вотъ истинная премудрость, 
которой постоянно должно искать ваше сердце. Вотъ 
истинное просвѣщеніе, при которомъ чистые сердцемъ 
не. только узрятъ истину,—узрятъ Самого Бога. Азъ 
свѣтъ въ міръ пріидохъ, да всякъ вѣруяй въ Мл во тмѣ ис 
пребудетъ,—глаголетъ Господь (Іоан. 12, 46). Свѣтъ Бо­
жій восходитъ и свѣтится надъ нами. Если мы охотно 
пріемлемъ, оный и даемъ ему проникать въ насъ; то 
непремѣнно возжигается въ нашемъ сердцѣ лучъ свѣта, 
производящій вѣру. Сердце, будучи само исполнено 
свѣта, освѣщаетъ умъ и всѣ силы души. Тогда весь 
человѣкъ просвѣщается и самъ дѣлается свѣтомъ, свѣ­
тящимся и просвѣщающимъ. Мракъ внутри и вокругъ 
его премѣняется въ ясность полудня. Какъ при сіяніи 
солнца скрываются звѣзды и какъ бы погасаютъ: такъ 
бываетъ и съ человѣческимъ знаніемъ при свѣтѣ Вѣры. 
Она освѣщаетъ намъ то, что кажется непостижимымъ 
при тускломъ мерцаніи мудрости земной и указываетъ 
намъ путь вѣрный и безопасный. Она есть чистѣйшій 
источникъ истиннаго познанія о Богѣ, мірѣ и чело­
вѣкѣ, ясно излагаетъ всѣ главныя истины, которыя 
долженъ знать человѣкъ для достиженія вѣчнаго спа­
сенія, и рѣшаетъ всѣ главные вопросы съ такою точ­
ностію и опредѣленностію, съ какою не могутъ рѣ­
шить мудрые міра. Но преимущественно свѣтъ Вѣры 
доставляетъ намъ жизненную теплоту, безъ которой 
ничто не растетъ, не прозябаетъ въ мірѣ. Какъ безъ 
солнца твореніе представляло бы только хаосъ, нѣчто 
мертвенное: такъ и человѣчество было бы хаосъ въ 
нравственномъ отношеніи безъ свѣта вѣры Христовой. 
Ея свѣтъ все производитъ, и безъ этого свѣта не 
дѣлается ничто доброе. Все возвышенное, прекрасное 
и полезное въ человѣчествѣ сдѣлано христіанствомъ, 
которое повсюду разливаетъ свѣтъ и жизнь, жизнь и 
радость.

Дорожите же, духовные питомцы, союзомъ Вѣры 
Христовой и пріобрѣтаемыхъ при свѣтѣ ея знаній, и 
всѣми своидіи мыслями, трудами, поведеніемъ старай­
тесь соотвѣтствовать ученію Церкви и преподавае­
мымъ вамъ предметамъ ученія. Представляйте себѣ 
важное дѣло просвѣщенія ума и сердца вашего, учи­
тесь съ любовію тому, чему учатъ васъ, но паче всего
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обучайте себе ко"б.‘іа-гочестІю,-^-стремитесь' къ достиженію 
того Богоподобія, для котораго всѣ мы созданы въ 
началѣ и потомъ возсозданы Господомъ и Спасите­
лемъ нашимъ. Для васъ, предназначаемыхъ бытъ слу­
жителями въ домѣ Божіемъ, охранителями святой Ре­
лигіи, наставниками и руководителями другихъ къ 
царствію небесному, не можетъ бьіть другой про­
граммы просвѣщенія, которая, по содержанію своему, 
была бы полнѣе и совершеннѣе, по духу выше, по 
приложенію къ жизни спасительнѣе, кромѣ указанной 
Спасителемъ—'Имѣть въ себѣ свѣтъ небесный и распро­
странять какъ можно далѣе этотъ свѣтъ для того, 
чтобы люди прославляли Отца небеснаго, видя ваша 
добрая дѣла!.. Блаженны вы будете, когда словомъ и 
жизнію возвѣстите добродѣтели призвавтаго висъ изъ темы 
въ чудный свой свѣтъ (1 Петр. 2, 9)!

Высокій примѣръ въ этомъ отношеніи подаютъ 
намъ прославляемые днесь Церковію вселенскіе Учи­
тели и Святители. Они получили высокое научное 
образованіе и были одними изъ первыхъ и блестящихъ 
учениковъ въ школахъ Аѳинъ, Кесаріи и Антіохіи, 
славившихся въ свое время краснорѣчіемъ и учено­
стію учителей, объемомъ и степенью развитія наукъ. 
Но все лучшее изъ тогдашней учености, усвоенное 
ими, они принесли на пользу и служеніе Вѣрѣ и 
Церкви Христовой, къ торжеству христіанской истины 
и добродѣтели. Когда знаменитые ученые тогдашняго 
времени, для поддержанія падающаго язычества, вы­
ступили на борьбу съ христіанствомъ, и употребляли 
для этого всѣ свои силы, мы видимъ высокихъ и Бого­
мудрыхъ защитниковъ Вѣры Христовой, въ лицѣ все­
ленскихъ Учителей, поражавшихъ своихъ противни­
ковъ высотою краснорѣчія, глубиною мыслей и об­
ширностію свѣдѣній, и тѣмъ содѣйствовавшихъ тор­
жеству христіанства. Св. Григорій Богословъ, Василіи 
Великій и Іоаннъ Златоустъ показали все разнообра­
зіе знаній мудрости небесной и земной,—все мужество 
и неустрашимость предъ кознями враговъ. Ихъ Голосъ 
былъ слышенъ и рѣшителенъ для всей Церкви, или 
для всей вселенной. Церковь дала имъ названіе все­
ленскихъ Учителей Въ томъ смыслѣ, что ихъ ученіе, 
по своей чистотѣ и Православію, достойно вселенской
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извѣстности, всеобщей -вѣръ; и всемірнаго употребле­
нія. И могло ли быть иначе, когда они прошли всю 
школу духовнаго: воспитанія, когда Вѣра, была свѣто­
чемъ въ ихъ душѣ, а благочестіе составляло главную 
и единственную цѣлъ ихъ жизни? Они собственнымъ 
опытомъ дознали истину словъ Апостола, что тѣлесное- 
обученіе вмалѣ есть полезно, а благочестіе на все полезно есть, 
обѣтованіе имѣюще живота нынѣшняго и грядущаго (1 Тим. 
4, 8)Ѵ сообразно съ этимъ поступали, все вмѣнивъ уметы 
бати, да Христа пріобрящутъ (Филип. 3, 8(, и тѣмъ до­
казали, что ихъ слово по истинѣ вѣрно и всякаго пріятія 
достойно (1 Тим. 4, 9):

Кто изъ васъ, возлюбленные, не ж'елалъ бы бытъ 
въ такомъ счастливомъ настроеніи ума и сердца? 
Знайте же, что всякій изъ васъ можетъ поставитъ 
себя въ эго настроеніе—чистотою жизни, чрезъ очи­
щеніе сердца молитвою, воздержаніемъ, духовнымъ со­
зерцаніемъ, Вогомыслісмъ, смиреніемъ, терпѣніемъ а 
любовію.

За напечатлѣется въ глубинѣ сердецъ нашихъ 
высокій образъ небесныхъ покровителей нашихъ все­
ленскихъ великихъ Учителей и Святителей, прославля­
емыхъ нынѣ Церковію, и великій урокъ, преподанный 
ими всѣмъ намъ, въ чемъ должно искать истиннаго 
просвѣщенія, Въ вѣрѣ и благочестіи мы обрѣтемъ 
истинный свѣчъ уму и твердую опору нашему сердцу. 
будучи же свѣтъ о Господѣ, будемъ ходить яко чада свѣта 
(Ефес. ?, 8\ Аминь!

Меѳодій, Епископъ Острожскій.

Историко-статистичесное описаніе церквей и при­
ходовъ Волынской епархіи.

со / (Продолженіе).

Деревни прихода Новоселица, въ 4 вер. и Кругликъ въ 2 ВОД- Въ виду многолюдности Сковородецкаго прихода слѣдовало- 
отчислить отъ него дер. Новоселицу, какъ находящуюся иа Далевомъ отъ с. Сковородойь разстояніи (4 вср.) и вслѣдствіе гористой мѣстности . представляющую большія. неудобства дли



— -186 —сообщеній какъ причту для требоиснравленій, такъ и самимъ прихожанамъ—жителямъ д. Новоселицы для посѣщеній своего приход. Сковородецкаго храма, неаккуратно но сему ими посѣ­щаемаго, и причислить ее или къ Жеребковскому Св. Михай­ловскому или же къ Нижне-Погорѣловскому Св. Іоанно-Богослов- скому приходамъ, какъ къ малолюднымъ, для сообщенія съ которыми д. Новоселица находится вч, лучшихъ условіяхъ какъ по близости разстоянія, такъ и по удобству дорогъ.Но даннымъ за 1893 годъ, дворовъ въ приходѣ .33/3/4, ирихож. 2,719 д. об. и., изъ коихъ въ с. Сковородкахъ 1555 д. об. и., въ д. Кругликѣ 601 д. об. и. и въ д. Новоселицѣ 563 д. об. н.; р.-катол. въ с. Сковородкахъ 118 д. м. п. и 121 ж. и., въ д. Кругликѣ 6 м. и. и 8 ж. и., и въ д. Новоселицѣ 16 м. и. и 22 ж. и.; евреевъ—въ с. Сковородкахъ 11 м. и. 10 ж. и., въ д. Кругликѣ 6 м. н. 2 ж. и. и въ д. Новоселицѣ 12 м. п. 15 ж. и.; русскихъ галичанъ, принявшихъ православіе—въ с. Сковородкахъ 4 м. и. и 1 ж. и.Въ приходѣ живутъ малороссы, говорящіе галицко-волын- скимъ нарѣчіемъ малорос. языка, и поляки—мазуры, говорящіе волынско-ііодольскіімъ нарѣчіемъ польскаго языка. Въ волынско- галицкомъ нарѣчіи встрѣчается много словъ татарскаго проис­хожденія, какъ-то—гайда, ватага, попадаются фамиліи крестьянъ 
Гирей, Гиреюкъ н друг., что можетъ служить подтверждеиіемч, народнаго преданія, но которому населеніе прихода представляетъ смѣсь съ татарами. Во время татарскихъ набѣговъ, особенно въ 1684 г., с. Сковородки, какъ уже извѣстно, было сожжено до основанія и жители были плѣнены и на арканахъ уведены въ Крымъ. Часть же жителей спасалась бѣгствомъ и возвраща­лась назадъ на свое пепелище. Благодаря сближенію съ тата­рами—своими поработителями, жители, какъ сами знакомились съ ихъ языкомъ и обычаями, такъ и ихъ могли знакомить съ своимъ языкомъ, обычаями и даже вѣрою, а это вело къ тому, что нѣкоторые изъ татаръ, оставивъ свою не спокойную коче­вую жизнь, поселялись въ нашихъ селахъ, свыкались съ мало­россами и женились на малоросскахъ.

Въ экономическомъ отнотеніи населеніе Сковород. прихода пользуется болѣе благопріятными условіями, чѣмъ населеніе дру­гихъ приходовъ епархіи. Благодаря плодородію земли, мало требую­щей для своего удобренія, населеніе было бы вполнѣ Обезпечено въ своемъ быту, еслибы владѣло сравнительно большимъ количе­ствомъ земли. Въ настоящее время во владѣніи крестьянъ с. Ско­вородокъ находится всего 1022 дес. 1010 саж., дер. Круглика
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403 дес. 291 саж. ч с. Новоселицы 465 дес. 1042 саж.; ь у помѣщика всего 29984% саж- Система хозяйства трехпольная. Въ ноляхъ крестьяне сѣютъ рожь, рѣдко пшеницу, ячмень; гречиху, овесъ, горохъ, просо и иногда коноплю и картофель, а въ огородахъ — картофель, макъ, ленъ, коноплю, морковь, свеклу, лукъ, чеснокъ, капусту, брукву, петрушку, пастернакъ, огурцы, укропъ, рѣдьку и тыкву. На лугахъ собираютъ сѣно. Но такъ какъ они обра­тили луга въ поля; то ощущаютъ большой недостатокъ въ кормѣ для скота. Скотъ—мелкой породы: лошади, коровы, свиньи, овцы; а изъ птицъ—только куры. Садоводство—въ плохомъ состояніи. Крестьяне большею частью пользуются трудами сво­ихъ предковъ, и рѣдко заботятся объ улучшеніи своихъ сади­ковъ лучшими породами фруктовыхъ Деревьевъ. Пчеловодство— мало развито. Въ виду малочисленности земли крестьяне сни­маютъ поля у помѣщика. Зимою нѣкоторые изѣ нихъ занимаются ремеслами ])і а большинство занимается сплавомъ лѣса, или нанимается работать у помѣщика и другихъ владѣльцевъ. До­машняя обстановка крестьянъ очень проста. Дома ихъ не отли­чаются особымъ изяществомъ. Они строются всегда изъ дерева, крыша же—изъ соломы. Внутри сѣнями они иногда дѣлятся на двѣ половины. Входъ въ домъ бываетъ со двора. Иногда въ стѣнѣ, противоположной входу, бываетъ дверь, которая выходитъ въ огородъ или садикъ. Одежа ихъ проста. Мужчины въ зимнее время носятъ кожухи и полукожухи, а весною и осенью такъ называемыя свиты, сзади которыхъ бываетъ что-то въ родѣ башлыка и носитъ названіе «богородица». Только эта «богоро- дыця» служитъ украшеніемъ свиты, а не для того, чтобы на­дѣвать ее на голову. Лѣтомъ мужчины носятъ «китли». Жен­щины же зимою носятъ такіе же кожухи, а весною и осенью свиты, но только бѣлыя и безъ «богородыць», лѣтомъ китли или катанашки. Головной уборъ у мужчинъ зимою шапка, а лѣтомъ соломенный капелюшъ (шляпа),—а иногда кагикеты. Головной уборъ у замужн. женщинъ такой: на волосы полагается разноцвѣтный чепецъ, а сверху его или платокъ или намитка въ парадныхъ случаяхъ 2). Дѣвушки волосы заплетаютъ. Въ
’) Такъ, въ с. Сковородкахъ 3 портныхъ. 3 кузнеца, 4 бондаря,- печника, 6 плотниковъ и 3 сапожника; въ д. Кругликѣ—1 портной, * бондарь, 2 плотника и 1 сапожникъ; въ д. Новоселицѣ 1 портной,- ооидаря, 2 плотника и 1 сапожникъ.9 Невѣренъ взглядъ, что «намитка» появилась во времена уніи. Начало ея кроется въ глубокой древности: она служила' для прикрытія



— 1,88 —постъ дѣвушки повязываютъ головы платками, а цъ остальное время, особенно въ, парадныхъ случаяхъ,, украшаютъ головы разноцвѣтными лентами (бындами) и вѣнками изъ искусствен­ныхъ цвѣтовъ. Какъ мужчины, такъ и женщины носятъ сапоги; у женщинъ—-иногда жедтые сапоги. Въ лѣтнее время мужчины, носятъ такъ называемые «постолы» въ родѣ -сандалій, которые дѣлаются ицъ кожи и привязываются къ ногамъ веревками.. Какъ мужчины, такъ и женщины всегда опоясываютъ верхнюю- одежу или поясомъ, или крайкой. Старыя женщины носятъ сродницы—дымки и рѣдко запаски, а молодыя женщины—разно­цвѣтныя, преимущественно красныя снодницы. Мужчины носятъ брюки съ большой матней. Лѣтомъ мужчины, во время работъ въ нолѣ, иногда выпускаютъ рубахи поверхъ брюкъ и опоясы­ваются кранкой. Брюки прикрѣпляютъ къ тѣлу очкуромъ (топ­кимъ ремнемъ). Воротникъ рубахи застегиваютъ застижкой,— ленточкой, преимущественно краснаго цвѣта. На шеѣ мужчины носятъ крестики, а женщины крестики, медальончики и карали (бусы). Пищи—очень проста. Бдятъ три раза въ день. Утромъ —-обѣдъ, днемъ—полдникъ и вечеромъ—ужинъ. На обѣдъ по­даются борщъ и каша, или капустникъ и пенцакъ, или лемішка, или маслинка и вареныки,— словомъ, обѣдъ бываетъ безъ мяса И состоитъ изъ самыхъ простыхъ двухъ блюдъ. Иногда къ борщу подаются пампушки съ чеснокомъ. Мясо употребляется только въ великіе праздники. Полдникъ состоитъ изъ хлѣба и сала, а въ ноетъ ѣдятъ хлѣбъ съ лукомъ и огурцами. На ужинъ по­дается круиныкъ (сунь) и бараболя (картофель). Для ѣзды у крестьянъ существуютъ: вистъ—для поѣздокъ въ городъ, въ гости и нроч., драбенякъ—для уборки хлѣба, и возъ дли навоза и нроч. Зимою употребляются гренжолы для доставки дровъ, вывозки навоза и проч., и собственно сани для парадныхъ поѣздокъ. Бздятъ обыкновенир на двухъ или трехъ лошадяхъ, а иногда и на волахъ. Изъ мужчинъ только старики носятъ бороды, а остальные брѣются. Нѣкоторые до сихъ норъ еще носятъ хохлы, что способствуетъ чистотѣ головы. Въ послѣднее время одежда крестьянъ начинаетъ терять свой прежній простой видъ. Замѣтно стремленіе одѣваться «но нанськи».
Въ нравственномъ отношеніи приходъ находится вообще въ удовлетворительномъ состояніи. Между прихожанами замѣ­чаются слѣдующіе пороки; двоедушіе,, нетрезвость, воровство и рѣдко прелюбодѣяніе. Двоедушіе*—это норокъ, развившійся вслѣд­ствіе историческихъ неблагопріятныхъ условій жизни прихожанъ, находившихся въ крѣпостной зависимости. Этотъ порокъ всосался.



189 --такъ сказать, въ.плоть и кровь простолюдина. Борьба съ этимъ порокомъ затруднительна и можно надѣяться, что только съ развитіемъ грамотности онъ уничтожится. Нетрезвость —это норокъ, развившійся чрезъ наплывъ евреевъ въ села, которые^ ища сребреиниковъ, безсовѣстно спаивали народъ. Въ настоящее время между преимущественно грамотными крестьянами явились противники нетрезвости, явилось общество, которое, можно на­дѣяться, оздоровитъ ослабѣвшій отъ чрезмѣрнаго употребленія спиртныхъ напитковъ сельскій оргаиизмъ и направитъ дѣятель­ность прихожанъ на прямой путь, потерянный подъ вліяніемъ одуряющаго алкоголя. Воровство—это порокъ, развившійся вслѣд­ствіе лѣности, вслѣдствіе апатичности къ честному труду. Не имѣя желанія трудиться и нуждаясь въ кускѣ хлѣба, человѣкъ пришелъ къ мысли тащить чужое добро. Въ борьбѣ съ этимъ порокомъ нужна болѣе карательная сила, нужна энергическая дѣятельность должностныхъ лицъ, обязанныхъ заботиться о бла госостоянін общества. Прелюбодѣяніе—это порокъ, развившійся во время крѣпостной зависимости. Въ прежнее старое время онъ сдерживался грубыми мѣрами: лишившаяся цѣломудрія дѣвушка подвергалась наказанію иосторонкамн (веревками) отъ колоколовъ на церковномъ погостѣ. Въ настоящее же время виновная под­вергается выговору, колѣно-стоянію и денежному штрафу Начи-ная съ 1881 г., число незаконнорожденныхъ было такое:въ 1881 г. 3. въ Ж$ г. — Уо.въ 1882 г. — 3. въ 1889 г. — 2.въ 1883 г. — 3. въ 1890 г. — 1.въ 1884 г. — 6. въ 1891 г. — 3.въ 1885 г. — 1. въ 1892 г. — 4.въ 1886 г. — 8. въ 1893 г. — 1.въ 1887 г. — 2.
' (Продолженіе слѣдуете).

Отвѣтъ составителю статьи „Волынское женское училище духов­
наго вѣдомства за тридцать лѣтъ своего существованія “ на его 

приговоръ о западнорусскомъ духовенствѣ.Начавшаяся печатаніемъ еще съ 30 ЛЬ Волынскихъ Епархі­альныхъ Вѣдомостей, за 1894 годъ, статья: «Волынское женское училище духовнаго вѣдомства за тридцать лѣтъ своего суще­ствованія» заинтересовала насъ самымъ заглавіемъ своимъ; но,
17



— 190 —отдавшись, исключительно,, вниманіемъ тому, что печаталось о минувшей злобѣ дня, мы только недавно нашли возможнымъ приступить къ чтенію этой статьи, и, увы, : съ третьей же страницы произвела она на насъ удручающее впечатлѣніе тѣмъ безцеремоннымъ отзывомъ, которымъ позволилъ себѣ авторъ почтить память отцевъ и матерей нашихъ. Благо, мертвые не встанутъ изъ гробовъ защищать себя и не позовутъ автора въ судъ за клевету. Вотъ этотъ отзывъ, можетъ быть, забывшею печалію, совпавшею съ временемъ напечатанія перваго отрывка статьи, и не всѣми замѣченный. Потому приводимъ оный въ цѣлости и дословно.«Наши священники», пишетъ авторъ въ своемъ вступленіи къ предмету рѣчи, «до шестидесятыхъ и еще въ началѣ этихъ годовъ говорили въ семействѣ, нерѣдко и съ прихожанами но польски, ихъ кругъ знакомыхъ былъ польскій, ихъ направленіе было индиферентно, а иногда и противно общему русскому дѣлу и нерѣдко священники наши, вмѣсто того, чтобы составить ядро оппозиціи враждебнымъ государству и церкви элементамъ края, безсознательно и неумышленно служили имъ, работали имъ въ руку. Въ значительной степени причиною такого отношенія къ русскому дѣлу со стороны православнаго западно-русскаго духо­венства было направленіе женскаго образованія въ духовной средѣ. Кандидаты священства получали достаточное но своему времени и правильное образованіе; но семейныя связи и симпатіи, а также об­щее направленіе и общества, оказывались нерѣдко сильнѣе школь­ныхъ традицій, направленіе же семьи было всегда почти про­тивоположно убѣжденіямъ, выносимымъ семинаристомъ изъ школы. Выходя изъ-за школьной скамьи, семинаристъ нашъ сплошь и рядомъ попадалъ въ семью польскую, если ие по происхожденію, то но языку, образу жизни, кругу знакомыхъ и т. д. И это неудивительно. Напротивъ,. болѣе удивительны были, хотя и существовали уже въ то время противоположныя явленія. У кого и какое образованіе могла получить дочь свя­щенника на Волыни? Болѣе бѣдные, разумѣется, оставляли ихъ безъ всякаго образованія, кромѣ того, какое могли дать сами лично. Но многіе также, естественно, старались, чтобы ихъ до­чери, по своему образованію, болѣе соотвѣтствовали увеличи­вающимся потребностямъ времени. И единственно возможнымъ средствомъ къ удовлетворенію тогда этого законнаго желанія для священника было отдать свою дочь учиться у учителя или учительницы, которыхъ держалъ для своихъ дѣтей мѣстный по­мѣщикъ—полякъ, его управитель или арендаторъ, или—въ



— 191 —«динъ иаъ мѣстныхъ частныхъ пансіоновъ, содержавшихся исклю­чительно лицами польскаго происхожденія и преимущественно для дѣтей небогатыхъ поляковъ же. Такъ многіе изъ нашихъ священниковъ и поступали. Чему же могли научить эти люди н каковое было общее направленіе образованія, даваемаго ими дѣвицамъ духовнаго званія? Понятно, что образованіе послѣднихъ велось въ томъ же духѣ, какъ и образованіе дѣтей польской шляхты, образованіемъ которой преимущественно занимались вышеиомянутые учителя—поляки. А плоды такого образованія въ послѣднихъ, къ сожалѣнію, слишкомъ хорошо извѣстны. Если происхожденіе, связи, общее домашнее направленіе не допускали дочерей нашихъ священниковъ дѣлаться противницами право­славія и русской народности, подобно своимъ соученицамъ и подругамъ польскаго происхожденія, то все же и дома и вч, обществѣ онѣ говорили ио польски, читали польскія, а не рус­скія книги и во всемъ старались, по возможности, приблизиться къ своему идеалу—польской-шляхты средней руки. Въ обществѣ же поляковъ онѣ стыдились своего происхожденія и старались, но возможности, скрыть его. И такая то дѣвушка становилась за тѣмъ женою сельскаго священника. Какое вліяніе могла она «казать иа своего мужа и въ чемъ могла ему быть помощни­цею? Хорошо еще, если житейскія заботы стирали до извѣстной степени то, что успѣло привить къ ней дурного образованіе, подученное въ дѣтствѣ. Тогда она, но крайней мѣрѣ, ие оказы­валась вредною для мужа, для прихода, для русскаго дѣла въ краѣ. Но это бывало не всегда, какъ не всегда современныя институтки теряютъ наивность и легкомысліе, прививаемыя имъ воспитаніемъ».Обрисовавъ такими оскорбительными чертами православное 'западнорусское духовенство до шестидесятыхъ и начала этихъ годовъ, авторъ, вч, самодовольствѣ, восклицаетъ: «печальные факты, ио ихъ нельзя замалчивать: они еще на памяти у боль­шинства современниковъ, людей среднихч, лѣтъ. Вспоминая свои молодые годы и безпристрастно взвѣшивая поведеніе большин­ства, эти свидѣтели врядъ ли найдутъ нашъ приговоря, суро­вымъ и несправедливымъ» (Волын. Ёп. Вѣд. стр. 877 и 878).Не знаемъ, что скажутъ объ этомъ приговорѣ автора «люди среднихъ лѣтъ», на свидѣтельство которыхъ онъ ссылается; но мы, переступивши уже средину предѣльной человѣческой жизни, кончивши курсъ семинарскаго образованія въ 1859 -году и ближе стоя къ шестидесятымъ и дошестидесятымъ годамъ,
*



— 192 —должны, во имя правды, не обинуясь, сказать автору: солыс 
неправда себѣ.Въ неправдѣ авторъ самъ себя уличаетъ своими фразами* подобранными имъ, какъ говорится, съ вѣтра. Хотя и воскли­цаетъ: «печальные факты, и замалчивать ихъ нельзя»; но фразы не факты, а когда онѣ ктому еще противорѣчивы, то свидѣ^ тельствуютъ только о легкомысліи фразера. На это легкомысліе прежде всего и укажемъ автору, уяснимъ ему его же собствен­ныя мысли, а затѣмъ сошлемся иа факты. Кстати, статья еще не кончена печатаніемъ, авторъ ея намъ неизвѣстенъ, и тѣмъ безпристрастнѣе можемъ мы отнестись къ его приговору.Въ основу своей статьи онъ кладетъ слѣдующее, безспорно- вѣрное, положеніе: «исторія школы есть въ сущности исторія просвѣщенія края или сословія, для котораго эта школа пред­назначена» . Но подъ перомъ автора приговора и эта непрелож­ная истина оказывается только фразою. Замолчать «получав­шееся, и въ то время, кандидатами священства достаточное и правильное образованіе» онъ не можетъ; ио, вопреки основному положенію своей статьи, не признаетъ за этимъ образованіемъ никакого, ни моральнаго, ни просвѣтительнаго, вліянія на ду­ховное сословіе. «Направленіе семьи», но его словамъ, «было всегда почти противоположно убѣжденіямъ, выносимымъ семина­ристомъ изъ школы, а школьныя традиціи оказывались безсиль­ными противъ этого направленія, а также семейныхъ связей и личныхъ симпатій кандидатовъ священства. По выходѣ изъ-за школьной скамьи, возвратившись въ свои семьи, «сплошь и рядомъ польскія, если не по происхожденію, то но языку, образу жизни, кругу знакомыхъ и т. д.», воспитанники семинарій не только ничего ие вносили въ эти семьи изъ школы; напротивъ сами ополячивались въ нихъ подъ вліяніемъ женской среды, и какой?—или «остававшейся безъ всякаго образованія, или же учившейся у учителя или учительницы, которыхъ держалъ для своихъ дѣтей мѣстный помѣщикъ—полякъ, его управитель, или арендаторъ,—или въ одномъ изъ мѣстныхъ частныхъ пансіоновъ, содержавшихся исключительно лицами польскаго происхожденія и преимущественно для дѣтей небогатыхъ поляковь же». Опо­лячивались настолько, что забывали всѣ традиціи школы, и, сдѣлавшись священниками, «въ семействѣ и нерѣдко съ при­хожанами говорили но польски, вели знакомство только съ поляками, къ общему русскому дѣлу относились пндпферецтно, а иногда противно, и вмѣсто того, чтобы составить ядро оппо­зиціи враждебнымъ государству и церкви элементамъ края, без-



— іоз —сознательно и неумышленно служили имъ, работали илъ въ Руку» • ■Это хула не на одно западнорусское духовенство, но и на духовную школу, п надругаться надъ нею болѣе, кажется, уже нельзя. Вотъ, ио-истинѣ, безсознательное и неумышленное, слу­женіе и работа въ руку враговъ духовенства, а если хотите, то и враговъ церкви и государства.- Цѣлый періодъ отъ осно­ванія православныхъ семинарій въ западнорусскомъ краѣ до второй половины шестидесятыхъ годовъ авторомъ вычеркнутъ изъ исторіи просвѣщенія западнорусскаго, православнаго, духо­венства. Весь этотъ періодъ, болѣе чѣмъ полувѣковой, духовная школа была безсильна: не могла конкурировать ни съ какими то частными ііаисіонаміі, содержавшимися лицами польскаго про­исхожденія для дѣтей бѣдныхъ поляковъ же, ни съ учителями н учительницами, содержавшимися въ папскихъ домахъ; не могла бороться н съ противнымъ ей семейнымъ направленіемъ, безсильна была провести свои идеи не только въ семью западно­русскаго духовенства, но не могла внѣдрить ихъ и въ своихъ воспитанникахъ, которые, какъ только выходили изъ-за школь­ной скамьи, попадали вь свои ополяченныя семьи, тотчасъ и сами полонизировались, дѣлались, по меньшей мѣрѣ, индифе- рентными къ русскому дѣлу, а то--и противниками его: слу­жили и работали въ руку враговъ церкви и государства (у автора: въ руки элементовъ). Слова: «безсознательно и неумы­шленно» , прибавленныя авторомъ въ видѣ снисхожденія къ выставленной имъ винѣ предковъ, еще болѣе компрометируютъ духовную школу, того времени, и проходившихъ въ пей курсъ образованія. Выходитъ, въ четырнадцать лѣтъ тогдашняго духов­наго, школьнаго образованія, наши предки, пройдя курсъ и богословскихъ, и философскихъ, и историческихъ, и словесныхъ, и естественныхъ, и математическихъ наукъ, не научились, однако, даже сознательно. относиться къ своимъ поступкамъ, и распознавать, чего требовалъ отъ нихъ долгъ и къ чему стре­мились враги церкви и государства,Для автора такое безсиліе школы, въ которой между тѣмъ, но его же признанію, «кандидаты священства получали доста­точное но своему времени и правильное образованіе» и про­ходившая, по его изображенію, метаморфоза съ этими канди­датами, когда они вступали въ семью и дѣлались священниками, не кажутся удивительными. «Напротивъ», пишетъ онъ, «болѣе Удивительны были, хотя и существовали уже вч. то время про­тивоположныя явленія». Въ этой фразѣ и логическаго вострое-



194 —нія мысли нѣтъ. Но для насъ важно заявленіе, что и «въ то- ♦время существовали противоположныя явленія». Отчего же, спро­симъ автора,—это сказано какъ бы вскользь,—отчего не сдѣ­лано исключенія въ приговорѣ, и какими это судьбами «семи­наристъ нашъ,’ выходя изъ-за школьной скамьи, сплошь и ря­домъ попадалъ» непремѣнно «въ польскую семью» ? Важно и слѣдующее заявленіе, что «происхожденіе, связи, общее домаш­нее направленіе не допускали дочерей нашихъ священниковъ дѣлаться противницами православія и русской народности»,— даже побывавшихъ иа курсѣ тлетворнаго ученія у фанатиковъ поляковъ. Отсюда естественное, логическое, заключеніе, что православіе и русская народность въ семействахъ православ­ныхъ священниковъ были такими устоями, которые ие легко было поколебать и о которые разбивались и приражавшіяся иногда кому-либо изъ членовъ семьи, внѣсемсйнымъ ложнымъ воспитаніемь, непріязненныя волненія. Но у автора своя ло­гика, по которой, въ однихъ и тѣхъ же семействахъ, напра­вленіе и семейныя связи были и охраною православія и рус­ской народности и враждебными школьнымъ традиціямъ и убѣ­жденіямъ, выносимымъ семинаристомъ изъ школы; а дочери священниковъ, «не сдѣлавшись противницами православія и русской народности» и подъ напоромъ враждебныхъ внушеній имъ со стороны ихъ учителей и учительницъ,- когда, однако, становились женами священниковъ, — «оказывались вредными и для мужей своихъ, и для приходовъ, п для русскаго дѣла въ краѣ, если только житейскія заботы не стирали до извѣстной степени то, что успѣло привиться дурнаго отъ образованія».. «Но это бывало не всегда», прибавляетъ авторъ, «какъ и не­всегда современныя институтки теряютъ наивность и легкомысліе,, прививаемыя имъ воспитаніемъ».Отъ собственныхъ устъ автора пусть и судитъ читатель, насколько" правдивъ сдѣланный авторомъ приговоръ о западно- русскомъ православномъ духовенствѣ", а мы не будемъ болѣе пре­пираться съ фразами и обратимся къ дѣйствительнымъ фактамъ.По поводу неблагопріятнаго отзыва о Волынскомъ духо­венствѣ во всеподданнѣйшемъ отчетѣ, за 1888 годъ, бывшаго, въ то время, Волынскаго Губернатора, духовенство 1-го благо­чинническаго округа, Староконстантиновскаго уѣзда, вотъ что писало, между прочимъ, въ своемъ протестѣ, представленномъ, въ 1890 году. Епархіальному начальству. «Глубоко и сильно поражены, смущены и опечалены мы отзывомъ о Волынскомъ духовенствѣ во всеподданнѣйшемъ отчетѣ бывшаго Волынскаго



— 195 —губернатора, и всею силою нашего убѣжденія отрицаемъ спра­ведливость этого отзыва.... Губернатору, который пробылъ на Волыни, сравнительно, не долго и, въ свой проѣздъ но губерніи, не, слышно было, чтобы гдѣ нибудь удостоивалъ духовенство чести своего, личнаго вниманія, неблагопріятное мнѣніе о Во­лынскомъ духовенствѣ, очевидно, внушено было врагами духо­венства; а они вмѣстѣ и враги православія и существующаго государственнаго порядка. Видя въ духовенствѣ твердую опору православію и самодержавію и противодѣйствіе своимъ разру­шительнымъ мечтаніямъ, они всѣми, возможными іі невозмо­жными, мѣрами стараются ослабить эту крѣпкую опору и под­точить ее хотя бы клеветою, которая давно уже сѣется, растетъ, ползетъ и наконецъ подползла даже кч. Монаршему Престолу..... Дѣйствительность же требуетъ признать за Волынскимъ духо­венствомъ преданность церкви и престолу до самоотверженія, служеніе долгу пастырскому и вѣрноподданническому нелѣно- стное іі неустанную, вѣковую, борьбу съ разнородными враждеб- ными элементами за идеи' православія, самодержавія и русской народности. Печально сложившимися историческими обстоятель­ствами Волынь подпала игу польскаго владычества и латинской іезуитской пропаганды. Роды древнихъ, знаменитыхъ преданно­стію церкви и отечеству, князей и дворянъ русскихъ ополячи­лись іі окатоличились; а Волынское духовенство іі руководи­мый имъ народъ, хотя и изнемогли, йодъ конецъ, въ неравной борьбѣ, запечатлѣнной кровію лучшихъ борцовъ, и приняли личину уніи; но въ большинствѣ, нс измѣнили, внутренними убѣжденіями своими, благочестію отцевъ, и въ семействахъ свято хранили преданія родной, православной, русской старины, неудержимо стремясь всѣми помышленіями своими и душевными, молитвенными, вздохами, а иногда и самымъ дѣломъ къ едине­нію сч. давнимъ отечествомъ—православною, единоплеменною Московіею и сч. матерью св. православною Церковію. Настало благословенное, желанное время этого возсоединенія, и Волын­ское духовенство, вознося хвалу благодаренія Богу, услышав­шему его молитвенные вздохи, и прославляя имя Виновницы своего освобожденія изъ ііодч. ига польскаго, не внимая ни пла­меннымъ рѣчамъ польскихъ патріотовъ, ни угрозамъ, ни льсти­вымъ приманкамъ и обѣщаніями, польскихъ магнатовъ, оставг ніихся въ силѣ и по возвращеніи Волыни Россіи, и не взирая нн на какія, сч. ихъ стороны, преграды, сбросили личину уніи, п искренно, со всею любовію и на вѣки неизмѣнною преданно­стію, прильнуло къ лону матери своей—церкви православной



190и кь престолу единодержавнаго царя русскаго, утверждая въ такой же любви и преданности церкви и престолу и духовиыхі. чадъ своихъ. Мятежническія затѣи Костюшки и повстанцевъ 30 и (53 годовъ прошли для Волыни почти безслѣдно. Не собла­знили крестьянъ и золотыя грамоты. Напротивъ крестьяне по­всемѣстно содержали караулы, задерживали и представляли на­чальству подозрительныхъ лицъ, а гдѣ появлялись шайки мятеж­никовъ, тамъ дѣятельно пособляли преслѣдованію ихъ и иногда сами расправлялись съ мятежниками. Кто же осмѣлится возра­зить противъ того, что единственнымъ въ то время, какъ и всегда впрочемъ, руководителемъ народа, въ его патріотиче­скихъ дѣйствіяхъ, было духовенство». Далѣе въ протестѣ дѣ­лается тотъ естественный выводъ, что, если и подъ польскимъ игомъ, въ годину злосчастной уніи, невыносимыхъ страданій и при облегавшей отовсюду тьмѣ, Волынское духовенство, однако, не заблудилось и- сохранило въ себѣ любовь къ праотеческой вѣрѣ и народности; не пошло на какой либо компромиссъ съ по­ляками и въ послѣдующее время, хотя и русскаго уже влады­чества, но при полномъ еще господствѣ полонизма въ краѣ, и при своемъ приниженномъ, почти нищенскомъ и вполнѣ зави­симомъ отъ нольскихь пановъ положеніи; то о «подлаживаніи его къ ноликамъ» (слова всеподданнѣйшаго губернаторскаго отчета), при совершенно измѣнившихся обстоятельствахъ въ пользу интересовъ русской народности, православія и право­славнаго духовенства, не можетъ быть и рѣчи, такъ какъ и смысла въ такомъ подлаживаніи не можетъ быть никакого. Указано также и на то, что если губернатору и, дѣйствительно, извѣстны были какіе либо прискорбные неприглядные факты въ средѣ Волынскаго духовенства, то они могли быть исключи­тельные, единичные, какъ могутъ быть и во всякомъ другомъ сословіи; но обобщать ихъ «большинству Волынскаго духовен­ства» губернаторъ не имѣлъ никакого основанія, и могъ это сдѣлать по навѣтамъ враговъ духовенства.Этотъ протестъ можетъ служить отвѣтомъ и автору приговора о западно-русскомъ духовенствѣ. Составленъ онъ но хранящимся въ Волынскомъ духовенствѣ семейнымъ преданіямъ, исторически, несомнѣнно вѣрнымъ. Въ доказательство сошлемся на лицъ авто­ритетныхъ и болѣе насъ свѣдущихъ въ отечественной исторіи. Г. Ильинскій, въ своемъ обстоятельномъ очеркѣ «Внѣшняго состоя­нія православія на Волыни», вотъ что пишетъ: «Если довольно быстро и въ большемъ количествѣ совращался дворянскій классъ русскаго народа и высшее православное духовенство, то масса



197'народная и низшій клиръ твердо стояли за отцовскую вѣру. Никакія средства, льстивыя и -жестокія, не могли уничтожить православія среди этихъ классовъ; въ самыя тяжелыя времена оно только скрывалось, подобно искрѣ подъ пепломъ, въ глу­бинѣ души гонимаго «хлонстца» и его «поповъ». Сами винов­ники и радѣтели уніи жаловались иа то, что «упрямство схи­зматиковъ» ничѣмъ нельзя было побѣдить; не рѣдко случалось ■такъ, что православные священники только видимо принимали унію и совершали но уніатски богослуженіе въ присутствіи владѣльца, а въ другое время служили но православному». (Вол. Еп. Вѣд. за 1892 годъ, ч.-неоф. стр. 295). Въ «словѣ въ день совершившагося 900-лѣтія со времени учрежденія православной Епископской каѳедры иа Волыни» витія, изобразивъ, между прочимъ, ужасы безпощаднаго гоненія, воздвигнутаго поляками на оставшихся вѣрными православію и удивительное мужество послѣднихъ, обращается къ православному духовенству съ такими словами: «Какіе высокіе подвиги совершило, въ особенности, ты, православное духовенство,—бѣдное, угнетенное, сирое, ли­шенное всякой поддержки общественной и государственной,— подвиги долготернѣнія и мученичества! Ты старалось уберечь и поддержать въ народѣ до лучшихъ временъ,—сквозь всѣ пре­вратности исторіи и насильственно наложенную унію,—преда­нія православія и память о единствѣ со всею великою Русью. И ты уберегло и поддержало». (Тамже, стр. 464 и 465). Въ «привѣтствіи Волынской церкви отъ Холмскаго Свято-Богородиц- каго братства въ 900-лѣтіе православной епархіи на Волыни» говорится, что «но возсоединеніи уніатовъ Холмской Руси съ пра­вославною Церковію, дѣлателями на новой нивѣ Христовой яви­лись въ немаломъ числѣ и Волынцы, принеся съ собою, какъ сосѣди, надлежащее знаніе языка, обычаевъ, нравовъ и міро­созерцанія возсоединенныхъ паствъ» (Тамже, стр. 606.); а эти Волынцы — достойные дѣлатели въ возсоединенной Холмской епархіи начали свою пастырскую, дѣятельность па Волыни,—и, въ большинствѣ, именно, въ началѣ и даже до шестидесятыхъ годовъ. Вотъ еще важное свидѣтельство о Волынскомъ духовен­ствѣ одного изъ достойнѣйшихъ представителей русской админи­страціи въ краѣ, блаженной памяти, бывшаго Волынскаго губер­натора Янковскаго. Онъ лучше своего предшественника зналъ и исторію края и Волынское православное духовенство. Объ­ѣзжая губернію, заходилъ онъ и въ сельскіе храмы, побывалъ и въ священническихъ домахъ, бесѣдовалъ съ священниками, изучалъ ихъ бытъ, воззрѣнія, современное состояніе православія,



— 198и какъ по историческимъ своимъ познаніямъ, такъ и но лич­нымъ наблюденіямъ составилъ о Волынскомъ духовенствѣ вы­сокое понятіе, которое и высказалъ въ рѣчи,, произнесенной имъ въ день юбилейнаго торжества въ г. Владимірѣ-Волынскомъ, Коротко, но мѣтко изобразивъ борьбу двухъ, столкнувшихся на почвѣ Волыни, діаметрально противоположныхъ направленій православія и враждебнаго ему латинства, не прекращавшуюся до послѣднихъ лѣтъ и ио возвращеніи края Россіи, и сч, прямо­душіемъ истинно русскаго человѣка высказавшись о мѣрахъ,, принимавшихся для умиротворенія страны, Его Превосходитель­ство закончилъ свою рѣчь слѣдующими словами: «польскій во­просъ въ основаніи для Волыни рѣшительно оконченъ и дол­женъ быть на всегда вычеркнутъ изч, историческихъ списковъ. Теперь съ радостію можно убѣдиться, что, не смотря на много­вѣковыя гоненія, русскій человѣкъ упорно выдержалъ чрезвы­чайный гнетъ, сохранивъ свою народность и вѣру. Вынужден­ное временное уклоненіе въ унію не измѣняетъ послѣдняго взгляда. Но, кромѣ упорства, для успѣха борьбы, нужна была еще сознательная сила и увѣренность въ правотѣ своего дѣла. Эту то нравственную поддержку народъ всегда получалъ отъ своего духовенства, которое было всегда предметомъ особенной ненависти нашихъ враговъ. Заслуга здѣшняго духовенства предъ Богомъ и Россіею громадна» (Вол. Еи. Вѣд., годъ 1892, стр. 532). Наконецч, приведемч, еще слово бывшаго Волынскаго Архі­епископа Антонія изъ его рѣчи, которую авторъ приговора о западно-русскомъ духовенствѣ помѣстилъ вч, своей статьѣ. Приснопамятный Архипастырь говоритъ: «грустна и тяжела была въ прежнее время жизнь цѣлаго духовнаго сословія Волынскаго, замкнутаго въ волшебный кругъ безвыходности то равнодушіемъ своихъ, то явнымъ презрѣніемъ и ненавистію чужихъ. Невыно­симо тяжела была сфера его дѣятельности. Только немногіе успѣли благополучно пройти между Сцилой и Харибдой своего рода,—противъ менѣе счастливыхъ были пущены въ ходъ всѣ іезуитскія добродѣтели: и коварство, и лесть, и обманъ; а за ними слѣдовали бѣдность и разореніе и еще ужаснѣйшая вещь- бѣдность духа, спутаннаго физическими сѣтями. Но лишь только пронеслось царское слово, иа насъ повѣяло новымъ духомъ, и сидящимъ во тьмѣ свѣтъ ввлій возсія намъ.... Духовное юношество мужескаго пола, защищаясь образованіемъ, основа­тельность котораго указалъ опытъ, имѣло опредѣленный хара­ктеръ..... и духовное сословіе, ио сознанію всѣхъ русскихъ людей, остается нредставителемч, русскаго элемента въ запад­номъ краѣ» (Вол. Еп. Вѣд., 1894 г. стр. 884).



Отчего бы, кажется, автору приговора не поруководство- ваться этими словами Архипастыря, вполнѣ вѣрными истори­ческой правдѣ и бывшими предъ очима автора; а Преосвящен­ный Владыка, именно, свидѣтельствуетъ, что «духовное сословіе, но сознанію всѣхъ русскихъ людей, было и оставалось пред­ставителемъ русскаго элемепта въ западномъ краѣ, и—что ду­ховное юношество мужескаго пола могло защищаться и защи­щалось отъ враждебныхъ элементовъ образованіемъ, основатель­ность котораго указалъ опытъ, и имѣло опредѣленный харак­теръ» , разумѣется, не индиферентизма: поелику не бездѣй­ствовало, а «защищалось», слѣдовательно, и «оппонировало враждебнымъ государству и церкви элементамъ края»,— и тѣмъ болѣе не враждебный этимъ элементамъ въ руку враговъ право­славія и русской народности: такъ какъ, «по сознанію всѣхъ русскихъ людей, Волынское духовное сословіе» было и «оста­валось представителемъ русскаго элемента», а не враждебнаго ему. Авторъ приговора, должно быть, соблазнился словомъ: «юношества», и надумалъ такой абсурдъ: «кандидаты священ­ства до шестидесятыхъ годовъ, хотя и получали достаточное по своему времени и правильное образованіе, но защищаться имъ могли, пока были юношами и оставались въ школѣ, а когда выходили изъ-за школьной скамьи и становились на пути общественной жизни, то налетали на нихъ птички—польки, и склевывали всѣ сѣмена, посѣянныя, въ семинаріи, на ихъ нивахъ». Авторъ при этомъ упустилъ изъ виду, что Архіе­пископъ Антоній могъ свидѣтельствоваться опытомъ не школь­нымъ, а житейскимъ, безъ котораго что за основательность образовапія была бы, если бы, болѣе чѣмъ иолвѣка, это образо­ваніе прошло для цѣлаго сословія безслѣдно, и если бы юноши, по выходѣ изъ-за школьной скамьи, тотчасъ и забывали, чему учились, или же мѣняли 'бы школьныя традиціи и познанія свои на бредни первой встрѣтившейся дѣвушки съ польскимъ воспитаніемъ и умозрѣніемъ? Думаемъ, ни опытъ не могъ, и ни одинъ православный архіерей, и никто изъ здравомысля­щихъ людей не стали бы свидѣтельствовать объ основательно­сти такого образованія. Конечно, вѣковая борьба Волыни за вѣру отцевъ и русскую народность не могла пройти безслѣдно и для лучшихъ ея борцовъ Волынскаго духовенства. Нищета физическая -и умственная, о которой особенное стараніе Прила­гали враги, подавляла его, но нс подавила. «Унія наложила тяжелую свою руку, особенно, на духовенство, какъ предста­вителя истинной религіи и истиннаго просвѣщенія», говоритъ



— 20Д —Высокопреосвященнѣйшій Владыка—это вѣрно; но п йодъ этою рукою духовенство Волынское, лишенное научнаго просвѣщенія, заимствовалось свѣтомъ ивъ семейныхъ преданій, сердцемъ чуяло истину и стремилось къ ней и само и народъ вело за •собою, а когда высвободилось изъ йодъ «тяжелой ]>уки», снова воспрянуло и умомъ и духомъ, и, еще ранѣе шестидесятыхъ годовъ, было уже во всеоружіи и умственномъ и нравственномъ, полученномъ имъ въ православной семипаріи. Митрополитъ Антоній, Епископъ Іерооей и цѣлый сонмъ пастырей, которое высоко и твердою рукою держали "въ краѣ знамя православной вѣры и русской народности и которыми православная Волынь можетъ гордиться на всѣ времена, вышли изъ среды Волын­скаго духовенства еще задолго до шестидесятыхъ годовъ, и возопіють ко Господу на автора легкомысленнаго и несправед­ливаго о Волынскомъ духовенствѣ приговора, оскорбительнаго п для ихъ священной памяти и для памяти тѣхъ семействъ, изъ которыхъ оии произошли и въ которыхъ воспитались.Еще болѣе соблазнился авторъ тою частію рѣчи, въ кото­рой Архіепископъ Антоній выдѣлилъ женскую половину Волын­скаго духовнаго сословія и объявилъ ее «погруженною въ не­вѣжество и поддавшеюся ложному направленію». О невѣжествѣ мы скажемъ, что оно было знаменіемъ вѣка, общимъ и женской половинѣ Великорусскаго духовенства. Даже, кажется, уровень умственнаго и вообще культурнаго развитія послѣдній былъ еще ниже такого же развитія священническихъ женъ и дочерей Волыни, гдѣ этотъ уровень повышался самою борьбою. Не въ «шляхтѣ средней руки», какъ близоруко смотритъ на дѣло авторъ приговора о женахъ и дочеряхъ Волынскаго духовенства, видѣли онѣ «свой идеалъ», а въ томъ, чтобы стать въ куль­турномъ отношеніи, если не выше, то .и не ниже какой нибудь шляхтянки, и имѣть возможность вести борьбу съ заклятымъ врагомъ, почти на каждомъ шагу издѣвавшимся падь русскою женщиною, и особенно, принадлежавшею къ духовному сосло­вію. Не находя въ своемъ лагерѣ оружія для этой борьбы, нѣкоторыя бросались въ непріятельскій станъ и тамъ искали его; при этомъ, конечно, изъ болѣе слабыхъ нѣкая часть попа­дала въ плѣнъ къ непріятелямъ, а нѣкая, но малодушію, по­стыдно уклонялась отъ боя, «скрывая» свою принадлежность къ противному стану, или «свое происхожденіе». Это—въ порядкѣ вещей: бываетъ со всякою воюющею арміею; и мало­душіе, даже измѣна своему знамени нѣсколькихъ единицъ нс могутъ быть позоромъ для всей арміи, не измѣнившей своему



— 20 Ідолгу: Наши же отцы и матери, честь имъ и слава, не измѣ­нили долгу и устояли въ вѣковой и упорнѣйшей борьбѣ.Какое ложное направленіе Волынскаго женскаго духовнаго сословія разумѣло Высокопреосвященный Владыка, какой кругъ оно обнимало-и какъ далеко зашли но этому ложному напра­вленію священническія жены и дочери Волынскаго духовенства, —въ рѣчи не пояснено; а указано, «куда вело лже—воспита­ніе женскаго юношества вообще: но скользкой дорогѣ отрицанія вѣры и народности въ станъ вражескій, въ бездну погибели» , и въ примѣръ приведена ІІустовойтова. Вотъ это то и развязало руки автору приговора; но, все-таки не находя въ женской средѣ православнаго Волынскаго духовенства фактовъ «отрица­нія вѣры и народности», а также и того, чтобы кто либо изъ. этой среды пошелъ но пути Пустовойтовой. авторъ опять на­думалъ такой абсурдъ: такихъ фактовъ нѣтъ и они не воз­можны, потому что «происхожденіе, связи, общее домашнее направленіе не допускали дочерей нашихъ священниковъ дѣ­латься противницами православія и русской народности, подобно своимъ соученицамъ и подругамъ польскаго происхожденія» у однако, когда эти же священническія дочери становились свя­щенническими женами, онѣ «оказывались вредными и для сво­ихъ мужей, и для приходовъ, и для русскаго дѣла въ краѣ».. Па это, съ своей стороны, скажемъ, что и такихъ фактовъ мы не знаемъ. Напротивъ, знаемъ, что Волынское духовенство заслу­жило въ народѣ названіе «добродіевъ и добродіекъ», и припо­минаемъ изъ прошлаго такія картины: «свнтлыця» въ домѣ, священническомъ (лучшая, болѣе просторная и обращенная окнами къ полудню комната) уставлена лавками и стульями простой, деревенской, столярной работы; на нихъ сидятъ при­хожанки, которыя собрались къ добродійкѣ своей спрясть ей овечыо шерсть, а болѣе зажиточныя и отъ себя принести въ. даръ но кудельку шерсти, которую тутъ же и прядутъ; вмѣстѣ, съ ними сидитъ у стола добродійка и читаетъ имъ вслухь. житіе какого либо изъ особо чтимыхъ народомъ Святыхъ, пли же- ведетъ съ ними ие польскую рѣчь, нѣтъ: ея бы не слушали, а задушевную русскую бесѣду, иа мѣстномъ нарѣчіи, о минув­шихъ дняхъ и о злобѣ настоящаго дня. Въ той же свитлыци происходили собранія женскаго братства, старшею сестрицею- котораго всегда состояла добродійка, и по ея указаніямъ, обсу­ждались и рѣшались, на этихъ собраніяхъ, вопросы объ учре­жденіи общественныхъ поминальныхъ обѣдовъ,5 о размѣрѣ годич- ‘Ноі) денежной складки въ братскую кружку, п о распредѣленіи



202 —ея на пріобрѣтеніе воска для братскихъ свѣчъ и на какую либо «офиру» въ церковь, а также и о тѣхъ сестричкахъ., которыя или не исправно дѣлали взносы въ братскую кружку, или же, по. неодобрительному поведенію своему заслуживали исключенія изъ братства. Или: въ чистенькой «пекарни» кухнѣ сидятъ за какимъ-либо ручнымъ дѣломъ два—три парня, двѣ—три дѣвушки. Это посватанные женихи и невѣсты, и пришли къ добродійкѣ поучиться молитвамъ, символу вѣры и заповѣдямъ Господнимъ; добродійка нашла имъ и себѣ работу, и съ терпѣніемъ учитъ, разъясняетъ и наставляетъ молодыхъ людей въ вѣрѣ и законѣ Господнемъ. Ие слишкомъ обширны были и ея богословскія по­знанія; но основныя истины вѣры и закона христіанскаго она твердо знала и могла учить имъ другихъ. Къ добродійкѣ же, исключительно, обращались, въ то время, за совѣтомъ въ бо­лѣзняхъ,—и у нея на тотъ случай припасены были цѣлые вороха цѣлебныхъ травъ: и мяты, и ромашки, липоваго и бузи­новаго цвѣта, братковъ, шалфея, калины и нроч. Вотъ и еще: добродійка въ своей свитлыци, въ навечеріе Рождества Христова, принимаетъ отъ прихожанокъ «вечеры» —дары: приносятъ ей, обязательно, но три «книша» —ситнихъ каравая, ио двѣ—три ложки кутьи и, но усердію и средствамъ, кто бѣлую пшенич­ную булку, кто нѣсколько пряниковъ, кто—орѣшковъ, кто деся­токъ яблокъ, кто два—три сота меду, нарочно для того сбере­гаемыхъ съ осени, кто—курицу и т. н.; добродійка, съ своей стороны, отдариваетъ ласковымъ, участливымъ къ каждой, при­носящей вечеру, словомъ, стаканчикомъ меду или наливки и тремя, нарочито для того приготовленными, просфорами, а бѣд­ныхъ и деньгами но силѣ возможности... Еъ сожалѣнію, теперь это мало-по-малу переводится, а въ былое время служило къ сближенію священническихъ женъ съ народомъ и было не «во вредъ», а на пользу и церкви, и приходу, и настоятелю его, и русскому даже дѣлу.Перейдемъ теперь къ вопросу: какъ велико было, факти­чески, въ женской половинѣ Волынскаго духовенства, число получавшихъ воспитаніе въ польскихъ домахъ,—и на сколько эти воспитанницы сами проникались польскими идеями, и могли имѣть вліянія на домашній бытъ своихъ семействъ и остального Волынскаго духовенства во вредъ православію и русской народ­ности. Авторъ приговора пишетъ, что «болѣе бѣдные священ­ники оставляли своихъ дочерей безъ всякаго образованія, кромѣ того, какое могли дать сами лично». Такъ оно, въ дѣйствитель­ности, и было; только опять встрѣчаемся съ противорѣчіемъ



203автора самому себѣ: вели священники давали дочерямъ своимь образованіе сами лично, то уже не «безъ всякаго» образованія оставляли ихъ. Такихъ «болѣе бѣдныхъ» , ограничивав­шихъ воспитаніе своихъ дочерей только тѣмъ, какое могли дать сами лично, на Волыни была масса: подавляющее большинство, и «изъ многихъ старавшихся, чтобы ихъ дочери, по своему обра­зованію, болѣе соотвѣтствовали увеличивавшимся потребностямъ времени», не многіе могли успѣвать въ этихъ стараніяхъ сво­ихъ и «удовлетворять своему законному желанію». Изъ этихъ немногихъ счастливцевъ не всѣ находили законнымъ, въ удовле­твореніи хотя и законнаго своего желанія, «отдавать свою дочь учиться у учителя или учительницы» польскаго происхожденія и пропитанныхъ польскими идеями и враждою ко всему рус­скому и православному. Нѣкоторые, знаемъ,, находили и другія средства для удовлетворенія своего желанія и сравнительно луч­шаго образованія своихъ дочерей. Именно: отдавали ихъ въ дома своихъ родственниковъ и знакомыхъ изъ градскаго духо­венства, или русскихъ чиновниковъ,—особенно, ближайшіе къ губернскому городу Житоміру; когда же открытъ былъ въ г. Житомірѣ Женскій Пансіонъ подъ вѣдѣніемъ Министерства Народнаго Просвѣщенія, нашлись болѣе состоятельные, которые въ это заведеніе опредѣлили своихъ дочерей; а нѣкоторые, въ складчину съ своими сосѣдями, учреждали въ своихъ домахъ нѣчто въ родѣ пансіоновъ для дѣтей, и содержали русскаго учителя изъ семинаристовъ, кончившихъ курсъ и некончившихъ, или же учительницу,—иногда и польку, но въ домѣ священ­ника она не могла проявлять своихъ польскихъ тенденцій и быть вредною для своихъ воспитанницъ: за этимъ строго наблю­далось. Такимъ образомъ, контингентъ воспитывавшихся въ польскихъ домахъ сводится до минимума. Это были, по преиму­ществу, круглыя сироты, которыхъ иногда мѣстныя польскія нани брали въ свои дома будто изъ состраданія, но воспи­тывали, конечно, въ польскомъ духѣ, и еще дочери завзятыхъ уніатовъ, хотя и принявшихъ православіе, но не искренно, и предпочитавшихъ всему русскому польское, немогшихъ разстаться нетолько съ польскою рѣчью, польскими порядками въ домѣ, но и съ ксендзовскою сутаною.Объ одномъ изъ сихъ индивидуумовъ разсказывалось слѣ­дующее: Высокопреосвященный Антоній, объѣзжая для ревизіи епархію, прибылъ въ приходъ сего шозсі—хщйха, посѣтилъ его Домъ и, такъ какъ было время обѣденное, принялъ угощеніе. Столъ былъ обиленъ и даже роскошенъ, потому что все пода­



- 2С4валось съ кухни и изъ погребовъ мѣстнаго помѣщика—магната, съ дворнею котораго хіетіх—рагосіі былъ въ наилучшихъ отно­шеніяхъ. Преосвященный остался доволенъ русскимъ, невиди­мому, хлѣбосольствомъ и радушіемъ хозяина и, предъ отъѣз­домъ, велѣлъ принести изъ кареты и предложилъ ему въ даръ запасную бархатную рясу свою, выразивъ при атомъ желаніе, чтобы онъ, и по внѣшности, перерядился въ русскаго право­славнаго священника. Тотъ принялъ даръ, молча, и передалъ женѣ, а она, съ польскимъ легкомысліемъ, имѣла дерзость от­благодарить такими словами: «вройніса іноге Ьус Іаііпа, Ьагііхо іігщкиіе»! Преосвященному переведены были эти слова уже въ, пути; онъ отнесся къ глупой выходкѣ безумной ех—уніатка съ презрѣніемъ, и велѣлъ только благочинному наблюсти, чтобы изъ рясы, если одаренный ею не пожелаетъ носить ее, сдѣлано было священническое облаченіе въ церковь. Непріятное однако впечатлѣніе было произведено,-—и не йодъ вліяніемъ ли онаго- составилось у Его Высокопреосвященства не лестное мнѣніе о женской половинѣ Волынскаго духовенства, высказанное въ рѣчи при открытіи въ г. Житомірѣ училища для дѣвицъ духовнаго званія? Къ счастію, такіе шозсі—хіебха и хіейгохѵу на Роіыни ■были единичными исключеніями изъ сотенъ и скоро въ этихъ сотняхъ затерялись безслѣдно. Самое воспитаніе въ панскихъ домахъ, волею или неволею, попадавшихъ въ оные дѣвушекъ духовнаго званія не всегда приводило къ ожидавшимся отъ сего воспитанія результатамъ, и не всегда онѣ возвращались въ свои семейства піонерками «польской справы и будойанья ойчизны». Кромѣ «происхожденія, связей и первоначальнаго домашняго направленія», такимъ неожиданностямъ содѣйствовали еще польское легкомысліе и панское высокомѣріе. Участь шігегасгек рориѵѵен въ панскихъ -домахъ была весьма незавидная. На каж­домъ шагу язвило ихъ жало польской ядовитости, и принуждены онѣ были терпѣть чувствительные уколы своему самолюбію. Не каждая могла мириться въ такимъ положеніемъ, и если не могла протестовать въ подневольной своей жизни, или же и протестовала, но только во вредъ самой себѣ,—за то, въ само­стоятельной жизни, тѣмъ съ большею непріязнію относилась ко- веему, что опротивѣло ей и напоминало объ униженій ея въ неволѣ. Мы знали одну изъ такихъ протестантокъ. Она съ не­годованіемъ разсказывала о нравственныхъ мукахъ, вынесенныхъ ею во время пребыванія въ панскомъ домѣ,—и въ своемъ домѣ ни рѣчи польской и ничего польскаго терпѣть не могла. Если же нѣкоторыя сживались съ своимъ положеніемъ, а сжиты®



— 205 —могли только при отрѣшеніи отъ всего своего прошлаго; то онѣ уже не возвращались въ свою среду: «ВгоНа пшвкіе^о рора» имъ претила, и, при Протекціи своихъ «ргіпсіраіск», ■ онѣ пристраи­вались или за «пана норучника», или за какого нибудь мел­каго чиновника, или же за «пана эконома». Православное ду­ховенство, такимъ образомъ, было свободно отъ пхъ тлетворнаго дыханія; а одна, или двѣ. если и попадали все таки въ среду его, то, но пословицѣ: «одинъ въ полѣ не воинъ», ровно ника­кого вліянія и значенія не могли имѣть: пхъ сторонились и прихожане, и духовенство, и онѣ чуждались всѣхъ. Одна такая, и должно быть, послѣдняя представительница этого типа, умерла два года тому назадъ: она была чужою даже въ семьѣ своей.Не скрывая, что въ Волынскомъ духовенствѣ попадались подобные указаннымъ экземпляры, хотя и весьма рѣдкіе, мы не намѣрены замалчивать и того, что нѣкоторою частію его употреблялась и польская рѣчь, но только нѣкоторою, а не «сплошь и рядомъ». Этой рѣчи мирволило правительство, ей учились наши отцы даже въ семинаріи, и она г. сиодствовала въ городахъ повсюду: и на улицѣ, и на постоялыхъ дворахъ, и въ лавкахъ,, и въ присутственныхъ мѣстахъ, и въ собраніяхъ частныхъ и общественныхъ. Подъ вліяніемъ іц авптельственнаго взгляда и господствовавшаго общаго мнѣнія: «что вельская рѣчь ни причемъ», нѣкоторые изъ Волынскаго духовенства усвоили себѣ этотъ взглядъ и пользовались польскою рѣчью, въ неиз­бѣжныхъ случаяхъ, для обыденныхъ житейскихъ сношеній; но люба она была въ домахъ только тѣхъ лицъ изъ духовенства, о которыхъ велась наша рѣчь выше и которыя, хотя и были въ оградѣ православія и русской державы, но не были отъ двора сего. Подавляющее же большинство, почти 0.9 Волынскаго духо­венства, совершенно не употребляло и не хотѣло знать польской рѣчи; и мы знавали такихъ, которые кончили курсъ семинар­скаго образованія еще въ то время, когда въ семинаріи препо­давались уроки польскаго языка: они могли свободно говорить по латински, а по польски не могли сказать правильно и одной Фразы. Просто, противна была польская рѣчь но семейнымъ преданіямъ, которыя, въ дошестидесятыхъ годахъ, еще свѣжи были въ памяти Волынскаго духовенства. Еще не забыто имъ было, какъ поляки глумились надъ св. православною вѣрою, оскверняли св. храмы Божіи и какъ гарцовавшіе на аргамакахъ по ярмаркамъ польскіе паны и поднанки, ради потѣхи, хлестали плетками его матерей, пробовали остріе сабель на спинахъ от­цевъ его, иди подвергали русское духозенство другимъ публич-
13



206йнмъ оскорбленіямъ и кровнымъ обидамъ; еще сильно чувство­валась жгучая боль отъ тѣхъ и многихъ иныхъ ранъ, нане­сенныхъ латинствомъ и нольщизною, въ лицѣ предковъ, и ихъ потомкамъ/чтобы могли эти потомки, зря, бросаться въ объятія Своихъ вѣковѣчныхъ враговъ и увлекаться чѣмъ бы то ни было, исходившимъ изъ вражескаго стана, хотя бы то и-польскою рѣчью.Между тѣмъ авторъ приговора нарисовалъ такую картину всеобщаго увлеченія западнорусскаго православнаго духовенства всѣмъ враждебнымъ православію и русской народности, что, если бы повѣрить автору на слово, то нужно было бы и за­думаться, какъ могло духовенство остаться все таки и русскимъ И православнымъ. Предъ окончаніемъ и по окончаніи семинар­скаго курса, до принятія еще священства, мы имѣли возмож­ность побывать и были во многихъ священническихъ домахъ Кременецкаго, Житомірскаго, Новоградъ-Волынскаго, Старокон- стаитиновскаго, Заславскаго, Острожскаго, Дубенскаго и Луц­каго уѣздовъ, съ многими домами связаны родствомъ и извѣстны намъ были всѣ тайники этихъ домовъ; но нарисованнаго авто­ромъ увлеченія полыцизною нигдѣ ие видѣли, напротивъ, наблю­дали многое противное, что свидѣтельствовало объ истинной, а не пассивной, пли индиферентной, преданности Волынскаго духовенства православію, Царскому ‘престолу и русской народ­ности; рѣчь же польскую встрѣчали не болѣе какъ только въ 3—4 домахъ. Изъ сотоварищей въ семинаріи тоже только два владѣли польскою рѣчью: одинъ сынъ ех—уніата, носившаго сутану, прозванный потому «клерикомъ», а другой—сирота, научился польской рѣчи, какъ самъ говорилъ, съ улицы, и имѣлъ страсть составлять польскія вирши, въ которыхъ осмѣи­валъ поляковъ же, а иногда и случавшіеся въ семипаріи курь­езы. Если бы же, какъ пишетъ авторъ приговора, іюльская рѣчь употреблялась въ священническихъ домахъ сплошь и рядомъ, сами священники говорили по польски въ семействѣ и даже съ прихожанами; то, естественно, и дѣти ихъ должны были поступать въ учебныя заведенія съ знаніемъ польскаго языка; но этого, за весьма немногими исключеніями, не было. Слѣдовательно, не «сплошь и не рядомъ» употреблялась поль­ская рѣчь въ священническихъ домахъ, а только въ нѣкото­рыхъ и то, большею частію, по нуждамъ житейскихъ сношеній.На томъ и закончимъ нашъ отвѣтъ автору приговора, и въ заключеніе прибавимъ еще слова изъ «слова въ день совер­шившагося девятисотлѣтія учрежденія православной Епископской каѳедры иа Волыни»: «похвала намъ отцы наши; похвала намъ



207 —ихъ строгое благочестіе, ихъ твердая вѣра, ихъ христіанскіе обычаи». Похвалою должны быть имъ и мы и житіемъ и сло­вомъ нашимъ, дабы кто иэъ нихъ не возопилъ на ны ко Гос­поду: сыны родихъ, и возвисихъ, тіи же отвергошася мене 
(Исаіи I 2) (Вол. Ен. Вѣд. ч. неоф. 1892 г. стр. 465).Священникъ А. Буйницкій.

18 декабря, 
1X94 г.

Современный календарь на 1895 годъА. Д. Ступина, 72 стр., іп 4. Москва. Цѣна 15 кон.Современный календарь на 1895 годъ г. Ступина изобилуетъ свѣдѣніями разнаго рода: и историческими, и географическими, и ста­тистическими, и экономическими, и врачебными, имѣетъ въ виду, между прочимъ, удовлетворить и желаніямъ духовенства. Среди мно­гихъ рисунковъ, разсѣянныхъ въ книгѣ, особый листъ отданъ изобра­женіямъ замѣчательныхъ духовныхъ лицъ, съ краткими біографіями ихъ. Жаль только, что, по причинѣ ранняго изданія календаря, многія указанія оказываются уже не полными и отчасти не вѣрными, таковы напримѣръ указанія относительно высокоторжественныхъ царскихъ дней, указанія цѣнъ проѣзда по желѣзнымъ дорогамъ. Къ календарю прило­жены хорошо исполненныя карты Европейской Россіи и Сибирской желѣзной дороги и малый стѣнной календарь. По обилію собраннаго матеріала и относительному изяществу изданія, цѣна календаря весьма дешевая.
о продолженіи въ 1895 г. изданія въ г. Одессѣ 

ПЕРІОДИЧЕСКАГО ДУХОВНАГО ЛИСТКА
„НАСТАВЛЕНІЯ И УТѢШЕНІЯ СВ. ВѢРЫ ХРИСТІАНСКОЙ14.Движимый желаніемъ вмѣстѣ съ молитвою служить духовному назиданію Русскаго народа, при посредствѣ его-же вещественныхъ даровъ, Русскій на Аѳонѣ Общежительный Скитъ свят. Апостола Андрея Первозваннаго предпринялъ въ 1887 году изданіе въ г. Оде.ссѣ періо­дическаго духовнаго листка подъ названіемъ «Поставленія и Утѣшенія св. вѣры христіанской» Непрерывно съ тѣхъ поръ ведя это изданіе, Гкитъ будетъ продолжать оное и въ 1895 г., по той-же программѣ,

*



— 208 —утвержденной Святѣйшимъ Сѵнодомъ, но какой изданіе было Ведено въ теченіи предшествующихъ шести лѣтъ.
Вз составз изданія будутъ входитъ:

1. Выписки изъ Священнаго Писанія но разнымъ предметамъ 
вѣры и нравственности христіанской, имѣющія отношеніе къ воспоми­
наемымъ св. Церковно событіямъ изъ исторіи нашего спасенія, а также 
наставленія изъ Библіи, вызываемыя потребностями нашею времени. 
Выписки зти будутъ печатаемы въ два столбца- ио славянскому и рус­
скому текстамъ изъ изданной Святѣйшимъ Синодомъ Библіи.

2. Выписки нзь богослужебныхъ молитвъ и пѣснопѣній церков­
ныхъ вь славянскомъ текста сь прибавленіемъ русскаго текста, если 
окажется таковой въ духовныхъ изданіяхъ, одобренныхъ цензурою (какъ, 
наприм., въ трудахъ профессора СПБ. академіи Ловягина, въ журналѣ 
«Душеполезное Чтеніе» и т. н.).

3. Выписки изъ твореній св. Отцевъ Церкви, вызываемыя потреб­
ностями нашею времени, но переводнымъ изданіямъ въ различныхъ 
духовныхъ журналахъ, бывшихъ уже въ раемотрѣніи духовной цензуры.

4. Выписки изъ произведеній русскихъ богослововъ и благочести­
выхъ писателей преимущественно позднѣйшаго времени.

5. Назидательныя сказанія изъ житій святыхъ мужей и женъ, 
вызывающія размышленія христіанина <> дѣлахъ благости Божіей въ 
спасеніи грѣшника, въ ободреніи и укрѣпленіи ищущаю духовнаго 
совершенства и въ прославленіи угодниковъ Божіихъ. .

0. Сказанія о проявленіи благодатной силы Божіей въ разнаго 
рода исцѣленіяхъ, извлекаемыя изъ оглашаемыхъ въ печати извѣстіи.

7. Описаніе особенныхъ торжественныхъ праздниковъ и обрядовъ, 
совершаемыхъ во славу Господа и Святыхъ Его.

8. Краткія размышленія и наученія духовнаго содержанія, имѣю­
щія цѣлью назиданіе ближняго.

9. Описаніе путешествій къ св. мѣстамъ, а также храмовъ, обите­
лей, священныхъ предметовъ богоионптэнія и иныхъ памятниковъ 
общепризнанной христіанской святыни въ нашемъ отечествѣ и внѣ 
онаго (съ рисунками)

10. Жизнеописанія іерарховъ, подвижниковъ и дѣятелей верто­
града христіанскаго Грековосточныя и Россійскія Церкви.

11. Текущій мѣсяцесловъ.
12. Библіографическіе указатели и объявленія о выходѣ книіъ и 

изданій церковнаго, духовнаго и нравственнаго содержанія.
Изданіе бѵдедь выходить одинъ разъ въ мѣряцъ, въ объемѣ 

5—(5 печатныхъ листовъ.
Цѣна на годъ ТРИ рубля съ доставкою городскимъ 

подписчикамъ и съ пересылкою иногороднимъ.
Подписку на изданіе просятъ адресовать: въ гор. 

Одессу на Подворье русскаго на Аѳонѣ Свято-Андреев­
скаго Общежительнаго Скита, Рыбная ул., д. № 58, До­
вѣренному Скита.

Редакторъ Инспекторъ Одесской Духовной Семинаріи В. Анисимовъ-
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на 1895 ГОДЪ
(Тридцать шестой).Журналь «Труды Кіевской духовной академіи» выходить, по прежде утвержденной программѣ—ежемѣсячно книгами отъ 10 до 12 іі болѣе печатныхъ листовъ.Цѣна за годовое изданіе 7 рублей заграницу—8 рублей съ пересылкою.Въ журналѣ «Труды» помѣщаются статьи по всѣмъ отраслямъ наукъ, преподаваемыхъ въ дух. академіи, но предметамъ общезанима­тельныя и но изложенію доступныя большинству читателей, а также переводы твореній блаженнаго Іеронима и блаженнаго Августина, ко­торые, въ отдѣльныхъ оттискахъ, будутъ служить продолженіемъ изда­нія подъ-общимъ названіемъ: «Библіотека твореній святыхъ отцевъ и учителей Церкви западныхъ».Указомъ Св. Сѵнода оть .3—29 февраля 1884 г., подписка, какъ на «Т р у д ы», такъ и иа «Библіотеку твореній святыхъ отцевъ и учителей Церкви западныхъ», рекомендована для дух. семинарій, штатныхъ мужскихъ монастырей, каѳедральныхъ соборовъ и болѣе достаточныхъ приходскихъ церквей.

ТРУДЫ АКАЦЕГДІИ за прежніе годы продаются но умень­шеннымъ цѣнамъ, именно: за 1860—1878 по 5 р., за 1879—1883 гг. но 6 р.; за 1885—1894 гг.. по прежней цѣнѣ, т. е. но 7 р. съ перес. За 1884 г. всѣ экземпляры Трудовъ распроданы.Въ Редакціи Трудовъ продаются еще слѣдующія изданія и книги:«Воскресное Чтеніе» за слѣдующіе годы существованія его при Академіи: за 1837/»» г. (т. 1), 184’.« (V), 18‘7« (XI) 1847<» (XII), 18‘7« (XV), 18'7м (XVII), 18м/,» (ХѴІП), 18'7,-в (XIX), 18*7,» (XX), 1857..а (XXI), 18п7м (XXIV), 18^»(ХХѴ),18’7М (XXVII), 18г47«» (ХХѴИІ), 18 7ю (XXIX), 18вв/«т (XXX), 18 7/вч (ХХХП, 18я3.» (XXXII). 18"7,» (XXXIII), 18ги/;і (XXXII’); за 1879, 1880, 1881, 1882 и 1883 гг. Цѣна за каждый годъ но 4 р. съ перес.Книга для народныхъ школъ. Сборникъ статей изъ «Во­скреснаго Чтенія». (Одобрена Учебнымъ Комитетомъ). Цѣна 30 к. съ перес.«Владимірскій Сборникъ въ память девятисотлѣтія креще­нія Россіи». (Сказанія о посѣщеніи Русской страны св. апостоломъ Андреемъ. И. И. Малышевскаго. Владиміръ св., какъ политическій дѣя­тель. В. 3. Завитневнча. Древнія изображенія св. Владиміра. Н. И. Петрова. Чествованіе памяти св. Владиміра на югѣ Россіи и въ част­ности въ Кіевѣ. Его же. Слово, сказанное 10 іюля 1888 г. В. Ѳ. Иѣв- ницкаго). Ц. 2 р. съ перес.
Празднованіе ЭОО - лѣтія крещенія русскаго народа въ Кіевѣ (съ рисункамй, относящимися къ празднеству). Ц. 2 р. 50 к., * на лучшей бумагѣ—3 р. 50 к. съ перес.



210 —Изъясненіе божественной литургіи. Арсенія, м. Кіев.. (450 стр.). 2 р.Толкованіе на первые 26 псалмовъ. Его же. (634, 8-о). 2 р.
Библіотека твореній св. отцевъ и учителей Церкви западныхъ: а) св. Кипріана кароагенскаго, ч. 1—2. б) бл. Іеронима стрндонскаго, ч. 1—12 и в) бл. Августина Иппонійскаго, ч. 1—7. Цѣна каждой части 2 р. съ перес., кромѣ 9-й части твор. бл. Іеронима,, которая стоятъ 1 р. 50 к. съ перес.«Книга для назидательнаго чтенія» (Сборникъ статей изъ «Воскреснаго Чтенія» за 1837—1868 гг.). Изд. 4-е. Кинга эта одобрена Особ. Отд. Ученаго Комитета Минист. Нар. Просв. для учени­ческихъ народныхъ библіотекъ и Учйллщ. Совѣтомъ при Св. Сѵнодѣ— къ употребленію въ ц.-приход. школахъ въ качествѣ книги для внѣ­класснаго чтенія. Ц. 1 р. съ перес. При требованіи 100 и болѣе экз. допускается уступка для Епарх. учйллщ. Совѣтовъ 40’-о, а для книж­ныхъ магазиновъ—30'/«.Опытъ православ. догматическаго богословія (съ историческимъ изложеніемъ догматовъ) Ен. Сильвестра. Т. 1-й, изд. 3-ё. ц. 1 р. 70 к.; т. 2-й, изд. 3-ё, ц. 3 р. 30; т. 3-й изд. 2-е, ц. 3 р.: т. 4-й, ц. 3 р. и т. 5-й, ц. 3 р. съ перес.Празднованіе воскреснаго дня (его исторія и значеніе). Смир­нова Д. 1893 г. Ц, 2 р. съ перес.Буддизмъ и христіанство С. Келлога. Переводъ съ англ, доцента Академіи Ѳ. С. Орнатскаго. Нзд. 2-е исправленное и дополнен­ное. 1894 г. Ц. 1 р. 75 к. съ перес.Священникъ. Приготовленіе къ священству и жизнь священ­ника. В. Ѳ. Иѣвинцкаго. Цѣна 1 р. 50 к. съ пересылкою.Съ требованіями какъ относительно журнала «Труды», такъ п другихъ изданій и книгъ редакція проситъ обращаться непосред­

ственно къ ней—въ Редакцію журнала «Труды Кіевской дух. Академіивъ Кіевѣ.Редакторъ проф. В. ІІѣвницкіи.

ОТКРЫТА ПОДПИСКА
НА БОЛЬШОЙ СЕМЕЙНЫЙ ИЛЛЮСТРИРОВ. И ЛИТЕРАТУР-

иллюстрированныхъ нумера изящной литературы исключительно 
СІм извѣстныхъ русскихъ нисгтелей. Каждый нумеръ состоитъ, вт> 
общемъ, изъ 3—4 листовъ большаго формата, отпечатанныхъ па роскош­
ной бумагѣ, съ 7—10 рисунками и копіями еъ картинъ выдающихся

художниковъ.
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СТО ШЕСТЬДЕСЯТЪ ПЯТЬ ПРИЛОЖЕНІЙ:

книгъ избранныхъ произведеній всемірной литературы. Романы, 
повѣсти и разсказы: Додэ, Динкенса, Брейдъ-Гарда, Золя, Ксилинга, 
Мопассана, Свифта, Сервантеса. Сенкевича и др. Каждая книжка 
выходитъ отъ 15 до 20 листовъ и заключаетъ цѣлое произведеніе 
одною изъ упомянутыхъ авторовъ съ ею біографіей и портретомъ, 
нумеровъ—«Новые романы и повѣсти современныхъ писателей» 
съ иллюстраціями извѣстныхъ художниковъ, по образцу дорогихъ 
за граничныхъ изданій.
нумера «Новѣйшихъ Медъ» извѣстнѣйшихъ парижскихъ модныхъ 
мастерскихъ. Выходятъ ДВА раза въ мѣсяцъ 
нумеровъ игръ, задачъ и ребусовъ. Физическіе и химическіе опыты, 
образны работъ (съ чертежами и рисунками), 
нумеровъ «Образцовъ для дамскихъ изящных ъ рукодѣлій» (вышивки 
для бѣлья, платьевъ и костюмовъ), изъ коихъ нѣкоторыя отпеча­
таны въ нѣсколько красокъ.

ГО) выкроекъ въ натуральную величину съ костюмовъ, обращающихъ 
вниманіе своею практичностью п изяществомъ, 
новѣйшихъ музыкальныхъ пьесъ извѣстныхъ композиторовъ для 
фортепіано и пѣнія (салонныя ніесы. романсы и танцы).

X нумера «Образцовъ для выпиливанія» разныхъ изящныхъ иредме- 
товь, полезныхъ въ хозяйствѣ.
СТѢННОЙ КАЛЕНДАРЬ (съ картою Россіи), отпечатанный въ нѣ­
сколько красокъ п золотомъ. Разсылается при первомъ нумерѣ.

ЛІЙДЬ ветжадш’іь
1) «Необходимая настольная киша для всѣхъ».

Эта новая оригинальная и весьма цѣнная премія состоитъ изъ
большаго фоліанта въ 40 листовъ (640 страницъ), въ изящномъ пере­
плетѣ, содержащаго всегда, вездѣ и всѣмъ нужныя свѣдѣнія въ особен­
ности провинціальнымъ жителямъ.

ЧЕТЫРЕ АКВАРЕЛЬНЫХЪ КАРТИНЫ:
1) «Возвращеніе изъ гостей», ѵ Оршаналы рисованы извѣстнымъ
2) «Сокольничій на. охотѣ». і художникомъ И. Каразинымъ.
3) «Какъ началась живопись», П. С. Матвѣева.
4) «Нападеніе волковъ», Н. (іболенскаго.

Кромѣ пяти безплатныхъ премій, годовые подписчики могутъ 
получить одновременно, при подпискѣ чрезъ главную контору, новую 
большую акварельную картину (длина 221/, вершка, вышина 16 вер­
шковъ), воспроизведенную въ 23 краски, съ оригинала извѣстнаго 
художника С. Верещагина.

„ЖЕРТВА ВОЛГИ"
(Картина изображаетъ извѣстный эпизодъ изъ жизни (тешки Разина). 
Годовые иедиисчнки, желающіе получить эту картину пли друііе за
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прежніе годы, уплачиваютъ за каждый экземпляръ Баутины (съ достав­
кою на скалкѣ)—одинъ рубль

МЕТАЛЛИЧЕСКІЕ БЮСТЫ русскихъ государственныхъ и обществен­
ныхъ дѣятелей: 1) Е И. В. Гос. Или. АЛЕКСАНДРЪ III 2) Е. И, В. 
Гос. Ими. МАРІЯ ѲЕОДОРОВНА. 3) Е. И. В. Гос. Ими. АЛЕКСАЙД1 Ч. 11. 
(въ Бозѣ почившій) ІІрот. Іоаннъ Сергіевъ (Кронштадтскій). Писатели:
5) Пушкинѣ, 6) Лермонтовъ. 7) Тріоль. 8) Тургеневъ. 9) Достоевскій. 
10) Графъ Л. Толстой. ІІ) Композиторы: Глинка и Чайковскій. Цѣна 
бюста, на выборѣ, Для подписчиковъ четыре рубля, а неиодшіечиковъ 
и ть руб. (безь доставки).ПОДПИСНАЯ ЦЪНА НА ЖУРНАЛЪ ПРЕЖНЯЯ:
На годь (сь доставкою вь Сиб. и по Имперіи) 8 р. Иа нолгода—4 р. 

60 к. Безъ доставка на годъ: въ Сиб. 7 р. Вь Москвѣ:—7 р. 50 к.
І'азсрочка взносовъ допускается для служащихъ въ казенныхч» и 

частныхъ учрежденіяхъ (въ столицахъ и другихъ городахъ Госсіи) съ 
ручательствомъ гг. казначеевъ или управляющихъ.
Сь подпиской просятъ обращаться исключительно въ Главную Контору 
журнала: С -Петербургъ, Невскій проси., у Аничкина моста, д. .V 68—4п, 
Подробное иллюстрированное обьявленіе высылается изъ конторы, но 

требованію, безплатно.

Принимается подписка на 1895 г.
ѴІІІ-й годѣ ѴІІІ-й годъ

изданія. Ц/' лО» •.«О ДЬ ' ДЭХ' изданія.
еженедѣльный литературно-художественный журналъ. 

Подписчики „Сѣвера11 вя 181)5 году получатъ:
52 .ѴА“ прекрасно иллюстрированна'о журнала, въ 56—64 столбцовъ 

каждый, сброшюрованныхъ въ цвѣтную обложку, вь которыхъ, между 
іірочимь. будутъ помѣщены иллюстраціи русскихъ художниковъ къ 
произведеніямъ: А. Л. Майкова «Двѣ судьбы». Д. Б. Григоровича 
«Петербургскіе шарманщики» и «Лотерейный билеть». такъ какъ зтимъ 
произведеніямъ исполняется вь будущемъ іоду 50 лѣть со дня ихъ 
перваго появленія вь печати.

12 А»А? огдѣлыіыхь иллюстрированныхъ «Парижскихъ Модъ» и 
.рукодѣлій, составленныхъ но лучшимъ моднымъ парижскимъ журналамъ

12 отдѣльныхъ выкроекъ; нзь нихъ 6 вырѣзныхъ вь натуральную 
величину и 6 на отдѣльныхъ листахъ.

6 рисункочь-чертежей для любителей выпиловки изъ дерева, кости 
и металла. “■

6 цвѣтныхъ узоровъ ді.і вышиванія.
12 альбомныхъ страницъ автографовъ знаменитыхъ русскихъ 

историческихъ и общественныхъ дѣятелей, со времени княженія Іоанна 
Калита но истекши 1894 годъ царей, царицъ, полководцевъ, патрі­
арховъ, писателей, художниковъ іі истовъ. Ежемѣсячныя приложенія.

1 роскошный альбомъ гравюрь-иллюстраідй кь русскимъ народ­
нымъ сказкамъ. (Книжка вь форматѣ «Сѣвера»).

12 ежемѣсячныхъ безплатныхъ приложеній кь журналу: «Библіо­
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тека Сѣвера»: собраніе сочиненій Г. Р. Державина. Въ продажѣ соуине- 
шіа Державина имѣются только изданія Академіи Паукъ. (Цѣна 27 руб.).

Сочиненія Н, Д. Ахшарумова.
Двойникъ. Повѣсть. Во что бы то нн стало. Романъ. Мудреное дѣло 

1 Оманъ. Натурщица. Повѣетъ Игрокъ. Повѣсть. Граждане лѣса. Повѣетъ 
Сочиненія Квитко Основыіиенко:
«Панъ X о л я в с к і й».

Сочиненіе Сильвіо Неляико. «ОБЪ ОБЯЗАННОСТЯХЪ ЧЕЛОВѢКА». 
Безплатныя художественныя приложенія къ журналу: портретъ Государя Императора НИКОЛАЯ II. Большой листъ іи і'оііо, исполненный красками.

Большая картина извѣстнаго художника В. И. Сурикова: «Покореніе Сибири Ермакомъ».
Битва Ермака подъ Кучумомъ-Городищемъ съ сибирскими инородцами 
26 октября 1583 г. Эготь день считается началомъ присоединенія 

сибирскаго царства къ Россіи. Величина картины 10,5X70 сант. 
Табель-Календарь въ краскахъ.

«БИБЛІО Т Е К А II РIIК Л А Д II Ы X Ъ 3 Н А Н 1 Й»
Кому" не „приходилось задавать себЬ вопросъ: «Чего бы поѣсть» и какая 
изъ заботливыхъ хозяекъ не задавала себѣ вопроса: «Чѣмъ бы накормить 
«вою семью»? Удовлетворяя атому вопросу, редакція журнала «Сѣверъ» 

выдастъ своимъ подписчикамъ книгу:
Интересы желудка.

За годовое изданіе со всѣми приложеніями безъ доставки въ 
С.-Петербургѣ 6 р. Безъ доставки въ Москвѣ въ конторѣ Печковскон 
•6 р. 50 к. Сь доставкою и пересылкою во всѣ юрода Россійской Имперіи 
7 р. Съ пересылкою аа границу 11 р.

Подписка принимается въ С.-Петербургѣ въ Главной конторѣ 
редакціи «Сѣверъ», Екатерининская, Л» 4.

Редакторъ-издательница М. К. Ремезова.

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1895 годъ.
(ШЕСТОЙ ГОДЧ, ИЗДАНІЯ)

НА ЛИТЕРАТУРНО-ПОЛИТИЧЕСКІЙ И НАУЧНЫЙ ЖУРНАЛЪ

РУССКОЕ ОБОЗРѢНІЕ.
Выходить въ Москвѣ безъ предварительной цензуры. 1-го числа 
каждаго мѣсяца, книжками до 30 печатныхъ листовъ но той же про­
граммѣ и при участіи тѣхъ же ближайшихъ сотрудниковъ, что и въ 

прежніе годы.
Постоянные отдѣлы журнала слѣдующіе: 1) Изящная словесность 

(Оригинальные и переводные романы, повѣсти, разсказы, очерки стихо-



314 —творенія и т. д.). 2) Наука (философія, исторія, естествознаніе, военныя науки и нроч.). 3) Искусство (обозрѣнія театральныя, музыкальныя, худо­жественныя и др). 4) Воспоминанія. 5) Путешествія. 6) Матеріалы для характеристики русскихъ писателей, художниковъ и общественныхъ дѣятелей. 7) Критика и библіографія (отзывы о сочиненіяхъ по всѣмъ отраслямъ литературы, новости иностранной журналистики и обозрѣніе духовныхъ журналовъ). 8) Вопросы церковной жизни. !)) Современные вопросы. 10) Лѣтопись печати. II) Внутреннее обозрѣніе. 12) Иностран­ное обозрѣніе. 13) Иностранныя корреспонденціи. 14) Эконономическія замѣтки. Ій) Областной отдѣлъ (письма и сообщенія изъ провинціи). 16) Объявленія.
Въ 1894 году въ «Русск. Обозр.» было, между прочимъ, 

напечатано:
II. С. Аксакова: Стихотворенія н письма. Б. II. Алмазова: Стихотворенія и 

письмо къ И. И. Лажечникову. ІІроф. А. С. Архангельскаго: Русскій театръ ХѴІ1І в. 
(Очерки н матеріалы). Е. В. Барсова: ІІ'етръ Великій и его отношенія къ Поморскому 
расколу. С. И. Бартенева: подъ живымъ впечатлѣніемъ картинъ Васнецова. Акад. К„ 
Н. Бестужева Рюмина: Бернгардп о польскомъ вопросѣ. Егу-же: Л. Манковъ. ІІсторико- 
литератуные очерки. А. А. Бестужева (Марлинскаго): Письмо къ II. А. и К. А. Поле­
вымъ. 1р. И. Д. Бутурлина: Сонеты. В, Г. Бѣлинскаго.: Письмо къ И. С. Тургеневу. С. 
Васильева. Къ характеристикѣ Чацкаго. Его-же: Театральная хроника. Я. II. Веіінберга: 
Электрическія желѣзныя дороги. А. П. Владимірова: О русскомъ землевладѣніи въ Сѣ­
веро-Западномъ краѣ Гіи. С. М. Волконскаго: Гаван. Замѣтки и размышленія на Ти­
хомъ океанѣ. Кн. М. А. Волконской:. Отрывки и:гь неизданныхъ воспоминаній. Кп. К. 
А. Вяземскаго: Путешествіе вокругъ Азіи верхомъ. Гр. Е Н. Гепдриковоь: Комеді­
антка. Разсказъ. 1. II. 1 еоргіевсі аго И:ч. старо-Мі свойской жизни. Его-же: Древнерус­
скія свадьбы. М. И. Глинки: Письма къ В. II. Кашперову. К. Ѳ. Головина: Разрѣшенъ- 
ли крестьянскій вонрост? А. С. Даргоцьіи'сі аго: Письма къ В. II. Кашперову. Г. А. 
Де-Волана: По бѣлу свѣту. Путевые очерки. М..Зинина: Кружнымъ путемъ. Романъ. 
А. .1. Зисссрмана: Деревенскія письма. 1р. Ины Капнистъ: Айауіо соптоіапіе. Проф. Н. 
Д. Кашкнна: Воспоминанія о П. II. Чайковскомъ. Его-же: Музыьалтыя обозрѣнія. А. 
А. Кирѣева: Къ польскому вопросу. II. II Ко.іюпанова: Пи шія сельсьо-хоагйстві иные 
школы. Его-же: Очеркъ философской системы Славянофиловъ. А. А. Корнпфсг.аго: Сти­
хотворенія. А. В. Круглова: Стихотпорені'. Его-же: Духовно-нравственный элементъ 
въ дѣтской литературѣ Гн. А. И. Кугушева- Стихотворенія. В. Ларина: ІБ.Ѣ брака. 
Разсказъ. II. И. Лажечникова: Письмо къ Б. II. Алмазову. Г. А. Лароша: Фаустъ, какъ 
предметъ для музыкальной иллюстраціи. К. II. Леоптісва: Письма. XI. А. Ливепцоваг 
Воспоминанія о службѣ па Кавказѣ въ началѣ сороковыхъ годовъ. XI. А. Лохвицкой: 
Стихотворенія. Проф. В. II. Львова: ІГологическоо : нач не і мертп. В II. Лясковскаго: 
Стихотвореніе. Проф. II. А. Любимова: Лавуанье. А. И. Майьоіа: Стихотвореніе. Акад. 
.1. II. Майкова: Предисловіе къ письмамъ II. С. Тургенева къ II. В. Анненкову. Егс-же: 
Письма С Т., К. С. и И. С. Аксаковыхъ къ И. С. Тургеневу Н. Л. Мордві нова: Нѣ­
сколько слонъ объ одной нашей крупной культурной задачѣ. Его-же: Еіие о Туркестан­
скомъ хлопкѣ. Его-же: Х1< гутъ ли вздорожать отпускные хлѣба? ІО. Николаева: Нѣ­
сколько мыслей о религіозной живописи. Б. В. Никольскаго: Ноетъ философовъ. О. А. 
Новиковой: Воспоминанія о Кннглекѣ. II. А. Новина: Ночь. К'сі.пзъ. А. П. Новицкаго: 
Русскія с ітирнческ'я картинки. Гр. Г. И. Нос.тпііа. СЧ'пхотІрреніс. Кн В. Ѳ. Одоев­
скаго: Автобіографическая замѣтка и письма. Д. Олынаннпа: Бабушка Ельцова.' Отры­
вокъ изъ романа. К. Орловскаго: Погромъ, романъ. Проф. А. С. Павлова: О началѣ 
Галицкой и Литовской митроно ій и о -первыхъ тамоіпнихч. митрополитахъ но византій­
скимъ документалыіымъ источникамъ. Его-же: По поводу нолеми-н противъ Сенатскаго- 
толкованія закона о давности въ примѣненіи къ церковнымъ землямъ. II. XI. Павлова: 
На исходѣ А’ІХ вѣка. К. П. Побѣдоносцева: Гла,стонъ оба. основахъ вѣры и нсвѣріі. 
Я. II. Полонскаго. Стихотворенія. К. Р.: Изъ Шекспира. Король Генрихъ IV. (Ча :ты 
II, актъ IV, снені IV). С. А. Рачннскаго: Музыкальная замѣтка. И. А. Родіонова: Ка­
зачьи очерки. В. В. Розанова- Афоризмы и наблюденія. Русской женщины: Открытое 
письмо къ гр. Л II. Толстому. Гр. Е. А. Ся.ііася: Генералъ Маховъ Историческій 
разска ъ. Н.’И. Северина: Танькина карьера. Романъ изъ быта Петербургской прислуги.
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М. II. Соловьева: Очерки Абиссиніи. Прот. Е. К. Смирнова: Отрядныя вѣсти ск Запада" 
А. А. Смирнова: Ночь. Отрывокъ. Д. И. Стахѣепа: Стихотворенія. А. В. Стерна: Раз­
ныя доли. Разсказъ. Его-же: Сломанная игрушка. Случайный дневникъ. И. Н. Страхова: 
Образчики былыхъ людей. (Изъ Зоаѵепігв Я’епіапсе Э. Ренана). Его-же: Злодѣйства осо­
баго рода. Ст...: Бесѣды н письма свѣтскаго человѣка о предметахъ несвѣтскихъ. (Къ 
еврейскому вопросу) Его-же: Письма и бесѣды о вопросахъ дня. (Болгарскій вопросъ). 
Нресѣаіог’а: Современные вопросы. Гі. II. Суворова: Записки о прошломъ. Н. Д. Теле­
шова: Мечты. Разсказъ. Л. А. Тихомирова: Лѣтопись печати. Прф. И. 1і. Фнлевича: 
Польша и польскій вопросъ. < вяіц. I. 11. Фуделя: Къ реформѣ церковныхъ попечн- 
тельствъ. Его-же: Памяти В. II. Кашперова. Проф. Д. В. Цвѣтаева: Петръ Великій во 
Франціи. Проф. И. В. Цвѣтаева: Древне-греческія терракоты изъ собранія Ето Импе­
раторскаго Высочества Великаго Князя Сергѣя Александровича. Его-ж-: Устройство 
музея античныхъ пскуствь при Импёраторсіигмъ Московскомъ Университетѣ. Его-же: 
Прежде и теперь. (Картинка одной народной ніколы). Кн. Д. Н. Цертелевэ: Изъ Фауста. 
Гете. А. А. Шевелева: Ио поводу искаженія намятнпков'к старины. Проф. С. II. Ше- 
вырева: Письма къ II. Ф. Павлову. Аіад. В. I. ПІервуда: Опытъ изслѣдованія законовъ 
искусства. (Живониск, скульптура, архитектура и орнаментика). Ивана Щеглова: Габге. 
(Изъ воспоминаній объ А. Н. Плещеевѣ). Его-же: Вч. заіцніу о. Іоанпя. Его-же: Два ве­
чера вч. театрѣ «Скомгрохъ». Его-же: Еіне о народномъ театрѣ. Д. Д. Языкова: А. Д. 
Галаховъ. Его-же: II. С. Тнхоправовт. И. Яковлева: ІІисіма изъ Парижа. I. I. Ясин­
скаго: Гвардіи ІИтабсъ-Капіітаиъ. Разсказъ. (Ді: Письма изъ Италіи..***: Ткрьма н крѣ­
пость. (Изъ записокъ иодслідственнаго арестанта).***: В. Е. Ушаковскій и русскій 
жанръ, п мн. др.

Содержаніе книгъ 1895 г. будетъ отличаться не меньшимъ богат­
ствомъ. разнообразіемъ и полнотой. Пріобрѣтено, между прочимъ, для 
напечатанія неизданное произведеніе И. А. Г о н ч а ро ва н боіатый 
запасъ писемъ Аксаковыхъ, ТО. 0. Самарина, И. С. Тургенева, 0. М. До­
стоевскаго, М. Н. Каткова, II. М. Леонтгева, К. И. Леонтьева, А. 0, Пи­
семскаго, А. И. Герцена, И. И. Оіарсва М. Ё Салтыкова (Щедрина), 
Л. М. Гаршина и мн. др.

ПОДПИСНАЯ ЦѢНА (въ предѣлахъ Имперіи) съ пересылкой и до­
ставкой: на годъ—15 руб., наиолгода—7 руб. 50 коп., на 3 мѣс.—3 руб. 
75 кон., на 1 мѣс. 1 руб. 25 ксн Съ пересылкой за. іраницу—18 руб.

Для лицъ Духовнаго званія, для гг. преподавателей высшихъ, сред­
нихъ и низшихъ учебныхъ заведеній, для лицъ военнаго сословія и для 
учащихся въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ подписная цѣна: 1 годъ— 
12 рѵб.. б мѣс.—б руб, 3 мѣс.—3 руб., 1 мѣс.— I руб.

Правительственныя и общественныя учрежденія всѣхъ вѣдомствъ, 
полковыя библіотеки, военныя собранія, а равно н лица, состоящія въ 
оныхъ на службѣ, могуть получать журналъ въ кредитъ, заявивъ о семъ 
конторѣ журнала чрезь свои канцеляріи.

ПОДПИСКА ПРИНИЖАЕТСЯ:
Вь конторѣ журнала и во всѣхъ лучшихъ книжн. магазинахъ.

Магазинамъ уступки—50 коп. сь зкз.; доставившимъ подписки на 
10 зкз. и болѣе—уст. 10% сь зкз. Подписку сь разсрочкой платежа про­
сятъ адресовать исключительно въ контору редакцчі. Книги журнала 
18 90—1891 г. г. предаются въ конт. ред ио 7 руб. за годъ, 1892— 
1893 г. г. но 5 руб. 1894 ио 8 р. ?а годъ. Пересылка доплачивается 
на мѣстѣ но расчету. Выписывающимъ всѣ пять лѣть—пересылка на 
счетъ редакціи.

Письма, телеграммы, рукописи и посылки адресуются такъ: Мо­
сква, редакція „Русскаго Обозри,нія“ (уі. Тверской и М. Гнѣздников­
скаго пер., д. Спиридонова).

Редакторъ-Издатель Анатолій Александровъ.
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% <л р В
Ф безъ дост. и ф
$' перес. $ СЪ 1 ЯНВАРЯ 1895 ГОДА
редактору-издателю ежемѣсячнаго журнала «РУССКОЕ 
ОБОЗРѢНІЕ» приватъ-доценту Имлераторскато Москов­

скаго Университета, Ан. Ал. Александрову
РАЗРЪШЕНО ИЗДАВАТЬ ВЪ МОСКВЪ, КРОМЪ 

ЖУРНАЛА,
ЕЖЕДНЕВНУЮ ПОЛИТИЧЕСКУЮ, ОБЩЕСТВЕННУЮ, ЭКОНОМИЧЕСКУЮ И 

ЛИТЕРАТУРНУЮ ГАЗЕТУ

(везъ предварительной цензуры).
ПОДПИСНАЯ ЦѢНА:

Безъ доставки

На годъ . .
» лолгод^ . 
» 3 мѣс.* 1 » ,

и пересылки:

. . . 4 рубля 
, , . 2 »

. . 1

. .— 40 к

Съ дй. тапкой и иерісылкон по 
всей Россіи:

На годъ.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 5 рублей.
» іюлюда .... 3
* 3 мѣс.. .. .. .. .. .. .. .. .. .. . 1 р. 75 к.
» 1 » .... — 60 к.

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ въ конторѣ редакціи 
бульваръ, д. 1-й Женскій Гимназіи, кв. 2.

Москва, Страстной
ОТКРЫТА ПОДПИСКА 

НА

ГАЗЕТУ ПОЛИТИЧЕСКУЮ, ЛИТЕРАТУРНУЮ И обЩЕСТВЕННОЙ 

ЖИЗНИ,

на 1895 годъ.Годъ изданія семнадцатый. Въ 1895 году «ВОЛЫНЬ» будетъ выходить, по прежнему, ежедневно за исключеніемъ воскресныхъ и послѣ праздничныхъ дней.
Задача газеты „Волынь11 служитъ интересамъ воднаго края.Объявленія отъ лицъ, фирмъ и учрежденій, живущихъ или имѣющихъ свои главныя конторы или правленія заграницей внѣ Волынской
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губ. и внѣ городовъ Кіева я Варшавы принимаются исклю­
чительно только вь центральной конторѣ объявленіи Торговаго дома Л. 
и Э. іЧетцль н К" вь Москвѣ, Мясницкая домъ Спиридонова и въ еіо 

отдѣленіи въ С.-Петербургѣ на Большой Морской А» 11.
Подлиска принимается въ г. Житомірѣ, въ редакціи 

б. Бердичевская улг. домъ Лихардовой.
П О Д II И С П А Я ЦТ» Н А.

12 м. 5 р. 11 м. 4 р. 75 к. 10 м. 4 р. 40 к. I) м. 4 р. 8 м. 3 р. 50 к 
7 м. 3 р. 6 м. 2 р. 60 к. 5 м. 2 р. 10 к. 4 м. 1 р. 80 к. 3 м. 1 р.. 

50 к. 2 м 1р. Г м- 7 5 к.
Вмѣсто мелкихъ денегъ допускается приложеніе почтовыхъ марокъ" 
Нногородн подписчики за перемѣну адреса приплачиваютъ къ нодпис 

цѣнѣ. 20 кои.
За издателя Е. В. Коровицкая. Редакторъ К. И. Коровицкіш

ГОДЪ VIII. Открыта подписка ГОДЪ Ѵ*ПГ 
--------------------------- на 18Э5 годъ. --------------------------ГИМНАЗІЯ"ЕЖЕМѢСЯЧНЫЙ ЖУРНАЛЪ Ф И Л О Л О Г I И И П Е Д А Г 0 Г I И

ГОДЪ VIII

--------- .1888 —1895) -Подписная цѣна:
вмѣстѣ съ „педагогическимъ еженедѣльникомъ41-

на 12 мѣс 8 руб. — кон., га гран. ІО рубл.
*• б » 4 * -- - » » я> 5 »
» 3 » 2 * — » » » 3 *
* 1 » — » 70 » * * 1 »

' ОТДѢЛЬНАЯ ПОДПИСКА НА

„Педагогическій Еженедѣльникъ “
на 1.2 мѣс, 3 р, за гр. 4 р. — к , '. на 3 мѣс. 1 р. 50 к.. за ір. 2 р. 
на 0 мѣс. 2 р., за гр. 2 р. 50 к , на 1 мѣс, — р 60 к., за ір. 1 р„
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Вз складѣ редакціи имѣются еще полные экземпляры пГИМ- 
ПАЗІИ“ за прежніе годы. Цѣна сз перес.: за 1888, 1889, 1890, 1891, 1892 г.г. но 3 руб' за 1893 но 5 руб. за 1894 но 8 руб.

Адресъ редакціи: Резель.
Редакторъ-изд. Г. Янчевецкій.

Вышла Февральская книжка журнала

Содержаніе ея:I. Уроки благодатной жизни. По руководству протоіерея А. И. Горскаго и святителя Ѳеофана (ко 2 февраля, сь приложеніемъ ри­сунка). 11. Творенія Преосвященнаго Ѳеофана. III. Воспоминаніе о Страш­номъ Судѣ. (Къ 5 февраля). IV. Древняя Русь въ Великіе дни. «Дѣй­ство Страшнаго Суда». V. І1рош,еные дни. VI. Размышленіе въ дни св. Великаго поста. «Тихое пристанище». N М. VII. Примиреніе съ ближ­ними. Его же. VIII. Вино и постное масло восточныя и русскія. (По письму Иреосв. Ѳеофана). IX. Катихизическія Бесѣды. ЬХІ. Ѳ вѣрѣ въ Церковь и ЬХІІ. О единствѣ Церкви. Свящ. С. М. Садковскаго. X. Мысли протоіерея А. М. Иванцова-Платонова о смерти и загробной жизни. Свящ. II. II. Добронравова. XI. Памяти законоучителя и духовнаго отца протоіерея А. М. Иванцова-Платонова. И. М. XII. Но­вѣйшія вѣянія въ Римско-Католическомъ мірѣ но отношенію къ Россіи. 
№. И. Хитрова. XIII. Георгій Конисскій. (Къ столѣтію со дня его кончины, къ 13 февраля). И. А. Колосова. XIV. Слово въ недѣлю Православія. (Къ 19 февраля). ІІрот. В. В. Гурьева. XV. «Дѣйство Православія». XVI. Письма Преосвященнаго Ѳеофана-Затворника къ N. N. 
Сообщилз К. Е. XVII. Письма его же къ присяжному повѣренному Митрофану Рафаиловичу Корякину, въ Задонскѣ. ХѴІП. Замѣчательное посѣщеніе. XIX. Письмо Филарета Митрополита Московскаго къ прези­денту Императорской Академіи наукъ С. С. Уварову. XX. Париміи изъ 1 Соборнаго Посланія Апостола Іоанна Богослова. Преосвященнаго Вис­
саріона, епископа Костромскаго. XXI. Высокопреосвященный Авгу­стинъ, архіепископъ Московскій и Коломенскій. (Изъ воспоминаній объ Отечественной Войнѣ 1812 іода). XXII. Письма Августина, архіепископа. Московскаго. Сообщилз архимандритз Григорій. XXIII. Подвижники благочестія въ новѣйшій (Синодальный) періодъ русской церкви. А. 11. 
Доброклонскаго. XXIV. Старецъ Иларіонъ Троекуровскій. (Съ приложе­ніемъ его портрета). Е. Поселянина. XXV. Резолюціи Московскаго Митрополита Филарета. Сообщилз архимандритз Григоріи. Отъ ре­дакціи. Объявленія.Для лицъ, еще незнакомыхъ съ «Душеполезнымъ Чте­ніемъ» и нуждающихся во внѣшнемъ свидѣтельствѣ о журналѣ, до-



— 219 —•статочно упомянуть, что извѣстный всей Россіи преосвященный, Ѳесфанъ, —докторъ Богословія и затворникъ, на обращенный ■ къ нему вопросъ о'выборѣ чтенія писалъ: «Для чтенія выписывайте журналъ «Душеполезное Чтеніе» Очень пригодный журналъ и 
дешевый—4 р. съ пересылкой»... И редакція «Троицкихъ Листковъ» присовокупляетъ: «Отъ души совѣтуемъ нашимъ чита­телямъ выписывать этоть воистину душеполезный журналъ. Это такое чтеніе, которое даетъ пищу уму и сердцу и за которымъ отдыхаетъ душа... Годовая цѣна журнала съ пересылкой за 12 книгъ, въ которыхъ до 2,300 страницъ, только четыре рубля съ пересылкой. Адресъ: Москва, въ редакцію «Душеполезнаго Чтенія», у церкви Св. Николая, въ Толмачахъ».- Можно подписываться и у всѣхъ извѣстныхъ книгопродавцевъ Москвы, въ Петербургѣ у книгопродавца И. Л. Тузова, Гостиный дворъ, Л» 45.Па тѣхъ же условіяхъ можно пріобрѣтать полные экземпляры (въ 12 книжекъ) «Душеполезнаго Чтенія» за 1890, 1892, 1893 и 1894 годы.

СОДЕРЖАНІЕ ФЕВРАЛЬСКОЙ КНИЖКИ
1895 года.Отд. I. Св. отца нашего Ефрема Сирина толкованіе на посланіе Св. апостола Павла. Предисловіе, переводя и примѣчанія М. Д. Му- 

ретова.Отд. II. Слово на девятнадцатое февраля. Протоіерея А. В. Гор­скаго. Двѣ крайности—паписты и толстовцы. Архимандрита Антонія. Вѣчная жизнь, какъ высшее благо. Архимандрита Сергія. Луженъ ли греческій переводъ Библіи при существованіи еврейскаго подлинника? В. Н. Мышцина. Къ [.опросу о началѣ книгопечатанія въ Москвѣ. Е. Е. Голубинскаго.Отд. III. Изъ церковной жизни южныхъ Славянъ. IV православная славянская церковь въ Босніи и Герцеговинѣ. Г. А. Воскресенскаго. Что такое раскольничій бракъ? (Но поводу недавняго процесса о двое­женствѣ раскольника, обратившагося въ православіе). Н. А. Заозерскаго. Посѣщеніе Московской Духовной Академіи отцомъ Іоанномъ Кронштадт­скимъ. В. А. Соколова.Отд. IV. Старокатолическій богословскій журналъ К.еѵие іпіегпа- ііопаіе сіе ТЬёоІоціе. 1894. Не аппёе. С. С. Глаголева. Опыты обоснова­нія теизма въ новѣйшей англійской философской литературѣ. Н. В. Тихомирова.Отд. V. Протоколы засѣданій совѣта Московской Духовной Академіи за 1894 годъ. Объявленія.
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Принимается подписка, на . 1893 годъ. Подписная цѣна за годъ 
безъ пересылки ШЕСТЬ РУБ, съ пересылкой СЕМЬ ГУБ., за іраницу 
ВОСЕМЬ РУ В. Адресъ: Сергіевъ Посадъ, Московской губ, въ редакцію- 
«Богословскаго Вѣстника».

Редакторъ з.-ерд. нгоф. В. СОКОЛОВЪ.

НАСТОЛЬНЫЙ ЭНЦИКЛОПЕДИЧЕСКІЙ СЛОВАРЬ..Все изданіе составитъ 8 томовъ; вышло 7 томовъ (до сл. Сла­вянокъ). Цѣна (безъ перес.) полному изданію на обыкновен. бѵм. безъ неренл. 33 р. 60 к, въ нереил. 36 руб, на лучшей бумаіѣ 44 р. 80 к., вь перснл. 48 руб. Съ 1-го марта 1895 цѣна повы­шается н экземпляръ на обыкновен. бумаіѣ будетъ стоить: безъ нереил. 37 руб. вь неренл. 40 р; для лучшей бѵм. цѣна остается безъ измѣненій. За пересылку приплачивается 1ОХ-сюимости. Допуска­ется разсрочка для всѣхъ: при подпискѣ 5 р., при полученія первыхъ шести томовъ 5 рѵб., остальная сумма выплачивается ірехмѣ- сячными взносами по 5 руб. Подробные проспекты сь отзывами печати и выдержками изъ текста высылаются ио требованію без­платно.
Главная контора: Москва, Долгоруковскій иер., д. 8.

СОДЕРЖАНІЕ Слово въ день трехъ Святителей, Василія 
Великаго, Григорія Богослова и Іоанна Златоуста, сказанное въ Семи­
нарской церкви, по случаю храмоваго праздника, 30 января 1894 іода. 
Истнрико-статистическое описаніе церквей и приходовъ Волынской 
епархіи (продолженіе). Отвѣть составителю статьи «Волынское женское 
училище духовнаю вѣдомства за тридцать лѣтъ своего существованія» 
на приговоръ о западнорусскомъ духовенствѣ Объявленія.

Дозволено цензурою. Кременецъ. 1 Февраля 1895 іода.
Редакторъ П. Бѣляевъ.

Типографія Нечаевской Лавры.


