
Ill)адмиш
Епархіальныя Вѣдомости.

Выходятъ два раза въ мѣсяцъ. : Цѣна годовому изданію, съ пересылкою
1 и 15 ч н с е л ъ. і 4 р., а безъ пересылки 3 р. 50 к. о.

1 Октября № 19. 1868 года.

ОТДѢЛЪ ПЕРВЫЙ,

I.

РАСПОРЯЖЕНІЯ СВЯТѢЙШАГО СѴНОДА.

Указы ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Самодержца Все
россійскаго, изъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода, послѣдовавшіе 
на имя Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Леонтія, Епископа 
Подольскаго и Брацлавскаго.

1. По вопросу о томъ, es капой, мѣрѣ учрежденіе воскресныхъ 
школъ согласно съ ученіемъ Православной Церкви. По указу ЕГО 
ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА; Святѣйшій Правительствующій Сѵ
нодъ слушали предложенный лосподиномъ исправляющимъ должность 
Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 20-го Іюня сего года, за № 107, 
журналъ Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ Сѵнодѣ, съ мнѣніемъ по 
возбужденному однимъ изъ Преосвященныхъ вопросу о томъ: въ какой 
мѣрѣ учреждеійр воскресныхъ школъ согласно съ ученіемъ Православ
ной Церкви? Приказали: Изъясненное, въ журналѣ Учебнаго Комитета
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заключеніе разослать къ Епархіальнымъ Архіереямъ, въ печатныхъ ко
* піяхъ, при указахъ. Августа 21 дня 1868 года.

Послѣдовавшею на семъ указъ резолюціею Его Преосвященства, 
изображено: Въ консисторію. Копію передать въ Правленіе Семинаріи,

Копія св заключенія Учебнаго Комитета при Святѣйіиемв Сѵ
нодѣ, по вопросу о томв, во какой мѣрѣ учрежденіе воскресныхъ

иіколв согласно св ученіемъ Православной Церкви. 
Воскресные и прадничные дни, по ученію Православной Церкви,

посвящаются отдыху отъ житейскихъ работъ п занятій, молитвъ, душе
полезному чтенію, собесѣдованію, и размышленію и дѣламъ милосердія. 
Тѣлесный покой, по православному возрънію, не простирается до той 
іудейской крайности, которая подвергалась порицанію Христа Спасителя. 
Неизбѣжныя житейскія занятія, какъ-то: приготовленіе пищи и употреб
леніе одежды даже увеличиваются въ праяничные дни: ибо церковь до
пускаетъ въ эти дни лучшую и болье обильную трапезу и благолѣпіе 
въ одеждѣ. Если покой праздника не нарушаема этимъ житейскимъ утѣ
шеніемъ во славу Божію; то еще менѣе противоръчитъ воздержанію жи
тейскихъ трудовъ посѣщеніе школы въ воскресные и праздничные дни, 
Занятія умственныя для люден, обреченныхъ па тѣлесныя работы, со
ставляю іъ отдыхъ, какъ было понимаемо это еще въ древности и вы
ражено самимъ словомъ школа, означающимъ праздность. Занятія въ 
воскресныхъ н праздничныхъ школахъ, начинаясь послѣ общественнаго 
Богослуженія, не отвлекаютъ отъ церковной молитвы; заключая же въ 
своей программѣ священную исторію, катихизисъ, объясненіе молитвъ и 
церковное пѣніе, эти учрежденія вполнѣ согласуются съ требованіемъ 
Церкви —проводить дни, посвященные Богу, въ душеполезномъ ученіи и 
размышленіи. Учебная цѣль упомянутыхъ предметовъ не измѣняетъ ихъ 
существа н спасительнаго дѣйствія. Несомнѣнно, что преподаваніе въ 
воскресныхъ школахъ есть трудъ для преподавателей; но сен трудъ со
вершается нс съ цѣлію житейскихъ выгодъ, а имѣетъ свойство Дѣла ду
ховнаго милосердія, вполнѣ приличнаго христіанскому проведенію празд
никовъ. Въ „Православномъ Исповѣданіи41 на вопросъ: какое второе дѣло 
духовнаго милосердія? сказано: «Наставить неученаго и невѣжду; сіе 
дѣло надлежащимъ образомъ исполнитъ тотъ, кто научить невѣжду какъ 
должно вѣровать въ единнаго Тріѵпостаснаго Бога. Во вторыхъ долженъ

научить незнающаго, какъ ему призывать БоГа и въ какой молитвѣ от



— 3577—

крывать Богу прошенія свои; также научить его заповѣдямъ Божіимъ, по
казать способъ, какъ можно сохранять оныя безъ труда. Наконецъ сюда 
относится и то, чтобы стараться о доставленіи сирымъ дѣтямъ образо
ванія въ наукъхъ и познаніяхъ, дабы со временемъ и они сдѣлались по
лезными Церкви и обществу и молились за своихъ благодѣтелей», Если 
сверхъ того принять во вниманіе, какъ простой народъ проводитъ вос
кресные и праздничные дни, то посѣщеніе ихъ дѣтьми воскресныхъ 
школъ окажется еще душеспасительнѣе, удаляя дѣтей отъ праздности и 
соблазновъ.

На основаніи всего вышеизложеннаго Учебный Комитетъ находитъ 
существованіе воскресныхъ школъ вполнѣ сообразнымъ съ правилами 
Церкви и полагалъ бы полезнымъ допустить посѣщеніе оныхъ не только 
въ воскресные, но и въ праздничные дни.

2. О назначеніи нѣкоторымъ лицамъ пенсіи-. Указомъ Святѣйшаго 
Правительствующаго Сѵнода, отъ 31-го Августа сего года, за № 2688, 
дано знать подольскому епархіальному начальству, что въ слѣдствіе 
представленія онаго, ниже слѣдующимъ духовнымъ лицамъ, за службу 
но епархіальному вѣдомству, назначена пенсія, а именно: гайсинскаго 
уъзда с. Ставокъ заштатному священнику Александру Шумигорскому, 
по 90 руб., съ 11 Апрѣля сего года, изъ гайсинскаго уѣзднаго, казна
чейства; литинскаго уѣзда с. Думенокъ заштатному священнику Марти- 
ніану Басарскому, тоже по 90 руб. въ годъ, съ 22 Апрѣля сего же года, 
изъ литинскаго уѣзднаго казначейства.

И.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

Объ ограниченіи времени перемѣщеній священно и церковно-слу
жителей съ однихъ приходовъ на другіе.

Предложеніе Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Леонтія, дан
ное консисторіи, 10 Сентября 1868 года, № 3861.

„Многіе священники часто обращаются ко мнѣ съ прошеніями о 
перемѣщеніи, не прослуживши на данномъ приходѣ и одного, двухъ лѣтъ; 
а причетники съ таковыми же просьбами обращаются къ Преосвящен
ному Викарію. Если же епархіальное начальство находитъ нужнымъ пе- 
ревесть кого либо нзъ священно-церковно-служптелей по причинамъ
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уважительнымъ,—многіе упорствуютъ въ исполненіи сдѣланнаго распо
ряженія, и такимъ образомъ затрудняютъ епархіальное начальство въ 
его дѣйствіяхъ, направленныхъ къ благоустроенію епархіи.

Находя частое перемѣщеніе священно-и церковно-служителеіі съ 
одного прихода на другой, во многихъ отношеніяхъ вреднымъ для блага 
паствы,—предлагаю консисторіи: объявить чрезъ благочинныхъ по епар
хіи, чтобы никто изъ священниковъ, не прослуживши на одномъ мѣстъ 
иенъе 7 лѣтъ, а изъ причетниковъ менѣе 5 лѣтъ,не просилъ о перемѣ
щеніи, и чтобы перемѣщаемые епархіальнымъ начальствомъ по особен
нымъ случаямъ и причинамъ, не дозволяли ослушанія, подъ опасеніемъ 
строгой отвѣтственности.

Подольскою духовною консисторіею постановлено и Его Преосвя
щенствомъ утверждено: настоящее предложеніе Его Преосвященства объ
явить къ должному и точному исполненію всему духовенству чрезъ при- 
печатаніе въ епархіальныхъ вѣдомостяхъ, вмѣнивъ притомъ благочин
нымъ, особо отъ себя напомнить каждому въ подвѣдомомъ округѣ причту 
къ должному исполненію всего изъясненнаго въ предложеніи Его Прео
священства.

Устройство церквей-, ольгопольскаго уъзда въ с Солгутовѣ, 2 Сен
тября, разрѣшено освятить новопостроенную церковь; литинскаго уъзда 
въ с. Сіомакахъ, 2 Сентября, разрѣшено раскрасить церковь и устроить 
въ ней новый иконостасъ, на сумму церковную и церковно-приходскаго 
попечительства; летичевскаго уѣзда въ с. Гермакахъ, 3 Сентября, разрѣ
шено покрыть церковь жестью, раскрасить ее внутри и окрасить сна
ружи на счетъ тамошнихъ прихожанъ; въ г. литинѣ, 4 Сентября, разрѣ
шено раскрасить тамошній соборъ, на счетъ тамошнихъ прихожанъ: 
ушицкаго уъзда въ с. Бучаяхъ, 5 Сентября, разрѣшено покрасить цер
ковь, на церковную сумму и церковно-приходскаго попечительства; мо
гилевскаго уѣзда въ с. Степанкахъ, 7 Сентября, разрѣшено устроить въ 
церкви новый полъ и обновить иконостасъ, на счетъ прихожанъ; ольго
польскаго уъзда въ с. Волядынкѣ, 10 Сентября, разрѣшено освятить ис
правленную церковь; могилевскаго уѣзда въ приписномъ къ семенецкому 
приходу с. Гавришовкѣ, 4 Сентября, разрѣшено произвести перестройку 
церкви на счетъ тамошнихъ прихожанъ и сборъ доброхотныхъ пожер
твованій по просительной книгѣ.
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Выданы сборныя книги для испроіиенія, вз теченіи одного года, 
доброхотныхъ пожертвованій вз пользу церквей: а) винницкаго жен
ского монастыря, 2 Сентября, двѣ книги: 1-я на имя рясофорныхъ мона
хинь: Іуліаніи Шандровской и Параскевы Илахотнюковой 2-я на имя? 
такихъ же монахинь Елены Кириченковой и Анастасіи Предыбашевой 
б) могилевскаго уъзда с. Гршновки, 4 Сентября, на имя тамошняго при
хожанина крестьянина Самуила Куцаго съ будущимъ при немъ; в) брац
лавскаго уъзда с. Михайловки, 9 Сентября, на имя тамошняго прихожа
нина крестьянина Каллиника Гершенюка съ будущимъ при немъ; г) Ка
менецкаго уъзда с. Демшина, 11 Сентября, на имя тамошняго прихожа
нина крестьянина Симеона Иванишинаго съ будущимъ при немъ.

Утверждено учрежденное церковно-приходское попечительство-, 
ольгопольскаго уъзда въ с. Севериновкъ, 16 Августа.

Утвержденз вз должности благочиннаго исправляющій должность 
благочиннаго въ 4 округъ священникъ Александръ Явецкій, 19 Іюля.

Утвержденг вз должности депутата священникъ проскуровска
го уъзда с. Аркадовецъ Григорій Стрпжкевнчъу 2 Сентября, во 2 округъ, 
благочинія.

Утверждены вз должности духовника: священникъ проскуров
скаго уъзда с. Тростянца Гавріилъ Фигурскій, 12 Августа, въ 4 округъ 
благочинія; священникъ ямнольскаго уъзда м. Джурина Евгеній Базали- 
скій, 16 Августа, вч. 5 округъ благочинія.

Утвержденъ вз должности сотрудники окружнаго попечитель
ства: священникъ Ямпольскаго уъзда с. Садковецъ Алексъй Онуфріевичъ, 
16 Августа, въ 5 округъ благочинія.

Награжденз набедренникомъ: священникъ проскуровскаго уъзда с. 
Калитинецъ Михаилъ Пашута, 21 Августа, за усердное исполненіе сво
ей обязанности.

Утверждены учрежденныя духовенствомъ окружныя библіотеки- 
ямнольскаго уъзда въ 5 округъ благочинія, 16 Августа, къ которой би
бліотекаремъ избранъ священникъ с. Писаревки Русской Савва Демко- 
вичъ,-могилевскаго уъзда во 2 округъ благочинія, 16 Августа, къ которой 
библіотекаремъ избранъ священникъ м. Озаринецъ Іоаннъ Максіановичъ-

Уеолеяз отъ должности благочиннаго согласно прошенію: испра
вляющій должность благочиннаго 5 округа могилевскаго уъзда священ
никъ Александръ Смолгціскій, 11 Сентября.
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Объявлена благодарность и признательность епархіальнаго на
чальства: предсѣдателю церковно-приходскаго попечительства проску
ровскаго уъзда с. Калитинецъ, помыцику генералъ-маіору Демидову и 
членамъ тамошняго попечительства, 21 Августа, благодарность, за собра
ніе въ пользу тамошней приходской церкви 134 р. с.; священнику оль
гопольскаго уъзда с. Солгутова Ѳомѣ Дрочинскому, 4 Сентября, благо
дарность, за пожертвованіе въ пользу приходской церкви 200 р; цер
ковно-приходскому попечительству того же села, 2 Сентября, призна
тельность епархіальнаго начальства, за собраніе въ пользу тамошней же 
церкви 3552 р. 50 к.; прихожанамъ брацлавскаго уъзда с. Стратіевки, 2 
Сентября, благодарность за пріобрътеніе въ пользу своей приходской 
церкви гробницы въ 130 р. и кіота для ней; священнику каменецкаго 
уъзда с. Паніовецъ Павлу Постольскому, 3 Сентября, благодарность, за 
долговременную и усердную службу.

Перечислены приходы и принты оныхъ изъ одного округа благо
чинія въ другой: причтъ литинскаго уъзда с. Стодулецъ, 2 Августа, пе
ремѣщенъ изъ 2 округа благочинія въ 1; причтъ балтскаго уъзда с. 
Стримбы, 7 Сентября, перечисленъ изъ 3 округа благочинія во 2.

Опредѣлены на священническія мѣста: заштатный священникъ Іо
аннъ Козловскій, 5 Сентября, на священническое мѣсто ямпольскаго уъз
да въ с. Кобылецкое, до усмотрънія; заштатный священникъ Георгій Са
вицкій, 12 Августа^-къ наблюденію прихода ямпольскаго уъзда с. Доро
шовки, до усмотрънія.

Перемѣщены: священникъ литинскаго уъзда с. Кумаловецъ Наркисъ 
Красицкій, 12 Августа, того же уъзда въ с. Мазепинцы, съ обязаніемъ 
его подпискою не просить перемѣщенія на другой приходъ; іеромонахъ 
каменецкаго свято-троицкаго монастыря Евгеній, 2 Сентября, въ бершад
скій монастырь; священникъ могилевскаго уъзда с. Иосухова Іоаннъ Пан
кевичъ, 3 Сентября, каменецкаго уъзда въ с. Паневцы.

Рукоположены во священника: окончившій курсъ наукъ въ подоль
ской духовной семинаріи Александръ Дубицкій, 15 Августа, на священ
ническое мѣсто летическаго уъзда въ с. Голенищевъ; окончившій курсъ 
наукъ въ той же семинаріи Петръ Сергѣевъ, 26 Августа, на священ
ническое мѣсто балтскаго уъзда въ с. Людвинку.

Почислены священническія мѣста: ямпольскаго уъзда въ с. Евфн- 
мовкѣ, 19 Августа, за окончившимъ курсъ наукъ въ подольской духов
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ной семинаріи Николаемъ Молдавскимъ,- проскуровскаго уъзда въ с. Ма- 
твейковцахъ, 28 Августа, за окончившимъ курсъ наукъ въ той же се
минаріи Евгеніемъ Любинскимъ; винницкаго уъзда въ с. Кропнвной, 4 
Сентября, за окончившимъ курсъ наукъ въ той же семинаріи Флоромъ 
Трублаевичемъ; ушицкаго уъзда въ с. Субочъ, 6 Сентября, за окончив
шимъ курсъ наукъ въ той же семинаріи Василіемъ Боярскимъ.

Разрѣшена выдача паспортовъ духовнымъ лицамъ на отлучку 
отъ мѣста служенія-, духовнику бершадскаго монастыря іеромонаху 
фавстіану, 29 Августа, въ г. Іерусалимъ и другія окрестныя мъста, сро
комъ на одинъ годъ; благочинному 8 округа балтскаго уъзда священ
нику Василію Молчановскому, 2 Сентября, въ г. Кіевъ на 15 дней; свя
щеннику балтскаго уъзда с. Клиновой Сѵмеону Сърикову, 3 Сентября 
въ г. Кишиневъ, на (5 дней; рясофорному послушнику бершадскаго мо
настыря Трофиму Слободянюку, 3 Сентября, въ V.. Кіевъ и м. Почаевъ 
волынской епархіи, на два мъсяца.

Посвященъ въ стихарь: дьячекъ балтскаго уъзда с. Луполовой Ни
колай Вольскій, 8 Сентября, къ занимаемому имъ мъсту; безмъстнын 
дьячекъ Ѳеодоръ Панюховичъ, 8 Сентября, на дьячковское мъсто балт
скаго уъзда въ с. Бълоче.

Опредѣлены на причетническія мѣста: пономарь каменецкаго уъз
да с. Прнворотья Владиміръ Святковскій, 4 Августа, на дьячковское мъ
сто Ямпольскаго уъзда въ с. Мйроновку; пономарь Ямпольскаго уъзда с. 
Вабчинецъ Ѳеодоръ Мироновичъ, 13 Августа, на дьячковское мъсто то
го же уъзда въ с. Садки; уволенный изъ высшаго отдъленія приворот- 
скаго духовнаго училища ученикъ Ѳеодоръ Добровольскій, 18 Августа 
на пономарское мъсто при винницкомъ соборъ, съ тъмъ,чтобы онъ чрезъ 
годъ явился къ посвященію въ стихарь; пономарь винницкаго уъзда с. 
Голяковъ Ѳеодоръ Домбровскій, 23 Августа, на дьячковское мъсто въ с. 
Порпуровцы того же уъзда: безмъстнын дьячекъ Ѳеодоръ Палюховпчъ, 5 
Сентября, на дьячковское мъсто балтскаго уъзда въ с. Бълоче: пономарь 
брацлавскаго уъзда с. Сгратіевкн Василій Радзіевскін, 5 Сентября, на 
дьячковское мъсто въ тоже село; безлистный дьячекъ Іоаннъ Страшев- 
скій, 8 Сентября, на дьячковское мъсто проскуровскаго уъзда въ с. Ко- 
рытну, съ подчиненіемъ его особому надзору мъстнаго благочиннаго; 
пономарь балтскаго уъзда с. Любомирки Максимъ Кривицкій, (0 Сентя
бря, на дьячковское мъсто того же уъзда въ с. Свирневату, съ обяза
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ніемъ подпискою изучить нотпое пьніе; пономарь ольгопольскаго уьзда 
с. Беризокъ бершадскихъ Григорій Вильчинскій, 12 Сентября, на дьяч
ковское мѣсто брацлавскаго уьзда въ с. Семенки.

Перемѣщены-, дьячекъ каменецкаго уьзда с. Борипіковецъ Иванъ 
Мыслиборскій, 8 Августа, проскуровскаго уьзда въ с. Жищинцы, съ тъмъ, 
чтобы онъ въ Октябрь мѣсяцѣ сего года явился къ посвященію въ сти
харь; пономарь ушицкаго уьзда с. Калюсика Гавріилъ Погорлецкій, 23 
Августа, въ с. Борковъ литинскаго уѣзда на годъ, съ тѣмъ, чтобы онъ 
чрезъ годъ явился къ посвященію въ стихарь; дьячекъ каменецкаго уьзда 
с. Чечельника Василій Чернявскій, 10 Сентября, того же уьзда въ с. 
Приворотье; послушникъ головчинскаго монастыря Сѵмеонъ Борковскій, 
9 Сентября, въ барскій монастырь.

Назначена денежная награда за ревностное обученіе сельскихъ 
мальчиковъ-, учителю сельской школы балтскаго уъзда с. Кричуновой, 
Матѳею Викулу 20 руб. сереб.

Разрѣшено духовнымъ лицамъ вступить въ бракъ-, дьячку лети
чевскаго уьзда м. Деражни Сѵмеону Грекаловскому, 3 Сентября; дьячку 
балтскаго уьзда с. Когутовки Лукъ Каневскому, 22 Августа; дьячку ка
менецкаго уьзда м. Купина Моѵсею Пясецкому, 12 Сентября.

Принята въ духовное званіе и опредѣлена въ число послушницъ 
винницкаго женскаго монастыря крестьянская дочь курской губерніи 
щигровскаго уьзда с. Нижняго Теребужа Пелагія Корнилова, 26 Августа.

Принята въ училище, учрежденное при винницкомъ женскомъ 
монастырѣ, дочь вдовы пономаря ольгопольскаго уьзда с. Христнщъ 
Маріи Гаврисьвичевой Дарія, 3 Сентября.

Уволенъ заштатъ: священникъ каменецкаго уьзда с. Паніовецъ 
Павелъ Постольскій, 3 Сентября, по старости и слабости силъ; дьячекъ 
балтскаго уьзда с. Бьлоча Хрисанѳъ Чернявскій, 3 Сентября, по старо
сти лѣтъ; пономарь каменецкаго уьзда с. Лисогорки Андрей Жукевичъ, 
29 Августа, съ дозволеніемъ жить и числиться по духовнымъ спискамъ 
въ с. Малиничахъ проскуровскаго уьзда; пономарь могилевскаго уьзда с. 
Лядавы Евграьъ Падньвичъ, 10 Сентября, съ дозволеніемъ жить и чи
слиться по духовнымъ спискамъ при церкви проскуровскаго уьзда въ с. 
Педосахъ.

Уволены изъ духовнаго званія согласно прошеніямъ: уволенный 
изъ низшаго отдьленія подольской духовной семинаріи священническій
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сынъ Арсеній Губаржевскій, 23 Августа; студентъ Императорскаго ново
россійскаго университета священническій сынъ брацлавскаго уъзда с. 
Кишинева Владиміръ Смирнскій, 29 Августа.

Утверждены въ должности церковныхъ старостъ къ приходскимъ 
церквамъ: крестьянинъ Ямпольскаго уъзда е. Следей Корнилій Дибров- 
скіЙ, 2 Августа; крестьянинъ винницкаго у?зда с. Махновкн Иванъ 
Майстренко, 23 Августа; крестьянинъ того же уъзда с. Сіоиак> Павелъ 
Кабанюкъ, тоже 23 Августа; крестьянинъ летнчевскаго уъзда с. Гатной 
Деражни Николай Коцюбинскій, 30 Августа; крестьянинъ балтскяго уъз
да с. Концебы Никита Пятковскій, 5 Сентября.

Умершіе, исключены изъ списковъ: священникъ гайсинскаго уъзда 
с. Митрофанъ Дунаевскій, 19 Августа; священникъ балт-
скаго уъзда с. Капитанки Василій Кошутскій, 23 Августа.

ОБЪЯВЛЕНІЯ
0 повіьркіь вѣдомостей и о количествѣ неисполненныхъ повинностей въ 

пользу православнаго духовенства юго-западнаго края.
1. Г. начальникъ подольской губерніи при отношеніи, отъ 13 Ав

густа сего года, за К- 87, препроводилъ въ консисторію списокъ съ от
ношенія г. Министра Внутреннихъ Дѣлъ, относительно повърки вѣдомо
стей о количествѣ не исполненныхъ повинностей въ пользу православ
наго духовенства юго-западнаго края но приходамъ владѣльческихъ имѣ
ній и смѣшанныхъ, т. е. состоящихъ изъ прихожанъ крестьянъ, быв
шихъ помѣщичьихъ и казенныхъ. При чемъ увѣдомилъ, что о распоря
женіи, изъясненномъ.въ указанномъ отношеніи, поставлены въ извѣстность 
мировые съѣзды циркуляромъ отъ 13 Августа,—Отношеніе г. Министра 
Внутреннихъ Дѣлъ слѣдующаго содержанія:

Списокъ съ отношенія Г: Министра Внутреннихъ дѣлъ къ Г. 
Кіевскому, Подольскому н Волынскому Генералъ-Губернатору' отъ

21 Іюня 1868 года А« 12606.
Бывшій Министръ Внутреннихъ Дѣлъ, отношеніемъ отъ 24 Января 

1867 года, за А! 59, просилъ Ваше Высокопревосходительство о собра
ніи мѣстныхъ свѣдѣній о количествъ не исполненныхъ повинностей въ 
пользу православнаго духовенства, ввѣреннаго Вамъ края, по приходамъ 
владѣльческихъ имѣній и смѣшанныхъ г. е. изъ прихожанъ крестьянъ, 
бывшихъ помѣщичьихъ и казенныхъ.
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Между тѣмъ, однимъ изъ губернскихъ присутствій по обезпеченію 
духовенства возбужденъ вопросъ: какими способами и С[ едствами воз
водить постройки для принтовъ въ казенныхъ селеніяхъ, и отъ кого 
требовать недоимокъ, упадающихъ но сему предмету на часть казен
ныхъ крестьянъ въ смѣшанныхъ приходахъ.

По вопросамъ этимъ статсъ-секретарь Валуевъ входилъ въ сноше
ніе съ министромъ государственныхъ имуществъ и нынѣ генералъ-адъю
тантъ Зеленый увѣдомилъ меня, а) что на основаніи Высочайше утверж
денныхъ, 20 Іюня 1842 года, правилъ для введенія въ дѣйствіе поло
женія объ обезпеченіи духовенства содержаніемъ и помѣщеніемъ, работы, 
не требовавшія при постройкѣ причетническихъ зданій особенныхъ нс- 
куственныхъ свѣдѣніи, какъ то: заготовленіе и доставленіе къ мѣтамъ 
построекъ матеріаловъ (лѣса, камня, песку, глины, воды и проч.) про
изводились въ казенныхъ селеніяхъ нарядомъ государственныхъ кресть
янъ, при чемъ степень участія ихъ въ этихъ работахъ зависѣла отъ 
мѣстныхъ условій, въ смѣшанныхъ приходахъ отъ отношенія числа 
душъ этихъ крестьянъ къ прочимъ прихожанамъ; б, что необходимые, 
при возведеніи причетническихъ зданій въ казенныхъ имѣніяхъ,расходы 
на покупку матеріаловъ и наемъ мастеровъ относились согласно тѣмъ 
же Высочайше утвержденнымъ правиламъ на счел, казны, но деньги 
на этотъ предметъ отпускались не изъ особаго Фонда, а требовались 
изъ Государственнаго Казначейства, на счетъ суммы, назначавшейся по 
государственникъ роспискамъ на чрезвычайные расходы, въ имѣніяхъ 
же конфискованныхъ на счетъ доходовъ этихъ имѣній. Съ 1856 года 
означенныя издержки вносились въ ежегодныя смѣты Министерства Го
сударственныхъ Имуществъ. Изъ ассигнованныхъ такимъ образомъ быв
шимъ Палатамъ Государственныхъ Имуществъ суммъ не имѣется ни 
какихъ остатковъ; в, что сколько, гдѣ и какія именно остались не уст
роенными пречетническія помѣщенія въ казенныхъ селеніяхъ западныхъ 
губерній, въ Министерствѣ Государственныхъ Имуществъ нѣтъ положи
тельныхъ свѣдѣній, такъ какъ новыя работы но этимъ постройкамъ еще 
въ 1866 году пріостановлены; г., что за упраздненіемъ Палатъ Госу
дарственныхъ Имуществъ и за передачею государственныхъ крестьянъ 
въ вѣдѣніе общихъ учрежденій, крестьяне эти, по мнѣнію его Генералъ 
Адъютанта Зеленаго, должны быть привлекаемы къ участію въ обеспс- 
ченіе принтовъ помѣщеніями на одинаковомъ положеніи съ прочими при-
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хожанами, составляющими сельскіе приходы западныхъ губерній; и д., 
что при бвдностн большей части государственныхъ крестьянъ западнаго 
края, необходимо было бы оградить ихъ отъ всякаго излишества въ тре
бованіяхъ и работахъ, такъ какъ на опытъ, при постройкъ пречетниче- 
скихъ зданій, дознано, что повинность эта, особенно въ малыхъ прихо
дахъ, превышаетъ средства крестьянъ, а несвоевременное исполненіе ея 
замедляетъ постройки.

Такимъ образомъ встрѣчается необходимость привести въ извѣст
ность всѣ не исполненныя повинности но обеспеченію духовенства и 
въ приходахъ бывшихъ казениыхъ селеній.

Увѣдомляя обо всемъ этомъ Ваше Высокопревосходительство, я 
имѣю честь покорнѣйше просить: не признаете ли возможнымъ возло
жить исполненіе этаго дъла на тѣхъ лицъ, которыя заняты собраніемъ 
подобныхъ свѣдѣній по приходамъ владѣльческимъ и за тѣмъ по разсмо
трѣніи въ губернскихъ по обеспеченію духовенства присутствіяхъ ука
занныхъ Статсъ-Секретаремъ Валуевымъ порядкомъ всѣхъ собранныхъ 
на мѣстѣ данныхъ, не оставить сообщить ихъ мнѣ съ вашимъ заключе
ніемъ въ какой мѣрѣ возможно привлечь бывшихъ государственныхъ 
крестьянъ къ надѣлу церквей землями, если еще таковыя не надѣлены и 
къ постройкамъ причетническихъ помѣщеній; равно могутъ ли расходы 
по постройкѣ сихъ помѣщеній быть исполнены самими крестьянами, безъ 
обремененія сихъ, хотя бы то съ разсрочкою на извѣстный періодъ вре
мени, или необходимо будетъ оказать пособіе со стороны казны и въ 
какомъ размѣръ для каждаго отдѣльно прихода?

2.) О праздн ms мѣстѣ сельскаго учителя вз с. Бабинѣ Моги
левскаго уѣзда.

Могилевскаго уъзда въ с. Бабинъ, имѣется вакансія сельскаго учи
теля, которому жалованія назначено сто пятьдесятъ руб. сереб. и квар
тира для помѣщенія.

Посему подольская духовная консисторія предлагаетъ мѣсто это 
окончившимъ курсъ, или уволеннымъ изъ семинаріи ученикамъ, знаю
щимъ партесное нотное пъніе. Желающіе поступить на учительское мѣ
сто въ с. Бабинъ, должны обратиться къ мѣстному наблюдателю цер
ковно приходскихъ школъ; а сен объ опредѣленіи кого либо изъ желаю
щихъ занять учительское мѣсто въ с. Бабинъ обязанъ представить епар
хіальному начальству.
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HI.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ПО ДУХОВНО-УЧИЛИЩНОМУ ВѢДОМСТВУ.

1. На вакансію смотрителя тульчинскаго духовнаго училища по
дольской епархіи на съѣздѣ духовенства большинствомъ голосовъ по
средствомъ закрытой баллотировки избранъ депутатами отъ духовенства 
училищнаго округа преподаватель подольской духовной семинаріи ма
гистръ Яковъ Гадзинскій. Резолюціею Его Преосвященства, Преосвя- 
нѣйшяго Леонтія, Епископа Подольскаго и Брацлавскаго, отъ 17 Сентября, 
онъ Гадзинскій и утвержденъ въ означенной должности.

2. ) 12 Сентября въ 12 часовъ дня совершалась торжественная за
кладка дома подъ квартиры своекоштныхъ учениковъ подольской духов
ной семинаріи. Для чего совершенъ былъ крестный ходъ изъ домовой 
семинарской церкви къ мѣсту постройки и здѣсь отправлено положенное 
молебствіе съ водоосвященіемъ. Все сіе совершено Его Преосвященст
вомъ, Преосвященнѣйшимъ Леонтіемъ, Епископомъ Подольскимъ и Брац
лавскимъ, при участіи почти всего священства города Каменца и изъ. 
пригородныхъ священниковъ участвовали въ семъ торжествѣ члены ко
митета по построенію означеннаго дома: протоіерей с. Нъгина К. Ду- 
долькевичъ и священникъ с. Должка В. Маниловскій. Первые камни по
ложилъ въ основаніе, равно какъ мѣдную доску съ выбигіемъ на оной 
времени (царствованія и святительствованія) заложенія зданія лично Его 
Преосвященство Преосвященнѣйшій Леонтій, Епископъ Подольскій и 
Брацлавскій.

3.) О праздныхъ наставническихъ каѳедрахъ въ духовныхъ семина
ріяхъ.

Канцелярія г. Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵнода сообщила въ 
редакцію „Духовной Бесѣды," для припечатанія въ семъ журналѣ, что 
въ настоящее время состоятъ праздными наставническія мѣста въ духов
ныхъ семинаріяхъ: Черниговской—по классамъ священнаго писанія, пе
дагогики и нравственнаго богословія, съ соединенными предметами-ка- 
ноннческимъ и пастырскимъ богословіемъ; Костромской — но классу сло
весности, исторіи литературы и логики; Калужской —по классамъ, ло
гики, психологіи, обзора философскихъ ученій и латинскаго языка; Смо-
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ленской — по классу священнаго писанія и двухъ помощниковъ инспек
тора; Саратовской — по классу Физико-математическихъ наукъ; Москов
ской—по классу латинскаго языка и Томской—по классу священнаго 
писанія.

Объявленія отъ правленій семинарій. •
4. ) Рижской. Въ Рижской семинаріи въ настоящее время имѣется 

наставническая каѳедра по предмету священнаго писанія. Для замѣщенія 
сей каѳедры семинарское правленіе имѣетъ въ виду двухъ своихъ кан-

дитовъ— Учителя Владиміра Бѣльскаго и учителя Петра Михкельсона.
5. J Пермской. При Пермской семинаріи состоитъ вакатною долж

ность преподавателя татарскаго языка. Для замѣщенія означенной долж
ности, правленіе имѣетъ въ виду одного кандидата—священника Петро
павловскаго собора въ городѣ Перми, Василія Удинцова.

(р) П. нзенской. Правленіе пензенской духовной семинаріи поста
новленіемъ своимъ, отъ 20 Августа 1868 года, за JV5 6, вслѣдствіе реко
мендаціи конференціи московской духовной академіи, опредѣлило испра
вляющими должность учителей пензенской семинаріи, воспитаниковъ 
московской духовной академіи, Григорія Соколова и Николая Іорданскаго, 
перваго—на вакантную каѳедру церковной исторіи и соединенныхъ съ нею 
предметовъ, а втораго—на вакантную каѳедру греческаго языка.

7. ) Московской. Правленіе московской духовной семинаріи симъ 
объявляетъ, что при оной состоитъ праздною каѳедра латинскаго языка; 
слушаніе и сужденіе пробныхъ лекцій желающихъ занять сію каѳедру 
имѣетъ быть въ педагогическомъ собраніи московской семинаріи; для за
мѣщенія сей вакансіи правленіе имѣетъ въ виду нѣсколькихъ кандида
товъ; испытаніе пикетъ быть не позднѣе 15 Сентября.

(Церкови лѣтоп. № 36).
8. ) Костромской. По случаю смерти преподавателя словесности, 

исторіи литературы и логики, МитроФана Смирнова, открылась, съ 20. 
сего Іюля, при костромской православной духовной семинаріи вакансія 
наставника означенныхъ предметовъ. Семинарское правленіе, по неимѣ
нію въ виду кандидата на замѣщеніе открыйгаейся вакансіи, предпола
гаетъ принять таковаго изъ окончившихъ курсъ воспитанниковъ мо- 
ской духовной академіи, по рекомендаціи академической конференціи.

У.) Черниговской, Въ Черниговкой духовной семинаріи имѣются 
Праздными три наставническихъ каѳедры: а) но нравственному богосдо»
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вію съ соединенными съ нею предметами, капоммческимъ правомъ и па
стырскимъ богословіемъ^ б) каѳедра педагогики н в) священнаго писа
нія. Правленіе семинаріи не имѣя въ виду своихъ кандидатовъ на замѣ
щеніе означенныхъ каѳедръ, предполагаегъ принять таковыхъ—изъ окон
чившихъ курсъ въ кіевской духовной академіи въ 867 году, выдер. 
жавшихъ установленнымъ порядкомъ испытанія въ конференціи той 
же академіи.

(Церкови лѣтоп. N- 33).
10.) Харьковской. Въ харьковской духовной семинаріи имѣются двѣ 

наставническія вакансіи: одна по каѳедръ изъясненія священнаго писанія, 
а другая по каѳедръ латинскаго языка, Для замѣщенія первой вакансіи 
правленіе кандидата въ виду не имѣетъ и полагаетъ принять воспитан
ника московской духовной академіи, выдержавшаго испытаніе посред
ствомъ 3-хъ пробныхъ уроковъ по предмету изъясненія священнаго пи 
санія; для замѣщенія же послѣдней вакансіи, правленіе имѣетъ въ виду 
кандидата, окончившаго курсъ воспитанника казанской духовной академіи 
Александра Зеленецкаго, если онъ удовлетворительно прочтетъ пробныя 
Лекціи въ конференціи казанской духовной академіи.

(Церкови лѣтоп. .К5 34)



Епархіальныя Вѣдомости.
1 Октября Л"» 19. 1898 года.

■ ОТДѢЛЪ ВТОРЫЙ,

ПОУЧЕНІЕ (*), ПРИ СВЯЩЕННОСЛУЖЕИІИ ВЪ М. ШЛРГОРОДѢ 
ПРЕОСВЯЩЕННѢЙШАГО ЛЕОНТІЯ, ЕПИСКОПА ПОДОЛЬСКАГО И БРАЦЛАВСКАГО.

Видя васъ собравшихся сюда нынѣ въ такомъ количествѣ въ день 
непраздничный, я радуюсь, что имѣлъ возможность помолиться вмѣстѣ 
съ вами въ храмѣ семъ. Но могу ли отсюда заключать, что вы дѣйстви
тельно и постоянно въ уреченное время любите посѣщать храмы Божіи? 
Могу ли съ увѣренностію думать, что и сегодня собрались вы сюда, не 
по одному любопытству—видѣть необычное, рѣдкое у васъ богослуженіе 
архіерейское, а но усердію сердечному къ общественной молитвѣ, по 
ревности къ св. православной вѣрѣ? Могу ли отсюда убѣждаться, что вы 
любите своихъ пастырей за дѣло ихъ служенія вашему спасенію—со 
всею искренностію сердца?—О, если бъ могъ я съ увѣренностію ска
зать нынѣ.1 смотрите—какъ здѣсь православный народъ усерденъ къ цер
кви, какъ онъ ревностенъ къ своей вѣрѣ, какъ любитъ своихъ пастырей!

Но къ прискорбію нашему слышу изною, что не часто у васъ быва
ютъ полны народомъ храмы Божіи ивъ праздничные дни. Лѣность и небре-

(*) Сказанное 16 Май 1868 г. при обозрѣніи епархіи
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aseuie о молитвѣ церковной стали такъ обыкновенными, что не быть въ 
церкви въ нарочитые дни уже и грѣхомъ не считаютъ; провести время, 
назначенное для молитвы на базаръ н даже въ корчмѣ—стало дѣломъ 
какъ будто уже и непредосудительнымъ. Къ крайнему сожалѣнію, и 
ревность къ православной въръ хладъегъ; сколько есть такихъ, которые 
не хотятъ какъ слѣдуетъ и однажды вь годъ поговъть, чтобы достойно 
пріобщиться св. тайнамъ! И уваженіе й любовь къ своимъ пастырямъ, 
отцамъ духовнымъ, слабнетъ; сколько является непослушныхъ гласу па
стырей! Словесные овцы гласъ пастыря слышатъ, но по немъ не идутъ, 
а выходятъ за ограду Церкви, и блуждаютъ по дебрямъ, по распутіямъ 
порока, увлекаясь и дурными примѣрами, и ложными ученіями! .

Тяжело мнъ высказывать правду, какъ она есть; по нельзя намъ и 
молчать. Горе намъ, аще не благовѣствуемъ! Горе намъ-пастырямъ, если 
молчимъ,—когда надобно возвышать яко трубу глцсъ свой!

Братія! Будьте усердными исполнителями своего христіанскаго дол
га; будьте православными па дѣлѣ, а не по имени, усердно посѣщайте 
храмы Бйжін для общественнаго богослуженія, чтобы неправославные и 
невѣрные, среди васъ обитающіе въ немаломъ числѣ, не имѣли повода 
васъ упрекать въ холодности къ своей вѣрѣ. Имѣйте любовь и послу 
Шаніе своимъ пастырямъ, чтобы они съ радостію совершали дѣло ва
шего спасенія, а не воздыхающе, съ духовнымъ утѣшеніемъ, а не со 
скорбію. Аминь.

ПСАЛОМЪ ХѴІІ-Й.

Изображеніе нечестія въ народа, 
порабощеніи, угроза ему судомъ

Нѣтъ Бега, вотъ что наконецъ 
Подумалъ въ сердцѣ нечестивецъ! 
Дѣла у нихъ вездѣ такъ гнусны, 
Что кажется, нѣтъ никого,
Кто бы непритворно, безъ разсчетовъ 
Хотѣлъ кому добро творить,
Любилъ бы добродѣтель.
Когда бъ Господь нашъ и теперь 
Воззрѣлъ съ небесъ, какъ въ дни

потопа
На человѣческихъ сыновъ,

г котораго народъ Божій, былъ въ
Божіимъ—а ободреніе израилю.
Чтобъ видѣть, есть ли между ними 
Кто помышляющій о Немъ 
И въ дни несчастія съ упованьемъ 
Взыскующій Его?
Такъ чтобъ узрѣлъ? Чго всѣ раст- 

ЛѢЛИСЬ
Всѣ развратились де того.
Что добраго ужъ между ними * 
Нѣтъ ровно никого.
Что жъ это? Я въ себѣ подумалъ 
Ужель Господь-то л теперь
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Не образумитъ беззаконныхъ,
Какъ некогда подобныхъ имъ 
Безумцевъ въ дни потопа?
Ужель и эти, я сказалъ,
Не вразумлятся нечестивцы, 
Съѣдающіе моё народъ,
Какъ хлѣбъ,—народы, у которыхъ 
Доселѣ онъ стонетъ подъ ярмомъ 
Невѣдущіе Бога?
О нѣтъ!„Придетъ пора, они 
Тамъ вострепещутъ всѣ отъ страха, 
Гдѣ нѣтъ имъ страху, потому,
Что въ родѣ, праведномъ незримо 
И самъ Іегова.
Да, вы надъ нимъ смѣетесь бѣднымъ,

Надъ ожиданьями его;
Кто тамъ, съ усмѣінкоё говорите, 
Теперь Израилю пошлетъ 
Съ Сіона то спасенье?
Какъ кго? Не знаете ль, что Богъ 
Ему издревле покровитель.
Такъ онъ же и теперь пошлетъ 
Оттоль ему спасенье.
А ужъ когда онъ возвратитъ 
Свой бѣдный-то народъ изъ плѣна 
Опять въ наслѣдіе отцевъ,
О какъ тогда возвеселится,
Какъ тутъ возрадуется онъ 
Подъ тѣнью вновь Сіона!

Пр. М. С.

ПИСЬМО 0. В. ГЕТЕ ДЮПАНЛУ, ЕПИСКОПУ ОРЛЕАНСКОМУ.

(Продолженіе) (*).
(Перев. съ 46 №. Un. Chret. 1867 г.).

Важныя причины, которыя по мнѣнію в—го п—а служатъ поводомъ 
къ будущему мнимому вселенскому собору, суть двухъ родовъ:

Однѣ касаются положенія римской церкви по отношенію къ невѣ
рію; другія,-внутренней и внѣшней жизни самой церкви. Такъ какъ ум
ственное броженіе и невѣріе ежедневно пускаютъ въ ходъ новыя про- 
тивухристіанскія доктрины, предлагая тысячу новыхъ проблемъ, нетоль
ко религіозныхъ, но политическихъ и экономическихъ: то необходимо, 
чтобы епископы были созваны, для опредѣленія всѣхъ доктринъ и для 
различенія истины отъ заблужденій.

Касательно внутренней и внѣшней жизни церкви, епископы должны 
будутъ изслѣдовать вопросы чрезвычайно важные. Напримѣръ, развитіе 
богословской науки, измѣненіе церковнаго права въ нѣкоторыхъ древнихъ 
его положеніяхъ, дисциплинарные вопросы, относящіеся къ пастырскому 
служенію, къ особеннымъ дѣламъ благочестія.

Вотъ тѣ причины, которыя принудили Пія IX къ созванію буду
щаго собора и признанію его вмѣстѣ съ епископами нетолько весьма 
полезнымъ, но и необходимымъ.

(*) См. ММ 2, 5, 11 и 15 под. еп. вѣд.
2.
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Признаюсь в. іі. я невьрю, чтобы истинными причинами были тѣ, 
которыя вы излагаете. Я не думаю чтобы оныхъ достаточно было для 
внушенія столь важной рѣшимости.

Что же касается до невѣрія, то нѣтъ ничего новаго въ этихъ воз
раженіяхъ или, какъ вы говорите, проблемахъ, которыя оно предлагаетъ. 
Эти проблемы давно уже разрѣшены для людей религіозныхъ, а для не
вѣрующихъ и соборъ не рѣшитъ оныхъ съ пользою.

Наконецъ извѣстно послѣднее рѣшеніе папы и епископовъ. Пій IX 
не публиковалъ ли Syllabus всѣхъ доктринъ, которыя онъ находилъ 
предосудительными? Также не осуждены ли онѣ чрезъ его энциклику? 
Его епископы всѣхъ епархій римскихъ торжественно не обнародовали 
ли энциклики и Syllabus? Впрочемъ извѣстно, что они не измѣнятъ сво
его мнѣнія, и потому напередъ извѣстны отвѣты, которые они дадутъ на 
возраженія невѣрія и какія будутъ того послѣдствія. Какія были послѣд
ствія энциклики и Syllabus? Ожесточеніе невѣрія, сильнѣйшее притиво- 
дѣйствіе доктринамъ діаметрально противоположнымъ стремленіямъ всѣхъ 
образованныхъ народовъ.

Ежели соборъ будетъ заниматься подобными доктринами, то возбу
дитъ тѣмъ сильнѣйшее возраженіе, чѣмъ болье употребитъ торжествен
ности въ обнародованіи оныхъ. Невозможно чтобы папа и епископы того 
*не предвидѣли. II потому я не думаю, чтобы обузданіе невѣрія было при
чиною собора.

Вы утверждаете в. и. что соборъ будетъ поучать истиннымъ докт
ринамъ политическимъ и экономическимъ. В. п. развѣ на знаете, что 
не дѣло собора разбирать эти вопросы? Читайте акты дѣйствительныхъ 
вселенскихъ соборовъ, т. е. тѣхъ, которые были въ первыя столѣтія Цер
кви, и вы убѣдитесь, что эти святыя собранія имѣли только сію двоякую 
цѣль: свидѣтельствовать о христіанской истинѣ, всегда признаваемой 
какъ вѣра во всѣхъ церквахъ, дабы противопоставить ихъ свидѣтельство 
противъ еретиковъ, т. е. тѣхъ, которые оспаривали откровенные дог
маты; и потомъ составлять законы для лучшаго управленія церковію.

Что же касается политики и общественной экономіи, то древніе 
епископы очень хорошо понимали сущность ихъ власти, чтобы зани
маться этимъ. Они относили эти вопросы къ той области, которую Богъ 
предоставилъ дѣятельности ума человѣческаго и довольствовались, сохра
няя неприкосновеннымъ залогъ открсвенія.
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Правда, папство, которое съ девятаго столѣтія, есть сила полу-ре- 
лигіозная и полу-политическая, низпровергло всѣ понятія, и сзывало 
епископскія собранія полу-политнческія и называло ихъ вселенскими со
борами. Кажется, оно хочетъ слѣдовать преданіямъ среднихъ вѣковъ, а 
не первоначальной церкви. В. п. хотя не прямо признаете это; и ежели 
бы вы хотѣли говорить откровенно, то признались бы,что политика есть 
главная причина созванія будущаго собора; другія же, которыя выстав
ляютъ впередъ, служатъ только для прикрытія первой.

Нужно же было объявить во всеобщее свѣдѣніе, что займутся бѣд
ствіями церкви и средствами для отвращенія ихъ; но въ сущности не 
это озабочиваетъ. Какое дьло до невѣрія, на которое нельзя имѣть влія
нія. Можно ли что сдѣлать для внутренней или внѣшней жизни церкви? 
Вопросы, данные Римомъ епископамъ для будущаго собора, довольно до
казываютъ, что для Формы только хотятъ заняться церковною дисципли
ною. Можно ли было предложить вопросы болѣе ничтожные? Не было ли 
отвѣчаеімо уже сто разъ на всѣ оные, даже в* церкви римской?

Итакъ в. п.. вы не сказали истинныхъ причинъ, которыя заставили 
Пія IX созвать свой соборъ. Не знаете ли вы другихъ? А ежели это 
такъ, я не понимаю важности, которую вы хотите приписать будущему 
собранію.

В. п. увлекаетесь поэзіей, когда представляете намъ епископовъ, окру
жающихъ каѳедру единства, управляемыхъ Петромъ со Іисусомъ Хри
стомъ, невидимо присутствующимъ между ними и Духомъ освятите- 
лемг и просвѣтителемъ, парящимъ надъ ихъ главами.

Но увы! В. п. все это не болъе какъ поэзія. Ежели бы вы состав
ляли истинный вселенскій соборъ, въра представила бы мнѣ не Петра 
или каѳедру единства, но Іисуса Христа единаго главу своей церкви, 
управляющаго своими викаріями и соединяющаго ихъ въ истинѣ своей, 
св. Духа, наставляющаго ихъ свидѣтельствовать истину, отвергаемую 
еретиками, и я бы видѣлъ въ вашемъ собраніи истинное изображеніе 
Церкви и слышалъ бы Церковь, говорящую устами вашими. Но в. п. вы 
составляете только собраніе людей, носящихъ званіе епископовъ; вы не
только не представляете всей церкви, но не представляете даже и рим_ 
ской церкви; ибо вы соберетесь не для того, чтобы говорить во имя 
первобытной и неизмѣнной вѣры вашихъ церквей, но чтобы возвѣстить 
отъ имени папы и своего—доктрины, какія вамъ заблагоразсудится;
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вы можете составить собраніе религіозно-политическое, ученое, ежели 
хотите; но это не будетъ соборъ, тѣмъ болъе соборе вселенскій. Іисусъ 
Христосъ не будетъ посреди васъ и Духъ св. не будетъ наставлять 
васъ. Вся ваша поэзія в. п. не помѣшаетъ вашему собранію быть толь
ко конгрессомъ-, вы намъ представите подобіе ліежскаго конгресса, но 
не болье.

Несмотря на то, что Пій IX кажется полнымъ воодушевленія, со
зывая соборъ, что армія его будетъ удивительна, что епископы содро
гнутся при извѣстіи о будущемъ соборъ; я не хочу протпворъчить в—у 
п—у касательно этихъ постороннихъ вопросовъ, которымъ кажется вы 
предаете слишкомъ большое значеніе, ибо вы нѣсколько разъ возвращае
тесь къ нимъ; вы нашли случай подарить насъ многими прекрасными Фра
зами, которыя всякій знаетъ наизустъ—это не бездѣлица!

Но я попрошу в. п. позволить мнѣ сдѣлать нѣкоторыя замѣчанія къ 
сюжету великолѣпной картины будущаго собора, набросанной вами подъ 
вліяніемъ какъ бы уже торжествующаго восторга.

Открытіе его будетъ „въ славный день непорочнаго зачатія Маріи*.
Это сближеніе нелишено нѣкотораго значенія.
Извѣстно, что въ этотъ день епископы были оскорблены въ Римѣ, 

что ихъ не допустили разсуждать о новомъ догматъ, который хотѣли 
провозгласить, что Пій IX имъ объявилъ, что догматъ будетъ опредѣ
ленъ имъ однимъ въ силу его собственной власти, что деканъ свя
щеннаго собора торжественно объявилъ, что это такъ должно быть, что 
епископы были созваны только для того, чтобы увеличить блескъ празд
нествъ, во время которыхъ догматъ долженъ быть провозглашенъ папою, 
что они тамъ присутствовали въ качествъ простыхъ клирошанъ, по весь
ма справедливому выраженію ультрамонтанскаго проповѣдника Коломбота.

Ежели Римъ выбралъ такой день для созванія будущаго собора, то 
будьте увѣрены в. п. что онъ имѣлъ на то свои причины.

Провидѣніе имѣло также свои. Оно хотѣло, чтобы всѣ истинные 
христіане не могли быть обмануты ложною правдоподобностію вселен
скаго собора, для того оно хотѣло, чтобы римское собраніе открылось 
въ самый тотъ день, когда римская церковь дала самое очевидное до
казательство своего отступленія отъ истинной въры, вымысливъ новый 
догматъ. Итакъ, подъ покровительствомъ этого ложнаго догмата, будущій 
соборъ состоится. Онъ напередъ уже осужденъ.
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Вы возвышаете свой голосъ в. п. чтобы сказать, что никогда„ еще 
собраніе епископовъ не бы іо такъ многочисленно.

Число здѣсь ничего не составляетъ, и можно сказать, что качество 
предпочтительнѣе было бы предъ количествомъ.

Вы торжественно утверждаете, что всѣ страны свѣта будутъ имѣть 
своихъ представителей. Вы очень хорошо знаете в. п. что нѣтъ. Скоро 
будетъ тысяча лѣтъ, какъ церковь Христова раздѣлилась на двѣ части: 
восточную, которая осталась неизмѣнною, со временъ апостольскихъ—и 
западную, которая избрала иной путь. Эта послѣдняя часть снова раз
дѣлилась и уже 300 лѣтъ тому назадъ, какъ существуютъ церковь рим
ская и церкви протестующія противъ ея заблужденій и злоупотребленій.

В. п. не опровергнете этихъ Фактовъ. Восточная церковь будетъ 
лп имѣть своихъ представителей на вашемъ соборѣ? Нѣтъ. Слѣдователь
но вы будете представлять одну только часть западнаго христіанства.

Но эта часть составляетъ единственную истинную церковь, скажете 
вы. Но это еще вопросъ. Прочія западныя церкви отвѣчаютъ, что вы 
только часть ихъ, покрытая суевѣріемъ и заблужденіемъ, а восточная 
церковь утверждаетъ, что вы вашими заблужденіями и нововведеніями 
измѣнили христіанской истинѣ, и болѣе не составляете части истинной 
церкви.

Мы имѣемъ съ собою папу, скажете вы; да, конечно, потому то 
именно вы и не составляете части истинной церкви, ибо папство въ 
свою пользу разрушило божественное установленіе. Хота вы представ
ляете только папистическую часть западныхъ церквей, однако вообра
жаете, что сѣверъ, югъ, востокъ и западъ будутъ имѣть представителей 
на вашемъ будущемъ соборѣ.

Будемъ называть вещи по имени ихъ в. п.;—поменѣе восторга да 
побольше истины.

Напа призоветъ съ востока своихв епископовъ, но не будетъ имѣть 
епископовъ истинно законныхъ, преемство которыхъ бы происходило не
прерывно отъ апостоловъ.

Епископы, которыхъ Піи IX призоветъ съ востока, суть наслѣд
ники чужеземцевъ,- которыхъ Иннокентій III туда послалъ; они .црря- 
схождснія папистичсскаго, но не апостольскаго. Апостольскій црсто^д»,
не будетъ имѣть представителей на вашемъ соборѣ.

л . * -тщ! С)
Ѵѣвсрныя страны нс будутъ имѣть своихъ представителей также
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какъ и южныя, по той рѣшительной причинъ, что онѣ не принадлежатъ 
къ римской церкви. Господство этой церкви простирается только во вну
тренней Европѣ и южной Америкѣ. Эти страны будутъ имѣть своихъ 
представителей на будущемъ соборѣ; и можно ли еще сказать, что и 
они будутъ имѣть представителей, тогда какъ папистическая партія огра
ничивается незначительнымъ числомъ?

Въ дѣйствительности в. п. вы будете имѣть въ Римѣ представите
лей меньшинства. Не говорите же съ напыщенностію о всѣхъ странахъ 
свѣта. Пускай епископъ, посланный на востокъ папою пріѣдетъ оттуда, 
чтобы присутствовать на его соборѣ, какое же можетъ имѣть значеніе 
такой епископъ.

Оставьте же пышныя Фразы в. п. называйте вещи по имени. Ваша ри
торика не можетъ сдѣлать того, чтобы призракъ былъ дѣйствительностію.

Какіе по вашему мнѣнію будутъ слѣдствія будущаго собора?
(Продолженіе впредь).

ОБЪ ИСТОРИЧЕСКОЙ СУДЬБѢ ЖЕНСКАГО ПОЛА И О ХАРАК
ТЕРѢ, КАКОЙ ДОЛЖНО ИМѢТЬ ВОСПИТАНІЕ ЭТОГО ПОЛА, ВЪ

НАШЕ ВРЕМЯ.

(Окончаніе).
Но между тѣмъ какъ вѣтхо-завѣтныя женщины, на востокѣ и запа

дѣ, страдали подъ гнетомъ уничиженія и рабства мущинѣ, и только кое 
гдѣ получали временную ослабу, въ слѣдствіе особеннаго характера, или 

$ политическаго устройства народа;—посреди земли, въ храмѣ Бога Жи
ваго, воспитывалась, а въ бѣдномъ Назаретѣ созрѣвала безвѣстная от
расль царскаго рода Давидова, пренепорочная Дѣва Марія, которой, 
какъ единой изъ всѣхъ земнородныхъ, обрѣтшей благодать у Бога, су
ждено было послужить орудіемъ къ исполненію древняго Божественнаго 
обѣтованія о спасительномъ сѣмени жены, (*) Возстановитель всѣхъ 
правъ человѣчества, Спасителѣ міра отъ рабства вражія. Путемъ непре
станнаго Богомыслія, глубочайшаго смиренія, безграничной вьры и пре
данности волѣ Божіей, Марія изгладила вину праматери Евы, содѣлэ- 
лась преблагословенною въ женахъ и низвела благословеніе Божіе на 
весь полъ женскій, который, съ этой благодатной поры уже не только

(*) Быт. гл. 5 ст. 15.
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получаетъ права, предоставленныя личности человѣческой на землѣ; но 
и зритъ свое естество, въ лицъ Богоматери, превознесенное выше чи
стѣйшихъ духовъ небесныхъ. И какіе дивные плоды добра приноситъ 
естество женское, немощное по взгляду міра, но ободренное благосло
веніемъ Божіимъ, укрѣпленное силою Вышняго. — Съ первымъ возни
кновеніемъ царства Христова на землѣ, открытаго съ равными правами 
и съ одинаковою милостію для людей всякаго пола и состоянія, возни
каетъ въ исторіи почти непрерывный рядъ женщинъ, съ полною хри
стіанскою свободою дѣйствующихъ на поприщахъ религіозномъ, семей
номъ и даже политическомъ, и вездѣ ознаменовывающихъ себя подви
гами, досто-подражаемыми для мущинъ.—Тогда какъ однѣ изъ христі
анскихъ женщинъ, торжествуя надъ свойственною ихъ полу застѣнчи
востію, проносятъ свѣтъ Евангельскаго ученія въ глубокій мракъ са
мыхъ варварскихъ народовъ; другія, превозмогая наклонности плотской 
природы, удаляются въ необитаемыя пустыни, и тамъ поодиночкѣ, или 
цѣлыми общинами, проводятъ аскетическую жизнь въ подвигахъ, изу
мительныхъ для самыхъ небожителей; одни съ радостію текутъ на ко
стры и всевозможныя мученія за соблюденіе тѣлесной и душевной чистоты, 
вѣры и преданности жениху небесному; иныя же съ необыкновеннымъ 
самоотверженіемъ изливаютъ всю бездну материнской любви на воспи
таніе и образованіе своихъ Дѣтей, или всю предусмотрительность и сим
патичность женской натуры на благоустроеніе судьбы народовъ, имъ 
ввѣренныхъ. Послѣ достопоклоняемаго имени Маріи Богоматери, имена 
Маріи Магдалины, Маріи египетской, Нины, Екатерины, Анастасіи узо- 
рѣшителыіицы, равноапостольныхъ царицъ Елены и Александры, Ольги 
княгини, Клотильды и многихъ другихъ христіанскихъ женъ, останутся 
навсегда предметомъ благоговѣйнаго чествованія для рода христіанска
го: Изабелла Испанская, Елизавета Англійская, Екатерина 1, Елисавета, 
Екатерина II. Марія-государыни россійскія, и многія другія царственныя 
жены пребудутъ въ исторіи незабвенными по своей политической дѣятельно
сти. Какъ бы въ замѣнъ ветхозавѣтнаго уничиженія женщины предъ 
мущиною, уваженіе къ ней послѣдняго, въ новомъ зявѣтѣ, во времена 
рыцарства христіанскаго, простерлось до обоженія. Женщина здѣсь воз
вышена въ идеалъ совершенства, вдохновлявшаго мушину па всѣ под
виги героизма воинскаго и нравственнаго. По это вліяніе н уваженіе къ 
женщинѣ, по самому преобладанію въ. немъ идеальнаго, романтическаго
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начала, а частію и по тогдашнему воинственному быту и характеру на
родовъ, даже въ христіанской Европѣ не было повсемѣстно и всеобще, 
и не имѣло почти никакого практическаго приложенія къ общечеловѣче
скому воспитанію женщины и къ образованію ея, по началамъ хорошо 
сознаннаго христіанства. Нѣсколько женскихъ школъ при монастыряхъ, 
да кое гдѣ при владѣтельныхъ домахъ, случайно возникшихъ и слиш
комъ одностороннихъ или кратковременныхъ,—вотъ все, что средневѣ
ковая Европа выработала для образованія женщины. Даже въ новомъ 
періодѣ существованія Европы, когда уже сотни учебныхъ заведеній и 
десятки педагогическихъ сочиненій возникли въ христіанскомъ мірѣ для 
воспитанія и образованія мужескаго пола; когда науки и искуства—пло
ды этого образованія—обильно созрѣвали на европейской почвѣ,—жен
щина, почтенная въ нѣкоторыхъ личностяхъ, или въ идеалѣ красоты, 
все еще не пользовалась полными своими правами въ общей массѣ хри
стіанскихъ народовъ, допускавшихъ индѣ (напримѣръ въ Англіи) даже 
право продажи ея. О методическомъ же воспитаніи женщины, о сообще
ніи ей полнаго человѣческаго развитія и христіанскаго образованія по
мышляли весьма немногіе даже изъ передовыхъ людей; не смотря на 
то, что женщины въ нѣкоторыхъ государствахъ (напримѣръ во Франціи) 
болѣе и болъе вступали въ кругъ общественной жизни и замѣтно об
наруживали свое вліяніе на общество; а иныя даже, по случайному сте
ченію благопріятныхъ обстоятельствъ, не чужды были и литературной 
Дѣятельности. О подлинности этого безотраднаго невниманія къ суще
ственнымъ потребностямъ и правамъ женщины приводимъ свидѣтельство 
Фенелона, который, подъ конецъ XVII вѣка, первый рѣшился публично 
возвысить свой голосъ противъ общихъ предразсудковъ, касательно на
учнаго образованія женскаго пола и издалъ свое замѣчательное сочине
ніе „о воспитаніи діьвицв.и

„Ничѣмъ столько не пренебрегаютъ, какъ воспитаніемъ дѣвицъ, го
воритъ Фенелонъ въ началѣ своего сочиненія. Обычай и произволъ ма
тери часто рѣшаютъ въ этомъ дѣлѣ все: вообще полагаютъ, что жен
скому полу не надобно давать обширное образованіе. Воспитаніе маль
чиковъ считается однимъ изъ главныхъ обстоятельствъ, имѣющихъ влі
яніе на общественное благо, и хотя въ этомъ даже отношеніи дѣла
ется неменѣе ошибокъ, какъ и при воспитаніи дѣвочекъ, за то, по край
ней мѣръ, всѣ убѣждены, что нужно имѣть много образованія для того,
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чтобы успъшно воспитывать мальчиковъ. Самые даровитые люди тру
дились надъ установленіемъ правилъ для этого дъла. Сколько видимъ мы 
учителей и коллегій! Сколько денегъ издерживается на изданіе книгъ, 
на ученыя изысканія, для изобрѣтенія способовъ къ изученію языковъ, 
для пріобрѣтенія хорошихъ наставниковъ! И хотя всѣ эти огромныя 
приготовленія имѣютъ болъе наружнаго блеска, чѣмъ основательности, 
тьмъ не менъе они обнаруживаютъ высокое мнѣніе, которое вообще 
имѣютъ о воспитаніи мальчиковъ. Что же касается до дѣвочекъ, то обы
кновенно говорятъ, что онѣ не должны быть учеными, что любознатель
ность дѣлаетъ ихъ суетными и жеманными; достаточно, если онѣ совре
менемъ будутъ умѣть управлять хозяйствомъ и безпрекословно повино
ваться своимъ мужьямъ.

„Но не предстоитъ ли женщинамъ исполненіе обязанностей, и при 
томъ такихъ, которыя составляютъ основу всей человѣческой жизни? Не 
женщины ли раззоряютъ и поддерживаютъ семейства, управляютъ до
машними дѣлами? Не отъ нихъ ли по этому зависитъ то, что ближай
шимъ образомъ касается всего рода человѣческаго? Онѣ суть главныя 
виновницы добрыхъ или дурныхъ нравовъ общества. Разсудительная, 
заботливая и благочестивая женщина бываетъ душею обширнаго семей
ства: она устраиваетъ все, необходимое для временнаго благосостоянія. 
Самые мущины, въ рукахъ которыхъ находится общественная власть, 
не могутъ своими разсужденіями произвести что либо доброе, если жен
щины не помогутъ имъ привести въ исполненіе результаты своихъ со
вѣщаній,,. .

„Вотъ занятія женщинъ, которыя, по своей важности для общества, 
ни сколько не ниже занятій мужскихъ: они должны управлять домомъ, 
дълать счастливыми своихъ мужей и хорошо воспитывать своихъ дѣтей. 
Прибавьте къ этому, что добродѣтель обязательна для женщины не ме
нѣе, какъ и для мущины, что оііѣ составляютъ половину рода человѣ
ческаго, искупленнаго кровію Іисуса Христа и предназначеннаго для 
жизни ВѢЧНОЙ,,.

„Чтобы окончательно убѣдиться въ необходимости образованія 
женщинъ, надобно принять въ соображеніе не только добро, которое 
производятъ хорошо воспитанныя женщины, но и то зло, которое онѣ 
причиняютъ, если воспитаніе не развило въ нихъ чувства добродѣтели. 
Несомнѣнно, что дурное воспитаніе женщинъ производитъ зла несрав-
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ненно болъе, чѣмъ небрежное воспитаніе муіцинъ, потому что дурные 
поступки мущинъ часто бываютъ слѣдствіемъ дурнаго воспитанія ихъ 
матерей, или проявленіемъ тѣхъ страстей, которыя возбуждаютъ въ нихъ 
женщины въ юношескомъ и зрѣломъ возрастѣ,,. '

„Исторія показываетъ намъ сколько интригъ, сколько нарушеній 
закона и добрыхъ нравовъ, сколько кровопролитныхъ войнъ, извращеній 
религіи и государственныхъ переворотовъ произошло отъ безнравствен
ности женщинъ. Все это доказываетъ необходимость разумнаго, тща
тельнаго воспитанія Дѣвочекъ».

Плодомъ этихъ энергическихъ доводовъ касательно необходимости 
женскаго вое іитанія было то, что г жа Ментенонъ, въ 1686 году, ис
просила у Людовика XIV позволеніе учредить въ Сенъ-сирѣ заведеніе 
для воспитанія благородныхъ, но бѣдныхъ дѣвицъ. А какъ вся Франція 
поняла указанное Фенелономъ важное значеніе женщины, какъ восполь
зовалась начертанными отъ него правилами благоразумнаго христіан
скаго воспитанія дѣвицъ, и на какихъ началахъ продолжала далѣе разви
вать свое частное и общественное образованіе,-это показываетъ исторія 
французской революціи, разоблачившей всю тщету и пагубу ложныхъ, 
антихристіанскихъ началъ образованія вообще, и въ особенности обра
зованія женскаго, сосредоточеннаго на одной внѣшности.

Обозрѣвши значеніе женщины у чужихъ народовъ, прослѣдимъ судь
бу ея, а вмѣстѣ съ тѣмъ и способы воспитанія женщины, въ нашемъ 
отечествъ. Въ періодъ до-христіанскій женщина у различныхъ племенъ 
славянскихъ пользовалась различнымъ значеніемъ, которые, впрочемъ, 
общими чертами сходствуетъ съ рабскою судьбою ея у всѣхъ языче
скихъ народовъ, недостигавшихъ значительнаго развитія. Но введеніи 
же христіанства въ Россіи, благодатная перемѣна въ нравахъ и обы
чаяхъ нашихъ предковъ, постепенно производившаяся Божественною 
религіею, не могла не отражаться и на женщинѣ, постепеннымъ улуч
шеніемъ ея участи. Заботы русскихъ князей, издревле ревновавшихъ о 
томъ, «како уставити законъ Божій въ людѣхъ», и неусыпныя старанія 
пастырей церковныхъ укоренять въ народѣ русскомъ христіанскія по
нятія и нравы не только изустною проповѣдію и посланіями, но и учреж
деніемъ школъ (возникшихъ еще при Владиміръ св. и Ярославъ Му
дромъ), рано внушили нашимъ предкамъ мысль о необходимости воспи
танія дътей обоего пола. Но при неразвитости патріархальнаго быта
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древнихъ руссовъ, при упорномъ существованіи суевѣрій и нредразсуд- 
ковъ-этихъ обломковъ отъ языческой старины, уцѣльвшихъ даже среди 
христіанства, наконецъ при полусознательномъ, одностороннемъ усвоеніи 
самаго ученія христіанскаго, предки нави совершали великое дѣло во
спитанія по идеалу, слишкомъ ограниченному, и изъ христіанскаго уче
нія сообщали своимъ дѣтямъ питомцамъ почти исключительно тѣ прак
тическія истины, которыя наиболѣе подходили къ принципамъ ихъ жи
зни. Существуя сами замкнутою жизнію семьи и рода, они и на дѣтей 
своихъ смотрѣли, почти какъ на вещь домашнюю; а потому всю задачу 
воспитанія поставляли въ томъ, чтобы образовать семьянина, по возмо
жности во всѣхъ чертахъ сходнаго съ образцомъ предковъ, чтобы при
готовить сына къ званію мужа, а дочь къ званію жены хозяйки, обязан
ной безусловно повиноваться своему мужу, облегчать его хозяйствен
ныя труды, да вскармливать дѣтей, живя въ страхѣ Божіемъ, который 
впрочемъ немногіе способны были возводить на степень благоговѣйнаго, 
проникнутаго любовію отношенія въ существу верховному. Нѣтъ со
мнѣнія, что такое воспитаніе заключало въ себѣ очень много добраго, 
особенно въ отношеніи къ женщинѣ, въ которой образовывало набож
ность, скромность, безусловное повиновеніе родителямъ и мужу, тру
долюбіе, хозяйственную распорядительность, привязанность къ семей
ному кругу и ньжную заботливость о дѣтяхъ; но въ тоже время оно 
нечуждо было и важныхъ недостатковъ, развившихся особенно во вре
мена ига монгольскаго. Исключительно домашнее положеніе и только 
семейное воспитаніе въ духѣ патріархальномъ вовсе подавляло личность 
и самосознаніе женщины, которая могла представлять себя только какъ 
покорную дочь или жену, но не какъ существо самоличное, имѣющее 
свои цѣли и значеніе, независимо отъ этихъ званій.

При такихъ условіяхъ русская женщина не смѣла имѣть ни сво
ихъ сужденій, ня собственныхъ поступковъ; все для нея опредѣлялось 
властію отца или мужа; вездѣ тяготѣлъ надъ нею посторонній произволъ, 
отъ котораго она избавлялась только, оставаясь вдовою. А потому древне 
русская женщина, не только удаленная отъ всѣхъ наставительныхъ яв
леній жизни общественной, но даже стѣсненная въ возможности посѣ
щать храмъ Божій-это вселенское училище самимъ Богомъ учрежден
ное, при неразвитомъ сознаніи, оставалась безъ возвышенныхъ помыс
ловъ ума, безъ прочной опоры для своего нравственнаго поведенія и

к
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внутренней чистоты сердца, и, съ теченіемъ времени изъ тѣснаго круга 
родной семьи пересилена была еще въ тѣснѣйшую сферу терема. Здѣсь 
русская дъвица, до замужества удаленная даже отъ родственниковъ и 
подругъ, вдоволь могла наслушаться отъ суевѣрной старухи-няни раска
зовъ о лѣшихъ, о вѣдьмахъ и колдунахъ, да и суженыхъ женихахъ; но 
указать и объяснить высоконравственное личное значеніе женщины, не 
кому было. Мать не могла сообщить дочери того, чего сама не полу
чила; а отецъ, главный распорядитель воспитаніемъ и судьбою дътей, по 
наслѣдованному отъ предковъ обычаю, считалъ обязанностію только 
«вскормить да вспоить» дочку и потомъ передать ее цѣлою и здоровою 
въ семью жениха на новое затворничество, изрѣдка только прекращав
шееся, и то, для угощенія мужниныхъ друзей, собравшихся на попойку 
и, въ веселый часъ неслишкомъ скромныхъ на слоза. Послѣ таковаго 
воспитанія и положенія древне-русской женщины въ теченіи многихъ 
вѣковъ, понятнымъ становится глубокое укорененіе въ русскомъ народъ 
суевѣрій и грубыхъ привычекъ, а также сравнительная малочисленность 
въ нашей исторіи достопримѣчательныхъ женскихъ личностей, внѣ ве
ликокняжескихъ семействъ.

Мудрый преобразователь Россіи Петръ Великій видѣлъ зло, проис
ходящее отъ крѣпко-замкнутаго въ семьѣ положенія женщины и созна
валъ рѣшительную невозможность, безъ ея участія въ жизни общественной, 
истребить грубые наросты на русскомъ обществѣ, состоявшемъ изъ од
нихъ мущинъ, которыхъ рѣдкая сходка не сопровождалась попойкою и 
безчинствомъ. А потому, чтобы облагородить русскаго мущину, чтобы 
пріучить его къ вѣжливой обходительности и болѣе деликатному препро
вожденію досужаго времени въ обществъ, Петръ Великій, указомъ отъ 
26 ноября 1718 года, учредилъ ассамблеи или общественныя собранія, 
на которыя обязалъ всѣхъ представителей тогдашняго общества являться 
съ своими женами и дочерьми, предоставивъ первенство въ этихъ соб
раніяхъ женслому полу. Такимъ образомъ петровская реформа дала рус
ской женщинъ возможность сдѣлать первый шагъ изъ замкнутаго круга 
семейной жизни, на просторное поприще жизни общественной.

Екатерина Великая, вспомоществуемая незабвеннымъ Бецкимъ, го
раздо далъе простерла царственную заботливость о облагороженіи жен
щины, а чрезъ пес и всего народа русскаго. Видя непреодолимую по
чти трудность развить въ Россіи общественную жизнь на лучшихъ на
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чалахъ, безъ радикальной реформы въ дѣлѣ воспитанія, она рѣшилась 
семенному, слишкомъ, въ тѣ времена, одностороннему, а часто и безпо
рядочному воспитанію, противопоставить воспитаніе общественкое-госу- 
дарственное, и въ 1763 году утвердила проэктъ Бецкаго объ устройствѣ 
въ Россіи общественныхъ учебновоспитательныхъ заведеній. Цѣль этихъ 
заведеній была воспринимать въ нѣдра своп русскихъ дѣтей обоего пола 
съ самаго ранняго возраста (5—6 лѣтъ), и до полнаго совершеннолѣтія, 
содержа ихъ безотлучно, приготовлять изъ нихъ, сообразно полу и состоя
нію, «прямыхъ гражданъ, полезныхъ членовъ общества, возрастить изъ 
малютокъ людей, въ благороднѣйшемъ смыслѣ этаго слово, образовать 
такія личности, которыя соединяли бы съ изящнымъ просвѣщеннымъ 
умомъ еще изящнѣйшее сердце, которыя, живо сознавая свои отношенія 
въ Богу, въ тоже время чувствовали бы все достоинство человѣческой 
природы въ самихъ себѣ и въ ближнихъ своихъ, не только высшихъ и 
равныхъ, но и въ низшихъ себя. Главнѣйшая же педагогическая задача 
екагериненскихъ учебновоспитательныхъ учрежденій была образовать 
изъ юнаго поколѣнія какъ бы новую породу отцевв и матерей, кото
рые сами, бывъ воспитаны въ наилучшихъ правилахъ, научились бы и 
дѣтей своихъ воспитывать правильно».

Таковъ былъ планъ общественнаго воспитанія русской женщины (зау- 
рядъ съ мущиною), начертанный подъ направительнымъ геніемъ Великой Ека
терины; планъ въ идеѣ прекрасный, какого дотолѣ не создавало ни одно изъ 
европейскихъ правительствъ. Но иное дѣло планъ въ идеѣ, въ предначертаніи, 
а иное въ осуществленіи, которое зависитъ не отъ одной власти государ
ственной и энергіи передовыхъ людей націи, но отъ дружнаго содѣйствія цѣ
лой массы народа, или, покрайней мѣрѣ, представительныхъ сословій онаго, 
составляющихъ, такъ называамое, общество. Если общество односторон
не или превратно понимаетъ начертанный правительствомъ идеалъ, а тѣмъ 
болѣе, если оно противорьчитъ ему своими стремленіями, то самыя луч
шія предначертанія искажаются и остаются малоплодными. Такая почти 
судьба постигла у пасъ и екатериненскій планъ общественнаго воспи
танія, посредствомъ приготовленія въ воспитательныхъ домахъ и инсти
тутахъ женскихъ новой породы матерей и воспитательницъ, наилучше 
развитыхъ и образованныхъ. Общественное воспитаніе русской женщи
ны въ этихъ заведеніяхъ, ио ихъ устройству названныхъ закрытыми, 
почти столько же принесло ожидаемой пользы, какъ и старинное, исклю-
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чительно семейное воспитаніе,только въ обратномъ отношеніи:—чрезъ 
мѣру русская женщина превратилась въ слишкомъ европейскую. Причи
ною этого неотраднаго явленія было то, что часть русскаго общества, 
которой, по званію или по состоянію, болъе было доступно это новое 
направленіе образованія, не выразумъвъ хорошо производимыхъ прави
тельствомъ измѣненій въ общественной жизни и въ воспитаніи,-измѣне
ній, имѣвшихъ цѣлію не уничтоженіе, а напротивъ усовершенствованіе и 
возвышеніе русской народности, чрезъ присоединеніе къ ней лучшихъ 
сторонъ общечеловѣческаго начала, выработаннаго народами западной Ев
ропы,—легкомысленно устремилось перенимать и усвоять безъ разбору 
все западное и преимущественно случайное, внѣшнее, какъ болѣе бро
сающееся въ глаза близорукому невѣжеству. И вотъ, вмѣсто выработан
наго семейнымъ бытомъ предковъ нашихъ національнаго единства и стро
гаго однообразія обычаевъ, взглядовъ и убѣжденій, вмѣсто сосредото
ченности всѣхъ интересовъ въ сердцѣ родной семьи и отечества, у насъ 
явилась странная разрозненность сословій и даже членовъ одной семьи, 
непримиримое разногласіе личныхъ взглядовъ и убѣжденій, вавилонское 
смѣшеніе понятій, домашнихъ и общественныхъ обычаевъ, костюмовъ, 
языковъ, методъ обученія и принциповъ воспитанія.

Такое направленіе русскаго общества, по закону взаимодѣйствія, естест
венно должно было отразиться и на всякой русской женщинѣ, примыкаю
щей къ обществу, а на женщинѣ, воспитанной въ закрытыхъ общест
венныхъ заведеніяхъ, оно отразилось тѣмъ съ большею силою, чѣмъ бо» 
лъе воспитанницы этихъ заведеній были въ нихъ ограждаемы отъ вред
наго вліянія общественныхъ недуговъ. Такого результата первоначально 
нельзя было даже предугадывать, между тѣмъ какъ въ послѣдствіи и 
особенно въ наше время, онъ почти каждому представляется натураль
нымъ и неизбѣжнымъ. Ибо дѣвицы, съ ранняго дѣтства до совершеннолѣтія, 
разлученныя съ родною семьею, болве или менье сохраняющею и сообщаю
щею своеродный характеръ, воспитываясь въ закрытыхъ заведеніяхъ при 
однообразіи въ обстановкѣ и методъ преподаванія на европейскій ладъ, 
при одинаковой для всѣхъ дисциплинѣ, не могли достаточно развить въ 
себѣ ни русскаго сердца, ни своероднаго характера, ни самостоятельной 
личности. А потому, переходя изъ учебно-воспитательныхъ, слишкомъ 
изолированныхъ заведеній въ общественную среду, изъ сферы, такъ ска
зать, идеальной въ бытъ дѣйствительный, а нѣкоторыя прямо въ боль-
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той (европейскій) свътъ, юныя россіянки, какъ нъжные цвѣты, внезапно 
перенесенные изъ оранжерей въ непривычный для нихъ воздухъ, скоро 
блекли, едва принося кое какіе плоды своего многолѣтняго воспитанія. 
Говоря это о большинствѣ, мы отиюдъ не отвергаемъ нѣкоторыхъ прекрас
ныхъ исключеній, существованію которыхъ можетъ быть наше общество 
и обязано тѣмъ, что въ немъ есть еще лучшаго, самобытнаго. Но для 
истиннаго благосостоянія-общества, для улучшенія цѣлой массы народа 
исключеній недостаточно, здѣсь нужно большинство, или, покрайней мъръ 
равенство.

Такимъ образомъ женщина и въ Россіи, подобно какъ въ другихъ 
странахъ, сперва безправная раба, потомъ облеченная Христіанствомъ 
въ права личныя, пройдя долгій курсъ воспитанія, то исключительно се
мейнаго, то преимущественно общественнаго, доселъ не принесла еще 
удовлетворительныхъ плодовъ своего воспитанія, мало преобразовалась 
по духу религіи Христовой, мало развилась для своего назначенія, какъ 
личнаго, такъ семейнаго и общественнаго. Недивно послъ этаго, что и 
мужская половина человѣчества, не находя въ женской половинъ надле
жащей опоры я направленія своему развитію и образованію, выполняетъ 
задачу того и другаго медленно и, по большей части, неудачно!

Историческое изслѣдованіе о состояніи женскаго пола у разныхъ 
народовъ, указавъ недостаточность доселъ существовавшихъ односторон
нихъ способовъ воспитанія женщины, привело насъ къ сознанію потреб
ности начать это важное для судьбы человѣческой дъло подъ иными 
условіями. Совокупность сихъ условій н составляетъ то, что мы назы
ваемъ характеромъ воспитанія. Каковъ же долженъ быть этотъ харак ■ 
теръ, въ наше время? Характеръ женскаго воспитанія самый сообраз
ный съ потребностями нашего времени долженъ быть 1) по внѣшнему 
способу семеино-обтествепный, а 2) по дух.у~религіозно~нравственнмй, 
или точнѣе сказать христіанскій; такъ какъ въ области истиннаго Хри
стіанства религія и нравственность, или въра въ Бога н жизнедѣятель
ность, вполнѣ сообразная съ върою, столь тѣсно связаны, что одна дру
гую естественно предполагаютъ, а взятыя отдѣльно не имѣютъ никакой 
цѣны и заслуги предъ Богомъ (1)

1) Способъ семейно-общественнаго воспитанія женщины, состоя

ло Гак. 2, 14, 26. Мате. 7, 15, 28.
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щій въ непрерывномъ взаимодѣйствіи на нее родной семьи и окружаю
щаго общества, есть самый благоплодныи и надежнѣйшій (J),' потому 
что онъ совмѣщаетъ въ себь всѣ лучшія черты и свойства; какія выра
ботало у насъ старинное исключительно домашнее воспитаніе женщины 
и какія раскрыло возникшее въ прошломъ вѣкѣ, воспитаніе обществен
ное. Осуществленіе этого способа воспитанія женщины,какъ извѣстно 
вамъ Мм. Гг. указано уже Монаршею волею объ учрежденіи во всей 
Россіи училищъ для образованія приходящихъ дѣвицъ всѣхъ безразлично 
званіи и состояній свободныхъ. Такого рода училища, долженствующія 
возникать и поддерживаться не одними государственными средствами, но 
и содѣйствіемъ гражданъ, на этомъ основаніи, въ краткій срокъ, возникли 
уже не только въ столицѣ, но и въ другихъ губернскихъ, даже въ уѣзд
ныхъ городахъ, А въ наступающемъ году предположено начать органи- 
зованіе подобнаго училища и въ нашемъ Ставрополь, учредивъ на пер
выхъ порахъ одинъ низшій классъ, до болѣе благопріятныхъ обстоя
тельствъ. Большей части изъ валъ, Мм. Г-ри, извѣстно, какимъ путемъ 
изысканы и подготовлены первоначальныя Финансовыя средства къ этому 
учрежденію. Не желая обременять ваше вниманіе подробнымъ исчисле
ніемъ не опровержимыхъ выгодъ возникающаго семейно-общественнаго 
воспитанія женщины, скажу кратко, что этотъ способъ воспитанія, по 
убѣжденію всѣхъ лучшихъ педагоговъ и по свидѣтельству опыта, есть 
самый приличный, и при своей общедоступности, благодѣтельнѣйшій для 
женскаго пола. Неразрывное съ родною семьей воспитаніе женщины 
можетъ постепенно и самымъ натуральнымъ способомъ развить въ ней 
лучшія свойства сердца, отзывающіяся въ дитяти преимущественно на 
голосъ материнской любви, заранѣе и при томъ наглядно ознакомитъ ее 
со всѣми существенными правами и обязанностями, каждому полу Богомъ 
предназначенными,—исподоволь подготовитъ ко всѣмъ обстоятельствамъ 
и приключеніямъ домашняго быта, преимущественно свойственнаго жен
щинѣ; научитъ ее благодушно переносить горести дѣйствительной жизни 
и цѣнить ея радости. Здѣсь некогда, да и не изъ чего будетъ развить
ся въ дѣвицѣ той раздражительной мечтательности, которая въ Фантасти
ческой сферъ закрытыхъ заведеній такъ легко овладѣваетъ юною душею, 
и въ послѣдствіи мучитъ ее и другихъ своимъ противорѣчіемъ дьйствн-

(1.) Си. отчетъ 7-го общаго собранія германскихъ учителей, а также „мысли объ 
устройствѣ женскихъ училищъ въ губернскихъ городахъ'1, Чумикова Жур. для воспит 1857 г,
И? Л? 3 и 4



- 609. —

тельности, всегда болъе пестрой, нежели свѣтлорозовой. Съ другоі), сто
роны ежедневное почти посѣщеніе общественнаго училища, содѣйствуя, 
болъе успѣшному, чѣмъ дома, развитію ума, посредствомъ совокупнаго 
дѣйствія нѣсколькихъ наставниковъ, и образованію воли чрезъ подчи
неніе извѣстнымъ училищнымъ правиламъ (дисциплинѣ), выработаетъ изъ 
дѣвицы существо мыслящее, способное сознавать свой долгъ и энерги
чески выполнять его; прояснитъ ея взглядъ на окружающее общество и 
дастъ возможность будущей матери, или просто наставницѣ, подготов
лять юное поколѣніе самыхъ мущинъ къ добросовѣстному служенію бла
городнѣйшимъ стремленіямъ и цѣлямъ общества, и къ непоколебимой 
борьбѣ противъ его произвольныхъ недостатковъ и уклоненій отъ истин
наго пути. Л какое благодѣяніе дѣвицамъ посредственнаго, и особенно 
бѣднаго состоянія, доставитъ совокупность учебныхъ и образовательныхъ 
средствъ, которыхъ пріобрѣтеніе для общественнаго заведенія всегда 
легче, нежели для семейства частнаго, по временамъ нуждающагося въ 
насущномъ хлѣбѣ! И сколько благотворнаго свѣта прольется въ самый 
семейный бытъ низшаго класса людей, гдѣ родители и ближніе, чѣмъ 
проще, тѣмъ съ большимъ любопытствомъ и удовольствіемъ выслуши
ваютъ расказы и объясненія дѣтей, возращающихся изъ училища, и все 
для нихъ новое примѣняютъ къ своимъ понятіямъ и къ своей жизни (1).

2.) Но чѣмъ благотворнѣйшихъ результатовъ мы ожидаемъ отъ воз
никающаго нынѣ семейно-общественнаго воспитанія и образованія дѣ
вицъ, тѣмъ болѣе настоитъ надобности сообщить этому началу самое 
прочное и вѣрное основаніе. Такое основаніе представляетъ христіан
ская религія п нравственность, опирающаяся не на теоріяхъ суемуд
раго разума, но на ученіи Евангельскомъ, понимаемомъ въ духѣ Право
славной Церкви, которая одна, со временъ апостольскихъ доселѣ, неиз
мѣнно хранитъ и проповѣдуетъ неразрывный союзъ правой вѣры въ Бога 
и живой дѣятельной любви къ Нему и ко всему благообразному,-внут
ренняго благоговѣнія къ Богу и внѣшнихъ знаковъ, выражающихъ и под
держивающихъ это благоговѣніе (2).

Сей то духъ истиннаго христіанства, сія-то мудрость Евангель-

(1) Мнѣ лично извѣстны примѣры просвѣтленіи понятій и облагороженія цѣлой семьи 
необразованной, отъ частаго возвращенія въ нѣдра ея дѣтей, воспитывающихся въ учебныхъ 
заведеніяхъ.

(2) Си. книгу царск. и патріарш. Граматы съ изложеніемъ Православнаго исповѣд. 
Восточ. Каѳодич. церкви член. 1, 2, 9. 10, 13, и проч.

3.
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спая, по свидѣтельству самаго Бога, утаенныя отъ премудрыхъ и ра
зумныхъ міра, но доступныя простосердечнымъ младенцамъ (I) долж
ны составлять незыблемое основаніе и стихію женскаго образователь
наго воспитанія. Общество русское, да и всякое другое общество, хо
рошо сознавшее себя, имѣетъ нынѣ многія причины ожидать отъ жен
скаго воспитанія не идеальныхъ красавицъ, которыя бы своимъ присут
ствіемъ и мановеніемъ укрощали порывы грубой матеріальной силы, и 
безъ того уже смирившейся, или обуздываемой закономъ, ни царицъ бала 
или блестящихъ декорацій салонной жизни, болъе въка растлевавшей 
жизнь истинную,—наконецъ не спеціалистокъ ученыхъ, которыя бы 
увеличивали собою число этихъ монадъ, кружащихся въ своихъ изоли
рованныхъ мірахъ, и мало полезныхъ для благоустроенія міра общечело
вѣческаго. Нѣтъ! Обществу нужны собственно женщины въ томъ значе
ніи, каковыми онѣ должны быть по первоначальному намѣренію Творца (2), 
уясненному Христіанствомъ и каковыми онѣ могутъ быть по своей при
роде при содѣйствіи благодати Божіей и добраго воспитанія;—нужны 
матери, не вскармливающія только дѣтей, а тѣмъ более не раздра
жающія и даже вовсе развращающія ихъ разсѣянною и безпорядочною 
жизнею, но рачительно воспитывающія ихъ въ наказаніи и ученіи Го
сподни (3); нужны жены, не эманципирующія себя къ собственной поги
бели, но повинующіяся своимъ мужьямъ какъ Господу (4); украшаю
щія себя не плетеніемъ волосъ и внѣшними драгоценностями только, но 
дѣятельнымъ развитіемъ и храненіемъ добрыхъ свойствъ сердца, кото
рыми природа съ избыткомъ наделила ихъ (5); жены мудрыя, своимъ 
трудолюбіемъ и распорядительностію созидающія домы, а не суетныя и 
тщеславныя расточительницы, до основанія разрушающія домашнее бла
госостояніе (6); нужны дочери, наученныя почитать и успокоивать сво
ихъ родителей, а не ругающіяся отцу и досаждающія матери своей (7) 
Словомъ для истиннаго благосостоянія общества и для нравственнаго 
преуспѣянія его потребны такія женщины, которыя бы путемъ образова

тельнаго воспитанія не только усвоили ясное и вѣрное понятіе о пра-

(1) Мате. 11, 25-50; 1 Кор. 1. 18-31 и вся гл. 2.
(2) Быт. 2, 18 Екклез. 4. 9 12.
(3) Ефес. 6, 4; Притч. Сол. 4, 3-29. 31, 1-9.
(4) Ефес. 5,22 24.
(5) 1 Петр. 3, 1-6. 1 Тимов. 2, 9-12.
(6) Притч. Сол. 14, 1. 21, 10-32. Премудр. Сир. 25, 11-29. 26, 1-25.
(7) Ефес. 6, 1-3. Притч. Сол. 30, 17,
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вахъ и обязанностяхъ человѣка вообще и женскпго пола въ особенно
сти; но, по возможности, пріобрѣли и прочный навыкъ благоразумно поль
зоваться своими правами, охотно исполнять свои обязанности во всякомъ 
состояніи и званіи (въ званіи дочери, супруги, матери, хозяйки или еа 
помощницы, честной или общественнай воспитательницы, сестры мило
сердія, или смиренной инокини), и отъ исполненія этихъ обязанностей 
ощущать удовольствіе, торжествующее надъ всѣми приманками свѣтскихъ 
развлеченій, а вмѣстѣ съ тѣмъ наблюдать благоприличіе и поддерживать 
истинныя религіозно-нравственныя понятія и правила въ обществѣ, ко
торое подъ руководствомъ одного практическаго ума, безъ добраго серд
ца, доходитъ иногда до омраченія смысла духовнаго (I). Очевидно, Мм. 
Г-ри, что удовлетворить этимъ насущнымъ, и, можно сказать, вопію
щимъ (2), потребностямъ общества, воспитаніе женское способно бу
детъ только тогда, когда оно незыблемо утвердится и разовьется на
чалахъ истиннаго христіанства, Христіанская религія, будучи усвояема 
по разуму Православной Церкви, не въ одномъ словеси, но вг духѣп силѣ, 
освящаетъ и возвышаетъ весь земной бытъ человѣческій, какъ пригото
вительное поприщу къ жизни небесной, она во всякомъ званіи и сос
тояніи частномъ и общественномъ, указываетъ человѣку прямые п утии 
подаетъ благодатныя средства къ нравственному преуспѣянію и къ уст
роенію временнаго-нераздѣльно отъ вѣчнаго-благосостоянія для себя и 
для другихъ; она, и только она одна, уравновѣшиваетъ значеніе и даже 
силы обоихъ половъ, открываетъ способъ примиренія свободы съ зави
симостію, скрѣпляетъ союзъ женщины съ мущиною, дѣтей съ родителя
ми, семейства съ государствомъ, и, возвышая дѣвство предназначеніемъ 
его для непосредственнаго служенія Богу, въ то же время внушаетъ 
высокое уваженіе и къ брачному супружескому состоянію, взирая на бракъ 
какъ на великое таинство, изобразующее союзъ Христа съ Церковію, 
какъ на важное условіе нравственной чистоты (3), а слѣдовательно и 
гражданской прочности, всегда колеблющейся при ослабленіи уваженія 
къ браку (4). Утверждая безусловно необходимость господства истии-

(1) Римл. 1, 21-32. 1 Тимоѳ. 1, 5-7.
(2) Объ этомъ свидѣтельствуютъ многія статьи касательно женскаго воспитанія и об

разованія, появлявшіяся въ разныхъ періодическихъ изданіяхъ послѣднихъ годовъ, и, между 
прочимъ отчеты о 5-мъ и 9-мъ общихъ педагогическихъ собраній германскихъ учителей.

(31 Кор. гл. 7 вся и гл. 11, ст 3-11 E*er. 5, 21-33.
(4) Опытное докязательст о на это представляетъ исторія Греціи, Рима, и нѣкоторыхъ 

государствъ западныхъ, низведшихъ бракъ па степень гражданскаго договора, легко растор
гаемаго по вэанмноыу согласію супруговъ.
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но-христіа нскихъ началъ въ дѣлѣ женскаго (а почему бы и не муже
скаго) образованія, я отнюдъ не имѣю въ виду вовсе исключать изъ него 
участіе другихъ образовательныхъ принциповъ, выработанныхъ много
лѣтними усиліями и опытами благонамѣренныхъ педагоговъ, такъ какъ 
участія оныхъ не устраняетъ совершенно и религія христіанская. Но съ 
другой стороны, желаніе существеннаго блага юному поколѣнію жен
скому, а вмѣстѣ съ ним ь и необманчивой пользы обществу, внушаетъ 
мнѣ смѣлость указать хотя слегка на невыгодные результаты, происте
кающіе отъ однихъ раціонально педагогическихъ принциповъ-, коль скоро 
авторитетъ ихъ въ дѣлѣ воспитанія усиливается до такой степени, что 
ради осуществленія предполагаемыхъ ими цѣлей почти вовсе теряются 
изъ виду начала и цѣли воспитанія, указываемыя Божественнымъ откро
веніемъ религіи христіанской. Изъ числа таковыхъ принциповъ особен
нымъ вліяніемъ доселѣ пользовались два: первый, съ возрожденіемъ на
укъ возникшій и потомъ непрерывно поддерживаемый гуманистами, имѣетъ 
въ виду, на основаніи древне-классическаго (языческаго) образованія 
сообщить воспитанникамъ сколь возможно большее по преимуществу тео
ретическое развитіе умственныхъ способностей, разширить ихъ СФеру 
до крайнихъ предѣловъ и наполнить разнообразными познаніями. Но ре
зультатомъ этого умонапряженнаго образованія часто бываетъ гордели
вый педантизмъ, глумящійся надъ завѣтными вѣрованіями сердца и взи
мающійся на разумъ Божій, суетное всезнаніе безъ приложенія къ су
щественнымъ потребностямъ жизни, или же преждевременная томитель
ная пытливость, оправдывающая замѣчаніе Богопросвѣщеннаго мудреца, 
что приложивши разуме приложитъ болѣзнь (1). Другой принципъ, бо
лъе перваго, по мѣстамъ усилившійся въ нашемъ положительномъ вѣкѣ, 
поставляетъ главною цѣлію воспитанія раннее обогащеніе воспитанника 
реальными свѣдѣніями, относящимися исключительно къ обезпеченію и 
улучшенію матеріальнаго (временнаго) его быта. Но это педагогическое 
начало, забывая изреченіе Богомудраго учителя языковъ, ап. Павла, что 
тѣлесное обученіе вмалѣ есть полезно (2), своимъ пренебреженіемъ 
къ высшимъ нравственнымъ интересамъ человѣка способствуетъ къ раз
витію въ немъ эгоизма, односторонности и апатичности. Въ неизбѣжности 
такихъ недостатковъ реальнаго образованія начали уже сознаваться сами

(1) Екклез. 1, 18.
(2) 1 Тим. 4, 8.
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участники онаго, какъ на примѣръ ЛандФерманъ, который, послѣ шести- 
льтняго управленія дуйсбургскимъ реальнымъ училищемъ, энергически 
выразилъ въ своемъ сочиненіи (I) желаніе, чтобы «образованіе реальное 
преобразовалось въ болъе свободное, общее, раждающее въ воспитанни
кахъ духв страха Божія, духъ рвенія и участія во всемъ, касающем
ся отечества и ближнихъ». Сверхъ этого, присматриваясь внимательнѣе 
къ настоящему приложенію указанныхъ принциповъ воспитанія, легко за
мѣтить, что они, вмѣсто образованія человѣка въ собственномъ смыслѣ, 
т. е. въ смыслѣ настроенія всѣхъ силъ и способностей человѣческой природы 
по образу Бога, создавшаго ее и возсоздавшаго чрезъ Іисуса Христа, 
доставляютъ только обученіе. А это обученіе, касаясь преимуществено 
(иногда даже исключитетьно) одной какой нибудь силы, или части су
щества человѣческаго, можетъ ли сообщить воспитаннику вѣрный и проч
ный залогъ благосостоянія не внѣшняго только, призрачнаго, но и вну* 
тренняго, которое обусловливается гармоническимъ развитіемъ и пра
вильнымъ Богосообразнынч. настроеніемъ всѣхъ силъ и стремленій, у
проченіемъ господства высшихъ нравственныхъ побужденій надъ низ
шими животными инстинктами, торжествомъ любви и долга надъ грубымъ 
произволомъ эгоизма? И такія явленія мы видимч> не въ отдѣльныхъ 
только личностяхъ, но даже въ цѣлыхъ массахъ нѣкоторыхъ европей
скихъ народовъ, съ тѣхъ поръ, какъ все образованіе, уклонившееся отъ 
истинно христіанскихъ началъ, стали заключать въ тѣсную раму одного 
обученія,—съ тѣхъ поръ какъ усовершенствованныя методы воспитанія 
стали только ускорять развитіе юныхъ умовъ, не принимая въ сообра
женіе времени, потребнаго уму дитяти для достиженія зрѣлости, не об
ращая самаго бдительнаго вниманія на очищеніе и облагороженіе сердца, 
составляющаго источникъ всѣхъ жизненныхъ возбужденій и отправленій, 
на укрѣпленіе воли, предназначенной реализировать познанія ума и 
стремленія сердца? Умъ, наполняясь разнородными свѣдѣніями, по ви
димому, выигрываетъ; но прочія силы духовныя подавляются и изнемо
гаютъ: голова живетъ и работаетъ, а серце цѣпенѣетъ и замираетъ. Об
щества ежегодно тысячами пріобрѣтаютъ ученыхъ и промышленниковъ, 
а людей, въ истинномъ смыслѣ, съ трудомъ отыскиваютъ единицами. Ве
ликіе характеры, воодушевляемые религіозными и патріотическими чув
ствами все рѣже и рѣже становятся.

(I) Erfahrunzen und Wunsche unsere Realschule beltrel’fend.
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Такъ, Мм. г-ри, сколько бы мы ни были ослѣплены мнимо блистя- 
щими успѣхами нашего вѣка, горделиво величающагося вѣкомъ положи
тельнымъ, но, присматриваясь къ нему ввимательнъе сквозь массу па
ровъ и сѣть телеграфовъ, нельзя не замѣтить, что эта холодная положи 
тельность, эта матеріальная индустріальность, у нѣкоторыхъ слишкомъ 
извратила'идею образовательнаго воспитанія, ограничивъ его только об
ученіемъ, да и у самой науки много отняла поэтической прелести и 
моральнаго интереса, ограничивъ ее предметами исключительно практи
ческими и механическими. Разумъ человѣческій, движущій нынѣ цѣлыя 
горы силою паровъ и иску ство мъ механики, самъ умалился до того, 
что въ безчисленномъ сонмѣ практическихъ разумниковъ, современная 
наука не имѣетъ на свой аренѣ ни одного дѣятеля созерцательнаго, ни 
одного глубомыгленнаго философя, способнаго свѣтлою мыслею озарить 
для насъ отношеніе между веществомъ и духомъ, объединить сколько 
иибудь весь этотъ хаосъ открытій въ области природы, уяснить смыслъ 
судоржныхъ движеній, болѣе полувѣка потрясающихъ міръ политическій 
и моральный, указать народамъ, по возможности счастливый выходъ изъ 
этаго хаотическаго столкновенія идей, взглядовъ и убѣжденій, волную
щихъ нынѣ душу каждаго мыслящаго человѣка. Появленіе такого ума 
особенно вождѣлрнно и благотворно было бы теперь, когда не только въ 
нашемъ отечествѣ, но и среди другихъ европейскихъ народовъ болѣе и 
болъе обнаруживается сознаніе прежнихъ ошибокъ и настоящаго затруд
ненія, когда во многихъ раціоналистахъ и эмпирикахъ замѣтно обраще
ніе къ началамъ христіанскимъ, и когда вопросы самые насущные, во
просъ объ улучшеніи благостоянія всѣхъ сословій, или точнѣе всего че
ловѣчества, и о радикальной реформѣ воспитанія, какъ одной изъ глав
ныхъ основъ истиннаго благосостоянія, сосредоточиваютъ на себѣ вни
маніе правительствъ и народовъ.

Ие ожидая такого путеводителя прямо изъ среды женской, смѣемъ 
однакожъ надѣяться и утверждать, что эта половина человѣчества, бывъ 
призвана и допущена къ энергическому участію въ дѣлѣ общечеловѣче
скаго образованія, подъ направительнымъ началомъ истиннаго Христіан
ства, можетъ весьма много содѣйствовать воспроизведенію между мущи- 
нами великихъ дѣятелей на всѣхъ поприщахъ. Основаніе этой свѣтлой 
надежды полагаемъ, какъ въ непреоборимомъ, хотя часто сокровенномъ, 
вліяніи женщины на мущину, съ колыбели до гроба, такъ и въ избыткѣ
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у нея тѣхъ стихій нравственныхъ, которыхъ скудость замѣтна въ му
жескомъ полѣ, именно въ ея симпатичности, въ избыткѣ жизни сердеч
ной, въ естественномъ сочувствіи къ религіи-и въ любви, которая (по сви- 
дѣтельсвѵ Боговдохновеннаго ап. Павла) есть совокупность всѣхъ со
вершенствъ (1). Пусть только воспитатели и образователи юнаго поко
лѣнія женскаго позаботятся благоразумно воздѣлать эти прекрасныя да
рованія женской природы и тщательно направить ихъ по пути, указуе- 
мому религіею Христовою.

(1) Колос. 3, 14; 1 Петр. 4, 8, 1 Іоан. 4, 7, 16.

КАМЕНЕЦКІЙ СВЯТО-ТРОИЦКІЙ ПЕРВОКЛАССНЫЙ МОНАСТЫРЬ. 

(Продолженіе).

III.

Церквей въ свято-троицкомъ монастырѣ двѣ: одна холодная, а дру
гая теплая.

Холодная каменная церковь имѣетъ наружный видъ продолговатый 
съ полукруглымъ алтаремъ. Съ западной стороны къ ея корпусу при
строенъ каменный квадратный притворъ. На западномъ <і>асѣ корпуса 
церкви во всю ширину надстроена колокольня о трехъ окнахъ съ пиля
страми; колоколовъ на ней 6. Крыша на колокольнѣ зонтикообразная, по
крыта желѣзомъ съ высокимъ цилиндрическимъ шпицемъ, далѣе шаръ, 
покрытый бѣлою жестію, и на немъ желѣзный вызолоченный крестъ.

Иа срединѣ корпуса церкви выведенъ деревянный осьмиугольный ку
полъ съ зонтикообразною крышею; на куполѣ осьмиугольный Фонарь, на 
немъ металическій вызолоченный шаръ, поддерживающій желѣзный позо
лоченный крестъ. Вся церковь покрыта листовымъ желѣзомъ, выкрашен
нымъ насланною зеленою краскою.

Внутри церковь раздѣлена на три части арками. Мѣста для клиро
совъ полукруглыя, выдавшіяся внѣ капитальной стѣны, съ полукруглыми 
каменными сводами, и пристроены, кокъ видно, послѣ.

Алтарь полукруглый. Горнее мѣсто обозначено на стѣнѣ лѣпными
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пилястрами, сведенными въ два ряда дугой подъ окномъ и украшенные 
базами, капителями и орнаментами. На горнемъ мѣстъ икона Божіей Ма
тери съ предвѣчнымъ Младенцемъ, писанная на деревѣ.

Жертвенникъ устроенъ изъ цѣльнаго плитнаго камня, плотно при
дѣланнаго къ стѣнѣ. Надъ жертвенникомъ помѣщена икона Спасителя, 
несущаго крестъ.

Иконостасъ четыреярусный,деревяный, рѣзьбы рококо, вызолоченный. 
Всѣ иконы на немъ греческаго письма.

Въ первомъ ярусѣ по правую сторону пконастаса находятся мѣ
стныя иконы: благословляющій Спаситель, за южною дверью слѣдуетъ 
храмовая икона пресвятыя Троицы и образъ успенія Божіей Матери. По 
лѣвую сторону иконостаса Божія Матерь съ предвѣчнымъ Младенцемъ, 
за сѣверною дверью образъ Спасителя, Николая и покрова Божіей Матери. 
Во второмъ .ярусѣ расположены двѣнадцать праздничныхъ иконъ. Въ 
третьемъ ярусѣ расположены иконы осьми апостоловъ во весь ростъ, 
а по срединѣ тайная вечера.

Въ четвертомъ ярусѣ по срединъ Спаситель во славъ съ предстоя
щими, а по правую и лѣвую сторону находится изображеніе четырехъ 
апостоловъ.

По сторонамъ третьяго и четвертаго яруса находится изображеніе 
двѣнадцати пророковъ на четырехъ круглыхъ доскахъ, въ самомъ верху 
изображеніе Господа Саваоѳа, и на верху этой иконы крестъ.

Въ средней части храма два кіота по угламъ; въ одномъ, по пра
вой сторонѣ, помъщается икона Богоявленія, на лѣвой образъ преподоб. 
Онуфрія.

Въ Сѣверо-западномъ углу винтообразная лѣстница, ведущая на 
хоры, а отсюда ходъ по каменной лѣстницѣ на колокольню.

Какой имѣла наружный видъ свяго-троицкая церковь до занятія тур
ками Каменца,—мы не знаемъ. Въ 1749 году, базиліане свидѣтельствова
ли, а вслѣдъ за ними повторяли и ихъ защитники, будто свято-троиц
кая церковь была обращена турками въ конюшню, а затѣмъ разрушена, 
такъ что базиліане воздвигнули эту церковь почти изъ мусора. Ио по
лагаться на свидѣтельство базиліанъ, особенно этого времени, рѣшитель 
но невозможно: въ 1749 г., когда угрожало базиліанамъ изгнаніе изъ 
свято-троицкой каѳедры, они приписывали себѣ оффиціально, въ прось
бахъ къ нунцію и къ королю, самую широкую дѣятельность въ устрой-
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СТВѢ той церкви, при которой они прожили НѢСКОЛЬКО лѣтъ, бывъ ВПОЛ

НѢ увѣрены, что ни нунцій, ни король не станутъ повѣрять справедли
вости нхъ показаній. Съ сѣверной стороны церкви до настоящаго вре
мени лежатъ обломки старыхъ колонъ и обдѣланныхъ камней, которые, 
какъ видно, были когда то въ строеніи; но этихъ наружныхъ украшеній 
лишилась церковь тогда, когда базиліане въ 1744 и 1745 гг. перестра
ивали прежнюю старую колокольню и дѣлали новую крышу на всю цер
ковь.

Самое занятіе турками Каменца въ 1672 году не лишено, какъ 
намъ кажется, нѣкоторыхъ прикрасъ. Ригельманъ такъ разсказываетъ о 
взятіи турками Каменца;

1672 года Дорошенко, признавъ надъ собою покровительство ту
рокъ, направляется съ татарами къ Каменцу, гдѣ соединяется съ Маго
метомъ IV. Коронный гетманъ Янъ Собѣсскій послалъ для защиты Ка
менца восемь полковъ, но начальникъ города не впустилъ ихъ туда. Ту
рецкія войска, состоящія изъ 150.000, предводительствуемые Магоме
томъ. подступили къ Каменцу въ послѣднихъ числахъ іюля; къ этому 
времени подоспѣло 100.000 татаръ съ Селимъ-Герей Ханомъ. Татары 
пошли опустошать Польшу, а султанъ осадилъ Каменецъ н держалъ его 
въ осадѣ до пяти недѣль (50). Укрѣпленный городъ, защита цѣлой Поль
ши и христіанства отъ варварства турецкаго, не сдался бы никогда, 
если бы не взорвало порохового погреба, при чемъ много было разру
шено городскихъ стѣнъ. Потоцкій и Ланцкоронскіп вступили съ турка
ми въ переговоры, и городъ былъ сданъ съ тѣмъ условіемъ, чтобы шля
хетству и мѣщанству (разумѣется польскому) позволили свободно выйти 
изъ города (51).

Такъ какъ султанъ самъ пожелалъ быть въ городѣ, то приказалъ 
тамъ все очистить для себя. Стали очищать городъ и гробы съ тѣлами 
вырыли изъ могилъ и склеповъ и вывезли за городъ; святыми иконами 
изъ церквей и монастырей вымостили грязныя улицы, и по этимъ ико
намъ султанъ въѣхалъ въ городъ, и также торжественно, какъ Маго
метъ II въѣхалъ на лошади въ церковь св. Софіи, въ Константинополѣ, 
Магометъ IV въѣхалъ на бѣлой лошади въ соборную католическую цер
ковь. Дорошенко видѣлъ все это и не оказалъ христіанамъ никакой под
держки, довольный временнымъ гетманствомъ. Послѣ того всѣ церкви н 
костелы обращены были въ мечети, изъ церквей поснимали всѣ кресты
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и колокола, изъ которыхъ некоторые побралъ къ себѣ Дорошенко (52).
Ригельманъ представляетъ вѣ этомъ разсказъ Дор ошейка настоящимъ 

туркомъ, который не думалъ даже защищать святыни православной. Но вѣдь 
Дорошенко былъ любимѣйшею и популярною личностью на Подоліи. не по
терялъ онъ популярности и довѣренности народа къ себь и послѣ того; 
сохранилась память объ этомъ героѣ-гетманѣ и до настоящаго времени 
въ народныхъ пѣсняхъ. Послѣ взятія Каменца турками, народъ не от
сталъ отъ Дорошенки и дѣйствовалъ съ нимъ за одно: въ 1674 г. До
рошенко соединяется съ брацлавцами, и они хотятъ погубить всѣхъ по
ляковъ въ этомъ городѣ, тоже замышляютъ сдѣлать, по плану Дорошен
ки, и бершадцы; но ихъ умыселъ былъ открытъ и поляки сожгли оба 
города (53). Турки же жгли и уничтожали костелы, заставляли всѣхъ по
ляковъ удаляться изъ Подоліи, забирали ихъ въ плѣнъ и отправляли по 
другую сторону Дуная и горы Гема (54). II тогда какъ поляки выку
пали своихъ изъ каменецкой крѣпости дорогою цѣною (55), положеніе 
русскихъ въ Каменцѣ было гораздо лучше во время турецкаго влады
чества, чѣмъ прежде: они имѣли свой судъ и расправу, гдѣ дѣ.іэ разби
рались по праву русскому, имѣли своихъ консуловъ (радцовъ) и про
консула (56). Не были опустошены такъ и православныя церкви, во время 
занятія Каменца турками, какъ изображаютъ это лѣтописцы, чтобы по
казать насколько Дорошенко надѣлалъ зла даже своимь. Въ (675 г. при 
свято-троицкой церкви былъ намѣстникомъ каѳедральнымъ Игнатій Олеш- 
кевичъ и священникъ Стефанъ Краковіецкій, а при церкви Іоанна Кре
стителя былъ священникомъ о. Василій (57); остался тотъ же намѣстникъ 
при каѳедральной церкви и въ 1701 г. Значитъ церковь эта не была 
разрушена турками, не были въ ней сняты и колокола, потому что на 
это не указываютъ даже базиліане, и потому, что эта церковь остава
лась безъ всякой починки до 1743 г. (55) и цри ней были священники 
изъ бѣлаго духовенства до 1722 года (59).

Внѣшній видъ свято-троицкой церкви измѣненъ базнліанами очень 
мало. 1787 г., 10 мая, базиліане, представляя въ Варшаву описаніе состоянія 
церкви, ея мѣстоположенія, состояніе годичныхъ доходовъ и обязательствъ 
Каменецкаго монастыря, свидѣтельствуютъ, что свято-троицкая каменная 
церковь иостроена неизвѣстно когда живущіе при ней базиліане, что только 
нѣсколько возвысили ее, украсили внутри и покрыли гонтой: въ Фронто- 
спіісѣ надъ дверями она имѣла тогда башню для колоколовъ и верхъ ея но-
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крытъ был, деревомъ (60); а 1749 года консулы и цѣлый каменец
кій магистратъ, вмѣстѣ съ адвокатами и судьями суда армянскаго, сви
дѣтельствовали предъ Августомъ III, будто базиліане построили камен
ную колокольню и покрыли ее мѣдью.

Въ 1787 г., 19 августа, базиліане, представляя сейму свои сооб- 
ра;кенія и просьбу о томъ, что нужно для устройства школы при свято
троицкомъ монастырѣ, говорятъ, что этотъ монастырь весьма убогій какъ 
извнѣ, такъ и внутри, что иконы въ немъ весьма стары и ризница 
весьма бѣдна (61).

Въ такомъ нищемъ видѣ свято-троицкій монастырь перешелъ въ 
вѣдѣніе православныхъ 1795 года. Въ 1805 г. настоятель монастыря, 
архим. Даніилъ въ своемъ донесеніи преосвящ. Іоанникію говоритъ, что 
свято-троицкая церковь иждивеніемъ, трудомъ и стараніемъ братіи и на
стоятеля возобновлена была во всѣхъ частяхъ и приведена изъ древней 
своей обветшалости въ болъе подобающій видъ (62).

Но въ 1831 г. архим. Георгій, настоятель монастыря, вотъ что го
воритъ о состояніи свято-троицкой церкви въ прошеніи къ преосвя
щенному Кириллу. „Принимая различныя мѣры къ исправленію ввѣрен
наго мнѣ каменецкаго первокласснаго, свято-троицкаго монастыря, я соб
ственнымъ опытомъ удостовѣрился, что оный монастырь, по не имѣнію 
достаточныхъ способовъ къ содержанію, не только неможетъ имѣть вну
тренняго и внѣшняго блоголъпія, соотвѣтствующаго господствующему 
нашему греко-россійскому вѣроисповѣданію, но еще рано или поздно 
прійдетъ въ совершенное растройство. Ибо зданія сего монастыря, отъ 
времени до времени приходя въ ветхость, становятся весьма затрудни
тельными къ самому поддержанію. Бѣдность сего монастыря открывается 
на каждомъ шагу русскому христіанину. Церковь въ семъ монастырѣ 
одна, но и та въ жалкомъ положеніи существуетъ ст, давнихъ временъ; 
иконостаса, приличнаго храму нашего вѣроисповѣданія, нѣтъ: на нѣко
торыхъ иконахъ уже самые лики испортились; есть иконы въ церкви съ 
живописью, свойственной уніатскому вѣроисповѣданію; стѣны ничѣмъ не 
украшены; полъ, хотя плитнаго камня, но безобразный и отъ времени 
испортившійся; въ сводахъ начала появляться течь; утвари церковной, 
соотвѣтствующей благолѣпію святаго храма, нѣтъ. Наружность храма, съ 
давняго времени не бывъ штукатурена, теперь требуетъ новой отдѣлки; 
крыша на церкви деревяная (63)“.
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Въ настоятельство архим. Георгія, церковь совнѣ была оштукату
рена, покрыта гонтой, а шеи и главы, жестію внутри же обновленъ ико
ностасъ и нѣкоторыя иконы.

1852 года внѣшній видъ холодной монастырской церкви предста
вляется такъ: старая каменная церковь покрыта гонтой, которая уже во
все обветшала; по срединѣ ея корпуса деревянный осьмиугольный куполъ, 
покрытый гонтою, вовсе уже негодною, на куполъ пьедисталъ, обитый бѣ
лою жестію, на немъ жестяная глава, на верху которой деревянный крестъ; 
надъ алтаремъ также находится не большой куполъ, покрытый жестію и 
на немъ деревянный крестъ. Съ церковію въ неотдъльной связи находится 
каменная четыреугольная колокольня, на коей пять колоколовъ, изъ коихъ 
большой разбитъ и издаетъ дребезжащій звукъ. Верхъ колокольни по
крытъ гонтою, а поверхъ гонты шпиль, обитый жестію и оканчивающійся 
желѣзнымъ крестомъ. Какъ на колокольнѣ, такъ и на церкви штукатур
ка почти вся отвалилась (64). '

1854 года, при преосвященномъ Евсевіи, нынѣшнемъ высоко
преосвященномъ экзархъ Грузіи, въ настоятельство архим. Евѳимія, про
изведена передѣлка и починка холодной церкви по плану, утвержден
ному 1854 г., 30 Апрѣля; именно: передѣланы куполы и вмѣсто дерева 
покрыты жестію, ио отъ этого церковь не перемѣнила совершенно сво
его древняго вида, а только сдѣлалась благольпнве. Внутри, вмѣсто ка
меннаго помоста, поставленъ деревяный полъ, обновлены нѣкоторыя ико
ны и отчасти иконостасъ, и на все это употреблено 3700 р с. нзъ Фун- 
душевыхъ суммъ монастыря

Въ 1859 г., при преосвященномъ Иринархѣ, въ настоятельство архим. 
Алексія, обновленъ и вызолоченъ иконостасъ, раскрашена внутри церковь 
масляными красками голубаго цвѣта; разбитый колоколъ замѣненъ новымъ въ 
170 пудъ и навѣшенъ шестой въ 50 п. До 1859 г. холодная церковь внутри 
была довольно мрачна, потому что небольшія и узкія окна не давали достаточ
но свѣта, въ настоятельство же архим. Алексія расширены окна и церковь по
лучила полное освѣщеніе, но за то лишилась древняго характера. Всѣ эти по
чинки и передѣлки произведены средствами монастыря изъ Фундушев. суммъ.

Свято-троицкая церковь имѣетъ теперь весьма благолѣпный видъ 
какъ извнѣ, такъ и внутри, и въ настоящее время только съ грустію 
представляется тотъ видъ, какой имъла эта церковь 1852 и 1853 г.

Въ 1836 г. присланы были чертежи и копія заключенія коммиссіи
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проэКтовъ и смѣтъ о постройкѣ въ каменецкомъ монастырѣ теплой- цер
кви и на умноженіе въ немъ жилыхъ комнатъ для 26 монашествующихъ. 
На всв эти постройки ассигновано 18.750 р. с. изъ Фундуиіевыхъ суммъ 
монастыря. 1838 года, при преосвященномъ Кириллѣ, въ настоятель
ство архим. Наѳанаила, теплая церковь, во имя преподобныхъ Антонія и 
Ѳеодосія печерскихъ, была окончена строеніемъ и помѣщалась въ ниж
немъ этажъ главнаго корпуса, тогда же пристроеннаго съ восточной сто
роны прежняго корпуса. Церковь эта была внутри довольно бѣдна и за
нимала невидное угловое мѣсто въ новоустроенномъ зданіи, подъ насто
ятельскими комнатами, а потому бывшій настоятель, архим. Алексій ис
просилъ разрѣшеніе перенести эту церковь въ болѣе удобное мѣсто, и 
1859 года она помѣщена въ верхнемъ этажѣ того же корпуса въ об
ширной настоятельской залѣ.

Видъ этой церкви квадратный съ горизонтальнымъ потолкомъ, о 
пяти окнахъ на югъ и небольшою пономарнею, которая помѣщается съ 
сѣверной стороны; хода два:—одинъ съ запада отъ настоятельныхъ ке- 
ллій,— а другой съ сѣвера отъ келлій братскихъ. Алтаръ квадратный, 
объ одномъ окнѣ съ юга. На горнемъ мѣстѣ полукруглая ниша, гдѣ по
мѣщается икона Воскресенья Христова. Иконостасъ одно-ярусный дере- 
вяный, изящной работы, выкрашенъ масляною краскою подъ розовый 
цвѣтъ, съ вызолоченной рьзьбой.

Церковь эта стараніемъ и заботливостію Преосвященнаго Ѳеогноста 
передѣлана и прекрасно возобновлена 1867 года, именно: устроенъ но

вый иконостасъ, поставлены новыя иконы прекрасной живописи и рас
крашены стѣны зеленой краской.

Работы эти произведены средствами монастыря, а частію изъ со
бранныхъ пожертвованій.

Въ монастырской ризницв нѣтъ замѣчательныхъ ни сосудовъ цер
ковныхъ, ни облаченій по своей древности, хотя есть между ними 
довольно цѣнныя, особенно потиръ и дискосъ, пріобрѣтенныя настояте
лемъ, архим. Наѳанаиломъ. Замѣчательныя церковныя вещи по своей 
древности и цѣнности захвачены базиліанами, когда они переходили изъ 
свято-тронцкаго монастыря въ Австрію.

Кромѣ церквей въ монастырской оградѣ помѣщаются слѣдующія 
зданія: на срединѣ монастырской площади расположенъ двуэтажный ка
менный корпусъ, крытый жестію; онъ протянутъ прямолинейно отъ церк-
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ви, за тѣмъ поворачивая на востокъ, образуетъ собою прямоугольникъ. 
Корпусъ, идущій прямо но линей, отъ церкви, построенъ при суперіорѣ 
ІосаФатѣ Пруницкомъ 1747 года. Прежде этого въ монастырской оградѣ 
былъ каменный домъ, извѣстный подъ именемъ епископскаго или 
владычнаго-, зтотъ домъ, по свидѣтельству Льва Щептицкаго, былъ до
вольно прочный (65), но Пруницкій, при существованіи базиліанъ въ 
свято-троицкомъ монастырь, нашелъ его лишнимъ и ненужнымъ; такъ— 
какъ въ немъ по словамъ Пруницкаго, помѣщались въ это время только 
польскіе жолнеры (66), а потому онъ распорядился разобрать этотъ домъ, 
и матеріалъ употребилъ при постройкѣ новаго корпуса. Видно, что та
кою распорядительностію Пруницкаго не остались довольны ни прежніе 
члены братства, ни духовенство, такъ-какъ этимъ уничтожались всѣ 
остатки старины при православной каѳедръ и свидѣтельства прежней за - 
ботливости и попечительное™ братства объ этой церкви и ея клирѣ; а 
потому Аѳанасій ШептицкіЙ побуждалъ въ своихъ письмахъ Пруницкаго 
поскорѣе устроить новый домъ (katedratyk). Въ письмѣ къ Пруницкому 
отъ 28 іюля 1746 года, Аѳанасій ШептицкіЙ говоритъ:,, Если ты, до
стопочтеннѣйшій отецъ, слышишь силу въ своемъ кошелькѣ, то начинай 
счастливо монастырскій Фундаментъ, чтобы не жаловались прежніе 
попечители и не распространяли слуховъ, будто на зло имъ будетъ раз
бираться прежній каменный домъ; но пусть знаютъ, для какой цѣли все 
это дѣлается" (67). іосэфэтъ Пруницкій, какъ видно изъ переписки съ Аѳана
сіемъ Щептицкимъ и Онуфріемъ Шумлянскимъ, очень спѣшилъ постройкою 
монастырскаго дома, но кошелекъ его оказался довольно для этого дѣло сла
бымъ. Чтобы дать средства устроить новый домъ, Аѳанасій ШептицкіЙ 
позволилъ Пруницкому, на основаніи постановленій замойскаго собора, 
собирать катедратикъ (подать съ духовенства), въ порученномъ управле
нію Пруницкаго каменецкомъ деканатѣ; вслѣдствіе такого распоряже
нія каждый священникъ (kaplan) ежегодно вносилъ Пруницкому 12-ть 
польскихъ злотыхъ, а всѣхъ священниковъ въ каменецкомъ деканатствь 
было 91 (68). Изъ этихъ-то сборовъ, а частію изъ пожертвованій духо
венства другихъ деканатствъ и Аѳанасія Шептицкаго, устроено помѣ
щеніе для базиліанъ.

Въ этомъ двуэтажномъ корпусѣ расположены были комнаты только съ 
западной его стороны, а съ другой стороны окна освѣщали широкій кор- 
ридоръ. Жилыхъ одиночныхъ келлій было девять, кромѣ того одна большая
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комната съ спальней для настоятеля, одна общая комната для собраній 
базиліанской конгрегаціи, съ нею смѣжна была небольшая библіотека, 
за тынъ слѣдовала столовая и кухня. 1837 г., при настоятелѣ, архим. 
Наѳанаилѣ, пристроенъ съ восточной старому къ сторонѣ новый камен
ный двуэтажный корпусъ, гдѣ помѣщены комнаты для настоятеля и устро
ена • теплая церковь, а внутри прежняго стараго корпуса, на широ
кихъ корридорахъ верхняго и нижняго этажа, устроены келлій для 
братій, вслѣдствіе чего корридоры вышли довольно узкими, мрачными, 
особенно корридоръ нижняго этажа. При настоятелѣ Наѳанаилѣ второй 
корпусъ, въ первый разъ со времени его построенія, оштукатуренъ и 
покрытъ вмѣсто гонты жестію.

До 1859 года съ западной стороны, вблизи главнаго корпуса, при
строеннаго 1837 года, было двѣ каменныхъ кладовыхъ съ погребомъ, 
а далѣе въ одной связи съ ними стоялъ длинный одноэтажный домъ ка
менный съ западной стороны, а съ восточной—стѣны устроены были 
изъ прусскаго мура; въ этомъ домѣ было одиннадцать комнатъ и двое 
сѣней: одни съ сѣверной стороны, а другія—съ южной. Въ этомъ домѣ, 
до занятія свято-троицкаго монастыря базиліанами, помѣщался соборный 
клиръ и братская школа; послѣ того домъ этотъ обращенъ былъ въ школу 
Для богословскаго базиліанскаго класса. Этотъ домъ, какъ совершенно уже 
обветшавшій и клонившійся къ паденію еще 1831 г., по свидѣтель
ству настоятеля монастыря, архим. Георгія (69), снесенъ въ 1859 году, 
при настоятелѣ архим. Алексіѣ, и вмѣсто его построенъ въ томъ же 
году съ западной стороны, противоположно старому главному монастыр
скому корпусу, каменный одноэтажный Флигель на средства Фундуше- 
выхъ суммъ монастыря.

На югъ отъ главнаго корпуса есть еще каменный одноэтажный Фли
гель. Въ немъ помѣщается съ восточной стороны обширная столовая, 
бывшая прежде семинарская, а теперь училищная, далѣе-обширная кухня, 
пекарня и двѣ довольно просторныхъ жилыхъ комнаты. Домъ этотъ ста
рый и неизвѣстно когда построенный; онъ передѣланъ съ восточной сто
роны и весь покрытъ жестію при настоятелѣ архим. Алексіѣ. Къ востоку, 
рядомъ съ этимъ домомъ, идутъ каменныя монастырскія службы, устро
енныя тѣмъ же настоятелемъ на средства Фундушевыя и на экономи
ческія суммы монастыря.

Съ противоположной стороны каменнаго стараго Флигеля, вблизи
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воротъ, при самой улицъ, помѣщается старое зданіе изъ прускаго мура, 
состоящее изъ четырехъ жилыхъ комнатъ, зданіе это покрыто гонтой. Въ од
ной связи съ этимъ домомъ помѣщались монастырскія службы до 1859 года, 
но оттуда онѣ перенесены въ настоящее мѣсто настоятелемъ Алексіемъ.

Съ сѣверо-западной стороны, за холодной церковію и старымъ 
главнымъ корпусомъ, помѣщается небольшой Фруктовый монастырскій 
садъ, гдѣ погребены настоятели свято-троицкаго православнаго мона
стыря, архимандриты: Созонтъ и Иннокентій.

Особаго кладбища монашествующіе не имѣютъ, и погребаются на 
общемъ. Подъ холодной церковію, съ Сѣверной стороны, находится опо
чивальня, гдѣ при базиліанахъ погребались суперіоры монастыря, всѣ мо
нашествующіе и тѣ изъ мірянъ, которые вносили въ монастырь значи
тельныя пожертвованія, такъ напримѣръ ’757 г. похороненъ тамъ 
Станиславъ Поплавскій, царскій стольникъ, пожертвовавшій монастырю 
1000 польс. Флориновъ, съ тѣмъ, чтобы тамъ же погребены были и его 
потомки (70). .

Площадь, гдѣ стоятъ церкви и всѣ монастырскія зданія, треугольна, 
обнесена каменной высокой стѣной. Эта стѣна, неизвѣстно когда возве
денная, починена и нѣсколько возвышена 1741 года свято-троицкимъ 
братствомъ, за что уплачено Николаю Бурковскому 4000 польскихъ зло
тыхъ (71). Длина монастырскаго грунта простирается до двухъ сотъ лак- 
тей, а ширина едва достигаетъ ста лактей, по измѣренію 1787 года.

Въ описаніи монастыря 1787 года говорится, что къ монастырской 
стѣнѣ примыкаетъ каменный домъ, а за нимъ площадь, обнесенная ка
менной стѣной. Этотъ домъ пріобрѣтенъ былъ частію за наличныя деньги 
базиліанами отъ Крузера, бывшаго баговецкаго помѣщика, частію пода
ренъ имъ на вѣчныя молитвы въ обязательной суммѣ 6000 польскихъ 
Флориновъ.— Изъ этой суммы, а также изъ суммы завѣщанной Крузе
ромъ и записанной въ судебныхъ Каменецъ-ПодольскИхъ актахъ, 2000 
Флориновъ выдѣлялось ежегодно базиліанскому маліевецкому монастырю, 
отстоявшему огъ Каменца на растояніи пяти польскихъ миль.—Вокругъ 
Крузерова двора построены были базиліанами на монастырскія средства 
нѣсколько деревяныхъ службъ. Каменный домъ вмѣстѣ съ службами до
ставлялъ базиліанскому монастырю ежегоднаго дохода до 400 польскихъ 
Флориновъ (72).

(Продолженіе будетъ.)
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ЗАМѢТКА ІЮ ПОВОДУ ПРІЕМНЫХЪ ИСПЫТАНІЙ ВЪ ОДНОМЪ 
ИЗЪ ДУХОВНЫХЪ УЧИЛИЩЪ.

Случай далъ мнѣ возможность быть при пріемныхъ испытаніяхъ въ 
нашемъ духовномъ училищъ, а эти испытанія показали, на сколько под
нялся уровень нынѣшняго домашняго приготовленія дѣтей въ училище 
противъ прежняго,—какъ отнеслись къ нему наши экзаменаторы, и какая 
паралель между приготовленіемъ дътей священниковъ и причетниковъ. 
На испытанія прибыли дѣти отцовскаго приготовленія,—дѣти, подготов
ленныя кончившими курсъ семинаріи,—и дѣти причетниковъ домашняго 
приготовленія. Держали экзаменъ въ среднее и низшее отдѣленіе на вто
рое полугодіе. Вспомнимъ прежде всего, что главная цѣль первоначаль
наго приготовленія или обученія—пробудить къ жизни умственныя спо
собности дитяти, дать имъ здоровую пищу; средства къ тому употреб
ляемыя, должны быть практичны, легки и удобны для развивающагося су
бъекта. Поэтому вопросъ о первоначальномъ воспитаніи былъ и есть 
одинъ изъ капитальныхъ. Задача его уже давно обсуждалась въ педаго
гической литературѣ. Педагогическіе трактаты опредѣлили но только об
щій характеръ первоначальнаго обученія, но указали въ частности и са
мые пріемы, которыми должно сопровождаться преподаваніе каждого пред
мета. Нечего говорить, что подготовка дѣтей въ училище по этой новой 
системѣ еще мало вѣдома намъ-отцамъ семействъ, совершенно не мы
слима для причетниковъ, но вынесена уже изъ семинаріи кончившими 
курсъ, и прививается ими къ нашему домашнему приготовленію. Все это 
ярко обрисовалось на бывшемъ пріемномъ испытаніи. Дѣти, подготовлен
ныя отцами должны были уступить въ знаніяхъ, дѣтямъ, подготовлен
нымъ кончившими курсъ семинаріи; такъ и видно было, что отцовскаая 
подготовка принадлежитъ къ старой, отжившей школѣ, о причетнической 
же подготовкѣ дьтей можно сказать только одно: что вызубрилъ, то и 
знаетъ. Вотъ наша исповѣдь въ нашемь домашнемъ приготовленіи дѣтей 
въ училище. Посмотримъ теперь, какъ примутъ такую подготовку наши 
училищные дѣятели, какъ они отнесутся къ ней, и далеко ли они опе
редили насъ. Начнемъ съ родного отечественнаго нашего слова-русскаго 
языка, которому географія, законъ Божій, исторія и ариѳметика—есте
ственные помощники. Родной нашъ языкъ, какъ извѣстно, полагаетъ про
чную основу всякому ученію; поэтому на преподаваніе русскаго языка

4.
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должно быть обращено особенное вниманіе. Пора уже избавить дътей 
отъ буквальнаго задалбливанія однихъ грамматическихъ Формъ, не зави
симо отъ внутренняго содержанія ръчи. Не великъ еще гръхъ, если ди
тя скажетъ: „учреждается—начало учреждать, а не учреждаться". Опять, 
что можетъ быть скучнье этихъ многолѣтнихъ поисковъ за подлежащи
ми, сказуемыми, опредѣленіями н дополненіями,—этихъ вѣчныхъ толковъ 
о безжизненной Формъ, при которой, какъ будто бы нарочно избѣгаютъ 
всякой встрѣчи съ живымъ, сколько нибудь занимательнымъ содержаніемъ. 
Хорошо говоритъ г. Ушинскій въ своемъ „Дѣтскомъ Міръ": „Развивай
те, возбуждайте въ дѣтяхъ мысль, и будьте увърены, она, сильно воз
бужденная къ жизни, сама выработаетъ себь Форму, а вамъ останется 
только облегчать ей ея собственное дѣло". Дитя связано съ Физическимъ 
міромъ: первыя впечатлѣнія дитя получаетъ отъ внѣшняго міра, а потому 
разсужденія объ отвлеченныхъ предметахъ не развиваютъ, но притупляютъ 
способности дитяти. Невозможно повѣрить, чтобы дитя, если оно только 
не чудо, ранке 12—15 лѣтняго возраста могло въ самомъ дѣлѣ разсуж
дать объ отвлеченныхъ предметахъ. Ничего нѣтъ пошлѣе дѣтей, съ ко
торыми резонерствовали. Разсудокъ развивается послѣ всѣхъ другихъ 
способностей, и начинать съ него—значитъ начинать съ конца. Если 
экзаменуемые скучали, тяготились отвѣчать на вопросы по русскому язы
ку, то испытаніе но ариѳметикѣ легло на нихъ тяжкимъ камнемъ. Вы
держка мальчика у доски болье часа до того ослабляла его, что онъ 
подъ конецъ и правильнаго счисленія не могъ уже написать. Къ чему 
эти задачи въ билліонъ нулей! При такихъ испытаніяхъ трудно узнать 
какъ познанія, такъ и степень мальчика. Изъ всѣхъ предметовъ экзаме
нуемые лучше отвѣчали но латинскому языку. Къ чести экзаменовавшаго 
надобно сказать, что вопросы предлагались такъ внятно, что мальчикъ 
легко могъ отвѣчать; видно было, что экзаменующій самъ интересовался 
знаніемъ дитяти, —самъ желалъ хорошаго отвѣта его. Благодаря вырабо
танной новой системѣ приготовленія и ученія дътей, она сослужила намъ 
большую службу, много сору вылегло уже изъ нашей родной избы; но 
не слѣдуетъ останавливаться па этомъ. Пусть училищные дѣятели ваше 
идутъ далѣе—постепенно снимаютъ и съ питомцевъ своихъ тяжелую но
шу, и всѣми мьрамн стараются облегчить нелегкую для дитяти азбуку 
первоначальнаго знакомства съ наукою. Притомъ, одно дитя развивается 
ранге, другое—позднѣе, дайте время, не давите, не задерживайте. Не дай
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Богъ въ нашемъ училищномъ дѣлѣ встрѣчаться съ тѣмъ мелкимъ само
любіемъ, которое все тормозитъ, все портитъ, ради желанія похвалиться.' 
„знайте меня,—что помимо меня, то дурно*. Сколько дѣятелей истинно 
полезныхъ будетъ отодвинуто этимъ на задній планъ,— будетъ под
торможено дѣло полезное, каково домашнее приготовленіе дѣтей 
не только въ духовныя наши училища, но и въ семинарію. Епар
хіальныя наши вѣдомости передавали уже намъ случаи открытія домаш
нихъ школъ для приготовленія въ семинарію въ другихъ епархіяхъ. 
Начали говорить и вѣрно на предстоящемъ съѣздѣ депутатовъ и у насъ 
будетъ поднятъ вопросъ о приготовительномъ частномъ классѣ подъ 
руководствомъ особаго наставника. Нечего говорить,- дѣло истинно по
лезное, и крайне необходимое. Дитя подготовленное дома, но не усвоив
шее еще всѣхъ пріемовъ, требуемыхъ училищемъ, въ приготовительномъ 
классъ за годъ, за полгода, за нѣсколько мѣсяцевъ можетъ освоиться съ 
методою училищнаго ученія, и тогда легко выдержитъ экзаменъ въ тотъ 
именно классъ, къ которому приготовляемо было. Тогда рѣдки будутъ 
случаи, да и не могутъ повторяться, то-оставленіе мальчика до усмотрв- 
нія, то возвращеніе въ низшій классъ именно потому, что не доучено 
еще нѣсколько страницъ до пройденнаго въ высшемъ классѣ,-то возвра 
щеніе дитяти на родину какъ недостаточно подготовленнаго. А какъ тя
жело все это отзывается на родителяхъ, гг. наставники еще не знаютъ.

Св. С. Якубовичъ.
3 Сентября 1868 года.

М. Яновъ.
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