
                                                    

Еженедѣльное 
изданіе.

Воскресеніе,
17 мая.

Подписка принимается при Кіевской духовной Консисторіи. Цѣна 
5 руб. 50 коп. въ годъ съ перес.

Ч а с т ь о ф ф и и, і а л ь н а я.

ВЫСОЧАЙШІЯ НАГРАДЫ.

Списокъ лицъ, Всемилостивѣйше пожалованныхъ къ 6-му 
мая 1909 года по Кіевской епархіи.

Св. Анны 2-й степени.

Намѣстникъ Кіево-Михайловскаго монастыря, архиман­
дритъ Митрофанъ.
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Протоіереи.
Кіево-Подольской Крестовоздвиженской церкви Матѳій 

Бутовскій, Преподаватель богословія вь Кіевскомъ политех­
ническомъ институтѣ Григорій Прозоровъ.

Соборовъ.
Казанскаго гор. Чигирина Александръ Радкевичъ, Ни 

колаевскаго гор. Черкассъ Михаилъ Ковалевъ.
Св. Анны 3-й степени.

Протоіерей Кіево-Подольскаго Успенскаго собора Арсе­
ній Даиікіевъ.

Священники церквей:
с. Молотковецъ, Бердичевскаго уѣзда Николай Бернац­

кій, с. Скрагліевки, того же уѣзда, Іосифъ Рубановичъ, Ус­
пенской гор. Звенигородки Григорій Ольшевскій, с. Вино­
града. Звенигородскаго уѣзда, Симеонъ Пахаревскій, с. Гру- 
шева, Каневскаго уѣзда, Филиппъ Левитскій, Димитріевской 
мѣстечка Терлицы, Липовецкаго уѣзда. Трифилій Омелъянов- 
скій, с. Староселецъ, Радомысльскаго уѣзда, Модестъ Коцю­
бинскій, с. Бѣлокъ, Сквирскаго уѣзда, Антоній Славицкій, 
с. Олыпанйцы, Васильковскаго уѣзда, Романъ Діаковскій, с. 
Совериновки, Таращанскаго уѣзда, Василій Радзимовскій, с. 
Поповки, Уманскаго уѣзда, Григорій Токаревскій, с. Вербо- 
ватой, того же уѣзда, Симеонъ Креминскій, с. Городецкаго, 
того же уѣзда, Алексій Иваницкій, с. Млѣева, Черкасскаго 
уѣзда, Іоаннъ Зимницкій, с. Прусъ, того же уѣзда, Констан­
тинъ Илъяшевичъ, Михайловской мѣстечка Телепина, * Чиги­
ринскаго уѣзда, Николай Катаровъ, священникъ Чигиринска­
го св. Троицкаго женскаго монастыря Тихонъ Подгурскій, 
протодіаконъ Кіево-Софійскаго каѳедральнаго собора Миха­
илъ Быстровъ. *

Пожалованные золотыми наперсными крестами изъ ка­
бинета ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА.

Съ украшеніями.
Настоятельница Чигиринскаго Троицкаго женскаго мо­

настыря игуменія Антонія.
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Безъ украшеній.

Кіево-Флоровскаго Вознесенскаго женскаго монастыря 
протоіерей Аѳанасій Дирдовскій.

ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ Всемилостивѣйше соизво­
лилъ, къ 6-му мая 1909 года—высокоторжественному дню 
рожденія Его Императорскаго Величества, пожаловать митру 
ключарю Кіево-Софійскаго каѳедральнаго собора, протоіерею 
Петру Орловскому

ГОСУЦАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, нижепоименованнымъ ли­
цамъ, служащимъ по вѣдомству православнаго исповѣданія, 
Всемилостивѣйше соизволилъ къ 6 мая текущаго года, ко дню 
рожденія Его Императорскаго Величества, пожаловать слѣ­
дующія награды:

Орденъ св. Владиміра 4-й степени.

Статскій совѣтникъ, помощникъ инспектора Кіевской 
духовной Академіи Герасимъ Скибинь.

Св. Анны 2-й степени.

Статскіе совѣтники: преподаватель Кіевской духовной 
семинаріи Ксенофонтъ Бѣлинскій и преподаватель Кіево-По­
дольскаго духовнаго училища Григорій Апраксинъ.

Св. Станислава 2-й степени.

Статскіе совѣтники: преподаватель Кіевской духовной ’ 
семинаріи Прохоръ Прокоповичъ и преподаватель 2-го Кіев­
скаго Женскаго духовнаго училища Александръ Радзіевскій 
и коллежскій ассесоръ, секретарь при Кіевскомъ Митрополи­
тѣ Александръ Левковъ.

Св. Анны 3-й степени.

Коллежскіе совѣтники: исправляющій должность препо­
давателя Кіевской духовной семинаріи Евгеній Рыбинскій и 
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преподаватель 1-го Кіевскаго женскаго училища духовнаго 
вѣдомства Павелъ Конецкій, надворные совѣтники: доцентъ 
Кіевской духовной Академіи Михаилъ Скабаллоновичъ, эко­
номъ той же Академіи Николай Бобряковскгй, коллежскій 
ассесоръ, столоначальникъ Кіевской духовной консисторіи Да­
ніилъ Левитскій.

Св. Станислава 3-й степени.

Надворные совѣтники: доцентъ Кіевской духовной Ака­
деміи Василій Поповъ, преподаватель Кіевской духовной се­
минаріи Николай Гумилевскій, преподаватель Кіево-Подоль­
скаго духовнаго училища Владиміръ Дурдуковскій, препо­
даватель Кіево-Софійскаго духовнаго училища Владиміръ 
Страшкевичъ.

Списокъ лицамъ духовнаго званія, кои Святѣйшимъ Си­
нодомъ удостоены награжденія, за заслуги по духовному 
вѣдомству, ко дню Рожденія Его Императорскаго Вели­

чества.

а) Палицею—Кіево-Печерскія Успенскія Лавры блюсти­
тель Ближнихъ пещеръ игуменъ Стефанъ, той же Лавры 
начальникъ Китаевской пустыни игуменъ Онггсифоръ-, б) са­
номъ игумена—Мошногорскаго Вознесенскаго монастыря на­
стоятель іеромонахъ Макарій, Кіево^Троицкаго общежитель­
наго монастыря іеромонахъ Антоній, Кіево-Печерскія Успен­
скія Лавры библіотекарь іеромонахъ Михаилъ, той же Лав­
ры іеромонахъ Лнййлсз, той же Лавры блюститель Дальнихъ 
Пещеръ іеромонахъ Леонтій, той же Лавры начальникъ Спа- 
со-Преображенской пустыни іеромонахъ Филаретъ', в) саномъ 
протоіерея—Кіево-Лыбедской Троицкой церкви священникъ 
Митрофанъ Вышемірскій, Кіевскаго исправительнаго аре­
стантскаго отдѣленія Борнео- Глѣбской церкви священникъ 
Спиридонъ Ожеговскій, Кіево-Флоровскаго Вознесенскаго 
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женскаго монастыря священникъ Мефодій Олтаржевскій, 
Кіево-Подольской Царе-Констаптиновской церкви священникъ 
Димитрій Никитинъ, церкви с. Каменей, Бердичевскаго уѣз­
да, священникъ Максимъ Робаковскігі, церкви м. Погребищъ, 
того же уѣзда, священникъ Алексѣй Гродзинскій, мѣстечка 
Казатина желѣзно-дорожной Вознесенской церкви, того же 
уѣзда, священникъ Павелъ Ципріановичъ, церкви с. Маріа- 
новки, Звенигородскаго уѣзда, священникъ Ѳеодоръ Миха- 
левскій, церкви с. Стецовки, того же уѣзда, священникъ Ни- 
лай Грушей,кій, церкви с. Бараньяго Поля, Каневскаго уѣз­
да, священникъ Георгій Коломейцевъ, церкви с. Россавы, 
того же уѣзда, священникъ Михаилъ Ерофеевъ, церкви с. 
Занекъ, Радомысльскаго уѣзда, священникъ Лукіанъ Біьля- 
новскій, церкви с. Жидовской Гребли, Таращанскаго уѣзда, 
священникъ Тимофей Садовскій-, г) наперснымъ крестомъ, 
отъ Св. Синода выдаваемымъ -Богуславскаго Николаевскаго 
женскаго монастыря настоятельница игуменія Евстолія-, Кі­
ево-Троицкаго общежительнаго монастыря іеромонахъ Ана­
стасій, общежительнаго скита Ѳеофаніи іеромонахъ Сера- 
піонъ, Кіевскаго тюремнаго замка Іовлевской церкви прото­
іерей Петръ Колосовскій, Кіевскаго религіозно-просвѣтитель­
наго Общества Іоанно-Златоустовской церкви священникъ 
Николай Гроссу, Кіево-Лыбедской Троицкой церкви священ­
никъ Николай Колтоновскій, Кіево-Подольской Добро-Нико­
лаевской церкви священникъ Александръ Глаголевъ, Кіево- 
Подольскаго духовнаго училища смотритель священникъ Ни­
колай Шпачшюкій, церкви с. Холявинецъ, Бердичевскаго 
уѣзда, священникъ Николай Олтаржевскій, церкви с. Пи- 
ковца, того же уѣзда, священникъ Никодимъ Радагиевичъ, 
церкви с. Казенной Мотовиловки, Васильковскаго уѣзда, свя­
щенникъ Александръ Григаковскій, церкви с. Тростинки, то­
го же уѣзда, священникъ Іаковъ Ожеговскій, церкви с. Си- 
нявы, того же уѣзда, священникъ Павелъ Волковъ, церкви с. 
Телешовки, того же уѣзда, священникъ Сарапіонъ Ѳоменковъ, 
церкви с. Щербачинецъ, Звенигородскаго уѣзда, священникъ 
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Емиліанъ Козицкій, церкви с. Колодистаго, того же уѣзда, 
священникъ Николай Доманицкій, церкви с. Бобрицы, Ка­
невскаго уѣзда, священникъ Стефанъ Маляревскій, церкви 
с. Красногородки, того же уѣзда, священникъ Петръ Трез- 
винскій; церкви с. Сухинъ, того же уѣзда, свяіц. Ѳеодоръ Ме- 
ляницкій, церкви с. Липоваго Рога, Кіевскаго уѣзда, свя­
щенникъ Фока Винявскій, Кіевскій уѣздный наблюдатель 
церковно-приходскихъ школъ священникъ Петръ Головковъ, 
церкви м. Новаго Дашева, Липовецкаго уѣзда, священникъ 
Сергій Преображенскій, церкви м. Стараго Дашева, того же 
уѣзда, священникъ Игнатій Бѣлковскій-, церкви с. Жадановъ, 
того же уѣзда, священникъ Михаилъ Щербаковскій, церкви 
с. Каменной Гребли, того же уѣзда, священникъ Григорій 
Крыжановскій, церкви с. Дубіевки, Черкасскаго уѣзда, свя­
щенникъ Ѳеодоръ Петрусевичъ, церкви с. Матусова, того 
же уѣзда, священникъ Андрей ІГосиве^кш, Жаботинскаго 
Онуфріевскаго монастыря іеромонахъ Іоанникій, Кіево-Пе­
черскія Успенскія лавры первый счетчикъ лаврскаго счетна­
го стола іеромонахъ Михаилъ, той же лавры духовникъ для 
богомольцевъ іеромонахъ Дамаскинъ, той же лавры палатный 
при келарскомъ вѣдомствѣ іеромонахъ Порфирій, той же 
лавры регентъ митрополичьяго хора іеромонахъ Іадоръ.

д) Камилавкою—-Кіево-Щекавицкой Всесвятской церкви 
священникъ Петръ Тарнавскій, Кіево-Лыбедской Владимір­
ской церкви священникъ Григорій Богословскій, Кіевскаго учи­
лища слѣпыхъ св. Павла Исповѣдника церкви свящ. Алексѣй 
Щитковскій, причисленный къ Кіево-Софійскому собору за­
штатный священникъ Михаилъ Стелъмашенко, церкви с. Дер- 
гановки, Бердичевскаго уѣзда, священникъ Николай Чернякъ, 
церкви с. Овечачего, того же уѣзда, священникъ Николай 
Кудрицкій, церкви с. Старой ІІрилуки, того же уѣзда, свя­
щенникъ Іосифъ Крыжановскій, церкви с. Мазепинецъ, Ва­
сильковскаго уѣзда, свещенникъ Каллистратъ Куликовскій, 
церкви с. Гребенокъ, того же уѣзда, священникъ Софроній 
Трегубовъ, церкви с. Пальчика, Звенигородскаго уѣзда, свя­
щенникъ Іоаннъ Березовскій, церкви с. Моринецъ, того же 
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уѣзда, священникъ Владиміръ Ііоморницкій, церкви с. Шу­
биныхъ Ставовъ, того же уѣзда священникъ Іоаннъ Здане- 
вичъ, церкви м. Вогуслава, Каневскаго уѣзда, священникъ 
Николай Бротевичъ, церкви с. Емчихи, того же уѣзда, свя­
щенникъ ІІамфилъ Населенно, церкви м. Корсуни, того же 
уѣзда, священникъ Вячеславъ Кисилевичъ, церкви с. Сытни­
ковъ, того же уѣзда, свящ. Димитрій Черняховскій, церкви с. 
Исаекъ, того же ѵ., священникъ Кириллъ Кудрицкій, церкви 
м. Ходорова, того же уѣзда, священникъ Никита Бакканов- 
скій, церкви с. Загалецъ, Кіевскаго уѣзда, священникъ Па­
велъ Бутовскій, церкви с. Липовки, того же уѣзда, священ­
никъ Терентій Жуковскій, церкви с. Ратнаго, того же уѣзда, 
священникъ Іоаннъ Базилевичъ, церкви с. Стаекъ, того же 
уѣзда, священникъ Платонъ Яворскій, церкви с. Крюковіцины 
того же уѣзда, священникъ Иннокентій Мельниковъ, церкви 
с. Мировки, того же уѣзда, священникъ Николай Лихняке- 
вичъ, церкви с. ІІодвысокаго, Липовецкаго уѣзда, священникъ 
Макарій Левитскій, церкви с. Леськовой, того же уѣзда, свя­
щенникъ Стефанъ Чепурковскій, церкви с. Каменки, Радо­
мысльскаго уѣзда, священникъ Илія Маяковскій, церкви с. 
Трубіевки, Сквирскаго уѣзда, священникъ Петръ Мотыле- 
вичъ, церкви с. Дубровки, Таращанскаго уѣзда, священникъ 
Андрей Буйницкій, церкви с. Тай ницы, того же уѣзда, свя­
щенникъ Константинъ Мизернгщкій, Уманскаго духовнаго 
училища Михайловской церкви священникъ Андрей Сабба- 
товскій, Уманскій уѣздный наблюдатель церковно приход­
скихъ школъ священникъ Іоаннъ Витвицкій, церкви с. Не- 
рубайки, Уманскаго уѣзда, священникъ Александръ Левит­
скій, ■ церкви с. Росошекъ того же уѣзда, священникъ Ага- 
фоникъ Левитскій, церкви с. Сычевки, того же уѣзда свя­
щенникъ Анатолій Ольшанскій, церкви с. Кислина, того же 
уѣзда, священникъ Михаилъ Тараненко, церкви с. Коржевой, 
того же уѣзда, священникъ Сампсонъ Носковъ, церкви с. 
Валявы, Черкасскаго уѣзда, священникъ Димитрій Боіацкій, 
церкви с. Терновки, того же уѣзда, священникъ Ѳеодоръ



                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                     

244

Штангеевъ, города Чигирина Успенской церкви священникъ 
Іоаннъ Нова левскій.

е) Благословеніемъ Св. Синода, съ грамотами—Кіево- 
Троицкаго общежительнаго монастыря іеромонахъ Смарагдъ, 
церкви м. Новыхъ Монастырищъ, Липовецкаго уѣзда, прото­
іерей Іоаннъ Менчіѵцъ, церкви с. Купіеватой, того же уѣзда, 
заштатный протоіерей духовникъ Фавстъ Вышинскій, гор. 
Звенигородки, соборной церкви протоіерей Петръ Шмигелъ- 
скій, церкви с. Халаимгородка, Бердичевскаго уѣзда, свя­
щенникъ Андрей Мировичъ, церкви с. Немиринецъ, того же 
уѣзда, священникъ Владиміръ Топачевскій, гор. Василькова, 
Николаевской церкви священникъ Аполлинарій Ящуржинскій, 
церкви с. Трилѣсъ, Васильковскаго уѣзда, священникъ Іоаннъ 
Осиневичъ, церкви с. Пологъ, того же уѣзда, священникъ 
Адріанъ Маці&гічъ, церкви с Будпіцъ, Звенигородскаго уѣз­
да, священникъ Василій Скрипчинскій, церкви с. Поповки, 
того же уѣзда, священникъ Павелъ Пясецкій, церкви с. Бо- 
гачевки, того же уѣзда, священникъ Іоаннъ Богацкій, церкви 
с. Каменнаго Брода, того же уѣзда, священникъ Василій 
Стрижевскій, церкви с. Демовіциньі, Каневскаго уѣзда, за­
штатный священникъ духовникъ Ѳеодоръ Загродскій, церкви 
с. Синицы, того же уѣзда, священникъ Іоаннъ Петровскій, 
церкви с. Медвина, того же уѣзда, священникъ Платонъ, 
Левандовскій, церкви с. Таращи, того же уѣзда, священникъ 
Владиміръ БЕадемскій, церкви с. Петро-Павловской Борща- 
говки, Кіевскаго уѣзда, священникъ Петръ Цариковскій, цер­
кви с. Очиткова, Липовецкаго уѣзда., священникъ Іассонъ 
Туркевичъ, церкви с. Чернявки, того же уѣзда, священникъ 
АлексЬй Дрбневичъ, церкви с. Павловки, того Же уѣзда, 
священникъ Александръ Карповъ, церкви с. Летичевки, того 
же уѣзда, священникъ Ѳеодосій Павловскій, церкви с. Гор- 
діевки, того же уѣзда, священникъ Ананія Сикевичъ, церкви 
с. Васильева, того же уѣзда, священникъ Андроникъ Шере- 
мецинскій, церкви м. Чернобыля, Радомысльскаго уѣзда, свя­
щенникъ Іоаннъ Волковъ, церкви села Лаврикъ, Сквир- 



                                                                                                                                                                                     

245

скаго уѣзда, священикъ Іосифъ Крыжановскій, церкви с. 
Строкова, того же уѣзда, священникъ Михаилъ Бедрицкій, 
церкви с. Брововъ, того же уѣзда, священникъ Іоаннъ ТІо- 
хилевичъ, церкви с. Великой Березники, Таращанскаго уѣзда, 
священникъ Петръ Завадскій, церкви м. Стараго Животова, 
того же уѣзда, священникъ Іоаннъ Менчицъ, церкви с. ІІе- 
регоновки, Уманскаго уѣзда, священникъ Антоній Панасе- 
■вичъ, церкви с. Мліева, Черкасскаго уѣзда, священникъ Ми­
хаилъ Нестеровскій, церкви с. Краснополья, Чигиринскаго 
уѣзда, священникъ Ѳеодоръ Подъурскій, Кіевской 1-й гимна­
зіи, Николаевской церкви діаконъ Даніилъ Матвѣйчукъ, 
Кіево-Подольской Рождество-Предтеченской церкви діаконъ 
-Захарія Нагаевскій, Кіево-Подольской Добро-Николаевской 
церкви діаконъ Ѳеодотъ Чижскій, Старо-Кіевской Георгіев­
ской церкви діаконъ Александръ Флоринскій, Старо-Кіев­
ской Десятинной церкви діаконъ Іоаннъ Кисилевичъ, церкви 
с. Юрковки, Звенигородскаго уѣзда, діаконъ Іоаннъ Черняв­
скій, города Черкассъ Троицкой церкви діаконъ Андрей Вы­
соцкій.

Списокъ лицамъ духовнаго званія, кои Святѣйшимъ Сино­
домъ удостоены награжденія, за заслуги по гражданскому 
и военному вѣдомствамъ, ко дню рожденія Его Импера­

торскаго Величества.
Камилавкою—города Бердичева соборной Успенской цер­

кви священникъ Павелъ Кисилевичъ, города Таращи, собор­
ной Гергіевской церкви, священникъ Димитрій Барановичъ.

Журналъ № 8 Управленія Кассы Взаимо-Вспомогательнаго 
Общества духовенства Кіевской епархіи 1908 г. м. авгу­

ста 7 дня.
I. Слушали-, докладъ казначея, священника С. Ожегов- 

скаго, о томъ, что имъ въ теченіе м. іюля 1908 года запи­
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сано на приходъ: а) наличными деньгами три тысячи пять­
сотъ восемьдесятъ шесть руб. семьдесятъ восемь коп. (3586 
руб. 78 к.), изъ коихъ 771 р. 78 к. поступило въ качествѣ 
очередныхъ членскихъ взносовъ, 930 р. въ погашеніе долга 
отъ церквей: с. Малой Ольшанки, Кіевскаго уѣз., 100 руб., 
м. Цыбулева, Липовецкаго уѣзд., 200 р., с. Павловки, того 
же уѣз. 150 р., с. Фурманки, Уманскаго у. 100 р., с. Чер- 
поводъ, того же уѣз. 80 р., с. Туріи, Чигиринскаго у. 150 
руб. и Кіево - Звѣринецкой 150 р. и 1885 р. процентовъ по 
займамъ отъ церквей и Управленія Кіевскаго Епархіальнаго 
свѣчного завода и б) билетами двѣ тысячи пятьсотъ рублей 
(2500 р.)—долговыя обязательства приходскихъ церквей с. 
Хлипновки, Звенигородскаго у. и м. Козина, Каневскаго у., 
по выданнымъ имъ въ іюлѣ м. с. г. на эту сумму займамъ, 
а всего записано на приходъ наличными и билетами 6086 
руб. 78 коп.

Постановили: считать эту сумму—6086 р. 78 коп. по­
ступившею на приходъ и веденіе казначеемъ книги прихода 
признать правильнымъ.

II. Слушали: докладъ того же казначея о выпискѣ имъ 
въ теченіе м. іюля въ расходъ: а) наличными деньгами де­
вяти тысячъ ста девяноста восьми руб. восьмидесяти копѣекъ 
(9198 р. 80 к.), изъ коихъ 6521 рубль 63 коп. выдано въ 
пенсіонное пособіе за первую половину 1908 г. заштатнымъ 
членамъ Взаимо-Вспомогательнаго Общества и ихъ семей­
ствамъ, 30 р. 14 коп. уплочено въ пользу почты за пере­
сылку денегъ и заказныхъ пакетовъ, 9 р. 40 коп. израсхо­
довано на канцелярскія надобности, 5 руб. 13 коп. на разъ­
ѣзды по дѣламъ кассы, 132 р 50 коп. выдано въ жалованье 
служащимъ Управленія за м. іюль и 2500 р. выдано въ зай­
мы приходскимъ церквамъ с. Хлипновки (1000 р.) и м. Ко­
зина (1500 р.) и б) билетами восемьсотъ тридцать руб. (830 
руб.)—погашенныя въ теченіе м. іюля долговыя обязательства 
на эту сумму церквей с. Фурманки, Павловки, Черповодъ, 
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Туріи, м. Цыбулева и Кіево-Зверинецкой. А всего выписано 
въ расходъ наличными и билетами 10028 р. 80 к.

Постановили: считать эту сумму 10028 р. 80 коп. по­
ступившею въ расходъ и веденіе казначеемъ книги расхода 
признать правильнымъ./

III. Слушали: докладъ предсѣдателя, протоіерея А. Гуко- 
вича, объ освидѣтельствованіи суммъ Взаимо-Вспомогатель- 
наго общества духовенства Кіевской епархіи за мѣсяцъ 
іюнь 1908 года.

Справка. Къ 1-му іюля 1908 года всего капитала обще­
ства состояло 393265 руб. 17 коп. Въ мѣсяцѣ іюлѣ посту­
пило на приходъ (I ст.) наличными деньгами и билетами— 
6086 руб. 78 коп., за исключеніемъ израсходованныхъ въ м. 
іюнѣ (ст. П) наличными деньгами и билетами—10028 руб. 
81 коп., въ кассѣ Взаимовспомогательнаго Общества къ 1-му 
августа 1908 г. всего капитала состоитъ триста восемьде­
сятъ девять тысячъ триста двадцать три рубля пятнадцать 
коп. (379323 руб. 15 коп.). Означенная сумма распредѣле­
на слѣдующимъ образомъ: 1) 159400 руб. помѣщены въ сви­
дѣтельствахъ Государственной 4% ренты, 2) 26858 руб. 
80 коп. въ Кіевск. епарх. свѣч. заводѣ, 3) 4450 руб. въ 
Кіево-Софійскомъ духовномъ училищѣ, 4) 15000 руб. въ 
Кіевскомъ каѳедральномъ соборѣ, 5) 14000 руб. въ двухъ 
Кіевск. женскихъ духовныхъ училищахъ, 6) 4800 р. въ Уман­
скомъ и 7) 2000 руб. въ Васильковскомъ отдѣленіяхъ Епар­
хіальнаго училищнаго совѣта, 8) 145647 руб. 50 коп. въ 
ссудахъ церквамъ епархіи, 9) 15773 руб. 52 к. въ сберега­
тельной кассѣ Государственнаго Банка и 10) 1393 руб. 33 
коп. на рукахъ у о. казначея.

Постановили: о таковомъ состояніи суммъ Взаимо-Вспо- 
могательнаго Общества духовенства благопочтительнѣйше до­
вести до свѣдѣнія Его Высокопреосвященства, Высокопре­
освященнѣйшаго Флавіана, Митрополита Кіевскаго и Га­
лицкаго.
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IV'. Слушали: докладъ предсѣдателя, протоіерея А. Гу- 
ковича о необходимости выдать эмеритурную пенсію за пер­
вую половину текущаго года слѣдующимъ лицамъ по десяти 
рублей:—вдовѣ протоіерея Орловской Аннѣ, дочери священ­
ника Якубовской Александрѣ, заштатному священнику Кол- 
тоновскому Евлампію, женѣ его Вѣрѣ Колтоновской и доче­
ри Зинаидѣ Колтоновской и вдовѣ священника Нѣмченко 
Иринѣ и ея дочерямъ Надеждѣ, Неонилѣ, Александрѣ и Су­
саннѣ Нѣмченкамъ, вдовѣ священника Бѣгановской Надеждѣ, 
вдовѣ священнива Снѣгульской Любови и ея дѣтямъ Наталіи 
и Ѳеодору Снѣгульскимъ, заштатному священ. Стефану и 
его женѣ Екатеринѣ Синявскимъ, сыну священника Поли­
карпу Крыжановскому, вдовѣ священника Щербаковой Ната­
ліи и сыну ея Николаю; по пяти рублей:—дочери священ­
ника Галинѣ Колтоновской, дѣтямъ священника Вячеславу. 
Евгеніи, Тимофею и Александру Бѣгановскимъ, заштатному 
діакону Григорію и женѣ его Завиновскимъ, заштат. псалом­
щику Гребинскому Евфимію, женѣ его Ирйнѣ и дѣтямъ Ма­
ріи, Аѳанасіи и Арсенію Гребинскимъ (семьѣ Гребинскимъ 
пособіе слѣдуетъ за два послѣднія полугодія) и по два руб­
ля съ половиной вдовѣ псаломщика Крыжановской Вѣрѣ и 
дочери ея Валентинѣ и заштатн. псаломщ. Ивану и женѣ 
его Маріи Синьковскимъ, а всего подлежитъ выдачѣ 260 р.

Справка. Права вышеперечисленныхъ лицъ, на пенсію 
изъ кассы Взаимо-Вспомогательнаго Общества подтвержда­
ются документальными данными, имѣющимися въ распоря­
женіи Управленія.

Постановили: выдать вышепоименованнымъ лицамъ эме­
ритурную пенсію въ размѣрѣ 260 рублей.

На подлинномъ резолюція Его Высокопреосвященства 
отъ 13-го августа 1908 года за № 4021, послѣдовала такая: 
„Утверждается".
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Епархіальныя извѣстія.

Протоіерей Лаврентій Яновскій, состоящій членомъ 
строительнаго комитета 3 округа, Звенигородскаго уѣзда, опре­
дѣленіемъ Епархіальнаго Начальства, состоявшимся 10—15 
минувшаго апрѣля, уволенъ, согласно прошенію, отъ за­
нимаемой должности, причемъ ему выражена благодарность 
Епархіальнаго Начальства за столь долговременное (съ 1883 
года) и безвозмездное несеніе обязанностей члена строитель­
наго комитета, съ внесеніемъ въ послуженій списокъ. На 
освободившуюся же вакансію члена строительнаго комитета 
тѣмъ же опредѣленіемъ Епархіальнаго Начальства назначенъ 
священникъ с. Вороновки, Павелъ Привродскій.

Перемѣщены: священникъ с. Гудзовки, Звенигородскаго 
уѣзда, Митрофанъ Шараевскій—въ с. Почапинцы, того же 
уѣзда, 8 мая; священникъ с. Березовки, Радомысльскаго уѣз­
да, Николай Мельниченко—въ с. Оситну, Уманскаго уѣзда, 
6 мая; священникъ с. Кищинецъ, Уманскаго уѣзда, Іоайнъ 
Атаназевичъ—къ Преображенской церкви с. Маньковки, то­
го же уѣзда, 7 мая; священникъ с. Осовецъ, Радомысльскаго 
уѣзда, Стефанъ Николаевичъ—въ с. Кищенцы, Уманскаго 
уѣзда, 7 мая.

Священникъ с. Яблоновки, Звенигородскаго уѣзда, Ели­
сей Крыжановскій, перемѣщенный въ с. Почапинцы, того же 
уѣзда, согласно прошенію, оставленъ на прежнемъ мѣстѣ. 
8 мая.

Умеръ священникъ Преображенской церкви с. Мань­
ковки, Уманскаго уѣзда, Іоаннъ Мшанецкій, 19 апрѣля.

Праздныя священническія мѣста.
Въ д., Катериновкѣ, Чигиринскаго уѣзда, нештатное мѣ­

сто, съ 8 февраля; земли церковной 10 дес., по­
мѣщеніе есть, прихожанъ муж. пола 556 душъ.
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Въ м. Торговицѣ, Уманскаго уѣзда, съ 10 февраля; 
земли церковной 53 дес., помѣщенія нѣтъ, при­
хожанъ муж. пола 1347 душъ.

— с. Зарудьѣ, Радомысльскаго уѣзда, съ 26 марта;
земли церк. 100 дес., помѣщ. есть, прихож. муж. 
пола 1766 дунгь.

— с. Маломъ Букринѣ, Каневскаго уѣзда, съ 18 марта;
земли церковной 33 дес., помѣщеніе есть, прихо­
жанъ муж. пола 941 душа.

— с. Розважевѣ, Радомысльскаго уѣзда, съ 15 апрѣля;
земли церковной 52 дес., помѣщеніе есть, при­
хожанъ муж. пола 2805 душъ.

— с. Савинцахъ, Васильковскаго уѣзда, съ 20 апрѣля;
земли церковной 33 дес., помѣщеніе есть, при­
хожанъ муж. пола 810 душъ.

— с. Воздвиженскомъ, Радомысльскаго уѣзда, съ 11 апрѣ­
ля; земли церковной 34 дес., помѣщеніе есть, 
прихожанъ муж. пола 1277 душъ.

— с. Козаровичахъ, Кіевскаго уѣзда, съ 10 апрѣля;
земли церковной 46 дес., помѣщеніе есть, при­
хожанъ муж. пола 461 душа.

— с. Великихъ Гадомцахъ, Кіевскаго уѣзда, съ 10
апрѣля; земли церковной 35 дес., помѣщеніе есть, 
прихожанъ муж. пола 461 душа.

— с. Каэтановкѣ, Звенигородскаго уѣзда, съ 20 апрѣ­
ля; земли церковной 57 дес., помѣщеніе есть, 
прихож. муж. пола 787 душъ.

— с. Гудзовкѣ, Звенигородскаго уѣзда, съ 6 мая; земли
церковной нѣтъ, опредѣленныхъ помѣщеній нѣтъ, 
жалованья отъ казны 300 р. и отъ общества 300 
руб., прихожанъ муж. пола 677 душъ.

— с. Березовкѣ, Радомысльскаго уѣзда, съ 6 мая; земли
церковной 40 дес., помѣщеніе есть, прихожанъ 
муж. пола 1112 душъ.
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Въ с. Осовцахъ, Радомысльскаго уѣзда, съ 6 мая; 
земли церковной 44 дес., помѣщеніе есть, прихо­
жанъ муж. пола 841 душа.

Праздныя псаломщическія мѣста.
Въ с. Мѣстечкѣ, Радомысльскаго уѣзда, съ 5 апрѣля; 

земли церковной 42 дес., помѣщеніе есть, при­
хожанъ муж. пола 1180 душъ.

— с. Микитянахъ, Каневскаго уѣзда, съ 5 апрѣля; земли
церковной 42 дес, помѣщеніе есть, прихожанъ 
муж. пола 410 душъ.

— с. Давидовкѣ, Уманскаго уѣзда, съ 10 апрѣля;
земли церковной 34 дес., помѣщеніе есть, при­
хожанъ муж. пола 452 души.

— м. Каменкѣ, Чигиринскаго уѣзда, при Покровской
церкви, съ 15 апрѣля; земли церковной 58 дес., 
помѣщеніе есть, прих. муж. пола 1253 души.

— с. Телешовкѣ, Васильковскаго уѣзда, сь 20 апрѣля;
земли церковной 42 дес., помѣщеніе есть, при- 
шанъ муж. пола 1508 душъ.

— с. Хижнѣ, Уманскаго уѣзда, съ 25 апрѣля, 2-е мѣ­
сто; земли церковной 118 дес., помѣщеніе есть, 
прихожанъ муж. пола 1540 душъ.

— с. Полковничьемъ, Уманскаго уѣзда, съ 15 апрѣля;
земли церковной 43 дес., помѣщеніе есть, при­
хожанъ муж. пола 703 души.

При Кіево-Куреневской церкви, съ 6 мая; помѣщеніе 
есть, прихожанъ муж. пола 617 душъ.

Объявленія.

Отъ Управленія епархіальнаго свѣчного завода.
Управленіе Кіевскаго епархіальнаго свѣчного завода 

симъ доводитъ до свѣдѣнія духовенства Кіевской епархіи, что 
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битые колокола лучшихъ заводовъ—Оловянишникова, Фин­
ляндскаго и Лаврова—въ епархіальномъ складѣ принимаются 
по 12 р. 50 коп. за пудъ, битые же колокола Немировска­
го завода и другихъ южныхъ заводовъ (Радзиловскаго, Остров­
скаго) въ виду недоброкачественности колокольной мѣди 
принимаются на 2 руб. дешевле за пудъ, т. е. по 10 руб. 
50 коп. Доставка колоколовъ должна производиться самими 
церквами въ гор. Ярославль на колокольный заводъ Оловя- 
нишникова такимъ образомъ. Причтъ церкви долженъ подать 
въ Консисторію прошеніе о выдачѣ ему свидѣтельствъ на 
провозъ колокола по льготному тарифу: 1) отъ мѣста от­
правки до Кіева; 2) отъ Кіева до Москвы и 3) отъ Москвы 
до Ярославля. Свидѣтельства эти должны быть представлены 
на станціи отправленія при составленіи накладной. Провоз­
ную плату церковь можетъ оплатить на мѣстѣ, и тогда сто­
имость колокола будетъ посчитана полностью, т. е. по 12 р. 
50 коп. или 10 р. 50 коп. за пудъ, но можетъ и не опла­
чивать ея, и въ такомъ случаѣ стоимость провоза будетъ 
исключена изъ стоимости колокола. Накладная обязательно 
должна быть направлена въ Управленіе Кіевскаго епархіаль­
наго свѣчного завода. Если же церковь не пожелаетъ вос­
пользоваться льготнымъ провозомъ, въ такомъ случаѣ со сто­
имости колокола будетъ сброшено по 1 р. 20 коп. съ пуда 
(провозная плата отъ Кіева до Ярославля), т. е. за пудъ мѣ­
ди будетъ выдано не 12 р. 50 коп. или 10 р. 50 коп., а по 
11 р. 30 к. или 9 р. 30 коп. Для ускоренія дѣла прошенія 
на имя Консисторіи о выдачѣ свидѣтельствъ на льготный 
провозъ битыхъ колоколовъ могутъ быть направлены въ 
Управленіе свѣчного завода.

Редакторъ Н. Соловьевъ.

Отъ Кіевскаго духовнаго цензурнаго Комитета печатать дозволяется
14-го мая 1909 г.

Предсѣдатель Комитета, проф Академіи, прот 1. Корольковъ.

Кіевъ. Типографія Императорскаго Университета Св. Владиміра. 
Тип. акціонер. О-ваН. Т. Корчакъ-Новицкаго Меринговская ул.
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Еженедѣльное изданіе.

№ 20. Воскресеніе, 17 мая.

, Къ свѣдѣнію, сотрудниковъ.
Редакція проситъ не присылать длинныхъ статей, неудобныхъ для 
печатанія въ еженедѣльномъ журналѣ. Авторы сами должны поза­
ботиться о томъ, чтобы большую статью на жизненную тему можно 
было раздѣлить на нѣсколько отдѣльныхъ, по возможности, закон­
ченныхъ этюдовъ, съ особыми заглавіями, и обозначать это въ самой 
рукописи. Трактаты на темы отвлеченныя, неимѣющія никакого отно­
шенія къ вопросамъ и явленіямъ современной церковно-общественной 
жизни, равно какъ обширныя описанія юбилеевъ, некрологи и др. 
подобныя статьи не могутъ быть печатаемы въ К. Е. В. въ настоя­
щее время, когда бьющая ключемъ церковно-общественная жизнь 

требуетъ иныхъ статей.
Рукописи должны доставляться въ Статьи, присланныя безъ указанія 
Редакцію четко переписанными, за гонорара, считаются безплатными, 
полною подписью автора и съ обо- Непринятыя для печати рукописи 
значеніемъ адреса. По усмотрѣнію возвращаются авторамъ или лич- 
Редакціи, рукописи подвергаются но, или по почтѣ, если присланы 
сокращеніямъ и исправленіямъ; ав- марки на пересылку. Рукописи, 
торы, несогласные съ этимъ, дол- невостребованныя въ теченіе года 
ясны дѣлать оговорку предъ за- уничтожаются.

главіемъ рукописи. .. —

Часть неоффиціальная.

По поводу открытія всероссійской церковно-школьной вы­
ставки.

11 мая г. г.,.въ день памяти первоучителей славян­
скихъ, св. братьевъ' Кирилла и Меѳодія, въ С.-Петербургѣ 
торжественно открыта всероссійская церковно-школьная вы­
ставка, устроенная по случаю 25-лѣтія со времени Высо­
чайшаго утвержденія (13 іюня 1884 г.) Правилъ о церков­
ныхъ школахъ. .

Всероссійской церковно-школьной выставкой имѣется въ 
виду наглядно ознакомить русское общество, какъ съ совре­
меннымъ состояніемъ церковныхъ школъ, такъ, по возмож­
ности, и съ историческимъ развитіемъ ихъ въ теченіе по­
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слѣднихъ 25 лѣтъ. По частнымъ извѣстіямъ, Комитетъ по 
устройству выставки собралъ многочисленное количество экспо­
натовъ, какъ характеризующихъ современную постановку 
церковно-школьнаго дѣла въ Россіи, такъ и освѣщающихъ 
въ той или иной степени прошлое нашей церковной школы.

Ожидается, что выставка вызоветъ особенное вниманіе 
къ себѣ со стороны русскаго общества. Можно надѣяться, 
что, благодаря всероссійской церковно-школьной выставкѣ, 
по достоинству оцѣненъ будетъ и тотъ великій самоотвер­
женный трудъ, какой для просвѣщенія русскаго народа не­
сетъ посредствомъ школы православное русское духовенство

Православное духовенство въ Россіи—вѣками испытан­
ный вѣрный учитель русскаго народа. Къ прискорбію, въ 
Россіи въ прошломъ столѣтіи выступила тенденція отстра­
нить духовенство отъ школы и самую церковную школу за­
мѣнить школами другого рода. Печальные результаты такъ 
тенденціозно поставленнаго дѣла народнаго просвѣщенія въ 
Россіи привели Комитетъ Министровъ въ 1879 г. къ заяв­
ленію, что „духовно-нравственное развитіе народа, составля­
ющее краеугольный камень всего государственнаго строя, ве 
можетъ быть достигнуто безъ предоставленія духовенству пре­
обладающаго вліянія въ завѣдываніи начальными школами

13 іюня 1884 г. Высочайше утверждены были новыя 
„Правила о церковно-приходскихъ школахъ“, которыми пра­
вославное русское духовенство возстановлено было въ пра­
вахъ самостоятельно открывать и вести народныя школы въ 
тѣснѣйшемъ единеніи съ Церковію, какъ хранительницею не­
измѣнныхъ началъ истиннаго просвѣщенія и воспитанія че­
ловѣка.

Православное русское духовенство, ободренное такимъ 
вниманіемъ, взялось снова за дѣло распространенія церковно­
школьнаго просвѣщенія, гдѣ представлялась къ этому малѣй­
шая возможность. Благодаря стараніямъ духовенства, цер­
ковная школа стала появляться въ отдаленнѣйшихъ глухихъ 
селеніяхъ. Русскіе люди всякаго званія и положенія, отъ 
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знатнѣйшихъ лицъ до бѣдняка-крестьянина, понесли свои 
посильныя жертвы на созиданіе церковной школы, давно из­
вѣстной православно-русскому человѣку. Казенныя пособія 
церковнымъ школамъ сначала были незначительны: въ 1882 г. 
было отпущено отъ казны 55,000 руб.; въ 1887 г. къ этимъ 
55,000 руб. было прибавлено еще 120,000 руб. ежегодно, и 
съ того же времени стали отпускаться незначительныя посо­
бія изъ суммъ губернскаго земскаго сбора въ тѣхъ губерні­
яхъ, гдѣ не были введены земскія учрежденія. За первыя 10 
лѣтъ казенное пособіе церковнымъ школамъ поступило въ 
суммѣ 1.395,000 рублей, а вмѣстѣ съ пособіемъ изъ суммъ 
губернскаго земскаго сбора—3.209,740 рублей; мѣстныя же 
средства за то же время поступили въ количествѣ 13.649,370 
рублей.

Во второе 10-лѣтіе, съ 1894 года, церковно-приходская 
школа стала получать уже довольно значительное постоянное 
казенное пособіе, нѣсколько разъ усиливавшееся и, нако­
нецъ, достигшее въ 1902 году до 10.338,916 рублей, а вмѣ­
стѣ съ земскимъ сборомъ до 11.165,863 руб. Но эти круп­
ныя воспособленія не ослабляли притока мѣстныхъ средствъ, 
которшя постепенно увеличивались и даже въ 1899 году были 
почти равны всей суммѣ правительственнаго воспособленія 
(5.774,045 рублей и 5.726,330 рублей).

Только въ 1902 году, когда правительственное пособіе 
сразу увеличилось на крупную цифру, почти до 4 милліоновъ 
рублей, мѣстныя жертвы довольно значительно уступили ему, 
однако, достигли солидной цифры 6.543,566 рублей.

Въ общей же сложности зц все время существованія 
возрожденной церковно-приходской школы, съ 1884 года по 
1904 годъ включительно, народныя жертвы для поддержанія 
и развитія ея достигли весьма внушительной суммы свыше 
70.000,000 рублей.

Эти 70 милліоновъ рублей народныхъ жертвъ на цер­
ковно-приходскую школу имѣютъ исключительную цѣнность 
и чрезвычайную принципіальную значимость. Въ этихъ по­
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жертвованіяхъ, по справедливости, слѣдуетъ видѣть выраженіе 
сочувствія народа церковно-приходской школѣ. Народъ одоб­
рилъ эту школу и подтвердилъ ея право на существованіе 
столь значительными жертвами своими.

Въ первое десятилѣтіе было открыто около 22,000 но­
выхъ школъ, которыя вмѣстѣ съ существовавшими къ 1884 
году школами достигли въ 1893 году до 27,264, а учащихся 
въ нихъ было 860,206 (на 730.000 болѣе, чѣмъ въ 1884 году). 
И этотъ фактъ свидѣтельствуетъ объ усердіи духовенства: 
оно выступило на трудъ безъ средствъ, но съ вѣрою въ свое 
дѣло. На содержаніе 27,264 школъ въ 1893 году оно полу­
чило казеннаго пособія 615,685 руб., т. е. въ среднемъ око­
ло 22 рублей на школу, а изыскано мѣстныхъ средствъ 
2.464,000 рублей, т. е. въ среднемъ около 90 руб. на шко­
лу; значитъ, въ сущности школа принуждена была терпѣть 
сильную нужду и лишенія.

Во второе десятилѣтіе число школъ также сильно воз­
растало; однако, если сравнить средства содержанія школъ 
за первое десятилѣтіе и за второе, то окажется, что во вто­
ромъ размноженіе школъ въ пропорціональномъ отношеніи 
къ средствамъ было медленнѣе, чѣмъ въ первомъ, хотя абсо­
лютная цифра и выше; это, конечно, зависѣло оттого, что 
теперь усилія направлены были въ большей степени на упро­
ченіе и улучшеніе существующихъ школъ, чѣмъ на открытіе 
новыхъ. За второе десятилѣтіе число школъ въ 1904 году 
достигло 43,841, а учащихся въ нихъ было 1.924,710.

Такимъ образомъ съ 1885 года было открыто свыше 
38,000 новыхъ школъ, а число учащихся по сравненію съ 
1884 годомъ возросло въ 14 разъ.

Мы привели цифровыя показанія, касающіяся церков­
ныхъ школъ въ Россіи за періодъ времени отъ 1885 до 
1905 г., заимствуя этотъ матеріалъ изъ статьи въ Ярослав- 
кихъ Епарх. Вѣдомостяхъ (№ 15), написанной къ 25-лѣтію 
церковно-приходскихъ школъ, съ цѣлію нагляднѣе показать, 
какъ потрудилось православное русское духовенство въ дѣлѣ 
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народнаго просвѣщенія и оправдало возложенныя на него въ 
этомъ дѣлѣ надежды. Не намъ дѣлать отсюда выводы по ад­
ресу православнаго духовенства. Можно только сказать: есть 
чѣмъ похвалиться православному русскому духовенству на 
открывшейся всероссійской церковно-школьной выставкѣ...

Жители й обыватели столицы имѣютъ счастливую воз­
можность лично побывать на этой выставкѣ. Желательно^ 
чтобы, по окончаніи выставки, экспонаты ея, высланные изъ 
каждой епархіи, были выставлены для обозрѣнія и въ своихъ 
епархіальныхъ городахъ. Тогда и провинціальное русское 
общество получило бы возможность ознакомиться съ совре­
меннымъ положеніемъ и развитіемъ церковно-школьнаго дѣла 
въ своей губерніи.

Во всякой ли вѣрѣ можно спастись?

Напоминаю вамъ, братіе, Евангеліе, которое я благо­
вѣствовалъ вамъ, которое вы и приняли, въ которомъ и 
утвердились, которымъ и спасаетесь, если преподанное 
удерживаете такъ, какъ я благовѣствовалъ вамъ, если 
только не тщетно увѣровали (I Кор. 15, 1 — 2).

Прошло двѣ тысячи лѣтъ, какъ впервые сказалъ это 
слово св. апостолъ Павелъ и какъ вошло въ міръ св. Еван­
геліе. И вотъ донынѣ св. Церковь напоминаетъ людямъ это 
слово апостола, проповѣдуетъ устами пастырей Евангеліе, 
благовѣствуетъ его въ храмахъ, изъясняетъ его въ религіоз­
ныхъ собраніяхъ, преподаетъ дѣтямъ въ школахъ. Св. Цер­
ковь проповѣдуетъ людямъ не иное, а именно то самое Еван­
геліе, которое изначала проповѣдывали св. апостолы, которое 
вы, братіе, приняли вѣрою, въ которомъ утвердились, кото­
рымъ и спасаетесь.

Вѣрою и жизнію по Евангелію святители въ Церкви 
Христовой просіяли, преподобные Богу угодили, чудотвор­
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цы чудеса творили, св. мученики и мученицы жизнь свою за 
Евангельскую вѣру отдали.

Послѣ апостоловъ и до нашего времени появилось и 
появляется много новыхъ вѣръ, которыхъ апостолы не знали, 
не проповѣдали и людямъ не завѣщали: аріанская, македо- 
ніанская, несторіанская, иконоборческая, католическая, лю­
теранская, штундистская, баптистическая, духоборческая, хлы­
стовская, молоканская, субботническая, адвентистская и мно­
го другихъ. Не думайте, что въ каждой вѣрѣ можно спа­
стись, что всѣ вѣры равны и спасительны. Слышите, какъ 
говоритъ св. апостолъ, какая вѣра истинная, въ какой только 
вѣрѣ можно спастись: вы, говоритъ, приняли Евангеліе, въ 
которомъ и утвердились, когпорымъ и спасаетесь, если пре­
поданное удерживаете такъ, какъ я благовѣствовалъ. Значитъ, 
изъ многихъ вѣръ та только вѣра истинная, которая удер­
живаетъ и благовѣствуетъ Евангеліе Христово, какъ благо­
вѣствовали апостолы, безъ измѣненія и безъ какого либо 
поврежденія. Изъ многихъ вѣръ только одна вѣра истинная, 
проповѣдуемая православной Церковію. Церковь сохраняетъ 
преподанное апостолами Евангеліе безъ поврежденія и бла­
говѣствуетъ его людямъ такъ именно, какъ апостолы бла- 
говѣтствовали. Пастыри православной Церкви не препо­
даютъ людямъ какого либо новаго ученія, не отъ апосто­
ловъ взятаго; не скрываютъ также отъ людей ничего изъ 
Евангелія, преданнаго отъ Христа и апостоловъ: мы не по­
вреждаемъ слова Божія, какъ многіе, но проповѣдуемъ ис­
кренно, какъ отъ Бога, предъ Богомъ, во Христѣ (2 Кор. 
2, 17).

Если разсмотримъ другія вѣры, то увидимъ, что католи­
ческая вѣра проповѣдуетъ людямъ такія ученія, какихъ апо­
столы не проповѣдывали, напримѣръ: будто римскій папа есть 
глава Церкви, намѣстникъ Самого Христа,—будто между раемъ 
и адомъ есть „чистилище", въ коемъ всякая душа должна отму­
читься за грѣхи до времени страшнаго суда;—учитъ католи­
ческая вѣра, что Духъ Святый исходитъ „и отъ Сына", а не 
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отъ Единаго Отца только, какъ показано въ Евангеліи; много­
му и другому учитъ она такому, чего не проповѣдывали апо­
столы.

Лютеранская вѣра отвергла многое, чему учитъ св. Еван­
геліе и что завѣщали апостолы: отвергла, напримѣръ, священ­
ство, св. таинства, почитаніе Божіей Матери, св. угодниковъ, св. 
иконъ, мощей, молитвы за умершихъ. За лютеранами пошли 
наши штундисты, баптисты, евангелики, пашковцы и другіе 
сектанты. Всѣ они остались безъ апостольскаго священства, 
безъ св. таинствъ, безъ благодати Святаго Духа, безъ креста 
Христова, безъ св. угодниковъ, погибаютъ въ своемъ заблуж­
деніи.

Субботники и адвентисты пошли по пути заблужденія 
еще дальше: они хотятъ совершенно отклонить людей отъ 
Евангелія Христова, отъ Новаго Завѣта, и вернуть насъ къ 
ветхозавѣтной еврейской вѣрѣ: проповѣдуютъ праздновать 
вмѣстѣ съ евреями субботу и другіе ихъ праздники; а нѣ­
которые изъ этихъ сектантовъ принимаютъ даже обрѣзаніе.

Всѣ эти вѣры и секты пошли не отъ Христа и не отъ 
апостоловъ; онѣ хотя и держатъ Евангеліе, но проповѣдуютъ 
его нечисто, не такъ, какъ проповѣдали его апостолы; онѣ 
повредили вѣру апостольскую: однѣ—тѣмъ, что прибавили 
къ слову Божію новыя самоизмышленныя ученія, другія по­
вредили вѣру апостольскую тѣмъ, что отвергли многое, чему 
учитъ св. Евангеліе и что апостолы завѣщали на всѣ вѣка. Меж­
ду тѣмъ, св. апостолъ Іоаннъ Богословъ говоритъ о тѣхъ и 
другихъ: „свидѣтельствую всякому слушающему слова проро­
чества книги сей: если кто приложитъ что къ нимъ, на 
того ггаложигпъ Богъ язвы, о когпорыхъ написагго въ книгѣ 
сещ и если кто отгшмегпъ чгпо огпъ словъ книги пророче­
ства сего, у того отниметъ Богъ участіе въ книгѣ жизнгі и 
въ святомъ градѣ и въ томъ, чгпо написано въ книгѣ сейи 
(Откр. 22, 18—19).

Спросите сектантовъ: гдѣ ихъ св. угодники, чудотвор­
цы, преподобные? Ихъ нѣтъ у нихъ и быть не можетъ; сек-
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танты не признаютъ ихъ и тѣмъ самымъ доказываютъ, что 
ихъ вѣра не есть святая, если не являетъ святыхъ угодни­
ковъ, не освящаетъ людей;—не чудотворная, если не имѣетъ 
своихъ чудотворцевъ;—не спасительная, такъ какъ никого не 
совершила преподобнымъ;—не Христова, потому что не на 
крестѣ Христовомъ основана. Всѣ эти сектантскія вѣры по­
явились отъ противленія Церкви Христовой, отъ гордости 
ума: люди въ заблужденіи своемъ воображаютъ, что правиль­
нѣе и лучше понимаютъ и объясняютъ Евангеліе Христово, 
чѣмъ сама Церковь Христова. Всѣ эти самовольныя вѣры 
суть человѣческія заблужденія] а Господь на всѣ вѣка завѣ 
іцалъ: „имѣйте вѣру Божію “ (Марк. 11, 23). Вѣра Божія— 
одна, какъ говоритъ апостолъ: „одинъ Господъ, одна вѣра, 
одно крегуеніеи (Ефес. 4, 5);—.а сектантскихъ вѣръ мно­
жество. Сколько ихъ было и есть! однѣ исчезли и исче­
заютъ, новыя появляются. Православная же вѣра стоитъ въ 
мірѣ вѣками отъ временъ апостольскихъ и будетъ стоять до 
скончанія вѣка, такъ какъ дана Господомъ, завѣщана апосто­
лами. Только въ православной вѣрѣ Христовой и 
можно спастись. Священникъ Д. Слюсаревъ.

Смыслъ христіанской Пятидесятницы.
(Къ 17 мая 1909 года).

Въ кругу праздниковъ православной Церкви праздникъ 
сошествія Святаго Духа на апостоловъ, по своей важности и 
значенію, занимаетъ первое мѣсто послѣ праздника св. Пасхи 
и Рождества Христова. Значеніе этого праздника будетъ для 
насъ понятно, если мы умомъ и вѣрующимъ сердцемъ вник­
немъ въ смыслъ его.

Своими страданіями и воскресеніемъ Господь Іисусъ 
Христосъ открылъ намъ входъ въ Царство Божіе, далъ намъ 
возможность получить „наслѣдіе нетлѣнно и нескверно и 
неувядаемо, соблюдено на небесѣхъ'1' (1 Петр. 1, 3). Но при­
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рода человѣческая и послѣ пришествія Спасителя осталась 
слабой, немощной, неспособной самостоятельно воспринять 
всѣ божественные дары. Какъ бы человѣкъ ни трудился, 
какъ бы онъ ни напрягалъ всѣ свои способности, какъ бы 
ни изощрялъ онъ свой умъ,—онъ не въ состояніи постиг­
нуть возвышеннаго ученія Христа Спасителя и практически 
осуществить его. Въ душѣ человѣка коренится только жела­
ніе добра, но въ наличности у него мало силъ проводить его 
въ жизни. Этотъ трагическій разладъ, опытно знакомый каж­
дому внимательно относящемуся къ себѣ человѣку, со .всею 
очевидностью констатированъ такимъ величайшимъ новоза­
вѣтнымъ праведникомъ, какъ св. ап. Павелъ (Рим. VII, 15— 
24). И всѣ прочіе апостолы въ данномъ случаѣ не выдѣля­
лись изъ всѣхъ людей. Хотя они (апостолы) въ теченіе трехъ 
съ половиною лѣтъ находились въ близкомъ общеніи съ Хри­
стомъ Спасителемъ, болѣе другихъ слышали Его ученіе (Мѳ. 
ХПІ, 36—52; XVI, 13—21 и мн. др.), были очевидцами Его 
славныхъ дѣлъ и сподобились такого величайшаго дара, какъ 
принятіе изъ пречистыхъ рукъ Спасителя святѣйшаго Тѣла 
и Крови Его,—однако и они не были свободны отъ прису­
щихъ каждому человѣку слабостей: многое изъ ученія Спасителя 
имъ казалось страннымъ (Іоан. VI, 66), о Царствѣ Божіемъ они 
имѣли самыя обыкновенныя представленія (Матѳ.-XX, 20 —28; 
Дѣян. 1, 6), а въ рѣшительную минуту, когда ихъ Учитель 
былъ окруженъ врагами, они бѣжали (Матѳ., XXVI, 56) и не 
выступали нигдѣ съ открытою проповѣдью, хотя и видѣли 
Его воскресшимъ.

Но вотъ наступилъ обѣтованный Спасителемъ праздникъ 
Пятидесятницы, и въ жизни апостоловъ происходитъ перево­
ротъ: они теперь, прежде всего, ясно уразумѣли, чьи они 
ученики и какая ихъ миссія, а затѣмъ почувствовали въ се­
бѣ силу, чтобы выполнить свое назначеніе. Вся послѣдующая 
исторія жизни св. апостоловъ, исполненная всевозможныхъ 
лишеній и гоненій (1 Кор. IV, 9—13), вплоть до мучени­
чества, показываетъ, что апостолы были вдохновлены высшей 
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силой, что сами они, прежде робкіе, боязливые, не могли 
сдѣлать такого важнаго дѣла, какъ распространеніе христі­
анства по всему тогдашнему міру.

По-истинѣ Божественная благодать „немощная врачуетъ 
и оскудѣвающая восполняетъ!"

Но не въ жизни однихъ только апостоловъ сказалось 
благотворное дѣйствіе благодати Божіей.

На протяженіи всей исторіи христіанской Церкви свѣт­
лой, радужной линіей проходитъ и сіяетъ среди людскихъ 
пороковъ и страстей благодатная помощь и озареніе свыше. 
Какъ въ стеклянномъ сосудѣ, въ которомъ налита вода и 
масло, легко замѣтить каждую изъ этихъ жидкостей, такъ и 
въ исторіи человѣчества внимательный наблюдатель увидитъ, 
гдѣ заключается божеское и человѣческое, что сдѣлано са­
мимъ человѣкомъ при посредствѣ его естественныхъ силъ и 
соображеній и что сдѣлано тѣмъ же человѣкомъ, но при по­
мощи Божіей благодати. Все, созданное самимъ человѣкомъ, 
можетъ быть блестящимъ по внѣшности, умнымъ по замыслу 
и мастерскимъ по исполненію и широко популярнымъ, но 
оно будетъ лишено высшихъ нравственныхъ цѣлей и не дастъ 
отрады и утѣшенія скорбящей и мятущейся душѣ человѣ­
ческой, а потому и не будетъ догловѣчнымъ. Все же, проис­
шедшее отъ Бога, обладаетъ иными качествами и свойствами. 
Легко узнать и тѣхъ людей, которые дѣйствуютъ, полагаясь 
на свои силы, и тѣхъ, которые сознаютъ свое ничтожество 
и все свое упованіе возлагаютъ на Бога. Перваго рода люди 
являются предметомъ восторженнаго почитанія современни­
ковъ,'а затѣмъ память о нихъ погибаетъ съ шумомъ, а вто­
рые долго живутъ въ памяти потомства, которое самое имя 
ихъ произноситъ съ благоговѣніемъ. Такими необычайными 
людьми, облагодатствованными Богомъ, являются сонмы свя­
тыхъ Церкви Христовой: кромѣ апостоловъ, „мученицы и 
пророцы, святители, преподобніи и праведніи". Читая житія 
ихъ, каждый воочію видитъ, что это люди не отъ міра сего, 
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что они не могли достигнуть такой степени совершенства, 
еслибы ихъ не укрѣпляла благодать Святаго Духа.

Такимъ образомъ праздникъ Сошествія Святаго Духа на 
апостоловъ это—праздникъ новой благодатной жизни, хри­
стіанской вѣры и любви, христіанскаго терпѣнія и непре­
станной радости о Господѣ. Все, что есть въ мірѣ истинно 
высокаго, добраго, свѣтлаго—все это—плоды Духа Святаго. Безъ 
благодатной помощи человѣческое общество представляло бы 
собою не благоустроенный организмъ, а безпорядочную массу, 
но благодать Духа Святаго все это преобразуетъ, устрояетъ, 
оживотворяетъ, подобно тому, какъ оживотворяла она первобыт­
ный хаосъ, изъ котораго, благодаря этому, вышелъ прекра­
сный міръ—космосъ.

Праздникъ Пятидесятницы является, далѣе, историче­
скимъ днемъ, потому что въ этотъ день Церковь Христова 
получила свое осязательное, видимое для всѣхъ, начало. И до 
этого дня Церковь Христова существовала, но она нигдѣ не 
проявляла себя, не выступала нигдѣ и никогда активно. Та­
кое выступленіе начинается только послѣ того, какъ Духъ 
Святый сошелъ на апостоловъ. Поэтому праздникъ Пятидесят­
ницы есть по преимуществу праздникъ живой христіанской 
дѣятельности, христіанскаго подвига, направленнаго на со­
зданіе здѣсь, на землѣ, Царства Божія, которое свое оконча­
тельное завершеніе получитъ въ загробномъ мірѣ.

Таковъ сокровенный смыслъ христіанской Пятидесятни­
цы и значеніе ея въ жизни Церкви Христовой.

Но всякое историческое событіе, по присущей каждому 
человѣку способности, хочется непремѣнно разсматривать съ 
точки зрѣнія современныхъ нуждъ и потребностей, поста­
вить его въ связь съ знакомыми намъ и волнующими насъ 
жизненными теченіями и вѣяніями. Если мы теперь посмот­
римъ на праздникъ Пятидесятницы подъ этимъ угломъ зрѣ­
нія, то должны будемъ съ горечью сознаться, что современ­
ное общество мало обращаетъ взоры къ небу за помощью и 
не вѣруетъ въ то, что существуетъ высшая Божественная 
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сила, отъ которой зависитъ судьба каждой личности и цѣ­
лыхъ народовъ. Современное общество, гордясь слишкомъ 
большимъ прогрессомъ въ области наукъ, особенно естест­
венныхъ и техническихъ и искусствъ, думаетъ строить жизнь 
на какомъ угодно фундаментѣ, только не на благодатной по­
мощи свыше. Такъ, одна часть общества, въ настоящее вре- 
мд едва ли не самая большая, непремѣннымъ условіемъ сча­
стія человѣческаго считаетъ матеріальныя блага и въ такомъ 
или иномі распредѣленіи ихъ видитъ залогъ будущаго бла­
гополучія человѣчества. Это - соціалисты съ ихъ утопически­
ми мечтами, которыя остаются висѣть въ воздухѣ и на дѣлѣ 
осуществлены быть не могутъ. Другая группа людей нашего 
времени смѣло заявляетъ: устройте всюду школы, дайте, на­
роду просвѣщеніе и тогда сами собой уничтожатся пороки, 
которые смущаютъ каждаго, кто интересуется общественными 
вопросами, и наступитъ царство добра и правды. Голосъ 
этотъ принадлежитъ раціоналистамъ нашего времени, провоз­
гласившимъ господство разума въ жизни и признающимъ 
наибольшими цѣнностями только продукты разсудочной дѣ­
ятельности. Есть еще много другихъ людей, которые усло­
віемъ человѣческаго счастья считаютъ какую иибудь другую 
внѣшнюю силу.

Теперь мы спросимъ: отводится ли въ этихъ рѣчахъ 
мѣсто благодатной помощи свыше? Признаютъ-ли соціалисты 
и раціоналисты нашего времени благодать Святаго Духа, кото­
рая одна только укрѣпляетъ людей во всемъ добромъ и увѣн­
чиваетъ успѣхомъ всѣ ихъ начинанія? Конечно, нѣтъ. Ска­
жите вы этимъ людямъ о божественной помощи, о томъ, что 
они всуе трудятся, если не вѣрятъ въ эту помощь, и они 
ваши слова встрѣтятъ съ насмѣшкою.

То правда, что матеріальныя блага и просвѣщеніе имѣ- 
. ■ ютъ большое значеніе въ исторіи человѣчества, но не исклю­

чительное, потому что первенствующее значеніе принадле­
житъ здѣсь духовной силѣ, подаваемой Богомъ вѣрующимъ 
душамъ. Правда и то, что человѣкъ обладаетъ немалыми 
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способностями, такъ что, дѣйствительно, можетъ подчинять 
себѣ природу, но эти способности могутъ получить оконча­
тельное свое раскрытіе только при условіи благодатной помо­
щи. Въ данномъ случаѣ намъ хочется привести наиболѣе 
убѣдительное для всѣхъ сравненіе. Всѣ мы въ настоящее 
время восторгаемся красотами весенней природы: любуемся 
душистыми цвѣтами, пышной листвой, нѣжной травой. Но 
всѣ эти дары природы появились на свѣтъ Божій потому, 
что солнечные лучи вызвали къ жизни тѣ силы, которыя въ 
деревьяхъ и въ землѣ находились въ потенціальномъ состоя­
ніи. Тоже должно сказать и о человѣкѣ, способности кото­
раго могутъ получить правильное развитіе только при озаре­
ніи свыше.

Послѣ всего сказаннаго нельзя не согласиться, насколь­
ко глубокосодержательными являются слова молитвы къ Духу 
Святому: „пріиди и вселися въ ны и очисти ны отъ всякія 
скверны". Не даромъ эта молитва богомудрыми отцами Цер­
кви включена въ число повседневныхъ молитвъ, не даромъ 
этой молитвой начинается каждое' церковное богослуженіе. 
Дѣйствительно, только благодать Святаго Духа можетъ преобра­
зовать наше существо, попалить грѣховные инстинкты и воз­
растить въ душѣ нашей тѣ начала добра, которыя присущи 
намъ.

О, если бы у насъ было больше вѣры въ эту чудную, 
сверхъестественную Божественную силу!.. Тогда, несомнѣнно, 
мы не знали бы такой скорби и унынія, которыя являются 
знаменіями нашего времени, и бодро шли бы къ указанной 
Спасителемъ цѣли, а въ будущей жизни получили бы угото­
ванныя намъ блага (1 Петр. 1, 3).

Діаконъ Л. Яновскій.
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Кіевъ второй половины XIX вѣка. Н

Гдѣ въ настоящее время распланирована въ Кіевѣ 
„Думская площадь", тамъ въ отдаленныя, очень отдаленныя 
времена было дебріе. Конечно, я не помню этого отдален­
наго періода времени. Позже на мѣстѣ „Думской площа­
ди" стояло болотистое озеро. Со Стараго Кіева къ этому 
озеру вела извилистая улица съ именемъ „Козьеболотной". 
Стало быть, на этомъ мѣстѣ было болотистое пастбище 
для городского скота. Я и этого періода не знаю. Знаю 
лишь то, что Козьеболотная улица переименована въ Кре- 
щатицкій проулокъ лишь нѣсколько лѣтъ предъ симъ. Но я 
очень твердо помню то время, когда на пространствѣ „Дум­
ской площади" стояли ряды небольшихъ деревянныхъ навѣ­
совъ для мелкой торговли. Теперь такіе торговые ряды мож­
но встрѣчать лишь въ глухихъ городахъ и захолустныхъ мѣст 
ностяхъ. На „Думской площади" былъ небольшой базаръ 
съѣстныхъ припасовъ. Я учился въ Софійскомъ духовномъ 
училищѣ на казенномъ содержаніи. Голодно тогда кормили 
казеннокоштныхъ учениковъ. И я съ товарищами частенько 
бѣгали на теперешнюю „Думскую площадь", чтобы тамъ ку­
пить что нибудь съѣстное и подкормиться. Вотъ почему я 
твердо помню мѣсто нынѣшней „Думской площади".

Когда Крещатицкую площадь очищали для „Думской 
площади", базаръ перенесли на Бессарабку. А площади Кре- 
щатицкая, какъ и Бессарабская такъ бы пригодились для 
сооруженія здѣсь храма! Уже одно названіе „Крещатикъ" 
указывало, что здѣсь мѣсто священному памятнику крещенія 
Руси. Но прежде въ Кіевѣ русскій элементъ проявлялъ себя 
не активно.

Пройдемъ дальше по Крещатику. Что на этомъ пути 
уцѣлѣло отъ Кіева старыхъ временъ? Мало уцѣлѣло. Здѣсь 
почти все ново. Попутно замѣтимъ и то, что теперь на Кре-

*) (Продолженіе). См. Кіевск. Епарх. Вѣд. № 17 за 1909 г. 
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щатикѣ ключемъ бьетъ новая жизнь. Той толпы, той разно­
характерной массы народа, той еврейской биржи, которая 
въ настоящее время ежедневно кишитъ на Крещатикѣ ста­
рый Крещатикъ не зналъ... Что же все таки уцѣлѣло отъ ста­
раго времени? Прежде всего, зданіе почтовой конторы. По справ­
кѣ съ древними описаніями Кіева оказалось, что домъ этотъ по­
строенъ въ концѣ ХѴШ в. польскимъ помѣщикомъ Головин- • 
скимъ. Съ 1849 года домъ этотъ пріобрѣтенъ для помѣще­
нія въ немъ центральной почтовой конторы. Давно въ Кіевѣ 
ходятъ вѣсти, что и этотъ старый каменный ветеранъ будетъ 
снесенъ, чтобы дать мѣсто новой конторѣ, соотвѣтствующей 
новымъ требованіямъ почты. Самымъ близкимъ сосѣдомъ по­
чтовой конторы былъ книжный магазинъ Литова. На немъ 
нельзя не остановиться. По наружности это былъ скром­
ный одноэтажный деревянный домъ съ мезониномъ, какъ 
тогда называли постройки на верху дома. Но въ этомъ 
скромномъ помѣщеніи была сосредоточена книжная тор­
говля всего Юго-Западгіаю края. Можно даже больше ска­
зать: всѣ западныя окраины Россіи покупали, или выпи­
сывали какъ свѣтскія, такъ и духовггыя книги только отъ 
Литова. Богослужебными книгами снабжала св. Русь Лавр­
ская типографія. Книги гражданской печати, включительно 
до Евангелій и молитвенниковъ на русскомъ языкѣ, пріобрѣ­
тались у Литова. Позже на Крещатикѣ появились и новые рус­
скіе книжные магазины, а прежде здѣсь развивалась торговля 
польской литературы. Даже во всеобщемъ употреблены былъ 
Бердичевскій календарь, ежегодно выпускаемый при Бердичев­
скомъ польскомъ монастырѣ. Въ этомъ календарѣ было отве­
дено небольшое мѣсто и православнымъ святцамъ. Большое 
спасибо А. Ѳ. Андріяшеву, который своимъ „Кіевскимъ на­
роднымъ календаремъ" вытѣснилъ 45 лѣтъ предъ симъ Бер­
дичевскій польскій календарь.

Остановимся у „Прорѣзной" улицы. Это совершенно 
новая улица. Почему она называется Прорѣзной? Отъ лѣтъ 
древнихъ Кіевъ укрѣплялся валами. Послѣднія земляныя 
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укрѣпленія Стараго Кіева завершилъ графъ Минихъ. Мини- 
ховскіе валы доходили до границъ Креіцатицкой долины. Ра­
скопка этихъ валовъ и ихъ разрѣзъ для проѣзда и дали Кіеву 
Прорѣзную улицу. Это недавняя пора.

За Прорѣзной улицей съ правой стороны Крещатика 
идетъ вверхъ Фундуклеевская улица съ домовыми церквами при 

• Фундуклеевской женской гимназіи и коллегіи Галагана. Эта 
улица древнѣе Прорѣзной. Наименованіе свое эта улица по­
лучила въ честь бывшаго губернатора кіевскаго Фундуклея. 
Имя сего губернатора достопамятно для Кіева. Это былъ 
весьма просвѣщенный и гуманный человѣкъ. Имъ составлено 
лучшее описаніе Кіева, которымъ и теперь часто приходится 
пользоваться для разныхъ научныхъ справокъ.

Пройдемъ еще лѣвой стороной Крещатика отъ „Думской 
площади".

Здѣсь интересно остановиться на новой Николаевской 
улицѣ и Николаевской площади. Прежде вся эга мѣстность 
составляла одну усадьбу доктора Ѳ. Ѳ. Меринга—знаменита­
го врача г. Кіева. Вглубь эта усадьба доходила до Липокъ 
и соприкасалась, даже частію входила въ составъ прихода 
Спаса на Берестовѣ (теперь Александро-Невскаго). Что же 
находилось вглуби этой усадьбы? Еще недавно здѣсь были- 
садъ, оранжереи, озеро. А теперь глухой этотъ уголокъ про­
рѣзанъ тремя улицами: Меринговской, Ольгинской и Нико­
лаевской. Всѣ эти улицы центрируются у Николаевской пло­
щади. Улицы застроились многоэтажными домами. На во­
просъ:—а церкви здѣсь есть?—приходится отвѣтить: здѣсь 
такъ неимовѣрно вздорожали мѣста, что едва ли можно со­
брать такія деньги, чтобы представилась возможность создать 
здѣсь православный храмъ. А св. храмъ и здѣсь былъ бы 
умѣстенъ...

Любопытно теперь воспроизвести видъ прежней Люте­
ранской (нынѣ Анвенковской) улицы, идущей съ лѣвой сто­
роны Крещатика вверхъ въ Липки. Когда въ 1864 г. я 
поступилъ на приходъ въ Липки, меня пригласили къ боль­
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ному въ домъ .11—ча, стоящій по Лютеранской улицѣ на­
искось отъ дома Сулимы. При Спасской церкви, имѣвшей 
приходъ въ Липкахъ, не было никакого жилища. Діаконъ 
сей церкви В. Туркулевичъ /жилъ по Львовской улицѣ, въ 
томъ переулкѣ, гдѣ теперь въѣздъ въ Покровскій женскій 
монастырь. Здѣсь у Туркулевича былъ собственный домикъ. 
Псаломщикъ В. Велисѣвичъ жилъ па Печерскѣ по Леван- 
довской улицѣ, получившей такое названіе отъ находившейся 
тутъ усадьбы давно почившаго знаменитаго каѳедральна­
го протоіерея I. Леванды. При Спасской церкви не было 
помѣщенія даже для сторожа. Я жилъ въ домѣ Софійска­
го собора, въ квартирѣ тестя протоіерея Д. А. Ждано­
ва. Можно ли повѣрить теперь, что на Лютеранскую ули­
цу съ Стараго города чрезъ Крещатикъ не было проѣзда! 
Надо было подняться по Институтской улицѣ и, проѣхавъ 
домъ генералъ-губернатора, поворотить по Левашевской ули­
цѣ, а отсюда направляться на Лютеранскую улицу. Зачѣмъ 
же такой кружной путь? Домъ Л—ча, какъ и запустѣлый 
Сулимовскій домъ, стоялъ надъ большимъ обрывомъ. О проѣздѣ 
на Крещатикъ отсюда прямо и рѣчи тогда не могло быть. Въ 
этотъ обрывъ изъ всѣхъ Липокъ сваливали навозъ и всякіе 
отбросы. Лишь впослѣдствіи генералъ-губернаторъ Анненковъ 
велѣлъ спять часть горы по Лютеранской улицѣ, начиная 
отъ дома пастора, и этой землей засыпать Сулимовскій ов­
рагъ. Образовался спускъ на Крещатикъ. На этомъ спускѣ 
положили мостовую. И улица получила названіе Аннеи кон­
ской. Но часть домовъ по этой улицѣ и домъ Сулимы очу­
тились стоящими на довольно высокой земляной возвышенно ■ 
сти. Ко времени Анненкова относится и приведеніе въ поря­
докъ дома Сулимы. Этотъ домъ стоялъ въ полномъ запустѣ­
ніи. ГІо ночамъ тамъ укрывались городскіе босяки. Они пу­
гали прохожихъ. И о Сулимовскомъ домѣ сложились легенды 
самаго фантастическаго свойства. Неудобно и передавать эти 
легенды. Супруга Анненкова привела этотъ обширный 
домъ и его флигель въ порядокъ, помѣстила въ немъ дрях­
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лыхъ старухъ—вдовъ и дала пріютъ малолѣтнимъ сиротамъ. 
Въ домѣ устроена была церковь. Когда въ Спасской церкви 
началось реставрированіе фресокъ, па каковой предметъ 
правительство отпустило 4000 руб., а церковный староста И- 
С. Дашкевичъ пожертвовалъ своихъ 1000 р., я тогда совер 
шалъ богослуженіе въ домовой Сулимовской церкви. Церковь 
была обставлена очень бѣдно. Вообще средства Сулимовскаго 
дома были скудны. Всѣ учрежденія въ этомъ домѣ г-жа 
Анненкова приняла подъ свое попеченіе. Въ Сулимовской 
церкви и въ домовой церкви при 1 мъ женскомъ училищѣ 
(гдѣ я тоже довольно часто служилъ) я сблизился съ своими 
прихожанами. II тогда глубоко въ мою душу запала мысль о 
постройкѣ приходскаго храма въ границахъ прихода. Въ 
Спасской церкви мало кто и говѣлъ изъ прихожанъ. А уже 
о посѣщеніи богослуженій по воскреснымъ и праздничнымъ 
днямъ нечего было и думать. Осуществленіе моей завѣтной 
мысли о сооруженіи храма въ Линкахъ исполнилось только 
въ 1888 году, когда Кіевъ свѣтло и торжественно праздно­
валъ 900-лѣтіе крещенія Руси. А 25 лѣтъ я терпѣливо со­
вершалъ служеніе въ уединеніи Спаса на Берестовѣ. И ни­
когда не просился на другое мѣсто...

Дѣвая сторона Крещатика оканчивалась Бессарабской 
площадью. Въ 50-хъ годахъ этою площадью и Бпбиковскимъ 
бульваромъ собственно и оканчивался городъ. Далѣе шли 
пригороды,. Симъ пригородамъ и дано названіе „Новаго стро­
енія". Это былъ рядъ малыхъ деревянныхъ домовъ, крытыхъ 
тесомъ, а за Лыбедыо—крытыхъ и соломой. О мостовыхъ, 
объ освѣщеніи улицъ и помину не было.

Въ доказательство того, что старый Кіевъ оканчивался Бес­
сарабской площадью, можно привести ту справку, что на мѣ­
стѣ Бессарабки до 1812 г. было нѣмецкое кладбище. На 
верхней горкѣ въ Динкахъ стояла кирха, а въ долинѣ Бес­
сарабки было мѣсто нѣмецкаго кладбища. Эту справку я.чи­
талъ въ описаніи Кіева Закревскаго.-
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Крещатикъ въ настоящее время является центромъ обще­
ственной жизни Кіева. А прежде городская общественная 
жизнь Кіева сосредоточивалась на Печцрскѣ. Когда въ 1830 
году началось отчужденіе усадьбъ частныхъ владѣльцевъ подъ 
Печерскую крѣпость, то домовладѣльцамъ Печерска было пре­
доставлено право выбирать себѣ мѣста для построекъ по те­
ченію Лыбеди и выше къ горамъ кіевскимъ. Съ неохотой шли 
па новыя мѣста жительства обыватели Печерска. Нѣкоторые 
даже скорбѣли и плакали, что ихъ выселяютъ на Креща­
тикъ, считая его плохимъ мѣстомъ.

Такъ измѣнился г. Кіевъ въ этой части своей, и это 
измѣненіе происходило па моей памяти.

Протоіерей Кл. Ѳомепко.
(Продолженіе будетъ).

Изъ области статистики по земельному обезпеченію при 
чтовъ Кіевской епархіи.1)

Чтобы церковныя земли приносили нормальный доходъ, 
намъ, какъ владѣльцамъ оныхъ, необходимо съорганизоваться 
въ крупныя хозяйства.

Образованіе изъ церковныхъ земель крупныхъ хозяйствъ 
могло бы быть произведено слѣдующимъ образомъ: причтовъ 
десять выбираютъ центральный пунктъ и сооружаютъ въ немъ 
помѣщеніе для управляющаго фермою и прочихъ служащихъ. 
Затѣмъ, подыскиваютъ управляющаго ({гермою—хозяина-прак- 
тика, по указанію котораго производятъ оборудованіе фермы 
живымъ и мертвымъ инвентаремъ и вообще всѣмъ тѣмъ, чѣмъ 
отличаются образцовыя владѣльческія хозяйства.

Необходимый для сего капиталъ, приблизительно 7—8 
тысячъ, могъ бы быть полученъ путемъ займа въ епархіаль­
ныхъ учрежденіяхъ. При уплатѣ процентовъ но сему займу,

) Окончаніе. См Кіевск. Кпарх. Вѣд. № 19 за 1909 г. 
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придется производить также и погашеніе его; но погашать 
нужно съ такимъ разсчетомъ и въ такомъ размѣрѣ, чтобы 
орудія, живой инвентарь, постройки и вообще все, что раз­
считано на нѣсколько-лѣтнюю службу, яри ежегодной упла­
тѣ погашаемой суммы, выкупалось въ теченіе всего своего 
періода лѣтъ изнашиванія и полезности, чтобы такимъ обра­
зомъ расходъ по сооруженію и оборудованію фермъ ложился 
не на наличныхъ только сооружагелей фермъ, но и на всѣхъ, 
кто будетъ и впредь пользоваться выгодами фермерской орга­
низаціи церковнаго хозяйства.

Управляющій фермою будетъ своевременно и по всѣмъ 
правиламъ агрикультуры обрабатывать церковныя поля на 
8—10—12 верстъ кругомъ; практика современныхъ хозяйствъ 
показываетъ, что обработка полей въ 10—12 верстахъ отъ 
фермы не представляетъ большихъ затрудненій. Агрономъ- 
управляющій заведетъ самыя выгодныя культуры: если высо­
ко цѣнится на рынкѣ горохъ,—будетъ разводить горохъ, 
бобъ—такъ бобъ; онъ, какъ показываетъ опытъ современ­
ныхъ хозяйствъ, сумѣетъ лучше священника охранить его 
земли отъ захватовъ, посѣвы и сѣнокосы —отъ потравъ, сно­
пы—отъ расхищенія, скирды—отъ поджоговъ, вслѣдствіе при­
мѣненія той системы взысканій, которая можетъ быть при­
мѣнена изъ всѣхъ насъ только имъ однимъ и которая, вмѣ­
стѣ съ тѣмъ, является единственно убѣдительною для разна­
го рода злонамѣренныхъ людей. Когда наступитъ время сбора 
хлѣбовъ; управляющій фермою уберетъ хлѣба по цѣнѣ сто­
имости уборки,—все равно, произведетъ ли онъ уплату день­
гами, или частью урожая. Хлѣбъ обмолачивается на полѣ, вч. 
присутствіи владѣльца его, сортируется, взвѣшивается, и въ 
гой своей части, которая назначается для продажи, отправ­
ляется на ферму въ зернохранилище. Солома, полова и сѣно, 
въ той своей части, которая является для священника из­
лишнею, отправляется также на ферму для корма скота; при 
чемъ количество того или другого рода кормовъ опредѣляет­
ся путемъ взвѣшиванія на сотенныхъ вѣсахъ для того, что­
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бы можно было потомъ произвести разсчетъ вознагражденія 
ихъ владѣльцевъ, по выясненіи стоимости кормовъ. Дома же 
большихъ запасовъ соломы, сѣна и половы, а въ особенно­
сти зерна, при неудовлетворительномъ состояніи нашихъ хра­
нилищъ, не защищающихъ ни отъ воровъ, пи отъ непогоды 
и другихъ вредителей,—держать не слѣдуетъ.

Амбары на фермѣ должны быть кирпичные, желѣзомъ 
крытые, съ хорошими запорами и сторожами. Хлѣбъ въ 
нихъ долженъ храниться до тѣхъ поръ, пока агенты не со­
общатъ такихъ цѣнъ, по которымъ владѣльцы хлѣбовъ най­
дутъ выгоднымъ совершить ихъ продажу. Продажа хлѣбовъ 
должна быть, конечно, оптовая, какъ наиболѣе выгодная; а 
чтобы такою системою продажи хлѣбовъ не поставить въ 
затрудненіе нуждающихся въ деньгахъ ихъ владѣльцевъ,мож­
но будетъ выдавать имъ ссуды подъ ихъ хлѣбъ, а послѣ про­
дажи партіи хлѣбовъ—доплачивать остальную причитающую­
ся сумму.

Словомъ, тогда у насъ будутъ въ наличности всѣ выго­
ды крупнаго хозяива-землевладѣльца. Отдѣльныя фермы мог­
ли бы спеціализироваться на производствѣ для надобностей 
церковныхъ фермъ посѣвныхъ сѣмянъ; а епархіальный хозяй­
ственный комитетъ могъ бы входить въ непосредственныя 
сношенія съ потребителями, владѣльцами мельницъ, экспорт­
ными фирмами, фабрикантами земледѣльческихъ орудій, и 
вездѣ имѣлъ бы кредитъ, получалъ бы самыя выгодныя усло­
вія и гарантіи. Затѣмъ, церковныя фермы могли бы доста­
вить намъ еще нѣкоторыя удобства. Ферма, какъ централь­
ный пунктъ, могла бы служить мѣстомъ собранія духовен­
ства для обсужденія не только вопросовъ, касающихся той 
или иной постановки фермерскаго хозяйства, но и вопросовъ 
пастырскихъ и вообще могла бы быть мѣстомъ обмѣна мы­
слей. Имѣя въ виду еще и такое значеніе фермы, можно 
было бы отвести въ помѣщеніи фермы для этой цѣли спеці­
ально одну-двѣ комнаты; здѣсь можно было бы сосредоточить 
благочинническую библіотеку, получать корреспонденцію и 
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поручать ее для сдачи въ почтовыя учрежденія; черезъ по­
средство фермы нѣкоторые предметы общаго потребленія и 
сбыта могли бы быть поцѣнно закупаемы для округа и безъ 
посредниковъ продаваемы. На фермѣ можно было бы держать 
одну-двѣ лишнихъ пары лошадей для разъѣздовъ тѣхъ свя­
щенниковъ, которые не держатъ, или не сочтутъ выгоднымъ 
держать собственныхъ лошадей. Лошади тогда будутъ пода­
ваемы утромъ къ подъѣзду накормленныя, смирныя, чище 
пыя, гонкія, не задушливыя; экипажъ будетъ приличенъ, про­
ченъ и удобенъ, ямщикъ—возрастешь, опытенъ и знакомъ съ 
мѣстностью, и не будетъ тогда калѣчиться столько народа, 
какъ теперь.

Указанныя нами сейчасъ удобства, конечно, очень важ­
ны, но самое важное въ фермерскихъ организаціяхъ, то ожи­
даемое улучшеніе нашего матеріальнаго обезпеченія, котора­
го мы такъ усиленно добиваемся.

Ради этой цѣли многіе изъ насъ трудились надъ воздѣ­
лываніемъ земли цѣлую жизнь.

Трудились и ничего не выходило. Тогда начали трудить­
ся до самозабвенія, до потери силъ и здоровья: умерли, не 
доживъ до старости и не оставивъ семьямъ обезпеченія.

Остается оглянуться назадъ и разсмотрѣть внимательно, 
въ вѣрномъ ли направленіи расходовалась эта энергія, удач­
но ли избрана нами точка приложенія силы, дававшая въ 
теченіе столькихъ лѣтъ поразительные ничтожностью резуль­
таты. Священникъ Ор. Станкевичъ.

Изъ епархіальной жизни.

Церковно-школьный праздникъ. — 11 мая, въ день па­
мяти св. первоучителей славянскихъ, св. братьевъ Кирилла и 
Меѳодія, торжественное богослуженіе совершено было въ 
Кіево-Владимірскомъ соборѣ. Литургію и молебенъ совершалъ 
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преосвященный Иннокентій, епископъ Каневскій. Ііа бого­
служеніи присутствовало множество дѣтей изъ церковныхъ 
приходскихъ и городскихъ школъ.

Высокоторжественный день. —14 мая, въ день Священ­
наго Коронованія Ихъ Императорскихъ Величествъ, въ ка­
ѳедральномъ Кіево-Софійскомъ соборѣ литургію и молебенъ 
совершалъ преосвященный Павелъ, епископъ Чигиринскій. 
Въ служеніи молебна участвовали также: преосвященный 
Иннокентій, епископъ Каневскій и все городское духовен­
ство.

Библіографическая замѣтка.
Миссіонерскіе катихизисы.

Недавно въ Житомірѣ изданы епархіальнымъ миссіоне­
ромъ, іеромонахомъ Митрофаномъ (Абрамовымъ), подъ редак­
ціей высокопреосвященнаго Антонія, архіепископа Волып 
скаго, краткіе миссіонерскіе катихизисы: нротивокатоличе 
скііі, противосектаніпскій и противораскольнгіческій.

Особеннаго вниманія заслуживаетъ катихизисъ противо­
католическій. Въ маленькой книжечкѣ (62 стр.) подвергнуты 
основательному разбору всѣ католическія нововведенія. Яс­
ность, простота, краткость и вмѣстѣ съ тѣмъ обстоятель­
ность выгодно отмѣчаютъ эту книгу въ ряду другихъ подоб­
наго рода изданій. Съ увѣренностью можно сказать, что 
„ /Іравославный противокатоличеекій катихизисъ “ долженъ 
занять одно изъ видныхъ мѣстъ въ нашей миссіонерской 
нротивокатолической литературѣ. Пріобрѣтеніе его одинако­
во будетъ полезно какъ священнику, такъ и простолюдину. 
Съ требованіями обращаться: Житоміръ. Епарх. миссіонеру 
іером. Митрофану (Абрамову). Цѣна 10 коп.

Л. И.
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Объявленіе.

Имьются въ продажѣ изданные Кіевскимъ Епархіальнымъ 
Миссіонерскимъ Совѣтомъ слѣдующіе листки миссіонерскаго

содержанія.
1. Крестъ—основаніе Церкви Христовой.
2. Умоляю васъ, братія, остерегайтесь производящихъ раздѣ­

ленія и соблазны, вопреки тому ученію, которому вы научились, и 
уклоняйтесь отъ нихъ (Римл. 16, 17).

3. Источники'спаситѳльнаго ученія о вѣрѣ и жизни христіанской
4. О Священномъ Преданіи.
5. Кто были книжники и фарисеи?
6. Горе вамъ книжники и фарисеи лицемѣры.
7. Истинные пастыри и самозванные учители.
8. Объ Отцѣ Небесномъ и отцахъ плотскихъ и духовныхъ.
9. О признакахъ кончины міра.
10. Истина и единство въ св. прав, Церкви, а заблужденіе и 

раздѣленіе въ сектантствѣ.
11. Св. угодники -слава и вѣнецъ Церкви Христовой.
12. Какъ нужно читать св Евангеліе, чтобы узнать истинный 

путь къ спасенію.
13. Откуда пошло сектантское заблужденіе не почитать св. 

иконъ.
14. Матерь Божія—радость рода христіанскаго.
15. Храмъ—домъ Божій и мѣсто нашего освященія.
16. Крестъ Христовъ.
17. Безъ разрѣшенія грѣховъ въ таинствѣ покаянія нѣтъ спа­

сенія
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