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Содержаніе.
Оффииіальныб

 

отдѣлх-

 

Журнала

 

засѣданія

 

Казанскаго

 

Отдѣла

 

Имнера-
торскаго

 

Православнаго

 

ііалестинскаго

 

Общества

 

29

 

октября

 

1907

 

г.

 

43.
Журналы

  

Казанскаго

   

Впархіальнаго

 

Съѣзда

 

духовенства.

 

47.

Неоффиціальный

 

отд5лт.

 

Къ

 

вопросу

 

о

 

порпографіи

 

и

 

о

 

мѣрахъ

 

борьбы
съ

 

нею.

 

Свящ.

 

7/.

 

Руфимскаіо.

 

58.

 

Освящепіе

 

Смоленско-Седміозерской

 

цер-

кви

 

въ

 

Козьей

 

Слободѣ

 

г.

 

Казани.

 

Свящ.

 

А.

 

Львова.

 

66.

 

Библіографія.

 

72.
Объявление.

 

73.

ОффИЦІйДЬНЫЙ

 

ОТДѢДЪ.

ЖУРНАЛЪ

Засѣданія

  

Казанскаго

   

Отдѣла

 

.

 

Им

 

пер

 

аторскаго

   

Право-

славнаго

 

Палѳстинскаго

 

Общества

 

29

 

октября

 

1907

 

года.

№.

 

5.

Присутствовали:

 

подъ

 

Предсѣдательствомъ

 

Высокопрео-
священнѣйшаго

 

Димитрія,

 

Архіепископа

 

Казанскаго

 

и

 

Свіяж-
скаго ,

 

Преосвященные— Алексій ,

 

Еаископъ

 

Чистопольскій,
Михаидъ,

 

Епископъ

 

Чебоксарскій

 

и

 

Андрей,

 

Епископъ

 

Мама-
дышсвій,

 

архимандритъ

 

Екзакустодіань,

 

протоіереи—Н.

 

П.

 

Ви-

4
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ноградовъ,

 

А.

 

П.

 

Яблоковъ

 

и

 

М.

 

I.

 

Акраиовскій,

 

Н.

 

К.

 

Гор-
таловъ,

 

делопроизводитель

 

Н.

 

А.

 

Иаатовъ,

 

и

 

приглашенные—

предсѣдатель

 

Братства

 

во

 

имя

 

Пресвятой-

 

Богородицы

 

при

Казансвомъ

 

ваѳедральномъ

 

соборѣ

 

Д.

 

С.

 

С.

 

Г.

 

Чинновъ,
влірчарь

 

каѳедральнаго

 

собора

 

священникъ

 

В.

 

Д.

 

Богоявлен-
скій

 

и

   

и.

   

д.

 

доцента

 

Казанской

   

Духовной

   

Академіи

   

Е.

 

Я.
Поляаскій.
-.

1.

 

Слушали:

 

Телеграмму

 

Ея

 

Императорскаго

 

Высочества
Великой

 

Княгини

 

Елисавегы

 

Ѳеодоровны,

 

Августьйшаго

 

ПрЕд-
сѣдателя

 

Императорскаго

 

Православнаго

 

Палеетинсваго

 

Обще-
ства,

 

на

 

имя

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

Предсѣдателя

 

Ка-
занскаго

 

Отдѣла

 

Общества:
„Очень

 

благодарю

 

Ваеъ,

 

Владыко,

 

за

 

книгу

„Іерусалимъ

 

и

 

Св.

 

Земля."

 

Не

 

сомнѣваюсь,

 

что

Далестинекому

 

Обществу

 

будетъ

 

также

 

отрад-

но,

 

какъ

 

было

 

мнѣ,

 

то

 

отзывчивое

 

сочувствие

дѣятельности

 

Общества,

 

которое

 

было

 

такъ

 

тро-

гательно

 

выражено

 

ему

 

Казанскимть

 

Отдѣ-

ломчь

 

по

 

случаю

 

нашего

 

двадцатипятилѣтняго

юбилея.

 

Блисавета."

Постановили:

 

Объявить

 

о

 

семъ

 

чрезъ

 

напечатаніе
въ

 

„Извѣстіяхъ

 

по

 

Казанской

 

епархіи"

 

членамъ

 

Казанскаго
Отдѣла

 

Общества,

 

сотрудникамъ

 

и

 

всѣмъ

 

ревнителямъ

 

о

 

благѣ

Общества.

2.

  

Слушали:

 

Отношение

 

Совѣта

 

Общества,

 

отъ

 

8-го
августа

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

1101,

 

и

 

письмо

 

Г.

 

Вице-Предсѣдателя

Общества

 

Н.

 

М.

 

Аничкова

 

на

 

имя

 

Его

 

Высокопреосвящен-
ства

 

съ

 

выраженіемъ

 

благодарности

 

за

 

книги

 

„Іерусалимъ

 

и

Св.

 

Земля"
Постановили:

 

принять

 

къ

 

свѣдѣнію.
-

3.

   

Слушали:

 

Отношеніе

 

Канцеляріи

 

Общества,

 

отъ

27

 

сентября

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

1351,

 

объ

 

утвержденіи

 

журна-

ловъ

 

Отдѣла

 

отъ

 

28

 

марта,

 

11

 

мая

 

и

 

12

 

іюня

 

сего

 

года

 

за

J6J6

  

1,

 

2

 

и

 

4.
Постановили:

 

принять

 

въ

 

свѣдѣнію

 

и

 

исполненію.

4.

  

Была

 

молитвенно

 

почтена

 

память

 

скончавшагося

 

по-

жизненнаго

 

дѣйствительнаго

 

члена

 

Общества

 

Н.

 

В.

 

Михай-
лова.

 

Его

 

Высокопреосвящеиствомъ

  

была

 

прочитана

 

молитва
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о

 

уповоеніи

 

души

 

усопшаго

 

„Боже

 

духовъ"

 

и

 

провозглашена

,вѣчнаа

 

память,"

 

послѣ

 

чего

 

собраніемъ

 

была

 

пропѣта

 

„вѣч-

ная

 

память."
5.

  

Имѣли

 

сужденіе

 

объ

 

избраніи

 

Товарища

 

Предсѣдателя

Огдѣла

 

вмѣсто

 

занимавшаго

 

эту

 

должность

 

Преосвященнаго
Митрофана,

 

нынѣ

 

Епископа

 

Пензенсваго

 

и

 

Саранскаго,

 

и

единогласно

 

избрали

 

на

 

эту

 

должность

 

замѣстителя

 

Преосвя-
щеннаго

 

Митрофана— Преосвященнаго

 

Михаила,

 

Епископа
Чебовсарсваго.

Постановили:

 

Объ

 

избраніи

 

Преосвященнаго

 

Михаи-
ла

 

Товарищемъ

 

Предсѣдателя

 

представить

 

Совѣту

 

Общества
на

 

утвержденіе.

6.

  

Имѣли

 

сужденіе

 

объ

 

избраніи

 

Предсѣдателя

 

Коммис-
сіи

 

по

 

устройству

 

Палестинскихъ

 

чтеній

 

въ

 

городѣ

 

Казани,
вмѣсто

 

Преосвященнаго

 

Митрофана,

 

и

 

единодушно

 

избрали
на

 

эту

 

должность

 

Преосвященнаго

 

Михаила.
Постановили:

 

Представить

 

о

 

семъ

 

на

 

утвержденіе
Совѣта

 

Общества.

7.

   

Имѣли

 

сужденіе

 

о

 

произволствѣ

 

въ

 

тевущемъ

 

году

Палестинсвихъ

 

чтеній

 

и

 

собесѣдованій

 

въ

 

г.

 

Казани.
Постановили:

 

По

 

примѣру

 

предыдущего

 

года

 

а)
устроить

 

чтенія

 

и

 

собесѣдованія

 

въ

 

слѣдующихъ

 

храмахъ:

въ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ,

 

Спасо-Преображенскомъ

 

и

 

Кизи-
чесвомъ

 

мужскихъ

 

монастыряхъ,

 

въ

 

Казанскомъ

 

Богородич-
номъ

 

и

 

Ѳеодоровскомъ

 

женскихъ

 

монастыряхъ,

 

въ

 

церквахъ:

Богоявленской,

 

Борисоглѣбской,

 

Духосошественской,

 

Кирил-
ле

 

Меѳодіевской,

 

Пятницкой,

 

Тихвинской

 

и

 

Смоленсво-Ди-
мигріевской;

 

б)

 

Палестинскія

 

чтенія

 

и

 

собесѣдованія

 

вести

въ

 

связи

 

съ

 

религіозно-нравственными

 

чтеніями

 

и

 

собесѣдо-

ваніями

 

вообще;

 

Палестинсвія

 

чтенія

 

устроить

 

въ

 

1907

 

г.

въ

 

сдѣдующіе

 

дни:

 

18

 

ноября,

 

2

 

и

 

16

 

декабря;

 

объ

 

устрой-
стве

 

чтеній

 

въ

 

1908

 

г. —до

 

конца

 

текущаго

 

отчетнаго

 

года

(до

 

1

 

марта

 

1908

 

г.)

 

и

 

въ

 

началѣ

 

будущаго

 

года

 

(съ

 

1

 

мар-

та

 

1908

 

года

 

по

 

1

 

марта

 

1909

 

г.) —сужденіе

 

имѣть

 

въ

 

послѣ-

дующихъ

 

собраніяхъ;

 

в)

 

чтенія

 

и

 

бесѣды

 

вести

 

въ

 

воскрес-

ные

 

дни

 

послѣ

 

веливихъ

 

вечеренъ

 

и

 

чтенія

 

аваѳистовъ.

 

Кромѣ

сего

 

просить

 

проповѣдничесвій

 

вружовъ

 

студентовъ

 

Казанской
Духовной

 

Авадеміи

 

и

 

Комитетъ

 

Казансваго

 

Общества

 

Трезвос-
ти,

 

по

 

примѣру

 

прежнихъ

 

лѣтъ,

  

и

 

въ

 

нынѣшнемъ

 

году

 

при-

4*
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нять

 

участіе

 

въ

 

устроеніи

 

Палестинсвихъ

 

чгеній

 

и

 

.бесѣдъ

производствомъ

 

таковыхъ

 

въ

 

мѣстахъ

 

проповѣднической

 

дѣя-

тельности

 

студентовъ

 

академіи

 

и

 

въ

 

помѣщеніяхъ

 

для

 

чтеній
Общества

 

Трезвости.

 

Поручить

 

.Коммиссіп

 

по.устройству

 

Па-
лестинсвихъ

 

чтееій

 

привести

 

все

 

сіе

 

въ

 

иснолненіе.

8.

  

Слушали:

 

Прошеніе

 

священника

 

села

 

ІПигалеева,
Казанскаго

 

уѣзда,

 

Н.

 

Ѳастрицкаго

 

на

 

имя

 

Его

 

Высокопрео-
священства

 

о

 

разрѣшепіи

 

ему

 

вести

 

въ

 

своемъ,

 

вновь

 

откры-

томъ

 

приходѣ,

 

чтенія

 

и

 

собесѣдовапія

 

о

 

Св.

 

Землѣ

 

и

 

Пале-
стинскоиъ

 

Обществѣ

 

и

 

о

 

выіачѣ

 

ему

 

для

 

этого

 

изъ

 

Казан-
скаго

 

Отдѣла

 

Общества

 

нужвыхъ

 

книгъ

 

и

 

ыатеріаловъ.

Постановили:

 

Просьбу

 

удовлетворить.

9.

  

Слушали:

 

Словесное

 

предложеніе

 

дѣлопроизводителя

Отдѣла

 

о

 

выдачѣ

 

вознаграждения

 

за

 

труды

 

по

 

Капцеляріи
Отдѣла

 

письмоводителю

 

Канцеляріи

 

Его

 

Высокопреосвящен-
ства

 

М.

 

Дуболазову,

 

писцу

 

Конспсторіи

 

А.

 

Нутову

 

и

 

раз-

сылъеому

 

Канцелярии

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

И.

 

Васильеву.
Постановки

 

ли:

 

Выдать

 

письмоводителю

 

М.

 

Дѵболазо-

ву—десять

 

(10)

 

рублей,

 

писцу

 

Консисторіи

 

А.

 

Нутову—

шесть

 

(6)

 

рублей

 

и

 

разсыльному

 

И.

 

Васильеву

 

—

 

четыре

(4)

 

рубля.

10.

   

Слушали:

 

Словесное

 

заявлееіе

 

дѣлопроизводителя

Отдѣла

 

Н.

 

Ипатова,

 

коимъ

 

онъ

 

доложилъ,

 

что

 

не

 

имѣетъ

достаточно

 

свободнаго

 

времени

 

для

 

должнаго

 

исполненія

 

дѣло-

производительской

 

должности

 

и

 

поэтому

 

просить

 

освободить
его

 

отъ

 

этой

 

должности.

Справка:

 

Собраніе

 

предложило

 

занять

 

должность

 

дѣло-

производителя

 

Отдѣла

 

присутствовавшему

 

на

 

собраніи

 

и.

 

д.

доцента

 

Казанской

 

духовной

 

академіи

 

(по

 

каѳедрѣ

 

Библей-
ской

 

Археологіи

 

и

 

Еврейскаго

 

языка)

 

Е.

 

Я.

 

Полянскому,

 

изъ-

явившему

 

согласіе

 

на

 

это.

 

.

Постановили:

 

Н.

 

Ипатова

 

освободить

 

отъ

 

должности

делопроизводителя

 

Отдѣла

 

и

 

выразить

 

ему

 

за

 

труды

 

Отдѣлу

Общества

 

благодарность;

 

на

 

должность

 

делопроизводителя

 

на-

значить

 

Е.

 

Я.

 

Полянсваго.
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ЖУРНАЛЫ

Казанскаго

 

Епархіальнаго

 

Съѣзда

 

духовенства.

Журналъ

 

№

  

7-й.

20

 

Сентября.

 

Вечеръ.

1.

 

Имѣли

 

сужденіе

 

по

 

вопросу

 

о

 

необходимости

 

открытія
при

 

женскомъ

 

училищѣ

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

7

 

класса

 

и

 

объ
ассигнованы

 

на

 

сей

 

предметъ

 

потребной

 

суммы

 

изъ

 

епархі-
альныхъ

 

средствъ.

 

Слушали:

 

отношеніе

 

Канцеляріи
Г.

 

Оберъ-Прокурора

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

 

23-го

 

іюня
1907

 

года

 

за

 

№

 

4713,

 

на

 

имя

 

Его

 

Высокопреосвященства,
переданное

 

имъ

 

на

 

Епархіальный

 

Съѣздъ,

 

слѣдующаго

 

содер-

жанія:

 

„Въ

 

1903

 

году

 

бывшимъ

 

Оберъ-Прокуроромъ

 

Святѣй-

.шаго

 

Синода,

 

Статсъ-

 

Секретаремъ

 

К.

 

П.

 

Побѣдоносцевымъ,

утверждены

 

были

 

временно

 

на

 

три

 

года

 

программы

 

для

 

со-

стоящихъ

 

подъ

 

Августѣйшимъ

 

Покровительствомъ

 

Государыни
Императрицы

 

Маріи

 

Ѳеодоровны

 

женскихъ

 

училищъ

 

духов-

наго

 

вѣдомства,

 

причемъ

 

тогда

 

же

 

было

 

предложено

 

Прав-
леніямъ

 

названныхъ

 

училищъ

 

представить

 

по

 

истеченіи

 

трех-

лѣтняго

 

срока

 

свои

 

отзывы

 

объ

 

озпаченныхъ

 

программахъ.

Въ

 

минувщемъ

 

учебномъ

 

году

 

отзывы

 

о

 

программахъ

поступили

 

изъ

 

всѣхъ

 

училищъ.

 

Для

 

разсмотрѣнія

 

какъ

 

этихъ

отзывовъ,

 

такъ

 

и

 

другихъ,

 

возникпшхъ

 

по

 

дѣламъ

 

женскихъ

училищъ,

 

вопросовъ,

 

въ

 

частности

 

предположенія

 

объ

 

огкры-

тіи

 

въ

 

училищахъ

 

7

 

класса

 

образовано

 

было

 

при

 

Канцеляріи
Г.

 

Оберъ-Прокурора

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

Совѣщаніе

 

подъ

предсѣдательствомъ

 

директора

 

Канцелиріи,

 

Тайнаго

 

Совѣт-

ника

 

Соловьева.

 

Совѣщаніе,

 

по

 

окончаніи

 

своихъ

 

работъ,
представило

 

мнѣ

 

докладъ,

 

въ

 

коемъ

 

выяснена

 

назрѣвшая

потребность

 

въ

 

открытіи

 

при

 

женскихъ

 

училищахъ

 

духовнаго

вѣдомства

 

7

 

класса

 

и

 

въ

 

уравненіи

 

воспитанницъ

 

прошедшихъ

этотъ

 

кдассъ

 

съ

 

воспитанницами

 

министерскихъ

 

гимпазій

 

и

инстйтутовъ

 

Вѣдомства

 

учрежденій

 

Имератрицы

 

Маріи

 

въ

представленномъ

 

имъ

 

правѣ

 

на

 

полученіе

 

званія

 

домашней
наставницы

 

тѣхъ

 

предметовъ,

 

въ

 

которыхъ

 

онѣ

 

окажутъ

 

хо-

рошие

 

успѣхи.

 

Основанія,

 

которыя

 

привели

 

Совѣщаніе

 

къ

такому

 

завлюченію,

 

излагаются

 

въ

 

прилагаемомъ

 

при

 

семь

извлеченіи

 

изъ

 

помянутаго

 

доклада.
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При

 

обсужденіи

 

предположена

 

о

 

преобразованіи

 

жен-

скихъ

 

училищъ

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

въ

 

семивлассныя

 

съ-

правами

 

гимназій

 

и

 

институтовъ,

 

Совѣщаніе

 

не

 

могло

 

не

 

со-

знавать,

 

что

 

самымъ

 

серьезнымъ

 

препятствіемъ

 

къ

 

осуществле-

нию

 

этого

 

предположенія

 

является

 

отсутствіе

 

необходимыхъ
для

 

того

 

денежныхъ

 

средствъ.

 

Самый

 

крупный

 

ежегодный
расходъ,

 

вызываемый

 

открытіемъ

 

7

 

класса

 

въ

 

женскихъ

 

учи-

лищахъ,

 

а

 

именно

 

расходъ

 

на

 

содержаніе

 

личнаго

 

состава

служащихъ

 

въ

 

училищахъ

 

выразится

 

въ

 

суммѣ

 

22000

 

руб.
на

 

всѣ

 

училища,

 

и,

 

слѣдовательно,

 

до

 

2000

 

руб.,

 

на

 

каждое

 

изъ

нихъ,

 

не

 

считая

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

расхода

 

на

 

содержаніе

 

при-

слуги

 

и

 

на

 

разныя

 

хозяйственныя

 

надобности

 

(напримѣръ

отопленіе,

 

освѣщеніе),

 

трудно

 

поддающагося

 

учету.

 

Незави-
симо

 

отъ

 

постояннаго

 

(ежегоднаго)

 

расхода,

 

открытіе

 

7

 

клас-

са

 

потребуетъ

 

неменѣс

 

27000

 

руб.

 

на

 

всѣ

 

училища

 

и,

 

слѣдо-

вательно,

 

до

 

2500

 

руб.

 

на

 

каждое,

 

единовременнаго

 

расхода

на

 

пріобрѣтеніе

 

классной

 

мебели,

 

обстановки

 

для

 

дортуара

воспитанницъ,

 

чайной

 

и

 

столовой

 

посуды

 

и

 

пр.

 

Кромѣ

 

того

потребуется

 

учрежденіе

 

новыхъ

 

стипендій

 

для

 

7

 

класса.

 

На-
конецъ,

 

если

 

открытіе

 

7

 

класса

 

потребуетъ

 

передѣлки

 

или

расширенія

 

зданій

 

нѣвоторыхъ

 

училищъ ,

 

то

 

это

 

вызоветъ

крупный

 

единовременный

 

расходъ

 

на

 

строительныя

 

работы
и

 

увеличить

 

постоянный

 

расходъ

 

на

 

содержаніе

 

зданій.
Такъ

 

какъ

 

по

 

принятію

 

всѣхъ

 

означенныхъ

 

новыхъ

 

рас-

ходовъ,

 

вызываемыхъ

 

открытіемъ

 

7

 

класса

 

въ

 

женскихъ

 

учи-

лищахъ

 

на

 

счетъ

 

духовно-учебнаго

 

капитала,

 

не

 

представля-

ется

 

никакой

 

возможности,

 

по

 

крайней

 

ограниченности

 

въ

настоящее

 

время

 

средствъ

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

ва

 

духовно-

учебныя

 

нужды,

 

а

 

съ

 

другой

 

стороны,

 

въ

 

настоящее

 

время

нельзя

 

расчитывать

 

и

 

на

 

то,

 

чтобы

 

и

 

Министерство

 

Финан-
совъ

 

изъявило

 

свое

 

согласіе

 

на

 

принятіе

 

тѣхъ

 

же

 

расходовъ

на

 

средства

 

казны,

 

въ

 

виду

 

яынѣшняго

 

тяжелаго

 

финансо-
вая

 

положенія

 

Имперіи,

 

то

 

Совѣщаніе

 

принуждено

 

было
обратиться

 

къ

 

изысканію

 

постороннихъ

 

средствъ

 

на

 

этотъ

предметъ,

 

при

 

чемъ

 

остановилось

 

на

 

мысли

 

выяснить

 

путемъ

сношенія

 

съ

 

Епархіальными

 

Преосвященными

 

какъ

 

тѣхъ

 

епар-

хій,

 

гдѣ

 

училища

 

находятся,

 

такъ

 

и

 

смежныхъ

 

съ

 

ними,

 

духо-

венство

 

которыхъ

 

воспитываетъ

 

своихъ

 

дѣтей

 

въ

 

сихъ

 

учи-

лищахъ,

 

не

 

можетъ

 

ли

 

быть

 

помянутый

 

расходъ

 

въ

 

томъ

или

 

другомь

 

размѣрѣ

 

покрыть

 

изъ

 

мѣстяыхъ

 

епархіальныхь
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средствъ,

 

а

 

по

 

полученіи

 

отзывовъ

 

по

 

настоящему

 

вопросу

отъ

 

Епархіальныхь

 

Преосвященныхъ,

 

обратиться

 

вь

 

Министер-
ство

 

Финаисовъ

 

объ

 

отпускѣ

 

недостающей

 

на

 

осуществление

предположенной

 

реформы

 

женскихъ

 

училищъ

 

суммы

 

изъ

 

Го-
сударствен

 

наго

 

Казначейства.
Соглашаясь

 

съ

 

таковымъ

 

заключеніемь

 

Совѣщанія

 

и

 

съ

своей

 

стороны

 

признавая

 

настоятельную

 

необходимость

 

въ

отврытіи

 

при

 

женскихъ

 

училищахъ

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

въ

образовательвыхъ

 

и

 

педагогическихъ

 

цѣляхъ

 

7

 

класса

 

на

проэктируемихъ

 

Совѣщаніемъ

 

основаніяхъ,

 

долгомъ

 

поставляю

обратиться

 

къ

 

Вашему

 

Преосвященству

 

съ

 

покорнѣйшею

 

прось-

бою,

 

не

 

изволите

 

ли

 

Вы,

 

Милостивый

 

Государь

 

и

 

Архипа-
стырь,

 

предложить

 

на

 

обсуждевіе

 

Епархіальнаго

 

Съѣзда

 

ду-

ховенства

 

ввѣренной

 

Вамъ

 

епархіи

 

вопросъ

 

о

 

томъ,

 

считаетъ

ли

 

онъ

 

возможнымь

 

принять

 

на

 

епархіальныя

 

средства

 

въ

томъ

 

или

 

другомъ

 

размѣрѣ

 

постоянный

 

и

 

единовременный
расходъ,

 

вызываемый

 

открытіемъ

 

7

 

класса,

 

о

 

послѣдующемъ

же

 

почтить

 

меня

 

увѣдомленіемъ.

Само

 

собою

 

разумѣется,

 

что

 

если

 

бы

 

Епархаільный
Съѣздъ

 

духовенства

 

согласился

 

на

 

отпусвъ

 

епархіальныхъ
суммъ

 

на

 

означенный

 

предметъ,

 

то

 

постановленія

 

его

 

о

 

семь

должны

 

быть

 

изложены

 

съ

 

надлежащею

 

опредѣлительностію

относительно

 

размѣра

 

ассигнуемыхъ

 

на

 

женсвія

 

училища

суммъ,

 

дабы

 

опредѣленныя

 

твердыми

 

и

 

неизмѣнными

 

поста-

новленіями

 

епархіальныя

 

средства

 

на

 

содержаніе

 

женсЕихѣ

училищъ

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

были

 

также

 

незыблемы

 

и

 

по-

стоянны,

 

вавъ

 

и

 

вазенныя".
Въ

 

виду

 

своей

 

важности

 

этотъ

 

вопросъ

 

вызвалъ

 

очень

оживленный

 

обмѣнъ

 

мыслей

 

между

 

участниками

 

съѣзда.

 

На-
стоятельная

 

потребность

 

въ

 

увеличеніи

 

учебнаго

 

курса

 

жен-

скихъ

 

духовно- учебныхъ

 

заведеній

 

Давно

 

уже

 

сознана

 

Духо-

венствомъ

 

и

 

вызываетъ

 

открытіе

 

7

 

класса

 

при

 

многихъ

 

епар-

хіальныхъ

 

училищахъ.

 

Понятно,

 

что

 

и

 

находящееся

 

въ

 

Ка-
зани

 

женское

 

училище

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

духовенству

 

не

желательно

 

ставить

 

по

 

своему

 

образовательному

 

значенію
ниже

 

этйхъ

 

училищъ.

Существованіе

 

содержащагося

 

на

 

Синодальныя

 

средства

училища

 

настолько

 

выгодно

 

для

 

Казанскаго

 

духовенства,

 

чтб

объ

 

втЧ)мъ

 

едва-лй

 

нужно

 

и

 

распространяться.

 

Въ

 

самомъ

дѣлѣ,

 

женское

 

училище

 

Духовнаго

 

вѣдомства,

   

существующее
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въ

 

Казани,

 

въ

 

настоящее

 

время

 

совершенно

 

превратилось

изъ

 

ОЕружнаго

 

училища

 

въ

 

чисто

 

мѣстное,

 

тавъ

 

вакъ

 

изъ

150

 

воспитанницъ

 

въ

 

немъ

 

только

 

пчть

 

иноепархіальныхъ.
Кромѣ

 

того

 

изъ

 

145

 

дочерей

 

Казанскаго

 

духовенства,

 

обуча-
ющихся

 

въ

 

училищѣ,

 

52

 

воспитанницы

 

содержатся

 

на

 

казен-

номъ

 

содержаніи

 

и

 

двенадцать

 

воспитанницъ

 

пользуются

 

част-

ными

 

стипендіями.
Открытіе

 

7

 

класса

 

въ

 

этомъ

 

училищѣ

 

тѣмъ

 

болѣе

 

же-

лательно

 

для

 

духовенства,

 

что

 

этотъ

 

7

 

классъ

 

является

 

не

дополнительнымъ

 

7

 

влассомъ

 

епархіальныхъ

 

училищъ,

 

даю-

щимъ

 

только

 

возможность

 

воспитанницамъ

 

завершить

 

общее
образованіе

 

и

 

получить

 

основательную

 

подготовку

 

къ

 

педаго-

гическому

 

труду,

 

но

 

и

 

сравниваетъ

 

ихъ

 

въ

 

правахъ

 

съ

 

вос-

питанницами

 

8

 

классныхъ

 

Министерскихъ

 

гимназій

 

и

 

инсти-

тутовъ

 

Вѣдомства

 

учрежденій

 

Императрицы

 

Маріи,

 

о

 

чемъ

будетъ

 

возбуждено

 

ходатайство

 

въ

 

законодательномъ

 

порядкѣ,

какъ

 

это

 

видно

 

изъ

 

отношенія

 

Канцеляріи

 

Г.

 

Оберъ-Проку-
рора

 

Святѣйшаго

 

Синода.

 

При

 

бѣдности

 

духовенства

 

каждый
члеаъ

 

священноцерковнослужительской

 

семьи

 

долженъ

 

счи-

таться

 

съ

 

необходимостью

 

самостоятельнаго

 

изысканія

 

средствъ

къ

 

жизни,

 

возможность

 

котораго

 

почти

 

всегда

 

находится

 

въ

 

за-

висимости

 

отъ

 

тѣхъ

 

правь,

 

какія

 

пріобрѣгаются

 

образованіемъ.
При

 

обсужденіи

 

предположенія

 

о

 

преобразованіи

 

Казан-
скаго

 

окружнаго

 

училища

 

духовнаго

 

вѣдомсгва

 

въ

 

7

 

вдассяое,

духовенство

 

не

 

могло

 

не

 

сознавать,

 

что

 

самымъ

 

серьезнымъ

 

пре-

пятствіемь

 

еъ

 

осуществление

 

этого

 

дѣла

 

является

 

отсутствіе
необходимыхъ

 

для

 

того

 

денежныхъ

 

средствъ.

 

каковыхъ

 

съ

епархіи

 

по

 

подсчету

 

Совѣщанія,

 

изложенному

 

въ

 

вышеприве-

денномъ

 

отношеніи

 

Канцеляріи

 

Г.

 

Оберъ- Прокурора

 

Святѣй-

шаго

 

Синода,

 

потребуется

 

на

 

первоначальное

 

обзаведеніе
единовременно

 

до

 

2500

 

р.

 

и

 

ежегоднаго

 

расхода

 

до

 

2000

 

р.

Этотъ

 

расходъ,

 

въ

 

виду

 

затруднительнаго

 

финансоваго

 

поло-

женія

 

Центрального

 

Управленія

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

не

 

мо-

жетъ

 

быть

 

имъ

 

принять

 

всецѣло

 

на

 

себя.
Открытіе

 

7

 

класса

 

при

 

окружномъ

 

училищѣ

 

духовнаго

вѣдомства

 

можетъ

 

послѣдовать

 

въ

 

августѣ

 

1909

 

года.

Принимая

 

все

 

изложеное

 

во

 

вниманіе,

 

Съѣздъ

 

едино-

гласно

 

пришелъ

 

въ

 

необходимости

 

и

 

полной

 

цѣлесообразно-

сти

 

ассигновать

 

трубующіяся

 

суммы

 

на

 

отврытіе

 

и

 

существо-

вате

 

при

 

женсвомъ

 

училищѣ

 

духовнаго

 

вѣдомства

  

7

 

власса.
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Постановили:

 

Принять

 

на

 

себя

 

обязательство

 

ассиг-

новать

 

еъ

 

1909 — 1910

 

учебному

 

году

 

единовременно

 

2500

 

р.

на

 

первоначальное

 

открытіе

 

7

 

класса

 

при

 

женскомъ

 

училищѣ

духовнаго

 

вѣдомства

 

и

 

2000

 

руб.

 

ежегодно

 

на

 

его

 

содер-

жаніе

 

подъ

 

условіемъ

 

иеходатайствованія

 

въ

 

законодатель-

номъ

 

аорядкѣ

 

обучающимся

 

въ

 

немъ

 

воспитанницамъ

 

правъ,

■равныхъ

 

съ

 

воспитанницами

 

8

 

классныхъ

 

гимназій

 

Мини-
стерства

 

Народнаго

 

Просвѣщенія,

 

выразивъ

 

при

 

семъ

 

поже-

ланіе,

 

чтобы

 

процентное

 

отношение

 

иноепархіальннхъ

 

воспи-

танницъ

 

было

 

такое

 

же,

 

какъ

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время.

Изысканіе

 

источника

 

денежныхъ

 

средствъ

 

отложить

 

до

•будущаго

 

Епархіальнаго

 

Съѣзда.

На

 

семъ

 

резолюція

 

Ею

 

Высокопреосвященства

 

отъ

20

 

октября

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

6766

 

положена

 

такая:

 

я Съѣз-

ду

 

духовенства

 

слѣдовало

 

бы

 

точно

 

и

 

опредѣленно

 

указать

источники

 

%зъ

 

мѣстныхъ

 

средствъ

 

на

 

открытіе

 

и

 

содержа-
нье

 

7

 

класса

 

при

 

женскомъ

 

училищѣ

 

духовнаго

 

ведомства,
такг

 

какъ

 

цирку лярнымъ

 

отношеніенъ

 

отъ

 

Г.

 

Оберъ- Проку-
рора

 

Св.

 

Синода,

 

отъ

 

23

 

іюня

 

1907

 

г.

 

за

 

№

 

4713,

 

требу-
ется,

 

чтобы

 

постановленья

 

епархіалънаго

 

съѣзда

 

по

 

сему

 

дѣ-

лу

 

были

 

бы

 

изложены

 

съ

 

надлежащею

 

опредѣлительностгю

относительно

 

размѣра

 

ассигнуемыхъ

 

на

 

оюенскгя

 

училища

суммъ,

 

дабы

 

опредѣленныя

 

твердыми

 

и

 

неизмѣнными

 

поста-

новленіями

 

епархіальныя

 

средства

 

на

 

содержаніе

 

женскихъ

училищъ

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

были

 

такъ

 

же

 

незыблемы

 

и

постоянны,

 

какъ

 

казенныя.

 

О

 

постановлены

 

же

 

епархіалъ-
наго

 

съѣзда

 

по

 

этой

 

статыь

 

изготовить

 

отъ

 

моего

 

имени

отношеніе

 

къ

 

Г.

 

Оберъ- Прокурору

 

Святѣйшаго

 

Синода 11 .

2.

 

Совмѣстно

 

съ

 

вопросомъ

 

объ

 

открытіи

 

7

 

класса

 

при

женскомъ

 

окружномъ

 

училищѣ

 

духовнаго

 

вѣдомсгва

 

былъ
.разсмотрѣнъ

 

вопросъ

 

объ

 

учрежденіи

 

7

 

класса

 

и

 

при

 

епархі-
альномъ

 

женскомъ

 

училищѣ.

 

Вопросъ

 

этотъ

 

былъ

 

предложенъ

на

 

обсужденіе

 

Епархіальнаго

 

Съѣзда

 

духовенства

 

въ

 

1905

 

г.

и

 

тогда

 

еще

 

предрѣшенъ

 

въ

 

желательномъ

 

смыслѣ,

 

если

только

 

воспитанницамъ,

 

обучавшимся

 

въ

 

этомъ

 

классѣ,

 

даны

%дутъ

 

нрава

 

по

 

образованію

 

равныя

 

съ

 

правами

 

женскихъ

•гимназій

 

Министерства

 

Народнаго

 

Просвѣщенія.

 

Разсуждая
по

 

данному

 

вопросу,

 

духовенство,

 

исходя

 

изъ

 

того

 

положенія,
что

 

шестилѣтній

 

курсъ

 

очень

 

кратокъ,.

 

чтобы

 

можно

 

было

■

   

■

   

.

 

•

      

■

 

.

        

s

       

.

   

.

     

■

 

.

                                            

'

 

■
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выпустить

 

по

 

окончаніи

 

его

 

вполнѣ

 

развитыхъ

 

питомицъ,

умѣющихъ

 

приложить

 

свои

 

знаніа

 

къ

 

дѣду,

 

пришло

 

къ

 

мысли

о

 

необходимости

 

отврытія

 

7

 

класса

 

и

 

при

 

епархіальномъ

 

учи-

дищѣ.

 

Семиклассныя

 

епархіальныя

 

училища,

 

особенно

 

послѣ

введенія

 

въ

 

нихъ

 

съ

 

октября

 

мѣсяца

 

текущаго

 

года

 

вновь

утвержденной

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ

 

увеличенной

 

программы

обученія,

 

почти

 

не

 

уступая

 

(по

 

своимъ

 

программамъ)

 

средне-

учебнымъ

 

заведеніямъ,

 

хотя

 

и

 

не

 

даютъ

 

воспитанницамъ

 

ни-

какихъ

 

новыхъ

 

правъ

 

по

 

образованію

 

и

 

не

 

уравниваютъ

 

ихъ

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

съ

 

воспитанницами,

 

оканчивающими

 

курсъ

въ

 

Министерскихъ

 

гимназіяхъ,

 

даютъ

 

однако

 

имъ

 

возмож-

ность

 

завершить

 

свое

 

общее

 

образованіе

 

и

 

сообщаютъ

 

имъ

основательную

 

подготовку

 

къ

 

педагогическому

 

труду,

 

а

 

со

 

време-

немъ

 

внесутъ

 

въ

 

сознаніе

 

всѣхъ

 

убѣжденіе,

 

что

 

воспитанницы

епархіальныхъ

 

училищъ

 

висколько

 

не

 

менѣе

 

подготовлены

къ

 

учительской

 

дѣятельности,

 

чѣмъ

 

воспитанницы

 

свѣтскихъ

учебныхъ

 

заведеній.

 

Кромѣ

 

того

 

нул;но

 

предполагать,

 

что

 

со-

образно

 

съ

 

получаемымъ

 

образованіемъ

 

воспитанницамъ

 

даны

будутъ

 

и

 

права.

Проэктикуемый

 

при

 

епархіальномъ

 

училищѣ

 

7

 

классъ,

по

 

заявленію

 

о.

 

Инспектора

 

классовъ

 

училища,

 

священника

Н.

 

А.

 

Владимірскаго,

 

можетъ

 

быть

 

открытъ

 

съ

 

начала

 

учебнаго
1908

 

г.

 

въ

 

настоящемъ

 

зданіи

 

училища

 

безъ

 

всякихъ

 

затрата

 

со

стороны

 

духовенства

 

на

 

приспособленіе

 

двухъ

 

запасныхъ

 

по-

требныхъ

 

для

 

него

 

комнатъ.

 

Необходимый

 

же

 

на

 

содержаніе
этого

 

класса

 

средства

 

могутъ

 

быть

 

покрыты

 

повышеніемъ

 

платы

обучающихся

 

въ

 

этомъ

 

классѣ

 

воспитанницъ.

Въ

 

виду

 

вышеизложеннаго,

 

Съѣздъ

 

единогласно

 

при-

шелъ

 

къ

 

убѣжденію

 

открыть

 

и

 

при

 

епархіальномъ

 

училищ»

7

 

классъ.

Постановили:

 

1.

 

Открытіе

 

7

 

класса

 

при

 

епархіаль-
номъ

 

училищѣ

 

признать

 

желательнымъ.

 

2.

 

7-й

 

классъ

 

открыть

съ

 

15

 

августа

 

1908

 

г.

 

при

 

чемъ

 

расходы

 

по

 

содержанію
этого

 

класса

 

въ

 

вадлежагцемъ

 

размѣрѣ,

 

по

 

усмотрѣнію

 

Сб-
вѣта

 

училища,

 

покрыть

 

увеличеніемъ

 

платы

 

за

 

содержаніе
обучающихся

 

въ

 

этомъ

 

классѣ

 

воспитанницъ

 

и

 

3.

 

вопросъ

 

о

платѣ

 

за

 

содержаніе

 

казеннокоштныхъ

 

воспитанницъ,

 

посту-

пающихъ

 

изъ

 

6

 

класса

 

въ

 

7

 

считать

 

открытымъ

 

до

 

разсмо-

трѣвія

 

смѣты

 

Епархіальнаго

 

училища.

Вй

 

семъ

 

послѣддвйла

 

20

 

октября

 

1907

 

года

 

къ

 

Л?

 

6766
резолюція

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

такая:

 

„Объ

 

открытіи
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7

 

классовъ

 

при

 

епархіальныхъ

 

училищахъ

 

уже

 

опубликовано
опредѣленіе

 

Св.

 

Синода

 

въ

 

№

 

41

 

Церковныхъ

 

Вѣдомостей

 

за

текущій

 

(1907)

 

годъ

 

(см.

 

журналъ

 

Епархгальнаго

 

Съѣзда

№

 

11,

 

ст.

 

2.у

3.

 

Имѣли

 

сужденіе

 

по

 

вопросу

 

программы:

 

ходатайство
Правленія

 

Казанскаго

 

окружнаго

 

женскаго

 

училища

 

духовнаго

вѣдомства,

 

отъ

 

27

 

іюля

 

1907

 

г.

 

JV»

 

286:

 

а)

 

о

 

доплатѣ

 

75

 

р.

за

 

трехъ

 

стипендіатокъ

 

имени

 

духовенства

 

Казанской

 

епар-

хіи

 

и

 

б)

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

принятое

 

Казанскимъ

 

Епархіальнымъ
Съѣздомъ

 

въ

 

1876

 

году

 

обязательство

 

ежегодно

 

выдавать

Казанскому

 

женскому

 

училищу

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

пособіе
въ

 

количествѣ

 

800

 

руб.

 

осталось

 

въ

 

силѣ

 

и

 

на

 

1907

 

годъ.

Слушали:

 

докладъ

 

Правленія

 

Казанскаго

 

окружнаго

училища,

 

отъ

 

18

 

сентября

 

1907

 

года

 

за

 

№

 

344,

 

слѣдующаго

содержанія:

 

„Женскія

 

училища

 

духовнаго

 

вѣдомства,

 

согласно

параграфу

 

4

 

своего

 

устава

 

содержатся

 

на

 

суммы,

 

состоящія
въ

 

распоряженіи

 

Св.

 

Синода

 

при

 

пособіяхъ

 

изъ

 

мѣстныхъ

епархіальныхъ

 

средствъ.

 

Скромнымь

 

пособіемъ

 

(въ

 

800

 

руб.)
изъ

 

этихъ

 

средствъ

 

пользовалось

 

до

 

настоящаго

 

времени

 

и

Казанское

 

училище

 

духовнаго

 

вѣдомства.

 

Исторія

 

возниішо-

венія

 

этого

 

пособія

 

такова.

 

Въ

 

1876

 

года

 

Казанскій

 

Епархі-
альный

 

Съѣздъ

 

возбудилъ

 

чрезъ

 

мѣстнаго

 

Архіепископа

 

хода-

тайство

 

предъ

 

Высшимъ

 

Начальствомъ

 

объ

 

увеличеніи

 

штата

женскаго

 

училища

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

на

 

пять

 

вакансій

 

въ

каждомъ

 

классѣ,

 

при

 

чемъ

 

далъ

 

обязательство,

 

въ

 

случаѣ

удовлетворенія

 

означеннаго

 

ходатайства,

 

ежегодно

 

выдавать

пособіе

 

на

 

содержаніе

 

учительскаго

 

н

 

воспитательскаго

 

пер-

сонала.

 

Когда

 

ходатайство

 

было

 

уважено

 

Центральнымъ

 

Управ-
леніемъ,

 

Епархіальный

 

Съѣздъ

 

духовенства

 

въ

 

1878

 

г.

 

по-

становилъ

 

привести

 

въ

 

исполненіе

 

принятое

 

на

 

себя

 

обяза-
тельство,

 

ассигновавъ

 

на

 

этотъ

 

предмете

 

800

 

р.

 

въ

 

годъ

 

и

установивъ

 

для

 

покрытія

 

сего

 

расхода

 

1

 

°/0

 

сборъ

 

съ

 

церк-

вей.

 

Всѣ

 

послѣдующіе

 

съѣзды

 

духовенства

 

считали

 

своей
обязанностью

 

исполнять

 

разъ

 

принятое

 

на

 

себя

 

обязательство
и

 

только

 

бывшій

 

въ

 

прошломъ

 

году

 

Епархіальный

 

Съѣздъ

 

не

нашелъ

 

нужнымъ

 

считаться

 

съ

 

данвымъ

 

обязательствомъ

 

и

достановилъ

 

1 0/п

 

сборъ

 

на

 

увеличеніе

 

жалованья

 

учителямъ

окружнаго

 

женскаго

 

духовнаго

 

училища

 

упразднить,

 

такъ

какъ,

 

по

 

заявленію

 

о.о.

 

благочинныхъ,

 

они

 

уже

 

не

 

нужда-

ются

 

въ

 

этомъ,

 

въ

 

виду

 

увеличенія

 

окладовъ

 

отъ

 

казны.

 

Оче-
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видно,

 

о.о.

 

благочинные,

 

сдѣлавшіе

 

подобное

 

заявленіе,

 

не

имѣли

 

подъ

 

руками

 

точныхъ

 

данныхъ,

 

а

 

говорили

 

на

 

память,

которая

 

и

 

ввела,

 

какъ

 

ихъ,

 

такъ

 

и

 

весь

 

Съѣздъ

 

въ

 

невольное

заблужденіе.

 

Если

 

бы

 

Епархіальный

 

Съѣздъ

 

запросилъ

 

у

администраціи

 

училища

 

справки

 

по

 

данному

 

предмету,

 

то

она

 

представила

 

бы

 

ему

 

следующую

 

сравнительную

 

таблицу
поурочной

 

платы

 

въ

 

окружномъ

 

и

 

епархіальномъ

 

училищахъ,

которая

 

наглядно

 

показываете,

 

какая

 

поурочная

 

плата

 

въ

училищѣ

 

по

 

новому

 

штату,

 

и

 

можно

 

ли

 

сказать,

 

что

 

теперь

учителя

 

окружнаго

 

училища

 

уже

 

не

 

нуждаются

 

въ

 

помощи

со

 

стороны

 

епархіальнаго

 

духовенства.

Окружнаго

 

училища.

        

Ечархіадыіаго

 

училища.

Преподаватели.

    

Образоват.

 

цонзъ.

    

Поуроч-

       

Образов,

 

цензъ.

   

Поуроч-
ная

 

плата.

                               

пая

 

плата.

Естествовѣдѣнія

 

еъ

 

высшимъ

 

образ.

 

50

 

руб.

    

съ

 

высшимъ

 

обр.

  

60

 

руб.
Гигіены

              

—

        

—

           

—

     

50

 

руб.

    

—

       

—

          

—

    

60

 

руб.
Ариѳметики

 

и

 

Геометріи

 

съ

 

сред.

 

обр.

 

30

 

руб.

    

съ

 

высшимъ

 

обр.

   

60

 

руб.
Русс.

 

яз.

 

во

 

2

 

и

 

3

 

клас.

 

съ

 

высш.

 

обр.

 

30

 

руб.

    

ст.

 

средпимъ

 

обр.

   

50

 

руб.
Гусек,

 

яз.

   

въ

 

1

 

клас.

 

съ

 

сред.

 

обр.

 

30

 

руб.

    

съ

 

среднимъ

 

обр.

   

50

 

руб.
Церков.

   

слав.

   

яз.

  

съ

 

высш.

 

образ.

 

30

 

руб.

    

съ

 

высшимъ

 

обр.

   

60

 

руб.
Церков.

   

пѣпія

   

съ

 

средпимъ

   

образ.

 

30

 

руб.

    

съ

 

среднимъ

 

обр.

  

40

 

руб.
Кройки

 

и

 

шитья

 

')съ

 

средпимъ

 

образ.

 

20

 

руб.

    

ст,

 

среднимъ

 

обр.

   

35

 

руб.

Изъ

 

этой

 

сравнительной

 

таблицы

 

видно,

 

что

 

поурочная

плата

 

въ

 

окружномъ

 

училищѣ

 

гораздо

 

ниже

 

таковой

 

же

 

въ

епархіальномъ.

 

Въ

 

то

 

время,

 

какъ

 

въ

 

епархіальномъ

 

училищѣ

даже

 

учительница

 

съ

 

среднимъ

 

образованіемъ

 

получаетъ

 

50

 

р.,

нъ

 

окружномъ

 

училищѣ

 

есть

 

преподаватели

 

съ

 

высшимъ

образованіемъ,

 

получающіе

 

только

 

30

 

руб..

 

И

 

замѣчатедьно,

что

 

по

 

старому

 

штату

 

въ

 

окружномъ

 

училищѣ

 

не

 

было

 

по-

добной

 

низкой

 

платы;

 

она

 

появилась

 

только

 

со

 

введеніемъ

 

но-

выхъ

 

штатовъ.

 

Означенныя

 

справки

 

показываютъ,

 

что

 

прошло-

годне

 

съѣздъ,

 

не

 

имѣя

 

подъ

 

рукою

 

точныхъ

 

данныхъ

 

отно-

сительно

 

поурочной

 

платы

 

учителей,

 

дѣйствительно

 

былъ
введенъ

 

въ

 

заблужденіе,

 

отказывая

 

въ

 

пособіи

 

окружному

училищу

 

на

 

томъ

 

основаніи,

 

что,

 

будто

 

бы

 

учителя

 

его

 

теперь

уже

 

не

 

нуждаются

 

въ

 

пособіи.

 

Этотъ

 

прискорбный

 

случай
показываете,

 

что

 

мѣстное

 

духовенство

 

имѣетъ

 

преувеличенное

дредставленіе

 

о

 

матеріальныхъ

 

средетвахъ

 

училища.

 

Въ

 

дѣй-

ствительности

 

же

 

средства

 

училища

  

крайне

 

скудны

   

и

 

часто

5)

 

По

 

остальнымь

 

нредметамъ

 

поурочная

 

плата

 

одинакова

въ

 

томъ

 

и

 

другомъ

 

училищахъ.
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ставятъ

 

администрацію

 

училища

 

въ

 

затруднительное

 

положе-

ніе.

 

Происходите

 

это

 

отъ

 

того,

 

что

 

смѣтныя

 

ассигнованія
дѣлаютса

 

на

 

основаніи

 

штата

 

1852

 

г.,

 

а

 

расходъ

 

приходится

производить

 

въ

 

1907

 

г.

 

при

 

совершенно

 

измѣнившихся

 

жиз-

ненныхъ

 

условіяхъ.

 

Вотъ

 

пѣсколько

 

данныхъ,

 

взятыхъ

 

изъ

училищной

 

смѣты

 

на

 

1907

 

г.

 

На

 

учебное

 

дѣло

 

ассигнуется

120

 

руб.

 

(въ

 

епархіальномъ

 

училищѣ

 

1117

 

руб.),

 

коихъ

 

хва-

таете

 

только

 

на

 

письменный

 

принадлежности;

 

на

 

канцелярію
и

 

письмоводителя

 

ассигнуется

 

60

 

руб.,

 

а

 

приходится

 

расхо-

довать

 

на

 

одного

 

только

 

письмоводителя

 

180

 

руб.

 

и

 

т.

 

п.

 

Въ
виду

 

такого

 

несоотвѣтствія

 

по

 

всѣмъ

 

статьямъ

 

смѣты

 

съ

 

дѣй-

ствителънымъ

 

расходомъ

 

по

 

нимъ,

 

администраціи

 

училища

прихо.штся

 

ежегодно

 

дѣлать

 

перерасходъ,

 

который

 

за

 

нослѣд-

ніе

 

годы

 

достигаете

 

отъ

 

2

 

до

 

4

 

тысячъ

 

рублей.

 

Гдѣ

 

найти

источникъ

 

для

 

покрытія

 

подобнаго

 

перерасхода?

 

Св.

 

Синодъ

 

въ

опредѣленіи

 

своемъ,

 

отъ

 

29

 

мая

 

1906

 

г.

 

за

 

lis

 

5780,

 

по

 

по-

воду

 

ходатайства

 

Правленія

 

училища

 

о

 

покрытіи

 

перерасхода,

ясно

 

указываете

 

на

 

увеличение

 

платы

 

за

 

содержаніе

 

свое*

коштвыхъ

 

воспитанницъ,

 

какъ

 

на

 

таковой

 

источникъ.

 

Озна-
ченнымъ

 

указомъ

 

Св.

 

Синодъ

 

поручилъ

 

Правленію

 

училища

на

 

будущее

 

время

 

отчислять

 

изъ

 

взимаемой

 

съ

 

пансіонерокъ
платы

 

соотвѣтствующую

 

сумму

 

на

 

покрытіе

 

расходовъ

 

по

 

хо-

зяйственной

 

части

 

и

 

для

 

сего

 

возбудить

 

ходатайство

 

объ

 

уве-

личены

 

самой

 

платы

 

за

 

содержаніе

 

своекоштныхъ

 

воспптан-

ницъ

 

по

 

прпмѣру

 

другихъ

 

женскихъ

 

училищъ

 

( Царскосель-
скаго,

 

Волынскаго,

 

Полоцкаго

 

и

 

др.),

 

плата

 

за

 

содержаніе
въ

 

которыхъ

 

достигаете

 

до

 

150

 

руб.

Хорошо

 

понимая,

 

какъ

 

тяжело

 

можетъ

 

отразиться

 

подоб-
ное

 

увеличеніе

 

платы

 

за

 

содержаніе

 

своекоштныхъ

 

воспитан-

ницъ

 

на

 

Казанскомъ

 

духовенствѣ.

 

Правленіе

 

училища

 

мед-

лите

 

воспользоваться

 

предоставленнымъ

 

ему

 

правомъ.

 

Ему
хотѣлось

 

бы

 

пайги

 

другой

 

выходъ

 

изъ

 

создавшаяся

 

положепія.
По

 

его

 

убі.жденію,

 

избѣжать

 

этой

 

печальной

 

необходимости

оно

 

могло

 

бы

 

въ

 

томъ

 

единственномъ

 

случаѣ,

 

если

 

бы

 

Казан-
скій

 

Епархіальный

 

Съѣздъ

 

нашелъ

 

возможнымъ

 

придти

 

на

помощь

 

училищу

 

въ

 

его

 

затруднительномъ

 

матеріальномъ

 

по-

ложеніи.

 

Надѣяться

 

на

 

эту

 

помощь

 

со

 

стороны

 

Казанскаго
Епархіальпаго

 

Съѣзда

 

вполнѣ

 

естественно.

 

Существовапіе

 

въ

Казани

 

женскаго

 

училища

 

духовнаго

 

вѣдомства,

 

содержаща-

яся

 

на

 

Синодальныя

 

средства,

 

настолько

 

выгодно

 

для

 

Казан-
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скаго

 

духовенства,

 

что

 

объ

 

этомъ

 

едвали

 

нужно

 

и

 

распро-

страняться.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

женское

 

училище

 

духовнаго

вѣдомства

 

въ

 

настоящее

 

время

 

совершенно

 

превратилось

 

изъ

окружнаго

 

въ

 

чисто

 

мѣстное,

 

тавъ

 

какъ

 

изъ

 

150

 

воспитанницъ

только

 

пять

 

иноепархіальныхъ.

 

И

 

вотъ,

 

расходуя

 

всего

 

толь-

ко

 

800

 

руб.

 

изъ

 

мѣстныхъ

 

средствъ

 

на

 

содержаніе

 

этого

 

учи-

лища,

 

Казанское

 

духовенство

 

имѣетъ

 

возможность

 

обучать

 

въ

немъ

 

до

 

145

 

своихъ

 

дочерей,

 

а

 

въ

 

слѣдующемъ

 

учебномъ
году,

 

съ

 

открытіемъ

 

при

 

училищѣ

 

6

 

класса,

 

это

 

число

 

воспи-

танницъ

 

должно

 

еще

 

увеличиться.

 

Кромѣ

 

того

 

изъ

 

145

 

доче-

рей

 

Казанскаго

 

духовенства,

 

обучающихся

 

въ

 

училищѣ,

 

52

 

вос-

питанницы

 

содержатся

 

на

 

казенномъ

 

содержаніи

 

и

 

12

 

воспи-

танницъ

 

пользуются

 

частными

 

стипендіями.

 

Все

 

это

 

такія
несомнѣнныя

 

выгоды,

 

которыми

 

пользуются

 

очень

 

немногія
епархіи.

 

Не

 

будь

 

этого

 

училища,

 

Казанскому

 

духовенству

пришлось

 

бы

 

давно

 

уже

 

выстроить

 

и

 

содержать

 

второе

 

епархі-
альное

 

училище,

 

на

 

что

 

потребовались

 

бы

 

весьма

 

значитель-

ные

 

расходы.

 

Если

 

на

 

содержаніе

 

епархіальнаго

 

училища

 

съ

280

 

воспитанницами

 

приходится

 

выдавать

 

субсидіи

 

въ

 

коли-

чествѣ

 

22093

 

руб.

 

90

 

к.

 

(см.

 

отчете

 

училища

 

за

 

1906

 

г.

 

стра-

ница

 

24),

 

то

 

на

 

содержание

 

и

 

ученіе

 

145

 

воспитанницъ

 

по-

требуется

 

ежегодно

 

субсидія

 

въ

 

количествѣ

 

не

 

менѣе

 

11000

 

р..

Здѣсь

 

не

 

имѣется

 

въ

 

виду

 

еще

 

единовременный

 

расходъ

 

на

постройку

 

зданій

 

для

 

второго

 

училища,

 

который

 

долженъ

 

быть
несомнѣнно

 

большимъ.
Вотъ

 

почему

 

Правленіе

 

училища

 

позволяетъ

 

себѣ

 

на-

дѣяться,

 

что

 

Казанскій

 

Епархіальный

 

Съѣздъ,

 

принимая

 

во

вниманіе,

 

съ

 

одной

 

стороны

 

тѣ

 

выгоды,

 

какія

 

Казанское

 

ду-

ховенство

 

получаете

 

отъ

 

существованія

 

въ

 

Казани

 

Синодаль-
ная

 

женскаго

 

училища,

 

а

 

съ

 

другой,

 

вполнѣ

 

сознавая

 

всю

обременительность

 

для

 

него

 

увеличенія

 

платы

 

за

 

содержаніе
до

 

150

 

руб.,

 

найдетъ

 

справедливымъ

 

не

 

только

 

возстановить

съ

 

нынѣшняго

 

1907

 

г.

 

выдачу

 

прежней

 

субсидіи

 

въ

 

количе-

ствѣ

 

800

 

р.,

 

но

 

и

 

увеличить

 

ее

 

на

 

2000

 

руб.

 

ежегодно,

 

для

удовлетворен ія

 

учебныхъ

 

и

 

хозяйственныхъ

 

нуждъ

 

училища.

Въ

 

противномъ

 

случаѣ

 

Правленіе

 

Училища

 

вынуждено

 

будетъ
прибегнуть

 

къ

 

имѣющемуся

 

въ

 

его

 

распоряженіи

 

единствен-

ному

 

средству — увеличевію

 

платы

 

за

 

содержаніе

 

своекоштныхъ

воспитанницъ

 

до

 

150

 

руб.
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Правда,

 

при

 

настоящемъ

 

тяжеломъ

 

положеніи

 

церквей
Казанской

 

енархіи,

 

для

 

нихъ

 

затруднителенъ

 

и

 

1°/ 0

 

сборъ

 

въ

пользу

 

окружнаго

 

училища,

 

но

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

слѣдовало

бы

 

означенный

 

расходъ

 

отнести

 

на

 

счетъ

 

прибылей

 

свѣчного

епархіальнаго

 

завода,

 

откуда

 

идутъ

 

средства

 

и

 

на

 

содержаніе
мѣстнаго

 

епархіальнаго

 

училища.

Принимая

 

во

 

вниманіе

 

безвыходное

 

положеніе

 

училища,

Съѣздъ

 

пришелъ

 

къ

 

единогласному

 

рѣшенію

 

придти

 

на

 

по-

мощь

 

ему

 

ассигнованіемъ

 

просимой

 

суммы.

 

Постановили:
1.

 

Возстановить

 

1°/0

 

сборъ

 

съ

 

церквей

 

епархіи

 

въ

 

прежнемъ

размѣрѣ

 

и

 

2.

 

Остальные

 

1200

 

руб.

 

покрыть

 

изъ

 

остаточныхъ

суммъ

 

Епархіальной

 

Похоронной

 

Кассы

 

съ

 

предложеніемъ
Правленію

 

училища

 

доставить

 

будущему

 

Енархіальному

 

Съѣз-

ду

 

свѣдѣнія,

 

куда

 

именно

 

отпущеаныя

 

деньги

 

израсходованы.

На

 

семъ

 

послѣдовала

 

20

 

октября

 

1907

 

года

 

къ

 

№

 

6766

 

резо-

люция

 

Ею

  

Высокопреосвященства

 

такая:

  

„Утверждается,"

4.

 

Слушали:

 

отношеніе

 

Казанской

 

Духовной

 

Консисто-
ріи,

 

отъ

 

19

 

сентября

 

за

 

№

 

12394,

 

объ

 

имѣющемся

 

въ

 

Кон-
систоріи

 

капиталѣ

 

на

 

леченіе

 

бѣдныхъ

 

лицъ

 

духовнаго

 

зва-

нія,

 

составившемся

 

изъ

 

1°/0

 

взноса

 

съ

 

церквей

 

епархіи,

 

ка-

коваго

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

за

 

вычетомъ

 

расходовъ

 

по

 

лече-

нію

 

бѣдныхъ

 

лицъ

 

духовнаго

 

званія ,

 

состоитъ

 

наличными

2550

 

руб.

 

83

 

съ

 

четвертью

 

копейки

 

и

 

Государственной

 

Рен-
той

 

10000

 

руб.,

 

а

 

всего

 

12550

 

руб.

 

83

 

съ

 

четвертью

 

копейки.

Постановили:

 

Принять

 

къ

 

свѣдѣнію.

По

 

4

 

статъѣ

 

сего

 

журнала

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Ею
Высокопреосвященства

 

къ

 

М

 

6766

 

такая:

 

я

 

Читалъ.

 

А.

 

Ди-
митрій.

 

20

 

октября

 

1907

 

года*.



ЯЕОффЩІЙДЬДЬЩ

 

ОТДѢДЪ.
'.•'■■:

гѵЪ

 

вопросу

о

 

порнограФіи

 

и

 

о

 

мѣрахъ

 

борьбы

 

съ

 

нею

 

1 ).

Общее

 

положеніе

 

то,

 

что

 

если

 

хочешь

 

бороться

 

съ

 

бо-
лѣзнью,

 

то

 

нужно

 

знать

 

ея

 

корень,

 

начало.

 

У

 

больного,

 

жалую-

щаяся

 

на

 

яловныя

 

боли,

 

врачъ

 

почасту

 

изучаетъ

 

желудокъ..

„Меня

 

интересуетъ,

 

говорите

 

онъ,

 

не

 

ваша

 

мигрень,

 

а

 

ея.

причины".

Такъ

 

и

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

нужно

 

прежде

 

всего

 

устано-

вить,

 

какъ

 

явился

 

этотъ

 

болѣзненный

 

порнографическій

 

нар-

козъ,

 

гдѣ

 

условія

 

его

 

развитія?

 

Откуда?

 

Почему?

 

Надолго-ли?'
Есть,

 

очевидно,

 

явленія,

 

которыя

 

приходится

 

безъ

 

всякихъ

разяворовъ

 

признать

 

очень

 

значительными

 

факторами

 

разы-

грывающейся

 

передъ

 

нашими

 

глазами

 

неистовой

 

вакханаліи.
Россія

 

только

 

что

 

пережила

 

относительную

 

свободу

 

печати.

Нужно

 

вспомнить

 

всю

 

ту

 

„прижимку",

 

какую

 

терпѣлъ

 

рус-

скій

 

литераторъ

 

отъ

 

всевозможныхъ

 

управъ

 

благочинія,

 

что

 

бы
понять

 

самый

 

крайній

 

его

 

эксцессъ

 

въ

 

ту

 

минуту,

 

когда

 

былыя
начала

 

цензуры

 

были

 

сломлены.

 

Что

 

удивительная

 

въ

 

томъ,

что

 

купечесвій

 

сынъ,

 

стиснутый

 

ежевыми

 

рукавицами

 

отца,

въ

 

день

 

выхода

 

изъ

 

подъ

 

его

 

опеки

 

спѣшитъ

 

объѣхатъ

 

всѣ

существующія

 

въ

 

городѣ

 

увеселительныя

 

заведенія,

 

перебить
возможно

 

больше

 

зеркалъ

 

и

 

устроить

 

тотъ

 

„чертоянъ",

 

который
такъ

 

великолѣпво

 

изобразилъ

 

Лѣсковъ?

 

До

 

извѣстной

 

степени

русскій

 

книжный

 

рынокъ

 

является

 

сейчасъ

 

отраженіемъ

 

этого

литературная

 

„чертогона".

 

Стальной

 

пруте

 

вѣдь

 

пружините

тѣмъ

 

сильнѣе,

 

чѣмъ

 

тяжелѣе

 

нажимъ.

 

Но

 

этимъ,

 

разумѣется,

не

 

объяснить

 

всего

 

теченія,

 

какъ

 

не

 

объяснить

 

всего

 

и

 

ссылкой
на

 

то,

 

что

 

мы

 

пережили,

 

можетъ

 

быть,

 

не

 

очень

 

большую,
но

 

все

 

таки

 

революцію.

 

Посмотрите,

 

если

 

не

 

капитальные

 

труды

по

 

исторіи

 

революцій,

 

то

 

хотя

 

бы

 

популярную

 

книгу

 

Кабанеса
и

 

Нассо

 

о

 

„революціонномъ

 

неврозѣ".

 

Всѣ

 

эксцессы

 

современ-

ной

 

умственной,

 

религіозной,

 

нравственной

 

сферъ —это

 

та

 

на-

кипь,

 

которая

 

всегда

 

всплываетъ

 

наверхъ,

 

когда

 

кипятъ

 

огром-

')

 

Окончаніе.

 

См-

 

№

  

і-й

 

1908

 

г.
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ные

 

котлы

 

на

 

кухнѣ

 

исторіи,

 

и

 

которая

 

въ

 

продолженіи
многихъ

 

лѣтъ

 

накоплялась.

 

Не

 

даромъ

 

литературу

 

и,

 

въ

 

част-

ности,

 

беллетристику

 

называютъ

 

не

 

только

 

учителемъ

 

жизни,

 

но

и

 

отраженіемъ

 

ея.

 

Съ

 

этой

 

точки

 

зрѣнія

 

порнографствующая
литература,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

отражаете

 

психологическія

 

урод-

ства

 

и

 

извращенія

 

преимущественно

 

въ

 

половой

 

жизни.

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

вѣдь

 

только- что

 

отзвучали

 

отголоски

процесса

 

Мольтке

 

Гардена;

 

въ

 

Будапештѣ

 

установлено

 

суще-

ствованіе

 

огромнаго,

 

вь

 

900

 

человѣкъ,

 

общества

 

такъ

 

назы-

ваемыхъ

 

ямо-сексуалистовъ,

 

возстановившихъ

 

въ

 

XX

 

в.

 

культе

библейская

 

Содома.
На

 

Западѣ

 

уже

 

образовались

 

„колоніи

 

естествепныхъ

людей".

 

Въ

 

нѣкоторыхъ

 

изъ

 

нихъ

 

уже

 

реализовапъ

 

замыселъ

„Леды"

 

Каменскаго,

 

и

 

мужчины

 

ходятъ

 

голыми.

 

Пока

 

одни

мужчины,

 

но

 

близко

 

время

 

такоя-же

 

„естественная"

 

поведе-

нія

 

и

 

женщинъ.

 

А

 

подвиги

 

покойнаго

 

Крупна

 

на

 

островѣ

Капри?

 

А

 

„рыцари

 

круглая

 

стола"

 

въ

 

современной

 

Германіи?
А

 

развѣ

 

классическая

 

страна

 

добродѣтели —Англія

 

не

 

под-

далась

 

общему

 

настроенію?

 

Тринадцать

 

лѣтъ

 

тому

 

назадъ

талантливый

 

парадоксалистъ

 

Нордау

 

бросилъ

 

въ

 

лицо

 

чело-

вѣчеству

 

имя

 

вырожденца.

 

Сейчасъ.

 

наблюдая

 

современный
Вавилонъ.

 

онъ

 

можетъ

 

быть

 

доволеиъ.

 

Неврастенія

 

сдѣлала

 

еще

нѣсколько

 

побѣдоносныхъ

 

шаявъ

 

впередъ.

 

„Сумерки

 

наро-

довъ",

 

о

 

которыхъ

 

онъ

 

говорите,

 

сгущаются

 

все

 

болѣе.

 

Все
болѣе

 

падаютъ

 

нравы.

 

Все

 

замѣтнѣс

 

извращеніе.

 

Все

 

глуше

звучатъ

 

тоны

 

умирающая

 

идеализма....

Но

 

это,

 

скажете,

 

тамъ,

 

на

 

Западѣ

 

гниломъ..

 

А

 

у

 

насъ

на

 

Руси?

 

Скажемъ-ли:

 

„На

 

Шипкѣ

 

все

 

спокойно"?

 

Общимъ
показателемъ

 

уровня

 

нравственности

 

у

 

насъ

 

можетъ

 

служить

хотя

 

бы

 

одно

 

то,

 

что

 

когда

 

то

 

популярный

 

въ

 

обществѣ

 

Тол-
стой,

 

какъ

 

учитель

 

нравственности,

 

сталъ

 

теперь

 

отсталымъ,

блаженнымъ!

 

Вспомните,

 

какимъ

 

удручающимъ

 

молчапіемъ
встрѣчена

 

его

 

послѣдняя

 

энциклика — „Не

 

убій

 

никого"...
А

 

что

 

значатъ

 

эги

 

газетныя

 

рѣчи

 

у

 

насъ

 

объ

 

„Уранистахъ"?
Давно-ди

 

этотъ

 

платоновскій

 

термішъ,

 

встрѣчавшійся

 

лишь

въ

 

спеціальвыхъ

 

статьяхъ

 

о

 

половой

 

психопатологіи,

 

былъ
для

 

большой

 

публики

 

нустымъ

 

звукомъ,— а

 

теперь

 

имъ

 

пе-

стрятъ

 

газетные

 

столбцы;

 

уранистами

 

занимаются

 

одва-ли

 

не

большинство

 

столичныхъ

 

газете;

 

въ

 

одномъ

 

Петербург

 

скомъ

изданіи

 

заведенъ

 

даже

 

особый

 

отдѣлъ,

 

посвященный

 

ураяизму,

5
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гдѣ

 

дается

 

широкій

 

доступъ

 

письмамъ

 

въ

 

редакцію

 

и

 

голо-

самъ

 

изъ

 

публики;

 

другая

 

петербургская

 

газета

 

предприняла

спеціальную

 

анкету

 

въ

 

цѣляхъ

 

выясненія.

 

насколько

 

наблю-
даемое

 

въ

 

настоящее

 

время

 

эротическое

 

направленіе

 

въ

 

лите-

ратурѣ

 

соотвѣтствуетъ

 

эволюціи

 

взглядовъ

 

на

 

любовь

 

и

 

поло-

вую

 

этику,

 

совершившейся

 

въ

 

сознаніи

 

общества.

 

То,

 

о

 

чемъ

въ

 

Москвѣ

 

нѣсколько

 

лѣтъ

 

назадъ

 

говорили

 

шопотомъ,

 

по

поводу

 

крупнаго

 

скандала

 

въ

 

педагогическомъ

 

мірѣ,

 

закон-

чившаяся

 

административной

 

карой,

 

постигшей

 

одного

изъ

 

популярныхъ

 

московскяхъ

 

преподавателей —лингвистовъ,

теперь

 

можно

 

услышать

 

изъ

 

устъ

 

любого

 

читателя

 

книжныхъ

новинокъ

 

J ).
Уранисты

 

имѣютъ

 

даже

 

своего

 

трубадура

 

въ

 

лицѣ

 

упомя-

нутая

 

нами

 

выше

 

беллетриста

 

М.

 

Кузьмина,

 

автора

 

романа

„Крылья",

 

повѣсти

 

„Карточный

 

домикъ"

 

и

 

лирической

 

поэмы

„Неоконченная

 

повѣсть".

 

О

 

немъ

 

много

 

пишутъ,

 

еще

 

больше
говорятъ.

 

По

 

слухамъ,

 

есть

 

не

 

мало

 

петербуржцевъ,

 

которые

спеціально

 

ходятъ

 

въ

 

литературный

 

кабачекъ

 

„Вѣна",

 

что

 

бы
посмотрѣть

 

на

 

Кузьмина.
Въ

 

Москвѣ

 

выходитъ

 

полный

 

стенографическій

 

отчетъ

судебнаго

 

процесса

 

Оскара

 

Уайльда,

 

который,

 

какъ

 

извѣстно,

былъ

 

изобличенъ

 

въ

 

уранистическомъ

 

порокѣ

 

и

 

прияворенъ

къ

 

каторжнымъ

 

работамъ.

 

Несомнѣнно,

 

что

 

изданіе

 

упомяну-

тая

 

отчета

 

имѣетъ

 

главною

 

цѣлію

 

ознакомленіе

 

публики

 

съ

тѣми

 

оправдательными

 

мотивами,

 

которыми

 

защищался

 

на

судѣ

 

знаменитый

 

англійскій

 

эстетикъ.

Но

 

и

 

помимо

 

Оскара

 

Уайльда,

 

достаточно

 

извѣстная

въ

 

литературѣ,

 

какъ

 

законченный

 

типъ

 

откровеннаго

 

ура-

ниста,

 

наши

 

уранисты

 

ссылаются

 

въ

 

оправданіе

 

своего

 

будто-
бы

 

законная

 

и

 

естественная

 

тяготѣнія

 

къ

 

юношеской

 

кра-

сой

 

на

 

рядъ

 

примѣровъ

 

изъ

 

числа

 

знамениты хъ

 

дѣятелей

литературы

 

и

 

искусства.

 

Изъ

 

тьмы

 

вѣковъ

 

они

 

извлекаютъ

имена

 

Сократа

 

и

 

Цезаря,

 

дѣлаютъ

 

весьма

 

прозрачные

 

намеки

на

 

Микель-Анджело,

 

Бетховена

 

и

 

Фридриха

 

Великая,

 

почти

категорически

 

указываютъ

 

на

 

Поля

 

Верлена

 

и

 

американскаго

поэта

 

Уольта

 

Уитмана

 

и

 

др.

 

На

 

дняхъ

 

еще

 

промелькнула

 

въ

газетахъ

 

ссылка

 

на

 

Владиміра

 

Соловьева,

 

будто

 

бы

 

благо-
---------------------------

')

 

Ланговой —воспитатель

 

дворянскаго

 

московскаго

 

пансюна,

сосланный

 

въ

 

Ташкенте.
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-склонно

 

относивгаагося

 

къ

 

уранистамъ,

 

и

 

на

 

В.

 

Д.

 

Набокова;
отстаивающаго

 

въ

 

своихъ

 

теоретическихъ

 

статьяхъ

 

ненака-

зуемость

 

уранизма.

 

Было

 

время,

 

когда

 

не

 

только

 

въ

 

общей
прессѣ,

 

но

 

даже

 

въ

 

спеціальномъ

 

учебникѣ

 

права

 

такой

 

уче-

ный,

 

какъ

 

Росгиртъ,

 

отказывался

 

отъ

 

разсмотрѣнія

 

уранизма

на

 

томъ

 

основаніи,

 

что

 

это

 

слишкомъ

 

грязная

 

область.

 

Не-
клюдовь

 

въ

 

своемъ

 

„Руководствѣ"

 

предлагаетъ

 

набросить

 

на

уранизмъ

 

завѣсу,

 

какъ

 

на

 

такую

 

область,

 

о

 

которой

 

св.

 

ап.

Павелъ

 

не

 

совѣтуетъ

 

и

 

говорить

 

христіанамъ.

 

Между

 

тѣмъ

—теперь

 

не

 

въ

 

диковинку

 

встрѣтить

 

ировинціальную

 

ба-
рышню,

 

которая

 

„обожаетъ"

  

„Крылья"

 

Кузьмина.
Очевидно,

 

въ

 

сферѣ

 

общественной

 

морали

 

произошло

 

зна-

чительное

 

измѣненіе.

 

Однимъ

 

изъ

 

вѣрнѣйшихъ

 

показате-

лей

 

происшедшей

 

въ

 

общественной

 

нравственности

 

эволюціи
является

 

соотвѣтствующее

 

законодательство.

 

Въ

 

ст.

 

995

 

дѣй-

ствующаго

 

нывѣ

 

уложенія

 

о

 

наказаніяхъ,

 

изд.

 

1885

 

г.,

 

изо-

бличенный

 

въ

 

противоестественномъ

 

порокѣ

 

подвергался

 

ли-

шенію

 

всѣхъ

 

правъ

 

состоянія

 

и

 

ссылкѣ

 

въ

 

Сибирь

 

на

 

посе-

леніе.

 

Кромѣ

 

того,

 

если

 

виновный

 

принадлежалъ

 

къ

 

христіан-
ству,

 

то

 

предавался

 

церковному

 

покаянію;

 

послѣднимъ

 

нака-

заніемъ

 

подчеркивался

 

грѣховныгс

 

характеръ

 

дѣяній.

Въ

 

настоящее

 

время,

 

по

 

продолженію

 

уложенія

 

1902

 

г.,

уранизмъ,

 

сообразно

 

правиламъ

 

закона

 

1900

 

г.,

 

карается

 

ис-

правительными

 

арестантскими

 

отдѣлеаіями

 

на

 

срокъ

 

отъ

 

4
до

 

5

 

лѣтъ.

 

Таково

 

положеніе

 

дѣла

 

въ

 

дѣйствующемъ

 

уголов-

номъ

 

кодексѣ.

 

Однако

 

прошло

 

уже

 

лѣтъ

 

десять,

 

какъ

 

наше

уложеніе

 

о

 

наказаніяхъ

 

признано

 

несотвѣтствующимъ

 

насто-

ятельнымъ

 

запросамъ

 

современной

 

жизни

 

и

 

приговорено

 

къ

отмѣнѣ.

 

Давно

 

уже

 

изготовленъ

 

и

 

проэктъ

 

уголовнаго

 

уло-

жепія,

 

представленный

 

въ

 

четырехъ

 

редакціяхъ:

 

1)

 

состави-

телей,

 

2)

 

Министерства

 

юстиціи,

 

3)

 

особаго

 

совѣщанія

 

и

 

4)
особаго

 

присутствія.

 

По

 

выраженію

 

В.

 

Д.

 

Набокова,

 

проэктъ

уложенія

 

во

 

многихъ

 

отношеніяхъ

 

является

 

„смѣлымъ

 

но-

ваторствомъ"

 

сравнительно

 

съ

 

нынѣ

 

дѣйствующимъ

 

законо-

положеніемъ.

 

И

 

действительно,

 

по

 

отношенію

 

къ

 

уранизму

проэктъ

 

новаго

 

уложенія

 

измѣняетъ

 

систему

 

наказуемости

радикальнымъ

 

образомъ:

 

и

 

I

 

и

 

II

 

и

 

III

 

редакціи

 

проэкта

назначаютъ

 

въ

 

наказаніе

 

только

 

тюрьму,

 

при

 

чемъ

 

IV

 

редак-

ция

 

устанавливаетъ

 

минимумъ:

 

тюремное

 

заключеніе

 

на

 

срокъ

не

 

ниже

 

трехъ

 

мѣсяцевъ.

  

Такова

 

эводюція

  

въ

 

законодатель-

5*



№

 

—

ствѣ'

 

по

 

стношевію

 

къ

 

преступленіямъ

 

противъ

 

нравствен-

ности.

 

Нѣкоторымъ

 

освѣщевіемъ

 

давнаго

 

вопроса

 

может-ь

быть

 

и

 

то

 

явленіе,

 

что

 

правительство,

 

постановляя,

 

что

 

вос-

хваление

 

преступваго

 

политичеекаго

 

дѣянія

 

должно

 

разомат-

риваться,

 

какъ

 

преступлено,

 

и

 

подлежать

 

соотвѣтствующему

наказание,

 

ничего

 

но

 

говорить

 

о

 

той

 

безстьипой

 

печати,

 

ко-

торая

 

откровенно

 

оправдываетъ

 

и

 

даже

 

идеализируем ъ

 

про-

тивоестественный

 

развратъ.

 

Здѣсь, очевидно,

 

не

 

продумано

 

то

глубокое

 

положеніе,

 

что

 

моральное

 

разкращеніе

 

общества

 

не

менъе

 

важно

 

и

 

не

 

ыенѣе

 

опасно,

 

чѣмъ

 

оправданіе

 

полити-

ческихъ

 

преступленій,

 

которыя

 

въ

 

большей

 

части

 

являются

въ

 

связи

  

съ

 

нравствеиныиъ

 

разложеніемъ

 

общества
Къ

 

этому

 

присоедините

 

легкое

 

отношеніе

 

обшества

 

и

власти

 

къ

 

нарушепію

 

людіыи

 

7-й

 

заповѣди.

 

Вѣдь

 

не

 

мало

есть

 

людей,

 

занимающихъ

 

высокое

 

общественное

 

положеніе

 

и

поэтому

 

имѣющихъ

 

вліяніе

 

на

 

моральпую

 

сторону

 

общества
и

 

особенно

 

молодежи,

 

которые

 

получали

 

указы

 

отъ

 

св.

 

Сѵнода

о

 

разводѣ,

 

какъ

 

прелюбодѣи.

Такимъ

 

образомъ,

 

въ

 

то

 

время,

 

какъ

 

мы

 

сладко

 

дремали

и

 

говорили— „тишь,

 

да

 

гладь,

 

да

 

Божья

 

благодать",

 

мило

смѣялись

 

надъ

 

скабрезными

 

анекдотами,

 

разскащиками

 

ко-

торыхъ

 

были

 

иногда

 

высокія

 

по

 

общественному

 

положенію
особы,

 

каковыхъ,

 

анекдотовъ,

 

по

 

остроумному

 

замѣчанію

 

одно-

го

 

изъ

 

слушателей,

 

наберется

 

не

 

одинъ

 

десятокъ

 

томовъ,

врагъ —человѣкъ

 

сѣялъ

 

плевелы,

 

которые

 

теперь,

 

при

 

новыхъ

условіихъ

 

жизни,

 

расцвѣли

 

въ

 

пышный

 

букеті.

 

съ

 

одуряю-

щимъ

 

порнографическимъ

 

запахомъ.

 

Теперь

 

мы

 

воочію

 

уви-

дѣли,

 

что

 

подъ

 

покровомъ

 

тишины

 

на

 

„Руси

 

святой"

 

воскрес-

ли

 

забытые

 

языческіе

 

боги

 

со

 

всѣми

 

ихъ

 

похожденіями

 

раз-

нузданной

 

плоти.

Что

 

же

 

теперь

 

дѣлать

 

Православной

 

Церкви?

 

Что

 

пред-

принять

 

намъ — пастырямъ

 

церкви — противъ

 

новаго

 

язычества,

въ

 

корвѣ

 

отрицающего,

 

христіанскіе

 

идеалы

 

жизни?
))

 

Старый

 

путь

 

борьбы

 

внѣшней

 

силой,

 

который

 

издавна

практиковался

 

у

 

насъ,

 

уже

 

осужденъ

 

исторіей;

 

онъ

 

не

 

уни-

чтожалъ

 

зла.

 

а

 

загонялъ

 

его

 

только

 

въ

 

подполье,

 

гдѣ

 

оно

болѣе

 

кристаллизовалось

 

и

 

сосредоточивалось

 

въ

 

себѣ,

 

что

бы

 

при

 

благоаріятныхъ

 

условіяхъ

 

съ

 

тѣмъ

 

большей

 

силой
заявить

 

о

 

себѣ,

 

какъ

 

это

 

и

 

случилось

 

теперь.

 

Съ

 

этой

 

точки

зрѣаія

 

ходатайство

 

кіевскаго

 

духовенства

 

о

 

пересмотрѣ

 

зако

 

-
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новъ

 

о

 

печати

 

въ

 

извѣстномъ

 

направленіи

 

едва-ли

 

является

состоятельнымъ.

 

Вѣдь

 

границы

 

„дозволенна го"

 

и

 

„педозволен-

ваго"

 

въ

 

умственной

 

жизни

 

такъ

 

неопределенны

 

и

 

шнвижны,

умѣнье

 

писать

 

и

 

читать

 

между

 

строками

 

такъ

 

незатрудни-

тельно,

 

учрежденіе

 

же

 

большого

 

штата,

 

допустимъ,

 

высоко

абразованныхъ,

 

искренно

 

настроенныхъ

 

и

 

помогающахъ

 

другъ-

другу

 

цензоровъ

 

и

 

опытныхъ

 

надзирателей

 

за

 

типографіями
и

 

литографіями

 

въ

 

обьихъ

 

столицахъ

 

и

 

въ

 

провинціи

 

по-

требуетъ

 

такихъ

 

громадныхъ

 

средствъ

 

и

 

затратъ,

 

что

 

возла-

гать

 

большія

 

надежды

 

на

 

обузданіе

 

и

 

оздоровленіе

 

печати

только

 

путемъ

 

изданія

 

новаго

 

пензурнаго

 

строя

 

едва-ли

 

до-

пустимо

 

и

 

основательно.

Церкви

   

предстоитъ

   

самостоятельно

   

и

   

въ

   

соотвѣтствіи

съ

   

основнымъ

   

своимъ

   

характеромъ

   

разрѣшить

   

эту

   

задачу.

Не

 

внѣшними,

   

полицейско

 

формальными,

 

а

  

внутренними

  

ду-

ховными

 

мѣрами

 

должно

   

бороться,

 

какъ

   

съ

 

распущенностію
нравовъ

 

самого

 

общества,

 

такъ

 

и

 

съ

 

внѣшнимъ

 

отраженіемъ

 

ея—

злоупотребленіемъ

 

печатнымъ

 

словомъ.

 

Слѣдовательно,

 

прежде

всего

 

Церкви

   

и

   

пастырямъ

   

ея

 

необходимо

  

озаботиться

  

объ
оздоровленіи

 

общества,

 

о

 

неумолчномъ,

 

настойчивомъ

 

раскры-

ли

 

христіанскихъ

   

идеаловъ

 

и

 

несоотвѣтствія

   

пмъ

  

современ

ныхъ

  

вожделѣній

 

въ

 

сферѣ

 

общественной

   

нравственности,

   

и

если

   

враги

   

и

   

противники

 

пользуются

   

для

 

своихъ

 

разруши-

телъныхъ

   

цѣлей

   

типографскимъ

   

станкомъ,

   

то

 

весьма

  

есте-

ственно,

   

что

   

людямъ,

 

стоящимъ

   

на

  

стражѣ

   

христіанизаціи
общества,

 

необходимо

   

прибѣгнуть

   

къ

 

тому

 

же

 

самому

 

сред-

ству;

   

нужно

   

примѣвять

   

его

 

въ

 

боіѣе

   

широкахъ

 

размѣрахъ

по

 

сравненію

 

съ

 

тѣмъ,

  

какъ

  

оно

 

применяется

 

въ

 

настоящее

время.

   

Но

 

здѣсь

 

приходится

 

съ

 

сожалѣаіемъ

 

сказать,

   

что

 

у

насъ

 

не

 

только

 

не

 

поощряется

 

частная

 

инціатива

 

по

 

оргааи-

заціи

   

защиты

   

нравственныхъ

   

интересовъ

   

церкви,

   

но

 

даже,

наоборотъ,

   

ставятся

   

сильные

   

тормазы

   

послѣднему.

    

Долгое'
время

   

опеки

   

парализовало

   

творчество

  

въ

  

нашей

   

средѣ

  

по

всѣмъ

   

сторонамъ

   

жизни,

   

и

 

въ

  

частности —религіозно

 

нрав-

ственной.

   

Однако,

 

обстоятельства

 

не

 

допускаютъ

   

пассивнаго

отношенія

 

къ

 

злу

 

или

 

откладыванію

 

дѣла

 

въ

 

долгій

 

ящикъ,

 

и

если

 

современная

 

духовная

 

печать

 

вообще

 

слабо

 

реагируетъ

 

на

ядъ

 

беллетристическихъ

  

произведеній,

 

то

 

пусть

 

сама

 

церков-

ная — Епархіальная

   

власть

 

позаботится

   

о

 

томъ,

  

что

 

бы

 

соз-

дать

 

органъ,

 

въ

 

которомъ

 

современныя

 

антихристіанскія

 

бел.
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летристическія

 

пров8веденія

 

подвергались- бы

 

обстоятельному
и

 

добросовѣстному

 

анализу

 

и

 

при

 

раскрытіи

 

христіанскихъ
идеаловъ

 

жизни

 

выяснялась

 

бы

 

несостоятельность

 

современныхъ

языческихъ

 

тенденцій.
2)

 

Русская

 

пословица

 

говоритъ:

 

„одинъ

 

въ

 

полѣ

 

не

воинъ".

 

Она

 

вполнѣ

 

примѣнима

 

и

 

къ

 

намъ—пастырямъ,

 

если

мы

 

въ

 

задачѣ

 

моральваго

 

оздоровленія

 

общества

 

не

 

найдемъ
себѣ

 

опоры

 

въ

 

самомъ

 

общественномъ

 

мнѣніи.

 

Но

 

есть- ли

 

оно

у

 

насъ?

 

Безспорно,

 

если

 

бы

 

устроить

 

анкету

 

по

 

занимаемому

насъ

 

вопросу —о

 

борьбѣ

 

съ

 

порнографіей —здѣсь

 

напр.

 

въ

Казани,

 

то

 

мы

 

получили

 

бы

 

большинство

 

голосовъ,

 

осуждаю-

щихъ

 

современное

 

направленіе

 

литературы.

 

Почему

 

же

 

этого

голоса,

 

какъ

 

общественнаго

 

мнѣнія

 

не

 

слышно?

 

Да

 

потому,

что

 

у

 

насъ

 

нѣтъ

 

общества,

 

нѣтъ

 

поэтому

 

и

 

общественнаго
мнѣнія.

 

Русское

 

общество —это

 

не

 

сила,

 

не

 

коллективное

 

со-

брате,

 

не

 

коллективная

 

воля,

 

не

 

однородное

 

въ

 

цѣломъ

 

для

всей

 

данной

 

массы

 

чувство;

 

это

 

абстракція,

 

терминъ,

 

озна-

чающей

 

скорѣе

 

географическую

 

близость

 

между

 

людьми.

 

Если
у

 

насъ,

 

благодаря

 

печати,

 

вырабатываются

 

по

 

нѣкоторымъ

вопросамъ

 

общіе

 

взгляды

 

и

 

суждевія,

 

то

 

у

 

насъ

 

совершенно

не

 

вырабатывается

 

широкихъ

 

общихъ

 

дѣйствій,

 

широкихъ

общихъ

 

дѣлъ,

 

вообще

 

широкой

 

коллективной

 

деятельности.
Отсюда

 

разрыхленность

 

нашего

 

общества

 

и

 

неспособность

 

его

къ

 

сопротивленію.

 

Отъ

 

этого

 

у

 

насъ

 

наиболѣе

 

безпринципные
люди

 

и

 

пользуются

 

такой

 

широкой

 

общественной

 

свободой.
Имъ

 

некому

 

противодѣйствовать;

 

единицамъ

 

тяжело

 

и

 

риско-

ванно,

 

а

 

сплоченныхъ

 

массъ

 

у

 

насъ

 

нѣтъ,

 

и

 

на

 

поддержку

другихъ

 

этимъ

 

единицамъ

 

разсчитывать

 

не

 

приходится.

 

Увѣ-

ренность

 

въ

 

безнаказанности

 

и

 

въ

 

неспособности

 

среды

 

ока-

зать

 

сопротивленіе,

 

такимъ

 

образомъ,

 

и

 

является

 

ближайшею
причиною

 

нарушенія

 

общественной

 

нравственности

 

со

 

стороны

худшихъ

 

общественыхъ

 

элементовъ.

 

У

 

насъ

 

пока

 

нѣтъ

 

обще-
ственнаго

 

мнѣнія

 

и

 

нѣтъ

 

силы,

 

реализующей

 

это

 

мнѣніе.

Но

 

если

 

его

 

нѣтъ,

 

то

 

оно

 

должно

 

быть,

 

должно

 

быть

 

соз-

дано.

 

На

 

дняхъ

 

одному

 

изъ

 

собратій

 

нашихъ

 

здѣшній

 

по-

лицеймейстеръ

 

говорилъ,

 

что

 

если

 

само

 

общество

 

не

 

придетъ

на

 

помощь

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

развращающей

 

дѣтей

 

и

 

юношество

порнографіей,

 

то

 

всякія

 

усилія

 

полиціи

 

безрезультатны.

 

Да,
намъ

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

болѣе

 

всего

 

нужно

 

именно

 

чистое

и

 

устойчивое

  

общественное

  

мнѣніе —яркое

 

и

 

сильное

 

выра-
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женіе

 

коллективной

 

оцѣнки

 

того

 

или

 

другого

 

дѣйствія,

 

того

или

 

иного

 

поступка.

 

Его

 

имѣла

 

и

 

христіанская

 

община

 

пер-

выхъ

 

вѣковъ,

 

когда

 

христіане,

 

действительно,

 

представляли

собою

 

въ

 

цѣломъ

 

живой

 

организмъ—Церковь,

 

члены

 

которой
взаимно

 

участвовали

 

въ

 

жизни

 

другъ

 

друга,

 

и

 

приговоръ

которой,

 

въ

 

силу

 

этого,

 

оказывалъ

 

отрезвляющее

 

вліяніе

 

даже

на

 

лицъ,

 

закоренѣлыхъ

 

въ

 

преступленіи.

 

(Сила

 

обществ,
мнѣнія—случай

 

въ

 

Америкѣ

 

съ

 

Горъкимъ).
Существенную

 

услугу

 

дѣлу

 

организаціи

 

общественнаго
мнѣнія

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

развращающими

 

элементами

 

общества

 

и

порнографіей

 

могутъ

 

оказать

 

приходы

 

въ

 

лицѣ

 

выразителей
своихъ— приходскихъ

 

совѣтовъ.

 

Въ

 

приходахъ

 

могутъ

 

ближе
войти

 

во

 

взаимное

 

общеніе

 

и

 

тѣснѣе

 

сплотиться

 

между

 

собою
люди,

 

исповѣдующіе

 

одни

 

и

 

тѣже

 

религіозные

 

и

 

моральные

принципы.

 

А

 

при

 

такомъ

 

условіи

 

легко

 

можетъ

 

образоваться
общественная

 

сила,

 

вполнѣ

 

достаточная

 

для

 

того,

 

чтобъ

 

га-

рантировать

 

неприкосновенность

 

христіанскихъ

 

этическихъ

принциповъ

 

и,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

этимъ,

 

физическое

 

и

 

моральное

 

бла-
гополучіе

 

русскихъ

 

гражданъ

 

и

 

особенно

  

женщинъ

  

и

 

дѣтей.

3)

   

При

 

организаціи

 

общественно-приходскаго

 

мнѣнія

возможно

 

будетъ

 

и

 

у

 

насъ

 

на

 

Руси

 

появленіе

 

того,

 

что

 

за-

границей

 

извѣстно

 

подъ

 

именемъ

 

христіанскихъ

 

союзовъ.

Каждый

 

изъ

 

насъ,

 

конечно,

 

читалъ,

 

что

 

почти

 

на

 

дняхъ

 

въ

Москвѣ

 

состоялись

 

лекціи

 

миссъ

 

Гаусъ—генеральнаго

 

сек-

ретаря

 

всемірнаго

 

христіанскаго

 

студенческаго

 

союза.

 

Къ
этому

 

союзу,

 

поставившему

 

своею

 

цѣдію

 

распространять

 

вѣру

во

 

Христа

 

и,

 

устраивать

 

жизнь

 

по

 

Нему,

 

примкнули

 

за

 

гра-

ницей

 

до

 

1200

 

учеб.

 

заведеній

 

и

 

100,000

 

студентовъ

 

и

 

сту-

дентокъ

 

тридцати

 

странъ.

4)

   

Помимо

 

этихъ

 

положительныхъ

 

мѣръ

 

борьбы,

 

нельзя,

конечно,

 

оставить

 

безъ

 

вниманія

 

мѣръ

 

предупредительно-кара-

тельнаго

 

характера.

 

Это

 

не

 

значитъ

 

усилить

 

цензуру

 

въ

 

отноше-

ніи

 

печати,

 

о

 

несостоятельности

 

чего

 

я

 

говорилъ

 

раньше.

 

Я

 

гово-

рю

 

объ

 

измѣненіи

 

законодательства

 

по

 

отношенію

 

къ

 

преступле-

ніямъ

 

противъ

 

общественной

 

нравственности

 

въ

 

цѣляхъ

 

повыше-

нія

 

отвѣтственности

 

за

 

нихъ.

 

Нужно

 

внѣдрить

 

въ

 

сознаніе

 

обще-
ства,

 

что

 

наказаніе

 

должно

 

быть

 

пропорціонально

 

дѣйствитель-

ному

 

характеру

 

преступленія,

 

посагающаго

 

на

 

основы

 

хри-

стіанскаго

 

общества.

 

Задачей

 

церкви

 

и

 

ея

 

служителей

 

должно

быть

 

христіанизированіе

  

не

 

только

 

общества,

  

но

 

и

 

государ-
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ства.

 

Послѣднее,

 

какъ

 

христіанское,

 

дол;кно

 

определять

 

свои

нравственны

 

я

 

осново-идеи

 

христіанствомъ,

 

свои

 

сверх-полити-

ческіе

 

идеи

 

и

 

импульсы

 

находить

 

въ

 

христіанскомъ

 

воззрѣ-

ніи

 

на

 

міръ

 

и

 

жизнь,

 

и,

 

слѣдовательно,

 

беречь

 

христіанское
настроеніе,

 

распространять

 

и

 

поддерживать

 

его

 

въ

 

твердомъ,

ясномъ,

 

безъ

 

поблажки

 

нравственной

 

порочности,

 

законода-

тельствѣ.

 

Съ

 

этой

 

точки

 

зрѣнія

 

идеализация

 

безстыдства

 

въ

литературныхъ

 

произведеніяхъ

 

должна

 

быть

 

признаваема

 

про-

ступкомъ

 

не

 

менѣе

 

тяжкимъ,

 

чѣмъ

 

восхваденіе

 

въ

 

печати

политическихъ

 

преступленій,

 

и

 

эксплуатация

 

эротическихъ

инстинктовъ

 

толпы

 

въ

 

печати-ли,

 

или

 

въ

 

публичвыхъ

 

зрѣли-

щахъ

 

(въ

 

театральныхъ

 

представленіяхъ)

 

не

 

должна

 

быть
терпима.

Для

 

достиженія

 

этого

 

нынЬ,

 

мнѣ

 

думается,

 

возможенъ

путь

 

чрезъ

 

обращеніе

 

пастырей

 

въ

 

Государственную

 

Думу

 

съ

просьбой

 

о

 

пересмотрѣ

 

законодательства

 

по

 

отношенію

 

къ

преступленіямъ

 

противъ

 

общественной

 

нравственности.

Священникъ

 

йавелъ

 

Руфимскій.

ОСВЯЩЕНІЕ

вновь

 

построенной

  

Смоленско-Седміозерекой

церкви

 

въ

 

Козьей

 

Слободѣ

 

гор.

 

Казани.

21

 

августа

 

1906

 

г.

 

председатель

 

комитета

 

по

 

постройкѣ

церкви

 

въ

 

Козьей

 

Слободѣ

 

г.

 

Казани

 

доложилъ

 

Е>о

 

Вы-
сокопреосвященству,

 

Высокопреосвященнѣйшему

 

Архіеписко-
пу

 

Димитрію,

 

что

 

храмъ

 

готовъ

 

къ

 

освященію.

 

Высокопрео-
священнѣйшій

 

Архипастырь

 

поручилъ

 

о.

 

благочинному

 

и

о.

 

соборному

 

ключарю

 

произвести

 

тщательный

 

осмотръ

 

под-

готовленнаго

 

къ

 

освященію

 

храма.

По

 

совершеніи

 

акта

 

осмотра,

 

о.

 

благочинный

 

и

 

о.

 

клю-

чарь

 

съ

 

своей

 

стороны

 

доложили

 

Владыаѣ

 

о

 

результатахъ

произведеннаго

 

ими

 

осмотра,

 

послѣ

 

чего

 

Высокопреосвя-
щеннѣйшій

 

сдѣлалъ

 

Архипастырское

 

распоряженіе

 

6

 

днѣ

освященія,

 

каковымь

 

назначилъ

 

3

 

число

 

сентября,

 

Воскресенье.
Наканунѣ

 

этого

 

дня,

   

2-го

  

сентября,

   

утромъ

   

священ*
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никъ

 

А.

 

Львовъ

 

явился

 

къ

 

Высокопреосвященнѣйшему

 

для

полученія

 

антиминса.

 

При

 

этомъ

 

Владыка

 

далъ

 

ему

 

надле-

жащая

 

указанія

 

о

 

совершепіи

 

крестнаго

 

хода

 

для

 

принесе-

нія

 

Св.

 

Мощей

 

изъ

 

Кизическаго

 

монастыря

 

въ

 

новую

 

цер-

ковь:

 

сначала

 

крестный

 

ходъ

 

долженъ

 

быть

 

совершенъ

 

изъ

новой

 

церкви

 

въ

 

монастырь,

 

а

 

оттуда,

 

во

 

главѣ

 

съ

 

Прео-
священнѣйшимъ

 

Епископомъ

 

Митрофаномъ,

 

изаосящимъ

 

Св.
Мощи,

 

обратно

 

въ

 

новую

 

церковь.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

Вла-
дыка

 

благословилъ

 

сдѣлать

 

распоряженіе,

 

чтобы

 

всенощ-

ное

 

бдѣніе

 

въ

 

новомъ

 

храмѣ

 

было

 

совершено

 

о.

 

архиманд-

ритомъ

 

Іоанно-Предтеченскаго

 

монастыря

 

Экзакустодіаномъ,
въ

 

сослуженіи

 

о.

 

благочиннаго

 

и

 

мѣстнаго

 

священника.

Въ

 

5 г/2

 

ч.

 

вечера

 

2-го

 

сентября

 

съ

 

церковной

 

коло-

кольни

 

раздался

 

первый

 

ударъ

 

колокола,

 

призывавшій

 

право-

славныхъ

 

прихожанъ

 

новаго

 

храма

 

къ

 

первому

 

богослуже-
нію

 

въ

 

немъ,

 

которое

 

имѣло

 

совершиться

 

нагсанунѣ

 

торже-

ства

 

освященія.

 

Новенькій

 

благолѣпный

 

храмъ

 

блестѣлъ

 

кра-

сотою

 

внутренняго

 

и

 

внѣшняго

 

своего

 

убранства,

 

надъ

 

кото-

рымъ

 

въ

 

продолженіе

 

цѣдой

 

недѣли

 

потрудились

 

многіе

 

лю-

бители.

 

Вся

 

ограда

 

была

 

усыпана

 

пескомъ;

 

внутренность

храма

 

сіяла

 

чистотою;

 

иконостась

 

былъ

 

красиво

 

убранъ
гирляндами

 

искусственныхъ

 

цвѣтовъ

 

и

 

зелени;

 

по

 

среди нѣ

церкви

 

стоялъ

 

большой,

 

покрытый

 

полотномъ,

 

столъ ,

 

на

которомъ

 

были

 

аккуратно

 

уставлены

 

предметы

 

церковной

утвари ,

 

потребные

 

къ

 

освященію.

 

Предъ

 

этимъ

 

столомъ

должно

 

быть

 

положено

 

начало

 

богоелуженіямъ

 

въ

 

новомъ

храмѣ.

 

Храмъ

 

быстро

 

наполняется

 

богомольцами,

 

среди

 

ко-,

торыхъ

 

много

 

горожанъ

 

и

 

сельскихъ

 

жителей.

 

Не

 

смотря

на

 

множество

 

народа,

 

въ

 

храмѣ

 

полная

 

тишина;

 

очевидно,

всѣ

 

сознаютъ,

 

что

 

они

 

собрались

 

сюда

 

не

 

для

 

мірскаго
торжества,

 

а

 

для

 

благоговѣйной

 

молитвы,

 

для

 

вознесенія
умовъ

 

и

 

сердецъ

 

въ

 

горній

 

міръ,

 

къ

 

Престолу

 

Божію.
Вотъ,

 

среди

 

благоговѣйной

 

тишины

 

въ

 

храмѣ

 

въ

 

пер-,

вый

 

разъ

 

раздался

 

густой

 

сочный

 

басъ

 

о.

 

діакона,

 

возгла^-

шающаго:

 

,„Востаеите!ц

 

Господи

 

благослови!"

 

Гулко

 

разда-

ется

 

этотъ

 

призывъ

 

подъ

 

сводами

 

храма,

 

проникаетъ

 

во

 

всѣ

его

 

угоіки;

 

чрезъ

 

открытыя

 

окна

 

и

 

двери

 

вырывается

 

на-

ружу

 

и

 

быстро

 

достигаетъ

 

ближайшихъ

 

ПрИХОДСКИХЪ

 

ДОМОВЪ..;,:

Рука

 

каждаго

 

изъ

 

православныхъ

 

прихожанъ,

   

впервые

услышавшихъ

 

молитвенный

 

призывъ

 

изъ

 

своего

 

новаго

 

храма,
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должна

 

была

 

невольно

 

подняться

 

для

 

крестнаго

 

знаменія

 

и.

слеза

 

благодарности

 

къ

 

Богу— исторгнуться

 

изъ

 

глазъ.

 

Кто
въ

 

этотъ

 

часъ

 

могъ

 

не

 

сказать:

 

„неожиданное

 

совершилось!
Слава

 

Богу!

 

съ

 

помощію

 

добрыхъ

 

людей

 

теперь

 

мы

 

имѣемъ

свой

 

храмъ!"

 

Да,

 

именно

 

такъ

 

должиы

 

были

 

говорить

 

и

думать

 

здѣшніе

 

жители

 

православные.

Наступило

 

утро

 

3-го

 

сентября

 

съ

 

яснымъ

 

безоблач-
нымъ

 

небомъ;

 

народъ

 

толпами

 

съ

 

разныхъ

 

сторонъ

 

стекался

ко

 

храму.

 

Около 8

 

ч.

 

былъ

 

совершенъ

 

водосвятный молебенъ.
Въ

 

8Ѵ 2

 

ч.

 

раздался

 

благовѣстъ,

 

а

 

затѣмъ

 

и

 

трезвонъ

 

во

всѣ

 

колокола.

 

Это

 

Высокопреосвященнѣйшій

 

Архіепископъ
Димитрій

 

прибылъ

 

въ

 

храмъ.

 

При

 

вступленіи

 

въ

 

храмъ

духовенство

 

со

 

славою

 

встрѣтило

 

своего

 

маститаго

 

Архи-
пастыря.

 

Владыка ,

 

по

 

облаченіи

 

въ

 

священныя

 

одежды,

вмѣстѣ

 

съ

 

сослужащимъ

 

ему

 

духовенствомъ

 

вступилъ

 

въ

алтарь.

 

Начался

 

торжественный

 

и

 

умилительный

 

чинъ

 

освя-

щенія

 

престола.

 

Еще

 

почти

 

въ

 

началѣ

 

его,

 

по

 

распоряженію
и

 

съ

 

благословенія

 

Владыки,

 

о.

 

Благочинный

 

и

 

мѣстный

священникъ

 

съ

 

крестнымъ

 

ходомъ

 

отправились

 

въ

 

Кизиче-
скій

 

монастырь ,

 

откуда

 

долженъ

 

былъ

 

слѣдовать

 

другой
крестный

 

ходъ

 

во

 

главѣ

 

съ

 

Преосвященнѣйшимъ

 

Митрофа-
номъ,

 

износившимъ

 

уготованныя

 

для

 

новаго

 

храма

 

св.

 

мощи.

Крестные

 

ходы

 

встрѣтились

 

въ

 

монастырскомъ

 

храмѣ,

гдѣ

 

все

 

уже

 

было

 

готово

 

въ

 

торжественному

 

шествію

 

со

Св.

 

Мощами.

 

Преосвященнѣйшій

 

Митрофанъ,

 

по

 

прибытіи
крестнаго

 

хода

 

изъ

 

новой

 

церкви,

 

иринялъ

 

на

 

главу

 

дис-

косъ

 

со

 

св.

 

мощами

 

и,

 

въ

 

преднесеніи

 

хоругвей,

 

крестовъ

и

 

св.

 

иконъ,

 

торжественно

 

направился

 

изъ

 

монастыря

 

къ

новой

 

церкви.

 

Довольно

 

длинный

 

путь

 

отъ

 

монастыря

 

до-

новой

 

церкви

 

былъ

 

буквально

 

запруженъ

 

народомъ.

 

И

 

не

удивительно,— все

 

благопріятствовало

 

торжеству:

 

день

 

былъ
теплый,

 

на

 

небѣ— ни

 

облачка;

 

воздухъ

 

былъ

 

неподвиженъ.

Казалось,

 

природа

 

сочувствовала

 

свѣтлому

 

и

 

радостному

торжеству

 

христіанскому;

 

яркое

 

солнце

 

своими

 

горячими

лучами

 

заливало

 

все

 

вокругъ.

 

Хотя

 

въ

 

селеніяхъ

 

въ

 

это

время

 

хозяйственный

 

работы

 

еще

 

не

 

были

 

закончены,

 

тѣмъ

не

 

менѣе

 

къ

 

участію

 

въ

 

торжествѣ

 

прибыло

 

много

 

народа-

изъ

 

ближайшихъ

 

окрестныхъ

 

селеній

 

еще

 

наванунѣ

 

торже-

ства;

 

много

 

было

 

и

 

городскихъ

 

жителей.
і
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Процессія

 

со

 

св.

 

мощами

 

плавно

 

и

 

торжественно

 

при-

близилась

 

къ

 

церкви.

 

Въ

 

то

 

же

 

время,

 

на

 

встрѣчу

 

ей

 

изъ

церкви

 

выступилъ

 

Высокопреосвященнѣйшій

 

Архіепископъ
Димитрій,

 

въ

 

сопровожденіи

 

цѣлаго

 

сонма

 

священнослужа-

щихъ

 

и

 

огромной

 

толпы

 

народа.

 

Обѣ

 

процессіи

 

встрѣти-

лись

 

въ

 

оградѣ

 

и

 

здѣсь

 

Высокопреосвященнѣйшій

 

Архіепи-
скопъ

 

принялъ

 

отъ

 

Преосвященнѣйшаго

 

Митрофана

 

св.

 

мощи,

и

 

соединенная

 

процессія

 

тронулась

 

въ

 

ходъ

 

вокругъ

 

церкви

при

 

стройномъ

 

пѣніи

 

положенныхъ

 

по

 

чину

 

пѣснопѣній

хоромъ

 

пѣвчихъ

 

Его

 

Высокопреосвященства.
Торжественно

 

и

 

высоко-умилительно

 

завершилась

 

про-

цессія

 

въ

 

притворѣ

 

храма.

 

Здѣсь

 

Владыка,

 

по

 

прочтеніи
глубоко-трогательной

 

молитвы

 

съ

 

колѣнопреклоненіемъ,

 

выра-

зительно

 

и

 

торжественно

 

воззвалъ

 

троекратно:

 

„Возмите
врата

 

князи

 

ваша

 

и

 

возмитеся

 

врата

 

вѣчная

 

и

 

внидетъ

 

Царь
Славы!"

 

Йзъ-за

 

закрытыхъ

 

вратъ

 

храма

 

слышится

 

троекрат-

ное

 

же,

 

какъ-бы

 

недоумѣвающее

 

вопрошеніе:

 

„Кто

 

есть

 

сей
Царь

 

Славы?"

 

„Господь

 

силъ,

 

той

 

есть

 

Царь

 

Славы!"

 

тор-

жествующее

 

восклицаетъ

 

Архіерей,

 

и

 

врата

 

разверзаются,

о.

 

Ключарь

 

разрываетъ

 

пополамъ

 

завѣсу

 

и

 

процессія

 

со

св.

 

мощами

 

вступаетъ

 

во

 

храмъ.

 

Это

 

былъ

 

самый

 

трога-

тельный

 

и

 

захватывающій

 

моментъ

 

въ

 

чинѣ

 

освященія;

 

въ

эту

 

минуту

 

духовному

 

взору

 

вѣрующихъ

 

должна

 

была

 

пред-

ставиться

 

картина:

 

вотъ

 

Царь

 

Славы

 

и

 

Господь

 

силъ,

 

во

святыхъ

 

мощахъ

 

Своихъ

 

Угодниковъ

 

почивающій

 

окружен-

ный

 

силами

 

Небесными,

 

Ему

 

невидимо

 

служащими,

 

благо-
говейно

 

несомый

 

руками

 

Іерарха

 

въ

 

предшествіи

 

сонма

 

со-

служащихъ

 

ему

 

священнослужителей,

 

входитъ

 

со

 

славою

 

въ

новое

 

селеніе

 

славы

 

Своея.

 

Безъ

 

благоговѣйнаго

 

трепета

 

и

слезъ

 

радости

 

нельзя

 

было

 

взирать

 

еа

 

эту

 

картину.

 

И

 

дѣй-

ствительно,

 

глаза

 

у

 

многихъ

 

изъ

 

присутствующихъ

 

были

 

полны

слезъ,

 

а

 

некоторые

 

старички

 

и

 

старушки

 

буквально

 

обли-
вались

 

слезами....

Архипастырь

 

со

 

св.

 

мощами,

 

Преосвященнѣйшій

 

Митро-
фанъ

 

и

 

все

 

священнослужащіе

 

проследовали

 

въ

 

освящен-

ный

 

уже

 

алтарь.

 

Здесь

 

одна

 

частица

 

св.

 

мощей

 

была

 

взята

Архіепископомъ

 

съ

 

дискоса,

 

вложена

 

въ

 

особый

 

ящикъ,

залита

 

воскомастикомъ

 

и

 

передана

 

о.

 

ключарю,

 

а

 

о.

 

клю-
чарь

 

положилъ

 

ящикъ

 

съ

 

св.

 

мощами

 

подъ

 

св.

 

престолъ;

а

 

другая

 

частица

 

самимъ

 

Архипастыремъ

 

вложена

 

во

 

св.

Антиминсъ.
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Чинъ

 

освященія

 

храма

 

закончился

 

внѣ

 

алтаря

 

возгла-

шеніемъ

 

многолѣтій:

 

Государю

 

Императору,

 

Государынямъ
Императрицамъ,

 

Наслѣднику

 

Цесаревичу

 

и

 

всему

 

Царству-
ющему

 

Дому,

 

Святѣйшему

 

Правительствующему

 

Сгноду,
Высокопреосвященнѣйшему

 

Димитрію.

 

Архіепискоцу

 

Казан-
скому

 

и

 

Свіяжскому

 

и

 

Преосвятеннѣйшему

 

Митрофану,
Епископу

 

Чебоксарскому,

 

съ

 

богохранимою

 

ихъ

 

паствою;

христолюбивымъ

 

благотворителямъ

 

св.

 

храма,

 

строителямъ

и

 

прихожанамъ

 

его.

Первая

 

Божественная

 

литургія

 

въ

 

новоосвященномъ

храмѣ

 

была

 

совершена

 

Высокопреосвященнѣйшимъ

 

Архі-
епископомъ

 

Димитріемъ

 

и

 

Ііреосвященнѣйшимъ

 

Епископомъ
Митрофаномъ

 

въ

 

сослуженіи:

 

профессора

 

духовной

 

академіи,
протоіерея

 

Е.

 

А.

 

Малова,

 

архимандрита

 

Іоанно-Предтечен-
скаго

 

монастыря

 

Екзакустодіана,

 

нротоіерея

 

каѳедральнаго

собора

 

А.

 

П.

 

Яблокова,

 

благочиннаго—священника

 

Смолен-
ско-Варлаамокой

 

церкви

 

г.

 

Казани

 

Г.

 

I.

 

Львова,

 

соборнаго
ключаря —священника

 

В.

 

Д.

 

Богоявленскаго

 

и

 

мѣстнаго

 

свя-

щенника

 

А.

 

М.

 

Львова
За

 

литургіей

 

въ

 

обычное

 

время

 

священникомъ

 

А.

 

Льво-
вымъ

 

было

 

произнесено

 

слово

 

о

 

важности

 

благотвореній

 

на

построеніе

 

храмовъ

 

Божіихъ

 

вообще

 

и

 

въ

 

частности— на

построевіе

 

приходскихь

 

храмовъ

 

въ

 

такихъ

 

пунктахъ,

 

гдѣ

христіане

 

особенно

 

нуждаются

 

въ

 

нихъ,

 

кааовымъ

 

пунктомъ

и

 

является

 

здѣшняя

 

окраина

 

съ

 

расположенными

 

въ

 

ней
слободами.

 

Въ

 

заключеніи

 

слова

 

была

 

выражена

 

отъ

 

лица

строительнаго

 

комитета

 

горячая

 

благодарность

 

всѣмъ

 

благо-
творителямъ,

 

принимавшимъ

 

участіе

 

въ

 

дѣлѣ

 

построенія
храма

 

своими

 

денежными

 

и

 

др.

 

пожертвованіями,

 

и

 

вообще
всѣмъ

 

лицамъ,

 

тѣми

 

или

 

иными

 

способами

 

содвйствовав-
шимъ

 

успѣшному

 

ходу

 

постройки

 

церкви.

По

 

окончаніи

 

литургіи

 

быль

 

отслуженъ

 

молебенъ

 

Пре-
святой

   

Богородицѣ

 

съ

 

возглашеніемъ

 

обычныхъ

 

многолѣтій.

Съ

 

веселымъ

 

и

 

радостнымъ

 

чувствомъ

 

народъ

 

остав-

лялъ

 

новоосвященный

 

храмъ

 

не

 

тотчасъ

 

по

 

окончаніи

 

цер-

ковнаго

 

торжества,

 

а

 

значительно

 

позднѣе:

 

всѣмъ

 

хотелось
подробно

 

осмотрѣть

 

и

 

полюбоваться

 

новымъ

 

храмомъ;

 

мож-

но

 

было

 

наблюдать,

 

какъ

 

до

 

самаго

 

венера

 

въ

 

этотъ

 

день

народъ

 

толпами

 

приходилъ

 

въ

 

храмъ

 

съ

 

цѣлью

 

полюбо-
ваться

 

на.

 

него,

   

при

 

чемъ

 

многіе

  

громко

  

высказывали

 

свои

 

.

Й

 

..;■:■

 

■■
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радостпыя

   

чувства

   

по

  

поводу

   

совершившагося

    

торжества

и

 

дѣлились

 

своими

 

впечатлѣніями.

Высоконріосвящепнѣйшій

 

Архіепископъ

 

Димитрій

 

и

Преосвященлѣйшій

 

Митрофанъ

 

съ

 

приглашенными

 

гостями

прослѣдовали

 

изъ

 

храма

 

въ

 

новый

 

причтовый

 

домъ,

 

гдѣ

строит,

 

комитетомъ

 

была

 

предложена

 

скромная

 

трапеза.

Владыка

 

подробно

 

осмотрѣлъ

 

квартирное

 

помѣщеніе

 

свя-

щенника

 

и

 

нашелъ

 

его

 

удобнымъ

 

и

 

просторнымъ.

За

 

трапезой,

 

благодаря

 

простой

 

и

 

чисто-отеческой

 

обхо-
дительности

 

Владыкт>

 

го

 

всѣмн

 

присутствовавшими,

 

велись

непривуждевныя

 

бесѣды

 

на

 

разпообразныя

 

темы.

 

Послѣ

 

тра-

пезы

 

Архипастыри,

 

высказавъ

 

предсѣдателю

 

и

 

члевамъ

 

коми-

тета

 

свои

 

отеческія

 

погкеланія

 

успѣшпаго

 

и

 

благополучнаго
завершенія

 

всего

 

дѣла

 

храмоздательства

 

устроеніемъ

 

и

 

при-

дѣлі.ныхъ

 

х|>амовъ,

 

выразили

 

своп

 

искрениія

 

пожеланія

 

мир-

ной,

 

единодушной

 

и

 

едииомысленной

 

работы

 

по

 

организаціи
новаго

 

прихода:

 

„мирная

 

и

 

единодушная

 

работа

 

всѣхъ

 

и

каждаго

 

въ

 

отдѣльпости

 

чл<

 

на

 

повой

 

приходской

 

общивы

 

въ

дѣлѣ

 

устроенія

 

своей

 

приходской

 

жизни

 

будетъ

 

служить

самымъ

 

надежнымъ

 

залогомъ

 

благоустройства

 

ея,

 

и

 

это

 

въ

свою

 

очередь,

 

при

 

номощи

 

Боікіей,

 

по

 

молитвамъ

 

и

 

хода-

тайству

 

Царицы

 

Небесной,

 

Преблагоеловенному

 

Имени

 

Коей
посвящевъ

 

вагаъ

 

новый

 

храмъ,

 

будетъ

 

для

 

всѣхъ

 

васъ

 

вѣр-

нѣйшимъ

 

средствомъ

 

къ

 

достижение

 

душезиаго

 

спасенія",
сказалъ

 

Владыка

 

Архіепигкопъ

 

строительному

 

комитету

 

на

прощаніи

 

Члены

 

строит,

 

комитета

 

въ

 

свою

 

очередь

 

выска-

зали

 

самую

 

искреннюю

 

благодарность

 

Архипастырямъ

 

за

понесенные

 

ими

 

молитвенные

 

труды

 

а

 

за

 

то

 

неподдающееся

изъяснепію

 

духовное

 

утѣшепіе,

 

какого

 

сподобились

 

здѣшаіе

прихожане

 

отъ

 

невиданпаго

 

ими

 

доселѣ

 

благолѣпнаго

 

цер

ковнаго

 

торжества,

 

совершеппаго

 

Архипастырями.

 

Затѣмъ,

преподав/ни

 

благословепіе

 

прпсутствующимъ,

 

Архипастыри
отбыли

 

изъ

 

Козьей

 

Слободы. при

 

торжественномъ

 

я

 

ликую-

щемъ

 

трезвонѣ

 

церковпыхъ

 

колоколовъ.

По

 

отбытіи

 

Архипастырей

 

и

 

почетнѣйшихъ

 

гостей,

 

чле-

ны

 

комитета

 

и

 

многочисленные

 

сторонніо

 

посѣтатели

 

еще

долго

 

долго

 

вели

 

бесѣды,

 

обмѣниваясь

 

между

 

собою

 

впеча-

тлѣніями

 

дня,

 

разнообразными — и

 

радостными

 

и

 

грустными —

воспоминаніями

 

о

 

началѣ,

 

ходѣ

 

и

 

столь

 

благополучномъ

 

за-

вершеніи

 

дѣла

 

постройки

 

церкви.

 

Предсѣдатель

   

съ

 

особен-
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ною

 

отрадою,

 

утѣшеніемъ

 

и

 

съ

 

чувствомъ

 

искреннѣйшей

признательности

 

вспомнилъ

 

о

 

тѣхъ

 

трудахъ

 

и

 

заботахъ,
какіе

 

въ

 

теченіе

 

6

 

лѣтъ

 

были

 

понесены

 

всѣми

 

членами

Бомитета

 

вообще,

 

а

 

въ

 

особенности

 

членомъ-казначеемъ

 

его

М.

 

И.

 

Ивановымъ;

 

съ

 

неподдѣльною

 

грустью

 

вспомянулъ

 

онъ

о

 

безвременно

 

скончавшемся

 

членѣ

 

комитета

 

В.

 

й.

 

Окуневѣ,

который

 

съ

 

нетерпѣніемъ

 

ожидалъ

 

окончанія

 

постройки

 

цер-

кви,

 

и

 

не

 

дождался,

 

но

 

который

 

при

 

жизни

 

много-много

внесъ

 

въ

 

это

 

святое

 

дѣло

 

и

 

личнаго

 

труда

 

и

 

личныхъ

 

пожер-

твованій...

 

Затѣмъ,

 

поблагодаривъ

 

Бога

 

за

 

благую

 

Его

 

по-

мощь

 

въ

 

дѣлѣ

 

построенія

 

храма,

 

предсѣдатель

 

высказалъ

сердечную

 

признательность

 

жертвователамъ

 

и

 

всѣмъ

 

потру-

дившимся

 

въ

 

дѣлѣ

 

созиданія

 

храма

 

и

 

радость,

 

что

 

давно

желанное

 

дѣло,

 

наконецъ,

 

завершилось

 

такъ

 

благополучно!
Такимъ

 

образомъ,

 

строительнымъ

 

комитетомъ

 

по

 

по-

стройкѣ

 

церкви

 

въ

 

Козьей

 

Слободѣ

 

г.

 

Казани

 

сдѣлана

 

са-

мая

 

трудная

 

часть

 

возіоженнаго

 

на

 

него

 

дѣла.

 

Теперь

 

оста-

ется

 

сдѣлать

 

по

 

церкви

 

сравнительно

 

немногое:

 

нужно

 

устро-

ить

 

2

 

небольшихъ

 

придѣльныхъ

 

иконостаса

 

стоимостью

около

 

800

 

руб.,

 

устранить

 

несущественные

 

недосмотры

 

и

упущенія,

 

мѣстами

 

подправить

 

изъяны

 

въ

 

стѣнахъ

 

и

 

углахъ

внутри

 

церкви,

 

происшедшіе

 

отъ

 

сырости,

 

вслѣдствіе

 

недо-

статочнаго

 

отопленія

 

зимою

 

190 6/7

 

г-,

 

освятить

 

придѣлы

 

и,

наконецъ,

 

въ

 

причтовомъ

 

домѣ

 

достроить

 

то,

 

что,

 

за

 

недо-

статкомъ

 

средствъ,

 

не

 

было

 

устроено

 

ранѣе.

Въ

 

недалекомъ

 

будущемъ

 

все

 

это

 

несомнѣнно,

 

при

 

по-

мощи

 

Божіей,

 

будетъ

 

сдѣлано.

Предсѣдатель

 

строит,

 

комитета

 

свящ.

 

Александръ

 

Жъвовъ.

Б

 

и

 

б

 

л

 

і

 

о

 

г

 

р

 

а

 

ф

 

і

 

я.

Палестина.

 

Написалъ

 

А.

 

А.

 

Оуворинъ.

 

Иллюстриро-
вали

 

А.

 

Д.

 

Кившенко

 

и

 

В.

 

И.

 

Навозовъ.

 

Спб.

 

1898

 

г.

 

Цѣна

25

 

рублей.
Благодаря

 

своей

 

дороговизнѣ,

 

названная

 

книга

 

мало

 

зна-

кома

 

широкой

 

публикѣ;

 

между

 

тѣмъ

 

она

 

вполнѣ

 

заслуживаетъ

вниманія

 

каждаго,

  

интересующагося

 

священнымъ

 

Востокомъ.
Прекрасно

 

составленный

 

текстъ

 

книги

 

знакомить

 

Васъ
съ

 

географіей,

 

топографіей,

 

этнографіей

 

современной

 

Палес-
тины,

 

всесторонне

 

описываетъ

  

мѣста

 

христіанскаго

 

поклоне-
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нія,

 

монастыри

 

св.

 

Земли,—описываетъ

 

такъ

 

ярко

 

и

 

образно,
что

 

Вы,

 

во

 

все

 

время

 

чтенія,

 

мысленно

 

не

 

отдѣляете

 

себя

 

отъ

автора;

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

послѣднимъ

 

переживаете

 

всѣ

 

перипетіи
его

 

путешествій.
Постоя

 

нныя

 

выдержки

 

изъ

 

книгъ

 

Ветхаго

 

и

 

Новаго

 

За-
вѣта

 

помогаютъ

 

Вамъ

 

воскрешать

 

въ

 

своей

 

памяти

 

давно-

прошедшее

 

страны

 

и

 

вмѣстѣ

 

удивляться

 

необычайной

 

живу-

чести

 

формъ

 

ея

 

домашняго

 

и

 

общественнаго

 

быта.

 

Приво-
димыя

 

авторомъ

 

свѣдѣнія

 

о

 

жизни,

 

деятельности

 

и

 

ученіи
ыодвижниковъ

 

Палестины

 

служатъ

 

лучшимъ

 

дополненіемъ

 

къ

описаніямъ

 

тѣхъ

 

монастырей

 

и

 

убѣжищъ,

 

гдѣ

 

спасались

 

свя-

тые

 

угодники.

Съ

 

своей

 

внѣшней

 

стороны

 

изданіе

 

не

 

оставляетъ

 

же-

лать

 

ничего

 

лучшаго:

 

352

 

страницы

 

текста

 

на

 

веленевой

 

бу-
магѣ

 

большого

 

формата,

 

мабса

 

великолѣпныхъ

 

рисунковъ

 

съ

натуры,

 

прекрасный

 

переплетъ—дѣлаютъ

 

полезную

 

книгу

вмѣстѣ

 

и

 

изящнымъ

 

укращеніемъ

 

любой

 

библіотеки.
Въ

 

видахъ

 

наибольшей

 

популяризаціи

 

книги

 

остается

пожелать

 

только,

 

чтобы

 

наряду

 

съ

 

ея

 

первосортнымъ,

 

такъ

сказать,

 

изданіемъ,

 

было

 

выпущено

 

и

 

другое

 

болѣе

 

доступ-

ное

 

по

 

своей

 

цѣнѣ

 

широкимъ

 

слоямъ

 

читающей

 

публики.

W.

ОБЪЯВЛЕНІЕ.

Лушіе

 

въ

 

Россіи

 

—лучшіе

 

въ

 

мірѣ

КОЛОКОЛА

  

ЦЕРКОВНЫЕ
завода

 

Н.

 

А.

 

Бакулева

 

Н-цы,

существующем)

 

съ

 

1758

 

года,

у

 

представителя

 

для

 

Сибири,

 

Урала

   

и

 

губерній

  

Пріуралья

КСЕНОФОНТА

 

СОКОЛОВА

 

въ

 

г.

 

Челябинскѣ.

Ручательство

 

за

 

звуки,

 

неразбиваемость

 

колоколовъ,

подборъ

 

полпыхъ

 

церковныхъ

 

звоновъ—по

 

камертону,

 

раз-

срочка

 

платежа.
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Доставка

 

во

 

всѣ

 

м

 

ѣста

 

по

 

жел~.

 

лор.,

 

по

 

удешевленному
тарифу,

 

т.

 

е.

 

по

  

1

   

коп.

  

сь

 

пуда

 

за

 

100

 

верстъ.

Имѣются

 

на

 

складѣ

 

всегда

 

готовые

 

колокола

 

разнаго

 

вѣса

завода

 

Бакулева

 

н-цы,

 

завода

  

Гилева

 

с-вья

  

и

 

завода

 

Минина.

Колокола,

 

въ

 

1000

 

пудъ

 

и

 

болѣе, — могутъ

 

бить

 

отлиты

на

 

мѣстахъ

 

заказовъ.

Полуторавѣковое

 

сушествованіе

 

завоіа

 

Бакулева

 

съ-

его.

 

огромной

 

практикой

 

позволило

 

ему

 

выработать

 

отЛичнѣіі-

ш;й

 

сплавъ

 

колокольной

 

бронзы — форму

 

и

 

размеры

 

колоко-

ловъ—наиболѣе

 

блаюзвучныхъ.

 

справедливо

 

считающихся

 

по

силѣ

 

и

 

лріятности

 

звука—лучшими

 

по

 

всей

 

Россіи-

Заводъ

 

Бакулева

 

стливалъ,

 

между

 

прочими,

 

колокола-

въ

 

слѣдующія

 

мѣста— гор.

 

Каіань:

 

Седміозерную

 

пустынь

 

въ

500

 

пул.,

 

Раифскую

 

пустынь— 441

 

пудъ

 

;

 

Едішовѣрческую

церковь

 

5п0,

 

—

 

къ

 

церкви

 

Сошесівія

 

Св.

 

Духа

 

звонъ

 

въ

600

 

пуд.,

 

къ

 

Покровской

 

церкви

 

въ

 

246,

 

къ

 

Богоявленской

 

въ

200

 

пуд.,

 

Владимірской — 400

 

и

 

болѣе

 

круппаго

 

вѣса

 

колокола:

въ

 

Екатеринбургъ

 

къ

 

церкви

 

Св.

 

Іоанна

 

Златоуста

 

въ-

1015

 

пудъ,

 

гор.

 

Кунгуръ

 

у

 

двухъ

 

церквей

 

по

 

1000

 

пудъ

звонъ,

 

Нпжш'й

 

Тагилъ

 

къ

 

церкви

 

Иходо-Іерусалимской

 

въ

632

 

нуда

 

и

 

тамъ

 

же

 

на

 

Введенскую

 

церковь

 

въ

 

511

 

пудъ,

гор, -Пермь

 

къ

 

Богородицкой

 

церкви

 

въ

 

500

 

пудъ,

 

гор.

 

Варна-
улъ

 

къ

 

Богородской

 

церкви

  

звонъ

  

въ

 

825

 

пуд.

  

и

 

мн.

  

др.

Адресоваться

 

съ

 

запросами

 

и

 

заказами:

 

„Гор.

 

Челябинскъ,
представителю

 

заводовъ

  

Пріуралья

 

К.

  

А.

  

Соколову."

Самые

 

ближайшіе

 

заводы

 

для

 

заказчиковъ

 

Сибири,
Урала

 

и

  

губернін

  

Пріуралья.

----------- ->*HJ=**—
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Редакторъ

 

священникъ
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Писаревъ.

Печатать

 

дозволяется.
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