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Цессимястячесвія воззрѣнія, въ началѣ этого вѣка, про-
водилъ вталіанскій поэтъ графъ Джіакомо Леопарди. Личность 
его у насъ мало извѣстна ва западѣ же ο немъ существуетъ 
•довольво обшврная лвтература2). Въ вышевазванноыъ трудѣ, со-
ставляющемъ продолжевіе работъ автора въ области изученія 
пессвмвзма, сообщаются біографическія свѣдѣвія ο Джіавомо 
Леопарди, взлагается его пессвмиствчесвая теорія (theoria infe-
licitu) в, наконецъ, представлена краткая оцѣнва еголитера-
турвой дѣятельвоств. 

Біографія Джіавомо Леопардв написана преямуществен-
но на освованів его писемъ къ роднымъ, друзьяыъ в зва-
комымъ, т. е. тавого источннка, въ воторомъ со всею ясно-
стію выстуоаетъ предъ нами ввутревній міръ взображаемаго 
писателя. Но кромѣ этого главваго всточввва авторъ вявма-
тельво воспользовался матеріалами для біографія Дж. Леопар-
ди, собраввымв Оларомъ, Піерчили, Тоблеромъ и др., а т а в ъ 
равво хорошо взучвлъ важнѣйшую, существующую по его 
предмету, западвую лвтературу. Въ результатѣ волучвлся 
очевь ивтересвый, хотя, по недостатку матеріаловъ, далево не 
вевдѣ одинаково полаый очеркъ жизни и дѣятельности одного 

*) Нѣкоторыя свѣдѣиія ο гр. Дагіаюмо Леопардв ножво наітя въ сочвие-
віяхъ: Каро, Пессвмазвъ въ X I X в., я Мокіевскій, Цѣввость жвзвв. 

*) Лвтература эта нодробво указава въ сопніевіи Cappelletti: Biblio-
graphia Leopardiana. Рагша. 1882. 
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язъ вопулярнѣйшихъ н т а л і а в с к н х ъ поэтовъ-мыслителей. П р е д ъ 
нами со всею живостію возстаетъ. страдальческіВ образъ н е -
счастваго Д ж і а к о м о . Семейный родвхельскій деспотизмъ, п о -
стоявная в у ж д а въ матеріальвыхъ средствахъ, слабое, х я л о е , 
все болѣе и болѣе разрушающееея здоровье, не позволяющее 
ему самостоятаіъно обездечить свое существоканіе л в т е р а т у р -
нымъ т р у д о м ъ — в о т ъ с ь чѣмъ приходится неизмѣнно вестц 
борьбу италіанскому поэту. С ъ своею р о д и н о ю , — г л у х и м ъ з а * 
брошенвымъ городЕОмь Р е к а в а т в , в ь ііровявціи М а ч е р а т а , д е -
жащей близъ Адріатики, в а склонахъ А п е н я и в о в ъ , — э т о ю , 
по его в ы р а ж е н і ю , , т ю р ь м о ю * , „ т а р т а р о м ъ % о в ъ не можетъ 
помвриться, тавъ к а к ъ д у ш а его шдетъ большаго цростора 
для своей умственной дѣятельности. Н о вслѣдствіе Аужды в ъ 
иатеріалышхъ средствахъ ц слабости здоровьа Л е о и а р д а в е -
детъ скитальческую жцзць: о в ъ „шцетъ счастія" и въ Р я м ѣ , 
и въ Б о л о н ь ѣ , и во Флоревціи, в въ Л в з ѣ , и часхо σο необ~ 
ходимости должевъ возвращаться въ ^ н е д р о г л я д н у ю иочь* 
Р е к а в а т и . Д в а раза Д ж . Леоиарди, црв содѣйствіи сочувство-
вавшвхъ ему друзей, цредлагадась профессур* , в и е а н о в ъ 
берлвнсвомъ в пармсвомъ увиверситетѣ, в о в ъ одномъ с л у ч а ѣ 
ояъ у к л о н я л с я отъ вредложевія изъ боязян суроваго б е р л а в -
скаго вдзмата, р а з р у ш в т е л ь в а г о для его здоровья, а въ д р у -
гомъ—потому, что каѳедра до естестврвѣдѣяію с о в е р ш е в в о 
не соотвѣтствовала его зн&віяиъ. Ж в з в ь в т а л і а в с в а г о п о э т а -
мыслвхеля и о д и а бы совершенво идаче, е с л в бы онъ с о г л а -
сялся н а веодвоврат.выя убѣждеяія своего отца принять д у -
ховвое з в а в і е , вбо паиское правнтельство в а ч а л а X I X в . в с ѣ 
скольво вибудь звачительвыя должцости въ свояхъ в л а д ѣ -
ніяхъ з а х ѣ щ а л о духоввымв л в ц а м я , Н о Джіакомо Л е о д а р д в 
не х о г ъ склониться на т а ^ о і піагъ въ силу с в о а х ъ отрица-
т е л ы ш х ъ воззрѣвій , е л о ж я в ш в х с а въ немъ доводьво р а н о 1 ) , . 
К а в ъ бы въ награду з а в с п ы т а в в ы я стрададія, судьба и о с л а л а 

*) 9п воэтрѣш, яо шѵѣиіс Ливса, • б н л пааною првѵмюю, ночему 
родвтелі Джіакомо Лѳовардв, при сюихъ сравватеіыіо. очввь дрстаіочішх* 
ерыствахъ, отвазивам ему въ веобходиѵоВ матеріальноІ лоддержвѣ. 
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«есчастщому поэту на закатѣ его короткой жвзяя вкусять 
усаокоительныя мввуты. Молодой ученый Антоніо Раяьери 
н его сестра даютъ поэту возможность жить въ тавой обста-
«овкѣ, кавая до свгь поръ ему была веязвѣстна. Двѣ моло-
дыа жязнв, по выражевію Монье, „годамя расходуются, лншъ 
бы кавъ-нябудь протявуть третью жнзнь, которую остерве-
ненво гложутъ два смертельвыхъ недуга,—то поперемѣнно, 
то сразу вмѣстѣ". На рувахъ Антовіо Раяьери в его сестры 
Паоливы вашъ поэтъ и соокойво умвраетъ 14 Іюля, 1837 г. 
Наиболѣе подробно авторъ взображаеть пребываніе Джіавомо 
Леопарди въ Рвмѣ в Боловьѣ (1822—1827). На это время 
главвымъ образомъ падаетъ лвтературная дѣятельвость на-
шего пясателя, ябо здоровье еще дозволяло еыу тогда, хотя 
и съ большими усвліями; работать. Джіакомо Леопардв вг 
одво время в поэтъ, и фвлософъ—моралвстъ, в знамевитый 
фвлологъ. Слабый, хвлый отъ првроды, 16-тя-лѣтній юноша 
Джіавомо, самоучкою, ваетольво превосходво изучнлъ влассв-
вовъ, пользуясь богатою библіотекою своего отца графа Мо-
вальдо, что собяраетъ матеріалы для врвтвчесваго >реко-ла-
тввскаго вздавія „Жвзвеопясавія Плотяиа" Порфирія, „пере-
водвтъ Гезвхія Милетскаго, коммевтируетъ тексты, составляетъ 
біографія рвторовъ II в. хрвстіаяской ары..., не останавли-
вается предъ язучевіемъ даже такнхъ тяжеловѣсяыхъ в эвця-
клопедвческвхъ пвсателей, какь Юлій Афривавъ", а затѣмъ 
переводитъ ітяхотворвымъ размѣромъ Moretum Вяргвлія, 
вдвллів Мосха в Одвссею Гомера. Филологнческія его работы, 
обратввшія ва ссбя внвмавіе выдающихся учеяыхъ, ваослѣд-
ствів учащаются: въ Рвмѣ овъ пишетъ „Крвтическія занѣтвв 
ο трехъ рѣчахъ Фвлона Алевсавдрійскаго*, „Фялологячесвое 
разсуждевіе ο Платововой 9 D e Republica* и „Критнческія и 
фвлологическія замѣчавія въ хрояявѣ Евсевія", а во врехя 
пребывавія въ Болоньѣ помѣщаетъ въ малансдомг журналѣ 
Nuivo Ricoglitore „Переводъ въ ствхахъ сатвры Симовида ва 
жевщввъ", „Переводъ отрцвва взъ Ксенофонта", цодготов-
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іяегь „Собраніе мелкяхъ сЛчвневій греческихъ авторовъ по 
морали", комментвруетъ проязведевія Петрарки, переводятъ 
„Освованія стовцвзма" Эпввтета. И въ тоже время Джіавомо 
Леопарди является творцемъ таквхъ проивведевій, вавъ фвлс- · 
софсво-иоэтвческія Operette morali, Canti в другія подобвыя. 
Собственво, тольво въ ѳтвхъ провзведевіяхъ выражаетса 
иствнвый духъ в ваправлевіе Леопардя, фвлологичесвія же 
работы овъ часто вредвривималъ по вавазт для обезпечевія 
себя матеріальво. Самъ онъ свою гордость полагалъ не въ 
учево-филологяческвхъ работахъ, а въ свободвомъ творчествѣ, 
гдѣ открытъ поляый просторъ жввой фантавія в обваружевш 
лірнческаго чувства. 

Не безъ вліявія лнчвыхъ субъектввныхъ страдавіі сло-
жилась у Леопардв его пессвмветвчесвая теорія, воторуго 
авторъ затѣмъ вратво ввлагаеть,—во большей частя букваль-
вымв выдержвамв взъ сочнвевій равсматриваемаго писателя. 
Сущность ѳтой теорів тавова. Всявое существовавіе, вавъ 
частвов, тавъ в взятое въ совокупвости, есть зло, страдавіе. 
Всѣ вещи суетвы, ввчтожви я едвнственвая нстяввая реаль-
вость—это смерть, къ воторой неутомвно поспѣшаютъ всѣ 
существа. *3ачѣмъ—спрашиваетъ Леоиардв—горатъ веѣ не-
бесныя свѣтвла? Къ чему служатъ беѳковечвыя воздувшыя 
вростравства в веивмѣримая глубнда вебееъ? И Самъ я—что 
я тавое? Размышляя надъ этямъ, я все же для вообъятвой все-
/еввой, для безчислеввыхъ ея обитателей, для дѣятелвностн 
ндввжевія вебесвыхъ тѣлъ в земныхъ оргавизмовъ, веуставно 
вращающвхся м возвраідающвхся въ евоей исходвой точвѣ, 
ве ногу водискать яя цѣлв, ви польвы"... Нявагахъ сущ-
востей (enti), сверхъестсствевныхъ дѣятелей, првзваваемыхъ 
мвогямн, ва самомъ дѣлѣ ве существуетъ. Бсть тольво вѣч-
вая, веувнчтожвмая матерія, вавъ вачало пасснвное, в пря-
сущая ей снла, ялв, вѣрвѣе, нѣсколько сялъ, кавъ вачало 
автіввое. Волвуя и безпреотанво взмѣняя матерію, свла тво-
рить развообразвыя существа ш ѳатѣмъ вхъ уничтожаетъ, со-

Трудл Кіев. і / х . Акад. Τ . I. 1892 г. 22 



330 ТРУДЫ RIEROROB ДУХОВВОЙ АВАДЕВПВ. 

звдая изъ входившей въ вяхъ іЛітеріи новия еущества. При-
рода, неумолимый рокъ,—это божество Леопарди, обращается 
съ произведенными ею существамв, вявъ злѣйшая мачнха: она 
ихъ бьетъ я гнететъ, терзаетъ и мучитъ, н въ этвхъ ея дѣй-
ствіяхъ вель8я отврыть някавого смысла и цѣлв. Стремлевіе 
въ счастію, составляющѳе кореявое свойство человѣческой 
природы и едвнствевво привязывающее человѣка въ жизни, 
рѣшвтельво яедоствжимо; вѣтъ даже тавого частваго блага, 
которое могло бы доставвть человѣву относительное само-
удовлетворевіе. Единствеввое спасевіе отъ бѣдствеввости и 
страдавій представляется въ добровольвомъ отреченія отъ 
жвзвв чрезъ самоубійство; въ возможности во всявое время 
разстатьея съ жвзнію человѣкъ ваходвтъ лучшее утѣшеніе 
и подврѣвлевіе средв тяготѣющвхъ надъ ввнъ весчастій. 
Првмывая въ этомъ пуввтѣ своей теорів къ стовкамъ, Лео-
пардв повторяетъ тавже вхъ учевіе, вогда высшею житей-
свою мудростію счвтаетъ покоряость судьбѣ, сповойствіе, 
отреченіе отъ всяваго стремлевія въ счастію и отъ возмож-
ности взбѣгвуть весчастія. Указавный раныпе разумвый вы-
ходъ изъ жизвв путемъ самоубійства закрываетъ, впрочемъ, 
человѣку „ра8мышленіе*. Людямъ вообще далеко лучше жи-
лось бы, если бы, по вхъ же собствеввой настоятельной 
просьбѣ, Зевсъ ве послалъ ва землю „истяву", которая со 
всею ясяостію расврыла бѣдствевносхь человѣчесваго суще-
ствовавія в увячтожвла тѣ прекрасныя драгоцѣнныя вллюзів, 
каковы добродѣтель, слава, патріотнзмъ, которыми челоъѣ-
чество жяло въ младевческую св<Ло ш>ру. Всѣ блага, достав-
ляеиыя современною цивилнзаціею, призрачтш в вичтожны, н 
едвали ныслвмо язмѣвевіе коренвьгхъ условій соціальной 
жвзня человѣчества, пока себялюбввое стремлевіе въ лвч-
ному счастію и довольству будетъ являться всвлючвтельвымъ 
мотввомъ нашвхъ дѣйствій. Всегда въ этомъ случаѣ—гово-
ритъ Леопардв— ; ;истивная доблесть будетъ преслѣдуема 
ненавястью, клеветого в заввстью; свльвые будутъ пожврать 
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слабнгь; неимущіе будутъ льстивыми рабами богачей; веля-
кодушный человѣчесвій родъ, нвсволько не стѣсняясь, бу-
детъ обагрять руви въ драгоцѣвной вровв свовхъ братьевъ... 
Нахальная дерзость, ложь, ігосредственность будутъ царвть 
побѣдоносно; всявій, заручившійся свлою ялв властію, будетъ 
ими злоупотреблять, не взиряя ня ва вакія формы ігравлевія 
(стр. 228. 229)". 

Въ послѣдвей главѣ своего труда г. Штейнъ дѣлаетъ 
вѣкоторыя замѣчанія относительно творчества Леопарди. 
Прежде всего онъ отмѣчаетъ сходство н разлвчіе между Шо-
пенгауеромъ в Леопардв. Нѣмецкій философъ в вталіансвій 
поэтъ—мыслитель одвнавово считаютъ зло явлевіеиъ обще-
міровымъ: обхевтиввое, безлвчвое зло вронвваетъ всѣ сту-
певв бытія, и вѣтъ существа, вотораго оно ве затрогявало 
бн. Но тогда какъ Шопенгауеръ утверждаетъ свой песси-
мизмъ на метафязвчесвой основѣ, Леопардв просто констатв-
руетъ тольво фактъ всеобщаго зла въ мірѣ, ве пусваясь прв 
этомъ въ трансцендентальныя разсужденія *). Разлнчіе между 
обоями мыслителями видно и въ язложевів ими своего уче-
нія: стнль Леопарди сухъ, холоденъ, вполнѣ серіозенъ, ІНо-
прнгауеръ же, по выраженію Де-Санктиса, „неудержимо 
краснорѣчивъ, богатъ, цвѣтвстъ, живъ... оиъ забавляетъ, тѣ-
шится самъ а .—Еслв теперь поставять вопросъ, можйо лв 
ученіе Джіакомо Леопарди' призвать фвлософскямъ, то на 
этотъ вопросъ нужно дать утверднтельвый отвЬтъ. Г. Штейнъ 
нс соглашается съ тѣми язслѣдоватёлямя (Де-Санктвсъ, Буше-

х) Одвако сямъ авторъ на стран. 251 говоригь: „Абсолютъ И І В вещь въ 
сѳбѣ, которую Шопеигауѳръ вмевуетъ „воіею", а Леоиарди „СВІОЮ", лрвсущею 
хатерія,—составіяотъ необъясввмое, бе»участвое въ лвіевілмъ, провсходящвмъ 
•о вреневи в простравствѣ, недоетунвое позвавію, таинствеввоѳ иѣчто и протвво-
воіагавтся всѳму сущѳму, которое, расвадаясь π ο снертв ва эіемевты ма-
тѳрія, обращается въ нвчто". Значигь, тооріа Лѳовардв ве чужда метафвзвче-
сваго базаса; отвергая бытіе сущвостей, самъ Леопардв првзнаегь существова-
віе aiBoropoft иеповнаваемо& „вещи въ себі* . . . 

22* 
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Леклеркъ, Оларъ, Плюммахеръ), воторые ставягь. въ ввну 
Леопардя отсутствів у него умозрвтельной способности, ве-
за&овчевность, бездовазательность и субъевтивность его уче~ 
вія. Пессимистичесвая теорія графа Дж. Леодардв, правдаг 

яе есть реаультатъ метафизичесвой дедувція, но это объяс-
няется недовѣріемъ вталіавскаго писателя ко всявой метафв-
зввѣ, а тавъ равво тѣмъ, что его учевіе составляетъ нѣко-
торымъ образомъ протестъ протввъ господствовавшаго въ τα 
вреия въ Италія туманнаго вдеалвзма; незавонченность уче-
вія Леопардв вполвѣ понятна, еслв взять во внвмавіе его 
раннюю смерть, ве позволившую ему вообще завершвть свои 
лвтературвые замыслы; бездоказательность язвѣстваго ученія 
ве утверждается еще тѣмъ, что пнсатель не любвтъ прибѣ-
гагь въ цитатамъ в увазывать тѣ вовврствые случаи, на 
которыхъ онъ построяетъ свов обобщевія; что васается, на-
конецъ, субъективностн учевія Дж. Леопардв, то самъ онъ 
говорвтъ, что хотя его Operettfe morali отражаютъ индиви-
дуальвую меланхолію, во „жалобы его, кавъ общія всѣмъ, 
повторвтъ важдое человѣчесвое сердце". 

Кввга г. ПІтейна, вообще говоря, является полезною 
въ нашей лвтературѣ и отъ начала до ковца чнтается 
съ жнвымъ интересомъ. Цри отвосвтельвой полнотѣ сво^го 
содержанія, она напвсава хорошвмъ языкомъ, а выдержвв 
взъ произведеній вталіавсваго поэта—пессимиста, которымя 
ова тавъ обялуетъ, переведены безукоризненно в даже во 
ЯБОГНХЪ мѣстахъ ВЗЯЩНО; 

Д. Богдашвскіи. 




