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ВЫСОЧАЙШІЯ ПОВЕДЕНІЯ.

Обв устройствѣ училищной части вв Кіевской, Подольской и 
Волынской губерніяхъ. Государственный Совѣтъ, въ соединенныхъ 
Департаментахъ Государственной Экономіи и Законовъ и въ Общемъ 
Собраніи, разсмотрѣвъ представленіе Управляющаго Министерствомъ На­
роднаго Просвѣщенія объ устройствѣ училишной части въ Кіевской, 
Подольской и Волынской губерніяхъ, мнѣніемъ положилъ’.

I. Для устройства училищной части въ Кіевской, Подольской и 
Волынской губерніяхъ, принять слѣдующія мѣры:

1. При управленіи Кіевскаго Учебнаго Округа назначаются 6 
Инспекторовъ Народныхъ Училищъ, съ производствомъ имъ жалованья 
по 900 р., а столовыхъ и квартирныхъ по 600 р., итого по 1.500 р., 
въ годъ каждому, кромѣ денегъ на разъѣзды, которыя имѣютъ выда­
ваться инспекторамъ изъ особой, ассигнуемой на сен предметъ въ 
распоряженіе Попечителя Кіевскаго Учебнаго Округа, суммы. Но долж-
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ности, инспекторы народныхъ училищъ причисляются къ FI классу, a 
по шитью на мундиръ—къ VI разряду; имъ предоставляется право на 
пенсію по положенію для учебной части. Инспекторы народныхъ учи­
лищъ утверждаются въ должности Министромъ Народнаго Просвѣщенія.

2. Для приготовленія учителей для начальныхъ училищъ въ юго­
западныхъ губерніяхъ, учреждается, въ одномъ изъ селеній этихъ гу­
берній, по усмотрѣнію Министра Народнаго Просвѣщенія, Учительская 
Семинарія, по примѣненію къ Высочайше утвержденному, 25-го 
іюня 1864 г., штату для Молодеченеской Учительской Семинаріи.

3. Существующія 'дворянскія училища: Радомысльское, Луцкое, 
ТеоФильпольское, Овручское и Черноостровское, а также уѣздное Ка- 
невское училище и образцовый женскій пансіонъ въ городѣ Кіевѣ 
упраздняются, а въ замѣнъ ихъ учреждаются, по прилагаемымъ при 
семъ проектамъ положеній и штатовъ: а) 32 двуклассныхъ городскихъ 
училища мужескихъ, съ приготовительнымъ при каждомъ изъ нихъ 
классомъ и смѣною для обученія дѣвочекъ, и столько же двухклассныхъ 
училищъ женскихъ, при чемъ существующія городскія приходскія учи­
лища, тамъ гдѣ будутъ открыты двухклассныя училища, преобразовы­
ваются въ приготовительные классы при сихъ-послѣднихъ училищахъ 
и б) женская гимназія: въ г. Кіевѣ, и женскія прогимназіи въ м. Неми­
ровѣ (Подольской губерніи) и въ мѣстечкахъ Бѣлой-Церкви и Златополѣ 
(Кіевской губерніи).

4. Кромѣ того, открываются одноклассныя народныя училища въ 
тѣхъ селеніяхъ Кіевской, Волынской и Подольской губерній, въ кото­
рыхъ состоялись приговоры сельскихъ обществъ относительно отвода 
помѣщеній подъ училища и принятія на свой счетъ ремонта, отопленія 
и освѣщенія оныхъ, а также содержанія прислуги, причемъ расходы 
казны на сіи училища не должны превышать, въ ихъ совокупности, 
ассигнуемой на сей предметъ суммы, а въ частности 2.26 р., на одно 
училище.

5. Въ распоряженіе Министра Народнаго Просвѣщенія, по Кіев­
скому Учебному, Округу, отпускается ежегодно: а) по 3.000 р. на разъ­
ѣзды для инспекторовъ народныхъ училищъ; б) по 2.400 на усиленіе 
средствъ Канцеляріи Попечителя Кіевскаго Учебнаго Округа по завѣ­
дыванію народными училищами; в) по 30.000 руб., на поддержаніе и 
поощреніе одноклассныхъ училищъ, въ размѣрѣ до 226 р. на одно 
училище; г) по 5.000 руб. на учрежденіе при означенныхъ училищахъ
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классовъ для взрослыхъ; д) 30.000 р. на пособія, въ размѣръ до 100 
р., лучшимъ сельскимъ приходскимъ училищамъ, содержимымъ правос­
лавнымъ духовенствомъ; и е) по 5.000 р., на вспомоществованіе содер­
жательницамъ частныхъ женскихъ пансіоновъ, въ томъ числѣ 1.500 р., 
женскому училищу въ г Острогъ, Волынской губерніи, учрежденному 
Кирилле-Меѳодіевскимъ Братствомъ—итого 75.400 р. въ годъ.

И. Проекты: 1) положеній: а) о народныхъ училищахъ въ Кіев­
ской, Волынской и Подольской губерніяхъ, и б) женскихъ гимназіи и 
прогимназій въ тѣхъ же губерніяхъ; и 2) штатовъ: а) двухклассныхъ 
городскихъ училищъ, и б) означенныхъ женскихъ гимназіи и прогим­
назій представить на Высочайшее Его Императорскаго 
Величества утвержденіе *).

Ш. Суммы, исчисленныя по упомянутымъ штатамъ (168.300 р.), 
причитающіяся на содержаніе инспекторовъ народныхъ училищъ (9.000 
руб.), и на учительскую семинарію (11.280 р.), а также назначаемыя 
къ ежегодному отпуску въ распоряженіе Министра Народнаго Просвѣ­
щенія на разныя по народно-училищной части въ юго-западныхъ гу­
берніяхъ выше-нсчисленные расходы (75,400 р.), всего во 263.980 р., 
въ годъ, вносить съ будущаго 1870 г. въ подлежащія подраздѣленія 
Финансовой смѣты Министерства Народнаго Просвѣщенія, съ обраще­
ніемъ въ пособіе Государственному Казначейству на покрытіе сихъ 
расходовъ; а) 2. 234 руб. 53 коп., отпускаемыхъ ежегодно изъ город­
скихъ доходовъ на содержаніе приходскихъ училищъ: Васильковскаго, 
Сквирскаго, Таращавскаго, Звенигородскаго и Черкасскаго, подлежа­
щихъ преобразованію въ приготовительные классы при двухклассныхъ 
городскихъ училищахъ; б) но 975 руб., отпускаемыхъ ежегодно изъ 
городскихъ же доходовъ на содержаніе уъзднаго ууилища въ г. Ка­
невъ; и в) по 3.000 руб, въ годъ изъ спеціальныхъ средствъ вновь 
учреждаемыхъ женскихъ гимназіи и прогимназій.

IV. Въ текущемъ году обратить на покрытіе вышеисчисленныхъ 
расходовъ по училищной части въ юго-западныхъ губерніяхъ, сколько 
на нихъ причитаться будетъ по разсчету съ 1-го іюля сего года асси­
гнованные, по ст. 7-й § 7-го и по ст. 2-й § 10 го дѣйствующей
смѣты Министерства Народнаго Просвѣщенія, 140.425 р. на устройство

Означенные штаты напечатаны въ 55-мъ, 11-го іюня, «Собранія Уааконеній и 
Распоряженій Правитеаьства.
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и содержаніе учебныхъ заведеній и народныхъ училищъ въ Юго-запад­
номъ Краѣ и на приготовленіе учителей для сихъ-послѣднихъ, съ 
тѣмъ, чтобы остатки какъ отъ означеннаго кредита, такъ и отъ суммъ, 
ассигнованныхъ по той же смѣтѣ: а) на разъѣзды директорамъ трехъ 
гимназій 750 р. (ст. 1 § 7); б) на содержаніе пяти упраздняемыхъ 
дворянскихъ училищъ и одного уѣзднаго училища 24.861 р. *) (ст. 
1 и 2 § 8); в) на содержаніе семи приходскихъ училищъ **), пре­
образовываемыхъ въ приготовительные классы при двухклассныхъ го­
родскихъ училищахъ, 1.729 р. 21 к. (ст. 1 § 9); и г) на расходы по 
управленію народными училищами Кіевскаго учебнаго округа, именно 
на наемъ писца и канцелярскіе припасы и на покупку и разсылку 
книгъ и учебныхъ пособіи, 1.335 р. (ст. 1 § 10)—представлены бы­
ли въ распоряженіе Министра Народнаго Просвѣщенія, на первоначаль­
ное обзаведеніе открываемыхъ училищъ.

Государь Императоръ означенное мнѣніе Государственнаго 
Совѣта 26-го мая Высочайше утвердить соизволилъ.
Положеніе о народныхъ училищахъ въ губерніяхъ ІСісв* 

ской, Подольской н Волынской.
1. Положенія общія.

Ст. 1. Къ народнымъ училищамъ въ губерніяхъ Кіевской, Подоль­
ской и Волынской относятся: 1) одноклассныя народныя училища въ 
селеніяхъ, и 2) двухклассный* городскія училища мужескія и женскія.

Ст. 2. Всѣ означенныя учебныя заведенія состоятъ въ вѣдѣніи по­
печителя Кіевскаго учебнаго округа, а ближайшій надзоръ за ними по­
ручается инспекціи народныхъ училищъ того округа. Надзору инспек­
ціи подчиняются также всѣ частныя учебныя заведенія на степени 
уѣздныхъ училищъ, еврейскія училища 1-го и 2-го разряда и другія 
училища для первоначальнаго обученія.

Примѣчаніе. Сельскія церковно-приходскія училища, учрежден­
ныя православнымъ епархіальнымъ начальствомъ, могутъ быть поруча­
емы надзору инспекціи, по соглашенію Министра Народнаго Просвѣ­
щенія съ епархіальнымъ начальствомъ.

Ст. 3. Инспекція народныхъ училищъ состоитъ изъ особыхъ, прп

*) Въ числѣ 24.861 р., заключаются 975 р., отпускаемые изъ доходовъ г. Канева.

**) Радомысльскаго, Каменецкаго, Житомирскаго, Луцкаго, Новградъ-Волынскаго, Ка­
менецъ-Подольскаго и Винницкаго. *
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управленіи Кіевскаго учебнаго округа, инспекторовъ, главныя обязан­
ности коихъ заключаются въ личномъ осмотръ училищъ, удостовѣреніи 
въ ихъ положеніи и недостаткахъ, указаніи на мѣстѣ возможныхъ ис­
правленій и, затѣмъ, въ изысканіи и представленіи попечителю ' округа 
о тѣхъ мѣрахъ, кои могутъ служить къ улучшенію и упроченію учи­
лищъ; въ подробностяхъ-же обязанности инспекторовъ опредѣляются 
особою инструкціею, издаваемою Министромъ Народнаго Просвѣщенія.

Ст. 4. Важнѣйшія дъла по управленію народными училищами рѣ­
шаются въ Совѣтѣ инспекціи, подъ предсѣдательствомъ попечителя 
Кіевскаго учебнаго округа, или его помощника. Относительно круга и 
объема дѣйствій Совѣтъ руководствуется особою инструкціею, утверж­
даемою Министромъ Народнаго Просвѣщенія.

Ст. 5. Всѣ предметы въ народахъ училищахъ Юго-западнаго Края 
преподаются на Русскомъ языкѣ и по учебникамъ, одобреннымъ Ми­
нистромъ Народнаго Просвѣщенія и духовнымъ вѣдомствомъ, по 
принадлежности.

II Однокласныя народныя училища.
Ст. 6. Одноклассныя народныя училища учреждаются съ разрѣ­

шенія попечителя учебнаго округа, но представленію подлежащаго 
инспектора. Открытіе одноклассныхъ народныхъ училищъ въ тѣхъ мѣст­
ностяхъ, гдѣ уже существуютъ церковно-приходскія школы, можетъ 
быть допускаемо только по соглашенію учебнаго начальства съ епар­
хіальнымъ.

Ст. 7. Къ предметамъ обученія въ одноклассныхъ народныхъ 
училищахъ принадлежатъ: 1) законъ Божій (краткая священная, исто­
рія и краткій катихизисъ, съ объясненіемъ важнѣйшихъ молитвъ, 
праздниковъ и богослуженія); 2) Русскій языкъ (чтеніе по книгамъ 
гражданской и церковной печати и письмо); 3) первыя четыре дѣйст­
вія ариѳметики; и 4) церковное пѣніе.

Ст. 8. Въ одноклассныхъ народныхъ училищахъ законоучители 
суть блюстители сихъ училищъ, обязанные имѣть надзоръ за ходомъ 
обученія и, въ особенности, за религіознымъ и нравственнымъ направ­
леніемъ ученія.

Ст. 9. Въ учители одноклассныхъ народныхъ училищъ опредѣ­
ляются только лица православнаго исповѣданія, выдержавшія испытаніе 
на званіе учителя приходскаго училища. Отъ такого испытанія освобож-
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даются лица, окончившія курсъ въ гимназіяхъ и духовныхъ семинарі­
яхъ. Избраніе и утвержденіе въ должности учителей предоставляется 
инспекторамъ народныхъ училищъ.

т. 10. Требованіе срочныхъ донесеній отъ одноклассныхъ учи­
лищъ ограничивается крайнею необходимостію. Ближайшія о нихъ 
свѣдѣнія собираются предпочтительно на мѣстѣ, при осмотрѣ училищъ 
Инспекторовъ.

Ш Двухклассныя народныя училища.
Ст. 11. Двухклассныя училища, мужескія на правахъ уѣздныхъ

училищъ и женскія, открываются во всѣхъ городахъ губерній Кіев­
ской, Подольской и Вылынской, за исключеніемъ Кіева, Ровна, Ост­
рога и Чигирина.

Ст. 12 На учебный курсъ въ двухклассныхъ училищахъ полагает­
ся два года по одному въ каждомъ классѣ. Въ первый классъ прини­
маются дѣти, умѣющія читать и писать по-русски, знающія главныя 
молитвы, и изъ ариѳметики первыя четыре дѣйствія надъ простыми 
числами.

Ст. 13. При каждомъ мужескомъ двухклассномъ училищѣ состо­
итъ приготовительный классъ съ курсомъ, равнымъ курсу одноклас­
сныхъ народахъ училищъ; въ приготовительномъ классѣ обучаются 
вмѣстѣ дѣти обоего иола, или—тамъ, гдѣ представится надобность— 
открываются смѣны для отдѣльнаго обученія дѣвочекъ.

Ст. 14. Курсъ ученія двухклассныхъ училищъ, какъ мужескихъ, 
такъ и женскихъ, составляютъ: 1) законъ Божій, 2) Русскій языкъ, 3) 
ариѳметика и практическая геометрія, 4) необходимыя свѣдѣнія изъ оте­
чественной исторіи и географіи, и 5) чистописаніе. Сверхъ того, въ 
двухклассныхъ училищахъ мужескихъ преподаются церковное пѣніе и 
черченіе, а въ женскихъ—церковное пѣніе, рисованіе и рукодѣлья. 
Объемъ преподаванія сихъ предметовъ опредѣляется особою инструк­
ціею, утверждаемою Министромъ Народнаго Просвѣщенія.

Ст. 15 Двухклассныя училища, мужеское и женское, въ каждомъ 
городѣ состоятъ подъ непосредственнымъ управленіемъ смотрителя, на 
котораго возлагается вмѣстѣ съ тѣмъ обязанность преподавать одинъ 
изъ учебныхъ предметовъ. Остальные предметы въ обоихъ училищахъ 
преподаются законоучителемъ и тремя штатными учителями. Ближайшее 
наблюденіе за воспитанницами въ женскомъ училищѣ поручается осо-
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бой надзирательницъ, которая можетъ обучать рукодѣльямъ и, въ слу­
чаѣ отсутствія учителя, тѣмъ предметамъ, которые она имѣетъ право 
преподавать. Преподаватели двухклассныхъ училищъ и надзирательни­
ца, подъ предсѣдательствомъ смотрителя, составляютъ Училищньй Со­
вѣтъ, въ которомъ обсуждаются, на общемъ основаніи, всъ дъла по 
учебной и воспитальной части училищъ.

Примѣчаніе. Церковному пѣнію обучаетъ одинъ изъ наличныхъ 
преподавателей, или обученіе этому предмету поручается посторон­
нему лицу по найму.

Ст. 16. Обученіе въ приготовительныхъ ксассахъ поручается 
особымъ учителямъ приготовительныхъ классовъ.

Ст. 17. Смотрители, законоучители и учители двухклассныхъ 
училищъ опредѣляются, по представленію инспекторовъ народныхъ 
училищъ, попечителемъ учебнаго округа, на одинаковомъ основаніи съ 
смотрителями, законоучителями и учителями уъздныхъ училищъ; въ 
должности надзирательницы утверждаются попечителемъ округа только 
лица, имѣющія званіе домашнихъ учительницъ; опредѣленіе учителей 
приготовительныхъ классовъ предоставляется инспекторамъ народныхъ 
училищъ, на томъ же основаніи, какъ и опредѣленіе учителей одно­
классныхъ народныхъ училищъ.

Ст. 18. Учащіеся пользуются безплатнымъ ученіемъ какъ въ 
мужескихъ, такъ и въ женскихъ училищахъ. Но попечителю учебнаго 
округа предоставляется, если онъ признаетъ то полезнымъ и возмож­
нымъ, вводить плату за ученіе, въ размѣръ не свыше трехъ рублей въ 
годъ, съ освобожденіемъ отъ оной заслуживающихъ того по своему 
поведенію и прилежанію дътей бѣдныхъ и недостаточныхъ родителей.

Ст. 19. Ученики, окончившіе съ успѣхомъ курсъ ученія въ двух­
классныхъ городскихъ училищахъ, пользуются при вступленіи въ граж­
данскую службу правами, какія по Уставу 8то декабря 1828 года 
предоставлены вообще ученикамъ, оканчивающимъ съ успѣхомъ курсъ 
ученія въ прочихъ уъздныхъ училищахъ вѣдомства Министерства Народ­
наго Просвѣщенія,

Ст. 20. При городскихъ двухклассныхъ и при одноклассныхъ 
народныхъ училищахъ могутъ быть, съ разрѣшенія попечителя округа 
открываемы классы для взрослыхъ. Цѣль этихъ классовъ—доставить: съ 
одной стороны—взрослымъ людямъ, учившимся въ первоначальныхъ
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училищахъ, возможность повторить пройденное, а съ другой стороны — 
обучить неграмотныхъ по крайней мѣръ грамотъ. Обученіе въ классахъ 
для взрослыхъ ограничивается курсомъ одноклассныхъ народныхъ 
училищъ; въ сихъ классахъ преподаютъ учителя тѣхъ училищъ, при 
которыхъ классы учреждены, за особое вознагражденіе.

Ст. 21. Смотрителямъ, законоучителямъ и учителямъ двухкласс­
ныхъ городскихъ училищъ, мужескихъ и женскихъ, предоставляются, 
въ отношеніи класса должности, разряда по шитью на мундиръ (кро­
мѣ законоучителей) и пенсіи, тѣ же права, какія присвоены соотвѣт­
ствующимъ должностямъ въ двухклассныхъ училищахъ Виленскаго 
учебнаго округа по штатамъ 15-го іюня и 19-го октября 1865 года, а 
учителя въ приготовительныхъ классахъ и въ смѣнахъ при нихъ для 
дѣвочекъ сравниваются въ упомянутомъ отношеніи съ учителями при­
ходскихъ училищъ.

К о п і я.

Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО БЕЛИЛИЧЕСТВА, САМОДЕРЖЦА 
ВСЕРОССІЙСКАГО, изъ Святѣйшаго Правильствующаго Сѵнода.

О совершившемся св. крещеніи Высоконоворожденнаго Великаго
Князя Александра Александровича.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святѣйшій

Правительствующій Сѵнодъ слушали: во первыхъ, В ы с о ч а и ш і й ЕГО 
ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА указъ, данный Святѣйшему Сѵноду, 
въ 30 день Мая 1869 года, въ которомъ изображено: «Рожденіе Лю­
безнѣйшаго Внука НАШЕГО Великаго Князя Александра 
Александровича Повелѣваемъ праздновать въ 26 день Мая, а 
Тезоименитство въ 30 день Августа,» во вторыхъ, предложеніе Госпо 
дина Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, коимъ, объявляя Святѣйшему Си­
ноду, что ЕГО ИМПЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО, въ 30-Й день того 
Мая В ы с о ч а й ш е утвердить соизволилъ новую «корму возношенія на экте„ 
ніяхъ Высочайшихъ Именъ Августѣйше й Фамиліи, со включе­
ніемъ Имени ЕгоИ я я ер а то река гоВ ысочества’ Высоконово­
рожденнаго В е л и к а г о К н я з я А л е к с а н д р а, А л е к с а н д р о в и ч а, 
предложилъ при толп, и еамтюГ ыт о ч а й ш е утвержденную «корму. И 

ио разсужденіи, что вслѣдствіе особаго Высочайшаго повелѣнія)
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Крещеніе Его Императорскаго Высочества, Высоконово- 
рождеинаго Великаго Князя Александра Александро­
вича, совершено по церковному чиноположенію въ 9 день текущаго 
Іюня въ Царско-сельскомъ Дворцѣ, и что по сему радостному событію 
отправлено благодарственнее Господу Богу молебствіе во всѣхъ тамош­
нихъ и здъшней Столицы церквахъ,— П р и к а з а л и: О совершив­
шемся св. крещеніи Высоконоворожденнаго Великаго Князя 
Александра Александровича и о Высочайшемъ 
ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА повелѣніи праздновать Рожденіе Его 
И м п а р а т о р с к а г о Высочества въ 26 день Мая, а Тезоиме 
ннтство въ 30 день Августа,—увѣдомивъ печатными указами Москов­
скую и Грузино-Имеретинскую Святѣйшаго Синода Конторы, Сѵнодаль­
ныхъ Членовъ и прочихъ Преосвященныхъ Епархіальныхъ Архіереевъ, 
также Ставропигіальныя Лавры и Монастыри, предписать, чтобы по по­
лученіи сихъ указовъ и по предварительномъ сношеніи съ Граждан­
скимъ Начальствомъ, отправлено было во всѣхъ градскихъ церквахъ, въ 
первый слѣдующій, а въ сельскихъ и монастырскихъ уѣздныхъ церк­
вахъ—въ первый же воскресный или праздничный день, по литургіи, 
благодарственное Господу Богу молебствіе о совершившемся Св. Кре­
щеніи Высококоворожденнаго, съ колѣнопреклоненіемъ и цѣлодневнымъ зво­
номъ (кромѣ тѣхъ церквей, гдѣ таковое уже совершено но особому 
распоряженію), и чтобы какъ на таковбмъ молебствіи, и впредь на всѣхъ 
Богослуженіяхъ, въ приличныхъ мѣстахъ, Имя Его Император­
скаго Высочетва возносимо было по В ы с о ч а й ш е утверж­
денной Формѣ, которую, равно и составленное въ Святѣйшемъ Синодѣ 
дополненіе къ табели Высокоторжественныхъ и Викторіалькыхъ дней, 
препроводить при посылаемыхъ указахъ въ печатныхъ экземплярахъ, но 
числу церквей, для должнаго исполненія; Правительствующему же Сенату 
сообщить о всемъ вышеизложенномъ вѣдѣніемъ, приложивъ и при немъ 
по одному экземпляру упомянутыхъ Формъ и дополненія. Іюня 10 дня 
1869 года.

Благодарственное Господу Богу молебствіе о совершенномъ Св. 
Крещеніи Высоконоворожденнаго В е л и к а г о К н я з я Александра 
А л е к с а д р о в и ч а, съ ко.іѣнопрнк.гоненіемъ, отправлено было Его 
Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Леонтіемъ, Епископомъ Подоль­
скимъ и Брацлавскимъ съ Преосвященнымъ Ѳеогностомъ Викаріемъ По­
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дольской епархіи 2 Іюля въ Каменецкомъ Каѳедральномъ Соборъ въ со­
служеніи градскаго духовенства, въ присутствіи г. Начальника губерніи, 
а также воинскихъ и гражданскихъ чиновъ. Предъ молебствіемъ Божест­
венную литургію совершалъ Преосвященнѣйшій Ѳеогностъ, въ сослуже­
ніи братіи каѳедральнаго собора.

-^^zvvvVVVVVVvv\^w---—

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.
Устройс/пво церквей: Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ

Леонтіемъ разрѣшено: Ямпольскаго уъзда въ с. Бабчинцахъ, 10 го Мая, 
построить новую колокольню при мѣстной церкви, ограду около ея, об­
новить самую церковь, съ устройствомъ новаго иконостаса, по утверж­
денному Церковно-Строительнымъ Присутствіемъ ироэкту; балтскаго 
уъзда въ с. Шамраевкѣ, 3 Іюня, починить приходскую церковь на счетъ 
прихожанъ; того же уъзда въ с. Разношинцахъ, 3 Іюня, починить иконо­
стасъ въ приходской церкви на пожертвованныя церковнымъ старостою 
того села Трофимомъ Кондратюкомъ 100 руб, сер.; ямпольскаго уъзда 
въ м. Томашполъ, 15 Іюня, починить и обновить покраскою жестяную 
крышу тамошней Успенской церкви на счетъ суммъ попечительства; ка­
менецкаго уъзда въ с. Жердъ, 18 Іюня, раскрасить внутри тамошнюю 
церковь; летичевскаго уъзда въ с. Трибуховцахъ, 19-го Іюня устроить 
каменную ограду около трибуховецкой приписной церкви на счетъ по­
жертвованной тамошними прихожанами суммы; могилевскаго уъзда въ 
с. Куковкъ, 19-го Іюня, раскрасить внутри церковь, на счетъ тамошняго 
приходскаго священника Северіана Александровича; ушицкаго уъзда въ 
с. Иванковцахъ-Хребтіевскихъ, 20 Іюня, починить колокольню, состоя­
щую при церкви, на счетъ церковныхъ денегъ въ количествъ 50 руб 
винницкаго уъзда въ приписномъ приходъ с. Телепенокъ, 21 Іюня, по­
крыть жестью церковь и окрасить оную на счетъ мъстныхъ прихожанъ; 
балтскаго уъзда въ с. Пужайковъ, 21 Іюня, построить новую каменную 
церковь по утвержденному Церковно Строительнымъ Присутствіемъ про- 
экту, на счетъ мѣстныхъ прихожанъ; ушицкаго уъзда въ м. Сокольцъ, 
24 Іюня, окрасить масляными красками крышу приходской церкви и ис­
править опавшую мѣстами штукатурку, на церковную сумму, а также 
устроить вокругъ тамошняго приходскаго кладбища досчатую ограду 
на счетъ суммъ попечительства; литинскаго уъзда въ с. Мальчовцахъ, 
24 Іюня, исправить въ церкви иконостасъ и выписать иконы изъ Ака­
деміи художествъ на пожертвованные мальцовецкимъ помѣщикомъ
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Надворнымъ Совѣтникомъ Григоріемъ Навроцкикъ 800 р.,
а также раскрасить внутри церковь и вложить въ оной, вмѣсто кирпич­
наго новый деревяный полъ, на счетъ суммъ мѣстнаго приходскаго по­
печительства; того же уѣзда въ с. Комаровцахъ 24 Іюня, покрыть сред­
ній куполъ церкви и снять два крайнихъ купола на счетъ церковной и 
попечительской суммъ; гайсинскаго уъзда въ с. Бубновкъ, 25 Іюня, 
вложить въ церкви новый полъ, устроить новую вмѣсто ветхой лѣст­
ницу и ставни съ окраскою оныхъ, а также новую деревянную ограду 
вокругъ церкви съ покрытіемъ крышею для предохраненія отъ гнилости 
и при входѣ въ церковный погостъ устроить новую калитку на счетъ 
суммы попечительской 150 р. и церковной 50 руб.; винницкаго уъзда 
въ с. Малыхъ-Кутыщахъ, 25 Іюня, окрасить снаружи всю церковь и 
покрыть жестію колокольню на пожертвованные прихожанами 200 руб.; 
того ate уъзда въ с. Ярмолинцахъ устроить въ церкви иконостасъ, рас­
красить внутри церковь масляными красками и написать въ олтаръ икону 
Св. Троицы, на счетъ пожертвованной мѣстными прихожанами суммы; 
Ямпольскаго уъзда въ м. Томашполъ, 26 Іюня, починить и покрасить 
жестяныя крыши тамошней Троицкоц церкви и колокольни на сумму 
приходскаго попечительства 200 р. сер.; балтскаго уъзда въ с. Гетма- 
новкѣ, 26 Іюня, починить около тамошней приходской церкви ограду, 
раскрасить внутри притворъ церковный и вложить въ ономъ потолокъ и 
полъ, на счетъ пожертвованій: жены Генерала Екатерины Юрьевой, сына 
его владѣльца с. Гетмановки Подполковника Васильева Зиновьева и 
мѣстнаго приходскаго попечительства. '

Освященіе церкви: Ямпольскаго уъзда въ с. Петрашевкъ, 11 Фев­
раля, разрѣшено освятить ново построенную каменную церковь.

Выданы книги: для сбора пожертвованій въ пользу церквей с. Луки 
Барской литинскаго уъзда и 25 Іюня с. Петрашей того же уъзда.

Назначеніе и увольненіе членовъ училищныхъ съѣздовъ:
Ег,' Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Леонтіемъ, 26 Іюня

утвержденъ священникъ ушицкаго уъзда с. Покутинецъ Петръ Добро- 
творскій, состоящій въ 1 округъ благочинія депутатомъ съѣзда по При­
воротскому духовному училищному округу на мѣсто священника Ад­
ріана Гловацкаго, перемѣщеннаго изъ 1 округа въ другой. Резолюціею 
Его Преосвященства 28 Іюня, Протоіерей г. Винницы Іоаннъ ЗиФііровъ. 
согласно прошенію, уволенъ отъ должости предсѣдателя Шаргородскаго
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училищнаго съізда; на его мѣсто назначенъ избранный съѣздомъ кан­
дидатъ, протоіерей с. Дашковецъ Матѳей Захаровичъ.

Объявленіе благодарности-. Его Преосвященствомъ, Преосвящен­
нѣйшимъ Леонтіемъ, объявлена благодарность, 19 Іюня, священнику ле­
тичевскаго уъзда м. Меджибожа, с. Трибуховецъ Ѳеодору Мнхнъвичу 
и Трпбуховецкнмъ прихожанамъ, за пожертвованные въ пользу тамош­
ней церкви-первымъ траурной священнической ризы, а послѣдними 50 
руб.—20 Іюня прихожанамъ с. Малой Косницы ямпольскаго уѣзда за 
покупку для тамошней церкви серебряныхъ сосудовъ, шелковой матеріи 
на ризу съ полнымъ приборомъ; 24 Іюня, помѣщику с. Мальчовецъ ли­
тинскаго уъзда надворному совѣтнику Григорію Навроцкому за пожер­
твованіе имъ 800 руб. на исправленіе въ тамошней приходской церкви 
исконостаса и на выписку для тон церкви изъ академіи художествъ 
иконы; 25 Іюня, прихожанамъ каменецкаго уъзда с. Малыхъ Кутыщъ, 
за пожертвованіе 200 р. на окраску снаружи тамошней церкви и по­
крытіе жестію колокольни; 25 іюня прихожанамъ с. Ярмолине'цъ гай- 
сннскаго уъзда, за пожертвованіе денегъ на устройство въ своей церк­
ви новаго иконостаса, раскраску внутри церкви и написаніе въ олтарѣ 
иконы св. Троицы; 26 іюня, прихожанамъ ямпольскаго уъзда с. Кетросъ 
за пожертвованіе денегъ въ значительномъ количествъ, а также надвор­
ному совѣтнику Тихону Бьднякову за пожертвованіе 100 р. крестьяни­
ну Антонію Чернятынскому за пожертвованіе 80 р, однодворцамъ: Хри­
стоФору Гродскому за пожертвованіе 25 р. Алексѣю Косаковскоку 20 р. 
дворянину Михаилу Козубскому 20 р., крестьянину Саввъ Карнзу
за пожертвованіе 20 р. и отставному солдату Стефану Рогожъ за по­
жертвованіе 15 р., на окончаніе начатой постройкою Кетросской цер­
кви; 17 іюня церковному старостъ с. Шляховой Гайсинскаго уъзда Сте­
фану Запорожцу и крестьянину Ивану Карману за пожертвованіе ими 
въ пользу тамошней приходской церкви но 100 р., а также прихожа­
намъ того же с. за пожертвованіе ими въ пользу этой церкви денегъ 
въ значительномъ количествъ; 17 іюня крестьянамъ собственникамъ с. 
Малой-Косницы и приписнаго прихода с. Антоновой за пожертвованіе 
въ пользу мѣстной Свято-Покровской церкви доходовъ съ питейныхъ 
арендъ, состоящихъ въ означенныхъ селеніяхъ; 17 іюня жіпело г Одес­
сы коммерціи совѣтнику еврею Леону ЕвФруси, за пожертвованіе, на 
продолженіе постройки церкви с. Шляховой Гайсинскаго уъзда 200 р.,
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17 іюня благочинному 7 округа каменецкаго ут>зда Ѳеодору Сингале- 
вичу, его братьямъ священникамъ тогоже уьзда м. Гусятина Николаю 
Сингалевичу и с. Раковца нроскуровскаго уьзда Василію Сингалевичу 
за пожертвованіе въ пользу Раковецкой св. Михайловской церкви 100 р; 
прихожанамъ винницкаго уьзда с. Сосонки, за изъявленіе желанія къ 
пожертвованію на устройство мьстной церкви въ теченіи двухъ лѣтъ 
2400 р. и тамошнему приходскому попечительству за пожертвованіе въ 
пользу той же церкви 500 р.; 25 іюня, пономарю ольгопольскаго уьзда 
с. Поташны Аѳанасію Балицкому, на устройство имъ на свой счетъ 
облаченія на св. престолъ и жертвенникъ на сумму 38 р. 90 к.; 26 
іюня крестьянину ушицкаго уьзда с. Глѣбова за пожертвованіе имъ въ 
пользу тамошней церкви 40 руб. сер.

Перечисленіе прихода. Приходъ с. Павликовецъ проскуровскаго 
уьзда, согласно ходатайству мѣстнаго причта, перечисленъ изъ 6 въ 5 
округъ благочинія.

Начисленіе прихода. Приходъ с. Чугуръ ушицкаго уъзда, по ре­
золюціи Его Преосвященства, ночисленъ за окончившимъ курсъ подоль­
ской духовной семинаріи Николаемъ Венгрженовскимъ.

Рукоположеніе вз санз іеромонаха. Іеродіаконъ Головчинскаго мо­
настыря Иннокентій, Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Леон­
тіемъ, въ 12 день іюня рукоположенъ въ санъ іеремонаха въ томъ мо­
настырь.

Переміыценіе. Казначеи Головчинскаго монастыря іеромонахъ Аифи- 
лохій, по резолюціи Его Преосвященства, перемѣщенъ въ ІПаргород- 
скій монастырь съ запрещеніемъ священнослуженія, впредь до усмотре­
нія, подъ особый надзоръ настоятеля, а исправляющимъ должность казна­
чея назначенъ іеремонахъ Иннокентій; стихарный дьячекъ с. Кагашина 
ольгопольскаго уьзда СтеФанъ Крицкій перемьщенъ на такое же мѣсто 
въ с. йванковцы Хребтіевскіе ушицкаго уьзда.

Облеченіе вз рясофорз. Послушникъ Головчинскаго монастыря Лу - 
ка Наливайко, по резолюціи Его Преосвященства, облеченъ 13 іюня на­
стоятелемъ того монастыря въ рясофоръ.

Пономарь Ушицкаго уъзда с. Грушки Иларіонъ Литвяцкій Прео­
священнѣйшимъ Ѳеогностомъ, 29 мая, посвященъ въ стихарь въ за 
нимаемому имъ мьсту.
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Пономарскій сынъ Василій Дверницкій опредѣленъ въ число ііб- 
Слушниковъ Подольскаго архіерейскаго дома.

Выдача паспорта. Безмъстному пономарю Ѳеодоту^Свидзннскому, 
выданъ 17 іюля паспортъ въ Бессарабскую область на одинъ годъ.

Уволено во заштато дьячковскій сынъ Захарій Дашицкій, по про­
шенію.

Уволено изо духовнаго званія по прошенію, послушникъ каменец­
каго св. Троицкаго монастыря Аѳанасій Коленковскій.

Утвержденъ вновь избранный въ должность церковнаго старосты къ 
Іоанно Богословской церкви с. Пахутинецъ ушицкаго уъзда крестьянинъ 
собственникъ того же села Димитрій Загородный.

Исключено изо духовнаго званія за предосудительные поступки 
дьячекъ с. Ивашковецъ Сатацовскихъ, Димитрій Тарасинькевичъ.

РАСПОРЯЖЕНІЕ ИО УЧИЛИЩНОМУ ВѢДОМСТВУ.

1869 года Мѣсяца Мая 1 и 2 чпслъ избранный предсѣдателемъ 
шаргородскаго училищнаго съѣзда, священникъ ГІилинъ, члены училищ­
наго правленія отъ духовенства и присутствующіе того же съѣзда, со­
бравшись въ училищный залъ, по молитвѣ, имѣли разсужденіе и поста 
повили:

Членами училищнаго шаргородскаго правленія было заявлено:
Необходимо ли и полезно ли открытіе приготовительнаго класса 

при Щаргородскомъ училищъ, какъ и на какихъ условіяхъ устроить 
оный, кому поручить обученіе, какую постановить плату за обученіе 
и откуда взять на это средства?

На этотъ пунктъ съѣздъ постановилъ: особаго класса не откры­
вать, такъ какъ не извѣстно еще, будутъ ли родителями отдаваемы дѣти 
въ этотъ классъ, не извѣстно и сколько будетъ учениковъ въ этомъ 
классъ, но на наступающій годъ предоставить родителямъ, для подго­
товки дътей въ училище поручить въ Шаргородъ одному изъ репетито­
ровъ, или кому нибудь изъ наставниковъ принимать къ 
себъ на домъ этнхъ дътей, а когда но числу подготовляющихся уче­
никовъ откроется крайняя необходимость открыть для такихъ дътей 
особый классъ; то предоставляется членамъ правленія совмѣстно съ учи­
лищнымъ начальствомъ, сообразно съ мѣстностію, обсудить этотъ пунктъ
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и представить съѣзду духовенства для окончательнаго постановленія,
Резолюція его Преосвященства на семъ постановленіи съѣзда по­

слѣдовала: „Исполнить."
Членами правленія заявлено съѣзду, неугодно ли пріобрвсть по­

купкою для помѣщенія больницы домъ однодворца Зелинскаго за 2000 
руб. сереб. Съѣздъ постановилъ: домъ слишкомъ дорогъ и нѣтъ воз­
можности нынѣ купить его, но въслучаѣ крайней надобности предоставить 
членамъ правленія нанимать особое помѣщеніе для больныхъ учениковъ, 
на жертвуемую духовенствомъ сумму.

Резолюціею Его Преосвященства это постановленіе утверждено.
На прежнемъ съѣздѣ присутствующими между прочимъ постанов­

лено: взимать плату за право ученія въ шаргородскомъ училищъ съ 
дѣтей другаго училищнаго округа. Нѣкоторые отцы семействъ просили 
настоящій съѣздъ или совершенно уничтожить • прежнее постановленіе, 
такъ какъ оно тягостно для нихъ, или же изъ уваженія къ ихъ бѣд­
ности уволить ихъ отъ этого взноса. Съѣздъ постановилъ: совершенно 
уничтожать прежнее постановленіе съѣзда о взносъ платы нѣтъ надоб­
ности; но увольнять отъ платы одного сына, если отецъ воспитываетъ 
въ училищъ двухъ сыновей, если же трехъ, то за двухъ увольнять, а 
за третьяго взимать плату. Изъ уваженія же къ отличнымъ успѣхамъ 
дътей священника Крыжановскаго, воспитывающаго трехъ сыновей и 
священника Сенчииъвича, а равно и учениковъ высшаго отдѣленія,уво­
лить совершенно отъ этой платы, до перехода въ семинарію. Остающіеся 
же въ училищѣ подлежатъ прежнему постановленію.

Резолюція Его Преосвященства на семъ постановленіи съѣзда по­
слѣдовала таковая: „Утверждается."

Члены правленія заявили, что помѣщеніе училища требуетъ капи­
тальнаго исправленія: новыхъ половъ во всѣхъ классахъ, печекъ, трубъ, 
тринадцати оконъ, классическихъ скамей, починки дверей и лѣстницы.

Съѣздъ постановилъ: дѣйствительно устройство и поправка необ­
ходимы, и всего этого, а равно и на наемъ помѣщенія подъ боль­
ницу, съѣздъ опредѣлилъ -.пригласить духовенство пожертвовать въ настоя­
щемъ году единовременно по одному проценту со всего окружнаго ду­
ховенства изъ получаемаго нынѣ жалованья. Деньги эти должны быть со­
браны благочинными при полученіи настоящаго жалованья полугодично 
и немедленно доставлены въ училищное правленіе, которое съѣздъ про-
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ситъ принять и приступить къ удовлетворенію только крайнихъ нуждъ 
училища, съ тѣмъ, чтобы къ будущему съѣзду представлена была учи­
лищнымъ правленіемъ подробная отчетность объ употребленіи этой сум­
мы. Остающаяся же сумма должна быть хранима въ правленіи впредь до 
особаго распоряженія будущаго съѣзда.

Это постановленіе съѣзда Его Преосвященствомъ утверждено.
Съѣздч. узналъ, что только нѣкоторые благочинные внесли собран­

ные ими отъ духовенства деньги на жалованье членамъ и письмоводи­
телю правленія, другіе же благочинные не внесли ихъ.

Съѣздъ постановилъ: просить епархіальное начальство сдѣлать рас­
поряженіе, чтобы постановленія съѣзда были точно исполняемы и деньги, 
собираемыя съ духовенства на пользу училища, были немедленно отсы­
лаемы по назначенію. '

На это постановленіи съѣзда резолюціею Его Преосвященства пове­
лѣно: „Консисторія сдѣлаетъ съ своей стороны надлежащее распоряженіе.),

Съѣздъ, имѣя въ виду со временемъ имѣть свое постоянное помѣ­
щеніе подъ больницу и правленіе, но не имѣя приличнаго къ тому мѣ~ 
ста, постановилъ: обратиться и обращался съ просьбою къ настоятелю 
шаргородскаго монастыря, не можетъ ли монастырь дать мѣсто изъ своей 
земли вблизи училища на постройку приличнаго тому зданія.

Настоятель монастыря архимандритъ Антоній, принявъ сію просьбу 
Заявилъ словесно, что монастырь можетъ безъ ущерба для себя, удѣ­
лить часть земли подъ упомянутое помѣщеніе, если на то послѣдуетъ 
разрѣшеніе Его Преосвященства.

Резолюція Его Преосвященства на это постановлеміе съѣзди послѣ­
довала таковая: „Съ моей стороны нѣтъ препятствій къ приведенію до­
брой мысли въ исполненіе."

По дѣлу о побѣгѣ двухъ учениковъ въ настоящемъ году изъ шар­
городскаго училища, какъ оказалось безъ всякой къ тому причины, съѣздъ 
постановилъ: поручить членамъ правленія вызвать въ правленіе отцовъ 
ихъ и совмѣстно съ ними сдѣлать свое распоряженіе.

Резолюція Его Преосвященства на это постановленіе съѣзда по­
слѣдовала таковая: „О своемъ постановленіи правленіе донесетъ мнѣ 
на усмотрѣиіе и утвержденіе."

Второй съѣздъ опредѣляется на 3 число м. сентября сего года.
Это постановленіе Его Преосвященствомъ „утверждено."



Епархіальныя Вѣдомости.
15 Іюня До 14 1869 года.

ОТДѢЛЪ ВТОРЫЙ,
«««••хцхддмвмА

НѢСКОЛЬКО СЛОВЪ О СОВРЕМЕННОМЪ СОСТОЯНІИ БОЛГАР­
СКОЙ ЦЕРКВИ.

(Историческій очеркъ).
Въ настоящее время вниманіе православнаго христіанина не мо­

жетъ быть необращено на состояніе церковныхъ дѣлъ въ единовѣрной 
и единомысленной намъ Болгаріи. Тамъ въ настоящее время идетъ 
самый жаркій споръ болгарскаго духовенства и народа съ греческою 
іерархіею за свою церковную независимость. Та и другая сторона 
стараются защищать свои права при помощи иновѣрной турецкой влас­
ти, которая, по самому своему принципу, враждебно относится къ 
христіанству. Такое положеніе церковныхъ дѣлъ на Востокѣ невольно 
возбуждаетъ скорбь въ душѣ христіанина. Кто же тутъ правъ и кто 
виноватъ? Для рѣшенія этого вопроса необходимо обратиться къ исторіи

Болгарская церковь въ послѣднее время подняла вопросъ о своей 
самостоятельности, она хочетъ совершеннаго отдѣленія въ церковномъ 
управленіи отъ константинопольскаго престола и возстановленія своихъ 
автокефальныхъ церквей въ прежнемъ видѣ. Вотъ требованіе болгар­
ской церкви, которому не хочетъ уступить константинопольская патрі­
архія. Мы прослѣдимъ исторію церковно-болгарскаго вопроса по тѣмъ



-—606.—

Фактамъ, какіе Представлены въ посланіи болгарскихъ архіереевъ, от­
правленномъ ко всъмъ самостоятельнымъ православнымъ церквамъ. Со­
ставители посланія жалуются, что константинопольскій престолъ лишилъ 
самостоятельности болгарскія автокефальныя церкви,каковы: охридская (1) 
преславская, впослѣдствіи терновская (2) и ипекская. Это случилось въ прош­
ломъ столѣтіи при константинопольскомъ патріархъ Самуилъ. Вслѣдствіе че­
го болгарскіе митрополиты и епископы были отрѣшены отъ своихъ долж­
ностей, а на мѣсто ихъ назначены архіереи изъ грековъ. Съ тѣхъ поръ 
народъ болгарскій пересталъ слышать слова Божіе на родномъ языкъ. Но 
болгары не могли быть довольны такою перемѣною; около тридцати 
лѣтъ тому назадъ, онн стали требовать отъ великой церкви архіереевъ 
единоплеменныхъ, или знающихъ болгарскій языкъ. Но великая церковь 
всегда отвѣчала отрицательно на требованія болгаръ, объясняя, что 
ихъ требованія нельзя удовлетворить по политическимъ причинамъ. 
Тогда болгары, живущіе въ Константинополѣ, число которыхъ около 
30000 человѣкъ, потребовали дозволенія построить на своемъ иждиве­
ніи болгарскую народную церковь, и, послѣ многихъ ходатайствъ по 
этому дълу, былъ заложенъ основный камень болгарскаго храма въ 
1848 году. Одновременно съ этимъ Филиппопольскіе болгары потребо­
вали, чтобы въ народныхъ школахъ, наравнѣ съ греческимъ языкомъ, 
былъ изучаемъ болгарскій, и чтобы въ болгарскихъ церквахъ введенъ 
былъ народный языкъ; но имъ въ этомъ было отказано, такъ что бол­
гары принуждены были построить церкви и училища на своемъ ижди­
веніи.

Въ 1860 г. болгарскіе представители въ народномъ собраніи въ 
патріархіи предложили письменное заявленіе о необходимости возста­
новить уничтоженныя вселенскою патріархіею самостоятельныя церков­
ныя управленія охридское и терновское. Но патріархія и на' это тре­
бованіе отвѣтила отказомъ.

По мѣрѣ того, какъ споръ все болѣе и болъе возгарялся между 
болгарскою и константинопольскою церквами, начали появляться въ 
средѣ болгаръ папскіе проповѣдники, которые задумали ловить рыбу 
въ мутной водѣ: они, по обыкновенію, стали льстить народнымъ страс­
тямъ, возжигали еще большую ненависть къ константинопольской цер-

(1) Охридская архіепископія стала самостоятельною въ VI в.
(2) Терновская патріархія учреждена >а семъ вѣковъ тому нааадъ копстантмпополь- 

скимъ патріархомъ Германовъ.
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кви, какъ поработительницѣ болгарской народности и національной 
церкви, и въ заключеніе указывали какъ на послѣднее и самое вѣрнѣй­
шее средство защитить свои церковныя и національныя права—унію. 
Проповѣдь латинскихъ миссіонеровъ не осталась безъ успѣха. Нѣкото­
рые изъ болгаръ, болѣе слабыхъ и способныхъ поддаваться на льсти­
выя обѣщанія ловкихъ іезуитовъ, склонились на сторону латинства.

Всѣ предшествовавшія обстоятельства должны были склонить кон­
стантинопольскую церковь къ уступкѣ. Великая церковь порѣшила: Вз 
чисто болгарскихъ епархіяхъ будутъ назначаемы архіереи болгары 
или же знающіе болгарскій языкъ. Въ св Синодъ великой церкви до­
пускается засѣдать, какъ дѣйствительнымъ членамъ, двумъ митро­
политамъ изъ болгарскихъ епархій, какъ это было и прежде. Но этой 
уступкой болгары не удовлетворились. Они избрали двадцать восемь 
представителей изъ разныхъ епархій, въ мартѣ мѣсяцѣ 1861 г., и пос­
лали ихъ, какъ уполномоченныхъ, протестовать предъ портою противъ 
упомянутыхъ уступокъ патріархіи, и требовали для себя равноправно­
сти съ греческимъ народомъ въ народныхъ и церковныхъ дѣлахъ; и 
это свое требованіе изложили въ восьми пунктахъ. Для разсмотрѣнія 
представленныхъ болгарскими представителями пунктовъ была назначена 
турецкимъ правительствомъ смѣшанная коммисія изъ шести грековъ и 
шести болгаръ, духовныхъ и мірянъ.

Эта коммисія имѣла первое свое засѣданіе 18 Іюля 1862 года. 
Первый пунктъ объ избраніи патріарха рѣшенъ былъ въ пользу гре­
ковъ;—имъ предоставлено было большинство избирательныхъ голосовъ. 
Второй пунктъ о составѣ св. синода при патріархѣ, не былъ разрѣшенъ. 
Болгары требовали равенства членовъ синода со стороны греческой и 
болгарской народности, т. е. по шести присутствующихъ митрополитовъ 
изъ грековъ и болгаръ; греки же настаивали на очередное засѣданіе 
всѣхъ митрополитовъ вселенскаго престола. Послѣ долгихъ споровъ обѣ 
стороны рѣшили обратиться къ посредству турецкаго правительства. 
Министръ иностранныхъ дѣлъ пригласилъ коммисію къ себѣ и открылъ 
засѣданіе подъ своимъ личнымъ предсѣдательствомъ. Но такъ какъ и 
въ этомъ засѣданіи греческіе члены не приняли начала равенства въ 
составленіи св. синода, то министръ объявилъ, что этотъ пунктъ спра­
ведливо будетъ рѣшить на основаніи сравнительной численности на­
родностей въ епархіяхъ.
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При патріархъ СоФроніѣ, въ 1864 г., было новое собраніе изъ 
Высшаго клира и почетныхъ мірянъ, въ которомъ было только четыре 
болгарскихъ представителя. На этомъ собраніи вопросъ о составленіи 
Синода рѣшенъ былъ отрицательно; вообще же относительно восьми 
пунктовъ было замѣчено: такъ какъ этими пунктами поддерживается 
рознь народностей и племенная исключительность, что противно духу 
церкви, то они не могутъ быть приняты.

Въ 1866 г., опять было многочисленное собраніе изъ духовныхъ 
и мірскихъ лицъ. Въ это время патріархъ Софроній подалъ въ отставку 
и на его мѣсто былъ избранъ Григорій IV. Новый патріархъ выразилъ 
желаніе положить конецъ болгарскому вопросу. Онъ соглашался дать 
полунезависимое церковное управленіе одной трети болгарскаго народа 
подъ названіемъ: экзаряатз болгарской области, въ составъ котораго 
должны были войти только забалканскія болгарскія области т. е. изъ 
тридцати пяти епархій, бывшихъ до подчиненія нагріарху самостоятель­
ными, только двѣнадцать имѣли составить экзархатъ. Но болгары на та­
кое рѣшеніе Григорія IV не согласились. Тогда турецкое правительство 
предложило два проэкта для рѣшенія болгарскаго церковнаго вопроса (1) 
Патріархія отвергла оба проэкта, такъ нрогивуканоническія; бол-

(7) Первый проэктъ для рѣтенія вопроса.

1) Болгары по роду и языку, въ какой бы мѣстности государства 
не находились, будучи жителями православнаго вѣроисповѣданія, будутъ 
имѣть право избирать и назначать въ церквахъ священниковъ, знающихъ 
языкъ.

2) Въ тѣхъ митрополіяхъ, гдѣ большинство жителей составляютъ 
болгары, митрополиты будутъ изъ болгаръ, а въ епархіяхъ, гдѣ боль­
шинство жителей состоитъ изъ грековъ, митрополиты будутъ греческаго 
происхожденія. Если въ епархіяхъ болгарскихъ митрополитовъ най­
дется епископія, въ которой численность грековъ будетъ превышатъ чи­
сленность болгаръ,то и епископъ будетъ изъ грековъ и наоборотъ въ 
греческихъ митрополіяхъ если найдется епископія съ большинствомъ 
жителей изъ болгаръ, то и епископъ будетъ болгарскій. Греческіе епис­
копы въ болгарскихъ епархіяхъ будутъ подчиняться болгарскимъ мит­
рополитамъ, а болгарскіе епископы въ греческихъ епархіяхъ будутъ 
подчинятся греческимъ митрополитамъ.
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тары же согласились на первый проэктъ. Затѣмъ болгарскіе епископы 
рѣшились отправить къ патріарху отставку отъ подчиненія вселенской

3) Болгары будутъ имѣть главнаго митрополита съ духовнымъ 
управляющимъ синодомъ, мѣстопребываніе котораго будетъ въ Кон­
стантинополѣ; онъ будетъ наблюдать за духовнымъ управленіемъ бол­
гарскихъ церквей.

4) Болгарскіе митрополиты и епископы будутъ избираемы болгар­
скимъ духовныхъ синодомъ, и будутъ назначаемы и опредѣляемы цар­
скимъ бератомъ (грамотою).

5) Болгарская церковь относительно избранія духовныхъ началь­
никовъ и своего духовнаго управленія будетъ составлять отдѣльное и 
независимое тѣло только въ духовномъ утвержденіи временныхъ на­
чальниковъ, а въ другихъ дѣлахъ, касающихся церкви и вѣры болгар­
скій синодъ будетъ обращаться къ временнымъ патріархамъ констан­
тинопольскимъ, носящимъ титулъ вселенскихъ, и въ молитвахъ по обы­
чаю будутъ поминать имя патріарха.

6) Въ митрополіяхъ и епископіяхъ пастырь будетъ изъ того пле­
мени, отъ которого онъ будетъ избранъ. Тѣ церкви, въ которыхъ до 
сихъ поръ отправляли богослуженіе одни только болгары, будутъ при­
надлежать болгарамъ: тѣже црркви, въ которыхъ они служили смѣшано 
съ греками, принадлежать будутъ грекамъ, а болгары построютъ себѣ 
новыя церкви.

7) Болгарскій духовный синодъ относительно своего состава,а так­
же и относительно своихъ обязанностей и образа избранія духов­
ныхъ начальниковъ и духовнаго управленія церковью выработаетъ ус­
тавъ, который онъ представитъ высокой портѣ и ио утвержденіи его 
ею, онъ введенъ будетъ въ дѣйствіе.

Второй проекта.
Второй проэктъ состоитъ изъ девяти параграфовъ, изъ которыхъ 

1-й и 3-й тѣже, какъ въ первомъ проэктъ; 6-й не отличается отъ 
4-го; 7-й одинаковъ съ 5-мъ, а 9-й съ 6-мъ, разница между ними 
слѣдующая.

2) Православныя болгары, если пожелаютъ, будутъ имѣть въ каж­
дой области (вилаетѣ) митрополита, и въ каждомъ округѣ епископа-

4) Такъ какъ епархіи, находящіяся подъ вѣдомствомъ греческой 
патріархіи, останутся за ней, и такъ какъ ихъ духовные начальники
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патріархіи. Независимо отъ сего болгарскіе епископы составили опровер- 
жительный отвѣтъ на опроверженіе патріарха двухъ проэктовъ турец­
каго правительства, какъ противуканоническихъ, и подали сго турецко­
му правительству.

Въ Февраль мѣсяцѣ настоящаго года турецкій министръ 
Али-Паша образовалъ комтисію изъ трехъ грековъ и трехъ 
болгаръ; но и эта коммисія ничего не доспѣла. Хотя, повидимому, 
соглашались въ нѣкоторыхъ пунктахъ обѣ народности, но когда дошло 
дѣло до распредѣленія епархій—какую изъ нихъ назвать греческою, а 
какую-болгарскою; то здѣсь обѣ стороны совершенно разошлись; такъ 
что Али-Паша долженъ былъ прекратить засѣданіе. 6 Апрѣля Али-Иа­
ша опять пригласилъ къ себѣ членовъ коммисіи, и по заявленію кон­
стантинопольскихъ газетъ, будто бы изобрѣтено новое средство къ 
примиренію грековъ и болгаръ. Но въ чемъ состоитъ это средство 
пока неизвѣстгіо.

Константинопольскій патріархъ Григорій IV, съ своей стороны, 
находитъ одно средство для рѣшенія болгарскаго вопроса-это вселен­
скій свборъ, который по его мысли долженъ составиться въ Константи­
нополѣ изъ представителей всѣхъ православныхъ самостоятельныхъ 
церквей. По этому случаю патріархъ отправилъ ко всѣмъ восточнымъ 
церквамъ посланіе, въ которомъ объясняетъ, что для рѣшенія болгар­
скаго вопроса нужно образовать вселенскій соборъ въ Константинополѣ.

останутся тѣ же самые и въ тѣхъ же мѣстахъ, то по этому болгарскіе 
митрополиты и епископы въ областяхъ и округахъ будутъ имѣть пре­
бываніе въ такихъ городахъ, гдѣ не имѣютъ сѣдалища греческія архи- 
реи, и по названію мѣстности будутъ составлены титулы для митро­
политовъ, или епископовъ.

5) Такъ какъ греческіе жители будутъ подчиняться греческимъ ду­
ховнымъ пастырямъ, то и болгаре будутъ имѣть свободу, если поже­
лаютъ, оставаться подъ управленіемъ греческихъ пастырей, точно такъ 
и пребываніе болгарскаго епископа въ какомъ-либо округѣ будетъ за­
виситъ отъ заявленія большинства изъ болгарскихъ жителей того ок­
руга.

8) Греческія митрополіи и епископій будутъ принадлежать грекамъ; 
церкви же, въ которыхъ отправляли богослуженіе одни только болгары 
останутся за ними; точно такъ и всѣ церкви, ьъ которыхъ служили 
болгары и греки вмѣстѣ, останутся за греками, и болгары построютъ 
для себя новыя церкви".
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Какъ же принята мысль Григорія IV о вселенскомъ соборъ вос­
точными церквами? Доселѣ извѣстно, что восточные патріархи дали свое 
согласіе на созваніе собора. Русскій Св. Синодъ отвѣтилъ на посланіе пат­
ріарха письмомъ, въ которомъ совѣтовалъ сдѣлать для болгарской церкви 
то, что пріемники ею сдѣлали для церкви русской и греческой, т. е. 
дать полную самостоятельность управленія болгарской церкви. Совѣтъ 
Русскаго Св. Синода рѣшилъ церковно болгарскій вопросъ. Недавно 
въ Петербургѣ была получена телеграмма, извѣщавшая, что „греко-бол­
гарскій вопросъ разрѣшенъ признаніемъ со стороны константинополь­
скаго патріарха независимости болгарской церкви и ея епископовъ.“— 
Эта вѣсть о мирномъ разрѣшеніи церковно-болгарскаго вопроса съ ра­
достнымъ чувствомъ будетъ выслушана каждымъ православнымъ хри­
стіаниномъ. Грустно было слышать, что между двумя православными 
церквами идетъ соблазнительный споръ, что для рѣшенія этого спора 
обѣ стороны обращаются къ посредству иновѣрнаго правительства, по 
самому своему принципу не могущаго сочувствовать православію, и 
что еще грустнѣе-враги православія-католики начали было распростра­
нять свои сѣти для увлеченія православныхъ въ латинство. Теперь 
соблазнительный споръ рѣшенъ и церковь восточная опять будетъ нас­
лаждаться миромъ, который ей свойственъ, какъ представительницѣ 
истины.

А. П-чъ.

О ДѢЙСТВІЯХЪ ПРИХОДСКИХЪ ПОПЕЧИТЕЛЬСТВЪ ВЪ ПОДОЛЬ­
СКОЙ ЕПАРХІИ.

б.. По отношенію яг церковно-приходскимз школамъ. Попечитель­
ства ольгопольскаго уѣзда, при содѣйствіи благочинныхъ, наблюдателей 
сельскихъ школъ и приходскихъ священниковъ, въ теченіи 186Z-68 го­
довъ, обнаружили болѣе или менѣе благоплодную дѣятельность устрое­
ніемъ помѣщенія для школъ, наймомъ по приговорамъ учителей для обуче­
нія Дѣтей, пріобрѣтеніемъ учебныхъ пособій. Правда пожертвованія по­
печительствъ на школы оказываются менѣе значительными, нежели пожер­
твованія ихъ на приходскія храмы; но при семъ должно принять во вниманіе, 
что грамотность-дѣло недавнее, что многіе и доселѣ, забитые игомъ пан­
скимъ, невполнѣ сознаютъ пользу грамотности и въ этомъ случаѣ болъе
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полагаются на убѣжденія священниковъ, чѣмъ на собственное сознаніе. 
Съ другой стороны, забота о храмъ, какъ и должно быть, у сельскаго 
прихожанина, стоитъ на первомъ планѣ; за тѣмъ уже попечительства 
жертвуютъ свои суммы и на другія потребности.Плоды грамотности до­
стигаются медленно: поселянинъ тогда только убѣждается въ пользѣ 
грамотности, когда видитъ, или слышитъ, что сынъ, дочь его, или его 
сосѣда, читаетъ, или поетъ въ церкви, умѣетъ читать въ свободное отъ 
хозяйственныхъ занятій время какую либо книгу, умѣетъ прочитать повѣ­
стку отъ становаго, или волостнаго начальства, подписать свою, или 
чужую Фамилію, записать что либо по хозяйству, а эго достигается не 
вдругъ.

Впрочемъ изъ дѣйствій нѣкоторыхъ попечительствъ ольгопольскаго 
уъзда, видимъ, что нѣкоторыя изъ нихъ имѣютъ надлежащее попеченіе 
о благоустройствѣ сельскихъ школъ, поьрайней мѣрѣ на столько, на сколь­
ко позволяютъ ихъ средства. Такъ въ благочиніи о протоіерея Михнѣ­
вича два попечительства с. Великой Вербки и Слободо-Вербки уплачи­
вали каждогодно учителю за обученіе поселянскихъ дѣтей по 80 руб. 
и снабжали школу необходимыми учебниками. С. Великая Вербка нахо­
дится въ близкомъ разстояніи отъ с. Слободо-вербки, а потому дѣти 
слободо-вербецкаго села ходятъ въ школу въ Великую Вербку и попе­
чительства несутъ расходы по школѣ, по поламъ. Попечительство с Стра- 
тіевски аккуратно ежегодно уплачиваетъ жалованіе учителю 90 рублей.

Попечительство села Городищъ пріобрѣло для сельской школы пять 
псалтирей, два катихизиса и уплачивало учителю по 30 р. каждогодно. 
Въ школу с. Русско крикливца ходятъ мальчики и дѣвочки смежнаго с. 
Волоскаго-крикливца, а потому оба попечительства, по общему согласію, 
вмѣсто двухъ устроили одну школу, снабжаютъ ее учебниками и нани­
маютъ учителя, которому назначено жалованья по 75 руб. въ годъ. Тор- 
кановское попечительство издерживаетъ на учителя по 50 р. въ годъ. 
Попечительство Цибуліовки, постановившее общимъ приговоромъ взимать 
отъ каждаго хозяина по 50 к. въ годъ, изъ попечительскихъ суммъ вы­
даетъ жалованья учителю по 4 рубля въ мѣсяцъ и сверхъ того по­
становило для непредвидѣнныхъ расходовъ школы вспахать и засѣять 
участокъ земли. Попечительство села Слободо-Ободовки содержитъ на 
свой счетъ учителя, уплачивая ему 60 р. ежегодно. Отъ попечительства 
с. Жабохрички учитель за обученіе поселянскихъ дѣтей получаетъ еже-
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годно 40 р. Пятковское попечительство даетъ жалованья особо нанято­
му учителю 60 р. Попечительство сс. Бандуровки и Павловки платятъ 
учителямъ по 50 р. въ годъ каждому. Общество с. Каташина, по распо­
ряженію тамошняго приходскаго попечительства платитъ учителю за обу­
ченіе поселянскихъ мальчиковъ 40 руб. и обыцаетъ на будущее время, 
увеличить плату, если послѣдуетъ урожай. Стараніемъ попечительства, с. 
Куриніовки устроена приходская школа за 80 руб. и на первый разъ 
выдано вознагражденіе учителю 15 р.

Изъ двѣнадцати попечительствъ, состоящихъ въ округѣ о. благо­
чиннаго 7-го округа ольгопольскаго уѣзда Петра Ильинскаго, только 
три сочувственно высказались къ сельскимъ школамъ, не смотря на то, 
что нѣкоторыя изъ этихъ попечительствъ имѣли въ приходѣ значитель­
ныя суммы. Такъ напр. въ попечительство с. Голубече поступило въ 
приходъ 1624 р. а въ попечительство с. Джугастръ 1140 р. Всѣ эти 
деньги какъ то, такъ и другое попечительство употребили исключитель - 
но на нужды церкви. По всей вѣроятности, содержаніе школъ произво­
дилось на общественную сумму, совершенно отдѣльную отъ попечитель­
ства, или на счетъ церкви, или священника. Такимъ образомъ только 
три попечительства облегчали нужды школъ, а именно: попечительство 
с. Соколовки для учителя сельской школы и на отопленіе издержало 
82 р. Попечительство с. Чеботарки отдѣлило изъ своихъ суммъ 25 р. 
на жалованье учителю и иа покупку дровъ; Попечительство с. Мясковки 
для учителя и на отопленіе школы издержало 74 р 90 к.

Замѣчательно благотворную дѣятельность по отношенію къ сель­
скимъ школамъ заявили церковно-приходскія попечительства, состоя­
щія въ 3-мъ округѣ благочинія, ольгопольскаго уъзда, о. Стрѣльбицкаго. 
Изъ вѣдомости, представленной о. благочиннымъ за 1867—1868 годы о 
дѣйствіяхъ поиечите іьствъ, мы приходимъ къ оградному убѣжденію, что 
попечительства, состоящія въ его вѣдѣніи, заботу о школахъ считаютъ 
одною изъ главныхъ обязанностей благотворной дѣятельности. Въ окру­
гъ о. благочиннаго находятся двадцать попечительствъ, и только два нзъ 
нихъ Овсянецкое и Тростянецкое не отдѣлили своихъ попечительскихъ 
суммъ въ пользу школъ, но и то вѣроятно потому, что въ томъ и 
другомъ селѣ, т. е. въ Тростянцѣ и Овсіевкъ созидаются новые храмы, 
значитъ школы содержатся или на церковный счетъ, или на особую 
сумму, совершенно отдѣльную отъ попечительской.
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Такъ Балановское попечительство въ 1867 году употребило изъ 
попечительскихъ суммъ 44 р. 32 к.; изъ сихъ денегъ дьячку Сумовско- 
му выдано за обученіе дѣтей 42 р. а 2 р. и 39 к. употреблено на кни­
ги. Въ 1848 г. дьячекъ Сумовскій за обученіе поселянскихъ мальчиковъ 
получилъ 42 р., каковая сумма, какъ видно, составляетъ годовое его 
жалованье.

Попечительство Слободо-Балановки учителю пономарю Лондкевичу 
за обученіе крестьянскихъ дѣтей въ 1867 г. платило 28 р. а въ 1868 
г. видя усердное его занятіе, удвоило ему вознагражденіе и выдало за 
обученіе 42 р. Войтовское попечительство въ облегченіе учителя діако­
на Пашуты, пріискало ему помощника и въ продолженіи двухъ-лътъ 
■ккуратно выплачивало обоимъ за труды по обученію 120 р. каждогод­
но. Попечительство села Киріевки первоначально приняло въ учителя для 
дѣтей крестьянина Рудя;но потомъ вскорѣ замѣнило его дьячкомъ Викуломъ, 
который за обученіе дѣтей получалъ 60 р. въ годъ. Попечительство с. Устья 
пріурочило къ обученію дѣтей мѣщанина Сньгурева,которому давало за труды 
хорошее вознагражденіе, но когда онъ не оправдалъ надеждъ попечительства 
занимался небрежно и не умѣлъ обходиться съ дѣтьми, мѣсто его пред­
ложило дьячку Полигецкому и за обученіе выдавало по 120 р. ежегодно. 
Тоже самое повторилось и съ попечительствомъ с. Солгутова: найден­
ный имъ учитель мѣщанинъ Литеревскій оказался неспособнымъ къ 
прохожденію учительской должности и онъ замѣщенъ дьячкомъ Солта- 
новскимъ, который за свои труды получаетъ отъ попечительства 70 р. 
ежегодно. Попечительство села Шумиловой въ 1867 году, для обученія 
крестьянскихъ дѣтей нанимало ЕвграФа Колоденку, которому давало въ 
годъ по 60 р.; но видно, обученіе производилось имъ неудовлетвори­
тельно; потому что въ слѣдующемъ году въ шумиловской школѣ видимъ 
на его мѣстѣ другаго, тоже крестьянина Усатова, которому попечительство за 
труды обученія поселянскихъ Дѣтей уплачивало вдвое менѣе, чѣмъ первому, 
именно 28 р. въ годъ. Въ церковно приходской школѣ села Маньковки 
содержимой тамошнимъ приходскимъ попечительствомъ въ теченіи 1867— 
1868 гг. обучалъ грамотѣ поселянскихъ дѣтей крестьянинъ Дороѳей Те- 
мушенко, который за свои труды получалъ неодинаковое вознагражде­
ніе. Въ 1867 году попечительство платило ему 80 р. а въ 1868 году 
только 50 р. Умаленіе платы объясняется нѣсколько тѣмъ,что въ мань- 
ковскомъ попечительствѣ не было средствъ уплачивать 80 р. потому что
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къ 1869 г. не было остатка попечительскихъ денегъ; онъ израсходова­
ны были на нужды церкви. Попечительство с. Крушановки также не оди­
наково вознаграждало за труды по обученію дътей. Въ продолженіи двухъ 
лътъ обученіемъ грамотъ занимался тамошній дьячекъ Василій Шарке- 
вичъ: въ 1867 году крушиновское попечительство выдавало ему по 50 р. 
а въ 1868 г. онъ получилъ отъ попечительства всего 20 р. и 30 к. въ 
годъ, не смотря на то, что въ этомъ попечительствъ къ 1869 году обра­
зовался значительный остатокъ. Значитъ сокращеніе вознагражденія за труды 
по обученію дътей, нельзя объяснить скудостію средствъ попечительства; 
а полагать можно, что общество, или сами родители, по соглашенію, да­
вали отъ себя учителю матеріальное вознагражденіе, т. е. онъ получалъ 
отъ нихъ извѣстную мъру сьъстныхъ припасовъ, или пользовался даро­
вою обработкою своего участка земли. Попечительства села Сумовки и 
Кошаринецъ, въ продолженіи двухъ лътъ, исправно уплачивали жалованье 
за обученіе дътей однодворцамъ Марковскимъ: первый каждогодно полу­
чалъ по 50 р. а вторый по 70 рублей. Въ церковно-приходской школъ 
с. Демидовки занимался обученіемъ грамотъ отставныі солдатъ Нянька, 
который за труды свои получалъ отъ демидовскиго попечительства 36 р., 
но въ 1868 году его мъсто занялъ тамошній дьячекъ Гиньковскій, ко­
торый обучалъ дътей за гораздо меньшую плату: ему попечительство въ 
годъ заплатило 20 р., не смотря на то, что увеличить вознагражденіе 
имѣло средство, потому что къ 1869 году попечительской суммы въ 
остаткѣ было около 500 р. Попечительство с. Ольшанки въ 1867 году 
нанимало однодворца Печарогу для обученія дътей за 40 р. въ годъ; 
въ 1868 году за это вознагражденіе его мъсто занялъ тамошній дьячекъ 
Лондкевичъ. Отъ понечительства села Гордіевки за обученіе дътей по­
лучалъ однодворецъ Василевскій 60 р.; но въ 1868 г. мы видимъ на 
его мъстѣ дьячка Шумлянскаго, которому попечительство выдавало тоже 
самое вознагражденіе, какое и однодворцу Василевскому, т. е. 60 р. Въ 
попечительствъ с. Бырловки за 1867 годъ мы не видимъ расходовъ на 
школу, но въ слѣдующемъ т. е. 1868 году въ ней занимается обуче­
ніемъ дътей дьячекъ Левицкій, который получилъ вознагражденіе 30 р. 
Въ церковно-приходской школъ с. Березокъ Бершадскихъ въ продол­
женіи двухъ лътъ занимался обученіемъ грамотъ тамошній дьячекъ Стра- 
доискій, но получалъ отъ попечительства не одинаковое за труды воз­
награжденіе. Въ 1867 г. попечительство за его занятія выдало 52 р. и
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50 к. а въ 1868 г. онъ получилъ всего 37 р. По всей ’вѣроятности бе- 
резовское попечительсево сократило вознагражденіе за труды по обу­
ченію, по недостатку попечительскихъ денегъ, потому что къ 1869 г. 
остатка попечительскихъ денегъ не было. Попечительство с. Слободо-Ов- 
сіевкн въ продолженіи двухъ лѣтъ исправно уплачивало за обученіе дѣ­
тей коллежскому регистратору Василію Назарову. За два года-1867-68 
г. попечительства, состоящія въ округъ о. благочиннаго Стрѣльбицкаго, 
издержали на школы (въ 1867 г. 1030 р. и 89 к. въ 1868 г. 954 р. 
30 к.) 1985 р. 19 к.

О. благочинный тогоже ольгопольскаго уъзда 4 округа священникъ 
Литннскій, представляя вѣдомость о движеніи попечительскихъ суммъ 
въ върецномъ ему благочиніи, заявляетъ предъ Его Преосвященствомъ, 
чго і',ерковно-прпходскія попечительства, состоящія въ его округъ, соо­
бражаясь съ средствами, заботились между прочимъ и о поддержаніи 
сельскихъ школъ. Изъ внимательнаго же разсмотрѣнія представленной 
ямъ вѣдомости о попечительскихъ суммахъ оказывается, что вниманіе 
попечительствъ главнымъ образомъ обращено было на устройство и укра­
шеніе храмовъ,частію на устройство домовъ и построекъ для мѣстныхъ 
причтовъ и едва только выдѣлено было 2” процента ня содержаніе при­
ходскихъ школъ. Двѣнадцатью попечительствами, подвъдомыми о. Ли- 
тинскому, въ 1868 г. израсходовано 5419 р. 37 к. и нзъ нихъ употре 
блено на школы всего 112 р. 90 к. Только четыре' попечительства из­
держали больше или меньше денегъ на устройство школъ, а остальныя 
восемь всъ собираемыя суммы употребили на украшеніе храмовъ и цер­
ковныя домостроительства. Такъ попечительство села Слободо-Нопелюхъ 
издержало на школу 4 р. по всей вѣроятности, на учебныя пособія. По­
печительство Старо-Попелюхъ 6 р. 75 к., или на учебныя пособія, или 
на отопленіе школы. Попечительство села Тернавки Комаровской fia наемъ 
учителя 40 р. и попечительство села Левкова 62 р. 15 к. на жалованье 
учителю и на учебныя пособія. Между тѣмъ несомнѣнно, что во всѣхъ 
селахъ, гдѣ устроены попечительства, находятся церковно-приходскія 
школы; слѣдовательно онѣ содержатся и поддерживаются мѣстными сред­
ствами священно-служителей, или особыми пожертвованіями прихожанъ, 
которыя не причисляются къ попечительской суммѣ.

Изъ попечительствъ, состоящихъ въ вѣдѣніи благочиннаго ольго­
польскаго же уѣзда 6 округа о. Андрея Литвиновскаго, не многія так­
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же попечительства послужили нуждамъ церковно-приходскихъ школъ. 
Попечительство села Хрустовой въ теченіи 1867 года за обученіе по- 
селявскихъ дътей выдало однодворцу Ивану Остаповичу всего 3 р. По 
елику нельзя предположить, чтобы за такую ничтожную плату учитель 
соглашался обучать дътей грамотъ цѣлый годъ, то можно думать, что 
онъ независимо отъ попечительства, получалъ особенное вознагражденіе 
отъ прихожанъ деньгами, или припасами. Попечительство села Трибу- 
совки, по донесенію благочиннаго, заботилось и о сельской школъ; въ 
ней въ теченіи 1867 года обучалось 20 мальчиковъ и 10 дѣвочекъ. Изъ 
попечительской суммы уплачено (неизвѣстно сколько) жалованье учите­
лю; пріобрѣтены нужиыя для школы книги и покупались бумага и дру­
гіе писчіе матеріалы. Въ 1868 году трибусовское попечительство пред­
полагало опредѣлить извѣстное количество денегъ, на которыя можно бы 
было содержать и учителя и училище. Попечительство м. Рашкова дѣла­
ло нѣсколько сходовъ съ цѣлію, чтобы обсудить о церковноприходской 
школъ и дать ей возможныя средства къ ея поддержанію. На этихъ схо­
дахъ постановлено: уплатить учителю приходской школы Тихонову, не 
показано съ какого времени, до 10 Іюля, а 45 р. на 1869 годъ пригла­
сить мѣстнаго дьячка къ обученію дътей, опредѣливъ за труды ему пла­
ту 36 р. ежегодно, съ тѣмъ впрочемъ условіемъ, чтобы дѣти обучались 
въ томъ домѣ, какой занимаетъ учитель.

Вообще попечительства, учрежденныя въ ольгопольскомъ уѣздъ, изъ 
своихъ суммъ на содержаніе школъ и наемъ учителей, какъ усматри- 
тривается изъ донесеній нѣкоторыхъ благочинныхъ, пожертвовали въ те­
ченіе 1867- 68 г. болъе 3000 р., а каждогодно болъе полугоры тысячи. 
В., Въ устройствѣ, исправленіи и поддержаніи церковныхв домострои­
тельстве приходскія попечительссва ольгопольскаго уъзда также при­
лагали посильныя заботы и попеченія. Въ нѣкоторыхъ приходахъ цер­
ковныя домостроительства составляютъ собственность священно-служи- 
телей, слѣдовательно на ихъ собственный счетъ и поддерживаются; въ дру­
гихъ приходахъ еще священно-служители не сошлись въ цѣнѣ съ при­
хожанами объ уступкѣ своихъ домовъ пользу церкви,-слъд. также 
сами обязаны поддерживать ихъ; въ очень не многихъ приходахъ церков­
ныя домостроительства безусловно принадлежатъ церкви, Отсюда попе­
чительства употребляли свои суммы на устройство и исправленіе тѣхъ 
только домостроительствъ, которыя составляютъ принадлежность церкви,
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или устроиваются вновь самими прихожанами. Въ благочиніи о. протоіе­
рея Михнѣвича, стараніемъ торкановскаго попечительства поддержи­
ваются не только священническія, но и причетническія домостроитель­
ства, хотя благочинный не опредѣляетъ количества денегъ, сколько имен­
но это попечительство издерживаетъ на этотъ предметъ. Попечительство 
с. Цыбуліовки въ отношеніи къ церковнымъ домостроительствамъ ограни­
чило свою дѣятельность тѣмъ, что въ 1868 г. передѣлало крышу на свя­
щенническомъ домѣ. Болъе дѣятельности въ семъ отношеніи оказало по­
печительство с. Иятковки. Въ одномъ изъ своихъ засѣданій оно поста­
новило: на попечительскую сумму пріобрѣсти кирпичный домъ, соста­
вляющій собственность мѣстнаго священника, для помѣщенія въ немъ 
церковнаго причта иисдълать нужныя для того пристройки. Въ округѣ 
о. благочиннаго Лнтинскаго изъ двѣнадцати попечительствъ, шесть въ 
теченіи 1868 года оказали благоплодную дѣятельность въ устройствъ и 
поддержаніи домовъ для мѣстнаго причта, для чего употребили въ рас­
ходъ попечительской суммы 1972 р. и 12 коп. Такъ попечительство 
Слободо-Луги употребило на устройство церковныхъ домостроительствъ 
75 р. Попечительство с. Чарномина для мѣстнаго священника построило 
удобный и красивый домъ за 1732 р. съ копѣйками. Попелюхское по­
печительство на священническій домъ израсходовало 10 р. и старо-по­
пелюхское 16 р. Попечительство Тернавки Комаровской на поправку 
крыши, вставку половъ и устройство оконныхъ рамъ въ священническомъ 
домѣ издержало 33 р. попечительство села Слободо-Шарапановки рас­
ширило помѣщеніе для священника за 106 р.

Изъ двадцати попечительствъ, находящихся въ вѣдѣніи о. благо­
чиннаго Стръльбицкаго, только три попечительства оказали пособіе въ 
устройствъ и поддержаніи церковныхъ домовъ, а именно: попечительство 
с. Демидовки изъ своихъ суммъ израсходовало 55 р. на постройку для 
Мѣстнаго священника погреба и сарая, с. Маньковки—на починку цер­
ковнаго дома 10 р. и с. Киріевки—на постройку клуни для дьячка. Все­
го же попечительствами ольгопольскаго уъзда, о которыхъ доставлены 
свѣдѣнія благочинными, на устройство и поддержаніе церковныхъ домовъ, 
употреблено приблизительно болъе 2000 р. сер. Говоримъ приблизитель­
но: потому что о. благочинный Михнъвичъ не обозначилъ количество 
суммы, израсходованной попечительствами, состоящими въ его округъ, 
на устройство и поддержаніе церковныхъ домовъ.
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ПО СЛУЧАЮ СЪѢЗДА ШАРГОРОДСКАГО УЧИЛИЩНАГО ОКРУГА 
ВЪ МѢСТЕЧКѢ ШАРГОРОДѢ 1-го МАЯ 1869 ГОДА.

1-го Мая сего года въ мъстечкъ Шаргородъ былъ съъздъ депута­
товъ духовенства, принадлежащаго къ шаргородскому училищному 
округу.

Многіе еще наканунъ 1 мая, остальные утромъ, но къ 9-ти ча­
самъ сего срока уже всъ выбранные изъ каждаго округа благочинія 
прибыли въ Шаргородъ. Не было ни объявленій, ни оповъщеній (какъ 
въ прошлые съъзды) о времени, въ которомъ именно имъетъ открыться 
засъданіе; но каждый, какъ бы по нъкоторому внутреннему побужденію, 
счелъ необходимымъ поспъшить первъе всего въ монастырь. Здъсь, по 
желанію духовенства членомъ училищнаго правленія о. Пилимомъ 
соборнъ съ прибывшимъ на съъздъ духовенствомъ отслужена была, 
панихида об? упокоеніи души бывшаго предсъдателя съъзда о. Прото­
іерея Вознесенскаго.

Не нужно доказывать, какъ усердна и пламенна была сія заупо­
койная молитва, сколько горькихъ думъ вызывала она въ душъ 
каждаго изъ предстоящихъ о потеръ такого лица, не щадившаго и по- 
слъднихъ силъ своихъ на пользу общую и подававщаго еще большія 
надежды въ будущемъ, при избраніи его на высшее служеніе по учеб­
ному въдомству,—Но судьбы Божіи не исповъдимы. . . .

Послъ панихиды, присутствующіе собрались въ залъ училищный, а 
иослъ молитвы Богородицъ, всъ единогласно предложили члену правле­
нія о. Нилину предсъдательствовать на семъ съъздъ. За тъмъ начались 
разсужденія

Не входя подробно въ перечисленіе вопросовъ, предложенныхъ 
для обсужденія съъзду духовенства, о чемъ обстоятельно объяснено въ 
статьяхъ журнальнаго постановленія, можно вкороткъ повторить, что раз­
суждали о приготовительномъ классъ, больницъ для училища, объ ис­
правленіи зданія училищнаго, о вознагражденіи за труды письмоводителя 
и о другихъ вопросахъ, наконецъ избирали предсъдателя для будущихъ 
съъздовъ. При чемъ г. смотрителемъ училища заявлено было духовен­
ству о предосудительныхъ поступкахъ нъкоторыхъ учениковъ. По по­
воду сего заявленія съъздомъ разсуждаемо было о мърахъ къ исправле»
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нію ихъ. Явленіе отрадное! Дурныя наклонности удобнѣе остановить 
въ дитяти, когда учащіе совмѣстно съ родителями дѣятельно заботятся 
объ этомъ.

Обстоятельнѣе были разсужденія о приготовительномъ классѣ. Мно­
гіе вполнѣ были убѣждены въ необходимости заведенія сего класса, такъ 
какъ нѣкоторые изъ родителей, по своимъ служебнымъ и хозяйствен­
нымъ обязанностямъ, не имѣя времени надлежащимъ образомъ пригото­
вить дѣтей своихъ, представляютъ въ училище дѣтей неподготовленными, 
отъ чего они по необходимости должны отстать въ умственномъ отно­
шеніи отъ своихъ товарищей, отданныхъ въ училище болѣе подгото­
вленными. Но при семъ вопросѣ, тотчасъ потребовался отдѣльный классъ 
для сихъ мальчиковъ, потребовалась общая квартира и постоянный во­
спитатель, для всего этого потребовался значительный взносъ отъ духо­
венства, къ которому оно оказалось неготовымъ и сей вопросъ не могъ 
быть рѣшенъ вполнѣ удовлетворительно. Предоставлено до поры до вре­
мени самимъ родителямъ для подготовки Дѣтей добровольно входить въ 
условіе съ репетиторомъ училища. Правда, были отъ нѣкоторыхъ и воз­
раженія, что программа пріемнаго экзамена въ низшее отдѣленіе учили­
ща не слишкомъ взыскательна и родители если не сами, то подъ ру­
ководствомъ домашнихъ учителей могли бы подготовить своихъ дѣтей. 
Хотя въ семъ заявленіи есть нъкогорая доля справедливости, но, имѣя въ 
виду общую пользу, большинство духовенства изъявило согласіе, что 
при увеличеніи числа, мальчиковъ, поручаемыхъ родителями репетитору 
для приготовленія въ училище, позаботятся и объ открытіи постояннаго 
класса приготовительнаго. Нельзя умолчать, что духовенство вполнѣ по­
няло обязанность свою поддерживать окружное училище, и въ настоя­
щее время по заявленіи членами правленія о необходимости исправленій 
въ училищномъ зданіи, оно безпрекословно согласилось пожертвовать 
единовременно по одному проценту съ получаемаго содержанія. При 
чемъ выразило желаніе, чтобы членами правленія данъ былъ отчетъ въ 
расходованіи сей суммы на будущемъ съѣздѣ духовенства.

Заботясь о заведеніи при училищѣ больницы, имѣя въ виду" необ­
ходимость учрежденія приготовительнаго класса, присутствующіе на съѣз­
дѣ обратились съ просьбою къ о. настоятелю Шаргородскаго монастыря 
архимандриту" Антонію обь уступкѣ части монастырской земли подъ по­
стройку зданія, гдѣ бы первъе всего помѣщалась ученическая больница,
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а другая половина дома имѣла бы другое назначеніе по усмотрѣнію учи­
лища. О. архимандритом!, на уступку земли дано было согласіе, если 
на это послѣдуетъ воля Его Преосвященства. На сколько полезно от­
дѣльное помѣщеніе для заболѣвшихъ учениковъ, которые могли бы имѣть 
особый надзоръ и постояннаго Фельдшера, и говорить нечего. Желатель­
но, чтобы проэктъ сей недолго оставался однимъ предположеніемъ.

По рѣшеніи необходимыхъ вопросовъ, присутствующіе занялись вы­
боромъ предсѣдателя будущихъ съѣздовъ, посредствомъ закрытой балло­
тировки. Предложено было съѣздомъ нѣсколько кандидатовъ, но большин­
ство духовенства пожелало имѣть предсѣдателемъ о. протоіерея г. Вин­
ницы ЗеФирова, прослужившаго не малое время на поприщѣ учебномъ, 
въ пользу котораго и было большее число избирательныхъ голосовъ.

Послѣ двухъ засѣданій 1-го мая члены отъ духовенства посѣтили 
учениковъ на прогулкѣ въ лѣсу.

На засѣданіи 5 мая однимъ изъ присутствующихъ приведены бы­
ли въ порядокъ всѣ постановленія съѣзда и подписаны всѣми присут­
ствующими. Въ заключеніи пропѣтъ былъ духовенствомъ ирмосъ: Святи- 
ся, свѣтися... и присутствующіе оставили залъ засѣданія, пожелавъ другъ 
другу встрѣтиться на будущихъ съѣздахъ. Заканчивая сію замѣтку, нель­
зя не выразить убѣжденія, что подъ благодѣтельнымъ руководствомъ Его 
Преосвященства Преосвященнѣйшаго Леонтія, нашего Архипастыря и 
Отца, при единодушномъ содѣйствіи духовенства, окружное наше учили­
ще значительно улучшится во многихъ отношеніяхъ, настанетъ время, 

что перестанутъ попрекать его въ отсталости и не будетъ надобности 
убѣгать съ дѣтьми для образованія въ свѣтскія учебныя заведенія.

Свящ. Николай Греначевскій.

ИСТОРИКО-СТАТИСТИЧЕСКОЕ ОПИСАНІЕ МѢСТЕЧКА ТАТА- 

РИСКЪ У1ПИЦКАГ0 УѢЗДА.

А) Мѣстоположеніе и наименованіе прихода. Мѣстечко Тата- 
риски расположено на двухъ покатостяхъ, по обѣ стороны пру­
да, изъ котораго беретъ свое начало рьчка, впадающая въ Днѣстръ и 
извѣстная въ окрестностяхъ йодъ именемъ Малой Ушицы, или Ушки. 

Мѣстность, на которой расположено мѣстечко, ровная съ не большими на­

клоненіями, къ рьчкѣ, съ юго-западной и сѣверо-восточной стороны—
1 Л. 3.
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почему м. Татарпски дѣлится на двѣ главныя части. Одна меньшая часть, 
расположенная на правомъ берегу ръчки, текущей къ югу—носитъ наз­
ваніе Загребеля, другая же главная называется Круглякомъ, но болье 
круглому ея виду.Сеіі послѣдней по преимуществу усвоиваегся наи­
менованіе мѣстечка, хотя ни та ни другая часть не имѣютъ ничего, обу­
словливающаго названіе—мѣстечка. Ни въ той, ни въ другой части на­
селенія нѣтъ, ни купцовъ, ни мѣщэнъ, ни гражданъ; все населеніе мѣс­
течка Татарискъ состоитъ изъ казенныхъ крестьянъ, занимающихся 
исключительно хлѣбопашествомъ.

Мѣстное преданіе говоритъ, что, предъ разореніемъ гагарами края, 
существовало на горѣ, къ сѣверу-востоку отъ нынѣшняго заселенія, въ 
четверть версты отъ ръчки, мъстечко, называвшееся—Тягинъ или Ново- 
грудокъ; на томъ мѣстѣ нынѣ находится пахатное поле, ііреданіе о сущес­
твованіи мѣстечка Тягина, хотя не имѣетъ за собою достовьрныхъ письмен­
ныхъ свидѣтельствъ; но тѣмъ не менѣе вѣрно по тому, что на мѣстѣ, гдѣ пре­
даніе указываетъ существованіе Мѣстечка, добываются камни, носящіе на 
себъ слѣды рукъ человѣческихъ и нерѣдко кости мертвецовъ. На мѣстѣ 
этомъ до нынѣшняго года стоялъ крестъ, но въ настоящемъ году, по 
распоряженію начальства снятъ. Мѣстное же преданіе утверждаетъ, что 
по разореніи татарами м. Тягина, на мѣсто стана татаръ, который былъ 
расположенъ по лѣвомъ берегу ръчки Ушки, поселились спасшіеся огъ 
татарскаго плѣна, жители бывшаго м. Тягина и назвали это мѣсто Тата- 
рнщемъ, откуда и произошло нынѣшнее названіе мъстечка Татарискъ.

Между родоначальниками нынѣшняго заселенія преданіе упомина­
етъ двухъ-Грецюка и Рогожу. Фамилія Грыцюковъ-выморочная; а Фа­
милія Рогожей, нынѣ занимаетъ почти третію часть всего заселенія. На­
селеніе, извѣстное йодъ именемъ Татарискъ, со всѣми его угодіями 
на сколько можетъ запомнить преданіе, всегда было имѣніемъ казен­
нымъ; но со временъ Екатерины Великой оно переходило и въ руки 
частныя. Екатерина отдала было въ маіоратъ Татарпски вмѣстѣ съ дру­
гими помѣстьями во временное владѣніе адмиралу тогдашняго русскаго 
Флота Французу Denisou-въ Россіи Денисову. Денисовъ владълъ симъ 
имѣніемъ около 15-тп лѣтъ. Татарпски во все это время не видѣли 
у себя самаго владѣльца; но до сего времени въ преданіи памятенъ 
своею жестокостію, бывшій управляющій симъ имѣніемъ полякъ Ог-
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нискій. Сей то Огнискій не безъ позволенія, должно полагать. Дени­
сова старался обратить Татариски въ мъстечко; онъ далъ Татарискамъ 
это названіе, выстроилъ на львомъ берегу ръчки каменное зданіе подъ 
ратушу, построилъ лавки, созывалъ базары, но съ окончаніемъ срока вла­
дѣнія Денисова Татарискамн, имѣніе это опять поступило въ казну. За 
Татарисками осталось одно только названіе мѣстечка; ратуша и лавки 
стояли пустыми и теперь остались одни развалины. Въ послѣдствіи, 
трудно опредѣлить въ какое именно время, Татариски, вошли въ сос­
тавъ староства мукаровскаго, находившагося тогда во владѣніи католи­
ческаго епископа Мацѣвича; управленіе это продолжалось надъ Татарис­
камн 12-ть лѣтъ и съ того времени мѣстечко Татариски всегда уже бы­
ло имѣніемъ казеннымъ. Казенное имѣніе, м. Татариски ново ушицкаго 
уѣзда, принадлежитъ нынѣ къ 1-му округу благочинія и отстоитъ отъ 
губернскаго города Каменца на 45 верстъ; а отъ уѣзднаго—Новой 
Ушицы иа 30 верстъ.

Б) Пространство а наружность храма, внутреннее украшеніе 
его, церковная утварь а богослужебныя книги. Настоящая церковь 
въ мѣстечкѣ Тагарискахъ стоитъ къ сѣверовостоку отъ ръчки, на 
которой расположены Татариски—на краю села, деревянная, на 
менномъ основаніи, крыта гонтою; колокольня при ней въ оградъ 
столбахъ. Церковь имѣетъ видъ четвероугольника съ придѣлами: 
олтаря съ восточной стороны-полу круглымъ и для притвора
Западной четвероугольнымъ. Сія церковь построена въ 1860-мъ году 
за благословеніемъ Высокопреосвященнѣйшаго Иринарха. Высота 
церкви отъ цоколя до крыши не болъе 3| саженей и отъ основа­
нія крыши до креста неболъе двухъ съ половиною саженей, и 
длина ея безъ предѣловъ-около четырехъ съ половиною саженей, а 
ширина неболъе трехъ саженей. Церковь въ м. Татарникахъ выстроена 
отъ казны инженеромъ Литинскимъ и за непрочность и неудовлетво­
рительность свою еще до сего времени не принята вь духовное видом 
ство. Колоколовъ при церкви 5; самый большій вѣситъ пудовъ, вто­
рой 5 пудовъ и 10 фун., третій-1 пудъ и 25 фѵн. четвертый 1 пудъ 
н 15 Фун. и нятый-30 Фунтовъ; а во всѣхъ вообще колоколахъ въеу 
16-ть иуд. и 20 Фунтовъ. Плана при церкви нѣтъ.

Престолъ въ церкви въ указную мѣру, православный; предъ-ол- 
тарный иконостасъ одноярусный, на полотнѣ, писанный масляными кра-

ка­
на

для
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ками, присланъ изъ школы живописи. Весь иконостасъ состоитъ изъ 
5 иконъ: двухъ намъстныхъ, иконы Таиной Вечери-надъ вратами, ико­
ны Св, Николая и храмовой иконы Арх. Миханла-по сторонамъ. Ввер­
ху новаго иконостаса разложенъ иконостасъ, перенесенный изъ 
старой церкви, уже несуществующей, изображающій ликъ св. Апосто- 
ловъ-старый, неискусной работы. Старая церковь, съ незапамятныхъ 
временъ для жителей, существовавшая въ Татарпскахъ, находилась въ 
оградъ церковной усадьбы и разобрана въ 1865 году. Въ старой опи­
си церковной сказано, что церковь эта выстроена была тщаніемъ при­
хожанъ въ 1751 году, по всей вѣроятности, церковь эта была уніат­
скою, потому что памятенъ для прихожанъ бывшій настоятелемъ сей 
церкви уніатскій священникъ Глоховскій, который однако умеръ свя­
щенникомъ православнымъ, оставивъ въ память свою капиталъ въ 900 
р. с. на постройку новой каменной церкви на мѣсто старой, при кото­
рой онъ Глоховскій погребенъ. Кладбище въ приходъ давнее и отстоитъ 
отъ настоящей церкви не болъе 50-ти саженей.

Утварь при церкви, хотя удовлетворяетъ своему назначенію, но 
крайнъ бъдна. Евангелій въ церкви 2, одно московской, другое львов­
ской печати, крестовъ 2, чаши 2, дискосъ, звъзда, ковчегъ, дароносица 
и 2 лжицы: всъ сіи сосуды серебренные, вызолоченные; подсвъчниковъ 
мѣдныхъ 5, лампадъ 8, кадильницъ 2, ризъ священническихъ 6. подриз­
никовъ 3 и плащаница 1. Богуслужебныхъ книгъ при церкви есть пол­
ный кругъ; но почти половина нзъ нихъ по ветхости негодны къ упо­
требленію.

в) Свѣдѣнія о приходѣ. Приходъ въ м. Татарпскахъ всегда былъ 
приходомъ самостоятельнымъ. Народонаселенія въ немъ нынѣ считается 
около 400 душъ мужескаго пола, въ томъ числѣ до 100 душъ католи­
ковъ. Смѣшанныхъ супружествъ въ 1865 году было 27.

Между народными обычаями мъстечка Татарнскъ особенно замѣ­
чательно обыкновеніемолодежи пѣть пѣсни на церковномъ погостъ въ 
свѣтлые праздники. Между пѣснями своимъ историческимъ происхо­
жденіемъ замѣчательна слѣдующая: „Помагай Бигъ, (Богъ), Зельманъ! 
Помагай Бигъ, его братъ! „Помагай Бигъ, Зельманова и братова и вся 
его родына!“ и проч. Фраза „Помагай Бигъ“ служитъ привѣтствіемъ ме­
жду крестьянами Съ такимъ привѣтствіемъ христіане, въ смутныя для 
православія времена-введенія уніи, ходили къ жиду арендатору, который
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вероятно, назывался Зельманомъ, для испр< шенін у него позволенія 
входить въ церковь и погостъ, за что носили ему подарки и даже пла­
ту. Въ той же пѣснѣ дальше изложено прошеніе къ Зельману о невѣстъ, 
почему должно полагать,что какъ браки такъ и другія таинства и об­
ряды не могли совершаться безъ воли арендатора-жида. Въ свѣтлые 
же праздники, преимущественно, много подобныхъ привѣтствій прино­
силось жиду, почему и пѣсня эта еще до сего времени въ светлые праз­
дники незабыта.

Набожность и нравственность прижожанъ идетъ въ уровень съ ихъ 
образованіемъ. Въ Татарискахъ набожность прихожанъ въ особенности 
въ упадкѣ. Всѣ мѣстечки, въ которыхъ бываютъ базары, необходимые 
дія’крестьянина хлѣбопашца, отстоятъ отъ Татарискъ болъе 12 верстъ. Ба­
зары бываютъ обыкновенно въ праздники и воскресныя дни до четы­
рехъ часовъ вечера. Крестьянину нужно вести хлѣбъ или скотину на 
базаръ, чтобы за вырученныя деньги купить соли, дегтю, кожи и др, по 
чему почти всѣ съ разсвѣтомъ въ воскресеніе уѣзжаютъ на базары и 
рѣдкій по болѣзни или другимъ причинамъ остается дома. Вотъ одна 
изъ самыхъ главныхъ причинъ упадка набожности крестьянъ и одно 
изъ главныхъ затрудненій священника склонить прихожанъ къ посѣще­
нію храмовъ, а чрезъ то и ко всему доброму. Крестьяне всѣ безъ исклю­
ченія занимаются хлѣбопашествомъ. Пьянство крайне развито.

Приходъ Татартски состоитъ въ 7 классѣ. Причта по штату пола­
гается: священникъ и дьячекъ. Церковной земли въ Тарискахъ 56 де­
сятинъ; плана н межевой книги на сію землю при церкви нѣтъ, а 
имѣется при церкви копія изъ ерекцін, которая хранится въ 
Львовскомъ архивѣ. Землю сію причтъ обработываетъ самъ, но получаетъ 
изъ мірскаго сбора въ пособіе 70 р. с. годично. Дохода церковная 
земля можетъ давать ежегодно не менъе 100 р. с, засѣвается пре­
имущественно зерновымъ хлѣбомъ. Земля въ Татарискахъ вообще чер­
ноземная. Произведенія земли сбываются-колонпстамъ-нѣмцамъ-въ Ду- 
паевцы.

Церковныя домостроительства въ Татарискахъ есть-деревянныя. Домъ 
для священника состоитъ изъ 4- комнатъ-вмѣстительный; для причетни­
ковъ дома нѣтъ. Подъ сельскую школу дома также нѣтъ. Учениковъ и 
ученицъ въ сельской школъ считается около 20 душъ, обученіемъ нхъ 
занимается мѣстный причтъ, вознагражденія за обученіе не получается.
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Священниковъ въ м. Тагарискахъ преемственно до меня прихожане пол­
нятъ трехъ. Кромѣ православныхъ христіанъ въ приходъ есть почти чет­
вертая часть римско-католиковъ; но католической церкви въ Татарис“ 
кахъ нѣтъ.

ИЗВЛЕЧЕНІЕ ИЗЪ ВСЕПОДДАННТіЙШАГО ОТЧЕ­
ТА ОБЕРЪ-ПРОКУРОРА СВЯТЪЙИІАГО СИНОДА 

ГРАФА ТОЛСТАГО
ПО ВѢДОМСТВУ ПРАВОСЛАВНАГО ИСПОВѢДАНІЯ 

за 1867 гадъ.
(Продолженіе.)

Учрежденіе комитета но преобразованію духовныхъ академій.
Съ обновленіемъ среднихъ и низшихъ духовно учебныхъ заведе­

ніи реформой 1867 года болъе и полнъе, чѣмъ когда-либо выяснилась 
потребность поспѣшить и преобразованіемъ духовныхъ академій. Но­
вою постановкою учебной части въ семинаріяхъ и духовныхъ учили­
щахъ естественно вызывались соотвѣтственныя измѣненія и въ учеб­
номъ курсъ академіи, на которыхъ, кромѣ Цѣлей чисто научныхъ, ле­
житъ практически-педагогнческая задача—приготовлять наставниковъ 
для семинарскихъ каѳедръ, какъ спеціально-богословскихъ, такъ и об­
щеобразовательныхъ. Независимо отъ сего, пятндесятил-ьтній опытъ 
существованія духовныхъ академій обнаружилъ нужду въ исправленіи 
и улучшеніи разныхъ сторонъ учебнаго, административнаго и эконо­
мическаго ихъ строя. По всѣмъ этимъ причинамъ было необходимо 
приступить безотлагательно къ пересмотру устава, по которому управ­
лялись академіи съ 1814 года. Въ этихъ видахъ, въ началѣ 1867 года 
были потребованы отъ всѣхъ академическихъ конференціи мнѣнія о 
нуждахъ академій и способахъ пхъ удовлетворенія. По представленіи 
отзывовъ, изъ нихъ былъ составленъ и потомъ отпечатанъ общій сводъ. 
По окончаніи сихъ предварительныхъ работъ, послѣдовало, согласно 
съ опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода, Высочайшее разрѣшеніе на 
открытіе особаго комитета по преобразованію духовныхъ академій, подъ 
предсѣдательствомъ присутствующаго въ Синодѣ архіепископа нижего­
родскаго Нектарія, изъ духовныхъ и свѣтскихъ лицъ, компетентныхъ 
для основательнаго выполненія столь важнаго порученія.

Одновременно съ симъ, по отношенію къ духовнымъ академіямъ
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были приняты и н-вкоторыя другія распоряженія, въ большей или мень­
шей степени измѣнившія условія ихъ внутренней жизни.

Упраздненіе окружныхъ академическихъ правленій
Уничтожая прежнія зависимыя отношенія семинарій въ учебномъ 

отношеніи отъ окружныхъ академическихъ правленій, уставъ 14-го 
мая 1867 года удержалъ за академіями лишь право указанія и реко­
мендаціи наставниковъ на открывающіяся въ семинаріяхъ преподаватель­
скія каѳедры. Такимъ образомъ окружныя академическія правленія 
утратили прежнее административное свое значеніе и, какъ ненужныя, 
Святѣйшимъ Синодомъ упразднены.
Дозволеніе духовнымъ академіямъ выписывать изъ-за границы ученыя 

пособія.
Для облегченія духовныхъ академій въ пріобрѣтеніи ученыхъ по­

собій, Вашему Величеству, въ 14-й день мая 1867 года, бла­
гоугодно было даровать Всемилостивѣйшее соизволеніе на пре­
доставленіе духовнымъ академіямъ, на одинаковыхъ основаніяхъ съ 
академіей наукъ и университетами, права выписывать изъ за границы 
книги и періодическія изданія безъ предварительнаго цензурнаго раз­
смотрѣнія, отягощавшаго доселѣ академіи разными Формальностями. 
Закрытіе духовно-учебнаго управленія и учрежденіе учебнаго ко­

митета при Святѣйшемъ Синодѣ.
Измѣненіе строя жизни духовно-учебныхъ заведеній должно было 

внести существенныя измѣненія въ порядкѣ высшаго завѣдыванія ими. 
Послѣ своего преобразованія въ 1S08 году, онѣ управлялись учрежден­
ною при Святѣйшемъ Синодѣ коммиссіею духовныхъ училищъ, имѣв­
шею административное и ученое значеніе. Но, съ упраздненіемъ въ 
1839 году этой коммисіи, вмѣсто нея было открыто яри Святѣйшемъ 
Синодѣ духовно-учебное управленіе, по своему личному составу и всей 
вообще огранизаціи, получившее характеръ исключительно администра­
тивнаго бюрократическаго установленія. Между тѣмъ, уставами 1867 го­
да какъ семинаріи, такъ и духовныя училища подчинены непосредствен­
ному управленію епархіа іьныхъ преосвященныхъ. Кромѣ сего при тѣхъ 
и другихъ заведеніяхъ образованы правленія съ обширнымъ кругомъ 
дѣятельности и съ такимъ составомъ членовъ, который долженъ обез­
печивать основательность и законность ихъ обсужденій и рѣшеній. За 
симъ особое административное установленіе по училищнымъ дѣломъ при
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Святѣйшемъ Синодѣ оказывалось излишнимъ. Взамѣнъ его открывалась 
надобность въ учрежденіи такого института, который, имѣя обязанность 
обсуждать важнѣйшія учебно-педагогическія дъла, содѣйствовалъ бы 
Святѣйшему Синоду въ высшемъ управленіи духовно-учебными заведе­
ніями и въ направленіи ихъ къ истиннымъ цѣлямъ духовнаго просвѣ­
щенія. Руководясь сими соображеніями, Святѣйшій Синодъ призналъ 
необходимымъ учредить учебный при немъ комитетъ, подъ предсѣда­
тельствомъ духовнаго лица, изъ дезяти членовъ духовныхъ и свѣтскихъ, 
съ отнесеніемъ расходовъ по содержанію комитета на счетъ духовно­
учебнаго капитала. Вмѣстѣ съ тѣмъ положено духовно.учебное управ­
леніе, вмѣстѣ съ общимъ при немъ присутствіемъ, закрыть, передавъ 
двла управленія по строительной и хозяйственной частямъ въ хозяй­
ственное управленіе при Святѣйшемъ Синодѣ, а дѣла по инспекторской 
части, равно какъ переписку по управленію училищами дѣвицъ духов­
наго званія—«въ канцелярію Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода, какъ 
завъдывающую сими предметами по прочимъ частямъ главнаго духов­
наго управленія.

Въ 14-й день мая 1867 г. на предложенія сіи послѣдовало В с е­
м и л о с т и в ѣ й ш е е соизволеніе Вашего Величества, и тогда 
же удостоились Высочайшаго утвержденія положеніе и штатъ 
учебнаго комитета.
Кругъ дѣятельности учебнаго комитета при Святѣйшемъ Синодѣ.

Положеніемъ 14-го мая возлагается на комитетъ двоякая задача. 
Съ одной стороны, онъ обязывается обсуждать подлежащія разрѣшенію 
высшаго духовнаго управленія дѣла и вопросы по учебно-воспитатель­
ной части, а съ другой—собирать, посредствомъ ревизіи обстоятельныя 
и вѣрныя свѣдѣнія о дѣйствительномъ положеніи и нуждахъ духовно­
учебныхъ заведеній. Обсужденію комитета подлежатъ: вопросы по при­
веденію въ дѣйствіе новыхъ уставовъ семинарій и духовныхъ училищъ; 
предположенія къ усовершенствованію сихъ заведеній; программы учеб­
ныхъ предметовъ; учебныя руководства и пособія; книги и періодичес­
кія изданія, предназначаемыя для распространенія въ учебныхъ заве­
деніяхъ духовнаго вѣдомства; годовые отчеты о состояніи сихъ по­
слѣднихъ въ учебно-педагогическомъ отношеніи; отчеты по ревизіямъ 
ихъ; мѣры, какія могутъ оказаться нужными по содержанію ревизіон­
ныхъ отчетовъ, вопросы и предположенія по устройству училищъ для
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дивиц'ь духовнаго званія. Кромѣ того, учебному комитету предоставле­
но назначить, съ разрѣшенія Святѣйшаго Синода, конкурсы на состав­
леніе лучшихъ учебныхъ руководствъ, постановлять заключенія о при­
сужденіи за нихъ премій, и’ вообще обсуждать Дѣла, касающіяся ду­
ховнаго просвѣщенія, передаваемыя въ комитетъ по особымъ распоря­
женіемъ. Три члена комитета имѣютъ спеціальною задачею производить 
ревизіи духовно-учебныхъ заведеній, и, для удобнѣйшаго исполненія 
своего назначенія, онн не могутъ занимать никакихъ постороннихъ 
должностей, кромѣ службы при комитетъ; а остальные шесть членовъ 
постоянно занимаются въ комитетъ означенными выше дълами.

Личный, составъ учебнаго комитета.
По важности предметовъ, отнесенныхъ къ кругу дѣятельности

учебнаго комитета, въ Высочайше утвержденномъ положеніи о 
немъ выражено требованіе, чтобы лица, избираемыя на должности пред­
сѣдателя и членовъ комитета, соединяли съ высшимъ образованіемъ и 
опытность, необходимую для успѣшнаго исполненія своихъ обязанно­
стей. При образованіи личнаго состава учебнаго комитета, требованіе 
это было наблюдаемо съ возможною тщательностью. Предсѣдателемъ 
комитета назначенъ настоятель посольской церкви нашей въ Парижъ, 
протоіерей Іосифъ Васильевъ, своими литературными трудами и особен­
но изданіемъ въ Парижъ, подъ собственною редакціею, духовнаго жур- 
«L‘Union Chretienne», пріобрѣвшій въ Россіи и за границей почетную 
извѣстность ученаго богослова. Постоянно присутствующими членами 
комитета избраны: инспекторъ и профессоръ с.-петербургской духов­
ной академіи, архимандритъ ХрнсанФЪ, протоіерей церкви Константи- 
новскаго дворца и законоучитель Августѣйшихъ Дътей Государя 
Великаго Князя Константина Николаевича Самуилъ Михай - 
ловскій законоучитель института горныхъ инженеровъ Александръ Рудаковъ, 
ординарный профессоръ с.-петербургскаго университета дѣйствительный 
статскій совѣтникъ Благовѣщенскій, ординарный профессоръ с.-Петербург­
ской духовной академіи коллежскій совѣтникъ Чпстовнчъ, учитель с.-петер­
бургской 3 й гимназіи и инспекторъ Маріинскаго института (нынѣ профессоръ 
историко-филологическаго института) коллежскій совѣтникъ Кедровъ. 
Членами, посылаемыми на ревизіи духовно-учебныхъ заведеній, назна­
чены: оберъ секретарь Святѣйшаго Синода надворный совѣтникъ Нена- 
роьомовъ, начальникъ отдѣленія канцеляріи Оберъ-Прокурора Святѣй-
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шаго Синода коллежскій совѣтникъ Керскій, оба имѣющіе степень ма 
гистра духовной академіи и состоявшіе прежде на духовно учебной 
службѣ, и отставной Дѣйствителіный статскій совѣтникъ Лебедевъ, поль­
зующійся извѣстностью опытнаго педагога по своей прежней службѣ 
въ вѣдомствѣ Министерства Народнаго Просвѣщенія.

Дѣятельность учебнаго комитета въ 1867 году.
Занятія учебнаго комитета открылись въ іюлѣ 1867 года, вскорѣ 

послѣ утвержденія новыхъ уставовъ. Приведеніе ихъ въ дѣйствіе пот­
ребовало вслѣдъ затѣмъ со стороны учебнаго комитета усиленной дѣя­
тельности. Главнѣйшими занятіями комитета по этому предмету было 
подробное разсмотрѣніе отчетовъ директора канцеляріи Оберъ-Ирокуро 
ра Святѣйшаго Синода дѣйствительнаго статскаго совѣтника Сергіев­
скаго о полномъ преобразованіи и о состояніи духовно-учебныхъ за­
веденій въ пяти епархіяхъ.

Хотя епархіальное духовенство выразило предоставленное ему 
уставомъ содѣйствіе къ воспитанію духовнаго юношества съ полнымъ 
сочувствіемъ и зрѣлымъ благоразуміемъ, тѣмъ не менье, по новости 
дъла, встрѣтились разныя недоразумѣнія на съѣздахъ духовенства, по­
чему комитетъ нашелъ полезнымъ развить смыслъ параграфовъ устава 
о епархіальныхт, съѣздахъ,составленіемъ на сей предметъ подробныхъ 
правилъ по всѣмъ епархіямъ, и представилъ оныя Святѣйшему Синоду. 
Этими правилами подробно опредѣлены сроки созванія съѣздовъ, способъ 
избранія упплномоченныхч. отъ духовенства на съѣздахъ и порядокъ 
ихъ ДѢЙСТВІЙ.

Усмотрѣвъ въ отчетахъ о съѣздахъ духовенства неправильное 
вмѣшательство въ дѣйствіе оныхъ семинарскихъ правленій и духовныхъ 
консисторій, учебный комитетъ въ своемъ представленіи Святѣйшему 
Синоду изложилъ соображенія о необходимости оградить съ этой сто­
роны независимость съѣздовъ, раскрывъ ихъ непосредственное и за­
конное отношеніе къ епархіальнымъ преосвященнымъ, и устранить 
консисторіи отъ обсужденія дѣйствій съѣздовъ, ограничивъ участіе кон­
систорій только сообщеніемъ распоряженій преосвященных!, касательно 
собранія уполномоченныхъ оть духовенства на съѣзды, или законнымъ 
содѣйствіемъ къ исполненію экономическихъ мѣръ, опредѣленныхъ учи­
лищными съѣздами отъ духовенства.

Вслѣдствіе заявленнаго желанія нѣкоторыхъ съѣздовъ духовенства,
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чтобы избраннымъ ими членамъ въ семинарскія н училищныя правле­
нія дозволено было, для ознакомленія съ учебно-воспитательнымъ со­
стояніемъ сихъ заведеніи, посыпать классы во время преподаванія 
уроковъ, учебный комитетъ составилъ соображенія о разрѣшеніи этихъ 
полезныхъ посѣщеній, съ тѣмъ ограниченіемъ, чтобы члены, посѣща­
ющіе классы, дѣлали это съ вѣдом'п начальства учебныхъ заведеній и 
воздерживались отъ замѣчаній во время преподаванія, внося оныя въ за 
сѣданіе правленія.

Нѣкоторыми съѣздами духовенства выражено затрудненіе касатель­
но размѣщенія по класамъ поспитанниковъ штатныхъ и сверхштатныхъ. 
Учебный комитетъ нредставилч, по сему предмету соображенія, осно­
ванныя какъ на смыслѣ новыхъ уставовъ, такъ и на педагогическихъ 
потребностяхъ.

По отчетамъ о введеніи въ дѣйствіе новыхъ уставовъ вч. семина­
ріяхъ и училищахъ, прежнее состояніе сихъ учебныхъ заведеній ока­
залось неутѣшительнымъ вч. отношеніяхъ: и административномъ, и 
экономическомъ. Учебный комитетъ составилъ по сему случаю указанія 
касательно правильнаго веденія дѣлъ и документовъ въ правленіяхъ съ 
обязательсівомч. членовъ семинарскихъ и училищныхъ правленій къ 
иеопустнтельному и ревностному участію въ иодлежащихі. имъ дѣлахъ, 
а равно и къ принятію вч. серіозное вниманіе правленіями полезныхъ 
и обстоятельныхъ заявленій членовъ отъ духовенства.

Проникнутый убѣжденіемъ, что учебно воспитательное преуспѣя 
ніе требуетъ усердныхъ и способныхъ начальниковъ и преподавателей, 
учебный комитет!, былъ поставленъ въ необходимость представить свои 
заключенія объ устраненіи отч. должностей нѣкоторыхъ изъ начальни­
ковъ = учителей духовно-учебныхъ заведеній и о замьнѣ ихъ друшмн 
благонадежными лицами. Равнымъ образомъ сознавая, что вкоренившій­
ся обычай неблагоразумнаго человѣколюбія училищныхъ нахальствъ тер­
пѣть въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ воспитанниковъ лѣнивыхъ и не­
одобрительнаго поведенія, или даже принимать прежде исключенныхъ 
за эти недостатки, сложитъ ко вреду для прилежныхъ и благонадеж­
ныхъ воспитанников!, учебный комитетъ пришелъ къ ‘заключенію объ 
устраненіи этого вреднаго обычая и объ исключеніи упомянутыхъ вос­
питанниковъ изъ духовно-учебныхъ заведеній.

Въ виду встрѣтившихся затрудненій касательно пріисканія семи-
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ыарскнми начальствамн способныхъ преподавателей на открывающіяся 
вакансіи, учебный комитетъ составилъ правила какъ относительно сно­
шеній училищныхъ правленіи академическими конференціями, такъ и 
подробностей опредѣленнаго уставомъ испытанія кандидатовъ на учи­
тельскія мѣста посредствомъ трехъ пробныхъ уроковъ. Эта послѣдняя 
мѣра распространена и на состоящихъ на училищной службѣ преподавателей, 
въ случаѣ перехода ихъ съ одной каѳедры на другую. Прп перемѣщеніи 
наставниковъ изъ семинаріи не преобразованной въ преобразованную, приз­
нано нужнымъ подвергать пхъ испытанію и вч, томч, случаѣ, если бы они 
желали преподавать въ сей послѣдней п прежде преподаваемую, ими науку, 
такъ какъ новымъ уставомъ дается иная постановка преподаваемым!, нау­
камъ и предъявляются новыя требованія самаго преподаванія. Для предот­
вращенія же уклоненія нѣкоторыхъ кончившихъ курсъ академіи воспитан­
никовъ отъ занятія вакантныхъ преподавательскихъ каѳедрч,, учебный коми­
тетъ изложилъ свои заключенія о строгомъ примѣненіи существующаго по­
становленія касательно обязательства кончившихъ курсъ воспитанниковъ ака­
деміи прослужить четыре года въ училищномъ вѣдомствѣ.

Вмѣстѣ съ тѣмъ учебный комитетъ составилъ подробныя правила объ 
испытаніи кандидатовъ на преподавательскія мѣста въ духовныхъ училищахъ, 
опредѣливъ, что при испытаніи посредствомъ пробныхъ уроковъ необходимо 
обращать вниманіе не на одно только объясненіе испытываемым!, кандида­
томъ учебнаго предмета, но и на умѣнье его увѣриться, посредствомъ раз­
нообразныхъ вопросовъ, въ усвоеніи выслушаннаго воспитанниками.

Такъ какъ упадокъ наукъ въ семинаріяхъ и училищахъ происходилъ, 
между прочимъ, отъ неразумнаго метода преподаванія и отъ употребленія 
устарѣлыхъ учебниковъ, то учебный комитетъ составилъ соотвѣтственныя 
современной педагогикѣ и дидактикѣ указанія. Относительно метода устраненъ 
обычай многихъ семинарскихъ наставниковъ читать лекціи, какъ 
это принято въ высшихъ учебныхъ заведеніяхъ, вмѣсто преподаванія 
уроковъ, свойственнаго среднимъ учебнымъ заведеніямъ; особенно же 
обращено вниманіе на укоренившійся недостатокъ требовать отъ во. 
спитаннпковъ заучиванія уроковъ на память, безъ сознательнаго и отчет­
ливаго усвоенія преподаннаго. Что касается до учебныхъ руководствъ, то 
учебный комитетъ, разсмотрѣвъ существующіе учебники и принявъ въ сооб­
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раженіе употребляемые по предметамъ общаго образованія въ заведеніяхъ 
Министерства Народнаго Просвѣщенія, избралъ лучшіе и болѣе пригодные. 
Съ другой стороны, для доставленія преподавателямъ средствъ къ объясне­
нію и дополненію учебниковъ, комитетъ указалъ на лучшія произведенія 
иностранной литературы, съ означеніемч. нхъ направленія и способа благо­
разумно пользоваться оными. Къ 1-му января 1868 года комитетъ пред­
ставилъ своп отзывы относительно учебниковъ и пособій но догматическому 
и нравственному богословію, гомилетикѣ, священному писанію, гражданской 
исторіи, латинскому языку п географіи. Совмѣстно съ разсмотрѣніемъ учеб­
ныхъ руководствъ н пособій, учебный комитетъ занимался разсмотрѣніемъ пред­
ставленныхъ отъ семинарій и училищъ программъ по всѣмъ преподаваемымъ 
въ сихъ заведеніяхъ наукамъ и приступилъ къ составленію нормальныхъ 
программъ.

Введеніе новыхъ уставовъ въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ послужило- 
поводомъ къ дальнѣйшимъ многообразнымъ вопросамъ касательно подробно­
стей примѣненія нѣкоторыхъ параграфовъ устава. Комитетъ, по соображеніи 
съ духомъ новыхъ уставовъ, объяснительною къ нимъ запискою и съ отче­
тами о веденіи уставовъ, давалъ разрѣшенія на предлагаемыя съѣздами и 
училищными начальствами недоумѣнія.

Новая постановка наукъ и распредѣленіе воспитанниковъ преобразован­
ныхъ семинарій на шесть классовъ вмѣсто прежде бывшихъ трехъ классовъ, 
потребовали соображеній касательно приспособленія пройденныхъ частей учеб­
ныхъ предметовъ къ правильному продолженію оныхъ по новому росписанію. 
Учебный комитетъ, вслѣдствіе представленія семинарскихъ педагогическихъ 
правленій, изложилъ соотвѣтственныя дѣлу соображенія.

По предоставленному новымъ семинарскимъ уставомъ праву, нѣкоторые изъ 
преосвященныхъ ходатайствовали предъ Святѣйшимъ Синодомъ о введеніи препо­
даванія особыхъ предметовъ сообразно съ мѣстными потребностями. У чобный коми - 
тетъ представилъ по сему случаю своп заключенія о преподаваніи въ обширнѣй­
шемъ объемѣ ученія о расколѣ въ астраханской семинаріи и татарскаго язы­
ка въ самарской семинаріи.

Кромѣ изложенныхъ работ® по введенію въ дѣйствіе новыхъ уставовъ семи­
нарскаго и училищнаго, особымъ опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода возложено бы­
ло на учебный комитетъ разсмотрѣніе представленій конференцій духовныхъ ака де-
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мій о возведеніи въ ученыя степени окончившихъ курсъ воспитанниковъ сихъ за­
веденій. Разсмотрѣвъ темы курсовыхъ сочиненій воспитанниковъ кіевской духов­
ной академіи и отзывы читавшихъ оныя наставниковъ, а равно и балды по успѣ­
хамъ и поведенію, комитетъ, находя, съ своей стороны, представленныхъ вос­
питанниковъ заслуживающими утвержденія въ ученыхъ степеняхъ, счелъ вмѣстѣ 
съ тѣмъ нужнымъ изложить предъ Свлгѣйшиыъ Синодомъ замѣчанія касатель­
но выбора предметовъ курсовыхъ диссертацій и способа ихъ оцѣнки.

Среди этихъ занятіи комитетъ давалъ отзывы, на основаніи обстоятель­
наго разбора, о рукописяхъ и печатныхъ сочиненіяхъ, передававшихся на его 
разсмотрѣніе, каковы: еврейскій словарь протоіерея Немшевича, латинская про 
содья Классовскаго, священная исторія протоіерея Соколова, логика и пси­
хологія Монзолевскаго, переводъ пространнаго катихизиса на греческомъ язы­
кѣ Попова, русско-французскій словарь Макарова, русская граматпка Говоро­
ва, крестьянская школа Ростовской, логика Поморцева, краткій катихизисъ 
для иростаго народа священника Геримнновича, мѣсяцесловы, календари и 
святцы Хавскаго, и другія.

Вообще, пятимѣсячныя разнообразныя занятія комитета, служащаго для 
предварительной разработки вопросовъ о духовно-учебномъ образованіи, рѣша­
емыхъ Святѣйшимъ Синодомъ, ие могутъ не свидѣтельствовать о всей важ­
ности и пользѣ этого учрежденія.

О Б Ъ Я В 4 Е И I Е
ПРИ МОСКОВСКОЙ СИНОДАЛЬНОЙ ТИПОГРАФІИ, НА НИ­

КОЛАЕВСКОЙ УЛИЦЪ, ВЪ ЛАВКУ И ЗАПАСЫ ПОСТУПИЛИ ВЪ
ПРОДАЖУ СЛѢДУЮЩІЯ книги,

б. Кинги вышедшія впивъ: бДерковнои печати
1) Евагеліе въ лист, съ кинов. Безъ укр., цѣна за экз въ доек, 

съ зол. нор. 6 р. SO к., вѣсъ 17 ф., безъ перен. 5 р: 60 к. висъ 15 ф.
2) Евангеліе въ 4 д. безъ кинов. и, за экз, въ доек, съ зол. ибр. 

2 р. 5 к. вѣсъ 4 ф. въ бум. I р. 55 к., вѣсъ 3 ф.
3) Апостолъ въ лист, съ кинов. ц. за экз. въ кож. нереп. 3 р. 60 

к., вѣсъ 6 ф., безъ иереи. 2. р. 70 к. вѣсъ 4 ф.
4) Пеитикостаріонъ (Тріодь цвѣтная) въ лист, съ кинов. ц за экз. 

въ кож. 3 р. 40 к., вѣсъ 8 ф,. безъ пер. 2 р. 55 к. вис. 6 ф.
5) Послѣдованіе (краткое) на день Св. Пасхи, въ 12 д. съ кин. ц.
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за экз въ кож.-40 к., въ кор. 30 к., вьсъ по 2 ф., въ бум. 25 к. въ с. 1 ф.
6) Поученіе Святительское къ новопоставленному іерею въ 12 д. 

без. кин. ц. за экз. въ бум. 6 к. вис. 1 ф.
7) Начальное ученіе (азбука) въ 18 ъ съ гражд прнбл. ц за экз. 

въ печ. обол. 6 к. вис. I ф.
8) Реэстръ панихидный, въ 12 д. ц. за. экз. въ бум. 8 к въс. 1 ф.

Гражданской печати:
9) Христ Мъсяцесловъ съ кратк. истор. сказаніями о всъхъ свя­

тыхъ. праздн. Праяосл. Церковію, въ 12 д. цъна за экз. вь кож. 75 к. 
кор. 70 к., въ печати, обол. 58 к. въсъ по 3 ф.

10) Указаніе пути въ Царствіе небесное въ 12 д. ц. за экз. въ 
печати обол. 6 к. въс. 1 ф1

Латинорусскій лексиконъ Кронеберга съ словаремъ въ кор. пер. 
2 р. за экз. въсъ 6 ф.

II Книги, коимъ цѣны понижены перконн. печ.
1) Евангелія страстныя, въ 16 д. безъ кии. въ бум. 8 к. экз. въс. 1 Ф.
2) Канонъ великій св. Андрея Критскаго, читаемый въ 1 ю и 

2-ю недъли великаго поста, въ кож. по 45 к въс. 1 ф.
3) Симфоніи на книги псалтырь и новый завътъ въ 4 д. въ одной 

книгъ, въ кож. 2 р. 40 к. въс 10 ф.
4) — — —Іова, и проч. учительныя книги, кромъ Псал­

тири, въ 4 д. въ бум. 75 к. экз. въс. 5 ф

5) — — —Пророковъ Исаіи, Іереміи и Варуха. 4 Д.
въ бум. 50 к. экз. въс. 5 ф.

6) — — —Пророковъ Іезекіиля, Даніила и 12-ти ма­
лыхъ пророковъ, 4 д, 50 к. въс 5 ф.

Гражд. печати.
Евангеліе и Апостолъ на русскомъ наръчіи съ указателемъ Еван­

гельскихъ и Апостольскихъ чтеній на всъ дни года, въ 8 д. крупной 
печати.

7) Евангеліе на бъл. бум. въ спфьянъ 72 к. экз., въ ніагр. панкъ 
42 к. экз. въс 4 ф., въ печ. и бол. 25 к. экз. въс. 3 ф. на сърой бум. въ 
сэфьянъ 70 к. экз. въ шагрен. папкъ 40 к. экз. въс. 4 ф. въ печ. обол. 
20 к. экз. въс. 3 ф.

8) Апостолъ на бъл. бум. въ сэфьянъ 80 к. экз., въ шагранной 
панкъ 50 к. экз. въсъ 4 ф., въ печ. обол. 30 к. экз въс. 3 ф. на сър.
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бум. въ спфьяііѣ 75 к. экз. въ шагрен. папкѣ 45 к. экз. вѣс. 4 ф. въ 
печ. обол. 25 к. экз. вѣс. 3 ф.

9) Гедеона, знаменитаго придворнаго проповѣдника, слова м. 1855 
г., въ 8 д, въ 6 част., въ кож. I р., въ кор. 80 к. за экземпляръ, вѣс. 
8 ф., въ. бум. 60 к. вѣс. 7 ф.

10) Меѳодія Архіеппск. Тверскаго слова М. 1843 г., въ 8 д. въ 
кож. 35 к., въ кор. 30 к., въ бум. 20 к. за экз. вѣс. 2 ф.

11) Ѳеофилакта, Еписк. Калужскаго слова и рѣчи М. 1831 г. въ 
кож. 40 к., въ кор. 30 к. вѣс. 4 ф., въ бум. 20 к. вѣс. 3 ф.

12) Библія на греч. языкѣ, 4 д. въ кож. 1 р. 70 к. экз. вѣс 7 ф, 
въ бум. 1 р. вѣс. 6 Ф

III Книги С.-Петербургскаго изданія: неркой, печати.
1) АкаФисты: Св. Животворящей Троицѣ въ 16 д. съ кин. ц. въ 

печ. обол. 40 к. экз. вѣс. 1 ф.
2) Тожъ Живоносному Гробу и Воскресенію Господню а) въ 4 д 

съ кин. въ печ обол. 75 к. экз., б., въ 16 д. съ кин. въ печ. обол. 40 
к. экз вѣс, 1 Ф.

3) Акэфистъ Божественнымъ Страстямъ Христовымъ 16 д, съ кин. 
въ печ. обол. 40 к вѣс. 1 ф.

4) Служба и Акэфистъ Св. Архангелу Михаилу а) въ 4 д. съ 
Кин. въ печ. обол. 75 к., б., въ 16 д. съ кин. въ печ обол. 40 к. 
экз. вѣс. 1 Ф.

5) Канонникъ въ 32 д, съ кин. въ шагрен кож. съ зол. ибр. 1 р. 

40 к. въ гладк. сэфьянѣ съ прост, ибр. 1 р., въ колен, съ прост, ибр. 
65 к., въ бум. 25 к. вѣс. 1 ф.

6) Часословъ, 32 д, съ кин. въ шагрен. кож. съ зол. ибр. 1 р. 40 
к*, въ гладк. сафьянѣ съ прост, обр. I р., въ колен, съ прост, обр. 
65 к., въ бум. 25 к. экз вѣс. 1 ф.

Гражданской печати
7) Новый завѣтъ на русскомъ нарѣчіи, въ д. на веленев. бум. съ 

зол. обр. въ шагрен. нерепл. и Футляръ съ зол. тиснен. I р. 25 к. съ 
прост, тиснен. 1 р. 85 к. экз. вѣс. 1 ф.

Библія на русскомъ языкѣ въ новомъ переводѣ:
8) Часть Г я, содержащая въ себъ 5 книгъ Пророка Моисея 

въ 8 д. въ печ обол. 40 к. вѣс. 3 ф.
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9. Часть 2-я, содержащая въ себѣ 15 книгъ, до книги Іова, въ 
8 д, на 6ѣл. буи,, въ печ. обол. 60 к. экз вѣс. 3 ф.

10) Св. Григорія Двоеслова бесѣды на Евангелія въ 8 д. въ буи. 
1 р. 50 к. вѣс. 4 ф.

11) Метахромотипическія иконы живописныхъ лицевыхъ Святыхъ 
съ ряздѣленіеиъ иъсяца на четыре недъли-20 рубл.

Примѣчаніе-. Въ настоящее, время продается 36 недѣль, начиная 
съ сентября; при покупкѣ выдается билетъ на послу чей іе и остальныхъ,

ОБЪЯВЛЕНІЕ 
отъ Редакціи.

Помѣщенное въ «Руководствъ для сельскихъ пастырей» 1867 г. 
сочиненіе «Наставленіе для неопытныхъ священниковъ, при произод- 
ствѣ слѣдствій по духовному вѣдомству.» по желанію нѣкоторыхъ под­
писчиковъ, вновь печатается отдѣльными выпусками подъ слѣдующимъ 
заглавіемъ: Практическіе совѣты священникамъ при производствѣ 
слѣдствіи но проступкамъ и преступленіямъ священно-и-церковнослу- 
жителей, въ исправленномъ видѣ и съ значительными дополненіями. 
Цѣна книжки 25 коп., съ пересылкою 35 коп. Съ требованіями обра­
щаться въ редакцію Руководства для сельскихъ пастырей въ Кіевѣ.—Ре­
дакція предположила издать также отдѣльными выпусками напечатанное 
въ ея журналъ 1868 г. сочиненіе «Законныя требованія новыхъ судеб­
ныхъ установленіи въ отношеніи къ лицамъ духовнаго званія.» съ тѣмъ 
впрочемъ условіемъ, если предварительно поступитъ въ редакцію дос­
таточное число заявленій на полученіе этаго сочиненія, цѣла которому 
по отпечатаны 50 коп., съ пересылкою 60 кои. При выпискѣ того и 
другаго сочиненія въ значигелномъ числѣ экземпляровъ (не менѣе 10-ти,) 
можетъ быть, по соглашенію съ редакціею, уступка въ пересылочныхъ 
деньгахъ.

Содержаніе: 1) Нѣсколько словъ о современномъ состояніи Бол­
гарской церкви; 2) О дѣйствіяхъ приходскихъ попечительствъ Подоль­
ской епархіи; 3) По случаю съѣзда присутствующихъ въ м. Шаргородъ 
1 Мая 1869 года; 4) Историко-статистическое описаніе мѣстечка Тата- 
рискъ ушицкаго уѣзда; 5) Извлеченіе изъ всеподданнѣйшаго отчета 
Оберъ-ГІрокурора Св. Сѵнода ГраФа Толстаго (продолженіе). Объя­
вленія: 1) Отъ Московской Синодальной Типографіи и 2) отъ Редакціи.

Дозволено цензурою. Каменецъ-Подольскъ. 15 Іюля 1869 года. 
Въ типографіи Подольскаго Губернскаго Управленія.
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