
ГОДЪ

 

ХХХѴ-й. J\s

 

40-й. 4-го

 

ОКТЯБРЯ

 

1894

 

г.

АВСКІЯ
ІПШШЫІЫІШОІОСТІ

Выходятъ

 

ежеведѣльно.

Цѣна

 

за

 

годовое

 

изданіе

 

4

 

p.

съ

 

пересылкою.

ЧАСТЬ

ОФФІЦІАЛЬНАЯ.

Подписка

 

принимается

 

въ

Редакціи

 

при

 

Ярославской

Духовной

 

Консисторіи.

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

ПРАБИТЕЛЬОТВЕННЫЯ.

Опредѣлеше

 

Правительствующаго

 

Сената.
по

 

вопросу

 

о

 

порядкѣ

 

заключенія

 

договоровъ

 

объ
арендѣ

 

церковныхъ

 

недвижимыхъ

 

имуществъ.

1894

 

года,

 

февраля

 

12-го

 

дня,

 

по

 

указу

 

Его

Императорскаго

 

Величества,

 

Правительствую-
щій

 

Сената,

 

въ

 

распорядительномъ

 

засѣданіи

соегциненнаго

 

врисутствія

 

перваго

 

и

 

граждан-

ского

 

кассаціоннаго

 

департаментов!.,

 

слушалъ'.

предложенную

 

Оберъ-Прокуроромъ,

 

по

 

ордеру

Министра

 

Юстиціи,

 

переписку

 

по

 

поводу

 

ос-

тавлена

 

Губернекимъ

 

Присутствіемъ

 

безъудов-

летворенія

 

ходатайства

 

священно-церковію-

служителей

 

объ

 

отмѣнѣ

 

рѣшенія

 

Уѣзднаго

Съѣзда

 

по

 

иску

 

къ

 

нимъ

 

крестьянина

 

N

 

о

 

по-

нужденіи

 

ихъ

 

къ

 

выполненію

 

договора,

 

по

 

ко-

торому

 

взятъ

 

былъ

 

въ

 

наймы

 

участокъ

 

цер-

ковной

 

земли.

 

Изъ

 

переписки

 

этой

 

видно:

крестьянинъ

 

N,

 

въ

 

поданномъ

 

земскому

 

началь-

нику

 

прошеніи,

 

изложшгь,

 

что

 

по

 

письмен-

ному

 

договору

 

его,

 

просителя,

 

съ

 

церковнымъ

причтомъ,

 

отъ

 

27

 

сентября

   

1887

   

г.,

   

писан-

ному

 

священникомъ

 

N

 

и

 

подписанному

 

сторо-

нами,

 

онъ,

 

проситель,

 

снялъ

 

въ

 

аренду

 

у цер-

ковнаго

 

причта,

 

срокомъ

 

на

 

6

 

лѣтъ,

 

запущен-

ный

 

подъ

 

кустарникъ

 

участокъ

 

луговой

 

земли,

съ

 

обязательствомъ

 

за

 

пользованіе

 

этою

 

по-

слѣднею

 

расчистить

 

кустарники

 

и

 

уплачивать

причту

 

ежегодно

 

15

 

руб.;въ

 

продолженіе

 

пер-

выхъ

 

4-хъ

 

лѣтъ

 

онъ,

 

N,

 

спокойно

 

пользовался

арендованною

 

землею,

 

въ

 

началѣ

 

же

 

1891

 

г.,

передъ

 

наступленіемъ

 

сѣнокоса,

 

вновь

 

назна-

ченные

 

въ

 

село,

 

взамѣнъ

 

прежнихъ

 

священно-

церковно-служителей,

 

члены

 

причта:

 

священ-

никъ,

 

діаконъ

 

и

 

псаломщикъ

 

объявили

 

ему,

что

 

они,

 

не

 

считая

 

для

 

себя

 

обязательнымъ

договоръ,

 

заключенный

 

съ

 

ихъ

 

предшествен-

никами,

 

не

 

допустятъ

 

его,

 

просителя,

 

косить

траву

 

на

 

церковномъ

 

участкѣ.

 

По

 

сему

 

N,

 

съ

приложеніемъ

 

подлиннаго

 

договора,

 

просилъ

обязать

 

церковный

 

причтъ

 

допустить

 

его,

 

про-

сителя,

 

къ

 

пользованію

 

еще

 

въ

 

продолженіе

двухъ

 

лѣтъ

 

уроліаемъ

 

сѣна

 

съ

 

вышеозначеннаго

участка,

 

или

 

же

 

взыскать

 

съ

 

причта

 

и

 

быв-

шаго

 

священника,

 

подиисавшаго

 

условіе,

 

200

 

p.

убытковъ,

 

которые

 

онъ

 

долженъ

 

понести.

 

Зем-

скій

 

начальникъ,

 

по

 

разсмотрѣніи

 

сего

 

дѣла,

пашелъ,

 

что

 

бывшій

 

церковный

 

причтъ,

 

со-

гласно

 

Высочайше

  

утвержденнымъ,

   

24

 

марта



NF314 Часть

 

оффиціальная.

1873

 

года,

 

правиламъ

 

о

 

мѣстяыхъ"средствахъ

содѳржанія

 

православнаго

 

приходскаго

 

духо-

венства

 

и

 

о

 

раздѣлѣ

 

сихъ

 

средствъ

 

между

 

чле-

нами

 

причтовъ

 

(втор.

 

пол.

 

собр.

 

зак.

 

т.

 

XLVIII,
№

 

52048),

 

не

 

въ

 

правѣ

 

былъ

 

сдавать,

 

безъ

разрѣшенія

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

 

въ

аренду

 

церковную

 

землю

 

на

 

срокъ

 

свыше

 

од-

ного

 

года,

 

а

 

потому

 

и

 

заключенное

 

съ

 

N

 

ус-

ловіе,

 

какъ

 

неимѣющеѳ

 

законной

 

силы,

 

не

обязательно

 

для

 

иынѣшняго

 

причта

 

и

 

не

 

мо-

жетъ

 

служить

 

истцу

 

основаніемъ

 

для

 

взыска-

нія

 

убытковъ.

 

Въ

 

виду

 

сего

 

и

 

признавая

 

пскъ

просителя

 

недоказаннымъ,

 

земскій

 

начальникъ

опредѣлилъ

 

въ

 

искѣ

 

N

 

какъ

 

о

 

взысканіи

 

200

 

р.

съ

 

причта

 

и

 

священника,

 

такъ

 

и

 

о

 

допущеніи
его,

 

N,

 

къ

 

арендному

 

въ

 

продолжевіе

 

осталь-

ныхъ

 

двухъ

 

лѣтъ

 

пользованію

 

лугомъ

 

отказать.

Уѣздный

 

Съѣздъ,

 

въ

 

который

 

настоящее

 

дѣло

восходило

 

по

 

апѳлляціонной

 

жалобѣ

 

повѣрен-

наго

 

N,

 

принявъ

 

во

 

вниманіе

 

приведенныя

апелляторомъ

 

соображенія

 

о

 

томъ:

 

1)

 

что

 

Вы-

сочайше

 

утвержденныя,

 

24

 

марта

 

1873

 

года,

правила,

 

какъ

 

изданныя

 

собственно

 

для

 

духо-

венства,

 

не

 

обязательны

 

для

 

свѣтскихъ

 

лицъ,

могущихъ,

 

при

 

заключепіи

 

аредныхъ

 

условій

руководствоваться

 

лишь

 

сводомъ

 

законовъ

 

граж^

данскихъ,

 

послѣ

 

коихъ

 

припадлежащія

 

церк-

вамъ

 

недвижимыя

 

имущества

 

могутъ

 

быть

 

от-

даваемы

 

въ

 

наемъ

 

на

 

12

 

лѣтъ

 

(ст.

 

1711

 

зак.

гражд.

 

1

 

ч.

 

X

 

т.);

 

2)

 

что

 

если

 

священникъ

А.

 

нарушилъ

 

интересы

 

священника

 

В,,

 

то

послѣдній

 

можртъ

 

искать

 

убытки

 

съ

 

А

 

,

 

пе

причиняя

 

убытковъ

 

N,

 

который,

 

заключивъ

арендное

 

условіе,

 

вполнѣ

 

согласное

 

съ

 

общими

законами,

 

выполяялъ

 

оное

 

въ

 

точности,

 

и

 

3)

что,

 

не

 

зависимо

 

отъ

 

сего,

 

согласно

 

ст.

 

1537

зак.

 

гражд.

 

1

 

ч.

 

X

 

т.,

 

отвѣтственнымъ

 

лицомъ

въ

 

настоящемъ

 

случаѣ

 

является

 

священникъ

А.

 

съ

 

своимъ

 

причтомъ,

 

какъ

 

допустившій

заключеніе

 

неправильнаго

 

или

 

нарушающаго

интересы

 

церкви

 

условія,— 22

 

Октября

 

1891

 

г.

опрѳдѣлилъ:

 

рѣшеніѳ

 

земскаго

 

начальника

 

от-

мѣнить

 

и

 

признать

 

заключенный

 

съ

 

N

 

прич-

томъ

 

договоръ

 

объ

 

арѳндѣ

 

луговъ

 

еохраняю-

щимъ

 

свою

 

силу

 

впредь

 

до

 

означеннаго

 

въ

семъ

 

договорѣ

 

срока,

 

съ

 

законными

 

послѣдст-

віями

 

неисполненія

 

онаго

 

которою-либо

 

изъ

сторонъ.

 

Приведенное

 

рѣшеніе

 

Уѣзднаго

 

Съѣзда

оставлено

 

было

 

въ

 

своей

 

силѣ

 

и

 

Губернскимъ

Присутствіемъ,

 

разсматривавшимъ,

 

16

 

марта

1892

 

года,

 

въ

 

судебномъ

 

засѣданіи,

 

означен-

ное

 

рѣшеніе

 

по

 

кассаціонной

 

жалобѣ

 

церков-

наго

 

причта

 

и

 

нашедшимъ

 

означенную

 

жалобу
незаслуживающею

 

уваліенія,

 

въ

 

виду

 

того:

а)

 

что,

 

по

 

силѣ

 

ст.

 

1711

 

и

 

1712

 

зак.

 

гражд.

1

 

ч.

 

X

 

т.,

 

церковный

 

земли

 

не

 

составляютъ

собственности

 

церковнаго

 

причта,

 

который

имѣетъ

 

лишь

 

право

 

раепоряженія

 

и

 

пользова-

ния

 

оными,

 

ивъ

 

этомъ

 

отношеніи

 

каждый

 

но-

вый

 

причтъ

 

является

 

естественнымъ

 

преемни-

комъ

 

правъ

 

и

 

обязанностей

 

прежняго

 

причта,

и

 

б)

 

что,

 

на

 

основаніи

 

ст.

 

1705

 

зак.

 

гражд.

1

 

ч.

 

X

 

т.,

 

для

 

новаго

 

причта

 

являются

 

обя-
зательными

 

и

 

всѣ

 

договоры

 

объ

 

арендѣ

 

цер-

ковныхъ

 

земель,

 

заключенные

 

прежнимъ

 

прич-

томъ,

 

ибо,

 

согласно

 

ст.

 

514

 

и

 

521

 

тѣхъ

 

же

тома

 

и

 

части,

 

даже

 

и

 

для

 

собственника

 

обя-

зательны

 

арендные

 

договоры,

 

заключенные

прежнимъ

 

собственникомъ.

 

А

 

22-го

 

Іюня

 

того

 

же

1892

 

г.

 

священно-церковно-служители

 

села

 

Д
обратились

 

къ

 

Министру

 

Юстиціи

 

съ

 

проше-

ніемъ,

 

въ

 

коемъ,

 

указывая

 

на

 

то,

 

что

 

рѣ-

шеніе

 

постановлено

 

ГубернскимъПрисутствіемъ

въ

 

нарушеніе

 

какъ

 

приведенныхъ

 

въ

 

ономъ

статей

 

1711

 

и

 

1712

 

зак-

 

гражд.

 

1

 

ч.

 

X

 

т.,

такъ

 

и

 

Высочайше

 

утвержденныхъ,

 

24

 

марта

1873

 

г.,

 

правилъ

 

о

 

мѣстныхъ

 

средствахъ

 

со-

держанія

 

православнаго

 

приходскаго

 

духовен-

ства

 

и

 

о

 

раздѣлѣ

 

сихъ

 

средствъ

 

между

 

чле-

нами

 

причтовъ,

 

что

 

заключенный

 

съ

 

N

 

договоръ,

являясь

 

недѣйствительнымъ

 

на

 

основаніи

 

п.

 

4

ст.

 

1529

 

зак.

 

гражд.

 

1

 

ч.

 

X

 

т. ,

 

обязательному

выполненію

 

съ

 

ихъ

 

стороны

 

не

 

подлежите,

 

и

что,

 

засимъ,

 

ст.

 

1705,

 

514

 

и

 

521

 

твхъ

 

же

тома

 

и

 

части

 

примѣненія

 

къ

 

настоящему

 

дѣ.іу

имѣть

 

не

 

могутъ., —ходатайств

 

у

 

ютъ

 

объ

 

отмѣпѣ

помянутаго

 

рѣшенія.

 

Управляющій

 

Министер-

ствомъ

 

Юстиціи,

 

признавая

 

съ

 

своей

 

стороны,

вышеизложенное

 

рѣшеніѳ

 

Губернскаго

 

Присут-

ствія

 

постановлѳннымъ

 

несогласно

 

съ

 

точнымъ

смысломъ

 

§

 

10

 

(п,

 

3)

 

и

 

§

 

11

 

Высочайше

 

ут-

вержденныхъ,

 

24

 

Марта

 

1873

  

года,

   

правилъ



Часть

 

оффиціадьная.

                                      

315

о

 

мѣстныхъ

 

средствахъ

 

содержанія

 

православ-

наго

 

приходскаго

 

духовенства

 

и

 

о

 

раздѣлѣ

 

сихъ

средствъ

 

между

 

членами

 

причтовъ

 

и

 

ст.

 

1711

зак

   

гражд.

 

1

 

ч.

 

X

 

т.,

 

по

 

соглашенію

 

съМи-
нистерствомъ

   

Внутреннихъ

   

Дѣлъ,

   

поручилъ

Оберъ-Прокурору,

   

на

   

основании

  

примѣч.

   

къ

ст.

 

130

 

пол.

 

о

 

земск.

 

нач.

 

(особ.

 

прил.

 

III

 

къ

зак.

 

о

 

сост.

 

т.

 

IX

 

св.

   

зак.,

 

изд.

 

1876

 

г.,

 

по

прод.

   

1890

 

г.),

   

переписку

   

по

   

настоящему

предмету

 

предложить

 

на

 

разсмотрѣніе

 

и

 

закон-

ное

 

постановленіе

 

Правительствующего

 

Сената.
Входя

 

въ

 

обсужденіе

  

правильности

 

отказа

 

со

стороны

   

Губернскаго

 

Присутствия

   

священно-

церковно-служителямъ

 

села

 

Д

 

въ

 

ходатайствѣ

ихъ

 

объ

   

отмѣнѣ

   

рѣшеній

   

Уѣзднаго

  

Съѣзда,

Правительствуюшій

 

Сената

 

находитъ,

 

что

 

Гу-

бернское

 

Присутствие,

 

при

 

постановления

 

16-го

Марта

 

1892

 

года

   

своего

 

по

 

настоящему

 

дѣлу

рѣпгенія,

 

руководствовалось

 

исключительно

 

из-

ложенными

 

въ

 

1

 

ч.

 

X

 

т.

 

св.,

  

изд.

   

1887

   

г.;

общими

 

на

 

предметъ

 

отдачи

 

въ

 

наймы

 

церков-

ныхъ

 

земель

 

гражданскими

 

узаконеніями.

 

Между

тѣмъ,

 

относительно

 

отдачи

 

въ

 

наймы

   

состоя-

шихъ

  

въ

 

пользованіи

   

церковвыхъ

   

причтовъ

церковныхъ

 

земель

 

существуютъ

 

особыя.

 

удо-

стоенныя

 

24

 

Марта

 

1873

 

г.

 

Высочайшаго

 

ут-

вержденія,

 

правила,

 

являющіяся,

 

какъ

 

усматри-

вается

 

изъ

 

самаго

 

ихъ

 

содержанія.

 

развитіемъ

требованій

   

по

   

сему

   

предмету,

   

изложенныхъ

какъ

 

въ

 

законахъ

 

о

 

состояніяхъ,

   

такъ

   

и

   

въ

общихъ

 

гражданскихъ

 

узаконеніяхъ,

   

но

   

пра-

вила

 

эти

  

оставлены

   

Губернскимъ

   

Присутст-

віемъ

 

безъ

 

вниманія

 

при

 

разсмотрѣніи

   

насто-

ящего

 

дѣла,

 

несмотря

 

на

 

то,

   

что

 

означенныя

правила,

 

бывъ

 

распубликованы

 

въ

 

JV»

 

77

 

«Собр.

узак.

 

и

 

расп.

 

Прав.»,

 

за

 

1873

   

г.,

   

составля-

юта,

 

такимъ

 

образомъ,

 

въ

 

виду

 

§

 

7

   

прилож.

къ

 

ст.

 

318

 

(примѣч.)

 

учр.

 

Пр.

 

Сен.

  

т.

 

1,

 

св.

зак.,

 

изд.

 

1893

 

г.,

 

законъ,

   

подлежащій

  

обя-

зательному

 

примѣненію

 

при

 

опредѣленіи

 

силы

и

 

значенія

 

договоровъ

 

на

 

аренду

 

состоящихъ

въ

 

пользованіи

 

церковныхъ

 

причтовъ

 

земель.

Помянутыми

   

правилами,

  

въ

 

основаніи

  

коихъ

принята

 

былъ,

 

какъ

 

можно

 

заключить

 

изъ

 

со-

поставленія

 

оныхъ

 

съ

 

приложеніемъ

 

къ

 

ст.

 

323

зак.

 

о

 

сост.

 

т.

 

IX

 

св.,

 

изд.

 

1857

 

г.

 

(прилож.

къ

 

ст.

 

411

 

тѣхъ

 

же

 

зак.,

 

изд.

   

1876

 

г.),

   

су-

ществовавшій

 

до

 

1873

 

г.

 

въ

 

однѣхъ

 

лишь

 

де-

вяти

 

западныхъ

 

губерніяхъ

 

порядокъ,

 

имѣвшій

цѣлью

   

обезпечить

 

за

   

церковными

   

причтами

земельное

   

довольствіе

 

павсегда,

 

не

 

взирая

 

на

могущія

 

послѣдовать

 

въ

 

составѣ

   

сихъ

   

прич-

товъ

 

измѣненія,

  

опредѣлеко,

   

между

 

прочимъ:

§

 

10)

 

что

 

состояния

 

въ

 

пользованіи

 

свящепно-

церковно-служителей

 

церковныя

 

полевыя

 

земли

какъ

 

въ

 

цѣломъ

 

ихъ

 

составѣ,

 

такъ

 

и

 

по

 

частямъ,

могутъ

 

быть

 

отдаваемы

 

церковными

 

причтами

въ

 

аренду

 

на

 

сроки

 

не

 

долѣе

 

одного

  

года

 

по

непосредственному

 

"

 

ихъ.

    

священно-перковно-

служителей,

 

распоряженію,

 

но

 

не

 

иначе,

 

какъ

по

 

письменнымъ

 

домашнимъ

 

условіямъ;

   

§

 

11)

что

 

принадлежащія

 

причтамъ

   

церковныя

   

об-

рочныя

 

статьи,

 

къ

 

каковымъ,

 

по

 

силѣ

 

§

 

4

 

тіхъ

же

 

правилъ,

 

причисляются

   

церковные

  

дома,

не

 

предназначенные

 

для

  

жительства

   

причта,

лавки,

 

мельницы,

 

рыбныя

  

ловли

 

и

 

т.

 

п

 

,

 

от-

даются

 

въ

 

аренду

 

съ

 

торговъ

 

но

 

формальнымъ

условіямъ,

 

на

 

срокъ

 

не

 

долѣе

 

12

 

лѣтъ,

 

съ

 

ут-

вержденія

 

Епархіалънаго

 

Начальства,

 

и

 

§'22)

что

 

всѣ

 

заключенныя

 

причтами,

 

на

  

основаніи

§§

   

10

   

и

   

11

   

сихъ

   

правилъ,

   

домаганія

  

ус-

ловія

   

и

   

формальные

   

договоры

   

на

   

отдачу

въ

 

аренду

  

церковныхъ

  

земель

   

остаются

   

въ

силѣ

 

до

   

истечепія

 

срока

 

условія

 

и

 

договора,

хотя

   

бы,

 

между

   

тѣмъ,

 

въ

   

личиомъ

   

составѣ

причта

   

послѣдовали

   

какія —либо

  

перемѣны.

По

 

точному

    

смыслу

   

приведенныхъ

   

правилъ

представляется

 

несомнѣннымъ,

   

что

   

если

 

при

заключеніи

 

договора

  

объ

 

отдачѣ

   

церковнымъ

причтомъ

   

въ

  

наймы

   

состоящей

 

въ

 

его

 

поль-

зованіп

   

церковной

   

земли

   

не

   

были

   

соблю-

дены

 

указанный

 

въ

  

приведенныхъ

   

правилахъ

условія,

 

то

 

подобный

 

договоръ,

 

въ

 

случаѣ

 

отка-

за

   

церковнаго

   

причта,

   

въ

   

новомъ

   

противъ

прежпяго

 

составѣ,

 

отъ

 

принятія

 

сего

 

договора

къ

 

исполненію,

 

не

 

можетъ

 

уже

 

почитаться

 

со-

храняющимъ

 

для

 

такого

 

причта

  

обязательную

свою

 

силу.

 

Вслѣдствіе

 

сегоипр

 

и

 

нимая

 

во

 

вни-

маніе:

 

1)

 

что

 

домашній

 

договоръ

 

27- го

 

сентяб-

ря

 

1887

 

г.

 

объ

 

отдачѣ

 

священно-церковно-слу-

жителями

 

участка

 

церковной

 

земли

 

въ

 

аренду

крестьянину

 

N

 

заключенъ

 

на

 

срокъ

 

болѣе,

 

не-
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жели

 

на

 

одинъ

 

годъ,

 

въ

 

противность

 

выше

приведеннаго

 

§

 

10

 

Высочайше

 

утверждѳнныхъ,

24-го

 

марта

 

1873

 

г.,

 

правилъ,

 

и

 

2)

 

что

 

по-

сему

 

заключеніе

 

губернскаго

 

присутствія

 

объ

обязательности

 

означеннаго

 

договора

 

для

 

цер-

ковнаго

 

причта

 

того

 

же

 

села

 

въ

 

новомъ,

 

ны-

нѣшнемъ

 

его

 

составѣ,

 

является

 

несогласнымъ

съ

 

§

 

22

 

тѣхъ

 

же

 

правилъ,

 

Правительствующій
Сенатъ,

 

руководствуясь

 

примѣч.

 

къ

 

ст.

 

130
пол.

 

о

 

земск.

 

нач.

 

(особ.

 

прил.

 

IIP

 

къ

 

зак.

 

о

сост,

 

т.

 

IX

 

св.

 

зак.,

 

изд.

 

1876

 

г.,

 

по

 

прод.

1890

 

г.)

 

и

 

ст.

 

1195

 

учр.

 

суд.

 

уст.

 

ч.

 

1

 

т.

XVI

 

св.,

 

изд.

 

1892

 

і\

 

опредѣляетъ.'

 

рѣшееія

Губернскаго

 

присутствія

 

и

 

уѣзднаго

 

съѣзда,

по

 

настоящему

 

дѣлу

 

состоявшіяся,

 

во

 

наруше-

нію

 

§§

 

10

 

и

 

22

 

Высочайше

 

утвержденныхъ,

24-го

 

марта

 

1873

 

г.,

 

правилъ

 

о

 

мѣстныхъ

 

сред-

ствахъ

 

содержанія

 

православнаго

 

приходскаго

духовенства

 

и

 

о

 

раздѣлѣ

 

сихъ

 

средствъ

 

меж-

ду

 

членами

 

причтовъ,

 

отмѣнить,

 

предписавъ

губернскому

 

присутствие

 

сдѣлатъ

 

распоряже-

ніе

 

о

 

новомъ

 

разсмотрѣніи

 

сего

 

дѣла

 

въ

 

уѣзд-

номь

 

съѣздѣ,

 

съ

 

прииятіемъ

 

въ

 

соображеніѳ

изложеннаго

 

выше

 

разъясненія.

 

(«Правит.

Вѣстя.

 

№

 

185,

 

1894

 

г.)

(Цврк.

 

Bad.

 

№

 

36

 

1894

 

юда).

II.

МѢОТНЫЯ

 

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

1

 

18ВѢ0ТІЯ.

Служенія

 

Высокопреосвященнѣйшіго

   

Іонаѳана,

 

Архіепис-

коиа

 

Ярославскаго

 

и

 

Ростовскаго,

 

19,

 

21,

 

24,

 

25

 

и

 

26

Сентября.

19

 

Сентября,

 

въ

 

понедѣльникъ

 

16-я

 

седми-

цы

 

;по

 

Пятидесятницѣ,

 

Его

 

Высокопреосвя-

щенство

 

Архіепископъ

 

Іонаѳанъ,

 

по

 

случаю

празднества

 

Свв.

 

Благовѣрныхъ

 

,'Князей

 

Ѳео-

дора,

 

Давида

 

и

 

Константина

 

Ярославскихъ

Чудотворцевъ,

 

совершилъ

 

Божественную

 

ли-

тургію

 

въ

 

соборномъ

 

храмѣ

 

Ихъ,

 

чтЬ

 

при

 

Архі-

ерѳйскомъ

 

Домѣ,

 

гдѣ

 

почиваютъ

 

Св.

 

мощи

 

Ихъ.

Предъ

 

литургіею

 

были

 

принесены

 

въ

 

Архі-

ерѳйскій

 

Домъ,

 

ст-

 

крестнымъ

 

ходомъ

 

изъ

 

Ка-

ѳедральнаго

 

собора,

 

Чудотворная

 

Николобаба-

евская

 

икона

 

Святителя

 

Николая

 

Чудотворца,

и

 

привезенныя

 

въ

 

г.

 

Ярославль

 

изъ

 

Аѳонскаго

Ильинскаго

 

скита

 

часть

 

Животворящаго

 

древа

Господня,

 

икона

 

Вожіей

 

Матери

 

Млѳкояита-

тельницы

 

и

 

лѣвая

 

стопа

 

ноги

 

*Св.

 

Апостола

Андрея

 

Первозваннаго.

 

Икону

 

Св.

 

Николая

Чудотворца

 

и

 

означенную

 

Святыню

 

Аѳонскаго

Ильинскаго

 

скита

 

Владыка

 

принималъ

 

въ

 

свои

покои

 

и

 

совершить

 

здѣсь

 

предъ

 

ними

 

молеб-

нов

 

пѣніе

 

Животворящему

 

Кресту

 

Господню,

Божіей

 

Матери,

 

Свв.

 

Апостолу

 

Андрею

 

Перво-

званному

 

и

 

Святителю

 

Николаю

 

Чудотворцу

 

съ

водоосвящеяіемъ.

 

Архипастырю

 

сослужили

 

на

литургіи

 

настоятель

 

Аѳанасіѳвскаго

 

монастыря,

архимандритъ

 

Владиміръ,

 

намѣстникъ

 

То.іг-

скаго

 

монастыря,

 

архимандритъ

 

Германъ,

 

про-

тоіерей

 

Каѳедральяаго

 

собора

 

I.

 

Сперанскій,
Ректоръ

 

Семинаріи

 

протоіерей

 

H.

 

Барскій,

старшій

 

священникъ

 

Ярославскаго

 

Казанскаго

женскаго

 

монастыря

 

Констаятинъ

 

Гассановъ

 

и

казначей

 

Архіерейскаго

 

Дома,

 

іеромояахъ

 

Нек-

тарій.

 

Слово,

 

приличествующее

 

дню,

 

своевре-

менно

 

сказано

 

свящеяникомъ

 

и

 

благочияныиъ

Срѣтеяскія

 

церкви

 

Дииитріемъ

 

Крыловымъ.

 

По

отпустѣ

 

литургіи

 

Его

 

Высокопреосвящѳнствомъ

было

 

совершено,

 

при

 

участіи

 

тЬхъ

 

же

 

сослу-

жащихъ

 

и

 

горэдскаго

 

духовенства,

 

пришед-

шаго

 

предъ

 

литургіѳю

 

въ

 

Архіерейскіи

 

Домъ

съ

 

крестнымъ

 

ходомъ,

 

иолебноѳ

 

пѣніе

 

Свв.

 

Вла-

говѣрнымъ

 

Князьямъ

 

Ѳеодору,

 

Давиду

 

и

 

Кон-

стантину

 

Ярославскимъ

 

Чудотворцамъ

 

и

 

затѣиъ

крестный

 

ходъ

 

благословленъ

 

былъ

 

на

 

обрат-

ное

 

слѣдованіѳ

 

въ

 

Каѳѳдральный

 

соборъ.

Въ

 

храмѣ

 

присутствовали

 

Начальникъ

 

губер-

ніи,

 

Генеральнаго

 

Штаба

 

Гѳяѳраль-Лейтенанта

А.

 

Я-

 

Фриде,

 

Вице-губернаторъ

 

Камѳръ-юн-

керъ

 

Вл.

 

Э.

 

Фрншъ,

 

градской

 

голова

 

И.

 

Н.

Соболевъ,

 

Смотритель

 

училища

 

дѣвицъ

 

Духов

 

-

наго

 

Вѣдояства

 

Действительный

 

Отатскій

 

Со-

вѣтяикъ

 

Андрей

 

Николаевичъ

 

!Новиковъ,

 

ко-

торые,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

сослужащими,

 

по

 

возвращѳ-

ніи

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

въ

 

свои

 

покои,

принесли

 

Ему

 

поздравлѳніе

 

съ

 

праздникомъ.

21

 

Сентября,

 

въ

 

среду

 

той

 

же

 

седмицы,

 

Его

Высокопреосвященство

 

Архіеиископъ

 

Іонаѳанъ

 

>
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по

 

случаю

 

празднованія

 

дня

 

памяти

 

Св.

 

Ди-
митрія

 

Митрополита

 

Ростовскаго

 

Чудотворца

 

и

годичяаго

 

акта

 

въ

 

Ярославской

 

Духовной

 

Се-
минаріи,

 

совершилъ

 

въ

 

домовой

 

церкви

 

ея

 

Бо-
жественную

 

литургію

 

и

 

сказалъ

 

на

 

ней

 

по

 

«буди

имя

 

Господне»

 

глубоко

 

назидательное

 

слово-

Послѣ

 

литургіи

 

было

 

совершено

 

благодарст-

венное

 

молебное

 

пѣніе,

 

съ

 

канояомъ

 

Св.

 

Ди-

митрію.

 

Архипастырю

 

сослулсили

 

на

 

литургіи
настоятель

 

Аѳанасіевскаго

 

монастыря,

 

архи-

мандритъ

 

Владиміръ,

 

Ректоръ

 

Семинаріи

 

про-

тоіерей

 

H.

 

Варскій,

 

духовникъ

 

священникъ

 

I.

Фроловскій

 

и

 

учитель

 

образцовой

 

школы

 

при

Семинаріи

 

П.

 

Ѳеодоровскій.

 

Въ

 

молебномъ

 

пѣ-

ніи,

 

кромѣ

 

сихъ

 

сослужащихъ,

 

принимало

 

уча-

спей

 

городское

 

старшее

 

духовенство.

 

Въ

 

хра-

мѣ

 

присутствовали

 

Началышкъ

 

губерніи,

 

Ге-
неральнаго

 

Штаба

 

Генералъ-Лейтенантъ,

 

А.

 

Я.

Фриде,

 

Вице-губернаторъ

 

Камеръ-Юякеръ

 

В.

 

Э.

Фришъ,

 

Директоръ

 

Дѳмидовскаго

 

Юридиче-

скаго

 

Лицея

 

С.

 

М.

 

Шпилевскій,

 

Прокуроръ

Окружнаго

 

Суда

 

С.

 

С.

 

Хрулевъ,

 

Директоръ

Губернской

 

гимназіи

 

"H.

 

Г.

 

Высотекій,

 

Ди-

ректоръ

 

Народныхъ

 

училищъ

 

Б.

 

И.

 

Ѳедосѣ-

евъ,

 

всѣ

 

наставники

 

и

 

служащіе

 

при

 

Семи-

наріи.

По

 

выходѣ

 

изъ

 

храма

 

Владыка

 

прошелъ

 

въ

квартиру

 

Ректора

 

Семинаріи,

 

гдѣ

 

Ему

 

и

 

по-

сѣтптелямъ

 

былъ

 

предложенъ

 

хозяияомъ

 

чай;

затѣмъ

 

прослѣдовалъ

 

въ

 

актовый

 

залъ

 

и

 

при-

сутсвовалъ

 

на

 

актѣ.

Актъ

 

начался

 

пѣніемъ

 

стихиры;

 

«Днесь

благодать

 

Святаго

 

Духа

 

насъ

 

собра».

 

Затѣмъ

преподавателемъ

 

Семинаріи

 

Михаиломъ

 

Петров-

скимъ

 

была

 

произнесена

 

рѣчь

 

«о

 

древне-рус-

скомъ

 

Паломничествѣ».

 

Послѣ

 

рѣчи

 

пѣвчіе

пропѣли

 

стихиру

 

Св.

 

Димитрію

 

«Возрадуемся

Россійстіи

 

собори» ,

 

по

 

окончаніи

 

которой

 

14-ти

лучшимъ

 

ученикамъ

 

Семинаріи

 

были

 

выданы

въ

 

награду

 

книги.

 

Затѣмъ

 

о.

 

Ректоръ

 

Семи-

наріи,

 

протоіерей

 

H.

 

A.

 

Варскій

 

прочиталъ

краткій

 

отчѳтъ

 

о

 

состояніи

 

Семинаріи

 

за

 

истѳк-

шій

 

189 3 /.

 

учебный

 

годъ

 

(*).

 

Акта

 

закончился

пѣніемъ

 

гимна

 

«Боже

 

Царя

 

Храни».

{')

 

Напечатанъ

 

въ

 

Ж

 

39

 

Яросл.

 

Епарх.

 

Вѣд.

неоф.

 

ч.

 

стр,

 

610.

24-го

 

Сентября,

 

въ

 

Субботу

 

16-я

 

седмицы,

Его

 

Высокопреосвященство

 

Архіепископъ

 

Іона-

ѳанъ

 

совершилъ

 

въ

 

Воскресенской

 

Крестовой

церкви

 

Архіѳрейскаго

 

Дома,

 

послѣ

 

поздней

 

ли-

тургіи,

 

молебное

 

пѣніѳ

 

Покрову

 

Вожіей

 

Ма-

тери,

 

съ

 

прочтеяіемъ

 

акаѳиста

 

и

 

съ

 

канояомъ

Свв.

 

Благовѣрнымъ

 

Князьямъ

 

Ѳеодору,

 

Давиду

и

 

Константину

 

Ярославскимъ

 

Чудотворцамъ

 

и

Всѣмъ

 

Свягымъ.

 

Архипастырю

 

сослужили

 

дома

сего

 

экономь

 

іеромонахъ

 

Иларій,

 

Ризничій
іеромонахъ

 

Платонъ,

 

іеро

 

монахи

 

Іосифъ

 

и

Памва-

Того

 

же

 

дня

 

Его

 

^Высокопреосвященство,

 

Вы-

соко

 

преосвященнѣйшій

 

Архіепископъ

 

Іонаѳанъ,

вечеромъ

 

совершилъ

 

въ

 

томъ

 

же

 

храмѣ

 

и

 

съ

тѣми

 

же

 

сослужащими

 

всенощное

 

бдѣніе

 

Пре-

подобному

 

Сергію

 

Игумену

 

Радонежскому

 

Чу-

дотворцу.

25-го

 

Сентября,

 

въ

 

недѣлю

  

16-ю

 

по

 

Пяти-

десятнице

 

и

 

день

   

празднества

   

Преподобнаго

Сергія

 

Игумена

 

Радонежскаго

 

Чудотворца,

 

Его
Высокопреосвящѳнствомъ

 

Архіепископомъ

 

Іона-

ѳаяомъ

 

совершена

 

въ

 

Крестовой

   

же

  

Воскре-

сенской

 

церкви

 

Архіерейскаго

  

Дома

 

.Божест-

венная

  

литургія

 

и

 

послѣ

  

литургіи

  

благодар-

ственное

 

молебное

 

пѣніе,

 

съ

 

канояомъ

 

Святи-

телю

 

Димитрію

 

Ростовскому

 

Чудотворцу,

 

Пре-

подобному

 

Сергію

 

Игумену

 

Радонежскому,

 

Св.

Праведной

 

Елизаветѣ

 

и

 

Св.

 

Мученицѣ

 

Вѣрѣ,

по

 

случаю

 

Рождѳній

 

Великихъ

 

Князей

 

Павла

Александровича

 

и

 

Сергія

 

Михаиловича,

 

и

 

Те-

зоииенитствъ

 

Великихъ

 

Князей

 

Дииитрія

 

Пав-

ловича,

 

Сергія

 

Михаиловича,

 

Димитрія

   

Кон-

стантиновича

 

и

 

Великихъ

 

Княгинь

 

Вѣры

 

Кон-

стантиновны,

 

Елизаветы

 

Ѳеодоровны

 

и

 

Елиза-

веты

 

Маврикіевны.

 

Въ

 

сослуженіи

 

Архипастырю

на

 

литургіи

  

находились

 

Архіерейскаго

   

Дома

экономь

  

іеромонахъ

   

Иларій,

   

іеромонахъ

   

Іу-

стинъ,

 

ризничій

 

іероионахъ

 

Платонъ

  

и

 

іеро-

монахъ

 

Памва.

 

Въ

 

совершѳніи

 

молебяаго

   

пѣ-

нія

 

принимало

 

участіе

 

и

 

городское

 

духовенство.

Слово,

 

приличествующее

 

дню.

 

на

 

литургіи

 

было

своевременно

 

сказано

 

священникомъ

  

Троицке

 

-

Тверицкой

 

церкви

 

Аполлосомъ

  

Теляковскимъ .

Въ

 

храмѣ

 

за

 

литургіею

 

и

 

молебномъ

   

присут-

ствовали

   

Начальникъ

 

губерніи,

 

Генеральнаго
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Штаба

 

Генералъ-Лейтенантъ

 

А.

 

Я.

 

Фриде,

съ

 

супругою

 

и

 

дѣтьми,

 

и

 

почетный

 

попечитель

Тайный

 

Совѣтпикъ

 

H.

 

В.

 

Кидошевниковъ.

Того

 

же

 

дня

 

вечеромъ

 

и

 

въ

 

томъ

 

же

 

храмѣ

Его

 

Высокопреосвященство

 

Архіепископъ

 

Іона-

ѳанъ

 

совершилъ

 

всенощное

 

бдѣніеСв.

 

Апостолу

и

 

Евангелисту

 

Іоанну

 

Богослову.

 

Архипастырю

сослужили

 

Архіерейскаго

 

Дома

 

экономь

 

іеро-

монахъ

 

Иларій,

 

казначей

 

іеромонахъ

 

Некта-

рій,

 

ризничій

 

іеромснахъ

 

Нлатовъ

 

и

 

іеромо-

нахъ

 

Памва.і'

26

 

Сентября,

 

въ

 

день

 

преставленія

 

Апо-

стола

 

и

 

Евангелиста

 

Іоанна

 

Богослова— По-

недѣльникъ

 

17-я

 

седмицы

 

по

 

Пятидесятницѣ,

Его

 

Высокопреосвященство,

 

Архіепископъ

 

Іона-

ѳанъ

 

совершилъ

 

Божественную

 

литургію

 

въ

Крестовой

 

же

 

Воскресенской

 

церкви.

 

Въ

 

со-

служеяіи

 

Ему

 

находились

 

экономь

 

Архіерей-

скаго

 

Дома

 

іеромонахъ

 

йларій,

 

рвзничій

 

іеро-

монахъ

 

Блатонъ,

 

надзиратель

 

Ярославскаго

Духовнаго

 

училища

 

священникъ

 

Димитрій

 

Ви-

ноградова

 

Слово,

 

приличествующее

 

дню,

 

на

литургіи

 

сказано

 

своевременно

 

священникомъ

Пятницко-Калачной

 

церкви

 

Александромъ

 

До-

бротинымъ.

О

 

служебныхъ

 

перемѣнахъ

 

по

 

Епархіальному

 

Вѣ-

домству.

Монахъ

 

Пошехонскаго

 

Адріанова монастыря

Иліодоръ,

 

рукоположенъ

 

при

 

служеніяхъ

 

Его

Высокопреосвященства:

 

17

 

Октября

 

1893

 

г.

въ

 

Ярославскомъ

 

Каѳедральномъ

 

соборѣ

 

во

іеродіакона,

 

а

 

22-го

 

Октября

 

въ

 

Казанскомъ

женскомъ

 

монастырѣ

 

во

 

іеромонаха.

Опредѣлет

 

окончившій

 

курсъ

 

ученія

 

Яро-

славской

 

Духоввой

 

Семинаріп

 

Александръ

 

Ере-

менецкШ

 

псаломщикомъ

 

къ

 

церкви

 

села

 

Коп-

рина,

 

Рыбинскаго

 

уѣзда,

 

резолюціею

 

Его

 

Вы-

сокопреосвященства

 

отъ

 

19

 

Августа.

Предоставлено

 

праздное

 

мѣсто

 

псаломщика

при

 

церкви

 

села

 

Петровскаго

 

на

 

Шекснѣ,

 

Ры-

бинскаго

 

уѣзда,

 

окончившему

 

курсъ

 

ученія

 

Яро-

славской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

Александру

 

Не-

жданову-,

 

резолюціею

 

Его

 

Высокопреосвящен-

ства

 

отъ

 

25

 

Августа.

У

 

м

 

е

 

р

 

m

 

і

 

е.

Рясофорпыя

 

послушницы

 

Рыбинскаго

 

Софій-

скаго

 

жеяскаго

 

монастыря

 

Марія

 

Ильнякова,
25

 

лѣтъ,

 

и

 

Іуліанія

 

Алексшва,

 

41

 

года,

 

по-

мерли— первая

 

31

 

Іюля

 

отъ

 

скоротечной

 

ча-

хотки,

 

вторая— 24

 

Августа

 

отъ

 

возвратной

 

го-

рячки.

.Объ

 

утверждены

 

es

 

должности

 

депутата.

Священникъ

 

церкви

 

села

 

Деревень,

 

Ростов-

скаго

 

уѣзда,

 

Сергій

 

Уиіаковъ,

 

согласно

 

выбору

духовеиства,

 

18-го

 

Августа

 

Епархіальнымъ

 

На-

чальствомъ

 

утвержденъ

 

въ

 

должности

 

втораго

депутата

 

по

 

благочинію

 

священника

 

Констан-

тина

 

Тихвинскаго,

 

вмѣсто

 

состоявшаго

 

въ

 

сей

должности

 

священника

 

церкви

 

села

 

Спасъ-

Смердина,

 

Іоанна

 

Талицкаго,

 

перемѣщенпаго

на

 

другое

 

мѣсто.

О

   

преподаны

   

Архипастырского

   

блаюсловенія.

Діакону

 

Ярославской

 

градской

 

Богородской,
что

 

при

 

тюремномъ

 

замкѣ,

 

церкви

 

2

 

августа

преподано

 

Архипастырское

 

благословенія

 

Его

Высокопреосвященства,

 

съ

 

выдачею

 

свидетель-

ства,

 

за

 

35

 

лѣтнее

 

при

 

весьма

 

хорошемъ

 

по-

веденіи

 

его

 

служеніе

 

при

 

означенной

 

церкви

сначала

 

въ

 

долліяости

 

псаломщика,

 

потомъ

 

въ

санѣ

 

діакона.

Священнику

 

церкви

 

села

 

Ильинскаго

 

въ

 

За-

ручьѣ,

 

Угличскаго

 

уѣзда,

 

Іоанну

 

Смирнову

 

и

заштатному

 

священнику

 

того

 

же

 

села

 

Александ-

ру

 

Крылову,

 

5

 

августа,

 

преподано

 

Архипас-

тырское

 

благословенія

 

Его

 

Высокопреосвящен-
ства,

 

съ

 

выдачею

 

свидѣтельствъ.

 

за

 

пожертво-

ваніе

 

въ

 

означенную

 

церковь

 

на

 

вѣчное

 

поми-

новеніе

 

родителей:

 

первымъ—двухъ

 

100

 

|руб-

левыхъ

 

облигацій

 

4%

 

внутреннаго

 

займа

 

въ

пользу

 

причта,

 

вторымъ— трехъ

 

облигацій

 

то-

го

 

лее

 

займа

 

и

 

100

 

рублеваго

 

же

 

достоинства,

изъ

 

коихъ

 

двѣ

 

въ

 

пользу

 

причта

 

и

 

одна

 

въ

пользу

 

церкви.

Священнику

 

церкви

 

села

 

Семеновскаго,

 

По-

шехонскаго

 

уѣзда,

 

Василію

 

Еорсунскому,

 

ста-

рость

 

той

 

же

 

церкви

 

крестьянину

 

Николаю

Еинжалову,

   

крестьянину

  

деревни

   

Евлашева
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Василію

 

Голоунииу,

 

крестьянину

 

деревни

 

Лѣт-

нѳва

 

Николаю

 

Разуваеву,

 

.крестьянину

 

означен-

наго

 

села

 

Александру

 

Салтыкову,

 

крестьянину

того

 

же

 

села

 

Павлу

 

Дерунову,

 

крестьянину

деревни

 

Иматцева

 

Семену

 

Абросимову

 

и

 

кресть-

янину

 

той

 

же

 

деревни

 

Петру

 

Абросимову

 

и

крестьянину

 

деревни

 

Шульгина

 

Николаю

 

Ви-

ноградову

 

16

 

августа

 

преподано

 

Архипастыр-
ское

 

благословеніе

 

Его

 

Высокопреосвященства,

съ

 

выдачею

 

свидѣтѳльствъ:

 

священнику

 

Кор-

сунскому—за

 

попечительность

 

по

 

возобновле-

ние

 

пострадавшаго

 

отъ

 

пожара

 

въ

 

1885

 

году

храма

 

въ

 

селѣ

 

Оеменовскомъ,

 

продолжавшуюся

болѣе

 

восьми

 

лѣтъ,

 

а

 

прочимъ

 

лицамъ

 

за

 

по-

жертвованія

 

въ

 

церковь

 

села

 

Семеновскаго.'

Кинжаловымъ— 500

 

руб.

 

на

 

отдѣлку

 

колокольни

и

 

устройство

 

голландской

 

печи

 

въ

 

тепломъ

храмѣ;

 

Голоунинымъ— 200

 

руб.

 

на

 

отдѣлку

иконостаса

 

и

 

ризничныхъ

 

и

 

утварныхъ

 

цер-

ковныхъ

 

вещей

 

на

 

805

 

руб.;

 

Разуваевымъ—

325

 

руб.

 

на

 

переливку

 

колокола;

 

Салтыковымъ

200

 

руб-

 

на

 

сей

 

же

 

предмета,

 

и

 

на

 

позолоту

на

 

ирестольныхъ

 

крестовъ

 

и

 

евангелій;

 

Деру-

новымъ—иконъ

 

и

 

утварныхъ

 

вещей

 

на

 

142

 

руб.,

Абросимовыми— иконъ,

 

первымъ

 

на

 

125

 

руб.,

 

а

вторымъ

 

на

 

150

 

руб

 

и

 

Виноградовымъ— ме-

тал

 

лическихъ

 

хоругвей

 

въ

 

100

 

руб.

О

 

присоединены

 

къ

 

православию.

Потомственный

 

дворянинъ

 

Іуліанъ

 

Валері-

ановъ

 

Петкевичд,

 

римско-католичеекаго

 

вѣроис-

повѣданія,

 

по

 

наставлеяіи

 

въ

 

истинахъ

 

пра-

вославной

 

вѣры,

 

священникомъ

 

Покровской,

что

 

на

 

лункѣ,

 

церкви,

 

Даниловскаго

 

уѣзда,

Георгіѳмъ

 

Милосіавовымъ

 

15

 

іюля

 

присоеди-

пенъ

 

къ

 

святой

 

православной

 

Церкви,

 

при

чемъ

 

отъ

 

прпсоѳдиненнаго

 

взята

 

подписка

 

о

яеизмѣнномъ

 

пребываніи

 

его

 

въ

 

послушаніи

Св.

 

Православной

 

Церкви.

О

 

пожертвованіяхъ,постушівшихъ

 

въ

 

Ярослав-

ское

 

Епархіальное

  

/онаѳановское

  

женское

 

учи-

лище.

Совѣтъ

 

Ярославскаго

 

Еаархіальяаго

 

Іонаѳа-

новскаго

 

женокаго

  

училища

   

увѣдомилъ

   

Яро-

славскую

 

Духовную

 

Консисторію,

 

отношеніемъ

отъ

 

10

 

августа

 

за

 

të

 

182,

 

что

 

на

 

нужды

 

вы-

шеозначеннаго

 

училища

 

поступили

 

въ

 

іюлѣ

мѣсяцѣ

 

слѣдующія

 

пожертвованія:

 

1)

 

отъ

 

свя-

щенника

 

села

 

Всѣхсвятскаго,

 

Мологскаго

 

уѣз-

да,

 

Арсенія

 

Селецкаго

 

серія

 

за

 

Л?

 

1.177,302

съ

 

купопомъ

 

на

 

срокъ

 

1

 

мая

 

1895

 

года,

 

во

100

 

руб.

 

и

 

2)

 

отъ

 

священника

 

села

 

Секши,'

Любимсваго

 

уѣзда,

 

Александра

 

Корсунскаго

25

 

руб.

Означеннымъ

 

жертвователямъ

 

выражена

 

бла-

годарность

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

съ

призываніемь

 

на

 

нихъ

 

благословѳнія

 

Божія.

О

 

пожертвованіяхъ.

По

 

донесенію

 

игуменіи

 

Пошехонскаго

 

Сена-

стіановскаго

 

женскаго

 

монастыря

 

Августины,

 

въ

означенный

 

монастырь

 

пожертвовано:

 

1)Его

 

Вы-

сокопреосвящеяствомъ

 

Архіепископомъ

 

Яро

 

-

славскииъ

 

и

 

Ростовскимъ

 

Іонаѳаномъ

 

налич-

ными

 

деньгами

 

100

 

руб.

 

за

 

вѣчное

 

поминовѳ-

ніе

 

балярина

 

Меркурія,

 

и

 

2)

 

С. Петербургскою

купчихою

 

Акилиною

 

Ивановою— четыре

 

5%

билета,

 

2

 

внутренняго

 

съ

 

выигрышами

 

займа,

серіи

 

00223-й

 

за

 

№fê

 

билетовъ

 

2,

 

3,4

 

и

 

5,

 

съ

3

 

купонами

 

и

 

по

 

100

 

рублей

 

каждый,

 

на

 

сум-

му

 

400

 

руб.

 

за

 

вѣчноѳ

 

поминовѳніе

 

Акилины,

(при

 

жизни-— о

 

здравіи)

 

Андрея,

 

Александры,

Ѳеодора,

 

Екатерины,

 

Іоанна

 

и

 

Ирины.

Священникъ

 

церкви

 

села

   

Глѣбова,

   

Рыбин-

скаго

 

уѣзда,

   

Іоаннъ

   

Копорскій

   

представилъ

въ

 

Ярославскую

  

Духовную

   

Консисторію

  

три

4%

 

билета

 

вѣчныхъ

 

вкладовъ,

 

изъ

 

коихъ:

 

би-

лета

 

за

 

Ж

 

49.297

 

во

 

сто

 

рублей

 

Яросл.

   

От-

дѣленія

 

Государетвеннаго

 

Банка

 

для

 

передачи

въ

 

церковь

 

села

 

Ворисовскаго,Угличскаго

 

уѣз-

да,

 

билѳтъ

 

за

 

Л

 

42608

 

въ

 

200

   

руб.

   

Рыбин-

скаго

 

отдѣленія

 

Г.

   

Банка

   

для

   

передачи

   

въ

і

   

церковь

 

села

 

Климотина.

 

Мыіпкияскаго

 

уѣзда,

!

   

и

 

билета

 

за

 

№

 

42.609

 

во

 

сто

 

руб.

 

Рыбинска-

і

   

го

 

же

 

отдѣлѳнія

  

Г.

 

Банка

  

для

   

передачи

   

въ

церковь

 

села

 

Некоуза,

   

Мологскаго

  

уѣзда,

   

за

|

   

вѣчяое

 

поминовеніѳ

 

родственниковъ

   

жертвова-

теля.
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Часть

 

оффиціальная.

Пожарный

 

бѣдствгя.

Благочинный,

 

церкви

 

села

 

Владычня,

 

По-

шехонскаго

 

}ѣзда,

 

священникъ

 

Василій

 

Алфе-

ровъ,

 

рапортами

 

отъ

 

10

 

Мая

 

за

 

№

 

48,

 

и

 

отъ

31

 

Мая

 

за

 

№

 

57

 

донесъ,

 

1)

 

что

 

въ

 

селѣ

 

Ин-

жевѣрѣ

 

6

 

Мая

 

въ

 

4

 

часа

 

по

 

полудни

 

произс-

гьелъ

 

отъ

 

неизвѣстной

 

причины

 

пожаръ,

 

кото-

рымъ

 

истреблены

 

два

 

дома— г

 

церковный,

 

въ

которомъ

 

гіомѢщіілся

 

священникъ

 

Николай

 

Вос-

кресенскій,

 

и

 

собственный

 

домъ

 

псаломщика

Михаила

 

Виноградова,

 

при

 

чемъ

 

сгорѣло

 

все

имущество,

 

принадлел;ащее

 

священнику

 

и

 

пса-

ломщику,

 

а

 

равно

 

и

 

имущество

 

церковно-При-

хсдской

 

школы,

 

помѣшагшейся

 

въ

 

домѣ

 

свя-

щенника.

 

Кромѣ

 

того

 

сгорѣли

 

находившіеся

въ

 

квартирѣ

 

священника

 

церковные

 

документы,

какъ-то:

 

метрическія

 

гпнуровыя

 

книги,

 

выдан-

ныя

 

на

 

1894

 

годъ,

 

и

 

копіи

 

къ

 

оиымъ,

 

и

 

пшу-

ровыя

 

приходорасходныя

 

книги,

 

выданныя

 

ва

текущее

 

трехлѣтіе

 

1893— 1895

 

года.

 

Церковь

находилась

 

все

 

время

 

ввѣ

 

опасности

 

отъ

 

по-

жара

 

и

 

осталась

 

невредимою.

 

Сгорѣвпііе

 

до-

ма— церковный,

 

въ

 

которомъ

 

помещался

 

свя-

щевникъ,

 

стоилъ

 

[200

 

рублей

 

и

 

застрахованъ

не

 

былъ,

 

псаломщическій

 

же,

 

приспособленный

къ

 

сельскому

 

хозяйству

 

стоилъ

 

не

 

менѣе

 

300

 

р.

Погорѣльцы,

 

за

 

неимѣніемъ

 

жилыхъ

 

въ

 

селѣ

помѣщеній,

 

пріютились

 

съ

 

семействами

 

вре-

менно

 

въ

 

сараяхъ.

2)

 

Что

 

24

 

Мая

 

въ

 

2

 

часа

 

по

 

полудни

 

въ

томъ

 

же

 

селѣ

 

Инжевѣрѣ

 

произошелъ

 

новый

пожаръ,

 

ври

 

чемъ

 

жертвсю

 

огня

 

сдѣлался

 

не-

достроенный

 

домъ,

 

предвазначавшійся

 

для

 

по-

мѣщенія

 

перковко-приходской

 

школы

 

и

 

заня-

тый

 

подъ

 

временное

 

поміщеніе

 

свящеввнкомъ

Николаемъ

 

Воскресенскимъ.

 

Огонь

 

на

 

столько

распространился

 

быстро,

 

что

 

прекратилъ

 

вы-

ходъ

 

черезъ

 

двери

 

на

 

улицу,

 

и

 

ваходившіеся

въ

 

домѣ,

 

чтобы

 

спасти

 

свою

 

жизнь,

 

прыгали

черезъ

 

окна.

 

О

 

спасеніи

 

имущества,

 

оставпіа-

гося

 

послѣ

 

верваго

 

пожара,

 

никто

 

не

 

думалъ;

священника

 

же

 

Воскресенскаго,

 

уѣхавшаго

 

по

дѣламъ

 

службы,

 

не

 

было

 

дома.

 

Въ

 

числѣ

 

про-

чего

 

имущества

 

священника,

  

уцѣлевшаго

   

отъ

перваго

 

пожара,

 

сгорѣли

 

копія

 

метрическихъ

книгъ

 

за

 

1893

 

[годъ

 

.и

 

книга

 

брачныхъ

 

обы-

сковъ.

 

Сгорѣвшій

 

домъ,

 

предназначавшая

 

для

церковно-приходской

 

школы,

 

хотя

 

и

 

недостро-

енный,

 

стоилъ

 

около

 

150

 

рублей

 

и

 

былъ

 

един-

ственнымъ

 

помѣщеніемъ

 

во

 

всемъ

 

погостѣ,

 

ко-

торое

 

бы

 

могло

 

дать

 

пріютъ

 

въ

 

ненастное

 

и

холодное

 

время

 

обездоленнымъ

 

погорѣльцамъ.

Благочинный,

 

Мологскаго

 

уѣзда,

 

церкви

 

се-

ла

 

Покровскаго

 

на

 

Шекснѣ

 

священникъ

 

Але-

ксандръ

 

Лебедевъ,

 

рапортомъ

 

отъ

 

26

 

мая

 

за

Ц

 

87,

 

донесъ,

 

что

 

24

 

мая

 

въ

 

8

 

часовъ

 

утра

въ

 

селѣ

 

Всѣхсвятскомъ

 

отъ

 

неизвѣстной

 

при-

чины

 

произошелъ

 

пожаръ,

 

начавшійся

 

съ

 

са-

мой

 

середины

 

села.

 

Въ

 

одну

 

четверть

 

часа

пламя

 

охватило

 

все

 

село

 

и

 

уничтожило

 

35
крестьянскихъ

 

домовъ,

 

церковный

 

домъ,

 

въ

которомъ

 

вомѣщался

 

мѣстный

 

священникъ

 

Ар-

сеній

 

Селецкій,

 

и

 

два

 

дома,

 

принадлежашіѳ

сверхштатному

 

и

 

заштатному

 

псаломщикамъ.

Божій

 

храмъ

 

тоже

 

потерпѣлъ

 

значительный

поврежденія.

 

Прежде

 

всего

 

загорѣлся

 

и

 

упалъ

колоколенный

 

шпицъ,

 

обгорѣли

 

и

 

ували"

 

сред-

няя

 

и

 

двѣ

 

съ

 

южной

 

стороны

 

главы,

 

желѣзная

крыша

 

на

 

храмѣ

 

мѣстами

 

проломана

 

и

 

раскры-

та

 

для

 

тушенія

 

пылавшихъ

 

стропилъ,

 

стекла

въ

 

вижнихъ

 

окнахъ

 

съ

 

южной

 

стороны

 

потре-

скались

 

отъ

 

жара,

 

а

 

въ

 

трехъ

 

верхнихъ

 

обуг-

лились

 

двойпыя

 

рамы.

 

Внутри

 

храма,

 

куда

огонь

 

хотя

 

и

 

не

 

проникъ,

 

выломаны

 

иконоста-

сы,

 

а

 

престолы

 

сдвинуты

 

съ

 

мѣста.

 

Святые
антиминсы,

 

сосуды,

 

ковчеги

 

и

 

прочая

 

утварь,

а

 

также

 

церковные

 

документы

 

вынесены

 

были

свящепникомъ

 

и

 

сохранены

 

въ

 

цілости.

 

Убыт-

ки,

 

причиненные

 

пожаромъ

 

храму,

 

простирают-

ся

 

до

 

4000

 

рублей.

 

Церковный

 

священниче-

скій

 

домъ

 

былъ

 

застрахованъ

 

въ

 

500

 

рублей,

дома

 

псаломщиковъ

 

были

 

тоже

 

застрахованы.

Собственнаго

 

имущества

 

сгорѣло

 

у

 

священника

на

 

200

 

рублей.

Ркдакторъ

 

протоіерей

 

I.

 

Сперапскій.

Дозволено

 

цензурою Ярославль

 

1894

 

г. Тип.

 

Губ.

   

Зем.

 

Управы.



625
ііднффоэн
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ГОДЪ

 

XXXY-g JV>

 

40-й. ОКТЯБРЯ

 

4-го

 

1894

 

г.

ЯРОиЛАВСКІЯ
ІІШІШІЫІЩОІОСТІ

ЧАСТЬ

   

НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

АРХИМАНДРИТЪ

Спасо-Ярославскаго

 

монастыря

и

 

2-й

 

ректоръ

 

Ярославской

 

семжваріи

ВАРѲОЛОМЕЙ

 

ЛЮБАРСЩЙ

(1747—1758

 

гг.).

Въ

 

резолюціи

 

своей

 

по

 

дѣлу

 

архимандрита

 

И ла-

ріона

 

Завалевича

 

Преосвященный

 

митрополитъ

Арсевій

 

объ

 

архимандритѣ

 

Варѳоломеѣ

 

меж-

ду

 

прочимъ

 

высказалі,

 

что

 

«болѣе

 

дву

 

годовъ,

по

 

поступленіи

 

своемъ

 

въ

 

Спасо-Ярославскій
монастырь,

 

онъ

 

хотя

 

и

 

желалъ,

 

но

 

не

 

полу-

чалъ

 

отъ

 

него

 

митрополита

 

назначенія

 

въ

 

при-

сутствующіеЯрославскаго

 

духовнаго

 

правленія.
Сіе

 

послѣдовало

 

только

 

въ

 

концѣ

 

1749

 

г.,

когда

 

отъ

 

29

 

декабря

 

митрополитъ

 

сдалъ

 

въ

консисторію

 

такое

 

опредѣленіе:

«1749

 

года

 

декабря

 

29

 

дня.— Наше

 

Арх-
іерейство,

 

имѣя

 

разсужденіе

 

о

 

семъ,

 

что

 

въ

Ярославское

 

духовное

 

правленіе

 

хотя

 

и

 

опре-

дѣлены

 

въ

 

присутствіе

 

Ярославскаго

 

Толгска-

го

 

монастыря

 

архимандритъ

 

Іосифъ

 

да

 

собор-

ной

 

Ярославской

 

церкви

 

ключарь

 

Андропикъ,
однакожъ

 

изъ

 

нихъ

 

архимандритъ

 

нынѣ

 

нахо-

дится

 

въ

 

чредѣ

 

священнослуженія

 

въ

 

СПетер-
бургѣ,

 

а

 

хотябъ

 

и

 

въ

 

монастырѣ

 

вмѣлся,

 

од-

накожъ

 

ему

 

за

 

лальностію

 

монастыря

 

въ

 

прав-

леніе

 

часто

   

въ

  

присутствіе

  

ѣздить

  

не

   

безъ

трудности;

 

ключарь

 

же

 

іерей

 

Андроникъ

 

хо-

тя

 

и

 

въ

 

недальнемъ

 

отъ

 

правленія

 

разстояніи

жительствомъ

 

находится,

 

точію

 

въ

 

лѣтахъ

 

уже

престарѣлыхъ

 

имѣется,

 

къ

 

тому

 

жъ

 

и

 

при

 

со-

борной

 

церкви

 

порученную

 

ему

 

должность

 

ис-

правляетъ,

 

и

 

за

 

тѣмъ

 

ему

 

въ

 

присутствіи

 

быть

такъ

 

же

 

не

 

безъ

 

трудности,

 

а

 

Спасо-Ярослав-

скому

 

архимандриту

 

въ

 

томъ

 

правленіи

 

при-

сутствіе

 

имѣть весьма

 

способно:

 

того

 

ради

 

онаго

архимандрита

 

опредѣляемъ

 

въ

 

то

 

правленіе

въ

 

присутствующее,

 

да

 

въ

 

помощь

 

ему

 

Яро-

славской

 

соборной

 

церкви

 

протоіерея

 

Алексія.

И

 

прежде

 

засѣданія

 

привесть

 

ихъ

 

къ

 

присягѣ.

А

 

объявленныхъ

 

Толгскаго

 

архимандрита

 

за

дальностію,

 

а

 

ключаря

 

Андроника

 

за

 

старо-

стію,

 

отъ

 

присутствія

 

въ

 

томъ

 

правленіи

 

уво-

ляемъ».

Декабря

 

30-го

 

архимандритъ

 

Варѳоломей

 

въ

Ростовской

 

соборной

 

церкви

 

къ

 

присягѣ

 

клю-

чаремъ

 

іереемъ

 

Петромъ

 

былъ

 

приведенъ,

 

а

генваря

 

3-го

 

1750

 

г.

 

къ

 

таковой

 

же

 

присягѣ

здѣсь

 

и

 

тѣмъ

 

же

 

ключаремъ

 

приведенъ

 

былъ

и

 

протоіерей

 

Алексій.

 

Генваря

 

8-го

 

1750

 

г.

оба

 

они

 

вступили

 

и

 

въ

 

присутствіе

 

(*).

До

 

2-го

 

марта

 

1754

 

года

 

архимандритъВарѳо-

ломей

 

и

 

былъ

 

управителемъ

 

Ярославскаго

 

ду-

ховнаго

  

правленія

 

вмѣстѣ

 

съ

 

соборнымъ

 

про-

(_*)

 

Яросл.

 

Дух.

   

Коне.

Л?

 

по

 

архиву

 

166-яъ.

отъ

   

1749

 

г.

  

дѣло

 

за



627

                                 

Часть

 

неоффиціадьная.

                                   

628

тоіереемъ

 

Алексѣемъ.

 

Отъ

 

показапнаго

 

же

числа

 

Преосвященный

 

митрополитъ

 

сдалъ

 

опрѳ-

дѣленіе,

 

чтобъ

 

и

 

въ

 

Ярославскомъ

 

духовномъ

правленіи,

 

какъ

 

во

 

всѣхъ

 

другихъ

 

епархіи
его

 

духовныхъ

 

правлеяіяхъ,

 

управителемъ

 

быть

одному,

 

потому

 

что

 

протоіерею

 

надлежитъ

имѣть

 

всегдашнее

 

прилежаніе

 

о

 

порядочномъ

въ

 

соборной

 

церкви

 

благочиніи,

 

а

 

за

 

присут-

ствіемъ

 

въ

 

духовномъ

 

правленіи

 

не

 

можно

 

ему

протоіерѳю

 

исправно

 

содержать

 

въ

 

соборѣ

 

цер-

ковнаго

 

благочинія.

 

Посему

 

протоіерей

 

отъ

духовнзго

 

правлѳпія

 

былъ

 

Нреосвященнымъ

уволенъ,

 

дабы

 

въ

 

соборной

 

церкви

 

всегдашнее

было

 

въ

 

благочиніи

 

исправное

 

поведеніе,

 

архи-

мандриту

 

же

 

Варѳоломѳю

 

повелѣно

 

было

 

при-

сутствовать

 

въ

 

духовномъ

 

правленіи

 

одному

 

(*).
—Февраля

 

15-го

 

1749

 

г.

 

архимандритъ

 

Вар-

ѳоломей

 

послѣ

 

вечерняго

 

пѣнія

 

поѣхалъ

 

про-

вожать

 

гостившаго

 

у

 

пего

 

въ

 

монастырѣ

 

род-

наго

 

своего

 

брата

 

малороссіянина

 

Петра

 

Пав-

лова

 

Любарскаго.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

архимандритомъ

во

 

ономъ

 

провожаніи

 

имѣлись

 

семинаріи

 

учи-

теля

 

Григорій

 

Хрещатицкій

 

да

 

Іосифъ

 

Куже-

левичъ,

 

да

 

для

 

послуженія

 

того

 

жъ

 

монастыря

стряпчій

 

подканцеляриста

 

Петръ

 

Вахоревъ,

 

да

подканцеляриста

 

же

 

прокураторъ

 

Петръ

 

Дми-

тріевъ,

 

да

 

подъячій

 

Александръ

 

Шестернинъ.
Провожаяіе

 

простерлось

 

отъ

 

Ярославля

 

по

 

Мос-

ковской

 

дорогѣ

 

верстъ

 

за

 

пять,

 

до

 

села

 

Бого-

родскаго,

 

что

 

у

 

креста

 

и

 

въ

 

поле

 

за

 

деревнею

зовомою

 

«Однодворка».

 

Здѣсь

 

они

 

стояли

 

и

провожали.

 

И

 

при

 

томъ

 

провожаніи

 

будучи

 

въ

полѣ

 

изъ

 

объявленныхъ

 

провожавшихъ

 

учите-

ли

 

Іосифъ

 

Кужелевичъ

 

да

 

Григорій

 

Хреща-

тицкій,

 

отшедъ

 

съ

 

дороги

 

со

 

стряпчимъ

 

Ва-

хоревымъ,

 

стали

 

другъ

 

друга

 

для

 

забавы

 

и

полюбовно

 

играючи

 

въ

 

снѣгъ

 

валять

 

и

 

бороть-

ся

 

и

 

неоднократно

 

стряпчаго

 

роняли;

 

и

 

въ

 

то

время

 

ни

 

у

 

кого

 

изъ

 

нихъ

 

никакой

 

ссоры

 

и

драки

 

не

 

было.

 

И

 

потомъ

 

оный

 

Кужелевичъ,

на

 

что-то

 

осердясь,

 

побѣжалъ

 

отъ

 

остальныхъ

одинъ

 

дорогою

 

къ

 

Ярославлю.

 

И

 

какъ

 

архи-

мандритъ

 

увидалъ,

 

что

 

Кужелевичъ

 

пошелъ

 

къ

Ярославлю

 

одинъ

 

и

 

пѣшкомъ,

 

то

 

послалъ

   

за

(*)

 

Яром.

 

Дух.

 

Коне,

 

дѣіо

 

по

 

архиву

 

M

 

56-й.

нимъ

 

показанного

 

стряпчаго

 

Бахорева,

 

чтобъ

его

 

Кужелевича

 

сустичь

 

и

 

къ

 

нему

 

архиман-

дриту

 

возвратить.

 

И

 

по

 

тому

 

архимандриче-

скому

 

приказу

 

Бахорѳвъ

 

поѣхавъ

 

на

 

лошади

въ

 

саняхъ,

 

онаго

 

Кужелевича

 

настигъ

 

вскорѣ,

не

 

доходя

 

до

 

села

 

Богородскаго,

 

и

 

ему

 

Куже-

левичу

 

объявилъ,

 

что

 

архимандритъ

 

Ворѳоло-

мей

 

велѣлъ

 

его

 

къ

 

себѣ

 

возвратить;

 

и

 

онъ

 

Ку-

желевичъ

 

ударилъ

 

Бахорева

 

рукою

 

въ

 

щеку

 

и

сказалъ

 

еьу:

 

„Поди

 

отъ

 

меня,

 

каналья,

 

прочь";

и

 

Бахоревъ

 

возвратясь

 

объявилъ,

 

что

 

Куже-

левичъ

 

незнамо

 

чего

 

ради

 

ударилъ

 

его

 

стряп-

чаго

 

по

 

щекѣ,

 

а

 

самъ

 

съ

 

нимъ

 

не

 

поѣхавъ

 

по-

бѣжалъ

 

къ

 

Ярославлю

 

одинъ

 

же.

 

Наступило

уже

 

ночное

 

время.

Архимандритъ

 

съ

 

учителемъ

 

Хрещатицкимъ

и

 

служительми,

 

по

 

провожденіи

 

Петра

 

Любар-

скаго,

 

въ

 

наступленіи

 

ночныхъ

 

часовъ,

 

напри-

мѣръ

 

часу

 

въ

 

первомъ

 

ночи,

 

пріѣхали

 

въ

 

мо-

настырь

 

и

 

по

 

пріѣздѣ

 

усмотрѣли

 

его

 

Кужеле-

вича

 

идущаго

 

изъ

 

проѣзжихъ

 

монастырскихъ

воротъ,

 

въ

 

которыхъ

 

онъ,

 

прибывъ

 

напередъ

остальныхъ,

 

незнамо

 

чего

 

ради

 

обжидалъ.

 

И
выбѣжавъ

 

изъ

 

тѣхъ

 

монастырскихъ

 

воротъ

 

къ

переднему

 

крыльцу

 

архимандрита,

 

гдѣ

 

онъ

 

съ

учпте.іемъ

 

Хрещатицкимъ

 

выходилъ

 

изъ

 

саней,

незнамо

 

чего

 

ради

 

сталъ

 

своимъ

 

похабствомъ

бранить

 

архимандрита

 

и

 

неоднократно

 

яазы-

валъ

 

его

 

«канальей»

 

и

 

«латынщикомъ»

 

и

 

про^

чей

 

неподобной

 

бранью,

 

и

 

приступя

 

къ

 

нему

 

и

ухватя

 

за

 

рясу

 

противъ

 

груди

 

вырвалъ

 

у

 

него

изъ

 

рукъ

 

трость

 

и

 

съ

 

нею

 

побѣжалъ

 

по

 

мона-

стырю

 

къ

 

своимъ

 

учительскимъ

 

кельямъ

 

и

 

кри-

чалъ

 

«карауль».

 

И

 

архимапдритъ

 

велѣлъ

 

слу-

жителямъ

 

Кужелевича

 

сустигши

 

ту

 

трость

 

у

него

 

отнять,

 

а

 

его

 

самого

 

за

 

то

 

[безчиніе, —за

брань,

 

за

 

отнятіе

 

трости

 

и

 

кричаніе

 

«караула»,—

отвесть

 

онаго

 

монастыря

 

въ

 

канцелярію

 

подъ

карауль,

 

самъ

 

же

 

пошелъ

 

съ

 

Хрещатицкимъ,

съ

 

Бахоревымъ

 

и

 

остальными

 

служительми

 

въ

свои

 

кельи.

 

И

 

по

 

тому

 

архимандрическому

 

при-

казу

 

Спасо-Ярославскаго

 

монастыря

 

прокура-

торъ

 

Петръ

 

Дмитріевъ,

 

да

 

подъячій

 

Александръ

Шестернинъ,

 

да

 

слуга

 

Василій

 

Бремовъ,

 

да

канцеляристъ

 

скатертникъ

 

Дмитрій

 

Андреевъ

по

 

монастырю

 

за

 

нимъ

  

Кужѳлевичемъ

   

погна-



6

 

29

                                  

Часть

 

яеоффиціалная.

                                   

630

лися

 

и

 

его

 

Еужелевича

 

сустигли,

 

и

 

изъ

 

вихъ

елуіа

 

Бреймовъ,

 

не

 

доходя

 

св.

 

воротъ,

 

у

 

него

трость

   

отнялъ

 

и

 

отнесъ

 

къ

 

архимандриту.

   

А
онъ

 

Еужелевичъ,

 

отъ

  

Бреймова

  

вырваьшись,

побѣжалъ

 

къ

 

своимъ

 

кельямъ;

 

и

 

за

 

нииъ

   

бѣ-

жали

   

прокураторъ

   

Дмитріевъ

 

и

   

скатертникъ

Андреевъ;

 

а

 

Шестернинъ,

 

добѣжавъ

 

до

 

часов

ни

 

Трифона

 

Епископа,

 

у

 

оной

   

остался,

 

a

 

тѣ

бѣжали

 

до

 

крыльца

   

учительских!,

   

келей.

   

И
прибѣжавти

 

Еужелевичъ

 

на

 

нижнемъ

 

крыльцѣ

остановился

 

и

 

ухватился

 

за

 

крылечную

   

лѣст-

ничную

 

рукоятку

 

или

 

ухватку

 

(подлѣ

 

крылеч-

наго

 

столба);

 

Дмитріевъ

 

же

 

ухватя

 

его

 

Еуже-

левича

 

за

 

кафтанъ

 

и

   

его

  

одержавши

   

остано-

вилъ

 

и

 

отъ

 

крыльца

 

сталъ

 

тащить

 

и

 

звать,

 

по

приказу

 

архимандрита,

 

въ

 

монастырскую

 

кан-

целярію

 

для

 

отдачи

 

подъ

 

караулъ,

   

при

   

чемъ

былъ

 

и

 

Андреевъ,

 

а

 

Шестернинъ

 

стоялъ

 

у

 

ча-

совни.

 

Но

 

Еужелевичъ

 

не

 

послушалъ

 

и

 

взять

себя

 

не

 

далъ

 

и

 

въ

   

канцелярію

 

не

 

поглелъ

   

и

закричалъ

 

семинаристамъ,

 

на

 

что

  

тѣ

   

семина-

ристы

 

изъ

 

семинаріи

   

выбѣжали

 

и

 

стояли

   

на

верхнемъ

 

крыльцѣ

 

и

 

по

 

ступенямъ

 

и

 

ему

 

Дми-

тріеву

 

говорили:

  

«Что

 

ты

 

дѣлаешь?

 

Для

 

чего

нашего

   

учителя

   

бьешь

 

и

 

тащишь»?

  

И

   

какъ

только

 

тѣ

 

слова

 

семинаристы

 

выговорили,

   

то

оный

 

Петръ

 

Дмитріевъ

 

Кужелевича

 

оставилъ.

Этотъ

 

поднялся

 

по

 

лѣстницѣ

 

на

 

верхнее

 

крыльцо,

но

 

за

 

нимъ

 

и

 

Дмптріевъ

 

побѣжалъ

 

въ

 

семина-

рію.

 

И

 

въ

 

то

 

время

 

семинаристы

 

сътого

 

крыльца

побѣжали

 

въ

 

семинарію

 

и

 

столкнулись

 

въ

  

се-

мпнарскихъ

  

дверяхъ

 

и

 

запнувшись

 

за

 

порогъ

упали.

   

Дмитріевъ

 

же

 

при

 

томъ

 

ученику

   

Ва-

силью

 

Сельскому

 

глазъ

 

подшибъ,

 

а

 

Ивану

 

Юяиц-

кому

 

ногу

 

до

 

крови.

 

Еужелевичъ

 

же

 

тѣмъ

 

вре-

менемъ

 

вошелъ

 

въ

 

свою

 

келью.

   

Прокураторъ

же

 

Дмитріевъ

 

и

 

скатертникъ

 

Андреевъ,

 

сошед-

ши

 

съ

 

того

 

крыльца,

 

пошли

   

въ

  

архимандри-

ческія

 

кельи;

 

съ

 

ними

 

и

 

Шестернинъ

 

отъ

 

ча-

совни.

 

И

   

пришедъ

 

въ

 

архимандричьи

   

кельи

прокураторъ

 

Дмитріевъ

 

архимандриту

 

при

 

Хре-

щатицкомъ

 

и

 

Вахоревѣ

 

объявилъ,

 

что

 

учитель

Еужелевичъ

 

взять

 

себя

 

не

 

далъ

 

и

  

въ

  

канце-

лярію

 

не

 

пошелъ.

   

Еужелевичъ

 

же

 

по

   

уходѣ

Дмитріева

 

вошелъ

 

въ

 

семинарію,

 

гдѣ

 

показан-

ные

 

ученики

 

стали

 

ему

 

на

 

прокуратора

 

жало-

ваться,

 

что

 

услыгпавъ

 

Еужелевичъ,

 

взявъ

 

съ

собою

 

ради

 

опасности

 

семинаристовъ,

 

пошелъ

къ

 

означенному

 

архимандриту

 

принесть

 

жалобу

і

   

на

 

показанныхъ

 

стряпчаго

 

Бахорева,

 

прокура-

тора

 

Дмитріева

 

и

 

подъячаго

  

Шестернина.

   

И

і

 

пришедъ

 

съ

 

учениками

 

своей

 

школы

 

съ

 

зад-

няго

 

крыльца

 

къ

 

архимандричьимъ

 

кельямъ,

учинили

 

они

 

въ

 

двери

 

архимандричьихъ

 

сѣ-

ней

 

необычный

 

стукъ,

 

о

 

чемъ

 

дневальные

 

архи-

мандриту

 

и

 

объявили,

 

что

 

пришелъ

 

де

 

учи-

тель

 

Еужелевичъ

 

съ

 

учениками

 

и

 

необычно

 

въ

двери

 

стучитъ.

 

И

 

услышавши

 

тотъ

 

немалый

въ

 

двери

 

стукъ

 

архимандрита

 

самъ,

 

купно

 

съ

учителемъ

 

Хрещатицкимъ

 

и

 

стрядчимъ

 

Вахо-

ревымъ

 

и

 

съ

 

прокураторомъ

 

Дмитріевымъ,

 

две-

ри

 

отперъ

 

и

 

вышелъ

 

въ

 

означѳнныя

 

сѣни.

 

И

какъ

 

тѣ

 

сѣнныя

 

двери

 

отворили,

 

тогда

 

Еуже-

левичъ

 

укрылся

 

за

 

дверь,

 

а

 

семинаристы

 

съ

крыльца

 

внизъ

 

на

 

монастырь

 

"побѣжали.

 

По-

мянутые

 

же

 

Бахоревъ

 

и

 

Шестернинъ,

 

выбѣ-

жавъ

 

изъ

 

келей,

 

не

 

видавши

 

Еужелевича,

побѣжали

 

веѣ

 

за

 

ними.

 

Сошелъ

 

съ

 

крыльца

 

и

прокураторъ

 

Петръ

 

Дмитріеьъ

 

и

 

слуга

 

Баси-

ли

 

Бреймовъ

 

да

 

скатертникъ

 

Дмитрій

 

Андре-

евъ,

 

семинаристы

 

же

 

увидѣвъ

 

ихъ

 

всѣ

 

разбѣ-

жались.

 

И

 

какъ

 

Дмитріевъ

 

съ

 

монастыря

 

на

 

то

крыльцо'въ

 

архимандричьи

 

кельи

 

пошелъ

 

одинъ,

и

 

тогда

 

Еужелевичъ,

 

захотя

 

на

 

тѣхъ

 

семина-

ристовъ

 

посмотрѣть,

 

не

 

будутъ

 

ли

 

чего

 

тѣ

 

Ба-

хоревъ,

 

Дмитріевъ

 

и

 

Шестернинъ

 

съ

 

ними

 

дѣ-

лать,

 

пошелъ

 

изъ

 

тѣхъ

 

сѣней

 

по

 

лѣстницѣ

 

на

монастырь

 

внизъ

 

подъ

 

крыльцо,

 

и

 

тѣхъ

 

разо-

гнателей

 

встрѣтивъ

 

Дмитріева

 

ударилъ

 

по

 

вис"

ку,

 

а

 

они

 

ухЕатя

 

его

 

били

 

смертно,

 

злодѣйски

немилостивыми

 

побоями.

 

И

 

во

 

время

 

того"битья

Еужелевичъ

 

кричалъ,

 

что

 

бьютъ

 

и

 

крикъ

 

его

слышали

 

объявленные

 

семинаристы

 

да

 

церков-

ный

 

сторожъ

 

Степанъ

 

Дмитріевъ

 

Строгалевъ.

И

 

по

 

томъ

 

битьѣ

 

пошли

 

они

 

къ

 

архимандриту

въ

 

келью;

 

и

 

здѣсь

 

прокураторъ

 

Дмитріевъ

 

при

учителѣ

 

Хрещатицкомъ

 

и

 

стряпчемъ

 

Бахоревѣ

архимандриту

 

объявилъ,

 

что

 

Еужелевичъ

 

на

нижнемъ

 

крыльцѣ

 

его

 

Дмитріева

 

ударилъ

 

въ

щеку.

 

И

 

вскорѣ

 

въ

 

келью,

 

едва

 

вставши,

 

при-

шелъ

 

и

 

Еужелевичъ

 

ради

 

принесенія

 

па

 

тѣхъ

нападателей

   

жалобы

 

и

 

съ

 

нимъ

   

архимандри-
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томъ

 

крично

 

говорилъ

 

и

 

жаловался;

 

и

 

бросив-

шись

 

на

 

архимандрита

 

и

 

ухватя

 

за

 

воротъ

подрясника

 

оторвалъ

 

отъ

 

ворота

 

двѣ

 

пуговицы

и

 

добирался

 

до

 

бороды.

 

И

 

архимандрита

 

при-

казалъ

 

его

 

Еужелевича

 

отъ

 

себя

 

оттащить

прочь,

 

Еужелевичъ

 

же

 

бросясь

 

на

 

прокуратора

Петра

 

Дмитріева,

 

ударилъ

 

его

 

по

 

виску,

 

одна-

коже

 

со

 

скатертникомъ

 

Дмитріемъ

 

Андреѳвымъ

они

 

архимандрита

 

оборонили

 

и

 

Еужелевича

оттащили

 

прочь

 

и

 

оставили

 

одного

 

въ

 

архи-

мандричьихъ

 

сѣняхъ.

 

Еужелевичъ

 

же

 

кричалъ

необычайно

 

и

 

архимандрита

 

бранилъ

 

неподоб-

ною

 

бранью.

 

А

 

изъ

 

тѣхъ

 

сѣней

 

какъ

 

онъ

 

Еу-
желевичъ

 

пошелъ

 

въ

 

свою

 

кеяью,

 

то

 

тогда

оные

 

же

 

Бахорѳвъ,

 

Дмитріевъ

 

и

 

Шестернинъ

напали

 

на

 

него

 

и

 

били

 

еще

 

пуще

 

прежняго

мучительски,

 

отъ

 

коихъ

 

побоевъ

 

Кужелевичъ

уже

 

и

 

встать

 

не

 

могъ,

 

но

 

поднять

 

и

 

приве-

дѳнъ

 

былъ

 

въ

 

свою

 

келью

 

пришедшими

 

семи-

наристами.

 

А

 

когда

 

на

 

утро,

 

т.

 

е.

 

февраля

 

16,

архимандрита

 

Варѳоломей

 

къ

 

Еужелевичу

 

по-

слалъ

 

подканцеляриста

 

Петра

 

Дмитриева

 

о

 

чи-

нимыхъ

 

его

 

продерзостяхъ

 

и

 

непорядочныхъ

поступкахъ

 

для

 

объявленія,

 

для

 

чего

 

онъ

 

Ку-

желевичъ

 

такъ

 

продерзостно

 

чинилъ,

 

то

 

Еу-

желевичъ

 

ему

 

Дмитріеву

 

объявилъ,

 

что

 

такія

продерзости

 

онъ

 

чинилъ

 

ли

 

пли

 

нѣтъ,

 

о

 

томъ

онъ

 

не

 

помнитъ,

 

о

 

побояхъ

 

же

 

объявилъ

 

Яро-

славскаго

 

духовнаго

 

правленія

 

управителю

 

клю-

чарю

 

іерею

 

Андронику.

 

И

 

оныя

 

битыя

 

мѣста

показывалъ

 

лѣкарю

 

Ивану

 

Ивановичу

 

и

 

онаго

Спасо-Ярославскаго

 

монастыря

 

своему

 

отцу

 

ду-

ховному

 

іеромонаху

 

Титу

 

да

 

іеродіакояу

 

Пар-
мену.

 

И

 

архимандритъ

 

Варѳоломей

 

о

 

всемъ

томъ

 

по

 

жалобѣ

 

Еужелевича

 

никакого

 

'разсмо-

трѣнія

 

и

 

штрафованія

 

Бахореву,

 

Дмитріеву

 

и

Шестернину

 

не

 

у

 

чинилъ.

Тогда

 

отъ

 

8-го

 

іюня

 

Еужелевичъ

 

подалъ

 

о

разсмотрѣніи

 

дѣла

 

прошѳніе

 

Преосвященному

митрополиту,

 

прося

 

оборонить

 

его

 

отъ

 

стряп-

чаго

 

Бахорева,

 

прокуратора

 

Дмитріева

 

и

 

подъ-

ячаго

 

Шестернина,

 

дабы

 

и

 

впредь

 

они

 

не

могли

 

ему

 

и

 

сѳминаристамъ

 

принесть

 

пущаго

озлобленія.

 

Замедленіе

 

же

 

свое

 

Еужелевичъ

объяснялъ

 

отъ

 

побоевъ

 

болѣзнію

 

и

 

тѣмъ,

 

что

онъ

 

и

 

понынѣ

 

находится

 

де

 

еще

 

не

 

въ

 

состо-

яніи

 

своего

 

здравія,

 

за

 

чѣмъ

 

и

 

представленіемъ
своимъ

 

Его

 

Преосвященству

 

укоснилъ.

Митрополитомъ

 

отъ

 

8

 

лее

 

іюнк

 

повѳлѣно

было

 

все

 

дѣло

 

«изслѣдовать

 

по

 

надлежащему

консисторіи»,

 

куда

 

Бахоревъ.

 

Дмитріевъ

 

и

Шестернинъ

 

и

 

были

 

вызваны.

 

Іюня

 

16

 

они

здѣсь

 

были

 

допрошены,

 

но

 

виновными

 

въ

 

бою

себя

 

на

 

допрооѣ

 

не

 

признали,

 

показывая,

 

что

нигдѣ

 

и

 

никогда

 

Еужелевича

 

не

 

бивали,

 

а

кто

 

другіѳ

 

его

 

въ

 

то

 

время

 

били,

 

о

 

томъ

 

якобы

нѳзяаютъ.

Только

 

увѣдомясь

 

уже,

 

что

 

учитель

 

Еуже-

левичъ

 

желаетъ

 

для

 

выправки

 

своей

 

просить

Архипастыря,

 

архимандритъ

 

отъ

 

5

 

іюня

 

самъ

подалъ

 

ему

 

доношеніе,

 

прося

 

дабы

 

повелѣяо

било

 

въ

 

вышеписанныхъ

 

непорядочныхъ

 

и

весьма

 

продерзостныхъ

 

поступкахь

 

и

 

въ

 

браііп

учинить

 

съ

 

учителемъ

 

Еужелевичемъ

 

по

 

Архи-

пастырской

   

Его

   

Преосвященства

 

резолюціи.

Архимандритъ

 

свою

 

медлительность

 

объ-

яснялъ

 

тѣмъ,

 

что

 

о

 

тѣхъ

 

Еужелевича

 

поступ-

кахъ

 

имѣлъ

 

онъ

 

намѣреніе

 

представить

 

Его

Архипастырству

 

своевременно,

 

но

 

Еужелевичъ

февраля.

 

20

 

пришелъ

 

де

 

къ

 

нему

 

въ

 

келью

 

и

просилъ

 

въ

 

учинѳнныхъ

 

имъ

 

продерзостяхъ

 

и

въ

 

брани

 

у

 

архимандрита

 

прсщеиія,

 

чого

 

ради

о

 

томъ

 

и

 

не

 

было

 

представлено

 

Его

 

Преосвя-
щенству.

Архимандритадонесеяіе,

 

помѣченное

 

5

 

іюня,

слушано

 

было

 

митрополитомъ

 

гораздо

 

позднѣе

Еужелевичева,

 

а

 

именно

 

только

 

20

 

іюня

 

и

резолюція

 

на

 

немъ

 

положена

 

была

 

лишь:

 

«

 

Пріоб-

щить

 

къ

 

дѣлу».

Предвидя

 

для

 

себя

 

неблагопріятный

 

исходъ,

Бахоревъ,

 

Дмитріевъ

 

и

 

Шестернинъ

 

сочли

лучшимъ

 

помириться

 

съ

 

Еужелевичемъ,

 

пого-

ворили

 

съ

 

нимъ

 

полюбовно

 

и

 

іюля

 

1-го

 

подали

Преосвященному

 

митрополиту

 

прошѳніѳ

 

о

 

по-

милованіи

 

и

 

прощеніи

 

имъ

 

вины

 

ихъ.

 

«При-

знавъ

 

се5я

 

виновными,

 

они

 

съ

 

учителемъ

 

Еу-

желевичемъ

 

де

 

помирились

 

и

 

условились,

 

чтобы

впредь

 

ни

 

Еужелевичу

 

на

 

нихъ,

 

ни

 

іимъ

 

на

него

 

нигдѣ

 

ни

 

въ

 

чемъ

 

не

 

бить

 

челомъ

 

и

 

не

искать».

 

Отпускалъ

 

имъ

 

вину

 

ихъ

 

и

 

обиду

 

и

самъ

 

Еужелевичъ,

 

полагаясь

 

въ

 

остальномъ

 

на
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634

волю

 

Его

 

Преосвященства.

   

Уплату

   

указныхъ

пошлияъ

 

принимали

 

на

 

себя

 

отвѣтчики.

Отъ

 

3

 

іюля

 

Преосвященный

 

митрополитъ

рѣшилъ

 

сіе

 

дѣло

 

такимъ

 

своимъ

 

опредѣле-

ніемъ:

«ПоказанныеСпасо-Яроелавскаго

 

монастыря:

стряпчій

 

Петръ

 

Бахоревъ,

 

прокураторъ

 

Петръ

Дмитріевъ,

 

подъячій

 

Александръ

 

Шестернинъ

за

 

ихъ

 

сѳминаріи

 

нашей

 

учителю

 

Іосифу

 

Еу-

желевичу

 

и

 

семинаристамъ

 

немалое

 

озлобле-

ніѳ

 

и

 

побои,

 

въ

 

коихъ

 

они

 

Бахоревъ,

 

Дмит-

ріевъ

 

и

 

Шестернинъ

 

нынѣ

 

сами

 

чрезь

 

свое

мировое

 

прошеніе

 

виновными

 

явственно

 

призна-

лись

 

и

 

просили

 

отъ

 

насъ

 

въ

 

томъ

 

прощенія

 

и

помиловаяія,

 

подлежали

 

отосланы

 

быть

 

неот-

мѣішо

 

въ

 

свѣтскую

 

команду

 

для

 

учиненія

 

имъ

жесточайшаго

 

наказанія.

 

Одяакожъ

 

наше

 

Арх-

іерейство

 

ради

 

объявленнаго

 

ихъ

 

призяанія

 

и

припосеннаго

 

въ

 

томъ

 

повиновенія,

 

опыхъ

 

Ба-

хорева,

 

Дмитріева

 

и

 

Шестѳрнина

 

отъ

 

посылки

въ

 

свѣтскую

 

команду

 

освобождаемъ,

 

a

 

повѳлѣ-

ваемъ

 

нмъ

 

Бахореву,

 

Дмитріеву

 

и

 

Шестернину

за

 

означенную

 

учиненную

 

ими

 

продерзость

 

и

дабы

 

впредь

 

какъ

 

имъ

 

самимъ,

 

такъ

 

смотря

на

 

нихъ

 

и

 

другимъ

 

никому

 

подобяымъ

 

же

образомъ

 

продерзостно

 

и

 

безпорядочяо

 

дѣлать

неповадно

 

было,

 

на

 

страхъ

 

всѣмъ,

 

въ

 

Ростов-

ской

 

нашей

 

консисторіи

 

учинить

 

довольное

наказаніе-

 

»

«И

 

чтобъ

 

они

 

Бахоревъ,

 

Дмитріевъ

 

и

 

Ше-

стернинъ

 

оному

 

учителю

 

и

 

семинаристамъ

 

и

никому

 

никакого

 

впредь

 

озлобленія

 

и

 

побои

отнюдь

 

не

 

чинили,

 

a

 

житіе

 

и

 

соотояніе

 

имѣліі

добропорядочное,

 

а

 

не

 

предерзостное,

 

обязать

ихъ

 

письменно

 

съ

 

наикрѣпчайшимъ

 

подтвержде-

ніемъ

 

и

 

поруками

 

и

 

потомъ

 

уволить

 

ихъ

 

въ

помянутый

 

Спасо-Ярославскій

 

монмстырь

 

по

прежнему.

 

»

«А

 

понеже

 

означенные

 

стряпчій

 

Бахоревъ,

прокураторъ

 

Дмитріевъ

 

и

 

подъячій

 

Шестер-

нинъ

 

объявленному

 

учителю

 

и

 

семинаристамъ

озлобленіе

 

и

 

побои

 

чинили,

 

какъ

 

признается,

не

 

по

 

одному

 

только

 

по

 

своему

 

желапію,

 

но

и

 

по

 

соизволенію

 

того

 

Опасо-Ярославскаго

 

мо-

настыря

 

архимандрита

 

Варѳоломея

 

Любар-

скаго,—ибо

   

о

 

томъ

 

явственно

 

изъ

 

допросовъ

объявленныхъ

 

Вахорева,

 

Дмитріева

 

и

 

Шестѳр-

нина

 

показывается,

 

что

 

прокураторъ

 

съ

 

про-

чими

 

гнались

 

за

 

онымъ

 

учитолемъ

 

Кужелеви-

чѳмъ

 

по

 

монастырю

 

по

 

приказу

 

объявленнаго

архимандрита

 

Варѳоломея,

 

и

 

настигши

 

его

учителя

 

тотъ

 

прокураторъ

 

взявъ

 

тзщилъ

 

за

кафтанъ

 

будто

 

для

 

отведенія

 

въ

 

канцелярію;

а

 

когда

 

же

 

по

 

приказу

 

онаго

 

архимандрита

объявленный

 

прокураторъ

 

съ

 

товарищами

 

гнался

за

 

тѣмъ

 

учителемъ

 

и

 

тащилъ

 

его,

 

то

 

слѣдо-

вательно

 

по

 

его

 

жъ

 

архимандрическому

 

при-

казу

 

и

 

били

 

его;

 

и

 

хотя

 

обитьѣ

 

точнаго

 

пока-

занія

 

въ

 

допросахъ

 

и

 

не

 

имѣется,

 

одяакожъ

тѣ

 

въ

 

допросахъ

 

показанія

 

за

 

вѣроятныя

 

не

признаются,

 

потому

 

что

 

оные

 

Бахоревъ,

 

Дмит-

ріѳвь

 

и

 

Шестернинъ

 

поданныѵіъ

 

своимъ

 

ми-

ровымъ

 

прошеніемъ

 

сами

 

тѣ

 

въ

 

допрісахь

 

по-

казанія

 

объявили

 

неправильными,

 

а

 

во

 

всемъ

противъ

 

дояопгеяія

 

учительскаго

 

призпались

 

и

извинились

 

и

 

о

 

томъ

 

написали

 

въ

 

томъ

 

ми-

ровомъ

 

прошеніи;

 

и

 

ежели

 

бъ

 

объявленнаго

архимандрита

 

на

 

битье

 

онаго

 

учителя

 

соизво-

ленія

 

не

 

было,

 

то

 

бъ

 

ему

 

архимандриту

 

чего

ради,

 

по

 

поданіи

 

отъ

 

того

 

учителя

 

доношенія,

нашему

 

Архіерейству

 

присылать

 

доношеніе,

выправляя

 

себя

 

и

 

прочихъ,

 

якобъ

 

бить

 

того

учителя

 

онъ

 

архимандритъ

 

не

 

приказывалъ

 

и

будтобъ

 

онъ

 

учитель

 

не

 

бита?

 

А

 

объявленные

Бахоревъ,

 

Дмитріевъ

 

и

 

Шестернинъ

 

сами

 

въ

томъ

 

признались,

 

что

 

его

 

учителя

 

били.»

«И

 

ему

 

бъ

 

архимандриту,

 

о

 

томъ

 

яко

честной,

 

достойной

 

и

 

духовной

 

персонѣ

 

ложно

и

 

неправильно

 

писать

 

и

 

тѣмъ

 

наше

 

Архіерей-

ство

 

облыгагь

 

весьма

 

не

 

надлежало.

 

Такожъ

 

и

тое,

 

учиненное

 

оному

 

учителю

 

огъ

 

себе

 

озлоб-

леніе,

 

якобъ

 

происшедшею

 

отъ

 

того

 

учителя

и

 

къ

 

нему

 

архимандриту

 

обидою,

 

о

 

коей

 

яко

о

 

неправильной

 

и

 

не

 

присходившѳй

 

къ

 

нему

отъ

 

того

 

учителя

 

онъ

 

архимандритъ

 

нашему

Архіерейству

 

чрезъ

 

четыре

 

мѣсяца

 

не

 

пред-

ставлялъ,

 

прикрывать

 

противу

 

совѣсти

 

своей

неправдою

 

отнюдь

 

не

 

надлежало.

 

»

«Онъ

 

же

 

архимандритъ

 

отъ

 

Святѣйптаго

 

Пра-

вительствующаго

 

Синода

 

во

 

оный

 

Спасо-Яро-

славскій

 

монастырь

 

опредѣленъ

 

для

 

всегдаш-

няго

 

и

 

наилучшаго

 

яадъ

 

семинаріею

   

и

   

учи-



635

                                      

Часть

 

нѳоффиціальная.

                                   

636

тельми

 

смотрѣнія.

 

Почему

 

ему

 

архимандриту

тое

 

семияарію

 

содержать

 

и

 

въ

 

ней

 

надъ

 

учи-

тельми

 

и

 

семинаристами

 

смотрѣніе

 

и

 

наблю-

дательство

 

имѣть,

 

и

 

какъ

 

учителей

 

такъ

 

и

 

се-

минаристовъ

 

отъ

 

всѣхъ

 

обидящихъ

 

защищать

и

 

охранять

 

наиприлежнѣйше

 

долженствовало.

А

 

онъ

 

архимандритъ,

 

знатно

 

не

 

желая

 

имѣть

добраго

 

и

 

прилѳжнаго

 

раченія

 

къ

 

той

 

ново-

заведенной

 

нашей

 

семинаріи,

 

чинить,

 

какъ

явствуется,

 

такіе

 

случаи,

 

отъ

 

коихъ

 

не

 

токмо

добраго

 

успѣха

 

въ

 

семинаріп

 

имѣть

 

не

 

можно,

но

 

еще

 

бы

 

и

 

совсѣмъ

 

не

 

могла

 

притти

 

въ

 

ра-

зореніе

 

имѣется

 

опасность.

 

О

 

которыхъ

 

слу-

чаяхъ

 

долженствовало

 

было

 

на'мъ,

 

ему

 

архи-

мандриту

 

запрещеніе

 

подавши,

 

представить

Святѣйшему

 

Правительствующему

 

Синоду,

 

од-

накожъ

 

мы,

 

настырско

 

къ

 

нему

 

архимандриту

снисходя

 

и

 

ожидая

 

отъ

 

него

 

впредь

 

лучшаго

исправленія,

 

повелѣваемъ

 

только

 

отъ

 

консисто-

ріи

 

нашей

 

оному

 

архимандриту

 

учинить

 

вы-

говоръ,

 

дабы

 

онъ

 

архимандритъ

 

отнынѣ

 

впредь

реченной

 

семинаріи

 

какъ

 

объявленному

 

учи-

телю

 

Еужелевичу,

 

такъ

 

и

 

товарищу

 

его,

 

учи-

телю

 

жъ

 

Хрещатицкому

 

и

 

семинаристамъ

 

ни

малѣйшаго

 

озлобленія

 

напраснаго

 

и

 

побой

какъ

 

самъ

 

не

 

чинилъ,

 

такъ

 

и

 

другимъ

 

никому

чинить

 

не

 

приказывалъ,

 

а

 

оныхъ

 

бы

 

учите-

лей

 

и

 

семинаристовъ

 

отъ

 

всѣхъ

 

обидящихъ

охранялъ

 

и

 

защищалъ

 

и

 

тѣмъ

 

обидящимъ

 

чи-

нилъ

 

за

 

то

 

надлежащія

 

штрафоваяія,

 

и

 

имѣлъ

бы

 

наблюдательство,

 

чтобъ

 

оные

 

учители

 

между

собою

 

никогда

 

распри

 

и

 

несогласія

 

не

 

имѣли;

и

 

отъ

 

себе

 

ему

 

архимандриту

 

къ

 

ссорѣ

 

и

 

не-

согласію

 

ихъ

 

причины

 

не

 

подавать,

 

а

 

быть

отцомъ,

 

наставникомъ

 

и

 

защитником*».

«А

 

учителемъ

 

также

 

повелѣваемъ,

 

дабы

 

съ

собою

 

жили

 

въ

 

дружествѣ

 

и

 

согласіи;

 

и

 

ежель

бы

 

какое

 

между

 

ими

 

произошло

 

несогласіе

 

или

какая

 

распря

 

или

 

бъ

 

отъ

 

нихъ

 

какое

 

было

кому

 

озлобленіе,

 

то

 

бъ

 

онъ

 

архимандритъ.

 

не

управлялся

 

съ

 

ними

 

самъ,

 

писалъ

 

бы

 

о

 

томъ

нашему

 

Архіерейству,

 

ни

 

мало

 

мѣшкавъ,

 

по

чему

 

отъ

 

нашего

 

Архіерейства

 

учинена

 

будетъ

справедливая

 

резолюція

 

безъ

 

умедленія,

 

»

«Слугамъ

 

л;е

 

Бреймову

 

и

 

скатертнику

 

за

учиненную

 

ихъ

 

продерзость

   

учинить

  

наказа-

Hie

 

въ

 

Ярославскомъ

 

духовномъ

 

правленіи

 

при?

собраніи

 

прочихъ

 

служителей

 

довольное».- -

Арсеній,

 

митрополита

 

Ростовскій

 

и

 

Ярослав-

скій,

 

своеручно.

________

Отъ

 

того

 

же

 

3-го

 

іюля

 

съ

 

Бахорева,

 

Дмит-

ріева

 

и

 

Шестернина

 

въ

 

консисторіи

 

взято

 

было

письменное

 

обязательство

 

за

 

поруками

 

въ

 

томъ,

что

 

впредь

 

имѣющейся

 

въ

 

ономъ

 

Спасо-Яро-

славскомъ

 

монастырѣ

 

семинаріи

 

учителямъ

 

и.

семинаристамъ

 

и

 

никому

 

никакого

 

озлобленія
и

 

побой

 

чинить

 

они

 

отнюдь

 

не,будутъ,

 

а

 

л;и-

тіе

 

и

 

состояніе

 

имѣть

 

будутъ

 

добропорядочное

и

 

пепродерзостное;

 

а

 

ежели

 

впредь

 

поступать

будутъ

 

не

 

противъ

 

(несогласно)

 

сего

 

обяза-

тельства

 

и

 

хотя

 

мало

 

въ

 

чемъ

 

явятся

 

виновны,

и

 

за

 

то

 

повинны

 

они

 

отрѣшенію

 

чиновъ

 

своихъ

вовсе,

 

a

 

всѣ

 

и

 

отвѣтчики

 

и

 

поручители

 

кромѣ

того

 

безотрицательно

 

надлежащаго

 

по

 

святымъ

правилам*

 

и

 

указомъ

 

штрафа

 

и

 

истязанія.

Поручителями,

 

что

 

Бахоревъ,

 

Дмитріевъ

 

и

Шестернинъ

 

люди

 

добрые

 

и

 

такихъ

 

непоряд-

ковъ

 

впредь

 

чинить

 

не

 

будутъ,

 

подписались:

1)

 

Ростовскаго

 

подушнаго

 

сбору

 

канцеляристъ

Осипъ

 

Андроновъ;

 

дому

 

Его

 

Преосвященства

дворяне:

 

2)

 

Александр*

 

Панинъ

 

и

 

3)

 

Ѳедоръ

Еарякинъ;

 

4)

 

Угличскаго

 

Алексѣевскаго

 

мо-

настыря

 

подъячій

 

Алексѣй

 

Яковлевъ

 

и

 

5)
тогожъ

 

монастыря

 

служитель

 

Иванъ

 

Елисеевъ

Еобылииъ;

 

6)

 

Спасо-Ярославскаго

 

монастыря

слуга

 

Михайло

 

Алексѣевъ

 

Мухинх;

 

7)

 

дому

Его

 

Преосвященства

 

барскій

 

сыпъ

 

Петръ

 

Ба-

жановъ-

Еъ

 

архимандриту

 

Варѳоломею

 

и

 

въ

 

Яро-

славское

 

духовное

 

правленіе,

 

съ

 

прописапіемъ
резолюціи

 

Преосвященнаго,

 

изъ

 

консисторіи
указы

 

посланы

 

отъ

 

6

 

іюля.

 

Іюля

 

19

 

въ

 

Яро-

славскомъ

 

духовномъ

 

правленіи

 

и

 

слугѣ

 

Спасо-

Ярославскаго

 

монастыря

 

Василію

 

Бреймову

 

за

учиненную

 

имъ

 

учителю

 

Еужелевичу

 

"продер-

зость

 

при

 

собраніи

 

прочихъ

 

служителей

 

нака^

запіе

 

довольное

 

плетьми

 

учинено,

 

а

 

скатертг

никъ

 

Дмитрій

 

Андреевъ

 

изъ

 

Спасо-Ярослав-

скаго

 

монастыря

 

еще

 

23

 

апрѣля

 

бѣжалъ,

 

такъ

что

 

монастырю

 

пришлось

 

о

 

семъ

   

только

   

до-



637
p£ct

Часть

 

нѳоффиціальная.

.явнліівіияффоэи

 

дтовР
638

несть

   

въ

    

Ярославскую

    

полицейместерскую

контору.

                

________

■—Отъ

 

11-го

 

декабря

 

1750

 

г.

 

архимандрита

Варѳоломей

 

бралъ

 

у

 

Преосвящѳннаго

 

митро-

полита

 

пашепортъ

 

до

 

1

 

марта

 

1751

 

г.

 

въ

 

Еі-
евъ

 

для

 

поклоненія

 

св.

 

чудотворцамъ

 

Еіево-

печерскимъ,

 

а

 

по

 

тракту

 

для

 

побыванія

 

и

 

на

отчизнѣ,

 

Черниговскаго

 

полку

 

въ

 

мѣстечко

 

Ме-
ну.

 

Варѳоломей

 

бралъ

 

съ

 

собою

 

монаетырскихъ

служителей

 

шесть

 

человѣкъ.

 

Все

 

управленіе
монастырское

 

на

 

время

 

своего

 

отсутствія

 

архи-

мандритъ

 

поручил*

 

казначею

 

іеродіакону

 

Пар-

мену,

 

іеромонаху

 

Иларіону

 

да

 

монаху

 

Варла-

аму

 

Горскому.

 

Въ

 

Еіевѣ-архимандритъ

 

Варѳо-

ломей

 

пробылъ

 

до

 

17

 

генваря

 

1751

 

г.

 

и

 

оста-

навливался

 

въ

 

"загородном*

 

Преосвященнаго

Тимоѳея

 

митрополита

 

Еудрявскомъ

 

дворцѣ.

 

В*

Ростовъ

 

Варѳоломей

 

прибыль

 

обратно

 

уже

 

фе-

враля

 

11-го

 

1751

 

г.

 

(*).
—Въ

 

1753

 

г.

 

архимандритъ,

 

Варѳоломей

 

съ

находившимися

 

при

 

немъ

 

служительми

 

бралъ

пашпортъ

 

отъ

 

1

 

до

 

21

 

марта

 

въ

 

Москву

 

для

провожденія

 

бывших*

 

у

 

него

 

изъ

 

Малороссіи

двоихъ

 

братей

 

(*").
— Въ

 

1754

 

г.

 

октября

 

19-го

 

Преосвященнымъ

митрополитомъ

 

получен*

 

был*

 

указ*

 

изъ

 

Св.

Синода

 

съ

 

приказанием*

 

:

 

идя

 

исправленія

 

въ

1755

 

г.

 

въ

 

С.-Петербургском*

 

Петро-Павлов-

скомъ

 

соборѣ

 

и

 

въ

 

другихъ

 

церквах*

 

столицы

при

 

нѣкоторыхъ

 

случаях*

 

священнослуженія

выслать

 

на

 

годовую

 

чреду

 

изъ

 

Ростовской

 

епар-

хіи

 

архимандрита,

 

кого

 

Его

 

Преосвященство

за

 

достойнаго

 

и

 

способнаго

 

къ

 

тому

 

по

 

усмо-

трѣнію

 

своему

 

заблагоразсудитъ,

 

токмо

 

не

 

пре-

старѣлагои

 

не

 

дряхлаго,

 

изъ

 

знатнѣйше

 

доволь-

наго

 

монастыря,

 

съ

 

принадлежащею

 

къ

 

тому

священнослуженію,

 

а

 

особливо

 

въ

 

великопразд-

лгичные

 

и

 

высокоторжественные

 

дни

 

знатнѣй-

шею

 

ризницею.

 

Архимандритъ

 

сей

 

долженъ

былъ

 

взять

 

съ

 

'собою

 

изъ

 

своего

 

монастыря

единаго

 

честнаго

 

іеродіакона

 

и

 

потребное

 

чи-

сло

 

служителей

 

и

 

денегъ

 

на

 

проѣзд*

 

до

 

С.-
Петербурга

 

и

 

обратно,

   

равнымъ

   

образом*

   

и

(*)

 

Яросл.

 

Дух.

 

Коне,

 

дѣлоотъ

 

1750

 

г.

 

№

 

251.
(**)

 

Яр.

 

Дух.

 

Коне,

 

дѣло

 

по

 

архиву

 

подъ

 

M

 

53.

запас*

 

без*

 

излишества

 

на

 

свое

 

и

 

будущих*

при

 

немъ

 

служителей

 

содержаніѳ

 

въ

 

0.-Петер-

бург.

 

На

 

прожитіе

 

же

 

въ

 

столицѣ

 

изъ

 

мона-

стыря

 

денегъ

 

не

 

приказывалось

 

брать

 

ничего,

ибо

 

онъ

 

архимандритъ

 

во

 

время

 

своего

 

пре-

бываніявъС-Петербургѣ

 

могъ

 

себя

 

содержать

опредѣленяымъ

 

Ея'Императорскаго

 

Величества

жалованьѳмъ.

 

Архимандриту

 

сему

 

повелѣвалось

убрався

 

заблаговременно,

 

слѣдовать

 

въ

 

С.-Пе-

тербург*

 

самопервѣйшим*

 

способным*

 

зимним*

путем*

 

и

 

прибыв*

 

явиться

 

Св.

 

Синоду

 

неот-

ложно

 

прежде

 

наступленія

 

генваря

 

1755

 

года.

Преосвященный

 

митрополит*,

 

слушав*

 

сего

указа,

 

въ

 

день

 

же

 

полученія

 

его

 

19

 

октября

приказал*:

 

для

 

означеннаго

 

исполненія

 

отпра-

вить

 

въ

 

С.-Петербург*

 

Спасо-Ярославскаго

 

мо-

настыря

 

архимандрита

 

Варѳоломея

 

и

 

велѣть

ему

 

по

 

силѣ

 

присланнаго

 

указа

 

принадлежащею

къ

 

показанному

 

свящѳннослуженію

 

ризницею

 

и

другими

 

припасы

 

заблаговременно

 

во

 

всемъ

исправляться,

 

денегъ

 

къ

 

С.-Петербургскому

своему

 

прожитію

 

изъ

 

монастыря

 

ничего

 

не

брать,

 

ибо

 

онъ

 

архимандритъ

 

может*

 

содер-

жать

 

себя

 

жалованьем*,

 

и

 

самопервѣйшимъ

способным*

 

зимним*

 

путем*

 

слѣдовать

 

въ

 

С-

Петербургъ.

Отъ

 

28

 

октября

 

Преосвященнымъ

 

репорто-

вано

 

было

 

въ

 

Св.

 

Синодъ

 

о

 

назпаченіи

 

въ

 

С-

Петербургъ

 

Спасо-Ярославскаго

 

архимандрита

Варѳоломея.

 

Управленіе

 

Спасо-Ярославскимъ

монастырем*

 

и

 

вотчинными

 

того

 

монастыря

 

кре-

стьянами

 

на

 

время

 

отлучяоети

 

Варѳоломея

 

по-

ручалось

 

того

 

монастыря

 

казначею

 

да

 

писарю

съ

 

присоединеніемъ

 

к*

 

нимъ

 

для

 

вспоможенія

нѣкоторыхъ

 

изъ

 

братіи

 

по

 

рекомендаціи

 

архи-

мандрита

 

Варѳоломея.

 

Въ

 

Ярославскомъ

 

ду-

ховпомъ

 

правленіи

 

присутствованіе

 

поруча-

лось

 

Ярославскаго

 

Аѳанасьевскаго

 

монастыря

игумену

 

Ѳеофану,

 

семинарія

 

же

 

отдавалась

 

въ

полное

 

вѣдомство

 

и

 

смотрѣяіе

 

учителю

 

Якову

Новоградскому.

Архимандрита

 

Варѳоломей

 

отправился

 

въ

С. -Петербург*

 

послѣ

 

12

 

ноября.

Съ

 

окончаніемъ

 

1755

 

г.

 

окончилась

 

для

 

архи-

мандрита

 

Варѳоломея

 

и

 

чреда

 

свящѳннослужѳ-

нія

 

въ

 

С.-Петербурга,

 

и

 

въ

 

началѣ

 

1756

 

года

■



639 Часть

 

неоффиціальная. 640

онъ

 

был*

 

отпущен*

 

обратно

 

въ

 

Спасо-Ярослав-
скій

 

монастырь.

 

Генваря

 

16

 

состоялся

 

указ*

Св.

 

Синода

 

о

 

семъ,

 

а

 

февраля

 

3-го

 

1756

 

г.

указ*

 

сей

 

и

 

получен*

 

был*

 

Преосвященнымъ

митрополитомъ

 

(*).

________

Въ

 

отсутствіе

 

архимандрита

 

Варѳоломея

 

из*

Ярославля

 

управителем*

 

Ярославскаго

 

духов-

наго

 

правленія

 

был*

 

Толгскій

 

архимандритъ

Вонифатій

 

Борецкій.

 

По

 

возврашеніи

 

же

 

архи-

мандрита

 

Варѳоломея

 

изъ

 

С.Петербурга

 

по-

с

 

лѣдова

 

ла

 

такая

 

резолюція

 

Преосвященнаго

 

мит-

рополита.

 

«1756

 

г.

 

февраля

 

4

 

дня

 

Его

 

Архи-

пастырство,

 

имѣя

 

разсужденіе

 

о

 

семъ,

 

что

по

 

опредѣленію

 

Его

 

Преосвященства,

 

учинен-

ному

 

въ

 

прошломъ

 

1755-го

 

году

 

генваря

 

22

дня,

 

па

 

мѣсто

 

отъѣхавшаго

 

въ

 

С.Петербург*

въ

 

годовую

 

чреду

 

священно-служенія

 

Спасо-

Ярославскаго

 

монастыря

 

архимандрита

 

Варѳо-

ломея

 

Любарскаго,

 

велѣно

 

въ

 

Ярославскомъ

духовном*

 

правленіи

 

присутствовать

 

до

 

разсмот-

нія

 

Его

 

Преосвященства

 

Ярославскаго

 

Толг-

скаго

 

монастыря

 

архимандриту

 

Вониѳатію,

 

а

понеже

 

нынѣ'тотъ

 

Спасо-Ярославскій

 

архиманд-

ритъ,

 

исполня

 

въ

 

С.Петербургѣ

 

чреду

 

священ-

нослуженія,

 

отпущен*

 

въ

 

показанный

 

монас-

тырь

 

по

 

прежнему,

 

и

 

по

 

разсужденію

 

Его

 

Пре-

освященства

 

надлежитъ

 

ему

 

быть

 

въ

 

духов-

номъ

 

правленіи

 

по

 

прежнему:

 

того

 

ради

 

Его

Преосвященство

 

помянутого

 

Толгского

 

архи-

мандрита

 

Вонифатія

 

отъ

 

присутствія

 

въ

 

Яро-

славскомъ

 

духовном*

 

правленіи

 

освободил*,

a

 

повелѣлъ

 

присутствовать

 

въ

 

томъ

 

правленіи

по

 

прежнему

 

помянутому

 

Спасо-Ярославскому

архимандриту

 

Варѳоломею

 

(**).

—Имяннымъ

 

Ея

 

Императорскаго

 

Величества

указомъ,

 

за

 

подписаніемъ

 

собственныя

 

Ея

 

Им-

ператорскаго

 

Величества

 

руки,

   

данным*

   

Св.

(*)

 

Яр.

 

Дух.

 

Коне,

 

отъ

 

1754

 

г.

 

дѣло

 

за

 

H

 

по

архиву

 

25.

(**)Яросл.

 

Дух.

 

Коне.

 

отъі75Р

 

г.

 

дѣло

 

за

 

Л?

 

по

архиву

 

17-мъ.

Синоду

 

17

 

апрѣля

 

1758

 

г.

 

Высочайше

 

между

прочим*

 

по

 

докладу

 

Св.

 

Синода

 

было

 

повелѣно:

«Бъ

 

Вятскую

 

праздную

 

епархію

 

во

 

архіерея

произвесть

 

Спасо-Ярославскаго

 

архимандрита

Варѳоломея».

Св.

 

Синодомъ

 

объ

 

означенном*

 

Высочайшем*

благоволеніи

 

опредѣлено

 

было

 

объявить

 

архи-

мандриту

 

Варѳоломею

 

указомъ

 

и

 

объявлено

 

съ

тѣмъ,

 

чтобы

 

онъ

 

«для

 

повелѣннаго

 

во

 

архіереи

произведенія

 

был*

 

въ

 

С.-Петербургъ

 

в*

 

не-

медленномъ

 

времени

 

съ

 

пристойнымъ

 

изъ

 

оз-

наченой

 

епархіи

 

числом*

 

духовных*

 

и

 

свѣт-

скихъ

 

служителей

 

и

 

ризницею,

 

на

 

надлежа-

щем*

 

оной

 

епархіи

 

коштѣ».

Указ*

 

о

 

семъ

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

23

 

апрѣля

1758

 

г.

 

къ

 

Преосвященному

 

Арсенію

 

митро-

политу

 

за

 

№

 

10Г5-мъ

 

полученъ

 

былъ

 

имъ

 

и

слушан*

 

мая

 

12-го.

Вторичным*

 

же

 

от*Д8-го

 

мая

 

за

 

№

 

1261-м*

на

 

имя

 

Преосвященнаго

 

Арсенія

 

и

 

к*

 

архи-

мандриту

 

Варѳоломею

 

Св.

 

Синода

 

указомъ

 

тре-

бовалось,

 

чтобы

 

онъ

 

архимандритъ

 

прибыл*

въ

 

С.-Петербургъ

 

въ

 

немедленном*

 

времени,

не

 

дожидался,

 

за

 

дальностью,

 

присылки

 

къ

себв

 

изъ

 

Вятской

 

епархіи

 

служителей

 

и

 

про-

чего

 

и

 

къ

 

своему

 

пребыванію

 

въ

 

С.-Петер-

бургѣ

 

и

 

обратному

 

въ

 

Вятскую

 

епархію

 

кошта,

но

 

взялъ

 

бы

 

оный,

 

а

 

также

 

надлежащій

 

поѣздъ

и

 

служителей,

 

сколько

 

потребно,

 

безъ

 

изли-

шества,

 

изъ

 

Спасо-Ярославскаго

 

монастыря,

также

 

и

 

денегъ

 

на

 

счет*

 

Вятской

 

епархіи

 

съ

возвращеніемъ

 

онаго

 

въ

 

тотъ

 

монастырь

 

по

прежнему;

 

духовные

 

же

 

и

 

свѣтскіе

 

служители,

отправленные

 

изъ

 

Вятской

 

епархіи

 

чтоб*

 

были

и

 

ожидали

 

вновь

 

будущаго

 

архіерея

 

въ

 

Москвѣ

для

 

пріему

 

его

 

и

 

по

 

прибытіи

 

препровожденія
въ

 

епархію,

 

о

 

чемъ

 

де

 

и

 

въ

 

Вятскую

 

духов-

ную

 

консисторію

 

указъ

 

изъ

 

Св.

 

Синода

 

по-

сланъ

 

же

 

(*).

______________

(*)

 

Яросл.

 

Дух.

 

Коне,

 

дѣло

 

по

 

архиву

 

подъ

К

 

83-мъ.

—<= ni

 

il

 

I

—СодержаНІе. —Архимандритъ

 

Варѳоломей,

 

2-й

 

ректор*

 

Ярославской

 

духовной
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цензурою. Типографія

 

Губ.

 

Зек.

 

Управы. Редакторъ
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