
ІГН-ШНШП ПРИЛОЖЕНІЙ", со**, 
рио-в іѵчнііл и критическія си 
і отдѣлы библіографіи, смѣси, п

ЛИСТОВЪ рисунковъ (около ; 
для рукодѣльныхъ, выпнльеі 
работъ и для выжиганія п до 

гежей выкроекъ въ натурадіі 
шину.

ітаниый 10 красками.
мн приложеніями на годъ.

Съ пересылкою 
во всѣ мѣста 
Россіи . . . . 8

ОРЛОВСКІЯ
Епархіальныя В ѣ д ом ости ,

За границу—12 р. 
ж а  в ъ  2, 3 и 4 срока
кромѣ „Нивы* 1906 г. со — 

САЛТЫКОВА-ЩЕДРИНА за ИИИ-^
еть доставки въ С.-Нетербѵргі- V
ѣ -1  р. 7о к.; съ дост. ,,Ьна 1ГЬ
-2  руб.
скѣ высылается безплатно.
„НИВА“ , улица Гоголя. №22

3-

5 запросы къ предстояще*! 
ІЦПНІС церкви При нтороДО' Ц 
»го уѣзда. 3. Журналы ( # |
14 ноября 1905 г. 4. Жел** 
хъ ееиинарій. 5. Объявленіе.

Л .  С  в  г ь т  о з  а  р  о в ъ .

рото іерей В. Сахаровъ. 

9 ноября.

Правленія.

І 8 Я И Ш Ш  ІІІ'Н Д Н Ш М  М Н Ш Т ІР ІН .
х и  г о д ъ .

і Г п З  1 \1 ? ,  д о  г ^ л г г п т т т
ресилкою 6 р 50 к. о •) Т  € / •  { е ж е н е д ѣ л ь н о  е^#

4-го декабря 1905 года.

О Т Д - Ь Л Ъ  О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й
--. - . . - - - ----- ----- ------- ------ г, .

Е п а р х і а л ь н ы я  и з в ѣ с т і я .
Рукоположены во діакона: къ Креетовоздшшенской гор. 

Поиска церкви окончившій курсъ Орловской /Духовной 
ецпнаріи Григорій Воскресенскій,—21 ноября, къ ц. с. По­

повскаго, Елецкаго уѣзда, учитель земской школы с. Таль- 
Па, того же уѣзда, Вячеславъ Переверзевъ.—26 ноября, и къ 
Ч. с. Глинокъ, Кромского уѣзда, п с а л о м щ и к ъ  ц. с. Ирнвича, 
Дмитровскаго уѣзда, Михаилъ Никольскій, 27 ноября.

Назначены и. д. псаломщика: къ ц. с. ІІаюсова, Волхов- 
$ого уѣзда, сынъ псаломщика Викторъ Хохловъ,—24 нояб- 
, .и  кт» ц. с. Одрина, Карачевскаго уѣзда, учитель церков- 
нНіриходской школы Иваіп» Архангельскій,— 25 ноября.

Опредѣленъ временно и. об. псаломщика къ  Б о го явл ен ско й  
Орла церкви студентъ  I V  к у р с а  Кіевской Духовной А к д -  

и‘міи Павелъ Степановъ,—27 ноября.
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Назначенъ на псаломщическое мѣсто къ ц. с. Жидкого, Боа* 
ховского уѣзда, свя щ ен н и к ъ  ц. с. Жихоревки, Дмитровскаго 
уѣзда, Алексѣй Космодаміанскій,—25 ноября.

Утверждены въ должности псаломщика исправлявшіе сі» 
должность: при ц. с. Петрова. Карачевскаго уѣзда, Димит­
рій Остроумовъ.— 22 ноября, при ц. с. Царева, Лизенскаго 
уѣзда. Михаилъ Грабилинъ,—23 ноября, и при Смоленской г. 
Брянска церкви Евгеній Зюковъ,— 24 ноября.
Перемѣщенъ, согласно  прош ен ію , на д іаконское  м ѣсто  къ  и
с. С  виш енъ . К л ей ка го  уѣ зд а , діам ж ъ  ц . с. Б ольш ой  Іэоевкн. 
того же уѣзда, Михаилъ Островъ—25 ноября.

Утвержденъ въ должности члена Благочинническаго Совѣта 
с вя щ е н н и к ъ  с. Сомова, Карачевскаго уѣзда, Константинъ 
Архангелъскій,—25 ноября.

Утвержденъ въ должности церковнаго старосты при ц. с. Л$*
бошева, Сѣвскаго уѣзда, отставной солдатъ Ѳеодоръ Ершовь 
25 ноября. _________

Присоединеніе н ъ  П равославію .
С вя щ ен н и ко м ъ  Крестовоздвшкенской г. Орла церкви Ва­

силіемъ Петровымъ присоединёнъ къ Православной Греко- 
Россійской церкви бомбардиръ 20 Восточно-Сибирской гор­
ной батареи изъ приписныхъ къ обществу мѣщанъ & 
Домбровско-Горной волости, Бендинскаго уѣз., ІІетроковсков 
губерніи, Абрамъ Берка Вольфъ, іудейскаго вѣроисповѣда­
нія, 25 лѣтъ, съ нареченіемъ ему имени Анатолій,—7 ноябрѣ

Праздныя священно-церковно-служительснія мѣста.
А) Священническія.

1) Въ С. Ж и х о р е вк іъ . Д м и т р о в с к а го  у .,—22 ноября. ЧИСЛ 
душъ м. пола 970, земли Зв д., цер. домъ., братскихъ № 
ходовъ 720 р. ІІричгь 3 членный.

2) Въ С. Б огородицком ъ , С м и р н ы е  тож ъ, М а л о а р е . у.-г0̂  
8 ноября, число душъ м. и. 1053. земли в7 д., братский 
доходовъ въ годъ іооо р. Причтъ 3 членный.

3) Въ с. І с л я т н и к о в ѣ , С ѣвскаго //„—съ 31 августа, чіа'-1' 
душъ м. и. 681, земли 51 д. каз. жал. 400 р., братскихъ Д 
ходовъ въ годъ 480 р. ІІричгь 2 члепный.

1) В ъ  с. 
число душъ 
скнхь доход

2) В ъ  с. 
душ ъ м. п о :
ВЪ ГОДЪ 180
. 3) Въ с. 
и. пола 220$ 
р. Причтъ 3

4) Въ с. 
съ іб ноябр 
скихъ доход

5) Въ с. 
м. пола 152Г 
Причтъ 3 ч.

6) В ъ  с. 
число душъ 
въ годъ 720

7} Въ с. 
душ ъ М. II. 
89ч р Прісчі 
' 8) Въ с. 
Число душъ 
Въ ГОДЪ 965 

9) Въ с. 
Душъ м . п. 
•85 р. І Ір и ч  

Ю> Въ с. 
Душъ м. по ; 
•00 р. Прнч 

И ) В ъ  с. 
Ч. И. 2029. : 
Причтъ 2 III 

12) Въ с. 
м- П. 1054, I 
«00 р. И р п ч
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го к ъ  ц . с . Ж и д к о го , Бол- 
іх о р е в к и , Д м итровскаго 
н о я б р я .
щика и с п р а в л я в ш іе  сію 
н е в с к а г о  у ѣ з д а ,  Днмит- 
с. Ц а р е в а , Л  ижевскаго 
р я , и п р и  С м о л ен ск о й  г. 
і н о я б р я .
д іа  к о н с ко е  м ѣ ст о  к ъ  а  
* ц .  с. Б о л ь ш е й  Боевкя,
5 ноября.
Благочинническаго Совѣта
іго уѣзда, Константинъ

го старосты п р и  ц . с. Лу*
солдатъ Ѳеодоръ Ершов*

іавославію .
ркой г. Орла церкви № 
ь Православной Греко* 
Восточно-Сибирской гор* 
обществѵ мѣщанъ ы 

скаго уѣз„ Нетроковской 
цейскаіо вѣроисповѣД* 
пени Анатолій,— 7 нояб|';і

іужительскія мѣста.
і с к і я .
го у . ,—22 ноября, ЧИСД0 
. домъ., братскихъ -1(г

т ож ъ, М а л о а р х . у . , ^  
емли 67 д„ братски** 
і членный.

съ 31 августа, чис** 
ал. 400 р., братскихъ I0, 
іенпый.

Б) Д і а к о н с к і я .

1) Въ с. Большой Босвкѣ, Елецкаго уѣлЬа,—съ 25 ноября, 
число душъ м. и. 1388, земли 36 д., церковные дома, брат­
скихъ доходовъ въ годъ 935 р. Причтъ 3 членный.

2) В ъ  с. Губкинѣ, Малоархан. у .,—с ъ  24 н о я б р я , ч и с л о  
душ ъ  м. п о л а  1608, з е м л и  40 д . 1715 с ., б р а т с к и х ъ  д о х о д о в ъ  
въ г о д ъ  1 8 0 0  р. П р и ч т ъ  2 ш татн ы й .
. 3) В ъ  с. Кругломъ, Лиѳен. //.,— с ъ  28 ноября, ЧИСЛО д у ш ъ
м. п о л а  2209, земли 39 д., братскихъ доходовъ въ годъ 900 
р. Причтъ 3 членный.

4) Въ с. 7Каря тинѣ съ приписной с. Творишичъ, Труби. //.,—  
съ іб ноября, число душъ м. пола 1026, земли 77 д., брат­
скихъ ДОХОДОВЪ ВЪ ГОДЪ 591 р. Причтъ з членный.

5) В ъ  с. Стрѣльцѣ, Елецъ, у .,—съ  25 о к т я б р я , ч и с л о  д у ш ъ  
ѵі. п о л а  1525, з е м л и  36, б р а т с к и х ъ  д о х о д о в ъ  в ъ  г о д ъ  705 р. 
П ричтъ з  ч л е н н ы й .

6) Вт» с. Большой хІсрнавѣ, Ливенск. у.,—съ 15 октября, 
число душъ м. п. 1220, земли 37V* д., братскихъ доходовъ 
въ годъ 720 р. Причтъ 3 членный.

7) Въ с. КЬлоде.іѣ Ігуначѣ, Лив. у .,—съ 18 октября, число 
Душъ м. и. 1462, земли 36 д.. братскихъ доходовъ въ годъ 
898 р Причтъ 3 членный.

8) Вт» с. Теляжьѣ, Малоархангельскаго у — съ 24 сентября, 
число душъ м. и. 1692, земли 48 д„ бра деки хъ доходовъ 
въ годъ 965 р. Причтъ 2 штатный.

9) В ъ  с. Горожанкѣ, Трубчевск. у .,— съ  і о  с е н т я б р я , ч и с л о  
Душъ м. и. 1395, з е м л и  36 д ..  б р а т с к и х ъ  д о х о д о в ъ  в ъ  г о д ъ

р. П р и ч т ъ  3 ч л е н н ы й .
Ю; Въ с. Калинкахъ, Ливенск. у —съ 16 сентября, число 

Душъ м. иола Ю4і, земли 36 д., братскихъ доходовъ въ годъ 
8оо р. Причтъ з членный.

И ) В ъ  с. Никольскомъ, Малоарх. у . ,— с ъ  м а я , ч и с л о  д у ш ъ  
м. и. 2029. з е м л и  46 д „  б р а т с к и х ъ  д о х о д . в ъ  г о д ъ  1283 р. 
П ричтъ 2 ш тат н ы й .

12) В ъ  с. Знаменскомъ, Болх. //.,—съ 24 мая, число д у ш ъ
и. 1054, земли 36 д .,  каз. жал. 550 р., брат. дох. въ годъ 

$00 р. ІІричгь 3 членный.
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13) Въ с*. Ии/тжііовѣ. Ор.птск. уі.—(*Ь 7 МАЯ, ЧИСЛО Душъ
м. п. 87о, земли 36 д., казен. жал. 550 р.. братскихъ дохо­
довъ 400 р. Причтъ з  члепиыіі.

14) Въ с. М ы іу м и ъ . Іір о м п ;. //..—еъ 17 мая, число дупгь М.
п. 1217, земли 5'в*/* д.. братскихъ Доходовъ въ годъ 5 о о  р. 
Причтъ з члеипмП.

В) Псаломщическія.
1) Въ о. З а х а р о в н ѣ , Х и т р о во  т ож ъ, Л а в е н е к . съ 18 

ноября, число д у т ъ  м. и. 26*21, земли 43 д., братскихъ до­
ходовъ 1830 р. П р и ч т ъ  2 ш т а т н ы й .

2) Въ с. К а т к а х ъ . Е л е ц к . //.,—съ 17 ноября, число душъ 
м. и. 3172. земли 73 д.. братскихъ :к«ходовъ въ годѣ І382р* 
Причтъ 2 штатный.

3) Въ с. А р ха н гельско м ъ  н а  П е р у н а , М а.гоарх. //..—съ 23 
ноября, число душъ м. и. 2515, земли 41 д.; братскихъ до­
ходовъ въ годъ 16Ю р. Причтъ 2 штатный.

4) Въ с. • А ю бохйѣ , Б р н н с к . //..—съ 15 ноября, число душъ, 
м. п. 123В, земли 61 д.. церковные дома, братскихъ дохбд 
въ годъ нв8 р. Причтъ з членныП.

5) Въ С. Н овш /рт оріь.іовѣ , Е л е и к . //.,—съ 13 ноября, число 
душъ м. и. 519, земли 36 л., каз. жал. 4«кі р.. братск. дох 
въ годъ 338 р. Прнчгь 2 члениыИ.

6) Ври Б олконском ъ  Собора,.—съ 16 ноября, число душъ 
м. пола 443, земли 202, церковные дома, каз, жалованья 
950 р.. брат. доходовъ въ годъ 2861 р. Причтъ 2 штатный

7) В ъ  С. Зерновѣ , Сѣвек. у . ,  - с ъ  16 ноября, число Л.ѴШЪ 
м. пола пн»,  земли 36■/*, братскихъ доходовъ въ годъ 675 Г 
Прнчгь 3 члениыИ.

8) Въ с. П р а в и л ѣ , Д м и т р о в о й . //.,—с ъ  4 н о я б р я ; ЧИСЛО 
душъ м. и. 955, з е м л и  42 д., братскихъ доходовъ въ годъ 
664 р. П р и ч т ъ  3 ч л е н н ы б .

Ирилпьчпиіг. Свѣдѣнія о прочихъ праздныхъ діакоискихъ и ін**- 
ломіцнческихь мѣстахъ. открывшихся болѣо 6-ти мѣсяцевъ тому и*1* 
залъ, можно получать въ Канцеляріи Консисторіи маѣ справочной0 
мѣстахъ книги.

о д е н е ж н ы *  
пени , п о с т у

Въ Канці 
октябри сесо іЧ 
«ііхі. и ранень 
Гра.ю Орловскг 
причтовыхъ до 
Ьлагочинпаго ' 
братскихъ при’ 
всего 12 руб.: I 
Никитскаго. ‘Л  
* 'сентябрь мѣс 
округа, свяіц. ? 
іодоіп. за се нт; 
венскаго окру г, 
®ахі. доходовъ 
Ъго Вря и с ка іч) 
ювых ь доходоі 
иаго жалонаиь;

к.: 7) оп . 1- 
Датскихъ прич 
'4 к ; 8) оп. б. 
І'авцепа. 1°» .-О 
*»г.ѵсп, мѣсяці 
°*РУга. свящ I 

за сентябр 
Ллвснскаіч 

ПрИЧгоПЫХЪ до? 
“ I оть комитеі 
***одомъ 50 к. 
Г«8Тябр|. мѣсяп 
*аг° 3-го Кара* 
тШскихъ прич 
увго 8 р. М  К 
‘«аищнаго Со
^  Пои., ПОСТѴІІІ
7®*йьіхь школа 
^рок.іассною і 
*е Школы Мих. 
5*» I р. 20 к.
**рЬИНСКОЙ ІНК

воиновъ 
Учнт. Дмитрі 

»  ШК. М. Но 
”вЧіп.таевоП -1 
І^Деіиииской, 
.^рафимппой I 

Учнт. Рыбинс 
*°й цік, свящ.

■^'•Киц-80 КОИ
«оп.:

!” *>» ; с» учит. 
шк. Н. Се*



-гь '17 мая, число душъ 
'>50 |).. братскихъ дохо-

> 17 мая. число душъ м. 
шмонъ тѵь і*одъ 500 р.

іскія.
с»», Л н л я н с к . //.,—гъ 18 
ш 43 д.. братскихі» до*

17 ноября, число душъ 
ОХОДОВЪ ВЪ ГОДЪ 1382 ]»•

и, МалоарЪс. у ..—съ 23 
[и 41 д.; братских*ь до* 
татныЯ.
15 ноября, число душъ 

ома. братскихъ доход.

съ 13 ноября, ЧИСЛО 
іл. 400 р.. братск. доХ-

\ ноября, число душъ 
дома, кая. жалованья 
р. Причтъ 2 штатный.
> ноября, число дуніъ
ДОХОДОВЪ ВЪ ГОДЪ 075 р-

— СЪ 4 ноября; ЧИСЛО 
х ъ  ДОХОДОВЪ ВЪ І ОДЪ

іыхъ діаконскихъ а ш** 
О-тн мѣсяцевъ тому я** 

исторіи мп. справочная

СВЪДЪНІ Е
о д е н е ж н ы х ъ  п о ж е р т в о в а н ія х ъ  н а  н у ж д ы  в о е н н а г о  в р е ­
мени, п о с т у п и в ш и х ъ  в ъ  к а н ц е л я р ію  Е го  П р е о с в я щ е н с т в а .

ВЪ Канцеляріею Его Преосвященства на время еъ 1-пі по 31-е 
октября сего года поступили Денежныя пожертвованія въ пользу болі.- 
іыхіі и раненыхъ воиновъ отъ слѣдующихъ лицъ: I) отъ Благочинная» 
Гралп Орловскихъ церквеП. свящ. I’ Иванова. I0 » обора съ братскихъ 
ернчговыхъ доходовъ за августѣ въ количествѣ 39 руб 8« к.: 2) огь 
Влаіочннпаго 2-го Кромского округа, свящ. II. Ньгеотскаіъ. Г ’л сбора <ъ 
'•рят- кихъ причтовыхъ доводовъ за іюль, августъ сентябрь мѣсяцы, 
кего 12 руб.: Я) отъ Благочиннаго 2-то Волховскою округа, свяіц. 1. 
Никитскаго. .% сбора <л. братскихъ причтовыхъ доходовъ на августъ 
* сентябрь мѣсяцы, всего 4 р нО к.‘ 4) отъ Благочиннаго 2-іч» Мценскаю 
округа, свящ. М. Казанскаго. 1°» сбора «и. братскихъ причтовыхъ дохо- 
іодові. за сентябрь мѣсяцъ. всего Г» р.: б) огь Втагочиннагб 8-го Лн- 
ьенокаіх) округа, свяіц. Д Некрасова, 1% сбора гь братскихъ причто­
м ъ  доходовъ за сентябрь мі.сянъ. ВсеіЪ 12 р.: і») отъ Блнгочнннаіч 
>го Брянскаго округа, свящ. Н. Звѣрева. Iе .» сбора еъ братскихъ нрнч-. 
товьгхъ доходовь за августѣ 5 р. 90 к.. септибрь- 4 р. «О к. и гь кнзен- 
яаг" жалованья за 1-е полугодіе сего года—Я р. 92 к.. а’ всего 13 руб.

к.: 7) отъ 1-го Брянскаго ‘■округа: -спящ. А. Ьутсноиа. 1-го сбора гь 
Третей ихъ причтовыхъ доходовь за Іюль и августъ мѣсяцы, всего 9 р. 
’Ч к.: Н) оп. благочиннаго 3-го Трубчевскаго округа, сняш. 11 Иоме- 
Радцешц і° о .-бора съ братскихъ причтовыхъ доходовъ за Іюнь. іюль и 
авгѵсгг. мѣсяцы, всего 8 р. 82 к.: 9) отъ благочиннаго 4-го Мценскаго 
'ІКРУга. свящ В. Ключарева. 1"о сбора съ братскихъ причтовыхъ дохо­
д ъ  за сентябрь мѣсяцъ въ количествѣ 2 р. 6Г* к : И» отъ благочиннаго 

Ллвонскаго округа, свящ. Н. Поликарпова. І° о сбора гь братскихъ 
ІРИтовыхъ доходовл. за лвгуегь и сентябрь мѣсяцы, всего 1б р. 20 к ; 
Ч) огь комитета по уиранлепію орловскимъ Епархіальнымъ свѣчнымъ 
т|*Одомъ бо к. попу ди а го сбора за отпущенныя свѣчи въ Августѣ и 
^Ітябрь мѣсяцахъ, всего въ количествѣ. 4вІ р 40 к.; 12) отъ благочнн- 
•»го 8-го Карачевскаго округа, свящ Е Ар*ангельскаго. Г « сбора съ 
"Ратскихъ причтовыхъ доходовъ за іюль, авгуегь и сентябрь мѣсяцы, 
У®г° 8 р. 47 к; 13) оп. Мценскаго отдѣленія Орловскаго Епархіальнаго 
•зиліицнаго Совѣта въ пользу больныхъ и раненыхъ воиновъ—32 руб. 
&*0»-, поступившіе въ отдѣленіе отт. імѣдуюіцнхъ учащихъ вт. це|>- 
*̂ вт«іхъ школахъ Мценскаго уѣзда: а) огь завѣдующаго Анснагьевскою 
■^рокласеиок» школою, свящ. Н. Попова 1 і>. 20 к.: б) огь учителя той 
*° Школы Мих. Покровскаго—4 р.; в) огь учнт. той же шк. И. Нннрѣен- 
У°Ва і р. 20 іс., п  учнт. той же шк. В. Звѣрева—I р. 60 к : д) учнт. 
^•рьинокой шк. В. Богословскаго нт. пользу одного изъ получившихъ 
2*Чі,с воиновъ 4  р.: ѳ) учнт. Петропавловской шк Л. Любимова 2 р; 
*ІУчіп. Дмитріевской школы А. Зарѣцкой —1 р. г#» к.; »> учит. Сомов 
ІІ°Г| Шк. М. Покровской-І руб. 20 кои.: и) ѵчнт. Гороховской шк. А. 
еЦиіітаевой - I  р. 20 к : і) учителей Пмдбѣлсвской пік. И. БудаговскагЬ 
 ̂Алешииской, Т. Горбатова—I р. 63 к.: к) учнт. ІТашеиьковекой шк А. 
•®рафимоппП I руб : л) учнт. Нортиепской шк. Нг Соколовой I руб.; 
ІУчиг. Рыбинской шк. Е. Анцыфорови I руб.: и) законоуч. Анахмн- 

2® шк., свящ. К. Си и адскаго -50 коп.; о) учнт. той же школы .VI. Сн- 
•Дскоч—80 коп.: и) учнт Рождественской подъ Чернымъ шк. Л. Горо- 

—-оо коп.; р) лаконоучнт. Нестерской шк. евнщ. А. Осгроюрекого - 
; е> учит. той-же школы Ф. Матова—Ы) коп.; т> учнт. Бабннков- 

шк. Н. Гемѳиопа —94 іеоп ; у) учит. УсрвсіхШ.шк. о. Кроиотовой- 2

—  41)7
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руб. ф) уч. Барыковской шк. И. Воеводина— 80кои.; х) учит. Суворовской' 
шк. М. Петровой—40 коп: ц) учит. Городищенекой шк. С. Вавилова—40 
кои.: ч) учит. Телѣгннской шк. С. Ломова—80 коп.; ш» учит. Ильинской 
шк. Н. Бородина—20 кои. щ) учит. Сафоновской шк. А. Михайлова-21 
коп.; 1») учит. Сорокннской шк. Е. Борисова—20 кои.; о) законоучп. 
Добронодской шк. св. И. Лебедева - 1 8  к ; ю) уч. той же шк. Ѳ. Копыло­
ва— 40 коп.; я) учит. Одннокской шк. И. Петрова—20 коп. и ѳ) учвт- 
ІІротасовской шк. А Борзенкова—20 коп.; 14) отъ Благочиннаго 2-го 
Лиыеискаго окр. свящ. А. Попова. 1°/о сбора съ братскихъ причтовыхъ 
доходовъ за іюль, августъ и сентябрь мѣсяцы, всего 19 руб. 44 коп; 
15) отъ Благочиннаго 2-го Елецкаго окр., свящ. М. Данкова. 1°« сбора 
съ братскихъ причтовыхъ доходовъ за сентябрь мѣсяцъ- 5 руб. 75 коп. 
н церковнаго кружечнаго сбора за сентябрь—8 руб. 87 коп., а всего 
14 руб. 62 кои.: 1<>) отъ Благочиннаго 2-го ( ѣвекаго окр., свящ. М. Ми* 
лосердова, 1% сбора съ братскихъ иричтовъ доходовъ за сентябрь въ- 
сяцъ. всего руб.; 17) отъ Благочиннаго градо-Елецкнхъ церквей, ироі. 
Н. Макарьева, Iе о сбора съ братскихъ причтовыхъ доходовъ за августъ 
— 15 руб. и за сентябрь—12 руб. 20 кои. а всего 27 руб. 20 кон.; 18) 
отъ Благочиннаго 1-го Малоархангельскаго окр., свящ. И. Измайлова, 
такового же сбора за іюль, августъ и сентябрь мѣсяцы, всего 22 руб;
19) отъ Клагочнниаго Градо-Лнвенскихъ церквей, прот. I. Лаврова, і»  
сбора съ братскихъ причтовыхъ доходовъ за сентябрь -7 руб. 49 кои. н 
съ жалованья тюремнаго священника—40 коп., а всего 7 руб. 89 коп:
20) оп. Благочиннаго 1-го Лннеискаго окр., свящ. Ѳ. Попова, 1®/о сбора 
съ братскихъ причтовыхъ доходовъ за мѣсяцы—іюль, августъ и сен­
тябрь. всего 20 руб. 12 кои.; 21) получено прибыли отъ продажи 5*> об­
лигаціи 2-го внутренняго 5е/0 займа въ 1000 руб. (пріобрѣтенной Сбе* 
регат. Кассою 17 августа с. г. съ купономъ на 1-е сенября за 988 руб 
21 кои., включая сюда и 10 кои. за книжку для бумагъ, н продан­
ной ік оіет. въ Отдѣленіи Государственнаго Банка за 1003 руб 97 коп. 
исключая 5 коп. за гербовую марку)—15 руб. 76 кон ; 22) отъ Благочин­
наго 4-го Орловскаго округа, свящ. В. Иванова, 1° о сбора съ брагскихъ 
причтовыхъ доходовъ за іюль и августъ мѣсяцы, всего 9 руб. 50 кои- 
23) отъ Благочиннаго 3-го Мценекаго округа, свящ Д. Гляди нскаго 
такового же сбора за сентябрь мѣсяцъ, всего 2 руб. 30 коп.; 24) отъ 
Благочиннаго 2-го Трубчевскаго окр., свящ I. Снльвестрова, такового 
же сбора за сентябрь мѣсяцъ въ количествѣ 2 руб. 84 коп.; итого 7?® 
руб. 76 коп., а всего съ иреждо поступившими 18370 руб. 62 кон.

С О Д Е Р Ж А Н І Е :  1 .  Е п а р х і а л ь н ы я  и з в ѣ с т і я .  2 .  Прпсоеднневк 
к ъ  П р а в о с л а в і ю .  3 .  П р а з д н ы я  с в я щ е н н о - ц е р к о в н о - с л у ж и т е л ь с к і я  мѣст*
4. С в ѣ д ѣ н і е  о  д е н е ж н ы х ъ  п о ж е р т в о в а н і я х ъ  н а  н у ж д ы  в о е н н а г о  вреЛвві. 
п о с т у п и в ш и х ъ  к ъ  к а н ц е л я р і ю  Е г о  П р е о с в я щ е н с т в а .

Р е д а к т о р ъ  о ф ф и ц і а л ь н а г о  о т д ѣ л а ,  с в я щ е н н и к ъ  М . АеоисиіЙ* 
П е ч а т а т ь  д о з в о л я е т с я .  Ц е н з о р ъ ,  п р о т о і е р е й  В .  Сахаровъ-

4-го де

О Т Д 1

Вопросъ о
Х о д о м ъ  

на о ч е р е д ь  
з а в е д е н і й .  1 
И м ѣ е т ъ  т а  к с  
ф о р м ѣ  Г О К О | 
С е м и н а р і й ,  с  
п е т и ц і я х ъ .  1  
П о к а з ы в а е т ъ  
з а в е д е н і й  е с

Д ѣ й с т в  
А у х о в н о - у ч с '  
В р а т і л ъ  в н і  
П о д а в а н і я  р г  
Д у м а т ь ,  б у д і  
возбуждать і 
Р Ш ъ  с т р о е ь  
ф і я .  г о м и л е і  
п о н о в н о е  б о г  
с к і й  я з ы к и .



(О к о п .;  х )  у ч и т .  С у в о р о в с к о й ' 
•н е к о й  ш к . С . В а в и л о в а —40 
Ю к о п .;  ш )  у ч и т .  И л ь и  йеной 
коП ш к . Л . М и х а й л о в а  - 2С 
а — 2 0  к о п .;  э )  за к о н о у ч н т . 
у ч .  тоП  ж е  ш к . Ѳ . Копыло* 

П е т р о в а — 2 0  к о п . и  ѳ )  учет- 
4 )  о т ъ  Б л а г о ч и н н а г о  2-го 
с ъ  б р а т с к и х ъ  п р и ч т о в ы х ъ  
:я ц ы , в с е г о  19 р у б . 44 коп ; 
в я щ . М. Д а н к о в а ,  1° о сбора 
б р ь  м ѣ с я ц ъ -  5  р у б . 75  коп. 
ъ —8  р у б . 87 к о п .,  а  всего 
ѣ в с к а г о  о к р .,  с в я іц .  М. Ми- 

д о х о д о в ъ  з а  с е н т я б р ь  мъ- 
іл о - К л е ц к н х ъ  ц е р к в е й ,  нрот. 
о в ы х ъ  д о х о д о в ъ  з а  августъ  
в с е г о  27  р у б . 2 0  к о и .; 1 ь) 
о к р . ,  с в я іц .  П . И зм ай л о в а , 
р ь  м ѣ с я ц ы ,  в с е г о  22 руб.; 
р к в е й , п р о т . 1. Л а в р о в а ,  1*;* і 
. с е н т я б р ь -  - 7  р у б . 4 9  кои . ■ 
к о п ., а  в с е г о  7 р у б . 89  коп.: 
с в я щ . Ѳ. П о п о в а .  1°/о сбора 
с и ц ы —ію л ь ,  а в г у с т ъ  и сен- 
и  б ы л и  о т ъ  п р о д а ж и  5°,о об- 
0  р у б . ( п р іо б р ѣ т е н н о й  №  

н а  1-е с е н я б р я  з а  988  руб 
д л я  • /•  б у м а г ъ ,  и продав- 

Б а н к а  з а  1003 р у б  97 коп- 
. 7 6  к о и  ; 2 2 )  о т ъ  Б л а го ч и н ­
н а , Г .  о с б о р а  с ъ  б р атски хъ  
:я ц ы ,  в с е г о  9  р у б . 5 0  коп :
у г а ,  г в я іц  Д . Г л яд н н ск аго
с е г о  2  р у б . 3 0  к о и .;  24 ) отъ 

I. С и л ь в е с т р о в а ,  таковон> 
ѣ  2  р у б . 84 к о п .;  и т о го  7 'ь 
«и 4 8 3 7 0  р у б . 62  к о и .

ОРЛОВСКІЯ
Ем ц ш і и ш  ВѢдліосте.
4-го декабря №49. 1905 года.ГI 7~-----

О Т Д - В Л Ъ  Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й .

Вопросъ о реформѣ духовно-учебныхъ заведеній.
Ходомъ событіи послѣдняго времени, между прочимъ, 

на очередь выдвинутъ вопросъ о реформѣ духовно-учебныхъ 
заведеніи. Необходимость реформы сознается всѣми, кто 
имѣетъ такое или иное отношеніе къ духовпоН школѣ. О ре­
формѣ говоритъ духовенство, о неИ говорятъ корпораціи 
<*минарій, ее требуютъ воспитанники семипаріН въ своихъ 
петиціяхъ. Такое общее признаніе необходимости реформы 
показываетъ, что въ дѣйствующемъ уставѣ духовно-учебныхъ 
заведеніи есть нѣчто, неудовлетворяющее всѣхъ.

Дѣйствительно, если вникнуть въ дѣйствующій уставъ

ізвѣстія. 2. ІІригосдииеяі* 
конно-служительскія мй*1 
і нужды военнаго вренеШ* 
аства.

нкъ М . А ѳ о н с и і ^

ДУховно-учебныхъ заведеній, введенный въ 1884 г„ если 
тратить вниманіе на связанныя съ нимъ программы пре­
подаванія разныхъ предметовъ въ семинаріи, то можно по- 
Д.ѴМать, будто все ото нарочно направлено къ тому, чтобы 
Возбуждать въ воспитанникахъ семинаріи недовольство учеб­
нымъ строемъ. Возьмемъ для примѣра IV классъ. Филосо­
фія. гомилетика, психологія, св. писаніе, физика, литургика, 
Ровное богословіе, церковная исторія, греческій и латин­
скій языки, пѣніе, и, по желапію. французскій или нѣмецкійотоіерей В. Сахаровѣ
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и еврейскія языки—вотъ курсъ этого класса. Мнѣ нс при­
шлось учиться въ семинаріи при дѣйствующемъ уставѣ и по 
личному опыту не могу судить, какое впечатлѣніе на уче­
никовъ IV класса долженъ производить весь кругъ такихъ 
разнообразныхъ предметовъ. Но, кажется, въ головѣ бѣднаго 
ученика IV класса Долженъ образоваться Сумбуръ отъ этого 
разнообразія неимѣщихъ между собою ничего общаго свѣ­
дѣній, предлагаемыхъ указанными науками. Какъ препода­
ватель, могу сказать, что. когда послѣ урока, папр., физики 
идешь ігь тотъ-же классъ на урокъ гомилетики, чувствуешь 
ігЦноторую неловкость. При момі. яіияется мысль, что уче­
ники должны соверіііенно освободить свои головы отъ ба­
гажа, полученнаго на ур'Ж ѣуіфикп. для принятія багажа 
совсѣмъ другого рода. *Ч«го этотъ -разнородный багажъ и»* 
можетъ улечься въ одномъ домѣшепіи. Подобнаго рода не­
достатковъ , устава 1884 г., подающихъ ученикамъ доводъ 
къ недовольству учебнымъ строемъ семинарій, можно ука­
зать'не мало. ІІ<* самый главный недостатокъ дѣйствующаго 
семинарскаго устава, несомнѣнно* югъ. что онъ, перемѣ­
шавъ свѣтскія науки съ богословскими, насильно' заста­
вляетъ ученика, для полученія правъ, проходить до конца 
довольно продолжительный (десятилѣтпій) курсъ д.уховно- 
учебпыхъ заведеній и принуждаетъ его изучать то, что, мо­
жетъ быть, совсѣмъ не нужно будетъ ему, если онъ нс пой­
детъ во священники. Нужно устранить недостатки дѣйству*»- 
щаго устава духовно-учебныхъ заведеній, нужно произвести 
реформу. Но какую именно реформу?—вотъ вопросъ гро­
мадной важности. Два главныхъ течепія замѣчается въ рѣ­
шеніи вопроса о реформѣ духовно-у чебныхъ заведеній. Одни 
предлагаютъ раздѣлить духовную школу иа двѣ соверше­
но самостоятельныхъ школы—чисто свѣтскую и чисто Ду­
ховную,—хотятъ учредить гимназію духовнаго вѣдомства и 
особые богословскіе классы, въ которые могли бы поступать 
окончившіе курсъ гимназіи. Другіе стоять за возстановлю 
ніе устава духовно-учебныхъ заведеній 1807 года безъ измѣ­
неній или же съ нѣкоторыми измѣненіями.

Одинъ изъ проектовъ перваго рода появился на стра­
ницахъ Орловскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей за текущій 
годъ. („Духовная школа и желательная ея реформа*) „Ііорл-»

Говорится в 
вашихъ дух
и болѣе, сов 
щать въ оді 
Образованіе 
ваше воснш 
додыхь люд 
чтиии нимі 
духовио-уче< 
вашихъ иш 
церкви, кото 
Тонленіе въ 

ѵ Пусть 
наши духов* 
красныя зла 
Иа* общеобра 
будетъ суще 
Правами, ка* 
<ШѢ содержа 
Духовныя уч 
замкнутость 
собою рушіп 
въ одну сем 
Получающіе 
считать себя 
Внніе. потому 
ІРДНо, сознаі 
Ванія и жп: 
Людей, окоич 
семейнаго во 
Вѣлію, будут 
образованія і  
ВІЮ. Если теі 
НШхъ курсъ 
ЭДархія удовѵ 
Во. такое же 
|ря сііеціалы 

„Совре.\« 
твть въ спе
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класса. Мнѣ не прн- 
ву ищемъ уставѣ и по 
впечатлѣніе на уче- 

ъ  весь кругъ такихъ 
;я, въ головѣ бѣднаго 
ься сумбуръ отъ этогр 
* ничего общаго свѣ- 
камп. Какъ пренода- 
урока, напр.. фпзіцш 

іи.іетикп, чѵвсгвѵешьГ % 2
пется мысль, что уче-
•воп головы отъ бя- 
Шя принятія багажа 
породпый багажъ нс 
. Подоб на го. рода не- 
ь ученикамъ поводъ 
іинаріи, можно ука* 
гагокъ дѣйствующаго 
>. что онъ, не ремѣ- 
ми. насильно застя- 
проходить до конца 

иіЯ) курсъ духовно- 
> поучать то, что, мо­
ему, если оііъ но пой- 
і едостатк і1 дѣ Ост ву *>- 
ІИ. нужно произвести 
—вотъ вопросъ гро- 
ія замѣчается въ рѣ* 
пыхъ заведеній. Одни 
іу иа двѣ соверпіен- 
угскую и чисто ду­
ховнаго вѣдомства и 

могли бы поступать 
игъ за возстановлю 
1 н(>7 года безъ нзЧ&Г 
ямп.
л появился на стр#г 
1 о моете И за теку НІЯ* 
ея реформа44) „Пера***

говорится въ ироекгЬ, „замѣнить отжившій свое время, строй 
нашихъ духовно-учебныхъ заведенія болѣе совершеннымъ 
н болѣе, современнымъ! Пора отказаться отъ мысли совмѣ­
щать въ одномъ учебномъ заведеніи несовмѣстимо»?—общее 
образованіе и спеціальное пастырское! Вѣдь право, желаніе 
наше воспитывать и приготовлять на служеніе церкви мо­
лодыхъ людей съ дѣтства есть утопія, ьрторая, однако, при­
чинила намъ много иенрінтностей, заставляя нась изъ стѣнъ 
духовно-учебныхъ заведеніи выпускать въ лицѣ нѣкоторыхъ 
нашихъ питомцевъ истинныхъ и сознательныхъ враговъ 
Церкви, которые мстили намъ за свое иодисвольцое приго­
товленіе въ школѣ па служеніе церкви*4.

„Пусть для дѣтей духовенства, и для дѣтей народа, 
наши духовныя училища, имѣющія по большей части пре­
красныя зданія, будутъ превращены въ гимиазіи, съ тѣмъ 
же общеобразовательнымъ курсомъ, какой существуетъ иля 
будетъ существовать во всѣхъ гимназіяхъ, и со всѣми тѣми 
правами, какія даютъ своимъ ученикамъ гимиазіи, и пусть 
онѣ содержатся на гѣ средства, на какія тсиррь содержатся 
Духовныя училища и первые классы семинаріи. Кастовая 
аимкнутость нашей духовной среды п школы тогда сама 
косою рушится, дѣти духовенства, дѣти народа, сольются 
въ одну семью; молодые люди нашего духовнаго званія, 
получающіе теперь образованіе въ семинаріяхъ, не будутъ 
считать себя обиженными въ правахъ на свѣтское образо­
ваніе. потому что но окончаніи курса гимназіи каждый сво­
р н о ,  сознательно изберетъ себѣ дальнѣйшій путь образо­
ванія п жизни. Н повѣрьте, найдется немало молодыхъ 
людей, окончившихъ курсъ гимназіи, которые вслѣдствіе 
помойнаго воспитанія п по собственному желанію іі разу- 
иЬнііо, будутъ искать спеціальнаго церковно-богословскаго 
образованія для приготовленія себя къ пастырскому служе­
нію. Если теперь иногда только одна треть изъ окончив­
шихъ курсъ семинаріи идетъ на епархіальную службу, іі 
шіархія удовлетворяете;! этимъ количествомъ, то, несомнѣн­
но, такое же количество молодыхъ людей дадутъ гимназіи 
•Ъні спеціально!! богословской школы44.

„Современныя духовныя семинаріи слѣдуетъ превра­
тить въ спеціальныя церковно-богословскія училища, съ
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трехгодпчнымъ курсомъ, Сюда, въ эти училища, поступаютъ 
юноши съ среднимъ образованіемъ, прошедшіе гимназиче­
скій курсъ, которые сознательно опредѣлили себя сначала 
на приготовленіе, а потомъ и на служеніе церкви4*... (Орл. 
Еп. В. 1905 г. Л? 35).

Итакъ, нужно раздѣлить духовную школу. Нужно пре­
вратить духовныя училища въ гимназіи, которыя будутъ 
содержаться на церковныя деньги. Духовпыя семинаріи слѣ­
дуетъ превратить въ богословскія училища. Изъ окончив­
шихъ курсъ гимназіи найдется немало молодыхъ людей, 
которые пожелаютъ поступить въ богословскую школу. Тогда, 
какъ выражается авторъ проекта въ другомъ мѣстѣ», и „наука- 
богословская оживетъ44, и воспитанники богословскаго учи­
лища воспримутъ въ себя „не только нужныя знанія, но и 
духъ церковный, пастырское одушевленіе44, т. е. говоря 
иначе, и самое дѣло приготовленія пастырей церкви будетъ 
поставлено лучше, чѣмъ въ современныхъ духовно-учеб­
ныхъ заведеніяхъ. Нотъ главпые пункты проекта.

Невидимому, въ предлагаемомъ проектѣ все ясно, ло­
гично, основательно и не можетъ вызвать никакихъ возра­
женій. Въ пользу проекта представляются, повидимому, 
вѣскіе доводы, могущіе убѣдить всякаго заинтересованнаго 
въ реформѣ духовной школы. Повидимому, проектъ самымъ 
лучшимъ и кореннымъ образомъ разрѣшаетъ вопросъ о ре­
формѣ» этой школы. Но все это лишь повидимому. Внима­
тельное разсмотрѣніе проекта неизбѣжно должно привести 
къ заключенію, что въ немъ мало основательности. Считаю 
нелишнимъ оговориться, что при разсмотрѣніи проекта бу­
детъ принято во вниманіе не только то. что сказапо въ изло­
женномъ проектѣ, но и удѣлено должное вниманіе сужде­
ніямъ, высказываемымъ въ устныхъ бесѣдахъ защитниками 
проекта раздѣленія духовной школы.

Центръ тяжести предлагаемаго проекта, его исходны® 
пунктъ, составляетъ надлежащее приготовленіе пастырей 
церкви. Итакъ, можетъ ли быть хорошо постановлено зто 
дѣло въ богословскомъ училищѣ? Нѣтъ никакихъ основа­
ній ожидать, что въ реформированной по предлагаемом.' 
проекту духовной школѣ приготовленіе къ священству бу­
детъ поставлено лучше, чѣмъ теперь. Всѣ защитники проекта
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раздѣленія нынѣшней духовной школы, выражаясь такъ или 
иначе, сходятся на одной мысли: тогда только призванные 
къ пастырскому служенію поступятъ въ богословскіе классы 
и со всѣмъ усердіемъ будутъ изучать богословскую науку, 
отчего, разумѣется, поднимется и самая наука; какъ при­
званные, воспитанники богословской школы будутъ отли­
чаться и благочестивою настроенностію, духомъ церковности 
и ироч. Но о призваніи къ священству по многимъ сообра­
женіямъ трудно вести рѣчь. Можно говорить только о рас­
положеніи къ пастырскому служенію. Это расположеніе 
воспитывается отчасти въ семьѣ, отчасти въ школѣ. Иногда 
бываетъ и такъ, что расположеніе къ священству, воспитан­
ное въ семьѣ, вывѣтривается ьъ школѣ, даже духовной. 
Есть ли какое-либо основаніе ожидать, что чисто свѣтская 
гимназія, хотя-бы то и духовнаго вѣдомства, воспитаетъ иля 
но крайней мѣрѣ поддержитъ въ своихъ ученикахъ ото рас­
положеніе? Не слѣдуетъ ли, напротивъ, думать, что она 
вытравитъ въ своихъ питомцахъ такое расположеніе, если 
оно будетъ даже воспитано въ семьѣ. Обратимся къ фактамъ 
Мы не видимъ, чтобы въ настоящее время гимназисты пе­
реходили въ семинарію съ цѣлію посвятить себя потомъ 
пастырскому служенію. Если и бываютъ такіе случаи, вызы­
ваемые, вѣроятно, особыми обстоятельствами жизни, то они 
являются единичными на протяженіи нѣсколькихъ лѣтъ. 
Не видимъ также, чтобы въ духовныя академіи поступало 
много гимназистовъ, не смотря на всѣ льготы, предоста­
вляемыя имъ, при поступленіи въ эту высшую духовную 
Школу. Не идутъ гимназисты въ академію, за исключеніемъ 
шіять-такн единицъ. Они не обращаютъ вниманія даже на 
т°. что предъ глазами академиковъ открывается болѣе ши­
рокій, чѣмъ предъ глазами семинаристовъ, горизонтъ, на 
которомъ вдали виднѣется даже архіерейская митра. И если 
бы наши академіи разсчитывали на гимназистовъ, то онѣ 
Давно прекратили бы свое существованіе. Нельзя, значитъ, 
♦.повѣрить", что „найдется немало молодыхъ людей, окон­
чившихъ курсъ гимназіи, которые вслѣдствіе семейнаго 
воспитанія и но собственному желанію и разумѣнію, будутъ 
Искать спеціальнаго церковно-богословскаго образованія**, 
Нельзя повѣрить потому, что факты говорятъ иное. Факты
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настоящаго—показатель будущаго. Возможно, что между 
окончившими курсъ гимназіи духовнаго вѣдомства, совсѣмъ 
не окажется желающихъ поступить въ богословскіе классы 
или такіе желающіе будутъ представлять единицы и при­
томъ единицы невысокаго качества. Откуда же въ такомъ 
случаѣ взять учениковъ для богословскихъ классовъ? 
ІІріПдется набирать ихъ изъ недоучившихся псаломщиковъ, 
діаконовъ, окончившихъ низшую школу, даже прошедшихъ 
курсъ только церковно-приходской школы, если еще она 
тогда будетъ существовать. Какъ же можно послѣ этого 
говорить, что въ будущей богословской школѣ возможна 
лучшая постановка дѣла приготовленія къ пастырскому слу­
женію? Какъ можно надѣяться на оживленіе богословской 
науки? Ксть основаніе положительно сказать, что если бы 
имѣлось въ виду понизить—и понизить значительно-образо­
вательный цензъ для духовенства, то трудно придумать 
лучшее средство для достиженія цѣли кромѣ того, какое 
иредставляетъ изъ себя проектъ раздѣленія духовной шкоды. 
Какъ отзовется такое положеніе на интересахъ церкви, го­
воритъ излишне.

Противно высказанному ожиданію допустимъ даже, что 
изъ окончившихъ курсъ гимназіи духовнаго вѣдомства'‘ка­
жется много желающихъ поступить въ богословскіе к.шссы, 
и что эти классы всецѣло будутъ заполнены гимназистами» 
Можно ли ожидать и въ такомъ случаѣ удовлетворится* 
ной постановки въ церковно-богословскомъ училищѣ дѣда 
приготовленія пастырей? Едва-ли. По тѣмъ единицамъ изъ 
гимназистовъ, которые являются въ семинарію какъ залет­
ныя птицы, можно судить, какъ имъ трудно войти въ чуж­
дую для нихъ сферу, какъ трудно имъ свыкнуться съ цер­
ковностью, какъ нелегко, усвояется ими обычная термино­
логія богословскихъ наукъ и т. и. Откуда же у гимнази­
стовъ. поступившихъ въ богословскіе классы, явится „духъ 
церковный*4? Его воспитаетъ трехгодичная богословская 
школа? Великую и, должно сказать, непосильную задачу 
возлагаетъ проектъ на ту школу. Ныть можетъ, проектиру­
емая школа и создастъ „духъ церковный*4, но показной, 
создастъ „пастырскую настроенность*4, но притворную, „па­
стырское одушевленіе44, но фарисейское. Не останемся ли
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мы при той же утопій. противъ которой вооружается проектъ? 
Не будетъ ли выпускать и проектируемая школа „истин­
ныхъ и сознательныхъ враговъ церкви"? Не нужно упускать 
изъ виду, что чисто духовная католическая нгкола произво­
дить Нольтеровъ. равно какъ и протестантскій порядокъ 
приготовленія къ пастырству даетъ вольнодумцевъ. Ничего 
нѣть удивительнаго въ томъ, что и изъ нашей школы вы­
ходятъ иногда „истинные и сознательные враги церкви". 
Съ этимъ явленіемъ поігеволѣ приходятся мириться, потому
ЧТО кто вѣсть отъ человѣкъ, яже въ человпцѣ: точію духъ 
человѣка, живущій въ немъ. (1 Кор., 2, іі). Нѣтъ, рѣшительно 
нельзя ожидать, что въ предполагаемомъ церковно-бого­
словскомъ училищѣ съ гимназическимъ составомъ уча­
щихся будетъ лучше, чѣмъ теперь, поставлено приготовле­
ніе къ пастырскому служенію. Не Помогутъ здѣсь и фанта­
стическія „паетырекм-воепитптелыіыя экскурсіи для знаком­
ства съ жизнію приходскихъ пастырей, съ жизнію пасомыхъ, 
дли практическихъ упражненій въ проповѣди, импровиза­
ціи. въ бесѣдахъ съ народомъ—(тамъ же).

Нельзя не замѣтить, что проектъ обращаетъ особенное 
вниманіе на проповѣдь и указываетъ на неудовлетворитель­
ную постановку гомилетики въ современной духовной се­
минаріи. Многіе, когда хотятъ доказать недостатки учебнаго 
строя въ семинаріи, обращаютъ вниманіе на гомилетику. 
Гомилетику въ данномъ случаѣ можно уподобить падчери­
цѣ. которой одной дѣлаются разнаго рода внушенія, часть 
Которыхъ слѣдовало бы сдѣлать и другимъ Дѣтямъ и по­
заботиться о надлежащемъ воспитаніи остальныхъ дѣтей, 
^пи, эти другія дѣти, быть можетъ благотворно повліяли 
^  на падчерицу, и она, вѣроятно, не была бы такою бѣд­
ною, скучною, некраснорѣчивою и большею частію молчн- 
ливою. Конечно, нельзя утверждать, что гомилетика поста- 
плена въ семинаріи хорошо, но.... и въ этомъ но вся суть 
Дѣла. Обратимся къ проекту. ..Изъ всѣхъ предметовъ бого­
словскаго курса самое печальное положеніе занимаетъ въ 
семинаріяхъ наука о проповѣдничествѣ, или такъ называе­
мая гомилетика. Наука эта по своей важности въ дѣлѣ» 
приготовленія къ пастырскому служенію должна бы занн- 
Млті, самое видное мѣсто, царить надъ всѣми пауками бо-
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госдовскаго курса: опа, черная матеріалъ изъ всѣхъ бого­
словскихъ наукъ, даетъ приложеніе этому матеріалу къ 
прямому дѣлу пастырскаго служенія—проповѣдничеству, 
упражненіе въ которомъ будущихъ пастырей церкви должно 
быть существеннымъ занятіемъ въ школѣ; она. наука эта, 
воспитываетъ любовь къ дѣлу проповѣдничества, даетъ по­
нятіе о духовномъ состояніи народа (?), поучать который 
готовится будущій пастырь, вырабатываетъ умѣніе говорить 
просто, понятно, некнижно, говорить экснронтомъ. свободно, 
безъ принужденія: словомъ, наука эта даетъ тонъ всему 
дѣлу приготовленія къ пастырскому служенію и тонъ са­
мому этому служенію... А между тѣмъ паука эта въ семи­
наріяхъ такъ жалко поставлена, что можно бы и не гово­
рить о ея существованіи въ общемъ курсѣ богословскихъ 
наукъ. Еше въ IV классѣ, когда у молодого человѣка и не 
предносится ясно, куда онъ себя двинетъ но окончаніи 
курса семинаріи, его заставляютъ изучать, при двухъ уро­
кахъ* въ недѣлю, теорію гомилетики но единственному въ 
этой наукѣ учебнику Наворова. Учебникъ этотъ есть наслѣ­
діе схоластическаго періода образованія, когда въ пропо­
вѣдникѣ искали не столько учителя и наставника, сколько 
діалектика и диспутанта. Въ этомъ учебникѣ есть указанія, 
какъ полагать въ основу слова текстъ св. писанія, какъ 
строить слово по научной системѣ, съ приступомъ и пред­
ложеніемъ въ началѣ слова и заключеніемъ въ копнѣ его. 
есть разныя мелкія наставленія проповѣднику, но нѣтъ 
самаго главнаго, нѣтъ жнваго образа великаго проповѣд­
ника и учителя Іисуса Христа, который одинъ самъ п<> 
себѣ, безъ всякихъ правилъ, способенъ увлечь на дѣло 
проповѣди, дать ему силу, одушевленіе; нѣтъ примѣровъ 
проповѣднической дѣятельности первыхъ благовѣстниковъ 
Евангелія, которые показали бы настоящему пастырю, какъ 
можно скоро побѣждать словомъ истины сердца самыя гр.'* 
быя, самыя жестокія! Въ V и VI классахъ, при одномъ 
урокѣ въ томь и другомъ классѣ, прочитываются нѣкото­
рыя образцовыя проповѣди, преимущественно принадлежа* 
щія перу архипастырей, которые говорили эти нроповѣД* 
въ соборахъ предъ избранной публикой, а не предъ пр° 
стымъ народомъ. Этимъ и исчерпывается курсъ науки,

чающей пр
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ясно для в 
невозможні 
полезнаго . 
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никъ и тр< 
книгами, ь 
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чающей проповѣдничеству. Что изъ всего этого вынесетъ 
молодой человѣкъ, готовящійся къ пастырскому служенію, 
ясно для всякаго! Какъ ни будь хорошъ преподаватель, при 
невозможныхъ условіяхъ онъ не можетъ сдѣлать ничего 
полезнаго для дѣла приготовленія къ пастырскому пропо­
вѣдническому служенію. И вотъ, но окончаніи такого обра­
зованія въ-семинаріи, молодые люди, тѣ изъ нихъ, которые 
рѣшились идти на служеніе церкви, являются на свое па­
стырское дѣло, н не знаютъ, какъ приступить къ исполне­
нію первой и самой главной своей обязанности, не знаютъ 
съ чего начать н чему учить своихъ пасомыхъ, л по нѣко­
торомъ томленіи душевномъ находятъ наконецъ успокоеніе 
въ отправленіи богослуженія и требоисправленін. Служеб­
никъ и требникъ дѣлаются для многихъ единственными 
книгами, которыми они пользуются въ исполненіи своихъ 
Пастырскихъ обязанностей(Тамъ же).

Незачѣмъ касаться вопроса, почему въ теоріи гомиле­
тики Ѳаворова нѣтъ исторіи проповѣдничества, потому что 
эю не его вина. Обойдемъ также вопросъ, почему, несмотря 
па всю выставляемую на видъ чрезвычайную важность 
гомилетики, никто не хочетъ составить хорошій у чернякъ 
по этому предмету. Обратимъ вниманіе на самое важное 
обвиненіе, предъявляемое гомилетикѣ. Да проститъ мнѣ 
авторъ проекта, но нельзя не усмотрѣть маленькаго проти­
ворѣчія въ главномъ сужденіи о гомилетикѣ. Гомилетика 
Должна „царить надъ всѣми науками богословскаго курса" 
11 въ тоже время „черпать матеріалъ изъ всѣхъ богослов­
скихъ наукъ"? Что нибудь одно: господство надъ другими 
внуками или же подчиненное положеніе но отношенію къ 
в і і м ъ ; гомилетика даетъ тонъ другимъ наукамъ или же 
°иѣ даютъ ей тонъ: царица она или же раба. Двадцатилѣт- 
вій опытъ преподаванія гомилетики убѣдилъ меня, что она 
Раба, а не царица. Нищей ли рабынѣ, питающейся подвя­
жемъ отъ другихъ, стремиться къ господству! Никогда она 
Ве будетъ царствовать! Въ самомъ дѣлѣ, какое положеніе 
Снимаетъ гомилетика въ ряду другихъ богословскихъ 
Внукъ? Ни одна наука не стоитъ въ такой прямой зависи­
мости отъ другихъ—не богословскихъ только—наукъ, какъ 
Гомилетика. Это наука совсѣмъ не самостоятельная. Если
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человѣкъ пе пріобрѣлъ основательнаго знакомства съ св. 
писаніемъ, которое необходимо проповѣднику на каждомъ 
шагу, то гомилетика ничего туть не можетъ подѣлать. Если 
ьто пе имѣетъ также основательныхъ позйаній въ области 
вѣроученія и нравоученія христіанскаго, то гомилетика но 
можетъ и не должна Давать ему зтп знаніе. Если у чело­
вѣка нѣтъ ораторскаго таланта, замѣчается недостатокъ 
дара слова, правильнаго мышленія и т. и., то гомилетика 
не въ состояніи возмѣстить всѣ такіе и подобные недостат­
ки. Тѣмъ болѣе гомилетика Н е  можетъ впѵпінть человѣку 
теплаго религіознаго чувства, сообщить ему твердое непо­
колебимое убѣжденіе въ истппахъ религіи, словомъ, она 
беясильпа вселить Христа въ душу человѣка. Видно, та- 
кнмл» образомъ, что предѣлы гомилетики очень ограничен­
ны. Но все-таки Въ теперешней семинаріи гомилетика дѣ­
лаетъ немножко больше чѣмъ какъ «то иредетавлепо. Ут­
вержденіе, напр., что „молодые люди.... являются на свое 
пастырское дѣло и пе зпаютъ. какъ приступить къ испол­
ненію первой й самой глявпой своей обязанности, пе зпаютъ 
съ чего начать и чему учить своихъ пасомыхъ \  свидѣтель­
ствуетъ лишь о томъ, до чего можпи договориться въ на­
падкахъ на несчастную гомилетику. 'Да вѣдь ото знаютъ 
даже пеобучаншіеся въ семинаріи! Ошибка въ нападкахъ 
на гомилетику' состоитъ, между прочимъ, въ томъ, что опа. 
но мнѣпію нѣкоторыхъ, еще въ школѣ должна образовать 
замѣчательныхъ проповѣдниковъ, которые были бы способ­
ны говорить „ЗКСП рО Н ТО М Ъ 4* о чемъ угодно. Нужно удивлять­
ся. между прочимъ, что теперь проповѣдь полагаете# на 
пріемномъ экзаменѣ въ академію... Какъ серьезно, съ одной 
стороны, смотрятъ па проповѣдь и какъ, сь другой стороны, 
легко относятся Къ ней! Гомилетика же намѣчаетъ лппіь 
путь, по которому самостоятельно и самодѣятельно долженъ 
пойти окончившій курсъ семинаріи молодой человѣкъ но 
принятіи священства. Настоящихъ проповѣдинковъ выраба­
тываетъ жизнь и пастырская практика, а не школа, застя- 
вляюшая говорить проповѣди въ пространство, къ какимъ 
то воображаемы.\п> слушателямъ. II пока само православное 
духовенство подъ вліяніемъ жизненныхъ условій и настой­
чивыхъ требованій промели не 'сознаетъ всей необходимости
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и великой важности проповѣдническаго слова, до тѣхъ 
поръ и внѣ школы проповѣдь не станетъ на надлежащую 
высоту. Умѣстно послѣ этого спросить: а въ проектируемой 
богословской школѣ, въ которой будутъ обучаться гимна­
зисты или, за недостаткомъ ихъ, разные недоучки, лучше 
ли можетъ быть поставлена гомилетика?

Покончивъ съ вопросомъ о приготовленіи къ пастыр­
скому служенію, перейдемъ къ слѣдующему главному цуик- 
ту проекта реформы духовно-учебныхъ заведеній. „Пора 
замѣнить отжившій свое время строй нашихъ духовно- 
учебныхъ заведеній болѣе совершеннымъ и болѣе совре­
меннымъ!4* Противъ этого положенія нѣсколько трудно воз­
ражать, такъ какъ затруднительно установить, что собствен­
но разумѣется подъ словомъ „строй4*. Если пе хорошъ строй, 
то нужно измѣнить его, не трогая существованія учебныхъ 
наведеній. Но изъ проекта видно, что не строй, а большая 
половина духовной школы отжила свое время. Отжила ли 
Духовная школа въ зиачительпой своей части свое время— 
вопросъ спорный. Предположимъ такъ, предположимъ, что 
духовпо-учебныя заведенія въ настоящемъ ихъ видѣ отжи- 
Дн свое время и не отвѣчаютъ современнымъ требованіямъ. 
Что же нужно сдѣлать съ ними? Какую реформу нужно 
ввести въ духовно-учебномъ вѣдомствѣ? Какой типъ школы 
желателенъ для дѣтей духовенства? „Нужно превратить 
Духовныя училища и первые классы семинаріи въ свѣтскую 
гимназіи»44. Въ гимназію!? Такъ это „болѣе совершенное и 
болѣе современное!** Почему въ гимназію? Развѣ классиче­
ская гимназія настоящаго времени (загадывать, что будетъ, 
нельзя) идеальиый типъ школы, къ которому нужно стре­
миться? Развѣ она даетъ ну ясное образованіе и удовлетво­
ряетъ своихъ питомцевъ? Развѣ мы не слышимъ и не чи­
таемъ постоянныхъ нападокъ—и нападокъ самыхъ безпо­
щадныхъ,—направленныхъ противъ классическихъ гимназій? 
Въ послѣднее время гимназія совершенно потеряла свою 
Устойчивость и находится въ колебательномъ, неопредѣлен­
номъ положеніи. Реформа настойчиво стучится и въ двери 
гимназіи; но будетъ ли реформирована гимназія и какъ— 
Неіізнѣство. Что же это за образецъ, который самъ, быть 
Можетъ, доживаетъ послѣдніе дни, который, быть можетъ,
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на краю могилы? Итакъ, почему въ гимназію? Почему ир 
въ кадетскій корпусъ? Послѣдняя мысль, конечно, курьезна; 
но отчего кому нибудь но выступить п съ такимъ проек­
томъ? И для такого проекта можно подыскать нѣкоторыя 
основанія. Можно указать, напр.. на образцовую дисциплину, 
на прекрасную субординаціи* обучающихся въ кадетскихъ 
корпусахъ, стало быть, принять во вниманіе йодчиненіе 
авторитету, которое имѣетъ немаловажное Значеніе въ об­
ласти религіи и церкви, можно указать на хорошо гюстп- 
вленное воспитательное дѣло й т. и. Съ своей стороны при­
бавлю увѣренность, что изъ кадетскихъ корпусовъ можетъ 
быть столько же желающихъ поступить въ церковно-бого­
словское училище, сколько можетъ оказаться ихъ и изъ 
проектируемыхъ гимназій духовнаго вѣдомства. Нужно за­
мѣтить, что и теперь никто пе запрещаетъ лицамъ духов­
наго званія опредѣлять дѣтей своихъ для обученія въ гим­
назію, что многіе и дѣлаютъ.

Наконецъ, станемъ на матеріальную почву и посмо­
тримъ. къ чему можетъ привести реформа въ видѣ раздѣ­
ленія духовной школы на чисто свѣтскую и чисто лухпвп.т 
Можно думать, что такая реформа должна привести къ 
уничтоженію школы духовнаго вѣдомства. „Пусть гимназіи 
содержатся на тѣ. средства, на какія теперь содержатся ду­
ховныя училища и первые классы семинарій**. Легко ска­
зать: „пусть содержатся4*: по не легко осуществить*на дѢиѣ 
содержаніе гимназій на церковныя средства. Нельзя пред­
положить, чтобы въ гимназіи духовнаго вѣдомства имѣли 
право поступать только дѣти православнаго духовенства: 
гимназіи должны быть доступны для всѣхъ. Это предпо­
лагается и проектомъ: гдѣти духовенства, дѣти народи- 
сольются въ одну семью44. Вт. такомъ случаѣ нѣтъ ппкакЯ1, 
основаній возлагать содержаніе зтнхъ гимназій на церкви 
и предоставлять завѣдываніе ими духовному вѣдомству 
Гимназіи духовнаго вѣдомства должны будутъ перейти 
министерство народнаго просвѣщенія и долЖны будутъ до­
держаться на государственный счетъ. Коли въ нр<Й№‘ 
руемыхъ гимназіяхъ будутъ обучаться только дѣти Д.ѵ*°' 
вевства. то міряне едва ли согласятся отпускать Церковн#1 
деньги на содержаніе гимназій духовнаго вѣдомства. ВрпВ'

да, теперь ч; 
заведеній ш 
цѣлью сущее 
вленіемъ свя 
мнительно, ч 
нимать близі 
прихода, о ч 
гласились ня 
учебныхъ за: 
Дуть пригот
Чиновники, с 
Вѣдомства он 
ство народна 
зы в аю ть  у в ѣ  
Ховнаго в ѣ д о  
ковныя средс 
*>тся чрезъ н 
денегъ**. Дал 
будущее мож 
встави ть  ихъ 
Духовенство, 
двоихъ учебі 
йеі’о и особе 
Клира— громи, 
вѣдомства даі
Провести СВОИ
Р Д е н і я  д а ж е  
8 е  д у х о в н а г о  
с р е д н е е  и  в ы (  
Р*ола являеті 
^ о р н т е л  ь н ы .ч *  
р Д и к о е  и н а ч е  
^Веденій мо; 
с о в м ѣ щ а ю т ъ  
р б щ е е  о б р а з  
^ Я Ѣ с ь  п р е с л ѣ д  

в и д у  г л  а  і о  
* Р п в а е т с я  в о з . і  
По б ѣ д н о с т и  ; і
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імпалію? Почему нг 
ь, конечно, кѵрьезия; 
і съ такимъ ироек- 
одыекать нѣкоторыя 
аацбвую дисцшмину. 
інхси пъ кадетскихъ 
вниманіе Подчиненіе 
йое значеніе въ об- 
тг» на хорогііб поста- 
ъ своей стороны при- 
ь -Корпусовъ можетъ 
ь въ церконно-бого* 
казаться ихъ и изъ 
Ьдомства. Нужно зя- 
іеть ЛИЦАМЪ духов- 
для обученія въ гий-

да. теперь часть средствъ на содержаніе духовно-учебныхъ 
заведеній поступаетъ изъ церквей: но это оправдывается 
цѣлью существованія этихъ учебныхъ заведеній—пригото­
вленіемъ священнослужителей. Но сомнительно и очень со­
мнительно. чтобы міряне, особенно когда они будутъ при­
нимать близкое и дѣятельное участіе въ дѣлахъ церкви и 
прихода, о чемъ теперь поговариваютъ, безпрекословно со­
гласились на отпускъ церковныхъ суммъ для содержанія 
учебныхъ заведеній духовнаго вѣдомства, въ которыхъ бу­
дутъ приготовляться преимущественно врачи, адвокаты, 
чиновники. За недостаткомъ средствъ гимназіи духовнаго 
Вѣдомства опять-таки должны будутъ перейти въ министер­
ство народнаго просвѣщенія. Нѣкоторые священники выска­
зываютъ, увѣренность. что іі въ свѣтскихъ гимназіяхъ ду­
ховнаго вѣдомства ихъ дѣти будутъ воспитываться на цер­
ковный средства. „Церковныя деньги4*, говорятъ, „добыва­

іую почву И ІІОСМО- 
•рма въ видѣ раздѣ- 
ѵю и чисто духовную- 
олжна привести къ 
гва. „Пусть гимназіи 
•перь содержатся Д.ѵ- 
инаріи*. Легко скп- 
осѵінествптг.' на лѣтЬ 
дства. Нельзя пр№ 
•о вѣдомства имѣя» 
іавна го духовеиствл: 
всѣхъ. .%о предП#- 

нства. дѣти нароД®* 
ту чаѣ пѣп» пикакііхъ 
гимназій на церкви 
ховному вѣдомству- 
будутъ перейти т* 
до.іЯѵИЫ бѵдуть &  

Если Же Въ проеКП»' 
только дѣти ДУ**' 

отпускать церкоййй® 
но вѣдомства. Пр3**'

ются чрезъ васъ; не будетъ насъ, не будетъ и церковныхъ 
Денегъ \  Долго можно спорить по этому вопросу, но только 
идущее можетъ разрѣшить этотъ споръ. Поэтому лучше 
оставить ихъ при такой увѣренности. Мнѣ же кажется, что 
Духовенство, но выставленнымъ выше основаніямъ, лишится 
своихъ учебныхъ заведеній, которыя представляютъ для 
Яего -и особенно для малообезпеченныхъ низшихъ членовъ 
Клира—громадную выгоду. Учебныя заведенія духовнаго 
вѣдомства даютъ возможность даже бѣднымъ псаломщикамъ 
провести своихъ дѣтей чрезъ школу. Духовно-учебныя за­
иленія даже круглымъ сиротамъ духовнаго, а нерѣдко и 

духовнаго званія лаютъ возможность получить низшее, 
среднее и высшее духовное образованіе. Русская, духовная 
Р&ла является не только просвѣтительнымъ, но н благо- 
’ВорятельньЫ?» учрежденіемъ. Нъ этомъ заключается ея 
Утиное значеніе. Ради такою значенія духовно-учебныхъ 
заведеніи можно бы. кажется, простить имъ то. что они 
•'Совмѣщаюгь въ одномъ учебномъ заведеніи несовмѣстимое 
"-общее образованіе и спеціально-пастырское4*. Скажутъ, что 
**ѣсь преслѣдуются узко-сословные интересы. Но имѣются 

виду главнымъ образомъ не этп интересы, а прелусма­
нивается возможность полученія образованія тѣми, которые 
** бѣдности духовнаго, а нерѣдко, какъ сказано, и свѣтскаго
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званія. лишатся такоП возможностіт, если но будетъ духов- 
иой школы съ настоящимъ порядкомъ ея матеріальнаго 
содержанія. Чѣмъ большб образованныхъ людей, тѣмъ луч­
ше—вотъ настоящая точка зрѣнія. Ксли же духовно-учеб­
ныя заведенія прекратятъ свое существованіе, къ чему не­
избѣжно приведетъ реформа раздѣленія духовной школы, 
что тогда будутъ дѣлать бѣдные сельскіе священники съ 
своими дѣтьми, число которыхъ иногда доходитъ до дюжи­
ны? Въ какомъ положеніи окажутся относительно воспита­
нія дѣтей діаконы, псаломщики? Могутъ ли тогда думать 
о среднемъ образованіи бѣдныя сироты духовнаго званія? 
На долю послѣднихъ выпадутъ только слезы да мечты о 
томъ, чтобы получить хоть какое-нибудь образованіе.

Правда, въ духовномъ вѣдомствѣ по проекту будутъ 
богословскіе классы и академіи; но вѣдь нужно пройти чрезъ 
гимназію, которая, но высказанному ранѣе мнѣнію, не долж­
на будетъ остаться въ духовномъ вѣдомствѣ. Да и эти бо­
гословскіе классы и академіи, вѣроятно, вынуждены будутъ 
примкнуть къ университету въ качествѣ богословскаго фа­
культета, какъ это наблюдается за границей въ нѣкоторыхъ 
государствахъ. Дѣло въ концѣ концовъ, можетъ быть, све­
дется къ тому порядку приготовленія священнослужителей' 
какой существуетъ въ протестантствѣ.

Такимъ образомъ реформа низшихъ и среднихъ ду­
ховно учебныхъ заведеній въ видѣ раздѣленія духовноП 
-школы на гимназіи н богословскіе классы приведетъ духо­
венство къ потерѣ угрожающаго характера. Не добромъ по­
мянетъ духовенство такую реформу. Возражаютъ, что во* 
равно будетъ время, когда міряне откажутся выдавать день­
ги изъ церквей на содержаніе духовно-учебныхъ заведеній 
и тогда послѣдуетъ крахъ этихъ заведеній. Возможно. 4го 
такое время настанетъ. Но зачѣмъ намъ самимъ ускоряй 
его? Притомъ тогда, можно предположить, будутъ изыскана 
другія средства на содержаніе духовно-учебныхъ заведені •

Когда я слышу толки лицъ духовнаго вѣдомства 
преобразованіи духовной школы но типу свѣтской, к°гЛ 
вижу въ суши ости желаніе уничтожить духовную ШКОД* 
то мнѣ представляется, что начинаютъ съ плеча 
дерево; плодами котораго питаются. Пусть ужъ лучше °Р* 
битъ его другіе;..

Пока жі 
чуждейъ По 
нхъ учебных 
заведеній вы 
аее между шѵ 
порядкомъ II 
ховная школ 
учебное заве 
носятъ особу 
самая строга 
отъ общества 
рядокъ жизн 
раго ни въ к 
обязаны прнс 
жни думать 
Духовномъ, с 
йычи сущест 
настроеішості 
Щепные паст 
іонная школ* 
Двоедушныхъ 
Даетъ іезуито 
Ческой духові 
чтоженія ихъ 
Фучаяхъ, въ 
Что не нужно 
Для приготов: 
°Ри уни вереи 

факультеі 
^текое  сред 
рвьтета по я 
Дентовъ другі 
Да образована 
Чомъ протеста 
^НВакшіею од 
Надь меръ, кас 

университі 
Называется т* 
иЧи траднціон
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я и не будетъ духов- 
мъ ея матеріальнаго 
[іъ людей, тѣмъ лув- 
ли же духовно-учеб- 
воваиіе, къ чему пе- 
ія духовной школы, 
скіе священники съ 
а доходитъ до дюжи- 
гносителыю воспита­
етъ ли тогда думать 
ы духовнаго званій? 
;о слезы да мечты о 
дь образованіе. 1 

по проекту будутъ 
ь нужно пройти чрезъ 
інѣе мнѣнію, не долж- 
омствѣ. Да и эти бо* 
іо, вынуждены будутъ 
вѣ богословскаго фа- 
лицей въ нѣкоторыхъ 
гь, можетъ быть, све*
священнослужителей.

ихъ и среднихъ ЛУ* 
раздѣленія духовной
ассы приведемъ ДУХ0‘ 
ктера. Не добромъ по* 
Возражаютъ, что вс*' 
іжутся выдавать Де,,ь'
о-учебпнхъ заведеній. 
деній. Возможно, чТ° 
мъ самимъ ускоряй 
нить, будутъ изыскавъ 
о-учебныхъ заведеній 
овнаго вѣдомства 0 
нпу свѣтской, коГД» 
іть духовную ШКбйГ» 
ъ  съ плеча рубпть 
устъ ужъ лучше ѵ

Пока же вамъ незачѣмъ искать спасенія „на земли 
чуждей\ Пока незачѣмъ отыскивать новые типы для сво­
ихъ учебныхъ заведеній. Типъ нашихъ духовно-учебныхъ 
заведеній выработанъ исторіей п представляетъ нѣчто сред­
нее между католическою ду ховною школою и протестантскимъ 
порядкомъ приготовленія къ пастырству. Католическая ду­
ховная школа представляетъ изъ себя совершенію закрытое 
учебное заведеніе. Воспитанники католическихъ семинарій 
носятъ особую духовную одежду. Для нихъ установлена 
самая строгая дисциплина, совершенно отрывающая ихъ 
отъ общества іг даже семейства. Для нихъ установленъ по­
рядокъ жизни, почти монастырскій, отступленія отъ кото­
раго ни въ капомъ случаѣ не допускаются. Они ежедневно 
обязаиы присутствовать при совершеніи литургіи. Оіш дол­
жны думать о духовномъ, чувствовать духовное, говорить о 
Духовномъ, словомъ, должны быть какими то чисто духов­
ными существами. Па соблюденіемъ такого порядка іі такою 
настроенностію воспитанниковъ неусыпно слѣдятъ * просвѣ­
щенные пастыри учители-воспитатели**. Католическая ду­
ховная школа даетъ прекрасно дисциплинированныхъ людей, 
Двоедушныхъ* хитрыхъ, тайно-порочныхъ пастырей, словомъ, 
Даетъ іезуитовъ. Протестантство сознало недостатки католи­
ческой духовной школы, осудило ихъ и въ видахъ уни­
чтоженія ихъ впало, какъ это нерѣдко бываетъ въ подобныхъ 
случаяхъ, въ другую крайность. Протестантство рѣшило. 
Что не нужно никакой особой духовной школы: достаточно 
Дли приготовленія къ священству богословскаго факультета 
пРи университетѣ. На богословскій какъ и на всякій дру- 
г°й факультетъ могутъ поступать всѣ получившіе чисто 
дѣтское среднее образованіе. Студенты богословскаго фа­
культета но жизни ничѣмъ не должны отличаться отъ сту­
дентовъ другихъ факультетовъ университета. Такая спсте- 
Кл образованія и воспитанія будущихъ пасторовъ въ са­
комъ протестантствѣ» не считается цѣлесообразною и заслу­
живающею одобреніе. Выдающійся протестантскій богословъ 
Идльмеръ, касаясь этого предмета и имѣя въ виду пѣмец- 
к,е университеты и богословскіе факультеты при нихъ, вы­
мазывается такимъ образомъ: «университетъ со всѣми сво- 
ймм традиціонными принадлежностями,—съ трактиромъ и
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фехтовальною налою, съ коммерш&мн и выѣздами,—юношу, 
предназначеннаго въ служители Божіи, глубоко оскверня­
етъ прежде, чѣмъ онъ получитъ освященіе. Для насъ не 
можетъ быть никакого сомнѣнія въ томъ, что кто живетъ, 
подчиняясь студенческимъ традиціоннымъ привычкамъ, кто 
предается студенческимъ шалостямъ съ увлеченіемъ, или 
по легкомыслію и нежеланію трудиться, и при этомъ теря­
етъ изъ глазъ цѣль своего студенчества, тотъ во всякомъ 
случаѣ, если послѣ и отстанетъ отъ этихъ шалостей, дол­
женъ жалѣть о потерѣ значительнаго времени, кромѣ мно­
гаго другого, имъ чрезъ то утраченнаго** (Пастырское бо­
гословіе).

Изъ сказаннаго можно видѣть, что и проектъ раздѣ­
ленія наше Л духовной школы на гимназію и богословскіе 
классы хочетъ создать нѣчто среднее между католичествомъ 
и протестантствомъ въ дѣлѣ приготовленія священнослу­
жителей. Но это среднее является въ такомъ видѣ, что 
сразу обрекаетъ себя на неудачу. Съ одиого конца, по про­
екту,—чисто свѣтская гимназія „съ тѣмъ же образователь­
нымъ курсомъ, какой существуетъ или будетъ существовать 
во всѣхъ гимназіяхъ и со всѣми тѣми правами, какія да­
ютъ своимъ ученикамъ гимназія44. Съ другого конца—цер­
ковно-богословскія училища, воспитанники которыхъ ..жи­
вутъ одною общею жизнію съ своими просвѣщенными учи- 
телями-воспитателями. непремѣнно пастырями церкви44. С® 
одной стороны кандидаты священства совершенно свободна 
отъ религіозно-воспитательнаго воздѣйствія, за исключе­
ніемъ развѣ не имѣющихъ важнаго значенія въ гимназіяхъ 
уроковъ по Макону Божію. Съ другой стороны постоянное 
воздѣйствіе на кандидатовъ священства „просвѣщенныхъ 
пастырей44, которые живя общею жизнію съ воспитанникѣ' 
ми. слѣдятъ, конечно, за каждымъ ихъ шагомъ, стараются 
проникнуть въ душу питомцевъ и, вѣроятно, заставятъ згу 
душу принять видъ „ночной красавицы*4, закрывающей свои 
цвѣточные лепестки днемъ и открывающей ихъ ночью. ДлЯ 
дѣтей—протестантская свобода, для юношей—ежовая католи­
ческая рукавица. Гдѣ связующее звено? Гдѣ психологія? Нѣтъ 
ничего соединяющаго оба конца, нѣть перехода отъ одной 
крайности къ другой. Въ этомъ обстоятельствѣ заключается

рѣшительны 
ной школы, 
гой, а про на 
какого осноь 
протеетантсті 
болѣе основа 
вашихъ дух( 
бѣ общее и • 
явилось Н Я О і 
прихоти, а е. 
ронняго изс.і 
ныхъ заведеі 
Зналъ настоя 
стантстаомь. 
Удачный пов 
ли. Такую ш 
ховно-ѵчебны 

Когда р 
ники гимна;)! 
старое,—то. * 
свой вѣкъ! 3  
требованіямъ! 
Иронически п 
НІЯХЪ подобн 
стоииствъ. Б* 
только потом; 
Негодности 1Г- 
нто прежній 
нъ шестидеся 
ННТЫХЪ голо В ' 
^ударства в 
етности. Совр< 
04 той эпохоі 
прошлаго сто. 
*0е нами страі 
Предъявляютъ 
?Ийій и въ с 
^Лнть. Нѣког 
Наработаны т.
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выѣздами,—юношу, 
, глубоко оскверня­
е т е .  Для насъ не 
(ъ. что кто живетъ» 
мъ привычкамъ, кто 
ъ ув.теченіемъ, или 
[, и при этомъ теря- 
и. тотъ во всякомъ 
ихъ шалостей. дол- 
іременн, кромѣ мно­
го*4 (Пастырское бо-

о и проектъ раздѣ- 
азію и богословскіе 
5жду католичествомъ 
іленія священнослу- 
такомъ видѣ, что 

диого конца, по про- 
«ъ же образователь* 
будетъ существовать 
правами, какія да* 

другого конца—цер- 
икн которыхъ .ЖІГ- 
іросвѣіцепными учн- 
гырямп церкви**. Съ 
•овершенио свободны 
Пствія. за исключе- 
іченія въ гимназіяхъ 
стороны постоянное 
іа „просвѣщенныя* 
іо съ воспитанника- 
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рѣшительный приговоръ валъ проектомъ раздѣленія духов­
ной школы, н этотъ приговоръ изрекаетъ не кто-Либо дру­
гой. а произноситъ его надъ собою самъ проектъ. Нѣтъ ни­
какого основанія создавать такое шаткое средпее между 
протестантство мт» и католичествомъ. Это среднее, гораздо 
болѣе основательное и устойчивое, создано уже въ видѣ 
нашихъ духовно-учебныхъ заведеніи, совмѣщающихъ въ-се- 
бѣ общее и богословское образованіе. И это совмѣщеніе 
явилось плодомъ не случайной, ни на чемъ неоснованной 
прихоти, а есть результатъ глубоко-обдуманнаго и всесто­
ронняго изслѣдованія существа дѣла. Уставъ духовно-учеб­
ныхъ заведеній 1884 года не можетъ быть, впрочемъ, при­
знанъ настоящею срединою между католичествомъ и проте­
стантствомъ. потому что заключаетъ въ себѣ нѣкоторый не­
удачный поворотъ въ сторону католической духовной шко? 
ли. Такую настоящую средину представляетъ уставъ ду­
ховно-учебныхъ заведеній 1867 года.

Когда рѣчь заходитъ объ уставѣ 1867 года, то защит­
ники гимназіи обыкновенно говорятъ: „хотите возстановить 
старое,—то, что было сорокъ лѣтъ тому назадъ: что отжило 
свой вѣкъ! Это не годится, пе подходить кт» современнымъ 
требованіямъ! Дайте намъ что-ппбудь новое! Сорокъ лѣтъ!— 
иронически восклицаютъ они. Кромѣ ироніи въ возраже­
ніяхъ подобнаго рода, пожалуй, нѣтъ болѣе никакихъ до­
стоинствъ. Въ самомъ дѣлѣ, можно ли осуждать „старое" 
т^іько потому, что оно „старое*4? Что это за доказательство 
негодности извѣстнаго учрежденія? Не слѣдуетъ забывать, 
'•го прежній уставъ духовно-учебныхъ затменій появился 
Въ шестидесятые годы прошлаго столѣтія. Эпоха шестиде- 
«Тьгѵь годовъ имѣетъ важное значеніе въ исторіи русскаго 
'"сѵдарства вообще и въ жизни учебныхъ заведеній въ ча- 
®*йости. Современное общее движеніе находится въ связи 
Р® Т(*9 эпохой. Между тѣмъ время шестидесятыхъ годовъ 
прошлаго столѣтія было болѣе спокойное, чѣмъ, переживае- 
Вое нами страшно возбужденное время, въ которое горячатся, 
Р^дъявляютъ много разнаго рода неосновательныхъ требо- 

и въ сущности многіе растерялись, пе знаютъ что 
*Ьлнть. Нѣкоторыя реформы того болѣе спокойнаго времени 
Сработаны такъ обдуманно; что въ нѣкоторыхъ случаяхъ
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невольно приходится возвращаться къ „старому"-—къ тому 
„старому", о которомъ иные отзываются такъ иронически*. 
Къ чему стремились, чего добивались университеты въ по­
слѣднее время? Возстановленія стараго университетскаго 
устава, предоставившаго автономію высшимъ учсбпымъ за­
веденіямъ. Чего теперь добиваются духовныя академіи? 
Возвращенія къ „старому *. Неужели люди, стремящіеся къ 
возстановленію „стараго", ничего не соображаютъ и безъ 
всякихъ основаній хотятъ возвратить то, что, по мнѣпію нѣ­
которыхъ. отжило свой вѣкъ, чему исполнилось сорокъ лѣтъ! 
Сорокъ лѣтъ—и въ самомъ дѣлѣ подумаешь, какъ это было 
давно! Но разумныя, основательныя учрежденія и устано­
вленія не такъ скоро старятся, и для нихъ сорокъ лѣтъ пи* 
чего не значатъ. Молодой сравнительно уставъ духовно­
учебныхъ заведеній 1884 года началъ давно уже недомогать, 
скоро состарился и умираетъ на нашихъ глазахъ—умираетъ 
насильственною, трагическою смертью. Быть можетъ, уставъ 
1867 года болѣе живучъ, больше заключаетъ въ себѣ жиз­
ненности, не смотря ня то, что имѣетъ за плечами сорокъ 
лѣтъ. Если есть въ уставѣ 1867 года что-либо неподходя­
щее къ современнымъ требованіямъ, нужно измѣнить это. 
Жизнь не стоитъ, а идетъ впередъ и выдвигаетъ новыя по­
требности. Было бы мало смысла возстановлять старое безъ 
всякихъ измѣненій, если оно не совсѣмъ удовлетворяетъ 
новому времени. Во всякомъ учрежденіи важна идея, по­
ложенная въ его основу, и она не должна подвергаться 
измѣненію, если хотятъ сохранить самое учрежденіе. Что 
же касается частностей, подробностей, то опѣ не только 
могулъ, но и должны быть измѣняемы соотвѣтственно на­
зрѣвшимъ нуждамъ, иначе неизбѣженъ застой, отсталость- 
Идея же устава духовно-учебныхъ заведеній 1867 года, оче­
видно, такова: дать обучающимся въ духовной школѣ обш«* 
образованіе и въ связи съ нимъ образованіе богословское 
Соотвѣтственно этой идеѣ духовно-учебныя заведенія по 
уставу 1867 года давали законченное общее образована 
завершавшееся четвертымъ классомъ семинаріи. Нежелаю­
щимъ изучать богословскіе предметы предоставлялся, *** 
кимъ образомъ свободный выходъ изъ IV класса. Въ ^
VI классы шли люди, нежелавшіе разставаться съ Д)'

ховнымъ в1
Н Т Я Г О Т И Л П С І 
V и VI клас 
сами того ш 
того остраго 
иитанинкн с 

Сказано 
должно озна 
Въ немъ дш 
требованіями 
по уставу 1* 
рымъ и ре дм с 
ноты (напр., 
тЬ предметы 
уступаютъ п 
что семішарі 
*е, а выше 
во вниманіе 
Для развитія 
лонная гимн 
аымъ наукаѵ 
мышленія, кі 
окая гимназі. 
попытки прш 
вводить у се 
замѣтить, чт< 
значеніе пер< 
«ловскимъ, В' 
вики гимназі 
11 репо даваемъ 
Классовъ, къ 
г*імнааіи? Уж 
Зіяи соедини 
Для характер; 
рйднціи, раз 
Сіяніе воспі 
Ииконь младі 
РИпнарію оті 
и въ томъ, ч*
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„старому*4—къ тому 
я такъ иронически, 
пшверситеты въ ііо- 
'0 университетскаго 
шимъ учебнымъ за» 
духовныя академіи? 
одн, стремящіеся къ 
соображаютъ и безъ 
), что, по мнѣнію мѣ­
тилось сорокъ лѣтъ! 
иаешь, какъ это было 
чрожденія и устано- 
ихъ сорокъ лѣтъ нн- 
ю уставъ духовно- 
івио ужо недомогать, 
ъ глазахъ—умираетъ 
Быть можетъ, уставъ 
ічаетъ въ себѣ жиз- 

за плечами сорокъ 
что-либо неиодчодя- 
ужно измѣнить это. 
ыдвигаетъ новыя по­
дновлять старое безъ
ѣмъ удовлетворяетъ
іи важна идея, по* 
іолжна подвергаться 
юе учрежденіе. Что 
I. то опѣ не только 
іі соотвѣтственно на- 
ь застой, отсталость- 
деній 1867 года, оче- 
«овной школѣ обшео 
юваніе боіюсловское- 
іебиыя заведенія 0° 

общее образованіе 
семинаріи. Нежелан* 

и редоставл ял ся, та* 
ь IV' класса. В ъ  V 11 
разставаться съ  РУ

ховпымъ вѣдомствомъ. Если нѣкоторые изъ послѣднихъ 
и тяготились богословскими науками, преподаваемыми въ 
V и VI классахъ семинаріи, то имъ ненакого было пенятъ: 
сами того пожелали. Такимъ образомъ не было почвы для 
того остраго недовольства, которое теперь проявляютъ вос- 
иитанники семинаріи.

Сказано уже, что возвращеніе къ уставу 1867 года не 
должно означать возстановленія его въ неизмѣнномъ видѣ. 
Вт» немъ должны быть сдѣланы измѣненія, соотвѣтствующія 
требованіямъ даннаго времени. Если въ семинарскомъ курсѣ 
по уставу 1867 года сократить число уроковъ по нѣкото­
рымъ предметамъ (древніе языки), ввести нѣкоторые пред­
меты (иапр., новые языки, какъ обязательные) и расширить 
тѣ предметы (напр., математику), по которымъ семинаріи 
уступаютъ гимназіямъ, то беру на себя смѣлость сказать 
что семинарія будетъ стоять въ учебномъ отношеніи не ни-т 
же. а выше классической гимназіи, если даже не принимать 
во вниманіе богословской науки, все же дающей кое-что 
Для развитія человѣка. Что можетъ противопоставить совре­
менная гимназія такимъ семинарскимъ общеобразователь­
нымъ наукамъ, способствующимъ развитіи» основательнаго 
мышленія, какъ логика, психологія, философія? Классиче­
ская гимназія настоящаго времени дѣлаетъ лишь слабыя 
попытки приблизиться въ этомъ отношеніи къ семинаріи и 
Вводить у себя какое-то подобіе изученія философіи. Котати 
замѣтить, что философія въ семинарскомъ курсѣ имѣетъ 
значеніе перехода отъ свѣтскихъ наукъ къ наукамъ бого­
словскимъ, въ область религіознаго міросозерцанія. Поклон­
ники гимназіи возражаютъ: если приблизить семинарію по 
Преподаваемымъ предметамъ, за исключеніемъ богословскихъ 
классовъ, къ гимназіи, то чѣмъ она будетъ отличаться отъ 
Г|Шнааіи? Уже съ самыми названіями „семинарія**, „гимна- 
?**ц соединяются особыя представленія. Важное значеніе 

характера того и другого учебнаго заведенія имѣютъ 
р д и ц іи , различіе въ режимѣ, вліяніе преподавателей и 
вліяніе воспитанниковъ старшихъ классовъ на воспитан­
никовъ младшихъ классовъ. Все это вмѣстѣ взятое отличить 
с°ммнярію отъ гимназіи. Отличіе будетъ состоять, разумѣется.
Н Въ томъ, что богословскіе классы не будутъ совершенно
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отдѣлены отъ общеобразовательныхъ классовъ. Могутъ воз­
разить, что и изъ общеобразовательныхъ классовъ сомина-, 
ріи тоже немногіе пожелаютъ продолжать семинарское обра­
зованіе въ богословскихъ классахъ. На основаніи опять- 
таки фактовъ можно сказать, что ихъ будетъ не особенно 
много, но во всякомъ случаѣ это будутъ не единицы, а 
десятки.

Если семинарія, конечно, и духовное училище сбли­
зятся съ гимназіями по преподаваемымъ предметамъ, то 
само собою понятно, должно быть уничтожено требованіе, 
предъявляемое семинаристамъ, держать экзаменъ на атте­
статъ зрѣлости. Тогда развѣ можетъ быть оставленъ для 
воспитанниковъ семинаріи повѣрочный экзаменъ при по­
ступленіи на тогь или другой факультетъ университета или 
при поступленіи въ другое какое-либо высшее свѣтское 
учебное заведеніе. Такой экзаменъ легко будетъ выдержать 
воспитанникамъ семинаріи, отличающимся стойкостью въ 
трудѣ, усидчивостью и развитіемъ, не уступающимъ разви­
тію гимназистовъ даже при дѣйствующемъ уставѣ духов­
ныхъ семинарій. Притомъ для соблюденія справедливое!* 
долженъ быть отмѣненъ аттестатъ зрѣлости н установленъ 
такой же повѣрочный экзаменъ и для гимназистовъ при 
поступленіи ихъ въ высшія учебныя заведенія. Это побу­
дитъ и семинаристовъ, и гимназистовъ основательно гото­
виться къ поступленію въ высшія учебныя заведенія, отчего 
высшая наука можетъ только выиграть. Припоминается, чго 
при дѣйствіи устава духовно-учебныхъ заведеній 1867 года 
семинаристы, еще во II или III классѣ рѣшившіе поступить 
въ высшее свѣтское учебное заведеніе, завнмаясь прямымъ 
дѣломъ, обращали особенное свое вниманіе на тѣ предме­
ты, знаніе которыхъ необходимо было для поступленія въ 
высшее учебное заведеніе. II здѣсь нельзя усматривать что 
либо предосудительное. Ни въ одномъ учебномъ заведеніи» 
за исключеніемъ училищъ самаго низшаго разряда, нельзя 
заставить учениковъ заниматься одинаково всѣми предай 
тами, положенными но программѣ. Нельзя уничтожить преи­
мущественное расположеніе ученика къ тому или другому 
предмету. Да и не слѣдуетъ стремиться къ этому, потому 
что это значило бы совершенно подавлять индивидуальность 
ученика.

Въ зак.' 
составлять к 
ныхъ завѳдеі 
тельно было 
мнѣніе, песс 
мнѣніемъ о 
духовной шк 
Мнѣ хотѣло 
вопросъ о р< 
конечно, не ; 
тательнаго л 
Собственно я 
ховно-учебны 
священники, 
гимназіямъ і: 
Для ихъ дѣтс 
пораціи. тож 
духовной ІІІІ 
сельскіе вмѣі 
рѣшатъ: нуж

Итакъ р< 
І&долюбивых' 
Увѣдомленія* 
всю болью ро
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юсовъ. Могутъ воа- 
ь классовъ семнна- 
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а основаніи опять- 
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п» не единицы, а

ое училище сблн- 
мъ предметамъ, то 
ітожено требованіе, 
экзаменъ на атте- 

>ыть оставленъ для 
экзаменъ при по** 
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і будетъ выдержать 
ііся стойкостью въ 
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емъ уставѣ духов- 
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введенія, Это іюбу- 
основательно гото­
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Въ заключеніе скажу, что у меня не было и мысли 
составлять какой-либо проектъ преобразованія духовно-учеб­
ныхъ заведеній, потому что это не мое дѣло. Мнѣ» жела­
тельно было лишь высказать свое никому ненавязываемое 
мнѣніе, песогласное съ очень распространеннымъ теперь 
мнѣніемъ о необходимости раздѣленія низшей н средней 
духовной школы на гимназію и особые богословскіе классы. 
Мнѣ» хотѣлось, но возможности, всесторонне разсмотрѣть 
вопросъ о реформѣ духовно-учебныхъ заведеній, хотя я, 
конечно, не достигъ намѣченной цѣли, потому что воспи­
тательнаго дѣла не считаю для себя удобнымъ касаться. 
Собственно же, какъ мнѣ кажется, вопросъ о реформѣ ду­
ховно-учебныхъ заведеній должны рѣшать не городскіе 
священники, большею частію обращающіе свои взоры къ 
гимназіямъ и университетамъ, какъ наиболѣе подходящимъ 
для ихъ дѣтей учебнымъ заведеніямъ, не семинарскія кор­
пораціи. тоже мало заинтересованныя въ существованіи 
духовной школы въ настоящемъ ея видѣ, а священники 
сельскіе вмѣстѣ съ діаконами и псаломщиками. Пусть они 
рѣшатъ: нужна ли для ихъ дѣтей семинарія или гимназія.

_________ .1. Су хозинетъ.

^ д Ь  ж е  п р и ч и н а ?

Итакъ родная семинарія закрыта... Опять въ головахъ 
Чдолюбивыхъ отцовъ, при видѣ распущенныхъ «впредь до 
Увѣдомленія** дѣтей семинаристовъ, возникъ съ мучителъ- 
й(>ю болью родительскаго сердца „проклятый вопросъ44 о 
Школьномъ благоустройствѣ.

Гдѣ же причина этого печальнаго явленія?
Почти два года тому назадъ, приблизительно подъ 

"т«мъ заголовкомъ и по тому же самому поводу, на странн- 
НДХ'і, нашихъ „Епархіальныхъ Вѣдомостей44 появилась статья, 
й1* формѣ открытаго письма въ редакцію, какого-то „свя- 
Иіспішкя Орловской епархіи**, взявшаго на себя нелегкій 
ФУДЬ—выяснить сложные мотивы хроническихъ неурядицъ 

современной духовной школѣ.
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Въ пей авторъ, между прочимъ, категорически виска- 
налоя за то. что одна изъ причинъ настоящихъ нестроеніи 
въ семинаріи заключается въ оскудѣніи въ ней церковнаго 
духа вообще, въ и носословномъ же элементѣ ея питомцевъ 
въ особенности.

Но мнѣнію ея автора, «масса (V!) такъ наливаемыхъ 
і і н о с о с л о в й ы х ъ  воспитанниковъ44 семинаріи, не привнося съ 
собой въ нее обще-духовной воспитанности на церковно-ре­
лигіозныхъ традиціяхъ, всегда оставалась прошіципіально 
чужда благодѣтельной дисциплинѣ школьной жизни, скоро 
заражала своимъ «тлетворнымъ, отрицательнымъ духомъ*4 
чистокровныхъ, насквозь пропитанныхъ якобы родовыми тра­
диціями дѣтей духовенства и—при удобномъ случаѣ—стано­
вилась во главѣ открытаго активнаго недовольства распо­
ряженіями школьнаго начальства.

Да и само начальство семинаріи, въ лицѣ инспекціи, 
по мнѣнію этого автора, не стоитъ въ подавляющемъ боль­
шинствѣ случаевъ на высотѣ своего призванія—воспиты­
вать изъ семинарскаго юношества путемъ „непрестаннаго 
принужденія44 достойныхъ сыновъ Церкви и родины. При* 
этомъ онъ ссылается на всѣмъ извѣстный въ свое время 
циркуляръ Министра Народнаго Просвѣщенія—Зеигера, при* 
зЫваюіцій всю педагогическую армію къ репрессивнымъ 
мѣрамъ для искорененія дефектовъ въ средней школѣ.

Не имѣя настоятельной нужды вступать съ авторомъ 
означенной статьи въ болѣе подробную полемику, мы од 
нако не можемъ отказать себѣ въ желаніи возстановить во 
всей нолиотѣ истину, пополнивъ, даже больше того—испра­
вивъ односто рои ій взглядъ «священника Орловской епархіи** 
на скрытыя пружины того сложнаго явленія, который ня 
семинарскомъ языкѣ носить общее названіе „бунта44.

Для всякаго, мало-мальски знакомаго съ исторіей про­
исходившихъ за послѣднее десятилѣтіе семинарскихъ вол­
неній, очевидно, что усматривать исходную точку этихъ 
волненій въ ослабленіи школьной дисциплины, духа нор** 
дойности, а тѣмъ болѣе—въ ііносословйыхъ воспитанникахъ 
семинаріи,—но меньшей мѣрѣ, поспѣшно.

Во-первыхъ, дисциплина въ семинаріяхъ и въ нясЮ 
щее время стоитъ не ниже, чѣмъ десять и двадцать яЪ

тому назадъ 
дисциплина, 
ній*. сама и 
молодежь оі 
особеннаго • 
Іваемые семі 
„иепрестаин' 
чится,—и В( 
въ «непрест 
торимъ нуж 
во, особеннс 
тельной мол 

•какое иорабі 
мм паріи моя 
ковъ44? Утве 
мо. или по ] 

Вѣдь н 
мѣ духовнаі 
въ своемъ я 
вѣ этихъ от 
поставить де 
при пріемѣ 
веденіи въ ; 
много и мно 

Вотъ ш 
Положи 

'Духовныхъ) 
съ соблюден
обѣтованной
били растер 
віаігі4*, въ т: 

Наши „ 
съ честью ві 
Ваетъі изъ ч 
Ьща. Имъ і 
бой, 8і(і #епе
л и  о  т о м ъ  3 8

Удилища све 
Удовлетвори!
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ѵгегорически выска- 
гоя'.цихъ нестроеній 
і въ ней церковнаго 
ментѣ ея питомцевъ

такъ называемыхъ 
ріи, не привнося съ 
)стн на церковно-ре- 
ісь прониципіально 
ільной жизни, скоро 
отельнымъ духомъ** 
якобы родовыми тра­
ншъ случаѣ—стано- 
іедовольства расііо-

аъ лицѣ инспекціи, 
юдавляюіцемъ боль- 
призванія—воспита­
емъ „непрестаннаго 
ви и родины. При* 
ый въ свое время 
ценія—Зеигера, при-
къ репрессивнымъ 
средней школѣ, 
■уііать съ авторомъ

полемику, мы оД" 
ніи возстановить во 
больше того—испра* 
Орловской епархіи** 
ВЛСНІЯ. который и» 

мніе „бунта**, 
аго съ исторіей нр°* 
семинарскихъ воД'

дную точку этихь 
нплины, духа иорИ'
ыхъ воспитанникахъ
ю.
аріяхъ и въ наста*' 
гь и двадцать ^,гь

тому назадъ, если даже не выше. Но бѣда въ томъ, что 
дисциплина, попимаемая обыкновенно въ смыслѣ „проще­
ній**. сама по себѣ не только не предохраняетъ учащуюся 
молодежь отъ волненій, а. напротивъ, иногда, въ моменты 
-особеннаго ея напряженія, именно и вызываетъ такъ назы­
ваемые семинарскіе „бунты**. Если же ее превратить въ 
„непрестанное принужденіе*, то,—за ого смѣло можно пору­
чится,—и волненія изъ періодическихъ превратятся тоже 
въ „непрестанныя*. Вообще, дисциплина, ото—огонь, съ ко­
торымъ нужно въ видахъ безопасности обращаться осторож­
но, особенно—въ легковоспламеняющейся атмосферѣ созна­
тельной молодости. Во-вторыхъ, мы отказываемся понять, 
какое порабощающее вліяпіе на остальной контингентъ се­
минаріи можетъ имѣть жалкое меньшинство „иносословни- 
ковъиѴ Утвержать что либо подобное, значить* или завѣдо­
мо, или по незнанію, говорить неправду.

Вѣдь не безызвѣстно, что лица „иныхъ сословій “ (кро­
мѣ духовнаго) до возможныхъ только предѣловъ стѣснены 
въ своемъ желаніи поступить въ духовную школу. Во гла­
вѣ нтихъ стѣснительныхъ мѣръ справедливость требуетъ 
поставить десятипроцентное ограниченіе лицъ иносословныхъ 
при пріемѣ въ духовныя училища. На практикѣ, при про­
веденіи въ жизнь «тотъ синодальный циркуляръ породилъ 
много и много скорбныхъ случаевъ.

Вотъ вамъ иллюстрація.
Положимъ, изъ пятидесяти человѣкъ (духовныхъ н не 

Духовныхъ) при поступленіи въ окружное духовное училище, 
съ соблюденіемъ 10% отношенія, до стѣнъ семинаріи—-этой 
обѣтованной земли—добрались лишь двадцать: остальные 
били растеряны по пути нелегкаго слѣдованія къ „Аітае 
віаігі**, въ тяжелыхъ битвахъ съ неподатливой учебой.

Наши „иносословники4* (ихъ но закону пять), допустимъ, 
съ честью вышли (въ большинствѣ случаевъ, гакъ и бы­
ваетъ) и.ть четырехлѣтей борьбы съ наукой духовнаго учи­
лища. Имъ предстоитъ еще, какъ и всѣмъ, провѣрочный 
<и»Й, .чиі кепегів—научпыя маневры въ семинаріи. Но стоитъ 
Лн о томъ задумываться! Ихъ аттестаты отъ покидаемаго 
Удилища сверху до низу заполнили баллами болѣе чѣмъ 
Удовлетворительны ми.



Каково же бываетъ удивленіе и горе многихъ изъ 
этихъ бѣдныхъ мальчиковъ, не только какъ мы сказали, 
честно вынесшихъ на своихъ плечахъ гнетъ тяжеловѣсной 
училищной учебы, но и вполнѣ удачно прошедшихъ черезъ 
„очистительный огонь* семинарской экзаменаціонной ком* 
миссіи, когда имъ говорятъ, что семинарія такъ же, каю» 
и духовныя училища, руководясь указомъ о 10° отношеніи 
при пріемѣ нносословныхъ воспитанниковъ, не въ нравѣ 
принять ихъ въ число своихъ питомцевъ, не нарушая на­
званной процентной нормы. Это ужъ впрямь, что называется: 
„съ одного вола да двѣ шкуры**: процентъ на процентъ! 
Какова математика!

Въ результатѣ такихъ оригинальныхъ бухгалтерскихъ 
выкладокъ оказывается, что безусловно достойный по успѣ­
хамъ. но- по волѣ рока—не попавшій въ десяти проценту» 
норму иносословный воспитанникъ безжалостно выбрасыва­
ется ;за бортъ семинаріи и пускается гулять по бѣлу свѣту 
въ 13—1+ лѣтнемъ возрастѣ съ отрывками пустячныхъ 
инаньицъ и съ жалкими лоскутами правъ.

Послѣ такихъ пеодиократныхъ иросѣиварій „илосослов- 
шины* сквозь частое сито указаннаго синодальнаго цирку­
ляра о Ю°/оотношеніи, невозможно, намъ кажется, думать, 
что недуховное меньшинство семинаристовъ хранитъ у се­
бя какой то магическій жезлъ, по мановенію котораго въ 
семинаріи сразу вспыхиваютъ броженія и ..бунты**. Поэтому 
•совершенно напрасно и даже несправедливо, на нашь 
взглядъ, авторъ открытаго письма въ редакцію (за 1904 г.) 
и.всѣ его единомышленники ставятся на почву черезчуръ 
•строгаго отношенія къ бѣднымъ и безъ того тѣснимымъ 
иносословникамъ и слишкомъ довѣрчиво относятся КЪ СВО­
ИМЪ роднымъ но происхожденію питомцамъ семинаріи—-Дѣ­
тямъ духовенства, искусственно раздувая значеніе „траді*Л| 
духовной семьи**, служащихъ будто бы вѣрнымъ залогомъ 
ихъ благонравнаго поведенія.

Кто знаетъ, всегда ли въ моменты нестроеній въ Л'* 
ховной школѣ дѣти духовенства играютъ невинную рв®ь 
„пушечнаго мяса*4, а не идутъ въ авангардѣ движенія? 
всякомъ случаѣ, смотрѣть на мносословный элементъ семи­
наріи, какъ на ветхозавѣтнаго „козла отпущенія- въ Уч(|*

чтившихся з 
вполнѣ безос 

Итакъ, 
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горе многихъ изъ 
какъ мы сказали, 

гнетъ тяжеловѣсной 
прошедшихъ черезъ 

;заменаціонной ком­
арія такъ же, какъ 
)мъ о 10° отношеніи 
псовъ, не въ нравѣ 
въ. не нарушая на- 
рямь. что называется: 
,ентъ на процентъ!

ыхъ бухгалтерскихъ 
достойный по успѣ- 

л» деоятиирбцентную 
жалостно выбрасыва­
нія гь по бѣлу свѣту 
явками пустячныхъ 
ІВ Ъ .
гѣиварій „иносослов- 
мі модальнаго цирк.ѵ- 
ъ кажется, думать, 
істовъ хранитъ ѵ со- 
овенію котораго ві- 
н ..бѵнты**. Поэтому 

іведливо. на наШ’Ь 
•едакцію (за 1904 г.) 
іа почву черезчуръ 
ъ того тѣснимымъ 
ВО ОТНОСЯТСЯ К Ъ  СВО-
іамъ семинаріи—ДѢ* 
я значеніе „традиціи 
вѣрнымъ залогомъ

нестроеній въ ДУ' 
отъ невинную 1,оЛ1, 
гардѣ движенія? 
ный элементъ семи- 
тгпуіценія** въ Уча'

стпвпшхся за послѣднее время семинарскихъ волненіяхъ— 
вполнѣ безосновательно.

Итакъ, если—какъ мы старались показать выше—ни 
въ ослабленіи дисциплины, ни въ пониженіи уровня общей 
воспитанности, ни, наконецъ, въ злосчастной кучкѣ „шю- 
•сословниковъ** не лежитъ причина духовпо школьныхъ 
•броженій, то гдѣ же—въ концѣ концовъ—искать потерян­
ный ключъ къ пониманію истинной причины этого, сдѣлав­
шагося въ наше время хроническимъ недуга, разъѣдающаго 
.современнаго семинарію „во главѣ» и членахъ?*4

Гдѣ онъ?!
Какъ извѣстно, недавно происходившія повсемѣстно 

іп. нашей епархіи благочинническія собранія окружного 
духовенства были вызваны и поставлены лицомъ къ лицу, 
именно, съ этимъ злободневнымъ вопросомъ, вопросомъ 
„о выясненіи при настоящемъ положеніи дѣлъ всѣхъ средствъ, 
какія только можно принять къ предотвращенію грозящаго 
тяжелыми послѣдствіями закрытія Семинаріи іі къ возобно­
вленію мирнаго теченіи ученической жизни**.

По независящимъ огь насъ обстоятельства мъ. на мл» не 
пришлось быть, на этихъ, въ принципѣ важныхъ собра­
ніяхъ духовенства, но изъ полученныхъ нами свѣдѣній* о 
ипхъ іі изъ конечныхъ результатовъ—выражаясь современ­
но -резолюцій ихъ мы вынесли убѣжденіе, что, въ подавля­
вшемъ большинствѣ случаевъ, это окружныя благочинни­
ческія собранія духовенства лишь пощипали, такъ сказать, 
вверху вызвавшій ихъ сложный вопросъ о ненормальномъ 
теченіи школьной жизни, не коснувшись, какъ должно, 
(\ѵщности его.

Да и мало удивительнаго въ томъ, что родители се­
минаристовъ—духовенство, знавши порядки семинаріи сред­
нимъ числомъ лѣтъ за 20 тому назадъ, немного внесло 
*Вѣга и компетенціи въ лабиринтѣ этой осложненной совре­
менными вѣяніями школьной проблемы.

По нашему крайнему разумѣнію, собранія духовенства, 
КіѴ‘і> и собранія вообще родителей сЪ педагогической цѣлью,

бы тогда лишь вполнѣ плодотворны, тогда бы только 
д«нтигли своей умиротворяющей цѣли, когда бы они про­
водили . во-первыхъ, по примѣру нашихъ свѣтскихъ учеб-
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ныхъ заведеній, совмѣстно съ педагогическимъ персоналомъ 
семинаріи, болѣе компетентномъ въ школьномъ дѣлѣ,—во- 
вторыхъ. когда бы на утихъ собраніяхъ присутствовали, въ 
качествѣ проводниковъ истиннаго освѣщенія школьнаго 
вопроса,—въ качествѣ правдивыхъ выясннтслей фактиче­
скихъ недочетовъ учебно—воспитательнаго дѣла духовной 
школы, сами питомцы семинаріи,—въ лицѣ ихъ делегатовъ*). 
Такія педагогическія собранія преподавателей, отцовъ и 
дѣтей безусловно дали бы въ результатѣ своей совмѣстной 
работы ясный, точный, опредѣленный и главное—истинный 
отвѣтъ на недоумѣнный теперь, въ большинствѣ случаевъ, 
или неправильно понятый духовенствомъ вопросъ: „въ чемъ 
причина нестроеній въ современной духовной школѣ и ка­
кія слѣдуетъ признать врачующими средства для устране­
нія нхъ?“

Безъ этой же мѣры, духовенству, какъ оказалось, труд­
но разобраться, оріентироваться, какъ слѣдуетъ, въ деталяхъ 
школьнаго вопроса: съ одной стороны,—выходя изъ край­
нихъ принципіальныхъ взглядовъ, оно пришло на своихъ 
собраніяхъ къ чисто одностороннимъ и не отвѣчающимъ 
современнымъ условіямъ жизни и школы рѣшеніямъ, съ 
другой стороны,—ставь на поверхностную точку зрѣнія, оно 
постановило категорически рекомендовать духовной іикол 
такіе недѣйствительные рецепты, какъ удаленіе одного и?1» 
ея преподавателей.... „Да гдѣ же, наконецъ, причина? 
жеть вскрикнуть, теряя терпѣнье, читатель изъ духовенства.

Настоящій лейть-мотивъ такъ называемыхъ семинар­
скихъ „бунтовъ", по нашему мнѣніи», заключается въ то 
общей ненормальности педагогической атмосферы современ­
ной семинаріи, въ тѣхъ недочетахъ учебно-воспитательно 
части ея, которыя теперь конетантироваиы и признаны 
мимъ духовнымъ вѣдомствомъ.

Многія іі важныя недостатки образовательной ироір® 
мы въ семинаріяхъ—съ одной стороны,—отсутствіе пРавИ̂* 
наго воспитанія на принципахъ взаимнаго довѣрія и ()ТКг

,і!) Подобныя педагогическія собранія происходили въ нынѣшн^ 
году, наир., въ Курскѣ, гдѣ нужды мѣстныхъ семинаристовъ выяепял^ 
въ общемъ собраніи препоподавателсА и делегатовъ отъ учениковъ, п 
предсѣдательствомъ архіерея.

Веішоетіі (въ 
дѣломъ ШІСІН 
вается дабдю, 
восшггашшка 
совмѣстно съ 
цѣпными фа 
ренностъ юно. 
рано обманут; 
фвинчсішос-ті 
егь школьнуь 
честномъ и
ПОЧВОЙ ДЛЯ В1
кого порядка 

О чемъ і 
•іенныя цетиц 
Нынѣшнемъ і 
^обходи мости 
ФрОЯ, при КО! 
леліе духа ц .
,;і Семинарі.
*н іштомцевъ- 
Нмедькой ис 
Йрдолжнтелъі
Ннрпощ ЖН8ДІ
НЙвная же дѣ. 
^-меіці не мі
ЭД^н.іамешітел 

Вотъ поЧ' 
Ицм ь, .девяты.ѵ 
Зеі,-пі „отъ ха.

захватъ 
^пахъ  самый 
іі .Мы разум 

?9ріа\ь. приия 
*̂д>е размѣры 

нраветвеш 
а*ѵ*> школу въ 
Я»Цхъ рѣшені 
Са°ей „Аіліае г



— 1307—
;ескимъ персоналомъ 
ольномъ дѣлѣ,—во- 
ирисутствовали, въ 

вѣщенія школьная 
[Я.епнтелеа фактиче- 
;аго дѣла духовной 
цѣ ихъ делегатовъ*), 
авателей, отцовъ и 
гѣ своеП совмѣстной 
—главное—истинный 
ьш и яствѣ случаевъ, 
гь вопросъ: „въ чемъ 
ховноа школѣ и ка- 
едства для устране­

на къ оказалось, труд- 
лѣдуетъ, въ деталяхъ 
—выходя ивъ край- 
» пришло на своихъ 

и не отвѣчающимъ 
солы рѣшеніямъ, съ 
іую точку зрѣнія, ово 
ать духовноа школѣ 
удаленіе одного изъ 
нецъ, причина?44 >*0' 
гель изъ духовенства* 
зываемыхъ семинар- 
заключается въ тоЯ 
атмосферы совремей'
чебно-воспптательнов
тны и признаны са'

зова гельной и рогра5*' 
—отсутствіе правилѣ’ 
іаго довѣрія и откр0*

♦ и с х о д и л и  в і .  н ы н ы п и е * *  
г м н н а р и с т о в ъ  в ы я сн я я *  
іт о в ъ  о г ь  у ч е н и к о в ъ ,

Всішостн (въ настоящее время завѣдующая воспитательнымъ 
дѣломъ инспекція семинаріи, по большой части о.грашічн- 
висіся наблюденіемъ только за вшыини.иъ блягонежедещемъ 
восшітацника) съ другоП,—все это въ общей сложности, 
совмѣстно съ другими, уже болѣе частными, такъ сказать, 
Мѣстными факторами созддегь ту характерную неудовлетво, 
ревность юношескаго иытливаго ума, ту разочарованность 
рано обманутаго въ  своихъ святыхъ чувствахъ сердца и 
взвинченность молодой, иеокрѣпщея воли,—которая и заряжа­
етъ школьную спертую атмосферу отрицательнымъ электри­
чествомъ и служить самоЛ удобной, самой благодарной 
почвой для возникновенія активнаго протеста противъ та­
кого порядка вещей.

О чемъ говорятъ, больше того—кричатъ тѣ многочис­
ленныя петиціи, даорыя были поданы семинаристами въ 
нынѣшнемъ н прошломъ годахъ, какъ не о назрѣвшей 
необходимости „реорганизаціи отжившаго семинарскаго 
1’гроя, при которомъ подавлялось всякое свободное ироявт 
;іОДіе духа ц пытливое исканіе истицы*.,
.и. Семинарія въ ея настоящемъ—со стороны настроенія 

питомцевъ—это—пороховой складъ. Достаточно иногда 
Чунькой искры, чтобы на извѣстное—болѣе или менѣо 
Нродолжительиоо время огь всего обычнаго теченія семн- 
чарской жизни осталось одно лишь воспоминаніе. Соврс- 
н^нная ясе дѣйствительность, событія переживаемаго нами 
Ірмени нс могутъ пожаловаться на недостатокъ такихъ 
й°спламешітел ыіыхъ искръ.
2* ^ отъ почему волна освободительнаго движенія, ш,ѵм- 
аимъ’ Девятымъ валомъ прокатившаяся но лицу русской 
*ем’ш яОТі» хладныхъ фпнекнх'ь скатъ до пламенной Кэдг 
^Лы , захватила также и духовную школу, пяшдн |ръ ся 
ЙіЬиихъ самый горячій сеЗѣ откликъ и поддержку,
Ь  разумѣемъ массовый забастовка въ иаиіку.ъ семи- 
Чріяхъ, принявшія въ историческіе октябрскіе дни уя$сд7 
^ і (* размѣры и эпидемическій характеръ: нродолжатедь- 
чЦЙ нравственный компромиссъ, дискредитнрукциій дохов- 
^  школу въ глазахъ ея питомцевъ, наконецъ, оборвался 

^  чхь рѣшеніи или добиться переустройства и обновленія 
сЬоеіі „Аініае тдігіа44 или... прекратить занятія.
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Ёслп епархіальное духовенство желаетъ видѣть своихъ 
дѣтей—семинаристовъ снова въ семинаріи—что почти еди­
ногласно высказано па окружныхъ благочиштческихъ съѣз­
дахъ—то для этого недостаточно еще постановить на своихъ 
собраніяхъ просить у Его Преосвященства милостиваго 
ходатайства Его предъ кѣмъ нужно объ удаленіи одного 
члепа изъ семинарской педагогической семьи и о скорѣй­
шемъ открытіи семинаріи: это значитъ пускать вь ходъ 
палліативы, вмѣсто радикальныхъ средствъ. Въ такомъ 
случаѣ никто не можетъ поручиться за то, что черезъ мѣ­
сяцъ-другой духовные отцы снова увидятъ своихъ дѣтей— 
семинаристовъ въ званіи „вольныхъ гражданъ земли р)с- 
скойм, такъ какъ самый корень зла, всѣ вышеуказанныя 
причины, плодящія время отъ времени этихъ „гражданъ 
остаются въ духовной школѣ во всей присущей имъ силѣ 
и дѣйствіи.

Для полной гарантіи мирнаго нормальнаго теченія се­
минарской жизни и въ предотвращеніи почти ежегоднаго 
закрытія семинаріи, по нашему крайнему разумѣнію, необ­
ходимо коллективно отъ лица всего духовенства епархіи, 
хотя бы черезъ посредство Его Преосвященства, обратиться 
въ свое административное учрежденіе—Синодъ съ настоя 
тельной просьбой не медлить—но возможности—съ духои- 
но-учебной реформой, не откладывать ее въ долгій ящикъ 
канцелярскаго волокитства.

До тѣхъ же поръ, пока широкая реформа современно» 
семинаріи будетъ находиться подъ зеленымъ сукномъ си­
нодальныхъ канцелярскихъ столовъ—до тѣхъ поръ, повто­
ряемъ, массовыя движенія среди семинаристовъ, по нашеНУ 
мнѣнію, будутъ имѣть характеръ хроническаго недуга.

Пора духовенству сознать безотложную необходимости 
для современной духовной школы серьезной, радикально 
операціи, вмѣсто какихъ-то недѣйствительныхъ, времени»1 
утоляющихъ боль мазей, вродѣ удаленія отъ должно^ 
одного изъ семинарскихъ педагоговъ.

Пора ему вспомнить (ему не слѣдовало бы дажгзпб * 
вать это) священныя, непреложныя слова Нашего Госи0̂  
Спасителя: „никто же приставляетъ приставленія ,іЛа*. 
небѣлена ригѣ ветсѣ: возь.нетъ бо кончину свою отъ рі***і

гориіа дыра I 
аще ли же н 
си погибнуть, 
соблюдется (У 

Пора, п 
шнсь во еди 
чистосердечг 
должаться ні 
хлѣвшей въ 
возрожденію 
благодарпой

28-го нс 
Въ тотъ 

собраніе дун 
л п щ а .

г
Воегшт
Другое заняті 

Адресъ: Тихону 1)утя,

О П Р 0 Д «„Во<
Въ 1906 г 

«Я получать кт.
1) 52 нѵмі 

Н̂еполезнаго со:
2) Въ при, 

•«Иио за мѣсяіг 
Мівачвые дни
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лаетъ видѣть своихъ 
рін—что почти еди- 
хічипическихъ съѣз- 
дстановить на своихъ 
енства милостиваго 
бъ удаленіи одного 
I семьи и о скорѣй- 
ь пускать въ ходъ 
едствъ. Въ такомъ 
і то, что черезъ мѣ- 
ідятъ своихъ дѣтей— 
ражданъ земли рус-
всѣ вышеуказанныя 
і этихъ „гражданъ* 
ірнсуіцей имъ силѣ

мальнаго теченія се- 
і почти ежегоднаго 
му разумѣнію, необ- 
духовенства епархіи, 
яіценства, обратиться 
—Синодъ съ настоя- 
ложности—съ дух°в* 
ее въ долгій яшикъ

реформа современной 
іенымъ сукномъ сіі- 
[0 тѣхъ поръ, повто- 
нарнстов ь, по наіііеМ) 
ическаго недуга, 
жную необходимость 
іьезной, радикальной 
ительныхъ, времени*1 
іенія отъ должности

довало бы дажз зай* 
ова Нашего ГоспоД8

приставленія 
ну свою отъ

Юриіа дыра будетъ. Ниже вливаютъ вина нова въ мѣхи ветхи: 
аще ли же ни, то просадятся мѣси, и еино проліется, и мѣ­
си погибнуть: но вливаютъ вино ново въ мѣхи новы, и обое 
соблюдется (Мѳ. IX, 16—17).

Нора, наконецъ, духовенству соединившись, сплотив­
шись во едино (а не дѣйствуя вразбродъ, по „коммиссімъ"), 
чистосердечно заявить нгЬі еі огЬі: „такъ дальше это про­
должаться не можетъ, нужпо открытіе не прежней, одря­
хлѣвшей въ объятіяхъ бюрократизма семинаріи, а новой, 
возрожденной благодѣтельной реформой къ нной лучшей и 
благодарной въ памяти ея питомцевъ жизни".

________  А. А.

Х Р О Н И К А .

28-го ноября Преосвященный отбылъ въ С.-Петербургъ. 
Въ тотъ-же день, вечеромъ, происходило пастырское 

собраніе духовенства г. Орла въ зданіи Епархіальнаго учи­
лища.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .

п П Р П Т /Г Т З  ІЛ-ГІ/ГІ/'Х. б-го класса семинаріи желаетъ Ш  1 С Іп г Ш п  Ь имѣть урокъ или какое-либо 
Другое занятіе. Согласенъ въ отъѣздъ.

Адресъ: Г. Елецъ. Священнику Чернослободской церкви о. 
Тихону Бутягину для пдредачи В. А. Аоанасьеву.

о  П Р О Д О Л Ж Е Н І И  И З Д А Н І Я  Ж У Р Й А Л А„Воскресное Чтеніе64
бъ 1 9 0 6  г о д у .

Въ 1906 году подписчики на „Воскресное Чтеніе11 ЗА ТРИ РУБ- 
получатъ въ теченіи года:

. 1) 52 нумера журнала— разнообразнаго духонно-пазидательпаго н
•Неполезнаго содержанія.

2) Въ приложеніи къ журналу будутъ печататься и заблаговре­
менно- за мѣсяцъ впередъ— разсылаться поученія на всѣ воскресные и 
Рудничные дни года, подъ общимъ заглавіемъ „ЦЕРКОВНАЯ ПРОІЮ-
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ВТ)ДГ»Л съ особымъ счетомъ страницъ. Поученія будутъ пазидатмыіы, 
просты по наложенію н но ішзмогйпостп кратки.

3) Дапо будетъ къ теченіи года 20 ДвАё ІІОЛ ЧИТАЛЬНЫХЪ ЛИСТ­
КОВЪ для народнаго чтенія.

4) Всѣмъ иодішсчивамъ съ первымъ же йоменомъ будетъ разосла- 
ПЙ очень назндат<‘лыі.-ія книга „ЙІЙТЫРСКіП ПОЗЫВЪ КЪ ТРЕЗВОСТИ'

•(Сбпрпнкъ поучительныхъ стихотвореній для чтенія къ народныхъ чай­
ныхъ, школахъ и доли).-

Цѣна за всѣ эти изданія ТОЛЬКО три руб. съ перес. При этоіъ 
реддкція. доиуекаотъ иододсцу и отдѣльно на Поученія н Л и с тки  за 1 
руб. съ иерес.

‘ Редакторъ-Издатель Протоіереи Іоаннъ Богородицкій.
• ' з - і

~~

Открыта подписка на иллюстрированный журналъВ О С К Р ЕС Н Ы Й  Д ЕН Ь

4

и  и л л ю стр и р о в а н н ую  г а з е т у

о в р е м е н н а я  л ѣ т о п и с ь .
- - - - - - - - - - - - - - - - - - Д В4 Д Ц АТЬШ  Ч Е С Т Л " " ” -

Д оп ущ ен ъ  в ъ  библіотеки духовно-учебныхъ заведен ій .
А дресъ р ед а кц іи : М осква, М я гн и ц к а я у л .,~ о . Н и к о ла евско й

3 1  г  Р .  в ъ  го д ъ  с ъ  п ер есы л ко й  и д о с т а в к о й  в ъ  1906 г . б у д ет ъ  дано-

52 №№ журнала иллюстрир., формата, каждый, ио елѣд. и|м»г|А«*^
1) Ц ерковь Х ристова въ  ея прош ломъ. 2 )  Ц ерковь Х ристова въ  ея настояще*** 
3 )  Х ристіанское богослуж еніе. 1) Х ристіанское искусство. 5 )  Ц ерковная геогр*»Ф •
б )  Е вангельская  проповѣдь. П одвиги п р о п о в ѣ д н и ко в ъ  е в ан гел іи  н а  0КР*“ "Ѵв. 
Р у  вено й  Вв ми и. -7 ) Х ристіанская мысль. В ѣ р о у ч ен іе  и и р аи о у ч в ін в . 8 )  Р е л и г ій  
нравственная оцѣн ка х у д о ж ест в ен н ы х ъ  п ро и зв ед ен ій  св ѣ т ск о й  л и т ер ат у р а . 
Ц ерковно бы товая жизнь. Р а зс к а зы  и зъ  ц ерковп о-С ы товой  п религіб&но-нр* 
сгпеииоГі ж црпп. юще#

52 Й0ІІ газеты Современная Лѣтопись программѣ: ^
1) С та ть и  по ц е р к о в и о -о б я е с т в е ііи ы ч ъ  воп росам ъ . 2 ) Ц ер ко н н о -о б щ ест*  и,|*( 
ж и зн ь  «ъ Р о сс іи . 8 )  Р а с п о р я ж е н ія  о п а р х іа л ы і. ш іч ял ь ствъ . I)  С ред и  гаЯ® д<>. 
ж у р н ад , 5 )  Ц ер к о в н о -о б щ еств еп . ж и зн ь  з а  гр а п и ц . (>) К о р р ес п о н д ен ц ія  О  
лояиы я с в ѣ д ѣ н ія . 8 )  Р а зн ы я  и зв ѣ -т ім . Свіѣсь. г

50 Воскресныхъ Листковъ, и звѣ с тн о с ть , Ч Т О **!
каж ды й годъ р а с х о д и т с я  нѣсколько милліоновъ экзем пляровъ . Н ь П о с к р с < ^ ^  
Л и с т к а х ъ  бу д у тъ  п о м ѣ щ аться  п росты е н ази д ател ь н ы е р азсказы  и зъ  ж итіи 
т ы х ъ  с ъ  н р ав с т в . іір й іо ж е и . для п р о ст о го  н ар о д а . ^ (М.

12 книгъ поученій  Пастырскіе Завѣты н нраздпичпн® *1*

Кпнгн „ П асты р с і
П роизнесен ія пот

12 К Н И Г Ъ  в н і
Съ нрл воучеи іл м  
Томъ, какъ  жить

|  ’> К еш .
І с ъ  иллюстрація**

Ю 1Ь
Хяо иоъяспешю Нр. 
|нм к жніпа токегь 
* могутъ Лігн 

■ ■ ■ ■ ■ ■поди
на В<

со всѣм и п рилож  
. пересы лкой и д

Б л а г о ч и н н ы е ,
л у ч а к

Подписка прииима

от\

„ Л Е Г
выхо;

Нъ этом 
Рейхъ страіг 
рревняго вре 

Легенды 
Л и н и .

Въ 1906
Рвнѣе 480 ст 

Лодписна: 
2 тома 2 рубля 

Но выхо. 
•Пена вдвое.

СПБург
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‘я будутъ пазндііте.шш,

ПОУчитальныхъ лнет-

иохі'рояъ будетъ разосла- 
ПЗЫИЪ КЪ ТРЕЗВОСТИ® 
ейія нъ народныхъ чай-

гб. съ иереп. При этоп 
Поученіи н Листки за 1

о а н н ь  Б о г о р о д и ц к і й .

8- I

ниый ж у р н ал ъ[ Д ЕН Ь
азету
і т о п и е ь-
ИУДАНІНГ

о-учебныхъ заведен ій .
у.г.,-т}. Н и к о л а е в с к о й  церкви-

ій въ 190В г. будетъ дано:
^•яѣ 1 1 * я.-чптн. інегиігк 
та  каждый, и*> слѣд ирнірлМ* 
ристова в ъ  ея настоящей*' 
л в о .  5 ) Ц ерковная географ у 
въ ев ап ггл ін  н а  о к р 'іе Иі‘х 
и нравоученіе. РѳлигівЛ*̂  
ій  св ѣ т ск о й  л итературы . ) 
Іы тов і'й  и ре.іигіозио-вР*1*

ПО слѣдуюИ'* ТОПИСЬ программѣ.
2) Перкоіню-общестп'вия*

яд ь ствь . 4 )  С ред и  га* ? ^ Ъ . 
<>) К о р р ес п о н д ен ц ія  Ц

и р іо б р ѣ тш и х ъ  
И ЗП Ѣ С Т ІІО С Т Ь , ЧТО

мпдяровъ. В ъ  Воскрес*1̂ .
и е  разсказы  и зъ  л;ит»и

вѣты
н а  псѣ г . о с к р ^
и праздппчпы і’ 1

Кпнги „П а с т ы р с к іе  З а в ѣ т ы 11 будутъ  р азсы л а ть ся  за  н ѣ скол ько  м ѣ ся ц ев ъ  до
■поизпесенКг п о у ч ен ій  въ Ц оркпп.

12 К Я 2 І ”Ь в н Ъ б о го с л у ж е б н . б е с ѣ д ъ  ВоСКреСНЫЙ Собесѣдникъ.
Сь н р а в о у ч е н ія м и  и р а з с к а з а м и  изъ  ж и зн и  с в я т ы х ъ  и изъ  обы денной ж изни  о 
томъ, какъ  ж ить христіанину в ъ  м іръ.

Кро.игь этого, въ 1 9 0 6  й . буоутъ даны: §
I 15 К нш Ь Ь и  н а з и д а т е л ь н ы х ъ  р а зс к а зо в ъ
І с ъ  иллюстраціями, пригодныхъ для чтеніи на бесѣдахъ съ народомъ п въ школѣ. ■

?■) Иллюстрированные стѣнные листы
1 но объясненію нран. богослуженія и но религіозно-нравственнымъ вопросамъ совремсн-§ 

ной жизни текстъ бу^.-Н нлночагліл. то л.но с ь  одной стороны н по л ом у  :»тп л и с т ы !
|  МОГѴТЬ быть ргпнѣиіиілокы НН »ІЯ|І)~СНМ\7> П Ѣ Н А Х Ъ  ХраМОВЪ П ІГЬ Ш К В іаХЪ . ■
■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ .■< ■■■■■■■■■■■■■ ■ ■ ■■ ■ ■ а Я ■ ■ ■папа а авв а а а іапаиа а

П О Д П И С Н А Я  Ц Ѣ Н А
на ВОСКРЕСНЫЙ ДЕН Ь

со всѣми п р и л о ж ен ія м и  съ  
. норесы лкон и д о став к о й 4

Н а нол года

на годъ т  р. 2 р. 50 к.
Б л а г о ч и н н ы е , в ы п и с ы в а ю щ іе  ж у р н а л ы  н е  м е н ѣ е  10 э к з . ,  п о ­

л у ч а ю т ъ  е щ е  о д и н н а д ц а т ы й  э к з .  БЕ ЗП Л А Т Н О .
Подписка принимается в ъ  М осквѣ, иъ редакція: Мясницкая у., д. Николаевской церкви.

Р с О а н 'т о р ъ - и з д а т с . іь  священникъ С . У в а р о в ъ .
3-2

ОТКРЫТА на 1906 годъ ПОДПИСКА
на первое въ МІРЪ изданіе

„ЛЕГЕНДЫ и ПРЕДАНІЯ"
выходящее выпусками дна раза въ мѣсяцъ.

Иъ этомъ изданіи будутъ помѣщеніи Легенды и Преданія 
Всѣхъ странъ н народовъ настоящаго, средневѣковаго и 
Древняго времени.

Легенды и Преданія будутъ изложены лучшими писате­
лями.

Иъ 1906 году выПдетъ 4 тома большого формата не 
Новѣе 480 стр. въ каждомъ томѣ.

Подписная цѣна за 4 тома съ достав. и пересыл. 4 руб.; за 
2 тома 2 рубля.

По выходѣ въ свѣтъ каждаго тома цѣна будетъ повы­
шена вдвое.

Подписка принимается:
СПБургъ, Колокольная 3. кв. 16. Контора изданія

„Легенды и Преданія". 3 — 2
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Открыта подписка на 1906 годъ.
НА ИЛЛЮСТРИГОНАННЫГі ДУХОВНО-НАРОДНЫЙ ЖУРНАЛЪ

XIX г. изданія. К О Р М Ч ІЙ
и

XIX г. изданія.- і

И З Д А В А Е М Ы Й  П Р И  У Ч А С Т ІИ

о т ц а  І О А Н Н А  К Р О Н Ш Т А Д Т С К А Г О  I 

ЗА 4 РУБЛЯ П Е  Р Е С І І Л  КО ГІ ДАЕТЪ:

52
№ №  ИЛЛЮСТРИРОВАННАГО ЖУРНАЛА разнообразнаго, интереснаго ду- Й 
хчвііо-нравственнаго содержанія. Въ журналѣ, между прочимъ, будутъ иро- 
должены печатаніемъ статьи, имѣвшія выдающіеся успѣхъ ві. прошл. годахъ. ~

на личные запросы каждаго, о  
СОВРЕ §

ОТВѢТЫ НА НЕДОУМѢННЫЕ ВОПРОСЫ
■ его же .КРАТКІЕ ОТВѢТЫ ВОПРОШАЮЩИМЪ

И N«N9 Е Ж Е Н Е Д Ѣ Л Ь Н А Г О  В Ѣ С Т Н И К А  подъ за гл ав іем ъ
МЕННОЕ ОБОЗРѢНІЕ со б ы тій  т е к у щ е й  ж и з н и , и зд ав аем аго  по про- д  
гр ам м ѣ : 1) руков од ящ ая  п ер ед о вая  с т а т ь я  и а  сов рем ен н ы я темы : 2) 

ц е р к о в н а я  ж н зи ь: 3 )  о б щ е ств ен н ая  ж и зн ь; 4) заграничныя и звѣ стія : б ) -  
д об ры е лю ди наш его  в р ем ен и : 6 )  полезны е совѣты  п у к а зан ія ; 7 )  р а з н ы я ^  
за м ѣ т к и ; 8 )  а з ъ  га зет ъ  и ж урн ал о в ъ .

И №№  ИЛЛЮСТРИРОВАННЫХЪ ЛИСТКОВЪ по ж и т ія м ъ  воскресны хъ $  
св я т ы х ъ  (д л я  ч т е п ія  въ  х р а м ѣ  и сем ьѣ  въ  п р аздн и ч н ы е дии, а 
т а к ж е  д л я  б езп л ат н о й  р а з д а ч и  н ар о д у  въ ц е р к в а х ъ ) . а

I  Л  КНИЖЕКЪ ДЛЯ НАРОДА подъ общ и м ъ за гл а в іе м ъ : Н ародная библіо- ^  I I  т е к а  .КОРМЧАГО*, со с то я щ ая  изъ  р я д а  н ази д ател ь н ы х ъ  разсказо в ъ  в  
I і т  и зъ  б ы та  н а р о д н а го , ш к о л ьн аго , м и сс іо н е р ск аго в о ен н а го  н проч.

себѣП 1  ПРАВОСЛАВНО-МИССІОНЕРСКИХЪ ЛИСТКА, закл ю ч аю щ и х ъ  
отвѣты  н а  н едоум ѣ нны е вопросы  р ас к о л о -с е к т а и т с т в а .

I КНИГА ПРОПОВѢДЕЙ п а  всѣ в зск р есп ы с  п праздн и ч н ы е дни  цѣ- 5  
л аго  го д а , а  та к ж е  н а  р азн ы е  сл у ч а и  п р и х о д с к о й  ж и зн и . Xх л Е 
у д о бства  п ол ьзов ан ія  этп м ъ  в есь м а  ц ѣ н ны м ъ  дл я П асты рей-П ро*  щ 

и овѣ дн и ковъ  п р и л о ж ен іем ъ , р е д а к ц ія  р азо ш л ет ъ  е го  п ро  первомъ же № 
ж у р н а л а  з а  1906  го д ъ . ^

Въ видѣ особаго приложенія на 1906 годъ: |

I н р а в с т в е н н ы е  у р о н и  и з ъ  к н и г и  к н и г ъ , \5 лагланіемъ.̂  ^
Подписку на ж урналъ  „КОРМЧІЙ" посы лать по таком у адресу : М осква, г

Б о л ь ш ая  О р д ы н ка , въ р е д а к ц ію  ж у р н а л а  „ К о р м ч ій " .

Р е д а к т о р ъ  П р о т о іе р е й  I. Н. Б ухаревъ  
И зд ат ел ь  С в ящ е н н и к ъ  С. С. Ляпидевскій. I

3 - 2 -

Открыта і

РУС(
Яі

Ш  ЛмтораАО 30*
писателей по і 

■конь: описаніе спя 
ютворенія па мотни 
исторіи: воспоиинлні. 
біцесгв. жизни: т,*к*

10 книгъ
ІЬ  селянина. 3 )  II 

Ж кжоіа. Бытовая н 
Лсгей. .1. Денисова. 
Вѣич.ишыи затвори■[ 
Шорич. ПОВ. Вл. II 
Нековитннка. Нои. н 
Ядрова. 12) 0  повс 
Ироф. Д. Г. .Ісвнцкл

КНИГИ Г . :
чешскій, голландс

О Б Ъ

Й К Н И ГИ болѣе;
П рем удрое

I ]  к а р т и н ъ  ;;
а именно: 1. II 

«!•'«>.— 3. Проф. С 
■у вечеря».— 5. ІІр 
‘Блуди,™ жена»,— 7. 
•Соборованіе*.— 9.
‘"роиодобный Анаяіі

Н О В О Й  е ж е

ОБНОЕ
^  у м е н ь ш е н а

п о д п и с н а я  и
Р Ь С П  СЪ ГА 
•Обновленная І'

Подписка П|
С.-Не 

В**торъ И. Д .
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Э06 годъ.
ОДІІЫІІ Ж УРН А Л Ъ

И и
XIX г. изданіяІ

;тш
А Д Т С Н А Г О Р
і Д А Е Т Ъ :

’Рообразнаго, интереснаго лу- 8  
ежду прочимъ, будутъ иро- ~- 
Нея успѣхъ въ врошл. годаіѵ
[ Р П Р и і  Священника В о 
І Г І іи Э !  д ЧЕРКЕСОВА ^
на личные запросы каждаго, 
іодъ за гл а в іе м ъ  СОВРЕ- о  
іни , и зд ав аем аго  по про* ^  
п а  со в р ем ен н ы я  тем ы ; Я) 
«гран и чн ы я и звѣ стія ; 5) Р 
ы и у к а зан ія ; 7 ) р а з в ы я ^  

2
> ж и т іям ъ  воскресны хъ © 
въ п р аздн и ч н ы е дии, а 

ц е р к в а х ъ ) . В)
дап іем ъ : Народная библіо- • і 
т щ ат ел ь н ы х ъ  р азск азо в ъ  св 
э с ы г о , в о ен н а го  а  проч. д
закл ю ч аю щ и х ъ  г.ъ себѣ 

с е к т а и т с т в а .

праздн и ч н ы е дни  ці* 5 
риходскоП  ж и зн и . Дла 2  
мъ дл я  П асты рей-П ро*  *  
его  при  первомъ же № "

на 1906 годъ:

и з ъ  к н и г и  к н и г ъ .
» такому адресу: Москва»
іій “ .
ей I. Н. Бухаревъ 
С. С. Ляпидевскій.

3 — 2.

Открыта подписка на 1906 годъ (изд. XXI годъ)

РУССКІЙ ПАЛОМНИКЪ
Яъ /906 году подписчики получатъ:

ЙМоМо литературно-художеств. и иллюстр журнала до 2.000 отолб. теиста и 
Л .Л І  д0 з о о  иллюстрацій. Въ журналѣ будутъ иечатагься етагьв духовв. нсвѣтск. 
писателей по иредмот. хрисгіянск. вѣры и жизни: очерки илъ христіанскихъ ііодвнж- 

«ловъ; описаніе святынь и достоиримѣчатольиостей Россіи и православнаго Востока: сти- 
готкореиія па мотивы характера духокно-ішидательняго; очерки и разсказы изъ русской 
■сгоріи; воспоминанія и преданіи старины: статьи по современнымъ воп|К>гамъ церковно- 
ікицесів. жизни: текущія моностн; отзывы о наиболѣе полезныхъ квитахъ и тому под.
1П К Н И Г Ъ  ежв“ *сячныхъ приложеній до 2.000 страницъ убористой печати, а
I I  МІІІІІ □  именно: 1— 2 ) Пустыня. Очерки жизни мвавдекмхъ отшельниковъ К. Ііо- 
ІК. голянина. 8 )  ІІилладііі Роговскій. Иеторич. очеркъ. 11. А. Россіова. 4 )  Та ип стараго 

й окола . Бытовая пов. II. К. Дарьина. 5 )  Сыны свѣта Сборникъ церковно-игторнч. по- 
йетеіі. Л. Денисова. 6 )  Какъ жмгь? Очерки, оазек. и бесѣды. Сняшен. II. Полякова. 7 )  
Вѣичашшя затворницы. Иеторич. иов.-хрои. Льва Жданова. 8 )  Митрополитъ Филиппъ. 
Исгорпч. пов. Вл. II. Лебедева. 9 )  Попъ Иналъ Окуловъ. Истор. хрон. А. Осипова. 10) 
Псковитянка. Пов. изъ жизни св. княг. Ольги. А . Лаврова. 11) Свѣтъ истины Пов. А . 
«вропз. 12) 0  поведеніи первенствующихъ христіанъ въ отношенія церкви. Иеторич. очеркъ 
Проф. Д. Г. Левицкаго. .

«КНИГИ страницъ большато формата, всемірно извѣстное, персведеиное на
МІІІІІ ѴІ „зыкн: нѣмецкій, французскій, англійскій, латинскій, вендскій, шведскій, 
чешскій, голландскій, датскій, венгерскій, польскій и друг. сочиненіе Іоанна Арндта

О БЪ  ИСТИННОМ Ъ ХРИСТІАНСТВѢ.

! КНИГИ ^5 0  стравниъ большого фориатп, сочиненіе профес. Московской Ду- 
"  донной Академія, ирогоіероя 0 . А. Голубинскаго.

Премудрость и благость Божія въ судьбахъ міра и человѣка.
1(1 КАРТИНЪ ,ІЬ кРаскахь» точныхъ копій съ картинъ знаменитыхъ русскихъ художн.:

11 М лГ I І ІП  □  „а библейскіе, историческіе и духовные сюжеты, размѣромъ 2 4 /  83 см., 
Ш  а именно: 1. ІІроф. Флавицкій: «Въ колнзеѣ».— 2. Ироф. ІІвтюігь: « Явленіе Христа 

«р іи » .— 3. Проф. О иирадекій: <Христосъ у Парны и Маріи»,— 4. ІІроф. Ге: «ІІослѣд- 
••я вечеря».— 5. ІІроф. ІѴйтернъ: «Жертвоприношеніе И саака*.— 6. Акяд. ІІолѣновъ: 
•Блудная ж ена».— 7. Академикъ Нестеровъ: «Великій погромъ».— 8. Богдановъ-Бѣліскій: 
•Соборованіе».— 9 . А кад. Ноиоскольпевъ: «Смерть мнт|и»полита Филиппа». — 10. Раекъ: 
•Преподобный Ананія нкояоиисоцъ».

И, НАКОНЕЦЪ, ПРАВО НА ПОЛУЧЕНІЕ 
НОВОЙ ежедневной полнтич., обіцеств. и лнтерат. ГАЗЕТЫ

О БН О В Л ЕН Н А Я  РОССІЯ  ̂ мысли.
За уменьшенную плату 2  р .  6 0  и .  въ годъ. І’Г Д
ПОЛПИРМАЯ || + ид' «ІР*. РУССКІЙ ПАЛОМНИКЪ со всѣми ирилож. ^  РУБ. иДІІИЫ1Ал ЦЬпАі за годъ съ доставкой п пересылкой по всей Россіи ”  .
аЪСТЬ СЪ ГАЗЕТОЙ О  РУБ- П  опускается безъ газеты при подпискѣ 2 руб* 

«Обновленная Россія44 ®  6 0  н. г*Ц разсрочка: еъ газетой при подпискѣ 4  р. 6 0  к.
Подписка принимается въ Главной Конторѣ журнала „РУССКІЙ ПАЛОМНИКЪ"

С.-Петербургъ, Стремянная, «Л? 12, собств. домъ.
^Диторъ И. Д. Ѳеодоровскій. Издатель П. П. Сойнинѵ

8-2
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О т к р ы т а  п о д п и с н а  н а  1906 г о д ъ  на

В Ѣ с т н и к г ь а  а  Л  Л  А  1
і  і і  А а  Л и т е р а т у р ы

(ВТОРОІІ ГОДЪ’ЙУДЛНІЯ)

ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ДВУХНЕДѢЛЬНЫЙ ЖУРНАЛЪ СЛОВЕСНОСТИ, 
НАУКИ И БИБЛІОГРАФІИ, издаваемый Товариществомъ М. О. ВОЛЬФЪ 
при участіи извѣстныхъ русскихъ писателей и ученыхъ, подъ редакціей 

П. М. ОЛЬХИНА и Л. М. ВОЛЬФА.
©Въ «темъ иллиніи сосредоточено все, я п|». -такова въ общихъ черты  ірогри**» 

что касается литературнаго міра: а;ур §, «Въстникл Л и т к г л т т .г ы » , который И- 
іід.11. слѣдить ла всѣми явленіями лмгера- § ляется первымъ и единственнымъ въ
туры, русской и иностранной, оетшиіиашя |  °оссін органомъ съ такими обширными 
вниманіе на рѣзко выдающихся фактахъ, я задачами.
какъ положигеаъвыхъ, такъ и отрицатель- #  Крона того, къ «Нъгпінвт. Д ягтттгы *  
ныхъ, Ги:.і ь всяко И уклончивости іиіличая |  помѣщаются е ш к и  ио иноліотековѣдѣюіъ 
бездарность п ложныя увлеченія и поощряя |  статистикѣ книгъ п по книжному ДІ4Т/Х  
свѣжіе, истинные ирпіілсскъ дпронпиіл. Крн- •  широкомъ смыслѣ слона. Текстъ »Вылііпкл», 
тическіе разборы, подробныя хроники бел* 5 иллюстрируется портретами, снимками 
легрисгмкн. статьи и корреспонденціи но ■ замѣчательныхъ прои іим-мііи іі'Члгя, парті- 
ноиросаиъ литературы, біографическія ха- ■ нами іи ъ  жизни иислтглеіі, млюстраційЧ* 
рактерніггака, литературныя иоспоиннанія |  къ выдающимся произведеніямъ литературы, 
и лигературцая лѣгонясь, рецензіи б новый. я  копіями іранюръ, имѣющихъ Оѣжиионіс ** 
книгахъ и журнальныхъ статьяхъ и нр. и__ ^ л итературѣ, автографами м ир. и ир.

При „Вьстопкъ Л и т е р л т у р ы м всѣмъ подписчикамъ высылается беэ- 
платно особое критіік<>бнбліогрифнч*екос изданіе

„ИЗВѢСТІЯ ПО ЛИТЕРЙТУРѢ, НЙУКЙІѴІЪ Н БИБЛІОГРАФІИ"
„Въстпиіп, Л и т е р а т у р ы - , и п р и л о ж е н іе  « И з в ѣ с т ія  но  Л и т к р л т ь р ъ -  ві*ЖО" 

дятъ два раза  в ъ мѣсяц л»: каждаго 8-го и 28-го числа
П о д п и с н а я  ц ѣ н а  н а  г о д о в о е  и з д а н і е  ( 2 4  7 8 7 6 ) , , В ѣ с т н и к а  Л и т е р а т у р ѣ  
с ъ  2 4  № 7 6  „ И з в ѣ с т і й  е о  Л и т е р а т у р ѣ * '  с ъ  д о с т а в к о ю  и  д е р о с ы п к о я ^  
4  р у б л я ;  н а  п о л г о д а — 2  р у б л я .  З а  г р а н и ц у  н а  г о д ъ  5  р у б л е й ,  

п о л г о д а — 2  р у б .  5 0  к о п .

Отдѣльно на „Извѣстія по Литературѣ* подписная цѣна на годъ, сь 
доставкой и пересылкой—1 р., за границу—1 р. 50 к.

Подписка принимается въ конторахъ журнала „ЫііУГШІК’Ь ‘1
ТУРЫ-, при кпнжпыхъ магавннахі. Т-в'а М. О. ВОЛЬФЪ: въ “ 
бѵргіі. Гости ины п Ди, 18; въ Москвѣ: 1) Куанецікй Мостъ, 12, д. Д**к* 
гя|Юиыхъ, и 2) Моховая ул„ 22, д. Чижова и. ІіурынлцйоЛ
университета); въ редакціи «В'ЫЛ'ШІКА. ЛІІТКРАТУРЫ*—въ .С.> нице|»емісі»;, ВІІ ігодавцні ІІІЛПП ^
бургѣ. Васильевской Островъ, 10-я лииія. 5—7; собственный докъ» )« 

также у всѣхъ столичныхъ и іцшвирцГальоыхъ киигоиродавценѣ 
Редакторы: П. М Ольхмнъ и Л. М. Вольфъ. Издателя: Т-во И. 0. вольФѵ-
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г о д ъ  на

. А  А  А  1
>атуры
ю
ГРНАЛЪ СЛОВЕСНОСТИ, 
іесгвомъ М. 0. ВОЛЬФЪ 
ученыхъ, подъ редакціей 
ЭЛЬФА.
ГХЫМІ’ІДОГММВ 1~пши ПК1(1. ІИШІИХЬ чертахъ проірлш* 
Ди т к г а т г г ы », ыоторый М 

зыкъ и единственнымъ въ 
номъ съ такими обширными

и, въ «Въспііва І втюагя'Ы*
па іілі іі" ЙЦ0іІоп:і;чіЛ.лЫиі,
нип. п по книжному дѣлу <л 
.ігіѣ слива. Текстъ «Вытняіи», 
ся портретами, синяиаид съ 
іхь ирои.лмм'чіій и-чаги, паргі* 
і -.пн писателей, мллкютраііЮР 
чея произведеніямъ литературы. 
ВЦП., я.чіиощнхь Оѣюиеиіе л 

іи ііч ірафани и ир. ,і.Ц р- . *

г к п м ъ  в ы г и л а е т с я  б с а г  
ч е с к о е  п а д а н іе

Ъ Н БИБЛІОГРАФІИ"
ІЯ ЛО Л ііТКИАГѢРІі-  ніЛФ*
і) Н-ію и 2 3 -г о  ч и с л а  
.Вѣстника Литературы*4 
ставкою и пересылкою-"
• на годъ 5 рублей, 23 
н.
іисная цѣна на годъ, сь 
иицу —1 р. 50 к.

„ Ы іС Т Ш І К Ъ  «Ш Д О ЗД  ВОЛЬФЪ; въ С.-Иетер* 
іікп Моетъ, П ,  д. ,1^5$
I. КурЫНЛИЙоА (іірпТІЛ**
•Ш АТУРЫ» т-|*> У. Щ Ф  
7. с о б с т в е н н ы й  ДоМ Ъ  
іхі. кіійго'продавцер'Ь* 
іа т е л н :  Т -во М. 0 .  вольф*- 

іМ

Открыта подписка на 1906 годъ—XVII г. изд.
( п о д п и с н о й  г о д ъ  н а ч и н а е т с я  с ъ  1 Н о я б р я )

Ни шедшіе н приложеніи нысылаются немедленно.

П Р И Р О Д О Й  л ю д и
С Л  Л 2Л 2 х у д о ж е с т в е н н о - л и т е р а т у р н а г о  ж у р н а л а ,
Ѵ * / ^ ,  вт. к о т о р ы х ъ  ч и тат ел ь  н ай д етъ  все, что  н еоб ходи м о  въ н ас то ящ ее  

в рем я  каж д о м у , слѣ дящ ем у з а  всем ірн ы м ъ  п рогрессом ъ .

А  П  т о м о в ъ  П О Л Н А Г О  собранія сочиненій
* свы ш е 6 5 0 0  с т р а н . ( І Іе р в о е  полное и з д а и іе  на русском ъ  язы к ѣ )

Ж Ю Л Я  В Е Р Н А
Всѣ романы переведены полностью, белъ пропусковъ. 

Это гр о м ад н о е  и зд ан іе  н евозм ож н о д а т ь  ср а зу  въ о д и н ъ  годъ. О но за к л ю ч ает ъ  
болѣе 8 0  то м о в ъ , т .  е . свы ш е 13 ,000  ст р а н и ц ъ . Въ 1906 г. будутъ  даны  иервы е 
40 том овъ, стои м ость  к о то р ы х ъ  въ отдѣ льной  п родаж ѣ  свы ш е 50  ру б ., о с т а л ь ­

ны е въ сл ѣ іую щ . году.
К Р О М Ѣ  Т О Г О  Р О С К О Ш Н О Е  И З Д А Н ІЕ

С В Ѣ Т О Ч И  Р У С С К А Г О  С А М О С О З Н А Н І Я
НА ПУТИ КЪ СВОБОДѢ,

Долгь к аж д аго  гр а ж д а н и н а  зн а т ь  тѣ х ъ  лю дей , которы е отдали всю свою  ж изнь 
С уж ен ію  п равдѣ , добру  и свободѣ  для с ч а с т ь я  св оей  родины ; зн а т ь  и св ято  
Н ить п а м я іь  о  н и х ъ  н объ  и х ъ  д ѣ я н ія х ъ . В ъ  этом ъ  и здан іи  б удетъ  пом ѣщ енъ 
рилъ п ревосходн о  исп ол н ен н ы хъ  п о р т р ето в ъ  э т и х ъ  св ѣ то ч ей  р у с с к а го  са м о с о ­
знанія, н а ч и н а я  о тъ  А . Н . Р ад и щ ев а  и к о н ч ая  Н . К . М и х ай л о в ск и м ъ  н к о . 
С- I I .  Т р у б е ц к и м ъ , ум ерш им ъ н а з а р ѣ  н аш ей  о бн овл яем ой  ж и зн и , съ  и х ъ  
ф отографами, подробны м и б іо гр аф ія м и  и я р к и м и  х а р а к т е р н о -, н х ъ  д ѣ ятел ьн о сти . 

И , Н А К О Н Е Ц Ъ , П Р А В О  Н А  П О Л У Ч Е Н ІЕ  
новой. ЕЖЕДНЕВНОЙ политической и литературной ГАЗЕТЫ

^ О б н о в л е н н а я  Р о с с і  я “
о р г а н ъ  прогрессивной  мысли.

За уменьшенную плату 2  р у б . 6 0  и о п . въ годъ.
Г а зе т а  вы сы л ается  со  дн я  пол учен ія  д ен егъ  (Лё 1 вы йдетъ 15 Н о я б р я ) .

ПО/ІПИРНАЯ ПѢНА1 ^  ЖУРИ. «ПРИРОДА и ЛЮДИ* «о веѣмв прилож. РУБ. 
Щ ДІІГІЬпА л Ц Ъ п А і за годъ еь доставкой и пересылкой по ввей Россіи. ^  =

ВиЪсгѣ съ галетой С І  РУБ. ТТ опускается БЕЗЪ Г Л оЫ Ы  при иодиыскѣ 2  руб- 
•Обновленная Росс я“ 60 к |Ц  разсрочка: СЪ ГАЗЕТОЙ при подпискѣ 4  р. 60  к.

Подписка принимается въ Главной Конторѣ ..ПРИРОДА и ЛЮДИ'*
"•'Петербургъ, Стремянная, 12, собств. д. Изд. Г1. П. Сойкинъ.
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— Ш б  —

ОТКРЫТА на 1 9 0 6  годъ ПОДПИСКА

на еж енедѣльны й литературно-худож ественны й 
Ж У Р Н А Л Ъ

„ Р  А  Д  У  Г  А “ .
%ъ теченіе /906 года подписчики получатъ:

5 2  № о̂гат<ѵиллюстРиРова,шаго художественно-литературнаго -т.ур
1Л книгъ полнаго собраніи сочиненій извѣстного французскаго лі 
•  * сатоля

Э . Г  А Б  О  Р  I О
ЛО кпигъ полнаго собраніи сочиненій извѣстнаго нѣмецкаго па* 
«  сателя.

с
Епархіс
и з д ш м

Е  В Е Р Н Е Р А
1^ выпусковъ драматическихъ сочиненій подъ названіемъ семейньгі 

театръ.
Кромѣ того всѣ годовые подписчики получатъ художественно ііспйг. 
ненную красками картину большого формата одного изъ извѣстннй» 

русскихъ художни ковъ.
Подписная цѣна на годъ съ доставкой и пересыл. В р„ на полгода 31.

| Головая цѣна сі 
|ресылкою 6 р.

і :

О Т Д - Б

Подписка іірнннмастся въ редакціи: СПБургъ, Колокольная 3.
з -а Е

Утвержденъ
ДОЛЖНОСТЬ При
Вознесенскій. 8 . 

Утвержденъ
бальнаго училі 
Ливонскаго уѣ  

УтвержденъСОДЕРЖАНІЕ:  1. Кои росъ о реформѣ духовно-учебныхъ •**' 
иедвніі. 2. Гдѣ же причина? 3. Хроника. 4. Объявленія.

КОІЛай Бѣлополье

Редакторъ неоффиціальнаго отдѣла А. С в ѣ ю  о з аровъ.^  

П ечатать дозволяется. Ц ензоръ, протоіерей В. Сахаровъ.

№ 49 сданъ на почту 7 декабря.
О релъ. Т ипограф ія  Губ. П равленія.

Праздныя і

1) В ъ с. Жі 
Душъ м. пола 1 
кодовъ 7*20 р. I




