
а с т р а х а н с к і я

ІІІіРЖІМИЫД ИДОЯОДТИ.

Цѣна годовому паданію съ пересылкою и доставкою на домъ 6 рублей. ІІрнчтн двухштат- 
нихъ трехштатныхъ ибол. церквей высылаютъ въ редакцію ш ѳ с т ь'руб. только на одинъ 
экземпляръ'Вѣдомостей а за остальные экземпляры но четыре руб. По послѣдней цѣнѣ 
„КнарЗсіалышл Вѣдомости" уступаются церковноприходскимъ и министерскимъ, школамъ 

волостнымъ и сельскимъ правленіямъ.

} 16 -го  А В Г У С Т А т 16 й 1 8  9 7 Г  О Д  А  ..}

О Т Д Ѣ Л Ъ О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТІЯ.

Перемѣны по службѣ: С м о тр и те л ь < А страхан скаго  ц ер ко в - 
но-свѣчнаго  зав о д а  свящ ен н и к ъ  В асилій  Р у д н е в ъ  опредѣленъ на 
свящ енническое м ѣсто къ  12 ти  А постольской церкви с. Г а -  
ніош кина, К р асн . уѣзда  (1 А вгуста).

— С вящ ен н и к ъ  1 2 -т и  А постольской церкви  с. Г аню ш кина, 
К р асн ., у., В и к т о р и н ъ  М оисеевъ  уволенъ за  ш татъ . (1 А вгуста).

—  С вящ ен н и к ъ  Н иколаевской  церкви с. К а м е н н ы й -Я р ъ , 
Ч ери , у., Е в г е н ій  С л а с т у ш е н с к Ш  утверж денъ  законоучителемъ 
мѣстнаго сел ь ск аго  учили щ а. (26 Ію ля). . -



— 598 —

— Студентъ А страханской  духовной сем инаріи  М ихаилъ 
Солнцевъ опредѣленъ на вакансію  д іакона къ  Р о ж д е с т в о -Б о г о -  
родицкой церкви с. Ж иткуръ , Ц ар . у. (28  Ію ля).

— Окончившій курсъ А страхан ской  духовной  сем инаріи  
П авелъ Жабинъ опредѣленъ на вакансію  д іакон а къ  П окровской  
церкви с. Цацы, Ч ерн . у. (28 Ію ля).

— Окончившій курсъ Астраханской духовной семинаріи 
Владиміръ Сахаровъ опредѣленъ на вакансію діакона къ Рож- 
дество-Богородицкой церкви с. Абганерова, Черноярскаго у., 
(1 Августа).

— Псаломщ икъ А лександро-Н евской  церкви  въ  ст. Р ы н ъ - 
Пески, Енот. у., Іоан н ъ  С р ѣ т е н с к ій  оп редѣ лен ъ  н а  вакан сію  
діакона при той ж е церкви ( Ію ля).

—• Послушникъ Крестовой церкви Астраханскаго архіерей­
скаго дома Стефанъ Сутугинъ опредѣленъ исправляющимъ долж­
ность псаломщика къ Покровской церкви с, Пришиба, Черн. у. 
(2 1  Іюля).

— Сынъ псаломщ ика Г авр іи л ъ  Сенектутовъ о п ред ѣ лен ъ  
псаломщикомъ къ А лександро-Н евской  ц еркви  въ ст. Р ы н ъ - 
Пески, Е нот. у. (30  Ію ляѣ

— Псаломщикъ Троицкой церкви с. Элтонъ, Цар. у., Пан­
телеймонъ В л а х о в ъ  перемѣщенъ къ Покровской цер. с. Заплав- 
наго того же у. (28 Іюля).

— Сынъ псаломщика Макарій Сѣкирит опредѣленъ испра­
вляющимъ должность псаломщика къ Троицкой церкви с. Эл­
тонъ, Царевекаго у. (28 Іюля).

— И справляю щ ій долж ность псалом щ ика при Р о ж д е с т в о - 
Вогородицкой церкви города А страхан и  И в а н ъ  Солосинъ у т в е р ­
жденъ ш татнымъ псаломщ икомъ при той ж е церкви. (23 Ію ля).

— Псаломщикъ А лексіевской ц еркви  села Ж и тн аго , 
Астраханскаго уѣзда, Ѳ аддей Дубровскій уволенъ за  ш татъ  
(27 Іюля).

— Псаломщ икъ П окровской церкви  с. З ап л авн аго , Ц а р е в , 
уѣзда, Василій Ивановскій за смертію  исклю ченъ изъ  списковъ. 
(30 Іюля).

Праздныя мѣста: а ) Д іа к о н ск ія -, въ с. П ром ы еловкѣ, А с тр а ­
ханскаго уѣзда; въ с. Теплинскомъ, К расн оярскаго  у.; въ с .: 
Пироговкѣ, Сокрутовкѣ и ст. Зам ьян ъ , Е нО тоевекаго уѣзда; въ  
с. Чагіурникахъ, П лодовитомъ, Обильномъ, Ч ер н о я ск аго  у ѣ зд а ;' 
въ с.: В атаевкѣ и С редне П огромномъ, Ц ар ев ек аго  уѣзда.



б) Псаломщическія: при  ц ер к в ах ъ  г. А страхани: Благовѣ* 
іценской, что  въ  ж ен ском ъ  м онасты рѣ , въ санѣ діакона, „У то­
ли П ечали ", в ъ  больн и ц ѣ  А стр ах ан скаго  П риказа О бщ ествен­
наго П р и зр ѣ н ія , въ  с. Ж и тн ом ъ , А страхан скаго  у., и въ с. П о ­
ды, Ч ер н . уѣ зд а .

и б) В ъ  1 у ч астк ѣ  А стр ах ан ск о й  еп ар х іи  состоитъ вакант­
ною долж н ость п ротивораскольн и ческаго  миссіонера —свящ ен­
ника. Н а  Ж алованье и р азъ ѣ зд ы — 1500 р. въ годъ. У частокъ 
состоитъ и зъ  г. А с тр а х а н и  и м ѣстностей  по низовью  В олги  и 
взморью. М еж ду  край н и м и  селам и приблизительно 4 5 0  верстъ . 
К вартира въ  г. А стр ах ан и .

При церквахъ Н и к о л аев ск о й  въ  миссіонерскомъ станѣ  Но* 
инъ-ІІІире и Н и к о л аев ск о й  въ  миссіонерском ъ стан ѣ  У ланъ- 
Эрге, Ч е р н . уѣз., разрѣ ш ен о  о тк р ы ть  церковн о-п ри ходск ія  п о п е­
чительства. (1 А вгуста).

Награжденъ похвальны м ъ листом ъ крестьян и н ъ  с. Н ачало­
ва, А стр ах ан ск аго  у ѣ зд а , Трофимъ ' Маркинъ за  отлично-усерд­
ную службу в ъ  т еч ен іе  т р е х ъ  л ѣ тъ  въ долж ности церковнаго 
старосты.

Объявляется б л аго д ар н о сть  А стр ах ан скаго  Е п ар х іал ьн аго  Н а ­
чальства к р е с т ь я н и н у  с. С тарицы , Ч ер н о яр ск аго  у., Гавріилу 
Кузьмину за  р асп о л о ж ен іе  н еи звѣстн аго  л и ц а  къ пож ертвова­
ніе колоколовъ  въ К азан ску ю  церковь названнаго  села, сто­
имостью въ  9 5 4  р у б л я  9 7  коп. (30  Ію ля), равно какъ  и самому 
неизвѣстному ж ер тв о вател ю .

Утверждены въ д о л ж н о стя х ъ : старосты  къ  Д онской  церкви 
стан. Г р ач и , Е н о т . у ., казакъ  И в а н ъ  Поляковъ. (28 Ію ля); къ 
ц ерковн о-п ри ходским ъ  попечительствам ъ: П окровской  церкви с. 
К алм ы ц кой -Б алки , Ц а р е в , у., п р е д с ѣ д а т е л я —крестьян и н ъ  П етръ  
Пивоваровъ и членовъ  он аго  к р естья н е : В аси лій  Желѣзняковъ, 
Василій Жупиковъ и Ѳ едоръ Гуридинъ (26  Іюля)'; Н иколаевской  
церкви м и сс іо н ер ск аго  стан а  Н о и н ъ -Ш и р е  — п р е д с ѣ д а те л я —м ѣст­
ный св я щ е н н и к ъ  В аси л ій  Парабучевъ й членовъ  онаго к р ещ ен ­
ные к ал м ы к и — С ам уилъ Еадыгрибоеъ, Н иколай  Третъяковъ, посе­
ленцы Н е с т о р ъ  ІПафоростовъ я И ван ъ  Ковалежовъ (1 Авгу­
ста) и Н и к о л аев ск о й  церкви  м иссіонерскаго стана У яан ъ -Э рге  
—п р е д с ѣ д а т е л я —м ѣстны й  свящ ен ни къ  Серафимъ Аврорскій и 
членовъ о н аго  Ч е р н о я р с к ій  к у п ец ъ  Н иколай  Якунинъ и к р е с т ь ­
янинъ Я к о в ъ  Романенковъ (1 А вгуста).
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В Ѣ Д О М О С Т Ь
о принтахъ Астраханской еп арх іи , коимъ вновь н азн ач ается  или 
увеличивается содерж аніе н а  счетъ 5 0 0 ,0 0 0  руб., добавленны хъ 

изъ казны  по §  6 ст. 1 финансовой смѣты Ов. Синода 1897  г.

Наименованіе приходовъ и составъ 
принтовъ

ПолагаетсяПодучаемое изъ шовь назначать
казны содержа- И̂ДИ'г дооавить) въ по
ніе (гдѣ есть), стоявшіе содер­

жаніе съ 1897 г,

За вычетомъ 2’/о на пенсіи

РУВ - к. РУБ. К.

1

9

Б

4

5

6

7

8 

9

Астраханскій уѣздъ:

о . С л м о о д ѣ л к а : священникъ .  . — — 2 9 4 —
псаломщикъ .  . — — 98 —

с. А б а с и н с к о е : священникъ . . 2 2 0 5 0 78 60
псаломщикъ . . 6 4 6 8 33 32

с. іір о м ы с л о в к а : священникъ .  . — — 2 9 4 —
діаконъ . .  . — 1 4 7 —
псаломщикъ .  . — — 98 —

Енотаевскій уѣздъ:
о. М и х а й л о в к а  (Казанская церковь):

священникъ . . 6 5 1 6 2 2 8 84
псаломщикъ . . 2 1 7 6 76 24

о. П и р о г о в к а : священникъ . . 1 3 5 8 0 . 1 5 8 20
діаконъ . .  . — — 1 4 7 __
псоломщикъ . . 4 4 9 0 5 3 10

ст. Оѣ р о г л а з и я о к а я : священникъ . . —■ — 2 9 4 —
псаломщикъ .  . ~ — 9 8 —

Царевскій уѣздъ:

о. Ш и р о к о е : священникъ . . 11 7 60^ 1 7 6 4 0
псаломщикъ . . 35 2 8 ' 6 2 72

с. А л е к с а н д р о в к а : священникъ . . іі 2 9 4
псаломщикъ . . __1 9 8 —-

с. О ол одудш н о: священникъ . . — __І 2 9 4 —

діаконъ . . . — 1 1 4 7 —
псаломщикъ . . — _ 1 9 8 -- -
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олов . Н и к о л а е в с к а я  (Алексавдро-Нев-
скал церковь):

священникъ . . __ 2 9 4
псаломщикъ . . — —- 9 8 —

с. М о л ч а н о в к а ; священникъ . . 1 1 7 60 1 7 6 40
діаконъ . . . - - — 1 4 7 —
псаломщикъ . . 8 5 28 62 72

о. В е р х н е -Х у т о р с к о е : священникъ . , 97 — 1 9 7 —
діаконъ . . . -  ' ~ 1 4 7 —
псаломщикъ . . 3 2 86 6 5 64

Черноярскій уѣздъ:

о. Ч а п у р н и іш : священникъ . . 1 5 6 8 0 1 3 7 20
діаконъ . . . — — 1 4 7 —
нсаломщикъ . . 51 и 4 6 6

с. О б и л ь и о в : священникъ . . — — 2 9 4 __
діаконъ . , . — — 1 4 7 —
псаломщикъ . . — — 9 8

И т о г о .  . . . — — 5 3 2 0 3 4
—  нігі гіііядО О О Ези>аипи-— -------

Отъ Астраханской Духовной Консисторіи.

Б лагочи н н ы е А с тр ах ан ск о й  еп ар х іи  нерѣдко выписываютъ 
изъ К он си стор іи  д л я  ц ерквей  очень больш ое количество листовъ 
для книгъ  н а  запись брачн ы хъ  обысковъ, въ виду чего книги 
выдаются на н ео п р едѣ л ен н о е  врем я (болѣе В—4  лѣтъ), чѣмъ 
крайне за т р у д н я е тс я  р ев и з ія  и х ъ  относительно правильности и 
соблюденія в сѣ х ъ  зак он ны хъ  предосторож ностей  при соверш е­
ніи браковъ . А потом у К о н си сто р ія  11 ію ля 1897 г. постано­
вила и Е го  П р ео свящ ен ство  утвердилъ: предписать всѣмъ бла­
гочиннымъ церквей , чтобы  они на будущ ее время обязательно 
выписывали изъ  К о н си сто р іи  книги  для записи брачны хъ обы­
сковъ съ  таки м ъ  разсчетом ъ листовъ, чтобы означенны я книги 
были зап олн яем ы  ли ш ь въ  течен іе  т р е х ъ  лѣтъ , послѣ каковаго 
срока онѣ  о б язател ьн о  долж ны  бы ть представлены  въ  К онсис­
торію н а  ревизію  и чтобы  деньги  за  книги были представляем ы  
по полученіи оны хъ изъ  К он си стор іи  по требованію  послѣдней.

... и *аі



602 -

Т Е М Ы

для оригинальныхъ сочиненій на соисканіе преміи Имени Ея Импе­
раторскаго Величества Государыни Императрицы Александры Ѳеодо­

ровны на 1900 г.

1) „ Т р у д о в а я  п ом ощ ь, к а п ъ  средст во п р и з р ѣ н ія  б ѣ д н ы х ъ * .

Въ работахъ по этой тем ѣ ж елательно было бы видѣ ть 
обстоятельное и всестороннее освѣщ еніе вопроса о томъ, к а ­
кое значеніе въ отнош еніи къ рац іональной  п о стан о вкѣ  дѣла 
призрѣнія бѣдныхъ имѣетъ и можетъ имѣть тр у до вая  помощ ь 
въ различныхъ ея  формахъ. Въ частности  слѣдуетъ произвести  
тщ ательное обозрѣніе и оцѣнку тѣ х ъ  опы товъ ор ган и зац іи  тр у ­
довой помощи, которы е были предпринимаемы  въ различны хъ 
странахъ, преимущ ественно въ Англіи, Ф ранціи  Г ер м ан іи  и Г о л ­
ландіи, какъ въ прош лы я столѣтія, такъ  и въ новѣйш ее время. 
Особое вниманіе должно быть обращ ено н а  соврем енны я по­
пытки организовать трудовую  помощ ь, к а к ъ  въ зап ад н ы х ъ  го ­
сударствахъ, такъ и въ Р оссіи , при чемъ ж ел ател ьн о  п о д р о б ­
ное изученіе дѣятельности  домовъ трудолю бія и е я  п ракти че­
скихъ результатовъ съ точки зр ѣ н ія  рац іо н ал ьн аго  п ри зрѣ н ія . 
Въ работахъ по этой темѣ предметомъ изучен ія долж ны  быть 
какъ учрежденія на основѣ добровольнаго труда, т а к ъ  и учреж ­
денія съ принудительнымъ трудомъ.

2) „ И ст о р и ч еск ій  обзоръ  м ѣ р ъ  общ ест вен н аго  п р и з р ѣ н ія  и  
б л агот вори т ельн ост и  въ Р о с с іи а .

В ъ сочиненіяхъ по этой темѣ ж елательн о  им ѣть подробную  
разработку исторіи законодательны хъ мѣръ въ области  общ ест­
веннаго призрѣнія въ Россіи  въ  связи съ п рактическим и  р езуль­
татами ихъ примѣненія. Особое вниманіе слѣдуетъ  обрати ть на 
изученіе дѣятельности  П риказовъ  О бщ ественнаго П р и зр ѣ н ія , а 
также земскихъ и городскихъ учреж деній. В м ѣстѣ съ тѣм ъ ж е ­
лательно имѣть возм ож н о 'болѣ е полный и систем атическій  об­
зоръ развитія у насъ частной б лаготвори тельн ости  въ  е я  р а з­
нообразныхъ видахъ и п р о явлен іях ъ .

В) яС оот нош еніе д ѣ я т е л ь н о с т и  общ ест вен н ой  и  ч а с т н о й  п а  
поприщ ѣ  п р и з р ѣ н ія  б ѣ д н ы х ъ  и  б л а го т в о р и т е л ь н о с т и  “ .

В ъ изслѣдованіи надлеж итъ разъ ясн и ть , какъ  исторически  
сложилась необходимость общ ественнаго п ри зрѣ н ія  н а  р яд у  съ  
частной благотворительною  дѣятельностью ; затѣм ъ, изъ разли­
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чія х а р а к т е р а  той  и другой д ѣ ятельн ости , обусловленнаго раз­
личіемъ сво й ствъ  о р ган о в ъ  и преслѣдуем ы хъ цѣлей, должно по­
стар ать ся  вы ясн и ть  и хъ  соотнош ен іе  теоретически , постоянно 
п р о вѣ р яя  получаем ы е вы воды  фактическими данными изъ п р ак ­
тики Р о с с іи  и др у ги х ъ  государствъ .

Списонъ сочиненій иностранныхъ писателей, появленіе которыхъ на 
русскомъ языкѣ признано желательнымъ:

1) 'ѴѴіШеІш. Ковѣіл: „ б у з іе т  йег Агтепрйе& е гай  А п п я ір о І іій Л  
Еіп Напй ипй Ъ т Ь и с Ь  Шг (гезсШ ізт ііп п ег  шкі Зіийіегепііе 2 . АиЙ. 
З іи й д . 18 9 4 :.

2 )  Б ’Н аиззопгіН е. „Мізѳге еѣ гетей ез* . Р нгіз. 1 8 8 6 .
3 ) С . Ь осЬ . „О ѣагііу Огё'авізаііоп", Ъчпйоп. 1 8 9 0 .
4 ) Е . Е оЬ іп . „НоврѵЬаШб оѣ І ш а і і  ои сіез юоуепв ргеѵепѣца (1с 

с о т ѣ а ік е  Іа тепйісііА  еі Іо ѵа§аЬопйа§У‘. Рагіз. 1 8 8 7 .
5) Іюиів Раиііап . „Р агіз  <рп т еи й ів " . Р агіз. 1 8 9 3 .
6 )  Р . Е . А зсѣ гой. „Б аз еп§1ізсѣе Агтешѵі-зен іп зеіпег Ііізіо- 

гізсііеп Епі\ѵіске1шц* ипй іп зеіпег ѣеибдеп Б е з Ы іЛ  Брг^. 1 8 8 6 .

Премія Августѣйшаго Имени Ея Величества Государыни Императрицы
Александры Ѳеодоровны.

И сп р ав л яю щ ій  долж ность С ек р етар я  Е я  В еличества Госу­
дарыни И м п ер атр и ц ы  А лек сан д ры  Ѳ еодоровны, письмомъ отъ
5 -го  н о яб р я  1 896  г ., увѣдом илъ В и ц е-П р ед сѣ д ател я  комитета 
п оп ечи тельства о д ом ахъ  трудолю бія  и работны хъ дом ахъ Гоф ­
м ейстера Т ан ѣ ева , о томъ: 1) что  Е я  В еличество Государы ня 
И м п ератри ц а , уд о сто и вая  особеннаго В семилостинѣйш аго вни­
м ан ія  вопросы  о благотвори тельн ости  и, видя въ развитіи  спе­
ц іальной о теч ествен н о й  ли тер ату р ы  по этому предм ету способъ, 
могущ ій принести  сущ ественную  пользу на поприщ ѣ дѣлъ че­
ловѣколю бія, 8 -го  н о я б р я  соизволила признать за благо назна­
чить изъ С обствен н ы хъ  Е я  В еличества средствъ  2 0 .0 0 0  рублей 
на об разован іе  'особаго н еприкосновеннаго  на вѣчны я времена 
фонда А вгу стѣ й ш аго  Е я  И м ператорскаго  В еличества И мени съ 
тѣмъ, чтобы  изъ проц ен товъ  съ этого  кап и тала  выдавались пре­
міи И м ени  Е я  В ел и ч ества  за  лучш ія  сочинен ія по вопросамъ 
б л аготвори тельн ости ; 2) что въ  ознам енованіе Всемилостивѣй • 
ш аго С воего  б л аго во л ен ія  къ  попечительству  о дом ахъ трудо­
лю бія и р аб о тн ы х ъ  дом ахъ Е я  Величеству^ Государы нѣ И м пе­
ратри цѣ  благоугодн о  было вы разить ж елан іе , чтобы н азван н ая 
прем ія учреж ден а бы ла при ком итетѣ  попечительства, которому
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Е я Величество поручаетъ разсм отрѣть вы работанны й въ  К ан ­
целяріи Государы ни И м ператрицы  проектъ  правилъ объ этой 
преміи и со своимъ заклю ченіемъ представить къ утверж ден ію  
Е я  И мператорскаго В еличества, и 8) что В сем илостивѣйш е 
назначенные на учрежденіе преміи 2 0 0 0 0  рублей будутъ пре­
провождены въ ком итетъ попечительства о домахъ трудолю бія 
и работныхъ домахъ по воспослѣдованіи В ы сочайш аго  Е го  И м ­
ператорскаго В еличества Г осударя И м ператора сои зволен ія  н а  
учрежденіе этой преміи. Это письмо было сообщ ено Г о ф м ей сте­
ромъ Танѣевымъ членамъ ком итета попечительства въ  засѣ д а­
ніи, состоявш емся 7 -го  ноября, въ Ц арском ъ Селѣ, п одъ  лич­
нымъ Е я  В еличества Государы ни И м ператрицы  А лександры  
Ѳеодоровны предсѣдательством ъ. Затѣм ъ , во исполнен іе А вгу­
стѣйшей воли Е я  И м ператорскаго  В ел и ч ества , вы ш еупом яну­
тый проектъ правилъ о преміи былъ разсм отрѣнъ въ двухъ  эк- 
стреннытъ засѣданіяхъ, происходивш ихъ 1 6 -го  и 22 -го  н о яб р я  
подъ предсѣдательствомъ В и ц е-П р ед сѣ д ател я  ком итета попе­
чительства о домахъ трудолю бія и работн ы хъ  дом ахъ, и  про­
ектъ этотъ, въ окончательной своей редакц іи  удостоенны й В с е ­
милостивѣйшаго Государы ни И м ператрицы  одобрен ія , п оверг­
нутъ былъ временно-управлявш имъ С обственною  Е го  И м п ера­
торскаго В еличеетра К ан ц еляр іею  на В ы сочайш ее Г о су д ар я  
И мператора благовоззрѣніе. Е го  И м ператорское В ели чество , 
80-го ноября 1896 г., н а  учреж деніе преміи А вгустѣ й ш аго  Е я  
Величества Государы ни И м ператрицы  А лександры  Ѳ еодоровны  
Имени и на утверж деніе правилъ объ этой  прем іи В ы сочайш е 
соизволилъ.

П Р А В И Л А
о преміи Августѣйшаго Имени Ея Величества Государыни Императ­

рицы Александры Ѳеодоровны

|  I. У чрежденіе преміи И м ени  Е я  В ел и ч ества  Г о су д ар ы ­
ни Императрицы А лександры  Ѳ еодоровны  им ѣетъ цѣлью по­
ощрить появленіе въ печати  на русскомъ язы кѣ  возможно б оль­
шаго числа сочиненій по вопросамъ о призрѣніи  бѣдн ы хъ  и 
вообще о благотворительности.

§) И . П ремія И м ени Е я В еличества Государы ни  И м п ер а ­
трицы Александры Ѳеодоровны образуется  изъ проц ен товъ  съ 
пожертвованнаго Е я  И м ператорским ъ В еличеством ъ основнаго 
капитала въ 20.000  рублей, которы й н ах о д и тся  въ  вѣдѣніи



комитета п о п еч и тел ьства  о дом ахъ трудолю бія и работны хъ 
домахъ.

§  I I I . О сновной к ап и талъ  о стается  неприкосновенны м ъ на 
вѣчныя в р ем ен а  и увели чи вается  причисленіем ъ къ  нему: а) 
части проц ен товъ , м огущ ей  о стать ся  свободной за покрытіемъ 
расходовъ н а  прем іи  и н а  изготовлен іе м едалей  (§ §  V II  и Х Х Ш ) 
и б) суммъ, не розд ан н ы хъ  премій {§ X X ).

§  ІУ . П р о ц ен ты  съ к ап и тал а  уп отребляю тся исклю читель­
но на прем іи  и  и зготовлен іе  м едалей  или ж е на увеличеніе к а ­
питала.

§  б. К а п и та л ъ  прем іи  о б р ащ ается  въ государствен н ы я или 
гар ан ти р о ван н ы я  П р ави тел ь ств о м ъ  процентны я бумаги.

§  V I. П ри суж д ен іе  прем іи  производится черезъ  каж дые 
три года, т. е , въ  1 9 0 0  году, 1908 , 1906 и т. д.

§  У І І .  Б о л ь ш а я  п рем ія  И м ени  Е я  В еличества  Государы ни 
И м ператрицы  А лександры  Ѳ еодоровны  присуж дается въ размѣ­
рѣ 1 .500  рублей; въ  случаѣ если  ни одно изъ п редставлен­
ныхъ сочиненій  не б у д етъ  удостоено таковой  преміи, предна­
значенная н а  это тъ  п редм етъ  сумма об р ащ ается  на образованіе 
двухъ м ал ы х ъ  прем ій , по 7 5 0  руб. каж дая , взамѣнъ коихъ  вы­
даю тся п о ч етн ы е  отзы вы  въ сл у чаях ъ , указанны хъ въ §  X X . 
Н езависим о о тъ  сего , въ  каж дом ъ соисканіи  н азн ачается  500 р. 
на п о о щ р ен іе  п ер ево д о въ .

П р и м ѣ ч а н іе .  О значенны е 5 0 0  рублей могутъ быть назнача­
емы одному или нѣскольки м ъ  переводчикам ъ.

§  Ѵ Н І. П рем іи , почетны е отзы вы  и денеж ны я поощ ренія 
за п ереводы  (§  У ІІ)  п р и суж д аю тся  ком итетом ъ попечительства 
о дом ахъ тр у до л ю бія  и раб о тн ы х ъ  дом ахъ.

§  IX . К ъ  соискан ію  прем ій допускаю тся какъ  рукописны я, 
такъ  и н ап еч атан н ы я  въ  теч ен іе  послѣднихъ тр ех ъ  л ѣ тъ  до за­
кры тія  к о н к у р са  сочин ен ія , к о то р ы я  имѣю тъ своимъ предметомъ 
разработку  во п р о со въ  благотвори тельн ости  и  призрѣ н ія  бѣдны хъ 
съ теорети ческой  или п ракти ческой  точки зрѣ н ія , въ особенно­
сти въ п ри м ѣ н ен іи  к ъ  Р оссіи , изучен іе исторіи  и статистики 
этого дѣла, и зслѣ дован іе  русскаго  и и ностраннаго  закон ода­
тельства  по дан ной  о тр асли  и т. п-

§  X . Ч л е н ы  к о м и тета  п оп ечи тельства  о дом ахъ трудолю ­
бія и р аб о тн ы х ъ  дом ахъ  въ соискан іи  преміи участвовать не 
могутъ.

§  X I .  К о м и тетъ  поп ечи тельства , когда  признаетъ  это  нуж­
нымъ, п р е д л а га е тъ  н а  соискан іе преміи задачи. С очиненія, н а ­
писанны я н а  свободно избранны я темы, приним аю тся къ  соис-
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ісаиію вмѣстѣ съ сочиненіями на предлож енны я задачи ; симъ 
послѣднимъ, при равны хъ достоинствахъ (§  X X ), о т д а е т с я , од­
нако ж е, преимущество.

§  X I [. П ремія или денеж ное поощ реніе за  представленн ы е 
въ рукописи сочиненія или переводы  в ы д ается  не п р еж д е , какъ  
по доставленіи въ ком итетъ п ечатн аго  экзем пляра удостоен н аго  
награды труда, для чего комитетомъ н азн ач ается  каж ды й  разъ  
опредѣленный срокъ. Н а  заглавномъ листѣ  сочинен ія  им ѣетъ 
право означатъ, какой  именно преміи оно удостоено.

§ Х Ш . П ремія и денеж ны я п оощ рен ія  вы даю тся лиш ь са ­
мимъ авторамъ или переводчикамъ, а такж е ихъ  законны м ъ н а ­
слѣдникамъ.

§ X IV . Сочиненія, которы я уже преж де получили какую - 
либо награду какъ отъ ком итета попечительства о дом ахъ  тру ­
долюбія и работныхъ домахъ, т ак ъ  и отъ  другого учреж ден ія , 
могутъ быть удостоены преміи только при послѣдую щ ем ъ и з­
даніи, если онѣ въ такой степени обогатились вновь сдѣ лан ­
ными дополненіями, что являю тся  какъ  бы новыми сочине­
ніями.

§ X V . К ом итетъ попечительства въ н ачалѣ  год а  доводитъ, 
посредствомъ объявленія въ га зе та х ъ , до всеобщ аго  свѣ д ѣ н ія  о 
главныхъ постановлен іяхъ  настоящ ихъ правилъ , а  так ж е  о 
предложенныхъ, комитетомъ тем ахъ; независимо отъ  сего , не 
позже какъ за два м ѣсяца до окончанія срока  для п р ед ставл е­
нія сочиненій (въ первы й разъ  не позже 1 -го  н о яб р я  1898  г.), 
объявляется такимъ же порядком ъ о предстоящ ем ъ соискан іи , 
и авторы приглаш аю тся къ  доставленію  сочиненій.

§ X V I. Лица, ж елаю щ ія участвовать въ соискан іи  премій 
и денежныхъ поощ реній, должны  присы лать свои со ч и н ен ія  въ 
комитетъ попечительства не позж е 1 -го  я н в а р я  преды дущ аго  
присужденію награды  года, т. э. первы й разъ  не позж е 1-го 
января 1899 г. П ри представленіи  печатн ы хъ  сочиненій , авто­
ры обязываются сообщ ать свое имя, отчество, фамилію и мѣсто 
жительства; авторамъ ж е рукописны хъ сочиненій  и переводовъ  
предоставляется скры вать сіи свѣ дѣ н ія  въ  прилож енном ъ къ  со­
чиненію запечатанномъ пакетѣ; въ  такомъ случаѣ на рукописи 
и на пакетѣ^ означается приняты й автором ъ девизъ; и въ  п р і­
емѣ сочиненія изъ дѣлопроизводства ком и тета  вы д ается  особая 
росписка,

§  X V II. П о полученіи конкурсны хъ сочиненій и переводовъ  
комитетъ попечительства, въ одномъ изъ ближ айш ихъ засѣ д а­
ній, или назначаетъ рец ен зен товъ  изъ числа членовъ ком итета



или приглаш аеч  ъ къ  разсм отрѣнію  представленны хъ трудовъ п о ­
стороннихъ ком п етен тн ы х ъ  лидъ или же препровож даетъ  оные 
въ со о твѣ тству ю щ ія  учены я учреж ден ія  и общ ества.

§  X V II I .  Р ец е н з іи  долж ны  бы ть доставлены  въ комитетъ 
не позж е 1 -г о  сен тя б р я  преды дущ аго  присужденію  преміи года.

§  X IX . В ъ  одномъ изъ  ближ айш ихъ послѣ 1-го  сентября 
засѣданій к о м и тетъ  п оп ечи тел ьства  разсм атриваетъ  доставлен­
ныя р ец ен зіи  и п о стан о в л яетъ  окончательны я р ѣ ш ен ія  по кон­
курснымъ со ч и н ен іям ъ  и переводам ъ.

§  X X . В с ѣ  п р ед ставл ен н ы я  сочиненія подвергаю тся еди­
новременно оц ѣ н кѣ  запискам и, и сочиненіе, получивш ее при 
этомъ не м енѣе 2/з всего  числа голосовъ, п ризнается  достой­
нымъ у в ѣ н ч а н ія  больш ою  преміею. Затѣм ъ всѣ сочиненія бал­
лотирую тся отдѣ льн о  ш арам и, на предм етъ присуж денія м а­
лыхъ прем ій  или п о четн ы х ъ  отзы вовъ. М алы я преміи н азнача­
ются, если  ни  одно сочиненіе не признано, при первоначальной 
оцѣнкѣ запискам и , достойны м ъ больш ой преміи (§ V II), и при­
суж даю тся двумъ сочиненіям ъ, получивш имъ при баллотировкѣ 
ш арами н аи б о л ь ш ее  абсолю тное число голосовъ, при этомъ со­
блю дается усл о в іе , указан ное въ §  X I. З а  сочиненія, не удо­
стоенны я м алой  преміи, но получивш ія при баллоторовкѣ ш а­
рами абсолю тное число голосовъ , вы даю тся почетные отзывы. 
В ъ случаѣ  н еп р и су ж д ен ія  премій, суммы, для сего назначенны я 
причисляю тя к ъ  основному кап и талу .

§  X X I .  П о р я д о к ъ  н азн ач ен ія  денеж ны хъ поощ реній за пе­
реводы  о п р е д ѣ л я е т с я  ком итетом ъ попечительства по его  ус- 
мотрѣнію .

§  X X I I .  П р ед п о л о ж ен ія  свои о присужденіи н аград ъ  за 
сочиненія и п ереводы  ком и тетъ  п о вер гаетъ  на В ы сочайш ее 
благовозрѣн іе  А вгустѣ йш ей  П окровительницы  попечительства.

§  Х Х Ш . П осторонним ъ рец ен зен там ъ , въ знакъ  п ри зн а­
тельности  за  и х ъ  труды , могутъ бы ть выдаваем ы  особыя медали.

§  Х Х ІУ . О тч етъ  о присуж деніи  премій и денеж ны хъ по­
ощ реній  за  п ер ево д ы  ком итетъ  п оп ечи тельства доводитъ до все­
общ аго свѣ д ѣ н ія  въ особомъ публичномъ засѣданіи , н азн ач ае­
момъ въ н ач ал ѣ  у стан овлен н аго  д л я  присуж денія преміи года, 
и в ъ -то м ъ  ж е засѣ д ан іи  о б ъ явл яетъ  предлагаем ы я н а  будущ ее 
время зад ачи  д л я  со и скан ія  прем ій . Н езависим о отъ сего , о р е ­
зу л ь татах ъ  к о н к у р са  публи куется  въ га зетах ъ .

§  Х Х У . Т ѣ  изъ рукописны хъ сочиненій и переводовъ, пред­
ставлен н ы хъ  подъ девизами, которы е не были удостоены  н а ­
грады, х р а н я т с я  въ  т е ч е н іе .г о д а  при  дѣлопроизводствѣ коми­
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тета; невостребованны я въ течен іе  этого срока рукописи  .унич­
тожаются.

§  X X V I. К огда основной капиталъ, вслѣдствіе причисле­
н ія къ нему неприсуж денны хъ и нерозданны хъ прем ій и ос­
татковъ отъ °/о, возрастетъ  въ такой  степени , что д ву х л ѣ тн я я  
сложность °,о будетъ составлять  сумму около 2 6 0 0  р ., то  к о ­
митету попечительства п редоставляется : либо вы д авать  преміи 
чрезъ болѣе короткіе промежутки времени, либо увеличить ихъ 
размѣръ и число. * *) .

Редакторъ оффиціальнаго отдѣла С. М а л и н о в с к ій .

*) Дѣлопроизводство Комитета Нопочительства о домахъ трудолюбія и работныхъ 
домахъ помѣщается въ Канцеляріи Ея Величества Государыни Императрицы Александры 
Ѳеодоровны (С.-Иетербургъ, Имя. Зимній Дворецъ). . . . • ^



— 6 0 9  —

О Т Д Ѣ Л Ъ  Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й  

Третій всеросыЫі шіонерсй діодъ въ г. Казана.

Б ъ 1 8 8 7  году состоялся въ Москвѣ первый съѣздъ миссіонеровъ, по­
вторенный въ Москвѣ же въ 1 8 9 1  г. Оъ тѣхъ поръ прошло шесть лѣтъ, 
и вотъ, наконецъ, открытъ, давно въ заинтересованной средѣ желанный и 
ожидаемый, третій съѣздъ миссіонеровъ въ центрѣ миссіонерской дѣятель­
ности— въ г, Казани, Открытіе его назначено, но опредѣленію Ов. Синода, 
иа 2 2  іюля, день тезоименитства Государыни Императрицы Маріи Ѳеодоровны, 
Августѣйшей Покровительницы Православнаго Миссіонерскаго Общества. Но 
гораздо ранѣе этого дня начали съѣзжаться въ духовную академію коман­
дированные на съѣздъ отъ епархій миссіонеры, представители отъ духовен­
ства и преподаватели семинарій но каѳедрѣ раскола. Насколько идея съѣз­
довъ стала популярна среди заинтересованныхъ миссіонерствомъ людей, видно 
изъ того, что отъ нѣкоторыхъ епархій явилось на съѣздъ по 6 , 7 и 8 
человѣкъ, всего же до 2 0 0  человѣкъ духовныхъ и свѣтскихъ, среди кото- 
торыхъ обращали на себя вниманіе миссіонеры и помощники миссіонеровъ 
изъ начетчиковъ, обратившихся въ православіе. Все это множество миссіо­
неровъ пашло радушный пріемъ въ стѣнахъ духовной академіи, которая и 
въ каникулярное время обратилась такимъ образомъ въ училище и при 
томъ для самихъ учителей, сошедшихъ поучиться другъ у друга, во взаим­
номъ обмѣнѣ мнѣній.

Наканунѣ открытія съѣзда, 2 1  іюля, прибылъ въ Казань исправля­
ющій обязанность синодальнаго оберъ-прокурора сенаторъ т, с. В . К . Саб­
леръ, и встрѣченный на пароходной пристани восокопреосвяіценнымъ Влади­
міромъ, архіепископомъ казанскимъ и свіяжскимъ, вмѣстѣ съ владыкой про­
слѣдовалъ сначала въ духовную семинарію на церковно-учительскіе курсы, 
гдѣ обращаясь въ учителямъ и учительницамъ, сказалъ прочувствованную 
Р'вчь, а затѣмъ посѣтилъ и духовную академію, гдѣ ему были представлены 
всѣ прибывшіе на съѣздъ миссіонеры. Владиміръ Карловичъ, въ краткомъ 
привѣтствіи, обращенномъ ко всѣмъ вмѣстѣ, выразилъ радость при видѣ 
такого множества миссіонеровъ и пожелалъ съѣзду успѣха въ предстоящей 
ему дѣятельности. Въ этотъ же день, послѣ всенощнаго бдѣнія, въ акто­
вомъ залѣ академіи состоялась, подъ предсѣдательствомъ профессора Н . И . 
Ивановскаго предварительное собраніе для выбора предсѣдателя съѣзда, 
двухъ ему товарищей, одного по вопросамъ раскола, другого— по сектан­
т у ,  секретаря съѣзда и двухъ помощниковъ. Выли н'амѣчѳоы, единогласно 
безъ баллотировки, въ предсѣдатели съѣзда ректоръ академіи архимандритъ 
Антоній и товарищемъ по расколу— ироф. Ивановскій, товарищемъ- же по



сектапству намѣченъ, посредствомъ баллотировки, профессоръ богословія 
Харьковскаго университета о. Буткевичъ; секретаремъ съѣзда единогласно 
избранъ чиновникъ особыхъ порученій при оберъ-прокурорѣ Ов. Синода по 
дѣламъ сектаншшъ, редакторъ „ Миссіонерскаго Обозрѣнія" В . М. Сквор­
цовъ и помощниками, посредствомъ баллотировки, о. Н , Кутеповъ и пре­
подаватель рязанской семинаріи, редакторъ „Миссіоперскаго Сборника" И. 
Ѳ. Добромысловъ. Всѣхъ одушевило горячее отношеніе къ выборамъ, пред­
вѣщавшее добрый успѣхъ въ дѣлѣ, которымъ видимо живо интересовались 
съѣхавшіе на съѣздъ миссіонеры-

Открытію съѣзда 2 2  іюля предшествовала божественная литургія, от­
служенная пъ соборѣ высокопреосвященнымъ Владиміромъ, въ сослуженіи 
съ іерархами -  братьями преосвященными Анастасіемъ, епискоиомъ туркестан­
скимъ и ташкентскимъ, и Алексіемъ, епископомъ вятскимъ и слободскимъ, 
(съ архимадритани: Антоніемъ— ректоромъ, Сергіемъ— настоятелемъ аѳин­
ской польской церкви, Исидоромъ— настоятелемъ переяславскаго монастыря, 
Кирилломъ— ректоромъ кіевской семинаріи, 4-мя настоятелями мѣстныхъ мо­
настырей и достопочтеннымъ настоятелемъ собора протоіереемъ, проф. Е . А . 
Маловымъ). Въ соборѣ молились сенаторъ В . К . Саблеръ, исполняющій 
обязанности казанскаго губернатора, вице-губернаторъ г. Левченко и дру­
гія начальствующія лица. Кромѣ соборныхъ пѣвчихъ, въ время литургіи, 
радовалъ молящихъ прекраснымъ нѣніеиъ хоръ изъ учителей и учительницъ, 
прибывшихъ на курсы, Послѣ молебствія, (для служенія котораго присое­
динился къ служившимъ литургію іерархамъ преосвященный, Владиміръ, 
енисконъ оренбургскій и уральскій), возглашены были многолѣтіе Государю 
Императору, Государынѣ Императрицѣ и Августѣйшей цмянинницѣ Царицѣ- 
Матери. \

Самое открытіе съѣзда состоялось въ академіи, куда изъ собора на­
правились всѣ іерархіи, В . К . Саблеръ и начальствующія лица. Высоко­
преосвященный Владиміръ, въ солуженіи архимандритовъ и съѣхавшихся 
па съѣздъ миссіонеровъ, отслужилъ молебствіе и всѣ отправились въ акто­
вой залъ. Здѣсь, послѣ молебствія, были представлены владыкѣ всѣ мис­
сіонеры и получили отъ него благословленіо. Послѣ этого казанскій архи­
пастырь взошелъ на каѳедру и прочелъ опредѣленіе Ов. Синода о съѣздѣ. 
Въ виду того, что Св. Синодъ возлагалъ па него обязанность дѣлать съ­
ѣзду указанія, архипастырь обратился къ съѣзду съ рѣчью, въ которой, 
призвавъ благословеніе Божіе на съѣздъ и выразивъ радость, что Господь 
привелъ его увидѣть такое многолюдное собраніе. миссіонеровъ, высказалъ 
далѣе приблизительно слѣдующее. Всего какихъ нибудь 3 3  года тому на­
задъ, въ Россіи не только простецамъ, по и людямъ интиллигенгнымъ не­
извѣстно было званіе миссіонера, какъ борца противъ раскола и сектъ. 
Миссіонерами называли лишь '[рудниковъ иротивоязыческихъ и противобуд- 
дійевдхѵ Но. и на дѣло этой внѣпшей миссіи не было, средствъ. Когда



Господу угодно; было, чтобы составился кружокъ миссіонеровъ па Алтаѣ, то 
все миссіонерское общество едва-ли не въ одномъ лицѣ представлялъ въ 
себѣ приснопамятный о. протоіерей Лавровъ, бѣгавшій по Казани и соби­
равшій на дѣло миссіи гроши и деньгами и натурою. Но вотъ, 1 8 6 5  году 
возникаетъ въ Петербургѣ миссіонерское общество. Тогда и я посланъ былъ 
па Алтай, куда ѣхалъ и съ радостью и съ грустью—-съ грустью при мы­
сли, что, тогда какъ занялась заря внѣшней миссіи, о внутренней, противо­
раскольнической и противосектанской миссіи не было еще и помину. Про­
шли сравнительно не многіе годы, и мы видимъ здѣсь многолюдный, и уже 
яе первый соборъ дѣятелей внутренней миссіи. Какъ отрадно видѣть васъ, 
отцы и братія, всѣхъ вмѣстѣ, одушевленныхъ одною ревностью о благѣ 
Церкви святой, о спасеніи заблуждающихся. При всей худости моей, при­
зываю Божіе благословѳиіе на труды ваши. Буду молиться объ успѣхѣ 
вашихъ занятій. Находите одобреніе къ трудамъ въ той мысли, что ваши­
ми занятіями интересуются ' всѣ, начиная отъ Государя Императора, Святѣй­
шій Синодъ и всѣ друзья святой Церкви, какъ присутствующій здѣсь Вла­
диміръ Карловичъ Саблеръ, который при всѣхъ своихъ многочисленныхъ 
занятіяхъ, все-таки успѣлъ такъ сказать „сбѣгать изъ Петербурга въ К а­
зань" хоть на дна дн я ,— и не только интересуются, но и цѣнятъ труды 
ваши и радуются вашимъ успѣхамъ. Д а  поможетъ вамъ Господь Богъ въ 
дѣлѣ, для котораго со всѣхъ концовъ Россіи вы собрались сюда!

Послѣ этого, принявъ благословеніе архипастыря, взошелъ па каѳедру 
В. К. Саблеръ и произнесъ, съ великимъ одушевленіемъ, рѣчь, произвед­
шую глубокое впечатлѣніе на собравшихся. Помянувъ добрымъ словомъ по­
чившихъ оо. миссіонеровъ архимандрита Павла, прот. В . Нильскаго и Сте­
фана Кашменскаго, В . К . говорилъ затѣмъ о томъ, „чѣмъ долженъ ; быть 
миссіонеръ, посвящающій свою дѣятельность борьбѣ съ сектапствомъ и рас­
коломъ на Р уси . Свѣточъ вѣры Христовой болѣе девяти вѣковъ тому назадъ 
озарилъ землю русскую, и пародъ русскій въ этой вѣрѣ православной на­
шелъ источникъ своей нравственной силы и исторической мощи. Церковь 
православная воспитала въ этомъ народѣ святыя чувства покорности волѣ 
Божіей, любви къ ближнимъ, готовность жертвовать собою за Бога, Царя и 
Отечество. Ц ерковь православная, содержа ученіе, обнимающее собою всѣ 
племена и пароды, не отпавшіе отъ единенія вѣры, будучи церковью все­
ленской, всегда была, съ тѣмъ вмѣстѣ, для нашего отечества источникомъ 
его несокрушимой, нравственной силы. И  потому, понятно, отчего па эту 
церковь такъ яростно нападаютъ и свои и чужіе враги. Расшатать и п о­
колебать эту внутреннюю силу значитъ въ корнѣ ослабить и приблизить къ 
разрушенію и весь государственный организмъ. Если такъ, то очевидно, 
какая забота должна быть направлена къ сохраненію въ •неприкосновенности, 
ученія святой вѣры, соблюденнаго церковью православною въ неизмѣнной 
чистотѣ отъ ея основанія до нашихъ дней. Велики эги заботы, если вспои-
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нить, что на Руси около 8 0  милліоновъ православныхъ. Есть между ними 
и недостаточно утвержденные въ знаніи истинъ святой вѣры; на нихъ, этихъ 
слабыхъ, прежде всего набрасываются проповѣдники заблужденій. Люди 
но аностолу, не разумѣющіе Божіей нравды, и свою правду желающіе ут­
вердить, Божіей правдѣ не повинуются и сбиваютъ съ толку слабыхъ въ 
познаніи истинъ святой вѣры. Первая забота миссіонеровъ должна быть на­
правлена къ тому, чтобы помочь пастырямъ церкви оградить православныхъ 
отъ совращенія въ ереси и расколы. Миссіонеры, зная хорошо пріемы, упо­
требляемые сектантами, могутъ предотвращать совращеніе, указывая на при­
чины и условія, облегчающія дѣятельность враговъ церкви. Борьба съ сек- 
тапствомъ и расколомъ пе должна бояться свѣта; для того, чтобы сохра­
нить свое достояніе отъ расхищенія, нужно хорошо знать противника. И  
миссіонеръ, хорошо съ нимъ знакомый, знающій его ученіе и пріемы борь­
бы, можѳтъ оказать неоцѣнимыя услуги. Приходскій священникъ, обреме­
ненный множествомъ различныхъ дѣлъ и заботъ,' не имѣетъ возможности 
слѣдить за ученіемъ разныхъ сектантовъ, изощряющихся въ одностороннемъ 
толкованіи неправильно подбираемыхъ текстовъ свящ. нисапія. Н о мало знать 
пріемы и условія лжеучитей, необходимы въ борьбѣ съ ними единство дѣ й­
ствій и послѣдовательность въ выборѣ средствъ. Безъ этихъ условій усиѣхъ 
борьбы не можетъ быть проченъ, а для того, чтобы этого достигнуть, и 
нужно миссіонерамъ по временамъ съѣзжаться. Общеніе между ними необ­
ходимо и для того, чтобы приводить въ ясность ученіе какъ прежнихъ, 
такъ и вновь возникающихъ сектъ. Враги святой церкви многочисленны; 
число ихъ растетъ, п самыя условія жизни нашего вѣка способствуютъ бо­
лѣе, чѣмъ прежде, быстрому распространенію зла. Великъ былъ бы тотъ 
списокъ, который могъ бы вмѣстить многоразличныя антицерковныя ученія, 
пачапая отъ атеизма до грубаго фанатическаго изувѣрства нашихъ стран­
никовъ. Близко знать исторію раскола и сектанства, зорко слѣдить за воз­
никновеніемъ новыхъ толковъ и ученій, и умѣть противопоставить имъ твер­
дое и прочное возраженіе— такова дальнѣйшая задача миссіонера Но для  
того, чтобы успѣшно выполнить ее, онъ долженъ быть во всеоружіи зпапіп 
свящ. писанія, свя іоотеческихъ твореній и исторіи церкви. Онъ долженъ 
не только обладать этими свѣдѣніями, но и находчивостью въ умѣніи поль­
зоваться ими. Эти свѣдѣнія и эта умѣлость даются путемъ упорнаго и не­
престаннаго труда, '

„Для успѣха его дѣятельности необходимо далѣе, чтобы миссіонеру при­
суща была высокая настроенность, постоянная готовность къ самопожертво­
ванію. Миссіонеръ всегда долженъ помнить слова прошенія при миропома­
заніи: „со дерзновеніемъ, безъ страха неностыдно исповѣдати иродъ всѣми 
имя Христа, и того ради страдати и умрети любовно всегда изволити". 
Миссіонерамъ не слѣдуетъ обременять себя излишними заботами о веществен­
номъ благополучіи; памятны должны быть для нихь слова Христа Спаси-
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теля, заповѣдавшаго апостоламъ, идя на проповѣдь, по брать съ собою йй 
золота, ни серебра, ни мѣди. Миссіонеры, посвятившіе себя проповѣданію 
.истины, должны служить одной только истинѣ, и не работать тельцу зла­
тому. Власть церковная пеклась и будетъ заботиться о безбѣдномъ ихъ су­
ществованіи и обезпеченіи на случай болѣзни или старости. Опи-же, въ нашъ 
вѣкъ господства денежныхъ благъ, будутъ являть собою назидательный при­
мѣръ безкорыстнаго служенія высшему благу— истинѣ. Миссіонеръ, и особенно 
если онъ есть лицо священнаго сана, долженъ служить примѣромъ усерднаго,

. вполнѣ безкорыстнаго служенія святой церкви, быть пастыремъ, готовымъ 
положить душу свою за овецъ своихъ. И настало нынѣ время, предреченное 
апостоломъ, когда люди здраваго ученія не послушаютъ, но по своимъ при­
хотямъ будутъ избирать себѣ учителей, которые бы льстили слуху, и отъ 
истины отвратятъ слухъ и обратятся къ баснямъ.

„ Вразумлять заблудшихъ и утверждать въ знаніи истинъ вѣры можетъ 
съ успѣхомъ только тотъ, кто проданъ своему дѣлу. Истипный миссіонеръ 
твердо помнитъ слова перваго соборнаго посланія св. Апостола Іоанна Бо­
гослова, что не любящій брата пребываетъ въ смерти, что любить нужно 
не словомъ или языкомъ, но дѣломъ и истиною, что для него но можетъ 
быть большей радости, какъ слышать, что ученики его ходятъ въ истинѣ.' 
Добрый миссіонеръ знаетъ, что ничто но можетъ разлучить его отъ любви 
Божіей. И вѣрный этому ученію, онъ долженъ постоянно подавать примѣръ 
нелицемѣрной любви не только къ приснымъ по вѣрѣ, но и ко всѣмъ во* 
прощающимъ его о нравомъ ученіи. К ак іе  же способы имѣетъ миссіонеръ для 
своего многотруднаго дѣланіи? Прежде всего оиъ долженъ въ молитвѣ по­
черпать благодатную, силу для проповѣданія слова истины; оігь долженъ 
болѣе, чѣмъ кто либо, помнить, что царствіе Божіе не яип(а и питіе, по 
правда, и миръ и радость во святомъ Д ухѣ . Не станетъ онъ соблазнять 
брата и губить своею пищею того, за кого Христосъ умеръ. Миссіонеръ, 
помня наставленіе апостола Павла, долженъ во всемъ показывать себя образ­
цомъ добрыхъ дѣлъ. Олово миссіонера должно быть слово здравое, не уко­
ризненное. Миссіонеръ не доллюнъ жить въ злобѣ и зависти; онъ долженъ 
никого пе злословить, быть по сварливымъ, но тихимъ, и оказывать всякую 
кротость ко всѣмъ человѣкамъ. Отъ грубыхъ и невѣжественныхъ состязаній 
ему слѣдуетъ уклоняться, ибо онѣ рождаютъ ссоры. Рабу Господню не долж­
но ссориться, но быть привѣтливымъ ко всѣмъ, учительнымъ, незлобивымъ, 
съ кротостью наставлять противниковъ, въ надеждѣ, что Господь дастъ имъ 
покаяніе къ познанію истины. Совѣты эти могутъ привести особую пользу 
при собесѣдованіяхъ съ сектантами и раскольниками. Эти бесѣды являются 
нынѣ однимъ изъ наиболѣе пригодныхъ средствъ для вразумленія заблуждаю­
щихся- Для усиѣха бесѣды необходимо, чтобы миссіонеръ проникся духомъ 
Христовой любви и желаніемъ спасти погибающихъ. Онъ долженъ умѣть 
пользоваться сокровищами, содержимыми свящеипымъ писаніемъ, быть богатъ
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терпѣніемъ, искать одного лишь торжестна истины, а по помышлять о лич­
номъ успѣхѣ. Съ спокойствіемъ и мирнымъ настроеніемъ духа онъ долженъ 
раскрывать истинное ученіе о вѣрѣ. Бесѣды, веденныя въ духѣ кротости, 
бываютъ весьма полезны и для утвержденія православныхъ слушателей въ 
знаніи истинъ святой вѣры. Онѣ развиваютъ любовь къ изученію религіоз­
ныхъ вопросовъ и къ чтенію богословскихъ книгъ.

„Кромѣ бесѣдъ великую пользу приносятъ посѣщенія миссіонерами мѣстъ, 
зараженныхъ лжеученіемъ. Преданный своему дѣлу миссіонеръ, прибывъ въ 
подобное мѣсто, будетъ, по соглашенію съ приходскимъ священникомъ, искать 
случая общенія съ начетчиками или людьми, наиболѣе выдающимися изъ 
среды раскольниковъ или сектантовъ. Убѣжденная бесѣда иріѣзжаго благо- 
вѣстника, направленная, прежде всего, къ раскрытію положительнаго ученія 
о святой вѣрѣ, покойное сужденіе о неправотѣ отпадшихъ отъ единенія 
церковнаго, могутъ внѣдрить благодатныя сѣмена въ душу собесѣдника. 
Любвеобильная рѣчь миссіонера, отсутствіе властнаго, начальническаго тона, 
или придирчиваго задора въ рѣчахъ, могутъ благотворно настроить собесѣд­
ника и направить его умъ къ познанію истины. Въ исторіи нашей миссіи 
поѣздки отца Павла и нѣкоторыхъ присутствующихъ здѣсь миссіонеровъ 
призвали къ жизни новые приходы и способствовали присоединенію къ свя­
той церкви многихъ тысячъ раскольниковъ. Польза посѣщенія миссіонерами 
городовъ и весей, зараженныхъ сектантствомъ и расколомъ, видна изъ того 
что отпадшіе отъ церкви часто живутъ замкнуто и могутъ не услышать 
истины, если провозвѣстникъ ея санъ не придетъ къ нимъ.

„Великую пользу дѣлу миссіи оказываютъ церковныя школы, Руковод," 
ственное значеніе, присвоенное въ этихъ школахъ изученію Закона Божія, 
располагаетъ къ нимъ старообрядцевъ. Они утѣшаются тѣмъ, что дѣти ихъ 
звакомятся съ Божественнымъ писаніемъ, а дѣти приносятъ въ семью зна­
комство съ ученіемъ церкви и смягчаютъ враждебное къ ней отношеніе сво­
ихъ родителей. У пасъ есть ’ много отрадныхъ примѣровъ, краснорѣчиво 
указывающихъ, насколько хорошо поставленная церковная школа снособство* 
вала снягчоиію и даже искорененію вражды раскольниковъ къ церкви. Р о­
дители черезъ дѣтей узнавали силу любви, присущей церкви и къ тѣмъ, 
которые отъ нея отдѣлились. Д ііти вь семьяхъ безпоповскихъ смущали ро­
дителей вопросами о томъ, какъ можно унаслѣдовать животъ вѣчный безъ 
участія въ трапезѣ Господней. Утвержденныя въ правомъ ученіи, они не 
только терпли въ школѣ фанатизмъ, но и подготовлялись къ полному еди­
ненію съ церковію. Эго значеніе школъ сь особою силою сказалось по отно­
шенію къ ученицамъ, въ нихъ обучавшимся. Поступая въ школу, онѣ чуж ­
далась общенія съ другими дѣтьми, не желая осквернять себя питіемъ воды 
изъ общаго ковша, бѣгали на рѣчку и пригоршнями черпали воду. Доброе 
вліяніе школы, незамѣтно для нихъ, смягчало ихъ сердца. Молитвенное 
настроеній живительной волной втекло и ихъ вь храмъ Бож ій, Проясненныя



правымъ учепіемъ, если и пѳ всѣ онѣ присоединятся къ церкви, то, но вы­
ходѣ изъ школы, несомнѣнно не будутъ относиться къ православнымъ съ 
враждебнымъ презрѣніемъ, присущимъ старымъ раскольникамъ. И такъ, 
школа, утверждающая миръ и согласіе между людьми, явилась въ послѣднее 
время полезной сотрудпицей миссіи.

„Великую пользу приносятъ, наконецъ, дѣлу миссіи различныя издапія, 
предпринимаемыя въ видѣ отдѣльныхъ книгъ, листковъ, статей и журналовъ, 
посвященныхъ изученію вопросовъ, до миссіи относящихся. Въ настоящее 
время враги церкви и всякіе сектанты изощряются въ печатаніи, продажѣ 
по дешевымъ цѣнамъ и даровой раздачѣ всевозможныхъ книгъ, брошюръ и 
листковъ, распространяющихъ ложныя понятія и превратныя сужденія о цер­
кви, общемъ благѣ, воспитаніи и преустройствѣ общественной и государст­
венной жизни. Очевидно, что для борьбы съ этимъ зломъ нужно съ неустан­
ной настойчивостью печатать и распространять въ пародѣ изданія, сообщаю­
щія правильныя понятія о церкви, государствѣ, о христіанской нравствен­
ности, о неправдѣ и заблужденіяхъ сектантовъ и раскольниковъ. Нужно давать 
народу здоровую и хорошую духовную пищу, которая могла бы.способствовать ого 
духовному росту. Книги для народа нужно писать языкомъ простымъ и яснымъ, 
избѣгая иекуственныхъ поддѣлокъ подъ народную рѣчь. Искренее убѣжденіе пи­
шущаго, нри простотѣ изложенія, сдѣлаютъ книгу дорогой для читателя. Нельзя 
не радоваться, что за послѣднее время мы обогатились цѣлымъ рядомъ 
изданій, полезныхъ для народа съ миссіонерской точки зрѣнія. Помянемъ 
здѣсь— «Братское Олово", „Троицкіе Листки" и книжки, «Кіевское Мис­
сіонерское О бозрѣніе", «Московскій Православный Благовѣстяикъ" и „Г я- 
запскій Миссіонерскій Сборникъ". Всѣмъ этимъ изданіямъ, а ровно и кни­
гамъ, посвященнымъ изученію различныхъ сторонъ миссіонерской дѣятельно­
сти, ножолаомъ быстраго распространенія. Приходскіе священники въ этомъ 
отношеніи могутъ оказать большую помощь; слѣдя за различными изданіями, 
они могутъ знакомить съ ними и своихъ духовныхъ дѣтей.

„Таковы, въ общихъ чертахъ, тѣ средства, которыми нынѣ располагаетъ 
миссія для борьбы съ сектанствомъ и расколомъ. Будемъ уповать, что Го­
сподь увѣнчаетъ благими успѣхами самоотверженные труды благовѣстниковъ 
Христовыхъ, что свѣтъ праваго Евангельскаго ученія разгонитъ тьму про­
извольныхъ человѣческихъ измышленій, что церковь Всероссійская, въ сою- 
зѣ съ прочими Божіими церквами, будетъ проявлять спасительное дѣйствіе 
чистаго неповрежденнаго ученія во благо всего человѣчества, къ утѣшенію 
Доржавпаго Отца отечества и къ славѣ великаго народа русскаго".

Затѣмъ, по порученію съѣзда, г . Скворцовъ просилъ его высокопреосвя­
щенство и г . товарища, оберъ-прокурора дослать телеграммы Государю И м­
ператору, какъ Покровителю миссій отечественной церкви и Государынѣ 
Императрицѣ Маріи Ѳеодоровнѣ, Августѣйшей Покровительницѣ Всероссійско- 
православнаго миссіонерскаго общества. Кромѣ того рѣшено послать телеграм-



мн высокопреосвященному митрополиту Палладію, во главѣ съ которымъ Си. 
Сѵнодъ учредилъ третій съѣздъ, собравшійся въ родной ему казанской ака­
деміи, и г. оберъ-прокурору Ов. Синода Е . П . Побѣдоносцеву. Гимномъ 
„Боже Даря Храни" и многолѣтіями: казанскому архипастырю, В . Е . Са­
блеру, архипастырямъ--гостямъ съѣзда, профессору Ивановскому и ректору 
академіи, который торжественно объявленъ былъ, согласно общему избранію, 
предсѣдателемъ съѣзда, закончилось торжество открытія третьяго миссіонер­
скаго съѣзда. Послѣ того какъ участники съѣзда снялись на общей карточкѣ, 
послѣдовалъ обѣдъ въ академической столовой, въ которомъ приняли участіе, 
расположившись по студенчески на скамьяхъ, какъ всѣ архипастыри и В. К. 
Саблеръ, такъ и почетные гости и всѣ миссіонеры.

На вечернемъ первомъ собраніи съѣзда въ 7 час. вечера, которое посѣ­
тилъ В. К. Саблеръ, были объявлены результаты выборовъ предшествующа­
го дпя и затѣмъ псслѣ краткой рѣчи Владиміра Карловича, въ которой 
онъ высказалъ пожеланіе, чтобы между постановленіями перваго, второго и 
третьяго съѣздовъ соблюдена была тѣсная органическая связь, для чего весь­
ма полезно обращаться за справками къ командированному оберъ-прокурор­
скою властью ва съѣздъ старшему секретарю Св. Синода г. Гурьеву,— прои­
знесены были рѣчи--товарищемъ предсѣдателя съѣзда проф. Н . И . Иванов­
скимъ и секретаремъ съѣзда В , М. Скворцовымъ.

Послѣ эгого Н . И . Ивановскій познакомилъ собраніе съ тѣми вопросами, 
которые предстоитъ рѣшить съѣзду, и собраніе закончилось благодарностью 
В. К. Саблеру, тепло высказанною отъ лица съѣзда протоіереемъ Буткеви­
чемъ, и великолѣпной импровизаціей Владиміра Карловича, который еще 
разъ благодарилъ дѣятелей съѣзда за безкорыстные труды и желалъ имъ 
всякаго успѣха. (Въ извл. изъ Д у х . Вѣсти. № 3 1 )

Астраханское Епархіальное Православное Кирилло-Ме- 
ѳодіевское Братство въ 1 8 9 6  г.

( п р о д о л ж е н іе ) .  -

II I  УЧАСТОКЪ

Въ I I I  миссіонерскомъ участкѣ, обнимающемъ весь Царевскій уѣздъ, 
всѣхъ сектантовъ и раскольниковъ насчитывается 7 2 6 5  душъ, въ томьчислѣ 
уклеивцевъ или духовныхъ христіанъ 3 6 1 9 ,  субботниковъ 2 3 6 9 ,  шгундо- 
баптиСтовъ 8 1 6 ,  раскольниковъ 4 6 1 .  Главное гнѣздо сокганговь с. П ри­
шибъ Даревскаго уѣзда (въ процентномъ отношеніи), въ большемъ или мепь- 
гаемъ количествѣ сектанты имѣются .и во всѣхъ другихъ селахъ Даревскаго 
уѣзда; раскольниковъ самое большее количество проживаетъ въ с. Субботинѣ.
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Въ самомъ неблагопріятномъ положеніи въ отношеніи къ сектантству нахо­
дятся сс. Пришибъ, Оубботипо и приходы Гончаровской и Калашниковской 
церквей: въ первыхъ двухъ одинъ сектантъ приходится на каждыхъ 2 — 3 
православныхъ, а въ Гончарахъ число сектантовъ даже превышаетъ число 
православныхъ. Разстояніе большинства жителей селъ какъ православныхъ, 
такъ и сектантовъ отъ приходскихъ церквей самое незначительное и вполнѣ 
благопріятствуетъ какъ отправленію религіозныхъ обязанностей, такъ и на­
блюденію за ними пастырей. Печальное исключеніе составляютъ только сс. 
Заплавное и Пологое Займище, растянувшіяся на 6 — 7 верстъ, благодаря 
чему жители отдаленныхъ окраинъ отстоятъ отъ церкви на 4 — 5 верстъ и 
представляютъ удобное поле для сѣянія всякаго рода плевелъ. Посѳму-то 
поселокъ Амуровка с. Заплавнаго издавна служитъ мѣстомъ всякаго рода 
сборищъ сектантовъ; впрочемъ въ недалекомъ будущемъ здѣсь будетъ свой 
храмъ, такъ какъ вчернѣ онъ уже совсѣмъ готовъ. Также въ неблагопріят­
номъ отношеніи къ своему храму находятся поселки Оолявка Капустиппо- 
ярскаго прихода, Бирючка Калмыцкой Балки, Калининъ хуторъ и Солянка 
Быковскаго прихода, Краснощековка Кисловскаго и Очкуровка Солодушин- 
скаго приходовъ. Хуторское хозяйство, за малымъ исключеніемъ свойствен­
ное почти всѣмъ селамъ сего участка, значительно измѣняетъ разстояніе ихъ 
жителей отъ вліянія приходской церкви. Большинство жителей по полугода, 
а нѣкоторые почти круглый годъ живутъ иа хуторахъ въ разстояніи даже 
1 5 0  верстъ отъ своего приходскаго храма и дѣлаютъ сношенія съ своими па­
стырями по поводу самыхъ необходимыхъ -требъ. Б ъ  общемъ вѣроученіе сектъ 
въ отчетномъ году не измѣнилось. В ъ  сектѣ іудействующихъ все также идетъ 
упорное и настойчивое стремленіе всецѣло пересадить на русскую почву весь 
догматическій и обрядовой ритуалъ евреевъ-караимовъ. Кромѣ караимскихъ 
катихизисовъ Дувана и молитвенниковъ Фирковича въ отчетномъ году у 
нихъ появились переведенные и отпечатанные въ типографіи Ѳедоровой въ 
Царицынѣ книжки: „молитвы нредъ обѣдомъ и послѣ обѣда за цѣлый годъ 
по обряду караимовъ", „обряды обрѣзанія, бракосочетанія и погребенія у 
караимовъ* и „молитва на день всепрощенія*, а также появились еврейскія 
свящ. книги съ переводомъ на русскій языкъ раввиновъ Пумпянскаго „Псал-' 
тирь“ и Ш теаберга „книга пр. И саіи". Свободное обращеніе сихъ книгъ 
между субботпиками закрѣпляетъ и объединяетъ ихъ разрозненные доселѣ 
вѣроисповѣдные взгляды, толкованія и дѣйствія и образовываетъ ихъ мало 
но мало въ секту, крѣпкую своимъ единствомъ и внутреннею организаціею 
и все болѣе и болѣе скрѣпляетъ ихъ съ еврействомъ, заставляя мыслить, ж е­
лать и ждать того, чѣмъ духовно живутъ іудеи. Въ сектѣ баптистовъ про­
изошло только видимое измѣненіе. Отъ вѣроученія Косяковскихъ штундистовъ, 
на которое баптисты прежде ссылались, какъ на прототипъ своего вѣроуче­
нія, они теперь отказываются, что вынуждено обстоятельствами. П о отно­
шенію къ нимъ начали примѣнять законъ 8  Іюля 1 8 9 4  г. о воспрещеніи
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собраній штупдистовъ; топоръ они изъ всѣхъ силъ стремятся въ своихъ хо- 
датайствахъ предъ начальствомъ отрицать какую-бы то пи было общность съ 
ш тувдш яии, а для сего изъ трактата Косяковскаго исвовѣдавія вѣры вы­
пустили отдѣлъ „о святости" и „объ избраніи къ блаженству" и изъ трак­
тата о „гражданскомъ порядкѣ" выпустили то мѣсто, гдѣ говорится о сер­
дечномъ соединеніи съ отрицающими присягу и военную службу.—-В ъ  от­
четномъ году въ III мис. участкѣ была попытка къ пропагандѣ новаго со­
вершенно отличнаго отъ сектъ вѣроученія. Отставной унтеръ-офицеръ Василій 
Бичаровъ и мѣщане Артемій Неснѣтаевъ, Василій Несмачповъ, Тимофей 
Пустоваловъ и Ѳедоръ Говчевъ явились изъ г. Царицына въ с. Верхне- 
Ахтубинское на поклоненіе пресловутому „безрОдепскому нещерокопателю" 
Андрею Черкасову и его мнимой святынѣ— пещерамъ (подробныя, свѣдѣнія о 
семъ пещерокопателѣ есть въ отчетѣ Братства за 1 8 9 4  и 1 8 9 5  г.; есть и 
отдѣльная брошюра) и у стѣнъ мѣстнаго женскаго монастыря (состоящаго въ 
вѣдѣніи Саратовскаго Епарх. Начальства) открыли пропаганду о близкой 
кончинѣ міра и о пришествіи антихриста, соединенную съ порицаніемъ Особы 
Государя Императора. Поихъ словамъ въ настоящее время живутъ на землѣ пред­
вѣстники антихриста И лія, Енохъ и Іоаннъ Богословъ; появились они давно, по 
стали извѣстны всѣмъ только съ воцареніемъ на землѣ антихриста, это о. 
Іоаннъ Кронштадтскій, о. Николай, священникъ Дубовской единовѣрческой 
церкви, и пѳщсрокопатель Андрей Черкасовъ. Антихристъ въ настоящее время 
царствуетъ въ Россіи; воцарился онъ силою волшебства, отнявъ у природ­
наго Государя царскую власть, Природный-же Государь Императоръ Самимъ 
Богомъ скрывается неизвѣстно гдѣ. Это легко понять по сравненію анти­
христа по Откровенію Іоанна Богослова съ ныпѣ царствующимъ: по Откро­
венію антихристъ обольститъ народъ* завлечетъ въ свои сѣти, обласкаетъ 
его (Откр. 18  г.); царь-антихристъ также обласкалъ народъ и для лучшаго 
увлеченія его въ свои сѣти устроилъ торжественную коронацію съ иллюми­
націею, во время которой обласканный народъ былъ подавленъ ио его рас­
поряженію въ нарытыхъ нарочито ямахъ въ Москвѣ. При этомъ пропаган­
дисты добавляли, что въ с. Вѳрхне-Ахтубивскомъ на мѣстѣ теперешнихъ 
„пещеръ" будетъ новый Іерусалимъ. Приходскіе священники поклонились 
антихристу и спасеніе можно получить только въ пещерахъ у старца Андрея 
Черкасова. Трудно опредѣлить, на какой почвѣ выродилось это лжеученіе. 
Благо, что пропагандисты его, кромѣ 2 — 8 старухъ, у коихъ они жили, 
во успѣли сообщить никому лжеученія, такъ какъ немедленно-же скрылись 
открытые урядникомъ. Слѣды этого лжеученія вновь было ожили съ объ­
явленіемъ правительственнаго распоряженія о всенародной переписи, по вол- 
вепіо благодаря воздѣйствію епархіальнаго миссіонера сего участка совершенно 
улеглось. Всѣ сектанты въ I I I  м.. участкѣ устраиваютъ свои общественныя 
молепія а чрезвычайно дорожатъ ими, Служа отчасти нѣкоторымъ • удовле­
твореніемъ религіозной потребности души, собранія .эти: дороги сектантамъ
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тѣмъ особенно, что онѣ поддерживаютъ въ нихъ партійную сплоченность и 
религіозную обособленность. Собранія эти много вредятъ проникать право­
славной истинѣ въ сердца сектантовъ, ибо но проходитъ ни одного собранія 
безъ того, чтобы обошлись главари сектантовъ безъ восхваленія своей секты 
и безъ порицанія православія. Съ другой стороны, зная по опыту, какъ ве­
селое "массовое пѣніе съ сотнею сильпыхъ женскихъ голосовъ дѣйствуетъ 
увлекательно и искусственно возбужденные крики и слезы невольно вліяютъ 
па слабонервныхъ, сектанты, особенно баптисты свои богомоленія сдѣлали 
средствомъ для пропаганды своего лжеученія, а посему собранія свои они 
устраиваютъ весьма торжественно и, замѣтивъ постороннихъ, усиливаютъ ис­
кусственный жаръ и экстазъ своей проповѣди и слезы своихъ .нарочитыхъ 
молитвенницъ. Впрочемъ съ половины отчетнаго года съ возбужденіемъ дѣла 
о примѣненіи къ ихъ собраніямъ закона В Іюля 1 8 9 4  г. они мало по налу 
перестаютъ открыто пропагандировать свою вѣру чрезъ свои собранія. От­
дѣльныхъ помѣщеній у сектантовъ для собраній нѣтъ н они собираются въ 
частныхъ наиболѣе просторныхъ избахъ, кромѣ села Пришиба, гдѣ есть от­
дѣльныя для сего наемныя квартиры: у субботниковъ въ домѣ кр. Вас. Ло­
патина и И в. Бурова и у. уклеинцевъ въ д. кр. Ив. Никифорова и М. 
Крючкова. Къ выдающимся особенностямъ образа жизни сектантовъ можно 
отнести внѣшнее показное благочестіе и кружковую общежитольность и вза­
имопомощь. Послѣднія двѣ черты особенно способствуютъ быстрой ассимиляціи 
новыхъ членовъ: неофиты, согрѣваемые особенно на первыхъ порахъ братскою 
общежительностыо, быстро, свыкаются съ новымъ положеніемъ и забываютъ 
старыя традиціи и религіозныя и родственныя связи. Кромѣ того, въ жизни 
штундобаптистовъ и субботниковъ ярко обнаруживается стремленіе жить на­
перекоръ національнымъ традиціямъ и устоямъ: первые стараются во всомъ 
иередѣлать себя на нѣмецкій ладъ, вторые на еврейскій; послѣдніе въ по­
дражаніе евреямъ доходятъ до смѣтнаго: длинныя жидовскія пейсы, длинно- 
полый сюртукъ, ермолка, рѣчь съ притоптываніемъ и глаза съ особымъ жи­
довскимъ блескомъ дѣлаютъ неузнаваемымъ русскаго человѣка. Вытравляя 
родную вѣру, они вытравляютъ и русскій народный д у х ъ .— Указанныя ти­
пическія черты сектантства всецѣло отражаются и на его представителяхъ—  
начетчикахъ: чѣмъ болѣе начетчикъ въ своемъ образѣ жизни воплощаетъ эти 
черты, тѣмъ онъ большимъ пользуется почетомъ и уваженіемъ, особенно если 
къ тому онъ человѣкъ самостоятельный и богатый. Всѣхъ начетчиковъ можно 
раздѣлить на три категоріи: передовыхъ, стараго закала и умѣренныхъ. Пер­
вые не чуждаются миссіонера и священниковъ и имѣютъ съ ними сношенія; 
знакомы достаточно съ богословскою литературой, въ бесѣдахъ своихъ разви­
ваютъ мысли послѣдовательно и даже витіевато; они имѣютъ особенное влія­
ніе на молодое поколѣніе, но не Любимы стариками. Таковъ въ с. Приіпибѣ 
начетчикъ Акимъ Ильинъ Воронинъ и др. Характерная чорта начетчиковъ 
второго типа— крайній фанатизмъ и нетерпимость; кромѣ библіи и молит-
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венвиковъ они не знаютъ никакихъ книгъ и не хотятъ пользоваться, во время 
бесѣды грубы и дерзки, упорно настойчивы даже при очевидной нелѣпости, 
а за угломъ рѣчь ихъ исполнена кощупствомъ и богохульствомъ. Таковъ на­
четчикъ с. Пришиба Ермолай Карповъ Рогожкинъ, вліяніе котораго въ об­
щинѣ больягое. Умѣренные начетчики представляютъ собою средину между 
первыми и послѣдними, но они пользуются малымъ авторитетомъ между сек­
тантами, таковъ Иванъ Петровъ Финогеновъ. Н е менѣе важную роль въ 
охраненіи и укрѣпленіи сектантства играютъ богачи-покровители; силою сво­
его капитала они держатъ въ полномъ подчиненіи не только меньшую бра­
тію, но и начетчиковъ: въ ихъ просторныхъ квартирахъ устраиваются мо­
литвенныя собранія; къ ихъ капиталамъ прибѣгаютъ, когда требуется „хо­
дить по мѣстамъ* для защиты секты; на ихъ средства печатаются книги и 
молитвенники; имѣя массу православныхъ рабочихъ они обѣщаніемъ матері­
альныхъ выгодъ болѣе другихъ представляютъ соблазнъ православнымъ. Но 
внѣшнее благочестіе и добродѣтели, которыми такъ гордятся сектанты да ­
леко по соотвѣтствуютъ дѣйствительной нравственности ихъ. Н е, говоря о 
воровствѣ, пьянствѣ и развратѣ у субботниковъ и уклеинцевъ, особенно ки­
чащіеся своею показною нравственностью баптисты на самомъ дѣлѣ не чужды 
самыхъ грубыхъ пороковъ.

Въ отчетномъ году, какъ и въ прѳдъидущіе духъ прозелитизма нро- 
являли особенно баптисты. Движеніе это вызвано общимъ возбужденіемъ духа 
въ этой сектѣ, замѣченнымъ повсюду за послѣдніе два года (Миесіонерск. 
Обозр. 1 8 9 7 . II ) , побужденіе къ чему дано было на конференціи бапти­
стовъ въ Ростовѣ 15 Декабря 1 8 9 5  года, гдѣ были представителями нѣ­
которые изъ пришибинскихъ и заплавинскихъ начетчиковъ. Послѣ этого 
пропаганда оживилась и пришибинскихъ и заплавинскихъ начетчиковъ. 
Пришибинскія пророчицы, немного было умолкнувшія, снова засновали но 
домамъ съ своими слезоточивыми рѣчами и появились давно небывалыя по­
пытки сватовства молоканъ у православныхъ. Съ появленіемъ миссіонера съ 
проповѣдію православные успокоились и пошатнувшаяся ихъ вѣра укрѣплена. 
Къ великому прискорбію два семейства Лемякина и Гребенникова сдѣлались 
жертвой этой пропаганды. Епархіальнымъ миссіонеромъ въ I I I  участкѣ со­
стоитъ священникъ Петръ Гороховъ, опытный и трудолюбивый миссіонеръ. 
Дѣятельность его но укрѣпленію православія и ослабленію сектантства вы­
ражалась отчасти въ общепастырскихъ мѣрахъ, какъ-то: проповѣданіи Олова 
Божія, раздачѣ книгъ и брошюръ, законоучительствѣ въ миссіонерскомъ духѣ  
въ министерскомъ училищѣ с. Пришиба и веденіи религіознаго отдѣла на­
родныхъ чтеній въ семъ училищѣ. Всѣхъ проповѣдей имъ было сказано 
1 4  и всѣ онѣ имѣли миссіонерскій характеръ; темами проповѣдей между 
прочимъ были: Мессія есть Богочеловѣкъ и образъ его рожденія сверхъ­
естественный; какого Мессію ожидали евреи ко времени Христова пришествія 
и каковъ по пророческимъ рѣченіямъ Мессія— истинный; ветхозавѣтныя сви­
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дѣтельства о троичности лидъ Божества, наипаче о второмъ ладѣ Св. Тро­
ицы; идолъ— вымыселъ, а св. икопы — Олово Божіе, пачертанпое красками; 
о богоучреждонности церковной іерархіи; истинное толкованіе Олова Божія 
содержится въ церкви; Д ухъ  Ов. выну пребываетъ въ церкви и управляетъ 
ею, какъ душа тѣломъ; о храмѣ, какъ мѣстѣ особеннаго таинственнаго при­
сутствія Бож ія; о мощахъ святыхъ и объ исцѣленіяхъ отъ нихъ; истинная 
церковь всегда была и будетъ прославляема Богомъ явленіемъ въ ней угод­
никовъ Бож іихъ и творимыми чрезъ нихъ чудесами; ученіе Олова Божія 
объ антихристѣ и времени его и о кончинѣ и д р ... Законоучительство его 
въ Пришибипскомъ двухклассномъ министерскомъ училищѣ, гдѣ до 7 0  дѣ­
тей сектантовъ, имѣло въ отчетномъ году тотъ-же миссіонерскій характеръ, 
что и въ прежпіо годы: знакомство съ положительнымъ ученіемъ церкви о 
догматахъ, нререкаемыхъ сектантами продолжалось, особенно во 2 классѣ въ 
томъ-же духѣ  т. е . съ обоснованіемъ каждой черты догмата изъ Св. Пи­
санія по особымъ, составленнымъ имъ запискамъ. Религіозныя чтенія, кото­
рыя ведутся въ с.Л ри ш и бѣ  давали ему обильный матеріалъ и поводъ къ миссіо- 
иерскимъ разъясненіямъ. В ъ  отчетномъ году такихъ чтеній имъ было сдѣлано 15 , 
о храмѣ, св. сосудахъ, одеждахъ, лицахъ и вседневныхъ церковныхъ службахъ 
т. е. такихъ предметахъ, которые у всѣхъ сектантовъ служатъ предметомъ 
пререканій. Главная же дѣятельность его состояла въ публичныхъ и част­
ныхъ бесѣдахъ, въ увѣщаніи отпадшихъ и колеблющихся и въ наученіи 
догматамъ вѣры присоединяемыхъ. Публичныхъ бесѣдъ было сдѣлано 9 5 ,  
частныхъ 1 2 8 .  Предметы для бесѣдъ выбирались наиболѣе существенные и 
наиболѣе прорекаемые сектантами, напримѣръ съ субботниками: премудрость 
есть Д ухъ  личный, обладающій всѣми божественными свойствами; м е с с ія -  
богочеловѣкъ, царь духовный, пророкъ, первосвященникъ; въ мессіанское 
время законъ Моисеевъ обрядовой и гражданскій какъ данный въ зависи­
мости отъ условій времени и мѣста, предназначенъ Богомъ къ измѣненію, а 
законъ вѣры и нравственности представленъ въ полнотѣ и совершенствѣ; пре­
восходство евангельскаго закона предъ закономъ Моисея; Израиль отверженъ 
Богомъ за отверженіе новаго завѣта, дарованнаго чрезъ Сына; собраніе И з­
раиля, о второй заповѣди, о четвертой и т. под.; съ штундобаптистами: о 
св. преданіи; пепогрѣшительная хранительница и истолковательница Ов. Пре­
данія ость Церковь; о крещеніи— отъ Слова Божія и св. мужей; о прича­
щеніи, о священствѣ, о почитаніи иконъ, ангеловъ, о мощахъ, о постахъ, 
о молитвѣ за умершихъ и др.; съ уклеинцами: только содержащіе единую 
истинную вѣру спасутся; общество уклеинцевъ не составляетъ истинной 
церкви; единородный Сынъ Божій есть истинный Богъ; Ему принадлежатъ 
всѣ божественныя имена и свойства; Ему нужно молиться какъ и Отцу; 
также о таинствахъ, о почитаніи иконъ и мощей и нод.; съ раскольника­
ми: безъ епископа нѣтъ Церкви; о догматѣ и обрядѣ, о норстосложеніи и 
под. и съ хлыстами о богоучрежденности и святости брачнаго сожитія и
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дѣторожденія и объ употребленіи въ пищу мяса. Усиленное движеніе бап­
тизма вызвало публичныя бесѣды сг характеромъ увѣщанія и разъясненія 
но вопросамъ, прорекаемымъ баптистами, именно: должно опасаться толко­
вать Слово Божіе самому себѣ; благодать Божія дѣйствуетъ и чрезъ не­
достойныхъ священниковъ, о храмѣ; о святости церкви, пе смотря на при­
сутствіе въ пей грѣшниковъ, о поминовеніи усопшихъ, о постахъ, о мо­
щахъ и др. Самое большее число бесѣдъ было сдѣлано въ с. Пришибѣ, 
какъ въ самомъ многолюднѣйшемъ и опасномъ центрѣ сектантства; количе­
ство бесѣдъ въ другихъ селахъ обусловливалось частію разнообразіемъ и 
числомъ сектантовъ, частію опасностью, угрожавшею православію. Окруж­
ными миссіонерами въ I I I  м. участкѣ состоятъ: въ I  округѣ священникъ 
Царевскаго Собора Дмитрій Люстровъ; во 2 округѣ священникъ Ириши- 
бинской Троицкой церкви Стефапъ Парадизовъ, въ I I I  округѣ священникъ 
с. Заплавнаго Василій Шапошниковъ, въ У І  округѣ священникъ с. Верх- 
пе-Ахуубинскаго Викторинъ Быстролетовъ; въ У  окр. священникъ с. Ба- 
лыклей Николай Галикарнасовъ (нынѣ епархіальный наблюдатель), и свя­
щенникъ х. Субботина Дмитрій Рождественскій, въ У І  округѣ священникъ 
х. Гончарова Симеонъ Алексѣевъ, а нынѣ священникъ слободы Николаев­
ской Николай Орловъ; вмѣсто священника Галикарнасова состоитъ священ­
никъ Николай Троицкій. Помощниками окружныхъ миссіонеровъ состоятъ: 
священникъ Александръ Православлевъ, Александръ Строковъ (нынѣ уѣзд­
ный наблюдатель), Александръ Бѣлавинъ, Константинъ Добронравовъ, д і­
аконъ Георгій Шалаевъ, начетчикъ Алексѣй Шмелевъ; миссіонеру У І  ок­
руга помогалъ подъ его надзоромъ крестьянинъ Алексѣй Горемыкинъ. Са­
мымъ опытнымъ и ревностнымъ миссіонеромъ въ семъ участкѣ нужно нри- 
знать Василія Шапошникова, который ае смотря на свои лѣта, зорко слѣ­
дитъ за ввѣреннымъ ему дѣломъ, благодаря чому всякое новое явленіе въ 
жизни сектантовъ бываетъ ему во время извѣстнымъ и онъ во время ирихо- 
дитъ туда, гдѣ его помощь требуется; за отчетный годъ имъ сдѣлано было 
1 4  публичныхъ бесѣдъ и 21  частная. Опытнымъ миссіонеромъ также мож­
но назвать священниковъ Стефана Парадизова, Викторина Быстролетова. (6  
публичныхъ бесѣдъ, 15 частныхъ, 3 0  миссіонерскихъ проповѣдей), Нико­
лая Галикарнасова, а изъ помощниковъ священника Александра Бѣлавина и 
діакона Егора Шалаева, который сдѣлалъ 2 8  частныхъ бесѣдъ и одну по­
ѣздку въ Солодовскіе хутора. Дѣлу миссіи помогаютъ въ I I I  участкѣ слѣ­
дующіе лица: Алексѣй Горемыкипъ, Алексѣй Шмелевъ, Никита Бѣликовъ, 
мѣщанинъ Иванъ Волковъ, Егоръ Галяминъ и Антонъ Вакуленко, началь­
никъ почтовой станціи въ с. Средне-А хтубйнскомъ Александръ Ивановъ и 
урядникъ Рева, крестьяне с. Верхне-Погромнаго Копыловъ и Пепкиаъ; въ 
Ново-Никольскомъ Чернавинъ и урядникъ Донсковъ и въ Быковомъ братья 
Шаровы и крестьянинъ Егоровъ болѣе или мевѣе свѣдуща въ Оловѣ Во- 

.жіемъ и въ ученіи церкви , и по ревности своей ведутъ при случаѣ бесѣды



съ сектантами. Кгікъ любители, они во время бесѣдъ стоятъ въ переднихъ 
мѣстахъ, съ вниманіемъ слѣдятъ за бесѣдой и заносятъ иажныя мѣста въ 
свои памятныя книжки . П лодомъ миссіонерской дѣятельности въ I I I  участ­
кѣ было обращеніе въ православіе 2 2  душъ (6  субботниковъ, 1 4  д. во- 
скресепниковъ и раскольниковъ 2 д .) Причина столь малаго обращенія сек­
тантовъ заключается въ томъ, что сектантство при его упорномъ противле­
ніи истинѣ и его окамевѣломъ нечувствіи но справедливому замѣчанію Мяо. 
Обозр. ( 1 8 9 7  1 кн. стр. 1 7 3 )  представляетъ вездѣ для миссіи почву яе- 
удобовоздѣлываемую, каменистую,— Н о результаты миссіонерской дѣятельно­
сти были въ другомъ отношеніи, именно въ ослабленіи вѣроучительпыхъ 
устоевъ сектантства. Вѣроучительпке устои баптистовт, самой опасной сек­
ты, путемъ миссіонерскихъ бесѣдъ такъ сильно расшатаны, что главари сек­
ты публично начали отрицать то, что прежде съ жаромъ отстаивали. Еще 
недавно баптисты говорили, что крещеніе есть обрядъ, не дающій оставле­
нія грѣховъ й слова Спасителя (Іоан. 3 5 )  относили къ возрожденію отъ 
слова и духа, а не къ крещенію, что въ причащепіи хлѣбъ и вино не 
пресуществляются въ тѣло и кровь Христову, что пастырей только двѣ сте- 
пепи діаконъ и пресвитеръ, коему принадлежитъ право рукоположенія: те­
перь бантисты объ этихъ предметахъ высказываютъ совершенно православныя 
понятія. Миссіонерскія бесѣды съ уклеинцами довели ихъ до того, что они 
публично сознались, что слово Божіе нигдѣ не воспрещаетъ дѣлать икону 
Воплотившагося Господа и что воззрѣніе на нее, возбуждающее частое на­
поминаніе о Х ристѣ, спасительно. Нѣкоторые сектанты во время совершенія 
молебствій по полямъ (въ 'ѴІ м. окр.) съ семействами своими сопровожда­
ютъ крестные ходы, благоговѣйно слуіпаютъ молебствія и принимаютъ ок­
ропленіе св. водой; нѣкоторые даже приглашаютъ къ себѣ въ домъ пра­
вославнаго священника съ иконами. Бесѣды съ субботниками способствовали 
тому, что движеніе уклеипцевъ въ субботпичество почти прекратилось. Уси­
ленной борьбой въ с. Ж иткурѣ, Солодовкѣ и хуторахъ прилегающихъ къ 
иимъ совершенно прекращено весьма опасное движеніе, угрожавшее сдѣлать 
эти православныя села новыми гнѣздами баптизма, потому что за главными 
вожаками установленъ самый строгій надзоръ. Въ с. Заплаввомъ и Рахип- 
кѣ значительно успокоилась смута другого рода, тоже угрожавшая принять 
внушительные размѣры. Бесѣды объ антихристѣ епархіальнаго миссіонера 
однихъ предупредили отъ увлеченія, а другихъ вразумили и успокоили. Н а­
конецъ четыре семьи Карасева въ Ново-Никольскомъ, Разумова въ При- 
шибѣ, Отегунцова и Гребенникова въ Оолодовскихъ хуторахъ, бывшія весь­
ма близко къ отпаденію и переставшія уже ходить въ храмъ, остановлены 
отъ перехода въ баптизмъ и утверждены въ православіи. Крестьянинъ с. 
Рахинки Глущенко послѣ восьмилѣтпяго отчужденія отъ храма Бож ія, въ 
отчетномъ году благодаря бесѣдамъ исполнялъ христіанскій долгъ исповѣди 
и св. причащ енія. Крестьянка с. Пришиба Епифанова, присоодиненпая И8Ъ
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молоканства, оставалась молокапкой и но присоединеніи, но въ отчетномъ го* 
ду послѣ бесѣдъ раскаялась въ своемъ упорствѣ и сама попросила ея дочь 
окрестить. —-Слѣдуетъ упомянуть еще о существованіи въ I I I  м. участкѣ, 
въ с. Пришибѣ школъ грамоты для обученія молоканскихъ дѣтей, которыя 
оказываютъ носильную службу миссіонерскому дѣлу. Школы существуютъ 5 
годъ. Мальчики и дѣвочки— дѣти сектантовъ, пришедшіе въ школу изъ та­
кихъ семействъ, гдѣ отрицаются многія истины православія, получаютъ въ 
этихъ школахъ отъ православныхъ священниковъ и учителей православное 
наученіе въ юныя лѣта, когда дѣтская натура особенно впечатлительна, вос­
принимаютъ истины прав, вѣры и православное нравоученіе, ознакомляются 
съ православнымъ богослуженіемъ и отъ православныхъ же учителей полу­
чаютъ школьное наученіе. Школы аккуратно исполняютъ программу церков­
но приходскихъ школъ, а въ жеиской школѣ упрочилось и церковное пѣніе. 
Осторожно, по систематически, прививаются здѣсь дѣтямъ религіозные на­
выки: въ шкодахъ ежедневно совершаются утреннія молитвы по часослову 
съ пѣніемъ положенныхъ молитвъ; такимъ образомъ дѣти— сектанты начи­
наютъ учебный день православною молитвою предъ иконою съ возженною 
лампадою нерѣдко въ нредстояніи православнаго священника. Крестнаго зна­
менія они на себя не налагаютъ, но поклономъ иконѣ они воздаютъ ей 
почтеніе; ежедневно они видитъ иконы и иконы уже становятся для нихъ 
непротивными, какъ учитъ сектантство. Благодаря школѣ дѣти становятся 
въ паилучшія— въ цѣляхъ миссіи отношенія къ священникамъ, а добрый 
примѣръ жизни священниковъ и учителей, ихъ ласковое обращеніе привле­
каютъ расположеніе дѣтей въ представителямъ православной церкви. О тѣхъ 
дѣтяхъ, которыя проходятъ полный курсъ сихъ школъ, можно сказать, что 
онѣ уже оглашены и приготовлены къ вступленію въ прав. церковь и если 
бы ле семейное вліяніе, то болѣе половины дѣвочекъ сейчасъ же присое­
динились къ прав. церкви. Дѣятельность ѳгихъ школъ такимъ образомъ не 
пройдетъ безслѣдно: дѣти, получивъ здѣсь правильное христіанское науче­
ніе, надолго удержатъ эти въ дѣтствѣ привитыя истины и правила. Правда 
у многихъ изъ нихъ пріобрѣтенныя въ школѣ познанія и понятія встрѣ­
тятся съ сектантской пропагандой, съ грубымъ семейнымъ произволомъ, ко­
торые призовутъ ихъ къ вѣрѣ отцовъ, во и у павшихъ останется искра 
сомнѣнія въ истинности сектантскихъ заблужденій и не пустятъ они свое 
будущее поколѣніе по этому пути сомнѣній. Тѣже, которые окажутся болѣе 
устойчивыми противъ сектантскаго воздѣйствія, эти навсегда будутъ сохра­
нять и лелѣять духовныя пріобрѣтенія дѣтскаго возраста и можетъ быть не 
далеко то время, когда они, а равно и заступающія ихъ мѣсто въ школѣ, 
въ благодарномъ чувствѣ за наученіе соединятся съ своими— учителями свя­
щенниками и съ церковію, во имя которой и для которой совершается ихъ 
наученіе.



Приходскіе священники всѣхъ миссіонерскихъ участковъ по мѣрѣ сихъ 
своихъ помогали миссіонерамъ въ ихъ миссіонерскомъ дѣлѣ. Какъ и преж­
де ови говорили поучепія въ храмахъ, дѣлали разъясненія сектантскихъ за­
блужденій въ домахъ прихожанъ при требоисправленіяхъ, въ школахъ па 
урокахъ Закона Б ож ія, давали прихожанамъ книги изъ церковныхъ библі­
отекъ для чтенія на домъ; нѣкоторые вели частныя бесѣды съ раскольни­
ками и сектантами, подготовляя тѣмъ самымъ почву для миссіонеровъ. П а­
стырскимъ своимъ словомъ, примѣромъ собственной жизни и благоговѣйнымъ 
совершеніемъ церковныхъ службъ мвогіо благотворно вліяли па православ­
ныхъ и отпадшихъ.

Благодаря пастырско-просвѣтительной дѣятельности миссіонеровъ и при­
ходскаго духовенства въ 1 8 9 6  году присоединены въ лоно православія: изъ 
раскола 1 3 6  душъ об. пола и 9 душъ на нрав. единовѣрія; изъ сектан­
товъ 5 3  души, всего 1 9 7  душъ *).

Съ своей стороны Кирилло-Меѳодіѳвскоѳ Братство принимало всѣ за ­
висящія отъ него мѣры къ поднятію и возвышенію православія и пода­
вленію раскола и сектантства. Всѣ донесенія миссіонеровъ Совѣтомъ 
Братства тщательно провѣрялись, основательно обсуждались; всѣ нужды 
излагаемыя миссіонерами, удовлетворялись, на сколько онѣ клонились 
къ благоустройству миссіонерскаго дѣла въ епархіи. Заведенныя для каж­
даго епархіальнаго и окружнаго миссіонера въ счетъ миссіонерскихъ суммъ 
библіотеки пополнялись нужными книгами по расколу и сектантству и 
журналами; такъ за отчетный годъ для епархіальныхъ миссіонеровъ были 
выписаны: „Церковныя Вѣдомости", „Епархіальныя Вѣдомости", „Б рат­
ское Олово", „Кормчій", Руководство для .сельскихъ пастырей, Миссіонер­
ское Обозрѣніе и Миссіонерскій Сборникъ, а для всѣхъ окружныхъ Брат­
ское Олово, Миссіонерское Обозрѣніе. Каждому епархіальному миссіонеру но 
прежнему отпускалось книгъ и брошюръ изъ Епархіальнаго Оклада на 70
р. для безмездной раздачи народу во время миссіонерскихъ бесѣдъ, а так­
же епархіальному наблюдателю церковно-приходскихъ школъ брошюры нро- 
тивораскольническаго и нротивосектантскаго нанравленія для раздачи дѣ­
тямъ во время его поѣздокъ по дѣламъ службы по епархіи. В ъ тѣхъ же 
миссіонерскихъ и просвѣтительныхъ цѣляхъ Совѣтъ Братства оказывалъ по­
сильное содѣйствіе дѣлу постройки церквей и особенно церквей-школъ, въ 
тѣхъ мѣстахъ, гдѣ проживаютъ раскольники и еектанты,— ассигнованіемъ 
извѣстной суммы на постройку, или снабженіемъ вновь открытыхъ малосо­
стоятельныхъ церквей богослужебными книгами изъ запасовъ Еп. Оклада. 
Многимъ миссіонерамъ, не получающимъ жалованье давались деньги па пу­
тевыя издержка, а свѣтскимъ лицамъ, оказывавіпимь пособія миссіонерамъ 
но время ихъ бесѣдъ и принимавшимъ въ нихъ участіе, Совѣтъ Братства

*) Изъ православныхъ въ расколъ совращеній не было, а въ сектантство соврати­
лось 13 душъ об, пола.



выдавалъ единовременныя пособія. Среднимъ числомъ Братство па свои мис­
сіонерскія нужды расходуетъ въ годъ до 1 0 ,0 0 0  руб. Заботы Братства въ 
нѣкоторыхъ мѣстахъ пе имѣли впрочемъ благотворныхъ результатовъ пре­
имущественно потому, что приходы, зараженные расколомъ и сектантствомъ 
вслѣдствіе скудости матеріальныхъ средствъ для причта, часто оставались 
безъ опытныхъ руководителей. Мѣстныхъ же средствъ для улучшенія обез­
печенія не имѣется. Братство не можетъ расходовать болѣе того, что ас­
сигнуется но смѣтамъ; церкви епархіи обременены взносами на нужды учеб­
ныхъ заведеній ежегодно до 4 5 0 0 0  р. Посему Кирилло-Меѳодіевскоо Брат­
ство обращалось въ началѣ 1 8 9 6  г. къ Епархіальному Начальству съ 
просьбою ходатайствовать предъ Си. Сѵнодомъ объ отпускѣ суммъ для каж­
даго бѣднаго прихода, зараженнаго расколомъ и сектантствомъ въ такомъ 
количествѣ, чтобы изъ ежегодно отпускаемыхъ суммъ и мѣстныхъ доходовъ, 
составилось обезпечевіе, раввяющееся среднимъ приходамъ по обезпеченію, а 
инеппо: въ Астраханскомъ уѣздѣ Михайловской Михаило-Архапгельской 
церкви, Олепичевской Николаевской и Никольской Николаевской; въ Чер- 
поярскомъ уѣздѣ Чаиурниковской Рождество-Богородицкой, Падовской Але­
ксандро-Невской, въ Царевекомъ уѣздѣ: Царевскаго собора, Батаевской 
Михаило-Архннгельской, Нижнехуторской Успенской, Оубботинской Покров­
ской и Элтонской Свято-Троицкой церквей. Согласно ходатайству Кирилло- 
Меѳодіевскаго Братства всѣ означенныя мѣста Епархіальнымъ Начальст­
вомъ внесены въ общую вѣдомость о назначеніи жалованья принтамъ Аст­
раханской епархіи отъ казны.

Объявлена всѣмъ миссіонерамъ и приходскимъ священникамъ, копія съ 
указа Сн, Оѵяода къ свѣдѣнію, что нѣкоторыя полицейскія учрежденія яри 
выдачѣ раскольникамъ видовъ па жительство въ графѣ, -опредѣляющей родъ 
занятій, дѣлаютъ вопреки п. 10  Высочайше утвержденнаго 3  мая 1 8 9 3  г. 
мнѣнія Государственнаго Совѣта отмѣтки „ священникъ по старообрядству", 
что даетъ этимъ лицамъ поводъ и оффиціально присвоивать имъ собѣ зва­
ніе священника. Подобныя неправильныя дѣйствія полиціи пе могутъ не 
содѣйствовать укрѣпленію и усиленію раскола, придавая лжесвящепству его 
характеръ признаваемаго правительствомъ учрежденія. Посему Г . Минист­
ромъ Внутреннимъ Дѣлъ.сдѣлано распоряженіе, чтобы на будущее время 
въ паспортахъ, выдаваемыхъ уставщикамъ, наставникамъ и другимъ лицамъ, 
исполняющимъ духовныя требы у раскольниковъ, отнюдь не дѣлались поли­
ціею отмѣтокъ, указывающихъ па принадлежность симъ лицамъ свящепиаг 
го сана. ’ '

Объявлена всѣмъ миссіонерамъ и пастырямъ Астраханской епархіи въ 
виду возникшихъ недоразумѣній между однимъ епархіадьпымъ миссіонеромъ 
и приходскими священниками слѣдующее Архипастырское воззваніе Прео­
священнѣйшаго Архипастыря Астраханскаго отъ 1 0  августа 1 8 9 6  года: 
я прощу и молю именемъ Господа Іисуса Христа и любовію Д уха всѣхъ
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миссіонеровъ и пастырей усердно, спокойно, дружно и мирно трудиться па 
пивѣ Христовой, не враждуя, не завидуя, не злословя другъ-друга, а по­
могая и поддерживая другъ-друга подъ опасеніемъ за противное и суда 
Божія, и отвѣтствѣнности и взысканія по суду церкви Христовой.

Совѣтъ Кирилло-Меѳодіевскаго Братства неоднократно возбуждалъ хо­
датайства предъ гражданскою властью по миссіонерскимъ дѣламъ, каковыя 
удовлетворялись при первой возможности, а имеино: существовавшая въ с. 
Пришибѣ тайная сектантская школа для обучепія дѣтей субботниковъ, гдѣ 
учителемъ былъ субботникъ Корнѣй Ив. Сафоновъ, по приговору окружнаго 
суда закрыта, причемъ Сафоновъ подвергнутъ штрафу и под.

Совѣтъ Братства по заявлепію епархіальнаго миссіонера I I I  участка 
обсуждалъ вопросъ объ учрежденіи въ с. Пришибѣ, какъ многолюднѣйшемъ 
центрѣ сектантства, миссіонерскаго кружка изъ любителей св. дѣла миссіи, 
въ составъ коего должны будутъ входить крестьяне, мѣстные купцы, лица 
мѣстной администраціи во главѣ съ мѣстнымъ миссіонеромъ. Совѣтъ Б рат­
ства убѣлсденъ, что чѣмъ болѣе будетъ лицъ сочувствующихъ благому дѣ­
лу миссіи и содѣйствующихъ распространенію православія, тѣмъ лучше бу­
детъ для миссіи. Но разрѣшеніе вопроса отложено до полученія болѣе ос­
новательныхъ свѣдѣній о таковыхъ кружкахъ, существующихъ въ другихъ 
епархіяхъ, каковыя свѣдѣнія еще доселѣ не получены.

Совѣтъ Б ратств і по предложенію того же миссіонера обсуждалъ .во­
просъ о учрежденіи въ с. Пришибѣ должности окружнаго миссіонера изъ 
крестьянъ— начетчиковъ, на обязанности коего лежала бы поѣздка но ху­
торамъ Царенской стопи, которые рѣдко посѣщаются епархіальнымъ миссі­
онеромъ за дальностью разстоянія: посѣщать часто эти углы миссіонеру— 
значитъ дѣйствовать во вредъ главнымъ многолюднымъ мѣстамъ. Таковая 
должность была Совѣтомъ учреждена 1 0  августа 1 8 9 4  г. и ее занималъ 
криьянинъ Атевсѣй Горемыкинъ, но по нѣкоторыйь обстоягелытвамь онь 
былъ удаленъ отъ этой должности и къ сожалѣнію она состоитъ вакантной 
доселѣ за пояахождеаіемъ болѣе или менѣе нодходяЩіго Кандидата. Между 
тѣмъ въ интересахъ миссіонерскаго дѣла онъ весьма нужепъ.

(Оконч. слѣдуетъ).



Къ матеріаламъ для исторіи Астраханской іерархій.
Отзывъ Архіепископа Херсонскаго Никанора объ Архіепископѣ Астра­

ханскомъ Аѳанасіѣ 1).
.... Преосвященному Іакову, переведенному въ, Нижній Новгородъ, преем-

ствовалъ преосвященный епископъ Аѳанасій переведенный въ Саратовъ 
изъ Петербурга, гдѣ онъ былъ ректоромъ с.-петербургской духовной ака­
деміи и носилъ въ то же время званіе епископа винницкаго, викарія кп- 
менецъ-подольской еиархіи. Изъ Саратова онъ былъ перемѣщенъ на каѳед­
ру астраханскую, гдѣ долго носилъ званіе епископа, а подъ конецъ и ар­
хіепископа: потомъ уволился совсѣмъ на покой въ астраханскій Ивановскій 
монастырь, гдѣ и скончался. Этотъ іерархъ былъ въ нѣкоторомъ смыслѣ 
противоположностью своему предмѣстнику, преосвященному Іакову. И 
ему то особенно достается отъ автора „Записокъ Сельскаго Священ­
ника". Факты авторъ изображаетъ вѣрно, но окрашиваетъ ихъ своимъ воз­
зрѣніемъ, которое очень далеко отъ глубокаго пониманія этого единствен­
наго въ своемъ родѣ характера. Этотъ іерархъ былъ если не чудо 'по уче­
ности, по громадности смысла, то, смѣло говорю, явленіе феноменальное, въ 
своемъ родѣ исключительное.

л) Перепечатывая на страницахъ „Аетрах. Еи. Вѣдомостей,, настоящій отзывъ, капъ 
матеріалъ для исторіи Астраханской іерархіи, считаемъ необходимымъ сказать нѣсколько 
словъ о томъ, по какому поводу и когда былъ написанъ и гдѣ билъ помѣщенъ этотъ от­
вывъ. Въ августовской книжкѣ, „Русской Старины11 за 1883 годъ была напечатана статья 
Д. Захаровича; „о пѣвческой ярн архіепископѣ Смарагдѣ" [въ бытность его въ Могилевѣ]. 
Въ гой же „Русской Старинѣ" еще раньше печатались „Записки сельскаго священника" 
[саратовской еиархіи]. Прочитавъ и ту, и другую статью, припомнивъ также статьи и пѣ- 
которыхъ другихъ писателей въ томъ же родѣ, преосвященный Никаноръ Вровковичъ рѣ­
шился выступить въ защиту тѣхъ лицъ, которыя въ тѣхъ статьяхъ выставлены въ непривле­
кательномъ видѣ [особенно нреосв. Смарагдъ и преосв. Аѳанасій), и написалъ замѣчатель­
ную статью: „Наша свѣтская н духовная печать о духовенствѣ. Воспоминанія бывшаго аль­
та—солиста А . В —а “ [т. е. Александра Вровковича—свѣтское имя и фамилія преосвя­
щеннаго Никаиора). Статья эта помѣщена была въ литературныхъ приложеніяхъ къ Грдж- 
даннну за І884 годъ, въ отдѣлѣ „критика", въ февральской [стр. 1—47], мартовской [стр. 
1—48] и апрѣльской (стр. 1—27) кишкахъ. Въ этой статьѣ своей яреоснящ. Никаноръ 
опергнчно защищаетъ православное русское духовенство, его прежній бытъ и прежнее во­
спитаніе отъ нареканія со стороны „Церковно-Общественнаго Вѣстника", Ііеллюстина, Ро­
стиславова, Помяловскаго, автора „Записокъ сельскаго священника" и Д, Захаревича, и 
по иоводу „Записокъ сельскаго священника" изображаетъ въ лучшихъ, Чѣмъ тамъ, чертахъ 
саратовскихъ архіереевъ, Моисея, Іакова, Аѳанасія, Іоанникія I, Евфимія, которыхъ всѣхъ 
кромѣ перваго, преосвященный авторъ, по его словамъ, зналъ лнчііо, а по поводу статьи 
Д. Захаревпча изображаетъ, также по личнымъ н осішмиііаиіямъ, въ болѣе привлекатель­
номъ видѣ бытъ пѣвчихъ Могилевскаго архіерейскаго хора н отеческую заботливость пре­
освященнаго Смарагда, въ бытность его Могилевскимъ архіереемъ, о пѣвчихъ своего хора, 
равно какъ ие мало теплыхъ, признательныхъ словъ посвящаетъ дѣятельиости о. Никифора 
Страхова, регента этого хора Вотъ изъ згой то обширной статьи преосвященнаго ІІикано- 
аора и заимствуется нами его отзывъ о преосвященномъ Аѳаиасіѣ, помѣщенный на стр. 
20—43 февральской книжки указанныхъ выше литературныхъ приложеній къ Гражданину 
за 1834 г.—Не липшее замѣтить, что отзывъ этотъ воспроизведенъ (хотя и пе полностью) 
въ посмертномъ трудѣ проф. И. А. Чиетовнча: „Руководящіе дѣятели духовнаго просвѣще­
нія въ Россіи въ первой половинѣ текущаго столѣтія*. Ояб. Проф. Чистовпчъ, вообще 
(какъ замѣтно) не слишкомъ расположенный къ нреосв. Аѳанасію, изобразивъ не въ осо-
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Впрочемъ скажемъ сперва, чѣмъ онъ походилъ на , другихъ, а далѣе 
-ч ѣ м ъ  и превосходилъ другихъ безъ сравненія. Ж изнь его до ректорства 
въ с.-петербургской Д- академіи была бурная, и я хорошо ее не знаю. Эго , 
былъ умъ острый, способный врываться въ глубь предметовъ. Почему онъ 
и пріобрѣлъ себѣ съ ранней молодости репутацію будто бы легкомысленнаго. 
Его. спеціальностью было изученіе Священнаго Писанія, въ самыхъ осно­
вахъ экзегетики. Къ этому прибавить нужно и темпераментъ порывисто-хо­
лерическій. По службѣ стали его толкать съ первыхъ же лѣтъ по окончаніи 
академическаго курса. Но такъ какъ этотъ рѣдкій умъ постоянно бодрство­
валъ надъ наукою и, обладая небывалою памятью, безъ устали и переры­
вовъ занимался изученіемъ классической свѣтской и духовной литературы, 
въ направленіи спеціально къ изученію библіи въ первоисточникахъ ея про­
исхожденія и толкованія; такъ какъ и по европейски онъ перечиталъ и из­
училъ все, что дошло до пасъ не только въ цѣльныхъ произведеніяхъ, но 
и въ какихъ либо открываемыхъ фрагментахъ; такъ какъ и классическіе, 
латинскій и греческій языки зналъ онъ въ исключительномъ совершенствѣ,- 
и два новѣйшихъ языка 'французскій и нѣмецкій, зпалъ въ замѣчательной 
стеиени, а по нѣмецки и объяснялся совершенно свободно 2): то въ Одессѣ, 
гдѣ онъ служилъ ректоромъ семинаріи, онъ былъ замѣченъ, какъ ученѣй-, 
іпій мужъ; замѣчепъ какими-то знатными иностранцами и въ этомъ каче­
ствѣ отрекомендованъ оберъ-прокурору свят. сѵнода, графу Николаю Алек­
сандровичу Протасову. Протасовъ въ эту нору только что входилъ въ не­
бывалую силу, забирая ио духовному вѣдомству все въ свои крѣпкія руки. 
Такъ какъ онъ начиналъ сное управленіе духовнымъ вѣдомствомъ съ пред­
рѣшенія преобразовать духовно-учебныя заведенія, и во-первыхъ академіи, 
и прежде всего с.-петербургскую д. академію, — то, разогнавъ въ этой ио-

бепно привлекательномъ видѣ его дѣйствія въ С.-Петербургѣ при оберъ-прокурорѣ, Си. Сѵ­
нода графѣ Н. А, Протасовѣ, счелъ долгомъ одплко привести па страшіц, Зі7—353 своего 
труда выдержки инъ отзыва нреосв. Никанора о преосв, Аѳанасіѣ, ио ирн 8 голъ передъ от­
ливомъ (которыя онъ въ одномъ мѣстѣ навиваетъ „панегирикомъ Аѳанасію") помѣстить 
слѣдующее примѣчаньи „Чтобы не быть несправедливыми къ преосвященному Аѳанасію, 
приведемъ отзывъ о пемъ одного изъ его почитателей, покойнаго архіепископа Херсонскаго 
Никанора Бровковича. Никаноръ былъ юношей-ученикомъ И-Петербургской семинаріи, 
когда Аоанасій былъ ректоровъ академіи, и какъ- имѣлъ уже наклонность къ монашеству, 
то исполнялъ при Аѳанасіѣ, во ноеми его архіерейскихъ служеніи, какую то служебную 
должность. Послѣ того, въ бытность ректоромъ въ Саратовѣ, ѣздилъ къ нему въ Астрахань, 
гдѣ Аѳанасій, въ забытьи, долей валъ свои послѣдніе дни Приподнятый тонъ въ воспомина­
ніяхъ нреосвящ. Никанора объ Аѳаиасіѣ оълсняется частью вообще склонностію его къ 
увлеченіямъ и преувеличеніямъ, (?) частію полемическимъ характеромъ воспоминаній, напра­
вленныхъ противъ сочиненіи, проникнутыхъ клеветаии на духовенство, н между -прочимъ 
противЧ) „Занисокъ сельскаго священника11,, въ которыхъ Аѳанасій рисуется въ непривлека­
тельномъ свѣтѣ".

Н , Л— г,
г] Хорошо знающій его человѣкъ .свидѣтельствуетъ, что нреосв. Аѳанасій основа­

тельно зналъ англійскій языкъ и съ молодыхъ еще лѣтъ изучилъ также, итальянскій. Да, 
да, и я вспоминаю, что онъ имѣлъ у себя изслѣдованія итальянскихъ 'ученыхъ о римскихъ 
катакомбахъ и помпейскихъ древностяхъ.

Прим. авт.



блѣдной псе прежнее академическое начальство,- онъ посадилъ ректоромъ пре­
образуемой съ 1840  г. первой с.-петербургской'духовной академіи архиман­
дрита Аѳанасія, какъ ученѣйшаго мужа, съ возведеніемъ его, для прида­
нія академическому ректору высшаго авторитета, въ сапъ епископа. Не ста­
ну товорить объ академической службѣ преосв. Аѳанасія, хотя и знаю се 
хорошо, о трагическомъ! его положеніи между графомъ Протасовымъ— съ од­
ной стороны и митрополитомъ московскимъ Филаретомъ— съ другой, между 
толчками съ одной стороны впередъ и толчками съ другой стороны назадъ; 
о томъ, какъ одному, графу Протасову/ при посредствѣ • дряхлѣйшаго ду- 
шеввыми силами митрополита с.-петербургскаго Серафима,’ преосв. Аѳанасій 
помогъ взобраться на1 вершину почти единодержавія въ церкви,— помогъ, 
думаю; полубезсознательно и невольно; а другому, митрополиту московскому 
Филарету, нанесъ тяжкій служебный ударъ, уропивъ значеніе власти какъ 
этого великаго и тогда уже властнаго іерарха, такъ и всей высшей іерар­
хіи; о томъ, какъ всемощный графъ,' усиливаясь доказать благонлодность 
своего всемогущества, толкалъ вреосв. Аѳанасія впередъ къ высокому подъ­
ему не только одной академіи, но и всего духовнаго образованія по про­
граммамъ 18 4 0  года, а святитель московскій, которому, какъ высшему ав 
торитету богословскаго званія и мѣрилу чистоты православія, тотъ жѳ все­
могущій графъ не могъ не представлять все замышляемое имъ, по части 
внутреннихъ своихъ реформъ, па просмотръ, святитель московскій все, из­
мышляемое въ Петербургѣ пр. Аѳанасіемъ, директоромъ духовпо-учебнаго уп­
равленія (человѣкомъ малосвѣдующимъ вообще) А. И. Караоевскимъ и дру­
гими йодъ ихъ водительствомъ,— святитель московскій всѳ это отталкивалъ 
назадъ, какъ незрѣлое или даже совсѣмъ негодное. Наконецъ, выбившись 
изъ силъ въ этой непосильной даже своему всемогуществу борьбѣ, измучив­
шись самъ до приближенія къ ранней смерти отъ постояннаго возбужденія, 
всемощный графъ Протасовъ, съ безсердечіемъ, выбросилъ совершенно изму­
ченнаго имъ ректора академіи Аѳанасія, какъ выжатый лимонъ, какъ раз­
битый горшокъ, нонъ изъ Петербурга, и пусть бы куда либо на видиое мѣ 
сто, какъ многократно шумѣлъ въ своихъ гаданіяхъ духовный Петербургъ, 
а то, недолго думая, но грибоѣдовеки, по фамусовски:

Въ глушь, въ Саратовъ.

А на мѣсто ректора с.-петербургской д. академіи графъ Протасовъ 
взялъ человѣка, угоднаго свѣтилу московскому, ректора академіи московской, 
архимандрита Евсевія, думая, что этотъ мужъ, какъ благоугодный высшей 
іерархіи,направитъ дѣло преобразованія духовнаго образованія на добрый 
путь, а главное съ успѣхомъ. Яснѣе сказать, тогда уже затѣвалось то же 
самое но идеѣ, что впослѣдствіи приведено въ исполненіе болѣе или менѣе 
благоуспѣшно, при оберъ-прокурорѣ графѣ Д . А. Толстомъ. Но графъ 
Протасовъ в ъ 1 началѣ 1 8 5 5  года скончался, и руководство великимъ дѣ­
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ломъ преобразованія духовнаго образованія, по . волѣ Промысла, попало въ 
другія руки. Между тѣмъ, епископъ Аѳанасій всетаки очутился епархіаль­
нымъ архіереемъ въ .Саратовѣ— послѣ Іакова,, который, былъ переведенъ въ 
Нижній, по . настоянію свѣтской власти.

Думая сперва идти, больше или меньше, но слѣдамъ своего предмѣст­
ника, нреосв. Аѳанасій сряду же впалъ въ какое то . столкновеніе съ свѣт­
скою же властью, кажется по тѣмъ же дѣламъ раскола. Въ Петербургѣ, 
въ то время, съ .осужденьемъ разсказывалось, будто епископъ Аѳанасій хо- 

, тѣлъ анаоематствовать, или уже анаѳематствовалъ саратовскаго губернатора. 
На, самомъ же дѣлѣ онъ только говорилъ въ Саратовѣ между своими, что 
за такія дѣла слѣдовало бы по канонамъ изречь анаѳему. Но ходячая въ 
Петербургѣ, даж е въ невысокихъ, .однако же шедшая изъ высшихъ сферъ, 
молва имѣла тотъ смыслъ, что высшая духовная власть не соблаговолила 
поддержать епископа Аѳанасія въ его ревности, быть можетъ, и неумѣстной. 
Это, конечно, уронило его духъ . Чрезъ нѣсколько времени ему .нанесена бы­
ла, и. другая нелегкая же обида. Когда; въ Саратовѣ, .що слону,, данному 
императоромъ Николаемъ въ Римѣ лично папѣ Григорію X V I, и, но ши­
рокой уступчивости, странно скрѣпленной рукою Д . Н . Блудова, учреждена 
была въ Саратовѣ католическая архіерейская каѳедра, съ капитуломъ и се­
минаріей; когда латинское духовное управленіе послало туда своихъ д у в ­
шихъ, способнѣйшихъ, испытанныхъ слугъ, епископа Фердинанда Кана,, рек­
тора каноника Іосифа Жельвовнча, весьма способнаго и многоучѳнаго мужа, 
и другихъ, подобныхъ же, тогда и мы задумались, какъ и вамъ свое дѣ­
ло направить тамъ. Кто то изъ государей, ее иомню -  Николай, не помню 
Александръ I I ,  должно быть послѣдній, спрашиваетъ тогдашняго и. д. 
оберъ-прокурора Еарасевскаго: „А  каковъ тамъ православный архіерей“ 1—  
Не совсѣмъ благонадеженъ, или что то въ этомъ родѣ отвѣтилъ Его В е­
личеству г. Карасѳвскій о епископѣ Аѳанасіи; тотъ самый Карасевскій, ко­
торый 1 0  лѣтъ тому назадъ, когда Аѳанасій былъ въ силѣ и славѣ и въ 
ходу у графа Протасова, почтительно, чуть не нодобо-страстно цѣловалъ ру­
ку его преосвященства, а его преосвященство, не . поднимаясь съ своего 
предсѣдательскаго кресла, .привѣтствовалъ, бывало, входящаго, тогда еще 
не очень преукрашеішаго д. статскаго совѣтника Карасѳвскаго простымъ 
привѣтомъ: „Здраствуйте, Александръ Ивановичъ". Д а, времена перемѣни­
лись. Александръ Ивановичъ теперь уже около года правилъ должность 
оберъ-прокурора и имѣлъ надежду скоро наименоваться дѣйствительнымъ 
оберъ-нрокуроромъ. Увы! Обманулся., Н а коронаціи 1856  , года оберъ-нро- 
куроромъ не сдѣланъ, слегъ отъ огорченія въ постель, а скоро отправился 
и в ъ  могилу. Оберъ-црокуроромъ, по указанію святителя, московскаго, .на­
именованъ благочестивый графъ Александръ Петровичъ Толстой. Святитель 
московскій взошелъ въ зенитъ земнойславы. А оттолкнутое имъ не малое 
же въ своемъ родѣ свѣтило, какъ .комета отъ солнца, епископъ Аѳанасій
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закатился съ запада яа востокъ догорать послѣдниии несвѣтлыми лучами 
гаснущей въ томныхъ тучахъ вечерней зари, въ пламенной, посчанпой^ про* 
питапной соленою пылыо Астрахани. А все пути ГТровидѣнія!

Это я говорю къ тому, чтобы объяснить всѣмъ, знающимъ явленіе, 
но не зиающимъ причины,— чтобы объяснить извѣстную многимъ служебную 
бездѣйственность Аѳанасія, какъ епархіальнаго архіерея сперва въ Саратовѣ, 
а затѣмъ и въ Астрахани. Въ академіи онъ трудился непомѣрно, день и 
ночь безъ устали, чтобы угодить начальству,— его выбросили въ Саратовъ. 
Тамъ онъ взялся было за епархіальныя дѣла ретиво, быть можетъ, и ве- 
умѣло, получилъ непріятность свыше и выкинутъ былъ доживать вѣкъ въ 
Астрахань, въ забытьи и невниманіи начальства. Опъ и нашелъ покой сво­
ему многомятежному, многотруждающемуся и обремененному глубочайшею 
внутреннею тоскою духу въ занятіяхъ наукою. Нашелъ ли, Вогь вѣсть, 
вто сейчасъ увидимъ, но искалъ...

Теперь будемъ говорить о томъ, чѣмъ ѳтоть человѣкъ безпримѣренъ 
и несравнимъ. Это была глубина премудрости, если подъ премудростію ра­
зумѣть то богатство вѣдѣнія, о которомъ Соломонъ сказалъ: прилож ивый  
разумъ приложитъ болѣзнь. Начнемъ съ того, что онъ, въ неслыхан­
номъ среди духовной братіи совершенствѣ, зналъ естественныя науки. Не 
говоримъ о физикѣ,—это знать между нами, до послѣдняго преобразованія 
нашихъ учебныхъ уставовъ, было довольно распространено. Онъ спеціально 
изучалъ и отлично зналъ ботанику и имѣлъ у себя гербаріи. Онъ въ со­
вершенствѣ апалъ геологію, насколько въ его пору она развита была, какъ 
и минералогію, и собралъ было у себя громадные минералогическіе кабине­
ты. Онъ изучалъ астрономію и занимался, и па обсерваторіи, астрономи­
ческими наблюденіями при помощи весьма мощныхъ телескоповъ. Онъ изу­
чалъ и зналъ анатомію, для чего имѣлъ у себя анатомическіе атласы. Опъ 
зналъ математику, даже высшую, въ такомъ совершенствѣ, что, въ санѣ ар­
хіерея, будучи въ Петербургѣ на экзаменѣ въ Пакомъ то военно-учебномъ 
заведеніи, когда выставленный воспитанникъ дѣлалъ предъ ученымъ собра­
ніемъ сложную математическую задачу, а наставникъ только глядѣлъ и 
молчалъ, вдругъ присутствующій архіерей озадачилъ всѣхъ ласковымъ, по 
рѣзкимъ возгласомъ: „Не такъ, милый другъ®. Это было молніею, заста­
вившею встрепенуться всѣхъ, начиная съ наставника. —  „Н е такъ, вы до­
пустили ошибку тамъ-то и тнмъ-то®,— продолжаетъ архіерей и распуты­
ваетъ запутанное. Фактъ былъ тогда въ Петербургѣ общеизвѣстенъ. Свѣт­
скіе съ тѣхъ поръ нровозгласили Аѳанасія свѣтиломъ и, какъ говорилось 
тогда, носили его на рукахъ. Буквально, генералы водили его подъ руки. 
Переходитъ образъ міра сего и §Ь гіа  іпипсіі ѣгапаіѣ... Какъ зналъ онъ 
древніе и новѣйшіе языки,— начнемъ съ того, что въ послѣднія 2 5  лѣтъ 
своей жизни онъ по русски ничего почти но читалъ, хотя и получалъ всю 
•текущую литературу, какъ свѣтскую, такъ- и особенно духовную, —  „А я,
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братецъ, съ русскими книгами вотъ к а к ъ " ,— говорилъ онъ мнѣ уже въ 
Астрахани.— Не взрѣзывая полученныя съ почты русскія книги, только 
оглядывая заглавія, онъ откидывалъ ихъ на полъ, а келейникъ подбиралъ 
и складывалъ рядами около стѣнъ во внутреннихъ комнатахъ громаднѣйша­
го архіерейскаго дома въ Астрахани. „Дребедень, братецъ ты мой". По 
французски, по нѣмецки онъ выписывалъ изъ Лейпцига и чрезъ Ригу всо 
что выходило по части,., какъ бы это сказать, все, что какимъ бы тони 
было образомъ относилось къ библіи, что касалось египтологіи, ассиріологіи 
санскритологіи; по части религіи, откуда западные ученые переводятъ мно­
гое и въ систему откровенія; все, что касалось классической исторіи, осо­
бенно' же классической финикійской, греческой, римской религіи; все что ка­
салось стараго и позднѣйшаго израэлитизма въ Палестинѣ, Египтѣ и раз­
сѣяніи; все, что касалось зарождающихся идей, близкихъ къ христіанству, 
между евреями, особенно въ періодъ Маккавеевъ и позже, между Ѳарапев- 
тами, Ессеями, іудейскими прозелитами; все, что касалось происхожденія 
Талмуда и состоянія еврейства въ Вавилонѣ, между аравитянами— въ сѣ­
верной Африкѣ, въ Испаніи, въ Крыму, между хозарами, караимами, даже 
въ Афганистанѣ, какъ и между русскими субботниками, которыхъ онъ про­
изводитъ отъ древнихъ хозаръ, блуждавшихъ около устьевъ Волги и Дона. 
По-еврейски онъ зналъ если пе глубже протоіерея П.твскаго, то безъ сом­
нѣнія шире, такъ какъ онъ имѣлъ у себя и перечиталъ все, не только то 
что имѣется на европейскомъ языкѣ въ цѣльныхъ произведеніяхъ, но и 
всякій ново-открываомый фрагментъ. Греческихъ, латинскихъ писателей, не 
скажу, что онъ перечиталъ всѣхъ, до отцовъ Церкви, до Фотія патріарха, 
включительно. Н ѣ тъ . Онъ ихъ изучилъ, онъ ихъ проштудировалъ почти по 
всѣмъ изданіямъ отъ древнихъ до новѣйшихъ. Онъ изучилъ всѣ фрагменты 
всѣхъ антихристіанскихъ писателей первыхъ вѣковъ, Цельза, Порфирія и 
другихъ. Филона, Флавія, писателей христіанскихъ первыхъ вѣковъ, онъ 
изучилъ и самъ сравнилъ во всѣхъ редакціяхъ. Кто не вѣритъ моимъ сло­
вамъ, пусть пересмотритъ не сотни, а тысячи, фоліантовъ въ библіотекахъ 
петербургской академіи, саратовской и астраханской семинаріяхъ, тысячи 
экземпляровъ его собственной библіотеки, какой у частныхъ лицъ духовныхъ 
на Руси пи у кого не бывало. Всѣ эти тысячи фоліантовъ исписаны его 
собственною рукою на всѣхъ языкахъ, особенно же па греческомъ и на ла­
тинскомъ. Теперь еще есть современники, предъ лицомъ которыхъ я смѣло 
предаю это памяти потомства. Они подтвердятъ истину моихъ словъ. По я 
уже изъ послѣднихъ, которые видѣли его на закатѣ его дней, — когда онъ 
уже всецѣло погрузился въ древній міръ. Неизвѣстпо, какое количество 
древнихъ трактатовъ, онъ зналъ, какъ мы знаемъ, иримѣрно, Новый Завѣтъ; но 
цѣлыя страницы изъ нихъ опъ читалъ наизусть, какъ по книгѣ/ Олъ чи­
талъ ихъ въ разныхъ редакціяхъ и въ измѣненіяхъ текста, какой они пре­
терпѣвали. Онъ имѣлъ у себя въ медаляхъ, монетахъ, сяимки всѣхъ ве -
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...шеяхъ людей классической древности. Онъ изучалъ всѣ новѣйшія откры­
тія но части памятниковъ первобытнаго христіанства, римскихъ катакомбъ, 
богослужебныхъ остатковъ, первыхъ живописныхъ изображеній и т. п. Онъ 
изучилъ и самъ сравнилъ всѣ редакціи какъ подлиннаго чѳтверо-евангелія, 
такъ и апокрифическихъ евангелій. Конечно, онъ зналъ чуть ие наизусть 
всю нѣмецкую новѣйшую христологію, и говорилъ, что „нѣмцы тупы, у 
нихъ нѣтъ свѣтлости мысли*. Вообще презиралъ и смотрѣлъ на этихъ 
Штраусовъ и Бауровъ какъ на недоучившихся глупыхъ дѣтей. О француз­
скихъ же антихристахъ, вродѣ Ренана, стыдился и упоминать, презирая 
ихъ глубоко за ихъ крайнюю несостоятельность. Онъ критически изучалъ 
все, что истреблено въ первые вѣка веразумными ревнителями христіанства, 
что вставлено, что измѣнено въ первыхъ памятникахъ, касающихся хри­
стіанства. Онъ прослѣдилъ всѣ варіанты тектовъ, какъ нехристіанскихъ, 
такъ и христіанскихъ писателей, современныхъ основанію христіанства, ка­
савшихся его, какъ-то: книгъ Сивиллы, Іосифа Флавія, Тацита, Плинія, 
Саллюстія, неканоническихъ писаній Эздры, книгъ Еноха праведнаго, апо­
стола Варнавы, Игнатія Богоносца, Поликарпа, Діонисія Ареопагита, Іусти­
на Философа, разныхъ апологій христіанства, Ѳеофила Антіохійскаго, Ар- 
нобія, Минуція, Феликса и другихъ. Онъ старался прослѣдить отъ первыхъ 
источниковъ первые зачатки христіанскаго восточио православнаго богослу­
женія, находя, что нѣкоторая система устава нашего богослуженія усматри­
вается еще въ ѳерапевтизмѣ, утверждая, что основы нашего восточно-пра­
вославнаго богослужебнаго устава, не только литургіи, но и утрени и т. д. 
современны самому основанію христіанства, тогда какъ богослуженіе запад­
ной церкви очень мало сохранило въ себѣ слѣдовъ первоначальной христі­
анской древпос’и.

Оказать ли, что онъ только изучалъ, а ничего иѳ писалъ? Н ѣтъ, онъ 
писалъ очень много. Въ Петербургѣ, во время его ректорства въ академіи, 
утверждалось, что онъ слишкомъ многосвѣдущъ, но не крѣпокъ смысломъ, 
не можетъ сладить съ богатствомъ матеріала, заложеннаго въ кладовыхъ 
его головы; не имѣетъ способности къ систематизаціи и потому не можетъ 
ничего систематическаго написать. Дѣло было не такъ. Въ академіи овъ 
былъ слишкомъ занятъ многосложными задачами по службѣ и, слишкомъ 
многое изучая для собственнаго просвѣщенія, но пока еще не для другихъ, 
онъ по имѣлъ времени посвятить себя какому-нибудь опредѣленному спѣш­
ному труду. А въ Саратовѣ и въ Астрахани онъ писалъ огромныя изслѣ­
дованія, полныя и содержанія и систематической связности. Писалъ и со- 
жигалъ... Почему? Потому, что не усматривалъ возможности провести свои 
изслѣдованія въ публику. Потому, что, по совѣсти, не признавалъ ихъ да­
же полезными, потому что его выводы пѳ во всемъ были согласны съ об­
ще-принятыми иоложеніями науки- Въ Саратовѣ онъ предавалъ сожже­
нію очень многое; учинилъ ,ли тцкоо жѳ ауто -да—фэ и въ Астрахани, познаю.



Сбылось ли надъ нимъ слово древняго мудреца: прилооюивий разумъ 
приложитъ болѣзнь? Сбылось въ наипоразительнѣйгаей степени. Нашелъ 
ли онъ покой своей душѣ, спускаясь до лослѣдаѣйшей глубины въ кла­
дезь мудрости. Скажу, и да и нѣтъ. Сперва больш е-н ѣ тъ , а подъ конецъ 
жизни больше— да. Н ачать съ того, что, потерпѣвъ тяжкое разочарованіе 
въ блестящихъ служебныхъ надеждахъ при напряженнѣйшей служсбпой рев­
ности въ Петербургѣ и сііериопачала въ Саратовѣ, оаъ лѣтъ 20  не при­
лагалъ своего сердца къ служебнымъ занятіямъ.— „Брось ты, мой другъ, 
все это (служебные труды, па сколько можно); займись нотъ этимък , — 
указывая на тысячи фоліантовъ, лежавшихъ у него грудами па полу, въ 
шкафахъ, на этаж еркахъ, на окнахъ, па диванахъ, креслахъ, вездѣ,— го­
ворилъ онъ мнѣ лично. Конечно, онъ самъ заправлялъ ввѣренными ѳиу 
епархіями настолько, чтобы не разрушился текущій порядокъ.— „Есть кон­
систорія, и пускай ее вѣдается4. — О служебной промоціи, объ' отличіяхъ 
йодъ конецъ жизни онъ забылъ1 и думать. Н а обыденныя человѣческія дѣ ­
да онъ смотрѣлъ съ высоты 1 золотой рѣшетки Исакіевекаго собора, съ птичь- 
яго полета, откуда самый Петербургъ кажется такимъ ограниченнымъ, та­
кимъ маленькимъ, а кишащія по его площадямъ и улицамъ величія міра 
сего являются но болѣе, какъ кишащими по муравейнику муравьями. „Ког­
да я бесѣдую съ этими вотъ величіями міра,— указывая на свои фоліанты, 
—съ этими мудрецами всѣхъ вѣковъ, я все въ мірѣ забываю... Мнѣ ни­
чего не нужно, кромѣ этого высшаго въ мірѣ общества... Лишь только от­
туда свыше (изъ Петербурга) мнѣ намекнутъ, что я имъ мѣшаю, я сей­
часъ же избавлю ихъ отъ себя". Онъ такъ и сдѣлалъ подъ конецъ: когда 
дана была ему телеграмма о томъ, что онъ мѣшаетъ ходу дѣлъ, онъ те­
леграммою же испросилъ себѣ отставку па : покой. Но, поставивъ себя выше 
житейскихъ огорченій, опъ, тѣмъ пе мѳпѣо, подвергался* особенно сшю 
чала въ Саратовѣ, паитягчайшинъ скорбямъ внутреннимъ, подвергался 
отъ болѣзней ума, болѣзней не тѣхъ, которыя бываютъ плодомъ про- 
стаго умственнаго помѣшательства,' но болѣзией, которыя проистекаютъ 
отъ избытка знанія, отъ невозможности сочетать умственныя антимо­
ніи, отъ разгрома, иногда временнаго и преходящаго, умственныхъ прин­
циповъ, всосанныхъ съ молокомъ матери, сросшихся съ душою. Конечно, и 
отсюда можетъ произойти наконецъ и физическое разстройство мозга. 
Но разстройство этого высшаго рода мѣшается но на узкой какой-либо 
Шѳ ііх е , что я , наир., не человѣкъ, какъ у малосмыслешшго Навуходоно­
сора* или что у мояя-де етекляныя ноги и нужно беречься, какъ-бы ихъ 
не разбить, или что вотъ-де съ менн сняли только что сшитую шинель, 
какъ у гоголевскаго Акакія Акакіевича.. Н ѣтъ, это высшее помѣшательство 
происходитъ отъ идей, которыя трудно и назвать, отъ идей, на которыхъ 
мѣшается теноръ самое развитое, самое просвѣщенное, самое многоученое 
человѣчество. В ъ припадкахъ этой умственной болѣзнионъ иногда постил­
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ся чуть нѳ до заморенья себя голодомъ; онъ молился порывисто и, повиди- 
мому, но разъ вопіялъ къ Богу, если не какъ Моѵсей- на Синаѣ: аще же 
пи, гтлади мя изъ киши твоея, внюже вписалъ еси,— то какъ 
Илія на Хоривѣ: довольно съ меня, возми душу мою отъ меня, 
Г о с п о д и Это я позволяю себй сказать о немъ, чтобъ освѣтить и оправ­
дать подобныя мучительнѣйшія состояніи высокихъ душъ. Какъ тѣ воли- 
кіо избранники Божіи для своого времени были носителями міровой обще­
человѣческой скорби, такъ и этотъ въ паше время величайшій искатель 
мудрости, какъ Прометей, прикованный къ неподвижной скалѣ своего зва­
нія, совмѣщая въ своей груди современную обще-человѣческую болѣзнь, отъ 
безсилія связать въ единство антиномическіе выводы современнаго умственнаго 
развитія, былъ трагическимъ носителемъ міровой же обще-человѣческой 
скорби.

Богъ, нъ Котораго онъ глубоко вѣровалъ, Промыслъ, Который онъ 
безспорно исповѣдывалъ, утверждалъ и провозглашалъ даже въ интимнѣй­
шей бесѣдѣ, благодать Святаго Духа, которую онъ настойчиво и порывисто 
призывалъ въ свою смятенпую душу евангельскою молитвою: вѣрую, Г о ­
споди, помози моему невѣрію, поддержали его. Многолѣтняя охранитель­
ная вѣрность своему призванію имѣла для него тотъ илодъ, что къ старо­
сти лѣтъ онъ поборолъ въ себѣ припадки своей душевной болѣзни, укро­
тилъ ужасные порывы терзающей скорби и завоевалъ собѣ сравнительный 
покой души, Мы сказали, вѣрность своему призвапію, хотя, быть можетъ 
и не безъ преткновеній. Да, опъ крайне баялся, до болѣзпеяности троие- 
талъ поводовъ подать собою какой-либо соблазнъ другимъ. Онъ жилъ въ 
совершеннѣйшемъ одиночествѣ. Безъ крайности самъ нѳ выѣзжалъ къ дру­
гимъ и у себя не принималъ никого, развѣ только но дѣламъ, Для раз­
влеченій пикого. Въ архіерейскомъ священнодѣствіи онъ былъ величественъ 
и великолѣпенъ. Богослужебный уставъ въ каѳедральныхъ его соборахъ со­
блюдался до буквы. Хоръ у него былъ самый лучшій изъ провинціальныхъ 
какой только я зналъ, за исключеніемъ воронежскаго при ар­
хіепископѣ Серафимѣ. Е ъ  благосостоянію хора онъ прилагалъ самое горячее 
отеческое попеченіе. Относительно благоустройства хора въ Саратовѣ онъ 
пользовался совѣтами такого высокаго знатока, каковъ былъ саратовскій по­
мѣщикъ Бахнетевъ, впослѣдствіи директоръ Императорской пѣвческой ка­
пеллы. Самъ знаменитый композиторъ, протоіерей Турчаниновъ, кажется, 
не одинъ разъ спускался къ нему внизъ но матушкѣ по Волгѣ, изъ П е ­
тербурга въ Саратовъ, при тогдашнихъ еще способахъ еообщевія, послушать 
и поруководить его хоръ. Управлялъ у него хоромъ регентъ-капеллистъ, 
саратовскій священникъ, а пѣло у него въ хорѣ человѣкъ 4 0  отборныхъ 
иѣвцовъ, число, какое рѣдко бываетъ въ провинціальныхъ хорахъ. В ъ 1 8 5 8  
г. я засталъ въ Саратовѣ уже развалины этого лучшаго изъ провинціаль­
ныхъ хоровъ, а рѳгевта, пораженнаго чахоткою, на одрѣ смерти, кото­
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раго я же и опустилъ его въ могилу. Тѣмъ иѳ меиѣѳ итогъ хоръ еще на­
поминалъ свое старое благоустройство; но затѣмъ быстро пошелъ къ упадку 
до разложенія. В ъ Астрахани мнѣ не удалось послушать его хоръ, по тѣс­
нотѣ времени, хотя онъ и предлагалъ. О благолѣпіи хора на моей памяти, 
на моихъ глазахъ, изъ архіѳеревъ больше другихъ заботились преосвящен­
ные Смарагдъ могилевскій, Савва полоцкій, по чуть ли не больше всѣхъ 
Аѳанасій саратовскій'астраханскій. Что же касается многоучѳнности, то ар­
хіепископъ Аѳанасій безпримѣренъ и несравнимъ изъ отжившихъ почти ни 
съ кѣмъ (о живыхъ не говоримъ), какъ между духовными, такъ и между 
свѣтскими ученѣйшими мужами, какихъ я  зналъ. А я встрѣчался на сво­
емъ вѣку съ самыми сильными и многосвѣдущини умами, начиная между 
духовными съ Филарета московскаго, Макарія московскаго, протоіерея Пав- 
скаго; между свѣтскими, профессорами университетовъ и академій. У Пав- 
скаго пе было такой широты многознанія, хотя, вѣроятно, выработалось 
больше глубипы въ онредѣленномъ направленіи излѣдованія. У Филарета бы­
ло несравненно больше глубокой творческой концепціи; но, поглощенный прак­
тикою жизни, онъ не имѣлъ и времени изучить столько, сколько изучилъ 
Аѳаиасій, при громаднѣйшей, совершенно безпримѣрной своей памяти. Ма­
карій одностороненъ, въ направленіи къ своей спеціальности, безъ возмож­
ности какого-либо сравненія съ Аѳанасіемъ. Иннокентія, Іоанна и сопоста­
влять съ нимъ нечего: это были сильные умы, богато надѣленные даромъ 
экспрессивной глубокой мысли, но въ сущности изучали, особенно въ послѣд­
ніе годы жизни, не многое. Однимъ словомъ Аѳанасій— это былъ гигантъ 
мысли и знанія, особенно же послѣдняго, знанія.

И  этого гиганта отважный столько же, сколько и но понимающій че­
ловѣкъ 3), мажетъ дегтярною кистью... , 1

Въ редакціи „Астраханскихъ Епархіальныхъ Вѣ­
домостей “ продается книжка свящ. Т. Березина

С В О  Д Ъ
библейскихъ свидѣтельствъ, обличающихъ име­
нуемыхъ старообрядцевъ. Цѣна 6 коп., съ пе­

ресылкою 8 коп.
3] Авторъ „Записокъ сельскаго спящешшса“.
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И К О Н Н Ы Й  М А Г А З И Н Ъ

ШЖ. О Ш С Л Ш & О Ш А *(Шоссейная ул., д. Феофанова, въ Астрахани). 'Во всякое "иремя года имѣетъ очень большой выборъ иконъ художествен­ной "работы въ серебряныхъ--эмалевыхъ ризахъ и накладного серебра,, бож­ницъ. угольниковъ трехъ-мѣстныхъ орѣховыхъ, рѣзныхъ, высокой работы отъ \Ь и до Гі(Ю р. Полный выборъ церковной утвари и всевозможныя се­ребряныя вещи принадлежащія алтарю. Облаченія священническія и діакон­скія серебряныя и мишурныя. Золотыя и серебрянныя вещи, мельхіоровыя издѣлій, йиШированные самовары и разные мѣдные товары, А также при­нимаются заказы, исполняются добросовѣстно и аккуратно къ назначенному сроку—но крайне дешевымъ цѣнамъ.
Магазинъ Сапожникова[Астрахань, Московская улица, противъ собора] 

И М Ѣ Е Т Ъ :

п о д р и з н и к и ,  в о з д у х и  и  Аналойныя пелены
1 А Р  ̂ й

БОЛЬШОЙ ВЫБОРЪ суконныхъ, шелковыхъ, шерстяныхъ, по­
лотняныхъ и бумажныхъ товаровъ.
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