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Москва, 1-го октября.
ВОСКРЕСНЫЯ БЕСѢДЫ. Недѣля девятнадцатая по ІІятдесятницѣ. 

•Страданіе св. мученика Логгииа сотника. Поученіе изъ дневнаго Еван­
гелія.

Поученіе къ поселянамъ о томъ, сколь великое зло есть праздность.

Петровскій монастырь въ Москвѣ.
СТАТИСТИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. Краткія свѣдѣнія о церквахъ Москов­

ской епархіи.

ИЗВѢСТІЯ И ЗАМѢТКИ. Новоо братство въ Москвѣ. Вѣсти изъ 
далекаго старообрядческаго уголка. Съѣздъ законоучителей. Программа 
Самарской женской учительской школы. Отъ хозяйственнаго управ­
ленія при Святѣйшемъ Сѵнодѣ. Отъ правленій Московской и Ливан­
ской духовныхъ семинарій. Отъ правленія Заиконоспасскаго духовна­
го училища. Отъ правленій иногородвыхъ семинарій. Архіерейскія 
служенія. Отъ Общества любителей духовнаго просвѣщеяія. Объяв­
леніе.

исполненіе своихъ прямыхъ пастырскихъ обязанно­
стей.

Необходимость церковныхъ помѣщеній для причта 
издавна была созндваема какъ духовною, такъ и свѣт­
скою властію. Изъ существующихъ по этому предмету 
узаконеній приведемъ лишь два послѣднія. Въ 1808 году, 

ИСТОРИЧЕСКІЙ ОТДѢЛЪ. Архіепископъ Евгеній Казанцевъ. Высоко- особая КОММИССІЯ ПО ИЗЫСКанІЮ Средствъ КЪ улучшенію
быта духовенства признала необходимымъ, чтобы „при 
всѣхъ церквахъ для помѣщенія священнослужителей  
были устроены изъ доходовъ церковныхъ или суммъ 
приходскихъ домы близь церквей.а Въ то же время ст а ­
росты церковные особою инструкціею обязывались 
устроятъ при церквахъ на церковныя суммы дома для 
служителей церкви. Указомъ Московской духовной кон­
систоріи 1818 г. вновь подтверждено церковнымъ ста­
ростамъ, „чтобы они всячески старались для житель­
ства священнослужителей выстроить домы при церк­
вахъ на церковныхъ земляхъ.а

Несмотря на неоднократныя, въ теченіе полутора  
столѣтія, предписанія надлежащей власти, дѣло о по­
купкѣ домовъ въ собственность церквей и вообще объ 
устройствѣ помѣщеній для причтовъ подвигалось очень 
медленно. Теперешній архипастырь Московскій, Высоко­
преосвященнѣйшій Митрополитъ Иннокентій обратилъ 
на это особое вниманіе. По его мысли предположено 
было скупить въ собственность церквей всѣ дома, ка­
кіе находятся во владѣніи свящ енно-церковно-служи- 
телей московскихъ. Сообразно съ узаконеніями, пред­
полагалось употребить на это церковныя суммы, или, 
за неимѣніемъ ихъ, обратиться къ прихожанамъ, не 
пожелаютъ ли они дать заимообразно, за умѣренные 

ніяхъ о томъ, какъ важно было для духовенства, если проценты, собственныя суммы на покупку домовъ прич- 
бы все оно имѣло церковныя помѣщенія. Кому не! та. Найдено было возможнымъ выдавать заимообразно, 
извѣстенъ порядокъ, въ силу котораго поступаю щ ій; для той же цѣли, изъ суммъ Московской каѳедры. Отъ  
на мѣсто обязана» купить домъ своего предшествен- всѣхъ причтовъ затребованы были свѣдѣнія: желаютъ

Мосвва 1-го октября.
Около трехъ лѣтъ тому назадъ Московское духовен­

ство сильно заинтересовано было открывавшеюся воз­
можностью къ улучш енію  своего быта. Мы разумѣемъ  
устройство церковныхъ помѣщеній для всѣхъ священно- 
щерковно-сл у жителей въ Москвѣ. Къ сожалѣнію, дѣло 
это, казавшееся въ началѣ нетруднымъ, встрѣтило зна­
чительныя препятствія. Лишь изрѣдка слышно, что до­
ма такого-то причта или одинъ изъ нихъ куплены въ 
собственность церкви; а  мысль о/покупкѣ одновременно 
всѣхъ домовъ совершенно оставлена.

Мы не станемъ долго останавливаться на соображ е

ника? Обязательную покупку домовъ, разумѣется, н е­
льзя не признать благодѣтельной для духовенства: всякій 
получаетъ отъ своего преемника за домъ ту  сум му, какой 
онъ стоитъ, тогда какъ, при необязательности покупки и 
при нежеланіи преемника купить домъ, пришлось бы 
продать его кому-либо постороннему за  безцѣнокъ, даже 
просто на сломку.Собственный домъ священнослужителя 
тр ебуетъ  заботъ и хлопотъ, отнимаетъ у  него много вре­
мени, которое онъ могъ бы съ пользою употребить на

ли они продать дома свои, за какую сумму, гдѣ мож­
но занять ее , если нѣтъ въ церкви, и въ какой срокъ  
она можетъ возвратиться къ своему источнику. Рав­
нымъ образомъ и старосты церковные, по составлен­
нымъ особою коммиссіею вопросамъ, должны были 
представить и представили отвѣты на вопросы (мы 
передадимъ только сущ ность ихъ): въ какомъ состоя­
ніи находятся дома священно-церковно-служителей, ж е ­
лающихъ продать ихъ въ церковь: сколько денегъ по-
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требуется на поправку ихъ; сколько суммы пужно на 
покупку ихъ, и есть ли въ церкви достаточная для это­
го сумма; если нѣ тъ , то не располагаетъ ли церковь 
какими особыми доходами для уплаты заимообразно 
взятой суммы, напр. доходомъ съ отданной въ аренду 
земли, сходомъ съ домовъ и лавокъ и проч. Для при­
веденія къ общимъ выводамъ всѣхъ разнородныхъ свѣ­
дѣній, полученныхъ отъ принтовъ и церковныхъ ста­
ростъ, составлены были особыя въ каждомъ благочиніи 
коммиссіи, подъ предсѣдательствомъ благочиннаго, изъ 
троихъ священниковъ, по выбору духовенства, двухъ  
діаконовъ, одного причетника и двухъ церковпыхъ 
старостъ.

Разсмотрѣніе благочинническими коммиссіями отзы­
вовъ духовенства и церковныхъ старостъ представило 
дѣло въ слѣдующемъ положеніи. При нѣкоторыхъ церк­
вахъ почти вовсе не оказалось церковной суммы или 
оказалось слишкомъ мало. Въ иныхъ церквахъ, если 
и оказывалась достаточная для покупки домовъ прич­
та  сумма, то не могла быть употреблена на это потому, 
что самой церкви нужны деньги для разныхъ починокъ 
и построекъ. Постоянныхъ источниковъ церковной сум­
мы (арендныхъ денегъ) при нѣкоторыхъ церквахъ во­
все не оказалось, при нѣкоторыхъ оказалось мало, 
такъ что занятая на покупку домовъ сумма могла 
покрыться изъ этихъ денегъ только въ долгій періодъ 
времени. Притомъ арендныя деньги въ нѣкоторыхъ 
церквахъ шли на содержаніе самой церкви, потому что 
кружечный и кошельковый сборы оказываются для 
этого недостаточными. Вводить церкви въ долги, кото­
рые могли быть уплачены лишь въ не малый періодъ 
времени или уплаты которыхъ вовсе не предвидѣлось 
возможности, старосты положительно отказались. Доба 
вимъ къ этому, что нѣкоторые служители церкви са­
ми не пожелали продать дома свои въ собственность  
церкви; а принуждать ихъ къ этом у не найдено спра­
ведливымъ.

Всѣ эти препятствія къ покупкѣ домовъ московска­
го духовенства оказались, какъ и слѣдовало ожидать, 
непреодолимыми. Нельзя было принуждать церк­
ви дѣлать займы, уплаты которыхъ не предвидѣ­
лось возможности , по крайней мѣрѣ близкой. 
Что оставалось бы дѣлать въ случаѣ несостоя­
тельности церквей? Распродавать церковные дома для 
уплаты долга? Но тогда, вмѣсто созиданія, вышло бы 
лишь разруш еніе, и простое благоразуміе требовало 
предотвратить подобпый оборотъ дѣла. Притомъ и 
законъ не даетъ основаній для принужденія церквей 
къ обязательному займу на покупку домовъ принтовъ. 
Правда, въ приложеніи къ 323 ст. IX  т . Свода закон. 
сказано: „построеніе церковныхъ домовъ составляетъ  
непремѣнную обязанность прихожанъ*; въ инструкціи  
церковнымъ старостамъ (§  1 3 ) сказано: „староста  
имѣетъ присмотръ за  домами, устроенными церков­
нымъ иждивеніемъ или обращенными въ собственность 
церкви для свящ енно-и церковно служителей. Гдѣ же 
таковыхъ домовъ не имѣется, то да будетъ его обязан­
ностію, согласно съ Имянными и Высочайшими указа­
ми 28 Февр. 1718 и 29 окт. 1722 года, заводить ихъ на 
счетъ суммы церковной. . . . а Н о мы думаемъ, что законъ 
здѣсь налагаетъ на старостъ болѣе нравственную, чѣмъ

юридическую обязанность. Мы видимъ, что при боль­
ш ей части московскихъ церквей дома для духовенства 
не заведены, а между тѣмъ ни старосты, ни прихожане не 
подвергаются за  это никакой отвѣтственности. Нако­
нецъ, еслибы даже и можно было принудить церкви 
сдѣлать обязательный заемъ, все-таки негдѣ было, 
какъ мы сказали, взять суммы, достаточной для по­
купки всѣхъ домовъ московскаго духовенства.

Такимъ Образомъ дѣло о покупкѣ домовъ должно 
было остаться и осталось, въ сущ ности, въ томъ же 
самомъ положеніи, въ какомъ находилось и прежде. 
Покупка домовъ духовенства, по-прежнему, предостав­
лена личному усмотрѣнію прихожанъ и затѣмъ— согла­
шенію ихъ съ членами причта относительно самой цѣ­
ны домовъ. Впрочемъ, надобно сказать, что самое под­
нятіе вопроса о покупкѣ домовъ и сопровождавшія его 
обстоятельства принесли этому дѣлу много пользы. 
Какъ у  духовенства, такъ и у  прихожанъ пробудилась 
мысль о возможности и надобности этой покупки. Поч­
ти вездѣ, гдѣ только позволяютъ средства церкви, до­
ма причтовъ покупаю тся въ собственность церкви. Къ  
сожалѣнію, такъ какъ при большей части церквей 
этихъ средствъ нѣтъ, то поступающ ему на мѣсто сл у­
жителю церкви приходится самому покупать домъ; а 
денегъ у  него для этого нѣтъ. Гдѣ же ихъ занять? 
Нѣкоторые занимаютъ у  своихъ родственниковъ и зн а­
комыхъ; но не всѣ же находятся подъ такой счастли­
вой звѣздой. Недавно мы вычитали въ одной газетѣ  
мысль, что духовенство могло бы „составить изъ себя 
взаимиое-кредитное О бщество*, которое стало бы вы­
давать ссуды подъ залогъ домовъ. Возможпо ли орга­
низовать такое Общество, и если возможно, то на ка­
кихъ основаніяхъ, объ этомъ мы поговоримъ въ дру­
гой разъ. Д. В. Я .

В о с к р е с н ыя  Бесѣды.
Недѣля девятнадцатая по Пятдѳсятницѣ.

Еванг. Лук. зач. 26, гл. 6, 31—37.
Апост. 2 Кор. зач. 194, гл. 11, 31—10 ст. 12-й гл.

I.
С т р а д а н і е  св.  м у ч е н н к  а Л о г г и п а  с о т н и к а .
Св. Логгинъ происходилъ изъ благороднаго и достаточнаго 

дома города Каппадокіи. Поступивъ въ военную службу, 
считавшуюся у Римлянъ почетною и благороднѣйшею, Лог­
гинъ достигъ сана сотника, соотвѣтствовавшаго нашему 
чину капитана, и сдѣланъ былъ командиромъ отряда вну­
тренней стражи, данной въ распоряженіе Понтія Пилата. 
Стража эта сосредоточена была въ Іерусалимѣ, какъ глав­
номъ городѣ Іудеи, назначеніемъ своимъ имѣла охранять не 
столько внѣшній, сколько внутренній покой Іудеи, жители 
которой, покоренные Рямллпами, часто возмущались противъ 
своихъ побѣдителей. Для усмиренія и удержанія въ покор­
ности Іудеевъ, римское правительство содержало гарнизонъ 
свой въ каждомъ замѣчательномъ по населенію и торговлѣ 
городѣ. Когда Господь Іисусъ Христосъ первосвященниками 
и синедріономъ Іудейскимъ преданъ былъ па судъ Пилату, 
Логгинъ съ подчиненными ему воинами видѣлъ Его еще во 
дворѣ Пилата, долженъ былъ участвовать въ поруганіи и 
біеніи Іисуса Христа, потомъ сопровождать Осужденнаго на
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Голгоѳу, распинать Господа и быть при крестѣ Его неотлуч­
но до смерти. Безъ всякаго сомнѣнія слухъ о великомъ Учи­
телѣ и Чудотворцѣ Іудейскомъ еще и прежде сего доходилъ 
до двора Пилата и римской стражи. Самый видъ Стражду­
щаго, кроткій и покойный, неновннное страданіе Его только 
въ угоду синедріона, потомъ знаменія па небѣ и землѣ въ 
минуту смерти Іисуса Христа такъ благотворно подѣйство­
вали на добрую душу Логгипа, что, видя солнечное затмѣпіе, 
землетрясеніе и возстаніе мертвыхъ изъ гробовъ, онъ от­
крыто предъ крестомъ исповѣдалъ Распятаго дѣйствитель 
нымъ Сыномъ Божіимъ. Вѣра въ Господа, озарившая душу 
язычника въ минуты страданія и смерти Богочеловѣка, но 
преданію, укрѣпилась исцѣленіемъ больныхъ глазъ его отъ 
помазанія ихъ кровію съ водою изъ ребра Господня и вос­
кресеніемъ Іисуса Христа изъ мертвыхъ, отваленіемъ камня 
отъ пещеры свѣтоноснымъ Ангеломъ, при видѣ котораго вои­
ны Логгина, стерегшіе пещеру, отъ страха попадали на зем­
лю. Послѣ этого Логгинъ самъ отправился къ Пилату и 
первосвященникамъ разсказать о случившемся. Синедріонъ 
предлагаетъ ему значительную сумму денегъ, чтобы скрыть 
правду событія и пустить слухъ, что тѣло Іисуса украдено 
Его учениками. Но Логгинъ, вполнѣ теперь увѣровавъ въ 
Божественное достоинство Іисуса Христа, денегъ взять не 
согласился и напротивъ, какъ очевидецъ событія, открыто 
сталъ проповѣдывать о воскресеніи Христовомъ. Съ нимъ 
вмѣстѣ увѣровали во Христа двое изъ подчиненныхъ ему 
воиновъ. Не могши подкупить сихъ проповѣдниковъ славы 
Божіей, синедріонъ воспылалъ ненавистію къ Логгину и 
сталъ искать случая и средствъ погубить его. Узнавъ объ 
этомъ, Логгинъ выходитъ въ отставку изъ службы съ дво­
ими своими сослуживцами и удаляется на родину въ Каппа­
докію ьъ отцовское имѣніе, находившееся въ недальнемъ 
разстояніи отъ города. Получивъ крещеніе отъ Апостоловъ, 
Логгинъ и въ городѣ и по окрестнымъ его селеніямъ про­
повѣдуетъ объ Іисусѣ Христѣ, какъ истинномъ Сынѣ Божі­
емъ, и многихъ изъ Іудеевъ и язычниковъ обращаетъ ко 
Христу. Какъ скоро слухъ о проповѣднической благоуспѣш­
ной дѣятельности Логгина достигъ Іерусалима, синедріонъ 
оцѣнилъ его голову, и деньги представилъ Пилату съ прось­
бою донести Кесарю о Логгипѣ, какъ бунтовщикѣ, разгла 
шающемъ о какомъ-то другомъ царѣ и царствѣ противномъ 
Римскому. Подкупленный Пилатъ въ такомъ духѣ сдѣлалъ 
донесеніе въ Римъ, и въ скоромъ времени получилъ приказъ 
оттуда обезглавить мятежника. Голову Логгина, какъ удосто­
вѣреніе въ дѣйствительности смерти его и тріумфъ, началъ 
ники Іудейскіе требуютъ доставить въ Іерусалимъ. По рас­
поряженію Пилата, воины, посланные въ Каппадокію для 
убіенія Логгипа, узнавъ о пребываніи его'па мызѣ родитель 
ской, приходятъ туда, и случайно встрѣчаются съ самимъ 
Логгипомъ, который принимаетъ ихъ въ домъ свой, радушаО 
угощаетъ, и тутъ узнаетъ о цѣди ихъ прибытія. Наступив­
шую ночь Логгинъ проводитъ въ молитвѣ ко Господу о да­
рованіи ему терпѣнія въ страданіяхъ и вѣнца мученическаго. 
Между тѣмъ онъ посылаетъ за двоими сослуживцами своими, 
жившими неподалеку отъ него, прося ихъ немедленно явиться 
къ нему. Когда тѣ явились, Логгинъ объявляетъ имъ указъ 
царскій и умоляетъ ихъ раздѣлить съ нимъ подвигъ муче­
ническій. Заручившись ихъ согласіемъ, утромъ слѣдующаго 
дня Логгинъ вмѣстѣ съ ними входитъ въ комнату къ вои­
намъ, и добровольно самъ предается въ ихъ руки. Поражен­
ные симъ воины не вѣрятъ Логгину, извиняются передъ

нимъ, и однакоже должны исполнить поведѣнное. Логгинъ 
проситъ, чтобы казнь была совершена на ближайшей горѣ, 
на которой завѣщаетъ похоронить тѣло свое вмѣстѣ съ тѣ­
лами друзей своихъ. По приказанію Пилата, отсѣченная 
глава Логгина оыла принесена воинами въ Іерусалимъ и 
брошена за городомъ въ нечистое мѣсто, въ которомъ, за ­
валенная мусоромъ, находилась забытая долгое время. Одна 
женщина Каппадокіяпка, ослѣпшая обоями глазами, послѣ 
безуспѣшнаго лѣченья, съ сыномъ своимъ отрокомъ отпра­
вилась въ Іерусалимъ для поклоненія святымъ мѣстамъ. 
Здѣсь сынъ ея заболѣлъ и умеръ. Убитая горемъ, мать въ 
слѣдующую ночь видитъ во снѣ Логгииа, который повелѣ­
ваетъ ей за городомъ въ мѣстѣ нечистотъ отыскать главу 
свою, обѣщая исцѣленіе глазамъ ея. Обрадованная женщина, 
доведенная провожатыми до указаннаго мѣста, своими ру­
ками раскидываетъ мусоръ и обрѣтаетъ ілаву Логгина, при 
семъ тотчасъ же прозрѣли глаза ея. Послѣ вторичнаго явле­
нія во снѣ Логгина съ умершимъ сыномъ ея во славѣ, об­
радованная и благодарная женщина беретъ главу Логгина 
вмѣстѣ съ тѣломъ умершаго своего сына, увозитъ съ собою 
въ Каппадокію, и въ одномъ гробѣ честно погребаетъ, про­
славляя Бога и угодника Его мученика Логгина.

II.

П о у ч е н і е  и з ъ  д н е в н а г о  Е в а н г е л і я .

Любить ближняго, роднаго, знакомаго полезно для насъ, 
учитъ и природа, и здравый естественный смыслъ, и жи­
тейскій разсчетъ. Такую любовь проповѣдывала и языче­
ская мудрость. Отъ послѣдователей своихъ, какъ бла­
годатныхъ сыновъ Отца небеснаго, Спаситель требуетъ люб­
ви къ врагамъ, благословенія проклинающихъ, благотворе­
нія ненавидящимъ, молитвы за обижающихъ. Это уже пол­
нота и совершенство любви. Забывать и прощать обиды не­
сравненно легче, нежели питать расположеніе и любовь къ 
врагу своему. Естественному чувству, не облагодатствован- 
ному, противенъ врагъ; самолюбіе и самосохраненіе требу­
ютъ мести ему, какъ лпчн го охраненія себя самого отъ 
умысловъ и козней врага. Христіанство ставитъ человѣка 
выше его поврежденной, животной природы, даетъ ему по­
бужденія и цѣди для дѣйствій высшія, духовныя. Бъ каж­
домъ человѣкѣ, и дурномъ, даже во врагѣ нашемъ, оно да­
етъ намъ видѣть не только человѣка, подобнаго намъ, но 
брата нашего во Христѣ, вмѣстѣ съ нами искупленнаго, бла­
годатнаго сына Отца Небеснаго, имѣющаго такое же, какъ и 
мы, обѣтованіе жизни вѣчной. При горячей любви къ Богу, 
п въ Немъ и черезъ Пего къ людямъ, личныя мелочныя на­
ши расположенія и нерасположенія къ ближнимъ должны сла­
бѣть и гаснуть, подчиняемыя главному чувству любви къ 
Богу и святой Его волѣ. Врагъ мой— другъ мой, какъ членъ 
царства Христова, какъ пользующійся благодатными сред­
ствами вмѣстѣ со мною. Его нерасположеніе ко мнѣ, его 
противодѣйствіе моему благосостоянію есть нѣчто временное, 
неправильное, и потому преходящее. Изъ-за этого разру­
шать миръ и любовь съ нимъ, какъ задатки живота нескон­
чаемаго, не благоразсудно и не нравственно. Когда во свѣтѣ 
слова Божія начнешь присматриваться въ дѣйствіямъ врага 
своего, усмотришь здѣсь немало и добраго для преуспѣянія 
твоего въ добродѣтеляхъ христіанскихъ. Кромѣ общей мысли, 
что и врагъ нашъ, дѣйствующій по попущенію Божію, 
является орудіемъ промысла Божія, различными путями ве­
дущаго каждаго изъ насъ ко спасенію, въ дѣйствіяхъ врага
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въ ущербъ внѣшнему нашему благосостоянію, христіанинъ 
долженъ усматривать ограниченіе нашего міролюбія, нашей 
усилившейся заботы о житейскомъ, преходящемъ; въ дѣй­
ствіяхъ въ ущербъ доброму нашему имени долженъ усмат­
ривать ограниченіе нашего самолюбія, которое, покойно раз­
виваясь при благопріятствующихъ обстоятельствахъ, можетъ 
перейдти въ самообольщеніе и духовную гордость. Такимъ 
образомъ въ дѣлѣ нашего духовнаго воспитанія услуга, ока­
зываемая врагомъ нашимъ, можетъ оказаться большею и 
лучшею, нежели благопріятное содѣйствіе и расположеніе 
друзей нашихъ. Мѣсто мести, естественнаго послѣдствія враж­
дебныхъ дѣйствій, въ сердцѣ христіанина заступаетъ чувство 
благодарности къ Господу Богу и живому орудію Его про­
мышленія о нашемъ спасеніи. Несправедливость и обида, не­
заслуженная со стороны врага, какъ ошибка и заблужденіе 
его, даютъ христіанину случай молитвою за него испраши­
вать на него, какъ на слабѣйшаго и немощнаго члена въ 
семьѣ Божіей, просвѣщающую и вразумляющую благодать Бо­
жію, и усиленнымъ благотвореніемъ ему служить его вра­
зумленію и измѣненію своихъ къ нему отношеній на луч­
шія. Святые Божіи имѣли многихъ враговъ, но относились 
къ нимъ съ любовію, какъ къ лучшимъ друзьямъ своимъ, 
не потому только, что были вообще незлобивы, но и потому, 
что, преслѣдуя цѣли высшія, стояли выше узкихъ земныхъ 
разсчетовъ и мелочнаго себялюбія. Примѣръ достойный вни­
манія и подражанія. 4 С. Я. 0.

Поученіе къ поселянамъ о томъ, сколь вели­
кое 8до есть праздность.

Знаю, православные, что большая часть изъ васъ люди 
трудолюбивые и честные. Знаю, кажъ лѣтомъ, вы труди­
тесь отъ зари до 8ари въ полѣ, осенью на гумнѣ, зимою, 
на сторонѣ, въ работѣ. Знаю все ѳто и радуюсь за вась; 
ибо вѣрно то, что Богъ людей честныхъ и трудолюби­
выхъ любитъ, и посылаетъ имъ, какъ въ сей жизни, вся­
кую помощь и благословеніе, такъ и въ будущей блажен­
ство вѣчное даруетъ.

Но радуясь за васъ, честные труженики, я, вмѣстѣ съ 
тѣмъ, не могу иногда и не скорбѣть, видя между вами и 
людей лѣнивыхъ и безпечныхъ, людей, которые привыкли 
больше спать, нежели бодрствовать, которые привыкли 
жить не на свой собственный коштъ, но, часто обманомъ, 
на счетъ другихъ людей, своихъ ближнихъ. Скорблю я 
о такихъ людяхъ; и еще больше снорблю объ ихъ бѣд­
ныхъ семьяхъ, страдающихъ отъ ихъ праздности. Скор­
блю: да и знаю, что и вамъ всегда горько и больно бы­
ваетъ смотрѣть на нихъ. Но чтоже? Скорбѣть ли только 
мы должны о сихъ заблудшихъ людяхъ? Нѣтъ; мы должны 
и помочь имъ, помочь имъ выйти изъ ихъ бѣдственнаго 
положенія. Дондеже время имамы, говоритъ слово Божіе, 
да дѣлаимъ благое ко вс/ьмъ (Галат. 6, 10). Итакъ, ради 
любви христіанской, поможемъ безпечнымъ хоть тѣмъ, 
что укажемъ имъ на всѳ зло, которое дѣлаютъ они, пре­
даваясь праздности, и себѣ, и своему семейству, и обществу. 
Не опомнятся ли?

В отѣ предъ нами семейство и  хозяйство безпечнаго че­
ловѣка. Что мы видимъ? Съ одной стороны предъ нами 
дѣти его полумертвые отъ голода и холода, разутые и 
раздѣтые, съ другой жена его съ отчаяніемъ смотрящая

на своихъ несчастныхъ малютокъ. Въ домѣ во всемъ без­
порядокъ, дворъ пустъ, въ полѣ или бѣдный колосомъ 
полосы, или вовсе незасѣянныя. Всюду слѣды запустѣнія 
и нищеты. Всюду слѣды нерадѣнія п лѣности. Но вотъ 
и самъ онъ приходитъ въ домъ. Дѣти въ слезахъ броса­
ются въ нему, ласкаются, и всѣми движеніями своими 
даютъ понять отцу, что они голодны и хотятъ хлѣба, же­
на съ укоризною выговариваетъ ему за его поведеніе. Слезы 
л рыданія душатъ ее. Но чтоже праздный? Трогается ли 
симъ? Никакъ. Онъ, не желая слушать непріятные для 
него слова, или съ ожесточеніемъ бьетъ жену, или желая 
оправдать себя говоритъ: видно такъ Богу угодно, чтобы 
мы были бѣдны, не всѣмъ же богатымъ быть! Чтоже? 
Оправдываютъ ли хотя послѣднія слова лѣниваго? Не 
оправдываютъ, а осуждаютъ; ибо онъ свою вину возво­
дитъ на Бога, и Его Всеблагаго оскорбляетъ и прогнѣ- 
вляетъ. Итакъ смотрите: человѣкъ уже потерялъ совѣсть, 
потерялъ яіалость въ своей родной семьѣ, началъ лгать 
на Самого Бога. А что довело его до сего? Праздность.

Но пойдемъ за нерадивымъ празднолюбцемъ далѣе. 
Вотт, въ домѣ ему скучно, ибо онъ не привыкъ быть на 
одномъ мѣстѣ. Выходитъ онъ на улицу и направляетъ 
шаги свои сначала самъ не зная куда. Но голодъ гово­
ритъ ему: ступай въ сосѣду. Приходитъ туда празднолю- 
бецъ, кланяется, унижаетъ себя, молитъ о помощи, кля­
нется, божится. Но помогаетъ ли ему сосѣдъ? Нѣтъ. Онъ 
уже знаетъ безсовѣстность лѣнивца, знаетъ его ложныя 
клятвы, видитъ, что онъ обманщикъ, лжец? и потому от­
казываетъ ему. Чтоже праздный? Онъ въ горѣ, онъ въ 
бѣдѣ, онъ долженъ невидимому опомниться. Да, такъ, по 
видимому, должно быть, но не такъ бываетъ на дѣлѣ. 
Трудъ, раскаяніе, намѣреніе исправить свою жнвнь чужды 
безпечному, и онъ, огорченный отказомъ сосѣда, идетъ 
разсѣять свое горе виномъ и направляется иъ питейному 
заведенію. Но на чтоже онъ будетъ пить? Правда, лѣни­
вый не имѣетъ денегъ на вино; но въ кабакѣ онъ, встрѣ- 
тясь съ подобными себѣ нечестивцами, поетъ имъ сквер­
ныя пѣсни , позволяетъ себѣ неистовыя тѣлодвиженія, 
изрыгаетъ хульныа слова, продаетъ честь ближнихъ. Н 
вотъ, и впн  ̂ готово, и праздный упивается имъ, нерѣдко 
до безчувствія. И такъ вотъ до чего доводитъ праздность.

Но ѳтого мало. Праздный грѣшитъ предъ Богомъ, ви­
новенъ передъ своимъ семействомъ, а вмѣстѣ съ тѣмъ 
вреденъ и для общества. Да, именно вреденъ; ибо люди 
должны взаимно помогать другъ другу, другъ о другѣ 
заботиться, другъ другу подавать добрый примѣръ. Но 
помогаетъ ли людямъ ираздный? Не только не помогаетъ, 
но и расхищаетъ общимъ трудомъ собранное. Заботится 
ли онъ о другихъ? Но гдѣ ему заботиться, когда онъ и о 
себѣ самомъ и о своемъ семействѣ не заботится. Помога­
етъ ли онъ чѣмъ обществу? Не помогаетъ, а напротивъ 
вводитъ въ заботу общество, въ излишнія издержки, въ 
отвѣтъ передъ начальствомъ. Бъ заботу вводитъ тѣмъ, 
что оставляетъ на попеченіе другихъ свое голодное семей­
ство, въ издержки тѣмъ, что не платитъ податей, въ от­
вѣтъ передъ начальствомъ своими худыми поступками. 
Подаетъ ли онъ наконецъ людямъ, какъ бы слѣдовало, 
добрый примѣръ? Сами видите, что нетольво не подаетъ, 
но и развращаетъ другихъ, соблазняетъ, убиваетъ ду­
ховно. .

Итакъ, вотъ плоды праздности! Оскорбленіе Бога, му­
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ченіе семейства, соблазнъ блпжнгтмъ, забота и тягость 
обществу.

Ввивайте въ сіе, православные, чаще и представляйте 
себѣ зло праздности. Частое размышленіе о элѣ празд­
ности поведетъ васъ къ трудолюбію п честности. Аминь.

1872 года, сентября 7-го дня.
Клиповаго уѣзда, села Ильинскаго, Толбузино тожъ, 

Спасской церкви священникъ Викторъ Гурьевъ.’

Историческій отдѣлъ.
Архіепископъ Евгеній Каванцѳвъ.

(Біографическій очеркъ)

' ( Продолженіе).

Чревъ день, 1 іюля, въ день рожденія Государыни Импе­
ратрицы Преосвященный Евгеній вторично совершилъ 
служеніе въ Обдорскомъ храмѣ и паки преподалъ архи­
пастырское наставленіе и опять выразилъ ту же мысль, 
что каждый православный христіанинъ обязанъ содѣй­
ствовать правительству въ обращеніи невѣрующихъ, осо­
бенно примѣромъ своей жизни: „Сколько бы ни былъ мудръ 
и попечителенъ Государь, говорилъ Владыка, но если под­
данные не радятъ объ исполненіи своихъ обязанностей, то 
всѣ усилія Государя могутъ на нѣсколько времени замедлить, 
но не могутъ вовсе остановить рушенія государства.... Итакъ 
первая обязанность подданныхъ къ Государю есть усердіе 
къ службѣ и дѣятельность.... При всей однакоже дѣятель­
ности и ревности должностныхъ чиновниковъ часто встрѣ­
чаются великія затрудненія, если испорчены въ нравствен­
ности тѣ люди, до коихъ и съ коими оно имѣютъ дѣло. 
Лѣность и корыстолюбіе поставляютъ не рѣдко преграду 
всѣмъ благимъ предпріятіямъ начальства. Вотъ и въ здѣш­
немъ краю между простодушными остяками распростра­
няются двѣ опасныя заразы, одна тѣлесная, другая нрав­
ственная, то есть: любострастная болѣзнь и бѣдность. 
Правительство усматриваетъ, что и ту и другую произ­
водитъ особенно употребленіе крѣпкихъ напитковъ п всѣ­
ми мѣрами старается воспрепятствовать входу ихъ въ 
жилища инородцевъ; но за всѣмъ тѣмъ люди корыстолю­
бивые, ищущіе легко и скоро нажить богатство, прокра­
дываются къ впмъ темными путями....... И я не знаю,
которые человѣкоубійцы злѣе— разбойники ли, насильно 
отнимающіе жпгнь, пли сіи коварные пріятели, которымъ 
простодушные добровольно отдаютъ и свою жпзнь п по 
слѣднее имущество.

„Подобны снмъ человѣкоубійцамъ и тѣ смѣтливые по 
мнѣвію міра торговцы, которые между сими бѣдными на­
родами распространяютъ роскошь самыми тлѣнными и 
непрочными матерійцамн. Продавать нужное похвально, 
дабы доставить симъ полу-дикимъ удобнѣйшее для жизни: 
но вводить роскошь безполезную н за ничтожные товары 
извлекать, такъ сказать, послѣднюю кровь изъ тощаго 
тѣла, есть дѣло противное не только христіанству, но и 
естественному чувству человѣколюбія. Я видѣлъ въ пути 
на остякахъ такія слабыя выбойки, которыя какъ гово­
рится муха прошибетъ крыломъ: на долго дп, скажите, 
станетъ такая тлѣнность при ихъ работѣ? И его вѣрно 
выманены не деньги, а вещи стоюшія значительной цѣны. 
Господи, Ты видишь дѣла человѣческія и я вѣрую, что

не оставишь наказать сихъ раззорителей человѣчества, 
еслибы и правительство до того не достигло.а

„Такъ, слушатели, не можетъ всего усмотрѣть и отвра­
тить правительство: но нашъ общій долгъ споспѣшество­
вать намѣреніямъ правительства11... .

„Вы можетъ быть скажете, что такое нравоученіе го­
дится въ другомъ мѣстѣ, но не въ Обдорскѣ; гдѣ никто 
изъ русскихъ не захочетъ и жить, если не пріобрѣтать 
всѣми возможными способами. Здѣсь природа голая и 
безплодная, звѣроловство въ рукахъ инородцевъ: чѣмъ же 
пріобрѣсть имѣніе, если пріобрѣтать слишкомъ христіан­
ски? На сіе отвѣтствовать можете лучше вы, нежели я: 
ибо вамъ лучше извѣстны источники промышленности 
здѣшняго края; а кажется п я не ошибаюсь, что и здѣсь 
можно безгрѣшнымъ образомъ при должной дѣятельности 
пріобрѣтать довольно. Рыболовство гдѣсь обширное и 
обильное, звѣроловство ни для кого не стѣснительно, лов­
ля оленей, какъ слышу, источникъ неизсякаемый и без­
грѣшный. Но не мое дѣло разсматривать торговые и хо­
зяйственные источники: мой долгъ вопіять, что никакія 
причины не могутъ извинить христіанина въ поведеніи 
не христіанскомъ, — что преступленіе если на время мо­
жетъ быть полезно, впрочемъ рано или поздно наважется 
правосудно11.......

Возвратившись изъ сего путешествія, преосвященный 
конечно донесъ Св. Сѵноду подробно о всемъ, что видѣлъ 
и что нашелъ въ этомъ краѣ, и наконецъ совершенно 
успокоился и въ скоромъ времени былъ обрадованъ испол­
неніемъ сердечнаго желанія,' о которомъ почти три года 
продолжалась переписка Въ сентябрѣ мѣсяцѣ, по распо­
ряженію Св. Сѵнода, прибылъ къ нему первый миссіо­
неръ— архимандритъ Макарій. Но такъ какъ время было 
осеннее, приближалась зима: а арх. Макарій, при всей 
его пламенной ревности проповѣдывать слово Божіе невѣ­
рующимъ, здоровья былъ не твердаго, то не могъ р ѣ ­
шиться въ зимнее время начать свое апостольское служе­
ніе; почему и оставался у преосвященнаго около 10 мѣ­
сяцевъ, до весны. Конечно это время проведено имъ не 
праздно и не безъ пользы; бесѣды съ просвѣщеннымъ и 
опытнымъ святителемъ принимавшимъ въ этомъ дѣлѣ жи­
вое участіе, приготовляли его, умудряли и утверждали 
духъ его къ будущему великому служенію; кромѣ того 
отыскивали они и другихъ свѣтскихъ и духовныхъ липъ, 
знакомыхъ съ краями, населяемыми инородцами, подробно 
развѣдывали все, что относилось къ этому предмету; сверхъ 
того, по приглашенію и вызову архипастыря, пріобрѣ­
таемы были и пожертвованія необходимыя въ путеше­
ствіяхъ: и такимъ образомъ приготовившись о. арх. Ма­
карій уже въ августѣ 1830 отправился въ путь напут­
ствуемый благожеланіямп архипастыря —  собесѣдника. 
Желалъ бы преосвященный это дѣло начать съ Сѣвер­
наго—Березовскаго края, гдѣ видѣлъ большую въ этомъ 
нужду—по малочисленности православнаго и многочислен­
ности инородческаго— невѣрующаго населенія: но упомя­
нутая выше слабость здоровья о. Макарія препятствовала 
ему исполнить желаніе святителя и онъ отправился на 
Югъ и образовалъ тамъ постепенно Алтайскую миссію, 
которая плодоносно дѣйствуетъ и доселѣ.

Еще болѣе преосвященный утѣшенъ былъ успѣшнымъ 
окончаніемъ и втораго своего пламеннаго желанія и хо­
датайства. Въ началѣ тогожъ 1830 года, послѣ многихъ
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препятствій, получено разрѣшеніе перестроить соборъ 
холодный: и немедленно работы начались, безостановочно 
продолжались н чрезъ полтора года окончились и онъ 
имѣлъ утѣшеніе освятить его при послѣднемъ служеніи, 
переселяясь на новую каѳедру.

Послѣдній годъ его служенія 1831 начался для него 
такъ же благопріятно, какъ и предъндущій. Выше было 
сказано о бѣдности содержанія архіерейскаго дома. Не 
однократно представлялъ онъ объ этомъ Св. Сѵноду; пи­
салъ и частнымъ образомъ въ членамъ Сѵнода; а бѣд­
ность била дѣйствительная. Однажды онъ какъ бы не­
вольно высказалъ: „я вынужденъ былъ на нужды дома 
отдѣлить изъ своего собственнаго жалованья 5 0 0 р., чтобы 
не допустить нѣкоторыхъ частей дома до разрушенія.а И 
вотъ наконецъ ходатайство его увѣнчалось успѣхомъ. 
Предъ пасхою 1831 полученъ указъ Св. Сѵнода объ уве­
личеніи оклада на содержаніе архіерейскаго дома. „На 
мой домъ, пишетъ въ апрѣлѣ: прибавлено по 6 тысячъ 
въ годъ асс. Это великая радость. Хотя деньги не мнѣ, 
но въ моемъ распоряженіи. Теперь можно жить посвобод­
нѣе. Вотъ какое яичко послалъ мнѣ Господь на праздникъ 
га шестилѣтнее терпѣніе.а

Не долго пришлось архипастырю пользоваться плодами 
своего ходатайства по сему предмету, такъ же какъ и 
успѣхомъ перестройки собора: 1 августа сего 1831 со­
стоялся Высочайшій указъ о перемѣщеніи его на Рязан­
скую каѳедру, а 19 сентября онъ выѣхалъ изъ Тоболь­
ска. Прежде разсказа объ этомъ перемѣщеніи, приведемъ 
еще нѣкоторыя обстоятельства въ извлеченіи изъ подроб 
иыхъ разсказовъ о. пр. Сулоцкаго, которыя конечно мог­
ли быть извѣстны жителямъ Тобольска, но не могли быть 
извѣстны намъ ни изъ писемъ, пи изъ разсказовъ его.

Что преосвященный служилъ очень часто, то есть, каж­
дый воскресный и праздничный (развѣ когда бывалъ не­
здоровъ) то въ соборѣ, то въ домовой церкви, то въ при­
ходскихъ церквахъ въ храмовые праздники, а при объ­
ѣздахъ для обозрѣнія епархіи почти каждодневно, —  это 
относится ее къ Тобольской только епархіи: это было по­
стоянно во всѣхъ мѣстахъ его архіерейскаго служеиія. 
Всенощныя службы, когда предполагалъ самъ служить 
литургію, слушалъ въ домовой церкви п любилъ стано­
виться на клиросѣ, читать и пѣть одинъ: а пѣвчіе уже 
тогда стояли на другомъ клиросѣ. Голосъ онъ смолода 
имѣлъ слабый, не хоровой п не музыкальный, а простой, 
если можно сказать, дьячковскій, но не безъ пріятности 
особенно потому, что всегда исполненъ былъ сердечнаго 
благоговѣнія: но напѣвы церковные всѣ зналъ твердо и 
вѣрно и любилъ пѣть не только въ церкви, но и дома. 
Объ этой любви къ пѣнію будетъ сказано въ послѣдствіи 
при описаніи послѣднихъ дней его жизни. Читалъ онъ 
тихо, но ясно и внятно: требовалъ непремѣнно и отъ 
другихъ чтенія яснаго и внятнаго. Вотъ относящійся къ 
этому случай. Задолго до преосвящ. Евгенія при архі­
епископѣ Амвросіи I былъ иподіаконъ и казначей 
архіерейскаго дома Тимоѳей Овчинниковъ, человѣкъ чест­
ный, усердный, безкорыстный, но совершенно безграмот­
ный, едва умѣвшій разбирать славянскую рѣчь. Отъ дол­
говременнаго исправленія казначейской должности прі­
обрѣлъ опытность и благоразуміе въ экономическомъ от­
ношеніи, почему преосв. Амвросій II въ награду за дол­
говременную службу и въ поощреніе посвятилъ его въ

священника и сдѣлалъ полнымъ экономомъ архіерейскаго 
дома: но онъ.все оставался также безграмотнымъ. Полюбилъ 
его и преосв. Евгеній за усердіе, честность и простоту: 
но весьма тяготился его чтеніемъ при служеніи— особенно 
чтеніемъ Евангелія. И вотъ во время всенощной предъ 
чтеніемъ Евангелія съ клироса входитъ онъ въ алтарь, 
подходитъ къ престолу и сказавши: „ну, читай за мной— 
и начинаетъ тихо говорить: „#о дни оньі востаеши Л/а- 
ріамъа— священникъ за нимъ повторяетъ: „Иде въ горняя 
со тщаніемъ... и такъ далѣе до конца. И такимъ обра­
зомъ заставляя его служить сначала всенощныя, а потомъ 
и литургіи, и заставляя читать вслѣдъ за собою, сдѣлалъ 
его если не совсѣмъ грамотнымъ, а хотя полуграмотнымъ, 
и довелъ наконецъ до того, что тотъ могъ служить и 
опредѣлилъ его въ казенное заведеніе, гдѣ не было требъ, 
а только служба по праздникамъ.

Въ характерѣ преосв. Евгенія, говоритъ о. Сулоцкій, 
особенно выдавались: безкорыстіе, правдивость, безпри­
страстіе, попечптельность о ввѣренномъ ему духовенствѣ 
и милосердіе. Черты эти проявлялись во всей его жизни 
и прежде и послѣ Тобольска. Еще въ Виѳаніи, когда онъ 
былъ префектомъ и экономическою частію завѣдывалъ, и 
тогда не только не пользовался ничѣмъ казеннымъ, но 
отъ скуднаго жалованья удѣлялъ на содержаніе учениковъ, 
такъ и въ архіерействѣ, такъ даже и въ Донскомъ на 
покоѣ изъ доходовъ монастыря ему принадлежащихъ какъ 
управляющему монастыремъ, ни копѣйки не употреблялъ 
въ свою пользу, а всѣ отдавалъ на монастырь или иа 
благотворенія. Что онъ никогда доходовъ архіерейскаго 
дома не употреблялъ въ свою пользу, а содержался од­
нимъ личнымъ жалованьемъ; а также и принималъ и 
угощалъ щедро посѣтителей ва свой счетъ, а не на счетъ 
домовыхъ суммъ, и это также видно изъ всего предъ- 
пдущаго разсказа; что онъ отказывался отъ всякихъ при­
ношеній, дѣлаемыхъ по усердію безъ заднихъ мыслей, и 
въ этомъ отношеніи доходилъ даже до скрупулезности, 
это было извѣстно всегда и всѣмъ его знавшимъ *). Без­
пристрастіе его въ дѣлахъ доходило иногда, какъ говори­
ли, до упрямства п даже оскорбляло нѣкоторыхъ (какъ 
напр. кн. Голицына): но п тѣ, которые почитали себя 
оскорбленными, признавали его правоту п не переставали 
уважать его. Попечительность его о духовенствѣ, по ко­
торой онъ защищалъ его отъ несправедливыхъ или обидъ, 
пли нареканій (какъ видно изъ сношенія его съ сенато­
рами — ревизорами) проявлялась также во многихъ слу­
чаяхъ иа всѣхъ епархіяхъ, но не выходила изъ границъ 
правды и безпристрастія: и гдѣ являлись впповнымп ду­
ховные, онъ не прикрывалъ вины какими-либо ложными, 
пли придуманными извиненіями, а подвергалъ виновныхъ 
заслуженному наказанію; а только, по снисхожденію, 
уменьшалъ взысканіе и хотя иногда и слышалъ непріят­
ные по сему отзывы, но не обращалъ на нпхъ вниманія.

Далѣе о. Сулоцкій приводитъ нѣкоторыя обстоятельства 
изъ жизни преосвящ. Евгенія относящіяся къ послѣдую­
щему времени управленія его Рязанскою и Ярославскою 
епархіями; о чемъ будетъ говорено въ своемъ мѣстѣ; п 
потому переходимъ ко времени отбытія его изъ Тоболь­
ской паствы. Пр. I. Б —ій.

*) О. пр. Сулоцкій говоритъ: „Принять отъ кого-либо изъ духо­
венства подарокъ въ благодарность эа какую-либо награду, илп мѣ­
сто вто дла преосв. Евгенія было и немыслимо.“ Смѣемъ думать, что 
это немыслимо не для Евгенія только, во и для всякаго архіерея.
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Высокопѳтровсвій монастырь въ Москвѣ.
( Продолженіе).

Въ 1744 году, не задолго до упраздненія своего (іюля 
15), коллегія экономіи успѣла оказать Петровскому мона 
стырю немалую помощь, во-первыхъ, зачетомъ въ его 
пользу, 16 марта, 500 р. изъ недоимки (въ 918 р. 14 к.), 
образовавшейся по 1743 годъ включительно ф ). Это сдѣла­
ла она по доношенію Петровскаго келаря о ветхостяхъ,

,
непсправленіе коихъ могло вредить прочности монаст. 
зданій. По ея распоряженію, деньги 500 р. принялъ отъ 
монастыря (9  апр.) отставной поручикъ Ѳедотъ Медвѣ­
девъ, приданный сюда на пропитаніе въ 1740 г. п назна­
ченный теперь для закупки строительныхъ матеріаловъ, 
для надзора за монаст. работами а веденія приходорас­
ходной книги, обще съ повѣреннымъ отъ монастыря іеро­
діакономъ Серафимомъ. Началась (будто-бы) перестройка 
крыльца при Сергіевской церкви х ) и каменныхъ пере­
ходовъ возлѣ братскихъ келлій ц), какъ уже почувство­
вался недостатокъ въ деньгахъ на перекрытіе деревянной 
ветхой кровли этихъ келлій. Еще прошлою зимой былъ 
заготовленъ кровельный тесъ, но воспользоваться пмъ не 
дозволила (въ апрѣлѣ) полицеймейстерсвая канцелярія, о. 
что указомъ Императрицы повелѣно „строенія крыть гон­
томъ или черепицеюа. Гонтъ продавался не по 75 коп. 
тысяча, какъ было прежде, а по 2 р., и за покрытіе кров­
ли своимъ гонтомъ подрядчики просили не аГенѣе 1800 р . , 
а черепицы нельзя было и найти вскорѣ. Покрыть листо­
вымъ желѣзомъ, по деревяннымъ стропиламъ и связямъ, 
казалось прочнѣе, безопаснѣе на случай пожара, да и 

' дешевле: на Гостиномъ дворѣ кровельное желѣзо продава­
лось по 1 р. 75 к. за пудъ, а въ каждомъ пудѣ заключа­
лось по пяти и болѣе квадратныхъ листовъ, въ 1 арш. 
По смѣтѣ архит. Мичурина, составленной въ 17з6 г ., на 
покрытіе (чѣмъ?) кровли братскаго корпуса назначено 
546 р. 15 в ., не болѣе. Архимандритъ и теперь просилъ 
(11 мая 1744) на покупку желѣза этой суммы, въ доба­
вокъ въ 500 р ., прежде выданнымъ. Въ томъ же родѣ по­
далъ доношеніе отъ себя (17 мая) поручикъ Медвѣдевъ. 
Коллегія на этотъ послѣдній разъ уступила (31 мая) въ 
пользу обители остальную недоимку въ 418 р. 14 к., да 
61 р. 20 к. изъ оброчныхъ доходовъ съ монастырскихъ 
крестьянъ за текущій годъ (изъ 561 р. 20 к.), еще не 
отосланныхъ въ коллегію экономіи. Сверхъ суммы (979
р. 34 к.), опредѣленной на монаст. потребности въ мартѣ 
и въ маѣ мѣсяцахъ, издержано (съ генваря по іюль 1744 
года) 155 р. 99 к., собранныхъ съ вотчинъ и въ собствен­
ность монастыря зачисленныхъ въ іюлѣ 1745 года Сѵно­
дальною канцеляріей экономическаго правленія: ибо, по 
упраздненіи коллегіи, вотчинные доходы монастырей по­
ступили снова въ распоряженіе Св. Сѵнода. Какое упо­
требленіе сдѣлано изъ всѣхъ денегъ 1135 р. 33 к., видно 
изъ слѣдующаго: для Богодюбской церкви на кроншпицъ (?) 
куплено кирпича 9,400 (по 2 р. 35 к. за тысячу съ про 
возомъ) и бѣлаго камня 108. Въ Сергіевской церкви по-

ф )  Монастырь не всегда санъ во время получалъ съ крестьянъ об­
рочныя деньги; хотя, разумѣется, и по своимъ разсчетамъ могъ удер­
живать у себя часть денегъ, вырученныхъ отъ крестьянъ во время.

х) Крыльцо вновь устроено въ 1746 г., не ранѣе.
ц) По правую сторону св. воротъ. Корпусъ возлѣ боковой ограды, 

упоминаемый въ 1731 г., въ позднѣйшихъ документахъ не встрѣчается 
болѣе.

новлены св. иконы, при чемъ на разныя краски, на ли­
стовое золото и серебро потрачено 10 р. 98 к. На покрытіи 
братскихъ келлій куплено желѣза 418 п. 9 ф . ч), но за 
недостаткомъ его келлій докрыты были лубомъ, на про­
тяженіи 15і/8 саж. въ длину и 6 саж. і/я ар. въ ширину. 
Переходы возлѣ нихъ н каменная ограда немного почине­
ны. Извѣщая объ этихъ подѣлкахъ сѵнод. экономическую 
канцелярію въ іюлѣ 1744 г., монастырскій казначей про­
силъ изъ доходовъ съ заопредѣленныхъ вотчинъ еще 1000  
р. на пріобрѣтеніе желѣза не для братскаго только кор­
пуса, но и для трапезы Боголюбсвой соборной церкви, въ 
которую опять чрезъ своды проникала течь отъ дождя. 
Но распоряженія о выдачѣ этой суммы не было ника­
кого.

Черезъ годъ послѣ того, по полученіи доношенія (отъ 
3 іюля) отъ архимандрита Пахомія, что „Высокопетров­
ской монастырь строеніемъ весьма обветшалъ41, Сѵнодаль­
ная канцелярія поручила архит. Ивану Мичурину описать 
ветхости монастыря и учинить вѣрную смѣту на возста­
новленіе зданій. Архитекторъ въ Февралѣ 1746 г. сооб­
щилъ канцеляріи аа) о церковныхъ ветхостяхъ. По его 
соображенію, надо покрыть листовымъ желѣзомъ по же­
лѣзнымъ стропиламъ Боголюбсную и Сергіевскую церковь, 
за ветхостью ихъ деревянныхъ кровель. Переходы камен­
ные, по обѣимъ сторонамъ соборной церкви, разобрать н 
вновь сдѣлать съ двумя крыльцами; равно и при Сергіев­
ской ц. каменное заднее крыльцо построить вновь, потому 
что уже обвалилоеь, а позади алтаря площадку (длиною 
9і/ 4 саж., шир. 5 ар.) вмѣсто досокъ настлать лещадью. 
При церкви Петра митрополита паперти нужно сдѣлать 
новыя и перебрать крыльца. Въ Покровекой паперти надъ 
св. воротами выстилка лещадная ветха, надлежитъ испра­
вить; ступени на колокольню (50 кирпичныхъ и 37 камен­
ныхъ) частію перебрать, частію устроить изъ новаго кир­
пича, и починить своды во всходахъ на колокольню бб). 
Что же касается прочихъ ветхостей, то братскій корпусъ, 
докрывъ желѣзомъ и выбѣливъ известью, надо и внутри 
исправить. Въ верхнемъ этажѣ келлій казенная, намѣст­
ничья, палата вотчинныхъ дѣлъ, кладовая и пять другихъ 
келлій съ сѣнями; въ нижнемъ хлѣбная палата и больни­
ца—все это требуетъ разнообразныхъ починокь ш). Въ  
томъ же корпусѣ 82 овна задѣланы кирпичемъ: надобно 
кирпичъ выбрать п вставить оконницы стеклянныя, а у 
переходовъ возлѣ келлій полъ досчатый снять и съ под­
кладываніемъ скалы (бересты) настлать лещадью, испра­
вивъ предварительно въ двухъ мѣстахъ обвалившіеся 
своды и столбы подъ ними. Конюшню деревянную и при 
ней навѣсъ на столбахъ, длиною 10 саж., съ бревенчатымъ

ч) На гостиномъ дворѣ, у пробирера Якова Власова, по 1 р. 70 к. 
за пудъ, итого на 710 р. 98 к. А указомъ изъ Боргъ-коллегіи (отъ 
19 дек. 1743) велѣно: въ казенныя мѣста, напр. въ адмиралтейство, и 
на казенныя надобности продавать желѣзо, какъ въ Москвѣ, такъ и 
Петербургѣ, но свыше какъ по 1 р. 55 к. за пудъ, о чемъ въ Петров­
скій мон. дано знать изъ дух. дикастеріи (консисторіи) 30 мая 1744.— 
Монастырь заплатилъ за желѣзо лишнихъ 62 р. 73 к., а онъ строил­
ся на казенныя деньги. Почему архимандритъ просилъ (въ іюлѣ)кол­
легію экономіи, дабы она взяла на себя трудъ „послать нромеморіш* 
въ Бергъ-коллсгію. Но не видно, чтобы въ возвратъ 62 р. 73 к. было 
отпущено въ монастырь желѣзо на эту сумму, чего хотѣлъ архиманд­
ритъ; по крайней мѣрѣ впредь отпускали желѣзо по казенной цѣнѣ, 
конечно по предписанію Вергъ-коллегіи, или конторы ея.

ш) ПросФорпп не было; просфоры покупались въ приходской церкви, 
напр. въ 1742 г.
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доломъ —  вновь сдѣлать. Ограду дочинить ьярпичемъ и 
бѣлымъ намнемъ, частію же (около церкви Петра м., иа 
пространствѣ 19 саж. 1 ар.) разобрать и построить на 
новомъ Фундаментѣ. На все это назначено архитекторомъ
7,155 р. 90уа в.

Сѵнодальная канцелярія положила мнѣніемъ: зачесть 
Петровокому нонастырю, на исправленіе церковныхъ въ 
немъ ветхостей, оброчныя деньги съ его вотчинъ за ны­
нѣшній и будущій 1747 годъ, всего 1122 р. 40 к., о чемъ 
и послала доношевіе въ Св. Сѵнодъ (отъ 9 апр.), съ 
приложеніемъ архитекторской смѣты; а недоимку на мо­
настырѣ запрошлый 1715 годъ— 182 р. 80 к. предписала 
казначею монастыря уплатить немедленно. Св. Сѵнодъ, 
утвердивъ мнѣніе экономической канцеляріи (29 генваря 
1747 г.), приказалъ: монастырскія церкви и кельи по­
крыть тесомъ, и другое самонужнѣйшее обветшалое стро­
еніе исправить; а лѣсные припасы употреблять изъ мо­
настырскихъ, или изъ постороннихъ угодій, ближайшихъ 
къ монастырскимъ, и возить въ монастырь на его кре­
стьянскихъ подводахъ; кирпичъ заготовить изъ его же 
угодій, и мастеровыхъ людей, въ добавку къ монастыр­
скимъ работникамъ, нанять безъ излишества щ). Для на 
блюденія за этимъ и за самыми работами, приставленъ 
былъ (6  апр.) проживавшій въ Петровскомъ монастырѣ 
подпоручикъ Иванъ Зоринъ. Но еще въ 1746 (прошломъ) 
году монастырь издержалъ на покупку матеріаловъ и ра­
боты 919 р. 45 к., „по необходимой и крайней нуждѣа, 
и можетъ быть не безъ вѣдома сѵнодальной канцеляріи. 
Изъ матеріаловъ, послѣ купленныхъ н еще не употреб­
ленныхъ въ дѣло, Зоринъ успѣлъ принять отъ казначея 
на 75 р 24‘2Л к., а остаточныя деньги 127 р. 81 к. онъ 
расходовалъ вмѣстѣ съ казначеемъ. Какъ работы нача­
лись до указа изъ Св. Сѵнода, то и случилось, что тра­
пеза Боголюбовой церкви покрыта была не тесомъ (чему 
въ этотъ разъ едва ли бы стала препятствовать полицем. 
канцелярія), а желѣзомъ вмѣсто стараго гонта, и окра­
шена чернедью, въ родѣ темнокрасной охры. Паперть 
той же церкви починена (не болѣе), и полъ ея настлавъ 
по мѣстамъ новою лещадью. При церкви Сергія чудотвор­
ца устроено каменное новое крыльцо (1746). Окрашена 
колокольня. Братскія веллін поиравлены немного внутри, 
а возлѣ нихъ переходы, на монастырскомъ дворѣ, по нѣ­
которомъ исправленіи, покрыты тесомъ (1747). Построе­
ны вновь (1746): каменная конюшня съ сушиломъ, камен­
ныя, подъ одною крышею, притворяя (сторожка у въѣзд­
ныхъ воротъ), и палатка съ пивоварней.

Ветхостей оставалось еще много. На Сергіевской цер­
кви кровля развалилась. Братскія келліи были далеко еще 
не докрыты желѣзомъ. Ограда клонилась къ большему 
упадку, и т. п. Въ іюлѣ 1748 г. архимандритъ просилъ 
сѵнодальную канцелярію выдать въ число архитектурной 
смѣты остальныя 6,033 р. 58Ѵк.к. (за вычетомъ получен­
ныхъ прежте 1122 р. 40 к. изѣ 7155 р. 981/* к.). , Эконо­
мическая канцелярія опредѣлила (въ августѣ): предоста­
вить въ собственность монастыря еще 1122 р. 40 к.— 
оброчныя деньги за 1748 и 49 годы, съ тѣмъ, чтобы 
употребить ихъ на покрытіе алтаря Сергіевскаго храма

щ) Въ подмосковныхъ монастырскихъ и смежныхъ съ ними помѣ­
щичьихъ угодьяхъ не было стросваго лѣса. Кириичъ заготовляли съ 
сельцѣ Петровскомъ. Плотники брались изъ монастырскихъ кре­
стьянъ.

листовымъ желѣзомъ по желѣзнымъ стропиламъ, а тра­
пезной кровли— въ два теса. Прочія ветхости исправлять 
изъ остатка этой суммы, буде окажется, и съ помощію 
другихъ способовъ, какіе настоятель самъ пусть изыски­
ваетъ; „болѣе же о томъ предать въ волю и вышнее 
разсувдееіе Св. Правпт. Сѵнода*. Опредѣленіе это ут­
верждено Св. Сѵнодомъ 14 августа 1749 г. Но еще въ 
прошломъ году казначей монастыря израсходовалъ изъ 
оброчныхъ денегъ 266 р. 54 к., прежде чѣмъ для заку­
повъ и наблюденія 8а рабочими присланъ (въ сентябрѣ 
1749) иэъ Вознесенскаго монастыря капралъ Верещагинъ. 
Всего издержано на починку ветхостей и другія работы 
1313 р. 79 к., болѣе надлежащаго; передержанныя 191 р. 
32 к. были послѣ уплачены въ сѵнодальную канцелярію. 
А сдѣлано (1748—50) слѣдующее: иа Сергіевской трапе­
зѣ кровля покрыта тесомъ и окрашена чернедью. При 
церкви Петра митрополита починена паперть и сдѣланъ 
новый каменный рундукъ — возвышенная площадка съ 
ступенями. Братскія келліи докрыты желѣзомъ и кровля 
выкрашена муміей; въ окна вставлены 32 онончины. Въ 
двухъ каменныхъ (по правую сторону св. воротъ) и де­
ревянныхъ шести кельяхъ возлѣ ограды, въ саду, произве­
дена штукатурка; въ другихъ вымощены полы или скла- 
дены печи. У заднихъ воротъ сдѣланы при келдіяхъ но­
вые каменные переходы и покрыты тесомъ. Ветхая оград­
ная стѣна ъ), „за опастностью, чтобъ не упала и людей 
не передавила*, была разобрана и сдѣлана заново, а при 
ней вновь же построенъ сарай конюшенный.

А. Григорій.

Статистическій отдѣлъ.
Краткія свѣдѣнія о церквахъ Московской 

епархіи.
( Продолженіе).

187. Глазово, Мож. у. ор 1: Преображенія де. 253 д.
м. 1147 ж. 1250.

188. Глинки-Игнатьево, Богор. у. ц. дерев. постр. 1751 
пр. 1: Влкмчн. Георгія—двухкомпл. дв. 346 д. м. 1394 
раск. дв. 166 д. м. 667 ж. 771 проц. 137 р.

189. Глинково, Богор. у. ц. постр. 1756 нр. 2: св. Ев. 
Іоанна Богосл. св. Александра Нѳзсв. дв. 230 д. м. 943
ж. 991.

190. Глухово,  К діінсв . у. ц. постр. 1778 прии. къ Преч. 
пог. № 636.

191. Глѣбово, Звеннг. у. ц. постр. 1859 прип. къ Фи­
латову № 835.

192. Інилуша, пог. Брони, у. пр. 1: евтт. Николая, 
дв. 38 д. м. 153 ж. 168 пр. 10 р.

193. Гозіьйка^ Дмитр. у. ц. постр. 1790 пр. 2: Рожд. 
Бог. евтт. Николая; дв. 80 д. м. 249 ж. 286.

194. Голенищево, Клинск. у. ц. пр. 2: Смоленск. пк. 
Бож. М. евгт. Николая: дв. 95 д. м. 321 ж. 325.

195. Головково, Клииск. у. ц. постр. 1857 ор. 2: По­
крова Бог. пррк. Иліи; дв. 107 д. м. 395 ж. 4эЭ.

ъ) „Съ Петровки, что ѣздятъ къ Трубѣ, по переулку Петровскаго 
монастыря ограда каменная нависла и подперта пятью подпорами14. 
Такъ сообщено было изъ главной Иолицейместерской канцеляріи въ 
сѵнодальную канцелярію экономическаго правленія, 8 мая 1749 г. 
Эта послѣдняя, не признавая за собой права самовольно издержать 
на починку ограды вотчинныя деньги Петровскаго монастыря, пред­
ставляла о томъ въ Св. Сѵнодъ: такъ какъ на прежнее свое доно-* 
шеніе касательно монастыря, она въ это время еще не получила 
указа изъ Св. Сѵнода.



}& 40-й МОСКОВСКІЯ ЕПАРХ/АЛГ ПЫЛ ВѢДОМОСТИ 323

196. Тололобово, Кодой, у . ц. дерев. пр. 1: Рождество 
Христ.; дв. 119 д. м. 477 ж. 525 проц. 8 р.

197. Голочелова, Колом. у. ц. постр. 1741 пр. 1: свтт. 
Николая; дв. 235 д. м. 773 я . 881 раскол. д. м. 3 ж. 4.

Другая церковь, постр. 1751 пр. 1: св. Троицы.
198. Г о л у б о , Звениг. у. ц. пр. 2: Зваменія Бог. пррк. 

Иліи; двор. 68 д. и. 236 ж. 239 пр. 10 р. 60 к.
Къ нему пр. въ с. Дедешинтъ № 232 ц. пр. 1: св. 

Троицы.
199. Горбасъево, Клинск. у. д. постр. 1860 пр. 1: Гру­

зинскія ив. Б. М. дв. 48 д. м. 178 ж. 205 пособ. 139 р. 
97 к

200. Горбово, Рузся. у . ц. постр. 1802 пр. 2: Казан­
скія ив. Б. М. св. пррк. Иліи; дв. 122 д. м. 453 ж. 501.

201. Гірбово, Рузой, у. ц. постр. 1758 пр. 2: Смолен­
скія ив. Б. М. прпдбн. Евдоніи; дв. 160 д. м. 615 ж. 662 
пр. 8 р.

202. Горбучово, Дмитр. у. ц. постр. 1863 пр. 8: Божь­
ей М. Утоленія печ. свтт. Алексія, Цар. Александры дв. 
68 д. м. 294 ж. 325 пос. и руг. 327 р. 72 к.

203. Горетпово, Мож. у. ц. постр. 1773 пр. 3: св. Трои­
цы, свтт. Николая, свтт. Алексія Митр. дв. 261 д. м. 
866 ж. 956.

204. Горки, Дмитр. у. ц. постр. 1819 пр. 3: свтт. Ни­
колая, Димитрія Рост.,пррк. Даніила; дв. 87 д. м. ЗЛ
ж. 354 ироц. 8 р. 73 к.

205. Гориосшаево, Колом. у. ц. пр. 1: Владимірскія пк. 
Б. М. дв. 100 д. м. 279 ж. 333 получ. 91 р. 43 к. раск. 
дв. 1 д. м. 3 ж. 3.

206. Городище, Клинск. у. ц. постр. 1790 пр. 3: Одп- 
гитріи Б. М. свтт. Николая, Димитрія Рост. дв 233 д. 
м. 737 ж. 845 проц. 14 р. 80 к.

207. Городищи, Колом. у. ц. пр. 1: Зач. св. Іоанна 
Предт. дв. 188 д. м. 586 ж. 637 раскол. дв. 5 д. м. 28 
ж. 55.

208. Городня, Моск. у. ц пр. 1: Покрова Бог. дв.130  
д. и. 682 ж. 671 проц. 28 р. 20 к.

209. Городня, Колом. у. ц. пр. 3: Воскресенія Хр. Іо­
анна мил. Кирилла Бѣлоз. дв. 105 д. м. 423 ж. 482.

210. Городокъ-Радонежъ, Дм. у. ц. постр. 1840 пр. 2: 
Преображенія, прид. Сергія; дв. 104 д. м. 346 ж. 426 
проп. 1 р .  20 к.

211. Горы Введенскія, Кол. у. ц. постр. 1845 пр. 3: 
Введенія во храмъ, свтт. Николаи, мчн. Параскевы; дв. 
294 д. м. 983 ж. 1169 раскол. дв. 1 д. м. 20 ж. 22.

212. Горы СеріевсКія, Кол. у. ц. постр. 1788 пр. 4: 
Введенія во храмъ, свтт. Николая, прид. Сергія, мчнц. 
Екатерины; дв. 1І5 д. м. 460 ж. 531 пр*>ц. 37 р 50 н.

213. ГорячкиііАМож. у. ц. постр. 1782 пр. 1: Пре 
ображенія Госп.^рі ^ 7  д. м. 821 » . 868.

214. Гравурошл^іожуы у. ц. постр. 1854 пр. 3: Ка­
ванскія нк. Б. ЛГ*св^т. Николая, влкнч. Георгія; дв. 140 
д. м. 456 ж. 501 проц. 28 р. 56 к. раскол. дв. 4 д. м. 
4 ж. 10. ш

215. ІребнеМшТубтор. у. ц. постр. 1786 пр. 2: прид. 
Сергія, мчн. Шодера Стратил. дв. 167 д. м. 957 ж. 1221.

другая церЗ^ь/постр. 1823 пр. 2: Гребя, ик. Б . М. 
свтт. Николая. /

216. ГрибаноЬб, Волок. у ц. дерев. постр. 1769 пр. 1: 
св. Іоанна ІІредтечнф дв. 133 д. м. 500 ж. 612.

217. Гривы— СпапЯсое, Дмитр. у. ц. постр. 1801 пр. 1: 
Нерукотвореннаго Образа; дв. 40 д. м 135 ж. 176.

218. Григерево, Дм. у. прпп. къ Шуволову № 882.
219. Гридина деревня, Богор. у. ц. дерев. постр. 1864 

пр. 1: Казанскія ив. Б. М. дв. 214 д. ы. 614 ж. 637 
раскол. дв. 594 д. м. 1844 ж. 2007.

220. Губайлсво, Моск. у. прип. къ Черневу № 861.
221. Губино, Кол. у . ц. постр. 1778 пр. 2; Покрова 

Бог. влвмч. Екатерины; дв. 99 д. м. 434 ж. 512 раск. дв. 
17 д. м. 47 ж. 73 пос 83 р. 99 к.

Къ нему приписана ц. дерев. село Сабурово № 682.
222. Губино, Мож. у. ц. постр. 1819 пр. 2: Бож. М.

всѣхъ скорб. радости, свтт. Николая; дв. 172 д. м. 636 
ж. 718 проц. 10 р.

223. Гульнсво, Дм. у. п. постр. 1782 пр. 3: Рождества 
Бог. свтт. Николая, св. патр. Никифора; дв. 105 д. м. 
320 в . 378 проц. 4 р.

На кладбищѣ цер. постр. 1789 пр. Покрова Бог.
224. Гуслицы, Богор. у. трех компл. ц. постр. 1840 пр.
Воскресенія Хр. свтт. Николая, пррк. Иліи; дв. 341

д. и. 1263 ж. 13*26 раскоі. дв. 759 д. м. 3594 ж. 3961 
аренд. 2157 р.

Извѣстія и замѣтки.
Новое братство въ Москвѣ.

На дняхъ получено утвержденіе братства св. Петра Мит­
рополита Московскаго. Цѣль братства — противодѣйствіе 
расколу и утвержденіе православія въ народѣ, для чего 
предполагается имѣть въ нѣсколькихъ церквахъ публич­
ныя собесѣдованія съ раскольниками, по примѣру суще­
ствующихъ уже нѣсколько лѣтъ въ Пятницкой, въ Охот­
номъ ряду, церкви и распространять сочиненія, составлен­
ныя съ цѣлію обличенія неправды раскольнической и 
утвержденія истины православія. 26 сентября было въ до­
мѣ А. И. Хлудова собраніе немногихъ пока еще членовъ 
новаго братства. Былъ прочитанъ указъ, утверждающій 
существованіе братства, и произведены выборы предсѣ­
дателя братства, товарища его, секретаря, казначея и 
членовъ совѣта. Предсѣдателемъ избранъ Покровскій ар- 
хпмавдритъ Веніаминъ; товарищемъ игуменъ Цаведъ Прус­
скій; секретаремъ профессоръ московской духовной акаде­
мія Н. Л. Субботинъ, извѣстный спеціалистъ по расколу; 
казначеемъ А . И. Хлудовъ. Въ члены совѣта избраны—  
іеромонахъ Пафнутій, извѣстный своими Публичными со­
бесѣдованіями съ раскольниками на Кремлевской площа­
ди и въ Чудовѣ монастырѣ, Пятнпцкій свящ. 1. Г. Ви­
ноградовъ, подвизающійся съ большимъ успѣхомъ въ томъ 
же дѣлѣ въ своей церкви, архимандритъ Златоустова мо­
настыря, Григорій п редакторъ „Душеполезнаго Чтенія44 
свящ. В. П. Нечаевъ п двое изъ ревнителей православія 
И8ъ міра въ —  гг. Кононовъ и Шапошниковъ. Братская 
церковь будетъ въ Златоустовомъ монастырѣ; тамъ же въ 
устроиемоЙ лаввѣ будетъ открыта продажа книгъ, отно­
сящихся до раскола. Оффиціальное открытіе братства по­
слѣдуетъ 21 декабря, въ день памяти св. Петра, Митро­
полита Московскаго.

Вѣсти иэъ далекаго старообрядческаго уголка.
Г. Т. Филипповъ сообщилъ въ „Голосъ44 слѣдующее 

извѣстіе о Некрасовцахъ.
„Изъ числа старовѣровъ-казаковъ, бѣжавшихъ во- 

времена Петра I отъ религіозныхъ преслѣдованій изъ  
родины въ турецкую  землю, съ своимъ атаманомъ 
Игнатомъ Некрасовымъ, и съ тѣхъ поръ извѣстныхъ  
у насъ подъ именемъ Некрасовцевъ, большая часть 
поселилась, какъ извѣстно, тотчасъ же за  Дунаемъ, 
около Добруджи; малая же ихъ частица удалилась на 
ту сторону Босфора, въ Азіатскую Т урцію , и живетъ по­
нынѣ въ селеніи М айяосъ. Кромѣ тѣхъ отличій, которыя 
существовали между тѣми и другими, т. е. Дунайскими 
и Майносскими Некрасовцами, въ прежнія времена и
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которыя послужили поводомъ къ ихъ давней разлукѣ, 
въ послѣднее время между ними открылась та  весьма

вершатъ в^мъ богослуженіе по вашимъ книгамъ и 
обрядамъ®, а н ' .*  ТГ* .И .» !ІІ <д ; л

важная и сущ ественная разность, что придупайскіе 
некрасовцы признали, хотя и не всѣ, празильность 
раскольничьей іерархіи , возникшей, въ 1846 году, въ 
Бѣлой Криницѣ, тогда какъ обитатели Майноса не х о ­
тѣли и слышать объ австрійскихъ самодѣльныхъ архі­
ереяхъ и попахъ. А между тѣмъ, сознаніе ложнаго 
религіознаго положенія ихъ общ ества, лишеннаго выс­
шаго іерархическаго чина, слѣдовательно, и правиль­
наго свящ енства, какими-то неисповѣдимыми путями  
проникло въ послѣднее время и въ ихъ отдаленный, 
забытый міромъ уголокъ.

Изъ двухъ писемъ (отъ 20 и 29 мая нынѣшняго года) 
досточтимаго инока аѳонской обители св. Пантелей­
мона (именуемой Р усси к ъ ), о. Михаила, къ ржевско­
му городскому головѣ, Е . В. Берсеневу, симъ послѣд­
нимъ обязательно мнѣ сообщ енны хъ, видно, что Май 
носское старообрядческое общество обратилось къ стар­
цамъ указанной обители съ просьбой, чтобъ они исхо­
датайствовали ему разрѣш еніе константинопольскаго 
патріарха на устроеніе православной церкви, съ пра­
вомъ совершать въ ней богослуженіе по старопечат  
нымъ книгамъ временъ Іосифа патріарха и съ соблю­
деніемъ тѣхъ обрядовыхъ особенностей, употребленіе  
которыхъ осуждено на соборѣ 1667 года. Иными сло­
вами, майносцы пожелали устроить церковь, какъ у  насъ 
обыкновенно выражаются, на правилахъ единовѣрія: для 
временнаго же (до устроенія этой церкви) исправленія 
у  нихъ богослуженія и священныхъ требъ, они про­
сили обитель послать къ нимъ одного изъ ея іеромо 
наховъ. Старцы обители, понимая всю важность, ко 
торую могло имѣть участіе въ настоящемъ дѣлѣ на­
шего константинопольскаго посольства, отправили, для 
объясненій съ генералъ-адъютантомъ Игнатьевымъ, 
автора вышеупоминаемыхъ писемъ (родившагося въ 
расколѣ и впослѣдствіи присоединившагося къ право­
славной церкви, на правахъ единовѣрія), котораго по­
солъ принялъ 14 мая съ должнымъ вниманіемъ, и, за 
предстоявшимъ ему отъѣздомъ въ Россію , поручилъ 
его дѣло особому попеченію совѣтника посольства, г 
Кумани, пользующ агося вполнѣ заслуженнымъ уваж е­
ніемъ патріархіи.

Вслѣдствіе этихъ  переговоровъ, было изготовлено 
прош еніе, на греческомъ языкѣ, къ вселенскому пат­
р іарху, которое, для приложенія сколь возможно боль­
ш аго числа подписей, отправлено было, съ двумя по­
вѣренными Майносскаго общ ества, въ ихъ селеніе. 
По возвращ еніи этихъ повѣренныхъ съ подписаннымъ 
прош еніемъ, о. Михаилъ вмѣстѣ съ  ними имѣлъ счас­
т іе , 29 мая, представиться вселенскому патріарху, ко 
торый, по изслѣдованіи предварительно (за  четыре дня) 
поданнаго ему прош енія майносцевъ, благословилъ ихъ  
намѣреніе, причемъ произнесъ, приблизительно, слѣ­
дующ ія слова:

„Я душевно радую сь, видя вашу готовность присо­
единиться къ святой церкви и, согласно вашему жела­
нію , благословляю васъ  избрать на первый случай  
священника на Аѳонѣ, въ русскомъ Йантелеймонов- 
скомъ монастырѣ, который (свящ енникъ) и будетъ со-

„Ты же— црисовоку пилъ Святѣйшій Анѳимъ, обра­
щаясь къ о. М ихаилу—будешь ихъ руководителемъ®.

Послѣ такого благопріятнаго рѣшенія этого вопроса, 
который, какъ другіе опасались, могъ бы, пожалуй, 
встрѣтить немаловажныя препятствія, достойный инокъ 
Михаилъ долженъ былъ отправиться сначала на А ѳонъ, 
въ свою обитель, съ граматой патріарха, въ которой 
предписывалось старцамъ Руссика немедленно послать 
вмѣстѣ съ нимъ въ Майносъ одного изъ іеромонаховъ  
монастыря, для освященія церкви и для совершенія 
христіанскихъ требъ. Но всѣмъ вѣроятіямъ, выборъ 
старцевъ падетъ на Жительствующаго между ними 
архимандрита Макарія (извѣстнаго многимъ въ Петер­
бургѣ , гдѣ онъ жилъ нѣсколько лѣтъ, вмѣстѣ съ о. 
Михаиломъ—тогда еще Мелетіемъ—для сбора подаяній), 
которому, какъ родившемуся въ старообрядствѣ * ) , все­
го приличнѣе взять на себя исполненіе указанны хъ  
выше обязанностей, по крайней мѣрѣ освятить потреб­
ное число церквей.

Число майносскихъ старообрядцевъ простирается до 
3 ,000  человѣкъ, для удовлетворенія религіозныхъ по­
требностей которыхъ сущ ествуетъ пять часовень.

Съѣздъ законоучителей.
Въ Саратовѣ, по словамъ Саратовскою Справочною 

Листка, 14 сентября было собраніе законоучителей  
всѣхъ учебны хъ заведеній, находящихся въ этомъ го­
родѣ, имѣвшее цѣлію выяснить методы преподаванія 
Закона Божія; по слухамъ, собранія законоучителей  
имѣютъ быть періодическими.

Программа Самарской женской учительской
школы. ,

На дняхъ самарская губернская земская управа  
опубликовала программу устава земской школы для 
образованія сельскихъ учительницъ. Вотъ главные 
пункты этой программы: 1) учреждаемая земствомъ  
женская учительская школа имѣетъ ц|Жью—подготов­
леніе развитыхъ и способныхъ п^подав5тельницъ для 
народныхъ сельскихъ шкодъ; 2) дф^тувд въ школу для 
всѣхъ, предназначающ ихъ себя къ означенной дѣя­
тельности, соверш енно свободный и безплатный; но 
общій комплектъ обучающ ихся, кромѣ 3545ченицъ сти ­
пендіатокъ отъ уѣздныхъ земствъ, ( ойганичивается 
лишь относительными размѣрами нйзгіЙаемаго для 
школы помѣщенія; 3) полный курсъ вѣ школѣ четы- 
рехлѣтній и раздѣляется онъ на ^ к л а сса . Для у ч е­
ницъ, недостаточно подготовленны й къ поступленію  
въ первый класъ, при школѣ у ст р а н я ет ся  особое при­
готовительное отдѣленіе съ двухгодичнымъ курсомъ; 
4) въ курсъ школы входятъ слѣдующ іе предметы: а) 
законъ Божій; б) русскій языкъ; в) исторія русская  
и всеобщая; г) географія русская и всеобщая; д) ма­
тематика, ариѳметика, геометрія, преимущ ественно  
практическая, и изъ алгебры общія понятія о буквен­
номъ счисленіи и уравненіяхъ, въ размѣрѣ, необхо-

*) Въ мірѣ омъ былъ тульскій купеческій сынъ Сушквнъ.
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димомъ для преподаванія ф и зик и  и  геометріи; еі) Физи­
ка: систематическое объяс неніе главныхъ явленій при* 
роды; ж) естественная иі іторія, преимущ ественно въ 
примѣненіи къ описанію и объясненію произведеній 
мѣстной природы; з) педагогика и дидактика; и) ме­
тодика отдѣльныхъ предв іетовъ; і) черченіе и рисова 
ніе. Внѣ классовъ препс ідается пѣніе, гимнастика и 
рукодѣліе; 5) сверхъ предметовъ, обозначенныхъ въ 
предъидущемъ пунктѣ, вс .ѣ желающ ія—не обязательно 
(а  земскія стипендіатки - -  „непремѣнно*4), если на то 
выражено желаніе того изъ уѣздныхъ земствъ, сти­
пендіатками которыхъ он ѣ  состоятъ)занимаются прак­
тическимъ примѣненіемъ методовъ обученія въ приго 
товительяомъ классѣ; 6) для поступленія въ первый 
классъ школы требуется: умѣнье читать и писать, 
знаніе первой части ариѳметики и изъ Закона Божія—  
краткій катихизисъ. При этомъ ученицы должны быть 
не моложе 13 лѣтъ, и 7) въ школу могутъ поступать  
ученицы не только въ первый классъ, но и во всѣ  
слѣдую щ іе, если, разум ѣется, по испытаніи, окажется, 
что по развитію своему и познаніямъ, онѣ могутъ  
безъ затрудненія продолжать изученіе предметовъ, п о­
ложенныхъ въ тѣ хъ  классахъ.

Губернская земская управа приглашаетъ уѣздныя 
представить въ Самару, къ 10 сентября, своихъ сти­
пендіатокъ, а родителей —  своихъ дѣтей, желающихъ  
поступить въ школу для предварительныхъ испы та­
ній. Такимъ образомъ, благодаря просвѣщеннымъ за­
ботамъ самарскаго земства о народномъ образованіи, 
въ Самарѣ, съ 10 сентября откроется новое, весьма 
важное д ія  народа женское педагогическое училище.

( Голосъ).

Отъ хозяйственнаго уп равлен ія  Святѣйш аго
Сѵнода.

Въ синодальныя книжныя лавки, въ С.-П етербургѣ въ 
главномъ зданіи Святѣйшаго Сѵнода на Петровской 
площади, и на Литейной въ домѣ духовнаго вѣдомства 
№ 3 6 , поступилъ въ продажу вновь отпечатанный въ
с.-петербургской синодальной типографіи второй томъ 
„Полнаго собранія постановленій и распоряженій по 
духовному вѣдомству*4, по слѣдующ ей цѣнѣ: на бѣлой 
бумагѣ по два рубля, а  на веленевой по по два рубля  
сорока коп. за экземпляръ въ бум. переплетѣ.— На пе­
ресылку этой книги гг. иногородные прилагаютъ вѣ­
совыя и страховыя деньги по почтовой таксѣ: за  ве­
леневый экземпляръ за 5 Фун., а  на обыкновенной бу­
магѣ за 4  Фун.

Отъ правлен ій  Московской и  Виѳанской духов­
н ы хъ  семинарій.

Правленіе Московской семпн&ріи, составивъ въ 1869 
году правила о порядкѣ пріема учениковъ оной семинаріи 
на казенное содержаніе, съ утвержденія преосвященнѣй­
шаго епископа Игнатія, виварія Московскаго, объявило 
оныя въ маѣ того же года чрезъ „Московскія Епархіаль 
ныя Вѣдомости,*4 для руководства просящимъ о принятіи 
на казенное содержаніе. На основаніи упомянутыхъ пра­
вилъ, всѣ ученики семинаріи, какъ вновь просящіе о 
принятіи ихъ на казенное содержаніе, обязываются еже­

годно доставлять правленію засвидѣтельствованныя мѣст­
ными благочинными, точныя и подробныя свѣдѣнія о до­
машнихъ обстоятельствахъ ихъ родителей. Несмотря на 
ѳто, въ сентябрѣ настоящаго года, при разсмотрѣніи пра­
вленіемъ семинаріи прошеній о принятіи учениковъ на 
казенное содержаніе и упомянутыхъ выше свѣдѣній какъ 
относительно вновь просящихся, такъ и состоявшихъ уже 
на таковомъ содержаніи, оказалось, что иныя свидѣтель 
ства даны не подлежаще московскими священниками, а  
не мѣстными благочинными, иныя крайне неопредѣленны 
или неполны; оказалось также, что изъ состоящихъ уже 
на казенномъ содержаніи учениковъ очень многіе совсѣмъ 
не представили означенныхъ свѣдѣній. Посему правленіемъ 
семинаріи 6-го сентября сего года опредѣлено и его пре­
освященствомъ, преосвященнѣйшимъ епископомъ Игнаті­
емъ утверждено слѣдующее: чтобы, при множествѣ про­
сящихся на ка8ѳпноѳ содержаніе учениковъ семинаріи. 
Правленію можно было дѣлать возможно строгій и обстоя­
тельный сравнительный разборъ учениковъ по степени 
ихъ бѣдности, для сего снова объявить родителямъ тако­
выхъ учениковъ чрезъ „Епархіальныя Вѣдомости,44 чтобы, 
во-первыхъ, они представляли свидѣтельства о состояніи 
своихъ семействъ и приходовъ возможно точныя и опре­
дѣленныя, а не ограничивалось общими и глухими выра­
женіями въ родѣ: „состоянія небогатаго,44 „приходъ мало­
численный и бѣдный,44 или „въ семействѣ три оына и 
четыре дочери*4 и т. п.; во-вторыхъ, чтобы всѣ таковыя 
свидѣтельства были засвидѣтельствованы ненремѣнно мѣст­
ными благочинными, а не случайна кѣмъ-либо изъ мо­
сковскихъ^ священниковъ; въ третьихъ, чтобы подобныя 
свидѣтельства къ началу каждаго учебнаго года достав­
ляемы были и относительно тѣхъ учениковъ, которые уже 
состоятъ на казенномъ содержаніи. Безъ соблюденія же 
прописанныхъ условій прошенія вновь просящихъ о при­
нятіи на казенное содержаніе правленіемъ будутъ остав­
ляемы безъ вниманія, а прежде принятымъ ученикамъ 
будетъ отказываемо въ ономъ.

Объявляя о семъ, правленіе Московской семинаріи 
проситъ подлежащихъ лицъ на будущее время точно со­
образоваться съ настоящими правилами, составленными 
пмъ въ интересахъ самого же духовенства.

Въ Виѳанской семинаріи открылась вакансія наставни­
ка по каѳедрѣ Всеобщей и Русской Гражданской Исторіи; 
замѣщеніе оной имѣетъ быть произведено посредствомъ 
конкурса; срокомъ для подачи прошеній, съ приложеніемъ 
документовъ, назначается 12, а для конкурса 12— 14 октя­
бря сего года.

Отъ правлен ія Заиконоспассзаго  духовнаго 
у ч и ли щ а.

Въ Заиконоспасскомъ духовномъ училищѣ въ на­
стоящ ее время сдѣлалась свободною вакансія у ч и ­
теля по латинскому языку въ 1-мъ классѣ училищ а, 
и срокомъ принятія прошеній отъ лицъ, пожелаю- 
щихъ занять означенную вакансію, —  назначено 9-е  
число сего окнтября мѣсяца.
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Отъ правленій  иногородны хъ сем инарій.
Отъ правленія литовской духовной семинаріи. Препода­

ватель латинскаго языка въ литовской семинаріи Вла­
диміръ К ухановичъ, 4— 7 минувшаго августа, уволенъ  
отъ службы ври семинаріи, а ва мѣсто его опредѣ­
ленъ 28—31 августа преподаватель того же языка въ 
самарской семинаріи, Григорій Кипріановичъ.

Отъ правленія самарской духовной семинаріи. Н а вакан­
сію греческаго языка въ самарскую семинарію 1 сен­
тября опредѣленъ преподаватель вятской семинаріи 
Левъ Кенарскій. Въ настоящ ее время, по случаю уволь­
ненія по прошенію преподавателя домашняго учителя  
Оскара Паульмана, въ означенной семинаріи откры­
лась вакансія нѣмецкаго языка и кандидатовъ на оную  
не имѣется.

Отъ правленія тобольской духовной семинаріи. Вакант­
ная каѳедра всеобщ ей и русской гражданской исторіи 
при тобольской семинаріи, 8  августа сего 1872 года, 
замѣщ ена окончившимъ курсъ воспитанникомъ казан­
ской духовной академіи Григоріемъ4 Румянцевымъ.

А рхіерейскія служ енія.
Сентября 17, воскресенье. Въ Сергіевской церкви на 

Троицкомъ подворьѣ священнодѣйствовалъ Высоко­
преосвященнѣйшій Митрополитъ Московскій, а въ Вы­
сокопетровскомъ монастырѣ— Преосвящ. Игнатій, епи­
скопъ Можайскій.

20 дня. Въ каѳеді^альномъ Архангельскомъ соборѣ  
при мощахъ празднуемыхъ въ сей день св. мучени­
ковъ Черниговскихъ богослуж еніе соверш ено— Преосвя­
щеннымъ епископомъ Можайскимъ.

2 3  дня. Въ храмѣ св. Мартина Исповѣдника литур­
гія соверш ена Его Высокопреосвященствомъ, а на 
Пятницкомъ кладбищѣ—Преосвящ. Леонидомъ, еписко­
помъ Дмитровскимъ, а 24 дня въ воскресенье на Сав 
винскомъ подворьѣ

2 4 , 25 и 26 дня. Въ Свято-Троицкой Сергіевой Лав­
рѣ священнодѣйствовалъ —  Высокопреосвященнѣйшій 
Митрополитъ Иннокентій.

24 дня, въ воскресенье въ Предтеченской церкви, что 
на Прѣснѣ, литургія совершена —  Преосвящ. Игнаті­
емъ, а 25 и 26 дня имъ же въ Сергіевской церкви Высоко­
петровскаго монастыря.

Отъ Общества лю бителей духовнаго просвѣ­
щ енія.

Въ кассу Общества въ сентябрѣ поступилъ членскій 
в зносъ — 5 руб. отъ священника Александра Алексѣ­
евича Лебедева.

ОБЪЯВЛЕНІЕ.

Въ С.-Петербургѣ, Москвѣ, Кіевѣ, Харьковѣ, Казани 
и др. городахъ продаются книги, отпечатанныя священ 
никомъ СпасобочарпнскоЙ церкви (въ Спб., на Выб. стор., 
Восвр. улица, д. Л5 11) Василіемъ Михайловскимъ.

1. Библейскій Боюсл. Словарь. Спб. 1872 г. 2-е изд. Ц. 
1 р. 50 к.

2. О постѣ. Спб. 1871 г. Ц. 10 к. 2-е изд. (съ 1868 г.).
3. Священная Исторія Ветхаго Завѣта, съ кар’ но Па­

лестины, раскраш. всплошь 4 крася, и съ Програм­
мою для желающихъ получить отъ гииназіи атте­
статъ въ знаніи Св. Ист. В. Зав. Ц. 60 к.

4. Краткая Священная Исторія Ветхаго Завѣта, съ 
картою Палестины, раскраш. всплошь 4 врасн. Ц. 
20 к. безъ пер.

5. Священная Исторія Иовахо Завѣта, съ картою Палес­
тины. Спб. 1868 г. Ц. 40 к., съ картою Палестины 
нерасврашенною; а съ раскрашенною всплошь че­
тырьмя врасн. 50 к.

6. Іисусъ Христосъ— Свѣтъ и Спаситель міра. Спб. 1872 
г. Ц. 20 к. 3-е изданіе съ 1868 г.

7. Краткіе уроки по Закону Божію въ вопросахъ и от• 
вѣтахъ. Спб. 1870 г. Ц. 10 н. 3-е изд. съ 1868 г. 
дополи.

8. Святый Апостолъ Павелъ. Ц. 50 к., съ пер. 75 к.
9. Англиканская Церковь и ея отношеніе къ правосл. 

Ц. 1 р.
10. О Литургіи Преждеосвящ. Даровъ съ каждод. молитв. 

Ц. 3 и.
11. О Дарахъ Св. Духа. Ц. 8 в. безъ пер.
12. О Святыхъ Таинствахъ въ Правосл. Церкви. Ц. 15 к.
13. Объясненіе обрядовъ при совершеніи Св. Таинствъ въ 

Правосл. перкви. изд. 5-е. Ц. 10 н. безъ карт., а 
съ 7 картин. 35 к. 187'2 г.

14. Руководство къ изученію Церковнаго Устава, въ вопр. 
и отвѣт. Иэд. 3-е (съ 1866 г .), испр. и дополн. Ц. 
60 в.

15. Краткое пособіе при изученіи Церковнаго Устава. 
Ц. 10 к.

16. Сл варь Православнаго Церковно-Богослужебнаго язы­
ка и священныхъ обрядовъ. Ц. 50 в. безъ пер.

17. Объясненіе Православнаго Богослуженія. Спб. 1 8 7 1 г. 
Изд. 7-е (съ 1864 г .), псправл. и дополн. Ц. 20 к. 
безъ пер.

18. Краткое объясненіе Божественной Литургіи Св. Іоанна 
Злат оут а. 1871 г. Ц. 5 коп.

19. О Всенощномъ Воскресномъ Бдѣніи. Съ переводомъ на 
русскій языкъ п съ необходимыми поясненіями вос­
кресныхъ ирмосовъ всѣхъ восьми гласовъ. Изд. 2-е съ 
1о67 г. Ц. V к.

20. О Римско-Католической Церкви. Ц. 15 к. безъ пе­
ресылки.

21. Географическая карта Европы (въ листъ писчей бу­
маги). Ц. 5 в. безъ пер. А раскрашенная всплошь 
15 к. безъ пер.

22. Церковно-историческая каіт ау изображающая разны­
ми красками разные періоды распространенія Хри­
стіанства во всемъ мірѣ до X IV  вѣка. Ц. 25 к.

23. Воскресные Листки. 52 №№, выпускъ 1-й. 2-е съ
1870 г. изч. 1871 г. Ц. рубль безъ пер. Въ иихъ 
объяснены воскресныя въ году евангельскія чтенія 
на литургіи и празднуемыя въ году событія.

24. Каждодневный растолкованный молитвенникъ. Спб.
1871 г. Ц 6 к.

25. ТСъ нами Богъ/а музыка на четыре голоса. Сочиненіе 
протоіерея Даміана Борща. Ц. 60 к., а съ пересыл­
кою рубль.

26. О церковномъ приличіи Ц. 10 к. 3 е съ 1871 г. изд.
27. Азбука по новому способу обучать дѣтей грамотѣ. 

Арх. Викторина. 3 е изд. Ц. 15 к. 1871 г.
*28. Краткая Азбука. Ц. 2 к.
29. Таблицы для первоначальнаго ознакомленія съ бук­

вами и чтеніемъ ихъ Ц. 1 в. безъ пер.
30. Издаются избрая. житія святыхъ по 3, 4, 5 , 7 и 

10 коп.

Редакторъ священникъ
В. Рождественскій.

Въ типографіи „Русскихъ ВѣдомоетеІ* 
На Арбатѣ, въ Кривомъ пер.

Цензоръ
Архимандритъ Амфилохій.


