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епшішныя въдоюсті,

Святѣйшимъ Синодомъ продолженъ Его Преосвященству, 
Преосвященнѣйшему Аркадію, Епископу Рязанскому и Зарай
скому, отпускъ еще на одинъ мѣсяцъ.

По указу Святѣйшаго Синода отъ 7 сентября 1906 года 
за № 9668 назначены пенсіи: вдовѣ священника Обновленской 
церкви села Зимина, Михайловскаго уѣзда, Іоанна Лебедева 
Еленѣ Лебедевой съ сыномъ Александромъ, родившимся 8 марта 
1888 года, въ размѣрѣ двухъ сотъ рублей съ 31 марта 1906 
года, дня смерти муяса, изъ Михайловскаго уѣзднаго Казначей
ства, и вдовѣ псаломщика села Данькова, Касимовскаго уѣзда, 
Христорождественской церкви Іоанна Данькова Маріи Даньковой 
въ размѣрѣ пятидесяти рублей съ 4 октября 1905 года, дня 
смерти мужа, изъ Касимовскаго уѣзднаго Казначейства.
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Распоряженія Рязанскаго Епархіальнаго 

Начальства.

Благочинный 3-го Касимовскаго округа протоіерей Стефанъ 
Остроумовъ, донося Его Преосвященству, Преосвященнѣйшему 
Владиміру, Управляющему Рязанскою епархіею, о кражѣ денегъ 
изъ церкви села Елкина, произведенной въ ночь на 14 сентября 
сего года, въ рапортѣ своемъ, отъ 17 сего же сентября за У*8 686, 
объяснилъ, между прочимъ, слѣдующее: „по должности благо
чиннаго я произвожу пятое дознаніе о церковныхъ покражахъ, 
и во всѣхъ этихъ дознаніяхъ выясняется небрежное отношеніе 
сторожей къ дѣлу. Но почти при всѣхъ случаяхъ церковныхъ 
покражъ сторожа остаются безнаказанными. Хорошо бы при 
всякомъ случаѣ церковной покражи, своевременно незамѣчевной 
сторожами, увольнять отъ должности или того сторожа, въ чыо 
стражу совершена покража, или того, кого считаютъ за менѣе 
исправнаго причтъ и церковный староста. Сторожа часто ссы
лаются на незнаніе ими правилъ ночного караула. Не безполезно 
было бы выработать и отпечатать перечень караульныхъ обя
занностей сторожей и объявить этотъ перечень всѣмъ сторожамъ, 
съ подпиской ихъ въ слышаніи. Сторожа при сельскихъ церк
вахъ нынѣ обходятъ ночью храмы или съ первобытнымъ калда- 
шемъ или же совсѣмъ не вооруженные. А воры нынѣ вооружены, 
и изъ газетныхъ сообщеній видно, что жизнь церковныхъ сто
рожей нерѣдко подвергается опасности со стороны воровъ. 
Огнестрѣльное оружіе было бы полезно для сторожей не только 
въ смыслѣ самообороны, но и для произведенія тревоги и устра
шенія воровъ“.— На этомъ рапортѣ благочиннаго протоіерея 
Остроумова Его Преосвященствомъ положена, 21 сентября за 
№ 8589, резолюція такого содержанія: „Кража въ церкви села 
Елкина въ ночь на 14 сентября совершена почти при одина
ковыхъ условіяхъ и въ одно время съ кражей изъ Ильинской 
церкви г. Рязани. Есть основаніе предполагать существованіе
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особаго „союза* хищниковъ—татей церковныхъ. Необходимо 
и безъ всякаго отлагательства обратить на это серьезное вни
маніе. Почтенный о. протоіерей Стефанъ Остроумовъ, видимо, 
искренне и сердечно относится къ благосостоянію Божіихъ церквей. 
Онъ и ранѣе рекомендовалъ простой и цѣлесообразный способъ 
охраненія церквей отъ татей-хищниковъ системой электрическихъ 
звонковъ, на который я своевременно обратилъ вниманіе Кон
систоріи. И сейчасъ въ его донесеніи предложено много разум
ныхъ и полезныхъ указаній и совѣтовъ. Не указано только 
обхода церкви сторожами одновременно съ двухъ противополож
ныхъ сторонъ, чтобы воръ-хищникъ не могъ выслѣживать одного 
сторожа, что особенно необходимо дѣлать при передачѣ караула. 
О. протоіерей справедливо юбвиняетъ сторожей въ небрежности 
къ дѣлу охраны, но обвиненію подлежатъ также и священники 
съ церковными старостами, не дающіе совѣтовъ и указаній сто
рожамъ и не ведущіе надъ ними контроля. Поручается о. прото
іерею Стефану Остроумову выработать общія правила по охранѣ 
церквей отъ воровъ-хищниковъ, а также—за одно и отъ не
счастныхъ пожарныхъ случаевъ, и представить таковыя на утверж
деніе Епархіальной Власти".

На докладѣ Консисторіи, отъ 26-го мая сего 1906 года 
за № 931, по прошенію одного крестьянина о разрѣшеніи прич
ту его приходской церкви повѣнчать его внука, 26 того же мая 
Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Владиміромъ, дана 
резолюція слѣдующаго содержанія: „Истина извѣстная, что ин
тересы казны не нарушаются нимало, какими бы марками не 
восполнился положенный гербовый сборъ. Но для погашающаго 
не безразлично—двѣ или 30 марокъ погасить на прошеніи,— 
особенно, когда поступаютъ десятки прошеній въ одинъ день. 
У священника бываютъ—одна, двѣ или три бумаги съ марками 
въ мѣсяцъ, и онъ потому самъ собою не можетъ понять и ему 
нужно сказать,—какая это тяжелая комиссія для человѣка, любя
щаго дѣло, употреблять массу времени на подневольное пога
шеніе 30 марокъ вмѣсто двухъ на одной бумагѣ. А сколько
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нужно времени для 20, 30, 40, 50 и болѣе прошеній!? Уже од
на деликатность со стороны священниковъ требовала бы серьез
но относиться къ наложенію марокъ. Крестьяне большею ча
стію сами лично подаютъ прошенія въ Рязани, гдѣ въ Казна
чействѣ всегда имѣются надлежащія марки. Зачѣмъ же прика
зывать имъ покупать въ винныхъ лавкахъ мелкія марки, когда 
на тѣ же деньги можно купить опредѣленныя для прошеній 
марки?! Случалось наблюдать за дѣтьми—отроками, съ какою 
наивностью они прилѣпляютъ къ своимъ письмамъ однокопѣеч- 
ныя марки вмѣсто 7 коп. То забава дѣтей!.. А мужамъ совер
шеннымъ никакъ не слѣдуетъ уподобляться наивнымъ дѣтямъ! 
Желательно, чтобы приходскіе священники примѣнялись разумно 
къ указаніямъ въ законѣ, не употребляя 5, 10, 15 коп. марокъ 
вмѣсто 75 к. Вѣдь, это не трудно, но честно и благородно— 
не налагать излишняго бремени на другаго".

Благочинный четвертаго Скопинскаго округа, священникъ 
Іосифъ Фелонинъ рапортомъ отъ 1-го сентября сего 1906 года 
за 151 донесъ Его Преосвященству, Преосвященнѣйшему 
Владиміру, Епископу Михайловскому, Управляющему Рязанскою 
епархіею, что въ ночь на 20 августа скончался отъ чахотки 
діаконъ Казанской церкви села Полотебны, Скопинскаго уѣзда, 
Симеонъ Безсребренниковъ, имѣя отъ роду 35 лѣтъ. Крайне 
бѣдственное положеніе сиротствующаго семейства, состоящаго 
изъ вдовы и шестерыхъ малолѣтнихъ дѣтей, побуждаетъ его 
просить разрѣшенія Его Преосвященства открыть среди духо
венства епархіи подписку въ пользу сиротъ, такъ какъ средствъ 
къ существованію, кромѣ долга, діаконъ Безребренниковъ ни
какихъ своему семейству не оставилъ. Полученіе пособія сирот
ствующими изъ разныхъ учрежденій возможно только чрезъ нѣ
сколько мѣсяцевъ, а между прочимъ приближающаяся зима за
ставляетъ вдову сдѣлать запасъ топлива и разныхъ продуктовъ 
въ настоящее время, когда нѣтъ въ наличности денегъ на по
купку хлѣба голодающимъ дѣтямъ.
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На этомъ рапортѣ благочиннаго резолюція Его Преосвя
щенствомъ, Преосвященнѣйшимъ Владиміромъ, Епископомъ Ми
хайловскимъ, Управляющимъ Рязанскою епархіею положена слѣ
дующаго содержанія: „Разрѣшается. Жертвую отъ себя три руб. 
Консисторія распорядится напечатать сей рапортъ въ ближай
шемъ № Епархіальныхъ Вѣдомостей.

Въ виду сего Рязанскою Духовною Консисторіею поста
новлено и Его Преосвященствомъ утверждено: Резолюцію Его 
Преосвященства привести во исполненіе по надлежащему. По
жертвованныя Его Преосвященствомъ деньги три рубля въ поль
зу сиротствующаго семейства діакона Безсребренникова отослать 
по цринадлежности чрезъ мѣстнаго благочиннаго, къ коему имѣ
ютъ быть направляемы и всѣ другія пожертвованія въ пользу 
сего семейства, о чемъ къ свѣдѣнію и руководству жертвовате
лей объявить также въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, а благо
чинному вмѣнить въ обязанность по третямъ года представлять 
въ Редакцію Епархіальныхъ Вѣдомостей именной списокъ жерт
вователей и поступившихъ отъ нихъ пожертвованій для напе
чатанія къ свѣдѣнію жертвователей.

Награжденъ набедренникомъ священникъ Вогородицерожде- 
ственской церкви села У ржи, Спасскаго уѣзда, Василій Поло- 
тебновъ за ревностные пастырскіе труды въ преподаваніи слова 
Божія и благоговѣйное свяіценнослуженіе.

Рукоположены: 1) въ санъ священника: къ церкви села Крас
наго Угла, Сапожковскаго уѣзда, окончившій курсъ семинарскихъ 
наукъ Сергій Борковъ; къ церкви села Зимина, Михайловскаго 
уѣзда, бывшій надзиратель Рязанскаго духовнаго училища Георгій 
Кубанковъ; къ церкви села Требунокъ, Данковскаго уѣзда, бывшій 
діаконъ Прудской города Михайлова слободы Іоаннъ Еротковъ; 
къ церкви села Копнина, Сапожковскаго уѣзда, бывшій псалом
щикъ села Покровскаго, Ряженаго уѣзда. Михаилъ Милоновъ; къ 
церкви села Ѳедотьева, Спасскаго уѣзда, бывшій надзиратель Р я
занской Духовной Семинаріи Иванъ Полянскій; 2 )  въ санъ діакона: 
къ церкви села Михей, Сапожковскаго уѣзда, бывшій псаломщикъ
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села Берокъ, Рязанскаго уѣзда Иванъ Вуминскгй; къ церкви села 
Лома. Касимовскаго уѣзда, бывшій псаломщикъ соборной города 
Егорьевска церкви Константинъ Враснопѣвцевъ и къ церкви Рязан
скаго духов, учил. экономъ того-же училища Николай Фіалкинъ.

Опредѣлены: 1) на священническое мѣсто къ церкви села 
Суйска, Пронскаго уѣзда, псаломщикъ села Санкова. Ми
хайловскаго уѣзда, Николай Бѣляевъ; 2 ) на діаконскія 
мѣста: къ церкви села Перкина, Спасскаго уѣзда, быв
шій воспитанникъ Рязанской духовной семинаріи Александръ 
Черновъ; къ церкви села Виленки, Михайловскаго уѣзда, псалом
щикъ села Краснаго, Собакина тожъ, того-же уѣзда, Димитрій 
Муретоеъ; 3) на псаломщическія мѣста: къ церкви села Нлво- 
панскаго, Михайловскаго уѣзда, окончившій курсъ семинарскихъ 
наукъ Александръ Гранскій) къ церкви с.Ломоваго. Раненбургекаго 
уѣзда, бывшій послушникъ Раненбѵргской Петропавловской пус
тыни изъ крестьянъ Ѳеодоръ ІІлотицынъ; къ Ильинской церкви 
села Кузминска, Рязанскаго уѣзда, бывшій воспитанникъ Зарай
скаго духовнаго училища Сергій Виноградовъ; къ соборной города 
ІІронска церкви бывшій воспитанникъ Рязанской духовной семи
наріи Пантелеймонъ Коренновъ; къ кладбищенской города Сапожка 
церкви окончившій курсъ семинарскихъ наукъ Иванъ Архангель
скій; къ церкви села Верхняго Маслова, Зарайскаго уѣзда, по
мощникъ учителя церковно-приходской школы села Протасова 
Евеній Соловьевъ; къ церкви села Абакумова, Пронскаго уѣзда, 
бывшій воспитанникъ Рязанскаго духовнаго училища Иванъ Ама
новъ; къ церкви села Иодлѣсной слободы, Зарайскаго уѣзда, окон
чившій курсъ семинарскихъ наукъ Алексѣй Хватовъ и къ церкви 
села Краснаго, Собакина тожъ, Михайловскаго уѣзда, окончившій 
курсъ семинарскихъ наукъ Иванъ Пронскій.

Перемѣщены: священникъ села Карелина, Рязанскаго уѣзда, 
Василій Тардовъ на священническое мѣсто къ церкви села Клен- 
скаго, Знаменскаго тожъ, Раненбургекаго уѣзда, и псаломщикъ се
ла Танинскаго, Протасьева тожъ, Раненбургекаго уѣзда. Михаилъ 
Орлинъ на псаломщическое мѣсто къ церкви села Чешуева, 
Рязанскаго уѣзда.
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Постриженъ въ монашество послушникъ Рязанскаго Спас
скаго монастыря Иванъ Комендантовъ и нареченъ Іаковомъ.

Уволены за штатъ: священникъ села Суйска. Пронскаго уѣзда, 
Василій Прудковъ; священникъ села, Делеховаго, Раненбургскаго 
уѣзда. Іоаннъ Левитовъ, по зачисленіи въ число студентовъ Ка
занской Духовной Академіи; псаломщикъ села Каровки, Сапожков- 
скаго уѣзда, Ѳеодоръ Алявдовъ: псаломщикъ села Новаго, что на 
Воркахъ, того же уѣзда, Александръ Измайловъ и діаконъ села 
Виленки, Михайловскаго уѣзда, Іоаннъ Муретовъ.

Утверждены: 1) Въ должностяхъ законоучителей: священ
никъ села Салаура, Касимовскаго уѣзда, Михаилъ Асписовъ Са- 
лаурскаго и Сарашинскаго начальныхъ училищъ; священникъ села 
Вильдина, Зарайскаго уѣзда, Василій Серебровъ Филипповическаго 
земскаго училища; священникъ села Вышелѣса, Егорьевскаго уѣзда, 
Василій Добролюбовъ Мининскаго земскаго училища; священникъ 
села Ерлина. Скопинскаго уѣзда, Павелъ Граціанскій Александ- 
рово-выселковскаго земскаго училища; священникъ Щетининской 
города Михайлова слободы Николай Боголюбовъ Старощетинин
скаго земскаго училища, діаконъ той-же слободы Іоаннъ Спасскій 
допущенъ къ исполненію обязанностей законоучителя въ Ново
щетининскомъ земскомъ училищѣ; 2) въ должностяхъ депутатовъ: 
по второму Рижскому благочинническому округу: на епархіальные 
и Раненбургскіе училищные съѣзды духовенства священникъ 
села Коноплина Алексѣй Екатерининъ; на Сапожковскіе училищ
ные съѣзды священникъ села Рождествина Василій Куминскій, 
въ кандидаты къ нимъ—священникъ села Заборовскихъ Гаевъ 
Александръ Байновъ и села Боголюбскаго священникъ Алексѣй 
Свѣтловъ; по четвертому Рижскому благочинническому округу: 
на епархіальные училищные съѣзды духовенства священникъ 
села Кензина Василій Голенищевъ; на училищные съѣзды свяіц. 
села Толстыхъ Ольховъ Ѳеодоръ Лаговъ; въ кандидаты къ нимъ 
священникъ села Дегтяного Іоаннъ Чинковъ; и священникъ села 
Покровскаго Іоаннъ Твердовъ; 3) въ должностяхъ церковныхъ ста
ростъ: при церкви Раненбургскаго духовнаго училища Ранен-
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бургскій купецъ Владиміръ Волковъ; при церкви села Погорѣловки 
Пронскаго уѣзда Пронскій мѣщанинъ Иванъ Окороковъ; при цер
кви села Шехмина, Рязанскаго уѣзда, Тимоѳей Кузинъ и при 
церкви села Никитинскаго, Пронскаго уѣзда, крестьянинъ Стефанъ 
Евдокимовъ. _______

Извѣстія Епархіальнаго Начальства.
За смертію исключаются изъ списковъ: священникъ села 

П олитъ, Касимовскаго уѣзда, Василій Веселкинъ; пенсіонеръ, 
заштатный священникъ села Карташева, Зарайскаго уѣзда, Сте
фанъ Кедровъ и діаконъ села Полотебны, Гіодовѣчья тожъ, Ско- 
пинскаго уѣзда, Симеонъ Безсребренниковъ.

Перемѣщенъ на службу въ Черниговскую епархію и опредѣ
ленъ на священническое мѣсто къ Георгіевской церкви села 
Дунайской слободы, Глуховскаго уѣзда, діаконъ села Подноволока, 
Скоиинскаго уѣзда, Іоаннъ Васильевъ.

Состоятъ праздными мѣста: 1) священническія: при Захаріе- 
Елиеаветинской церкви села Горетова, Зарайскаго уѣзда; при 
Троицкой церкви села Муромина, Рязанскаго уѣзда; при Нико
лаевской церкви села Ксенофонтова, Егорьевскаго уѣзда; 2 ) діа
конскія: при Введенской церкви села Витуши, Сапожковскаго 
уѣзда; при Христорождественской церкви Прудской города Ми
хайлова слободы; при Николаевской церкви села Деревягина, 
Сапожковскаго уѣзда; при Знаменской церкви села Новознамен- 
скаго, Братовки тожъ, Раненбургскаго уѣзда; при Николаевской 
церкви села Подноволока, Скопинскаго уѣзда; при Казанской 
церкви села Полотебны, Подовѣчья тожъ, Скопинскаго уѣзда; 
при Христорождественской церкви села Новаго Кореннаго, 
Ряжскаго уѣзда; 3) псаломщишкія: при Покровской церкви села 
Нарышкина, Раненбургскаго уѣзда; при Христорождественской 
церкви села Заболотнаго, Данковскаго уѣзда; при Николаевской 
церкви села Безстужева, Пронскаго уѣзда; при Знаменской 
церкви села Знаменскаго. Егорьевскаго уѣзда; при Казанской 
церкви села Танинскаго, Протасьева тожъ, Раненбургскаго уѣзда;
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при Троицкой церкви села Коровки, Сапожковскаго уѣзда; при 
Успенской церкви села Сапкова, Михайловскаго уѣзда; при 
Благовѣщенской церкви сёла Бѣльскаго, Спасскаго уѣзда; при 
Преображенской церкви села Лучинска, Пронскаго уѣзда; при 
Троицкой церкви села Чучкова, Сапожковскаго уѣзда; при Ка
занской церкви села Большаго Коровина, Михайловскаго уѣзда, 
и при Знаменской церкви села Новознаменскаго, Братовки тожъ, 
Раненбургскаго уѣзда.

Постройки и возобновленія. Разрѣшено причтамъ и старос
тамъ церквей селъ: Уржи, Спасскаго уѣзда, пріобрѣсти 5 под
свѣчниковъ, перемѣнить старыя рамы на новыя, возобновить 
ворота, устроить стеклянный футляръ для плащаницы и два 
новыхъ комода для книгъ,—съ употребленіемъ на это 252 руб. 
20 коп. изъ свободныхъ церковныхъ суммъ: Ильинска, Скопин- 
скаго уѣзда, пріобрѣсти церковную утварь для новосооруженнаго 
въ ономъ селѣ храма, съ употребленіемъ на сіе 770 руб. съ °/о 
церковныхъ денегъ, хранящихся въ Скопиеской Сберегательной 
Кассѣ по книжкѣ за № 8720; Починокъ, Егорьевскаго уѣзда,— 
возобновить во всѣхъ иконостасахъ живопись св. иконъ и позо
лотить вѣнчики на морданъ, нѣкоторыя иконы сдѣлать съ золо
чеными (іюнями и каймами и затѣмъ всѣ ихъ ПОКПЫТЬ МЯСТИЧ-

О П Е Ч А Т К А .

Въ напечатанный въ предыдущемъ номерѣ „Призывъ Архи
пастыря" вкралась досадная опечатка: вмѣсто „пускай отноше
нія пастыря къ пасомымъ иногда не омрачаются недоразумѣніями 
изъ-за денегъ, платы за требы!" (стр. 384 оф. ч.) слѣдуетъ чи
тать: „пускай отношенія пастыря къ пасомымъ иногда и омра
чаются недоразумѣніями изъ-за денегъ, платы за требы".

Правленія проэкту; жителямъ деревни Канищева, Раненбургскаго
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бургскій купецъ Владиміръ Волковъ; при церкви села Погорѣловки 
Вронскаго уѣзда Провскій мѣщанинъ Иванъ Окороковъ; при цер
кви села Шехмина, Рязанскаго уѣзда, Тимоѳей Кузинъ и при 
церкви села Никитинскаго, Пронскаго уѣзда, крестьянинъ Стефанъ 
Евдокимовъ. _______

Извѣстія Епархіальнаго Начальства.
За смертію исключаются изъ списковъ: священникъ села 

П олитъ, Касимовскаго уѣзда, Василій Веселкинъ; пенсіонеръ, 
заштатный священникъ села Карташева, Зарайскаго уѣзда, Сте
фанъ Кедровъ и діаконъ села Волотебны, Подовѣчья тожъ, Ско- 
пинскаго уѣзда, Симеонъ Безсребренниковъ.

Перемѣщенъ на службу въ Черниговскую епархію и опредѣ
ленъ на священническое мѣсто къ Георгіевской церкви села 
Дунайской слободы, Глуховскаго уѣзда, діаконъ села Подноволока, 
Скоиинскаго уѣзда, Іоаннъ Васильевъ.

Состоятъ праздными мѣста: 1) священническія: при Захаріе- 
Елисаветинской церкви села Горетова, Зарайскаго уѣзда; при 
Троицкой церкви села Муромина, Рязанскаго уѣзда; при Нико
лаевской церкви села Ксенофонтова, Егорьевскаго уѣзда; 2 ) діа
конскія: при Введенской церкви села Витуши, Сапожковскаго 
уѣзда; при Хпигтпплч^лл-----

------- „«.и, иритасьева тожъ, Раненбургскаго уѣзда;
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при Троицкой церкви села Коровки, Сапожковскаго уѣзда; при 
Успенской церкви села Сапкова, Михайловскаго уѣзда; при 
Благовѣщенской церкви сёла Бѣльскаго, Спасскаго уѣзда; при 
Преображенской церкви села Лучинска, Пронскаго уѣзда; при 
Троицкой церкви села Чуйкова, Сапожковскаго уѣзда; при Ка
занской церкви села Большаго Коровина, Михайловскаго уѣзда, 
и при Знаменской церкви села Новознаменскаго, Братовки тожъ, 
Раненбургскаго уѣзда.

Постройки и возобновленія. Разрѣшено принтамъ и старос
тамъ церквей селъ: Уржи, Спасскаго уѣзда, пріобрѣсти 5 под
свѣчниковъ, перемѣнить старыя рамы на новыя, возобновить 
ворота, устроить стеклянный футляръ для плащаницы и два 
новыхъ комода для книгъ,—съ 'употребленіемъ на это 252 руб. 
20 коп. изъ свободныхъ церковныхъ суммъ; Ильинска, Скопин- 
скаго уѣзда, пріобрѣсти церковную утварь для новосооруженнаго 
въ ономъ селѣ храма, съ употребленіемъ на сіе 770 руб. съ %  
церковныхъ денегъ, хранящихся въ Скопиеской Сберегательной 
Кассѣ по книжкѣ за № 3720; Починокъ, Егорьевскаго уѣзда,— 
возобновить во всѣхъ иконостасахъ живопись св. иконъ и позо
лотить вѣнчики на морданъ, нѣкоторыя иконы сдѣлать съ золо
чеными фонами и каймами и затѣмъ всѣ ихъ покрыть мастич
нымъ лакомъ, вызолотить вновь два иконостаса на новой заготовкѣ 
на полиментъ, а тѣло иконостасовъ и карнизы вызолотить на 
морданъ, затѣмъ все выкрашенное на иконостасахъ покрыть ла
комъ и возобновить живопись на святцахъ на золоченыхъ подъ 
гульфорбу фонахъ, съ употребленіемъ на это 1500 р.. жертвуе
мыхъ прихожанами; Воскресенской Тумы, Касимовскаго уѣзда, 
устроить въ теплой части храма двѣ кафельныя полудуховыя 
печи взамѣнъ пришедшихъ въ негодность таковыхъ же печей, съ 
употребленіемъ на сіе 200 руб. изъ свободныхъ церковныхъ 
суммъ; жителямъ сельца Рождествина, Скопинскаго уѣзда, раз
рѣшено построить въ ономъ сельцѣ молитвенный домъ по утвер
жденному Строительнымъ Отдѣленіемъ Рязанскаго Губернскаго 
Правленія проэкту; жителямъ деревни Канищева, Раненбургскаго
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уѣзда, разрѣшено построить въ оной деревеѣ новый деревянный 
храмъ, по утвержденному Строительнымъ Отдѣленіемъ Рязанскаго 
Губернскаго Правленія проэкту; Успенской церкви г. Пронска 
Николаевской слободы—разрѣшено окрасить масляною краскою 
желѣзныя крыши на храмѣ и звонницѣ, съ употребленіемъ на сіе 
125 руб. изъ свободныхъ церковныхъ суммъ и Казанской церкви 
села Кувшинова. Зарайскаго уѣзда, разрѣшено промыть внутрен
нія стѣны и иконостасъ въ настоящей части церкви, а затѣмъ 
окрасивъ стѣны, возобновить—живопись на нихъ и позолоту на 
иконостасѣ, на средства церковнаго старосты, съ добавленіемъ 
150 руб. изъ свободныхъ церковныхъ суммъ.

Духовными завѣщаніями: Рязанской мѣщанки Анны Семено
вой Истоминой завѣщано: внести въ Рязанское Отдѣленіе Госу
дарственнаго Банка на имя Екатерининской, г. Рязани, церкви 
100 руб. съ тѣмъ, чтобы процентами съ этихъ денегъ пользовал
ся причтъ названной церкви, и крестьянки Анастасіи Епифа
новой Левкиной—Безпаловой тожъ—завѣщаны два участка земли 
до 5 десятинъ каждый, состоящіе при селѣ Ижевскомъ, Спасскаго 
уѣзда, въ пользу причта церкви села Николаевскаго Малышева, 
Спасскаго уѣзда.

Присоединены къ православію— миссіонеромъ-священникомъ 
церкви села Семенска, Пронскаго уѣзда, Петромъ Сухановымъ, 
изъ раскола Ѳедосѣевской безпоповщины мѣстные крестьяне: 
Стефанъ Ивановъ Живоложновъ и Григорій Васильевъ Болобон- 
кинъ.

Освящены: Благочиннымъ 4-го Рязанскаго округа, священ
никомъ Николаемъ Добромысловымъ. 22-го августа сего года, 
новосооруженный трапезный храмъ въ селѣ ІІІехминой Слободѣ 
въ честь Св. Великомученика Димитрія Солунскаго; и Благочин
нымъ 3-го Скопинскаго округа, священникомъ Михаиломъ Пос- 
пѣловымъ, 31-го августа, правый придѣлъ во имя Рождества 
Пресвятыя Богородицы въ новой каменной трапезной церкви, 
села Муравлянки.

Выданы просительныя книги съ 1-го— 15 сентября сего года 
на сборъ пожертвованій въ предѣлахъ Рязанской епархіи на пост
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роеніе и перестройку старыхъ церквей: въ селахъ—Березовскомъ, 
Михайловскаго уѣзда, на имя сборщика крестьянина Филиппа 
Ефремова Ларина; Куминѣ, Скопинскаго уѣзда, на имя сборщика 
крестьянина Кондратія Акимова Ведешкина; Панинѣу Спасскаго 
уѣзда, на имя сборщика крестьянина Якова Ѳеодорова Гарынина; 
Рачатникахъ, Михайловскаго уѣзда, на имя сборщика крестьянина 
Ѳеодота Петрова Ѳедорина; Карамышевѣ, Касимовскаго уѣзда, 
на имя сборщика крестьянина Гіарѳенія Леонтьева Пименова; 
Яблоневѣ Скопинскаго уѣзда, на имя сборщика Егора Семенова 
Баранова; деревеѣ Полякахъ, Сапожковскаго уѣзда, на имя сбор
щика крестьянина Андрея Емельянова Матросова, и въ Сушкин- 
скомъ Никоновскомъ женскомъ монастырѣ, на имя сборщицъ 
монахини Руфины и послушницъ-Параскевы Андреевой Рыжовой 
и Агрипины Петровой Кургановой.

Ж У Р Н А Л Ъ
по дѣламъ Рязанскаго Епархіальнаго Свѣчного Завода.

(Окончаніе).

16.
Въ вечернемъ засѣданіи 2 іюня депутатъ 1 Михайловск. 

округа свящ. Михаилъ Овсянниковъ доложилъ Съѣзду, по пору
ченію Благочинническаго Собранія своего округа, „что для цер
квей 1 Михайл. округа невыполнимо постановленіе прошлогод
няго Епархіальнаго Съѣзда, о необходимости забора свѣчъ по 
установленной нормѣ (1 п. на 100 д. м. п.) и отвѣтственности 
причтовъ и старостъ предъ Епархіальнымъ начальствомъ за не
доборъ свѣчей на томъ основаніи, что прихожане означеннаго 
округа, бывая часто въ Михайловѣ, особенно въ базарные дни, 
берутъ церковныя свѣчи въ лавочкѣ при Вогородице-Черкасской 
церкви". Необходимо, по мнѣнію о. Мих. Овсянникова, „или за
крыть розничную продажу въ Михайловской свѣчной лавкѣ", 
или „снять отвѣтственность съ причтовъ и старостъ за недоборъ 
свѣчей".



- 428 -

I I о с т а н о в л е н о :  объявить духовенству 1 Мих. округа, 
что оно напрасно смущается отвѣтственностью за недоборъ свѣ
чей при такихъ условіяхъ. Въ этомъ оно само убѣдится, если 
только внимательно прочитаетъ прошлогоднее постановленіе Съѣзда 
по поводу доклада о. Андрея Можарова (ст. X VIII). Свѣчная 
лавка производитъ розничную торговлю на законномъ основаніи 
и деньги, вырученныя ею, идутъ въ ту же общеепархіальную кассу,
т. е., въ кассу Епархіальнаго свѣчнаго завода.

17.
Въ томъ же вечернемъ засѣданіи было заслушано заявленіе 

гражданскаго инженера Клименко, въ которомъ онъ проситъ 
Съѣздъ, въ дополненіе къ полученнымъ имъ по договору за со
ставленіе проекта плана со смѣтою на постройку каменнаго зданія 
воскобѣлильни и за техническій надзоръ по постройкѣ 254 руб. 
18 коп., выдать ему 85 р. добавочнаго вознагражденія „за сверх- 
условлеввый трудъ* (проэктированіе наружныхъ сходней отъ 
поверхности земли до пола второго этажа для подноски матеріа
ловъ въ этомъ этажѣ, взамѣнъ подъемной платформы по проекту, 
перепроектированіе боковаго фасада зданія, переписку, по пору
ченію завода, съ Московской фирмой „Залѣсскій и Чаплинъ*, 
по случаю установки новаго котла и т. д.).

П о с т а н о в л е н о :  удовлетворить г. Клименко добавочнымъ 
вознагражденіемъ за „сверхъусловленный трудъ*. Опредѣлить 
размѣръ вознагражденія предоставляется усмотрѣнію Правленія за
вода, которому ближе вѣдомо это дѣло, такъ какъ отъ Правленія 
(точнѣе, по заявленію, отъ предсѣдателя Владиміра Тихоновича 
Фортунива) исходили всѣ требованія и указанія, на удовлетво
реніе коихъ понадобился со стороны г. Клименко „сверхъуслов
ленный трудъ*, Правленіе же было и ближайшимъ свидѣтелемъ 
дѣйствій и заботъ г. Клименко при производствѣ имъ. работъ.

18.
Слушали соображенія представленныя депутатомъ о. Черно-
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баевымъ, основанныя на журнальныхъ опредѣленіяхъ Епархіаль
ныхъ Съѣздовъ 1904 и 1905 г.г. относительно доходовъ отъ 
операцій свѣчнаго завода и расходованія оныхъ. Изъ этихъ со
ображеній усматривается, что въ расходованіи прибылей завода 
Съѣздъ не ограничивается суммами отчетнаго года, а каждый 
разъ учиняетъ перерасходъ, покрываемый суммами изъ прибылей 
будущаго года. Этотъ перерасходъ замѣтно изъ года въ годъ 
прогрессируетъ, что, по мнѣнію докладчика, можетъ привести къ 
печальнымъ результатамъ въ дѣлѣ удовлетворенія общеепархіаль
ныхъ нуждъ. Такъ за 1903 годъ прибыли отъ операцій завода 
поступило 40362 р. 73 к., а въ 1904 году Съѣздомъ назначено 
къ израсходованію 44616 р. 2 к. Такимъ образомъ получился 
дефицитъ въ 4253 руб. 29 к. Въ 1904 г. прибылей поступило 
34710 р. 51 к., исключивъ изъ этой суммы дефицитъ предыду
щаго года 4253 р. 29 к., перерасходъ по устройству воскобѣ
лильни того же года въ суммѣ 9634 р. 64 к., а также ординарный 
расходъ, по постановленію Съѣзда 1905 г., 42108 р. 28 к., по
лучаемъ дефицитъ въ 21285 р. 70 к., который долженъ быть 
покрытъ прибылями 1905 года. Въ 1905 году всего дохода отъ 
операцій завода поступило 33093 р. 75 к., которыми долженъ 
распорядиться настоящій Епархіальный Съѣздъ, покрывъ этою 
суммою и дефицитъ прошлаго года 21285 р. 70 к. и расходъ на 
окончательное оборудованіе по устройству воскобѣлильни 8103 р. 
67 к., а также и неотложный взносъ на ремонтъ семинаріи въ 
количествѣ 20000 руб. и настоящій ординарный, расходъ на 
учебныя заведенія и учрежденія Епархіи до 30000 р., получится 
дефицитъ въ 46295 р. 52 к., каковой имѣетъ быть покрытъ те
кущими доходами завода въ настоящемъ 1906 году.

Съѣздъ, разсмотрѣвъ настоящія соображенія докладчика и 
цифровыя выкладки, извлеченныя изъ документовъ и не дающія 
повода къ какимъ-либо сомнѣніямъ, п о с т а н о в и л ъ :  приведен
ныя выкладки принять къ свѣдѣнію и соображенію и на будущее 
время, при пользованіи прибылями свѣчнаго завода, имѣть въ 
виду эти соображенія.
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19.

Депутатомъ о. Чернобаевымъ было представлено въ Съѣздъ 
журнальное постановленіе Благочинническаго собранія 2 Пронск. 
округа отъ 29 мая сего г. относительно пользованія прибылями отъ 
продажи забираемыхъ изъ завода свѣчъ пропорціонально тому 
количеству, какое потребляется каждою церковью, причемъ округъ 
находитъ прежній способъ пользованія прибылями неравномѣр
нымъ и несправедливымъ. Въ связи съ этимъ заслушанъ былъ 
докладъ того же депутата о. I. Чернобаева о болѣе правильномъ 
распредѣленіи прибылей свѣчнаго завода на покрытіе обяза
тельныхъ взносовъ съ церквей епархіи сообразно количеству 
забраныхъ каждою церковью свѣчей.

Изъ доклада видно, что многія церкви епархіи очень мало 
берутъ свѣчей въ заводѣ, а нѣкоторыя и совсѣмъ не берутъ, 
прибылями же пользуются всѣ въ равной мѣрѣ. А это, по мнѣнію 
докладчика, является дѣломъ несправедливымъ. Во избѣжаніе 
этой несправедливости о. Чернобаевъ предлагаетъ отмѣнить 
прежній способъ валовыхъ отчисленій изъ прибылей завода, об
служивавшій въ равной мѣрѣ всѣ церкви епархіи, и замѣнить его 
болѣе цѣлесообразнымъ и справедливымъ способомъ отчисленія 
прибылей сообразно количеству потребленія каждою церковью 
епархіи свѣчей, взятыхъ въ Енарх. заводѣ.—Журнальное поста
новленіе Благочинническаго собранія 2 Пронск. окр.. равно и 
докладъ о. I. Чернобаева заслуживаютъ особеннаго вниманія ду
ховенства, но въ виду серьезности и сложности затронутыхъ ими 
вопросовъ. Съѣздъ п о с т а н о в и л ъ :  привлечь къ обсужденію 
таковыхъ все духовенство Епархіи путемъ разсмотрѣнія намѣчен
ныхъ вопросовъ на окружныхъ Благочинническихъ собраніяхъ съ 
участіемъ въ оныхъ по возможности и церковныхъ старостъ. 
Журналы свои Благочинническія собранія благоволятъ предста
вить въ организованную Съѣздомъ особую подготовительную ко
миссію, которая, совмѣстно съ членами Правленія свѣчнаго завода, 
разсмотритъ соображенія и заключенія окружныхъ собраній, вы
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работаетъ проэкты съ указаніемъ способовъ и мѣръ къ осуще
ствленію его, каковой и представитъ къ будущему очередному 
Съѣзду.—Для ознакомленія же духовенства съ постановленіемъ 
Благочинническаго собранія 2 Пронск. окр. и съ докладомъ 
о. I. Чернобаева просить Его Преосвященство, Преосвященнаго 
Аркадія, Епископа Рязанскаго и Зарайскаго, учинить Архипастыр
ское распоряженіе о напечатаніи журналовъ Епархіальнаго Съѣзда 
по свѣчному заводу съ относящимися къ нему приложеніями въ 
ближайшемъ № Епархіальныхъ Вѣдомостей.

20.

(5-го іюня въ утреннемъ засѣданіи заслушано было заявленіе 
предсѣдателя Правленія свѣчнаго завода В. Т. Фортунина о 
томъ, что въ виду утомленія дѣлами вообще и лѣтними трудами 
по устройству воскобѣлильни въ частности, онъ нуждается 
въ отдыхѣ и укрѣпленіи своихъ нервовъ. Поэтому просить Съѣздъ 
освободить его отъ обязанностей предсѣдателя Правленія завода 
и дать ему денежное пособіе на лѣченіе въ южномъ климатѣ.

П о с т а н о в л е н о :  уважить просьбу г. Фортунина и уволить 
его отъ должности предсѣдателя Правленія завода; выразить ему 
благодарность Съѣзда за его одиннадцатилѣтнюю усердную и 
полезную службу на заводѣ. Въ пособіи же на поѣздку на югъ 
отказать: служба г. Фортунина своевременно была оцѣнена духо
венствомъ и жалованье онъ получалъ въ большемъ противъ преж
няго размѣрѣ, да и средства завода въ данное время, какъ ему 
и самому то вѣдомо, крайне стѣснительны.

21.

Въ связи съ этимъ Съѣздъ обратилъ вниманіе на крайнее 
неудобство того обстоятельства, что составъ Правленія обнов
ляется въ одно время. Это явленіе нежелательное и можетъ 
отозваться вредомъ на ходѣ дѣлъ завода. Поэтому Съѣздъ по
с т а н о в и л ъ :  на будущее время обновлять составъ Правленія
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постепенно: Предсѣдатель Правленія свѣчного завода выбы
ваетъ чрезъ 4 года, членъ Правленія, получившій наибольшее 
число шаровъ, чрезъ три года, а второй членъ чрезъ два года.

22.

На должность Предсѣдателя Правленія свѣчного завода ука
заны предварительными записками слѣдующія лица: Преподаватель 
духовной семинаріи Арсеній Соколовъ, священникъ Петръ Пок
ровскій, священникъ Павелъ Добромысловъ, Протоіерей Павелъ 
Алфеевъ, священникъ Василій Ансеровъ, священникъ Михаилъ 
Березинъ, Протоіерей Николай Лебедевъ и Протоіерей Іоаннъ 
Алякровъ,—Священники Василій Ансеровъ и Павелъ Добромыс
ловъ отъ баллотировки въ предсѣдателя отказались.—Баллотиро
вались: преподаватель сем. Арсеній Соколовъ, получившій изби
рательныхъ шаровъ 21, неизбирательныхъ 22, священникъ Петръ 
Покровскій—избирательныхъ 28, неизбирательныхъ 15, Протоіе
рей Павелъ Алфеевъ— избирательныхъ 18, незбирательныхъ 25, 
священникъ Михаилъ Березинъ—избирательнихъ 17, неизбира
тельныхъ 26, Протоіерей Николай Лебедевъ— избирательныхъ 14, 
неизбирательныхъ 29, Протоіерей Іоаннъ Алякровъ—избиратель
ныхъ 20, неизбирательныхъ 23.

П о с т а н о в л е н о :  священника Петра Покровскаго признать 
Предсѣдателемъ Правленія свѣчнаго завода, о чемъ и войти съ 
ходатайствомъ къ Его Преосвященству, Преосвященнѣйшему 
Аркадію, Епископу Рязанскому и Зарайскому.

23.

Въ члены Правленія свѣчнаго завода указаны были слѣду
ющія лица: священникъ Василій Ансеровъ, Протоіерей Іоаннъ 
Алякровъ, священникъ Михаилъ Березинъ, Протоіерей Николай 
Лебедевъ, Протоіерей Николай Успенскій, священникъ А. Бого
лѣповѣ', священникъ Николай Любомудровъ, священникъ Г. Стре
каловъ.
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Изъ нихъ закрытою баллотировкою получили: священникъ 
Василій Ансеровъ избирательныхъ 31 и одинъ свой (32), неиз
бирательныхъ 11; священникъ Михаилъ Березинъ избиратель
ныхъ 26, неизбирательныхъ 17; Протоіерей Николай Лебедевъ 
избирательныхъ 21, неизбирательныхъ 22, Протоіерей Іоаннъ 
Алякровъ избирательныхъ 24, неизбирательныхъ 19.

П о с т а н о в л е н о :  признать священниковъ—о. Василія Ан- 
серова и о. Михаила Березина, получившихъ наибольшее число 
шаровъ, членами правленія свѣчнаго завода, а Протоіерея Іоанна 
Алякрова—кандидатомъ къ нимъ.—

' 24.

Въ члены Ревизіоннаго Комитета при свѣчномъ заводѣ бал
лотировались указанные предварительными записками священники: 
о. Ѳеодоръ Быстровъ получившій избирательныхъ шаровъ 25 и 
1 свой, неизбирательныхъ 13; священникъ о. Василій Окаемовъ— 
избирательныхъ 34 и неизбирательныхъ 5; священникъ о. В. 
Голенищевъ—избирательныхъ 25 и 1 свой и неизбирательныхъ 
13; священникъ о. Іоаннъ Чернобаевъ—избирательныхъ 23 и 1 
свой и неизбирательныхъ 15.

П о с т а н о в л е н о :  признать священниковъ—о. Василія Ока- 
емова, о. Ѳеодора Быстрова и о. Василія Голенищева членами 
Ревизіоннаго Комитета по свѣчному заводу, а священника Іоанна 
Чернобаева—кандидатомъ къ нимъ.

Предсѣдатель Съѣзда Протоіерей Леонидъ Красновъ.

Дѣлопроизводитель, священникъ Михаилъ Загорскій, дѣло
производитель священникъ Василій Ансеровъ, священникъ Алек
сандръ Ольгинъ, священникъ Іоаннъ Черновъ, священникъ Вла
димиръ Смирновъ, Священникъ Илія Соколовъ, священникъ Іо
аннъ Добродѣевъ, священникъ Гавріилъ Веселовъ, священникъ 
Александръ Райновъ, священникъ Сергій Чельцовъ, священникъ 
Петръ Бѣлоусовъ, священникъ Василій Голенищевъ, священникъ



Александръ Фортинскій, священникъ Димитрій Росеіяновъ, свя
щенникъ Николай Динаріевъ, священникъ Стефай'ъ Назарьевъ, 
священникъ Михаилъ Овсянниковъ, священникъ Гавріилъ Сквор
цовъ, священникъ Василій Даньковъ, священникъ Василій Смир
новъ, священникъ Аѳиногенъ Стародубровскій, священникъ 
Дмитрій Комаровъ, священйикь Василій Девяткинъ, священникъ 
Михаилъ Дроздовъ, священникъ Димитрій Архангельскій, 
священникъ Симеонъ Дашковъ, священникъ Алексѣй Тепловъ, 
священникъ Тихонъ Лавровъ, священникъ Алексѣй Вышатинъ, 
священникъ Андрей Можаровъ, священникъ Василій Поповъ, 
священникъ Сѵмѳонъ Завѣтовъ, священникъ Іоаннъ Сервилинъ, 
священникъ Василій Ждановъ, священникъ Ѳеодоръ Загорскій, 
священникъ Григорій Стрекаловъ, Протоіерей Іоаннъ Тихомировъ, 
священникъ Іоаннъ Чернобаевъ, священникъ Іоаннъ Огаревъ, 
священникъ Леонидъ Кротковъ.

На ономъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвященства, 
Преосвященнѣйшаго Аркадія, Епископа Рязанскаго и Зарайскаго, 
отъ 20 іюля сего года за № 105, таковая: Ст. XXII и XXIII на
стоящаго журнала уже утверждены моей резолюціей отъ 9 іюня сего 
1906 года за № 1663. Утверждаются и всѣ прочія статьи постано
вленій Съѣзда, изложенныя въ журналѣ Рязанскаго Епархіальнаго 
Съѣзда духовенства, по дѣламъ Епархіальнаго свѣчнаго завода. 
Е. Аркадій. _______

Журналъ Благочинническаго собранія 2-го Пронскаго Округа.

1906 года, мая 29 дня. Благочинническое Собраніе имѣло 
сужденіе о тѣхъ взносахъ, которые дѣлаются свѣчнымъ заводомъ 
безъ исключенія за всѣ церкви Епархіи изъ прибыльныхъ суммъ, 
которыя образуются отъ эіабора свѣчей съ завода по церквамъ. 
Епархіальные Съѣзды послѣднихъ годовъ Обратили осббое вни
маніе на то, что многія церкви забираютъ свѣчи съ завода въ 
самомъ ограниченномъ количествѣ при многочисленности приход
скихъ душъ; есть даже такія церкви, которыя совсѣмъ ничего не 
производятъ забора свѣчей съ завода. Такимъ образомъ, прибыль
ныя суммы завода поступаютъ во взносы и за тѣ церкви, кото-
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рыя заводу никакой прибыли не доставляютъ, между тѣмъ, изъ 
справокъ видно, что церкви 2-го Благочинническаго Округа про
изводятъ заборъ съ Епархіальнаго свѣчнаго завода въ полной 
исправности, именно около 200 пудовъ, не смотря на бѣдное 
состояніе церквей, происходящее вслѣдствіе малоземельности и 
бѣдности мѣстныхъ жителей; отъ каковаго забора прибыльной 
суммы должно на округъ причитаться 600 рублей. Очевидно, что 
эта сумма должна поступить за взносы за тѣ церкви, которыя 
своимъ заборомъ доставили таковую заводу. Въ виду неравно
мѣрныхъ распредѣленій свѣчныхъ прибыльныхъ суммъ по Епар
хіи и полнаго забора церквами округа свѣчей съ завода, Соб
раніе постановило: вся прибыльная сумма отъ забора церквами
2-го Вронскаго округа должна поступить въ зачетъ взносовъ на 
общеепархіальныя нужды, именно за церкви этого округа, руко
водствуясь при семъ для точной провѣрки квитанціями, выдава
емыми свѣчнымъ заводомъ при покупкѣ свѣчей; по окончаніи 
года мѣстный Благочинный обязуется представлять заводу особую 
вѣдомость о количествѣ забора и слѣдуемаго взноса по каждой 
церкви округа; о чемъ довести до свѣдѣнія Епархіальнаго Съѣз
да чрезъ мѣстнаго уполномоченнаго депутата Епархіальнаго Съѣз
да духовенства.

Благочинный 2-го Вронскаго округа, священникъ Алексѣй 
Крыловъ.

Села Краснаго священникъ Ѳеодоръ Амановъ.
Села Чулкова священникъ Василій Вепловъ.
Села Долматова священникъ Ѳеодоръ Волянскій.
Села Матвѣевскаго священникъ Іаковъ Цвѣтковъ.
Села Тырнова священникъ Владиміръ Слободскій.
Села Абакумова священникъ Іоаннъ Верфильевъ.
Села Малинищъ священникъ Вавелъ Святозерскій.
Села Старой Дубровка священникъ Ѳеодоръ Вокровскій.
Села Никитинскаго священникъ Іоаннъ Чернобаевъ.
Села Вослѣдова священникъ Димитрій Кротковъ.
Села Карповскаго священникъ В. Добромысловъ.
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Въ Рязанскій Епархіальный Съѣздъ, уполномоченнаго 2-го Прон- 
скаго Благочинническаго округа, священника Іоанна Чернобаева

докладъ.

Рязанскій Епархіальный Съѣздъ озабоченъ вопросомъ объ 
усиленіи операцій свѣчнаго завода и увеличеніи его прибылей. 
Дѣйствительность же показываетъ, что прибыли завода въ по
слѣднее время стали убавляться, именно: 190В годъ далъ прибылей 
40362 руб. 73 к.: 1904 годъ— 34710 руб. 51 к., а 1905 годъ— 
33093 р. 75 к.

Мѣры, принятыя Съѣздомъ ко взысканію недоимокъ съ цер
квей за недоборъ свѣчей съ завода, не встрѣтили поддержки со 
стороны Духовной Консисторіи. Вѣдомости о суммахъ этихъ 
недоимокъ, объявленныхъ въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ къ 
немедленному взысканію и своевременно не взысканныхъ, оста
лись напраснымъ трудомъ. Не встрѣтили эти мѣры сочувствія и 
самого духовенства, какъ проведенныя безъ его участія; о нихъ 
не было сужденія на благочинническихъ собраніяхъ. Есть се
рьезныя опасенія, что опубликованіе ихъ и въ тоже время оказав
шаяся задержка въ сборѣ этихъ недоимокъ приведутъ къ еще 
большему недобору церквами свѣчъ съ завода и слѣдовательно 
къ еще большему уменьшенію прибылей завода, что уже и замѣтно 
по вышеприведеннымъ цифрамъ.

Лично съ своей стороны не имѣя ничего противъ тѣхъ мѣръ, 
которыя уже предприняты Съѣздомъ и въ другомъ направленіи 
въ видахъ увеличенія прибылей отъ свѣчныхъ операцій, я одно
временно предлагаю на обсужденіе и слѣдующую мѣру, клонящу
юся къ той же цѣли увеличенія прибылей завода, а также и къ 
болѣе законному и справедливому использованію этихъ прибылей.

Епархіальные Съѣзды со времени своего учрежденія получили 
право покрывать псѣ общеепархіальныя нужды денежными сборами 
со всѣхъ церквей Епархіи. Этимъ правомъ пользовался и теперь 
пользуется и Рязанскій Епахіальный Съѣздъ; противъ этого ни
когда и никто не возражалъ. Со времени открытія въ Рязани
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Епархіальнаго свѣчного завода и расширенія его операцій, 
Рязанскій Епарх. Съѣздъ нашелъ возможнымъ часть церковныхъ 
взносовъ изъ кружечныхъ доходовъ замѣнить валовыми отчисле
ніями изъ прибылей завода—за всѣ церкви Епархіи. Но это рас
поряженіе Съѣзда, основанное на добрыхъ побужденіяхъ, въ 
жизни произвело только зло!

Церкви, забиравшія свѣчи съ завода полностію, оказались 
главнымъ и единственнымъ источникомъ прибылей его и этими 
то прибылями Съѣздъ сталъ покрывать общеепархіальныя нужды, 
не облагая добавочнымъ сборомъ—ни церкви, мало забиравшія 
свѣчи съ завода и потому дававшія заводу прибылей очень мало,— 
ни церкви, совершенно не забиравшія свѣчей съ завода и слѣ
довательно не дававшія ему никакихъ прибылей. А таковыхъ то 
церквей, т. е. мало забиравшихъ и нисколько не бравшихъ свѣ
чей съ завода, всегда оказывалось большинство. И вышло то, 
что меньшая часть церквей Епархіи, исправно относившаяся къ 
свѣчному заводу, своими денежными средствами обслуживала 
нужды всѣхъ церквей епархіи, что—всякій скажетъ—несправед
ливо! А замѣчающееся уменьшеніе изъ года въ годъ прибылей 
завода наводитъ на мысль, что недалеко пожалуй время, когда 
онъ волей-неволей долженъ будетъ прекратитъ свою дѣятель
ность!

Вмѣсто того, чтобы дожидаться такого нежелательнаго для 
духовенства и печальнаго конца, своевременно теперь же измѣ
нить самый способъ пользованія прибылями завода. Для этого я 
предлагаю нынѣ же отмѣнить всѣ валовыя отчисленія изъ при
былей завода на общеепархіальныя нужды и возвратиться къ 
прежде практиковавшемуся способу обложенія церквей денежными 
сборами, которые и представляются чрезъ о.о. Благочинныхъ.

Пользованіе же прибылями завода можно поставить очень 
просто: Правленіе завода по окончаніи каждаго года и со
ставленіи годоваго отчета объявляетъ чрезъ епархіальныя 
вѣдомости, сколько въ этомъ году далъ прибыли заводу каж
дый пудъ свѣчъ; слѣдуетъ здѣсь же упоминать и о томъ, что 
третью часть этой прибыли—по постановленію епархіальнаго
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Съѣзда—должно оставлять въ пользу завода на усиленіе его 
операцій, а двумя третями можетъ воспользоваться церковь, 
забиравшая свѣчи. О.о. Благочинные, узнавъ въ свое время сумму 
взноса въ данное время по каждой церкви округа, при полученій 
этихъ денегъ провѣряютъ по каждой же церкви и квитанціи 
завода по покупкѣ свѣчъ, и по нимъ высчитываютъ, хватитъ ли 
прибылей, данныхъ этою церковью заводу, на ея взносъ, и, если 
хватитъ, то помѣчаютъ въ общую вѣдомость №№ квитанцій и 
записанныя въ нихъ цыфры пудовъ свѣчъ и денежныхъ суммъ, 
и никакихъ уже денегъ не берутъ съ этой церкви; а если не 
хватитъ, то недостающія деньги полностію получаютъ изъ круже
чныхъ доходовъ, опять же помѣчая въ свою вѣдомость №№ 
квитанцій и имѣющіяся въ нихъ цыфры, а также и зачитаемыя 
за эту церковь прибыли, хранящіяся въ заводѣ. Съ церквей же, 
неимѣющихъ такихъ квитанцій, получаютъ всю причитающуюся 
с^мму взносовъ безъ всякаго зачета, такъ какъ очевидно, что 
такая церковь, ее купивъ на заводѣ ни одного фунта свѣчъ, не 
имѣетъ тамъ и ни одной копѣйки прибылей. Затѣмъ свои вѣдо
мости съ обозначенными въ нихъ №№ квитанцій и др., а также 
и самыя собранныя съ церквей деньги, о.о. Благочинные отправ
ляютъ въ Правленіе завода, которое, въ свою очередь, получивъ 
указанныя вѣдомости и деньги отъ всѣхъ Благочинныхъ Епархіи, 
вмѣстѣ съ прибыльною по каждой церкви суммою, хранящеюся 
до сего времени при заводѣ, уже полностію дѣлаетъ взносы за 
всѣ церкви Епархіи, въ назначенныя учрежденія.

Отъ предлагаемой этой мѣры съ одной стороны получается 
вполнѣ справедливое пользованіе прибылями свѣчнаго завода, 
когда церкви, не забирающія свѣчи съ завода, будутъ тратить 
на общеепархіальныя нужды свои лишь деньги, а не чужія, какъ 
было доселѣ; а съ другой стороны и церковные старосты нагляд
но будутъ убѣждаться въ пользѣ существованія Епархіальнаго 
свѣчного завода, и будутъ старатьтя забирать свѣчей съ завода 
больше, чтобы отдавать денегъ Благочинному при отчетѣ меньше. 
Тогда-то могутъ увеличиваться и прибыли свѣчного завода, а слѣ-



дрвательно и операціи его, о чемъ такъ всегда заботился и за
ботится нашъ Епархіальвый Съѣздъ.

Будучи самъ личио вполдѣ убѣжденъ въ справедливости и 
пользѣ для Епархіи предлагармой здѣсь мѣры, я въ тоже время 
имѣю на предложеніе ея Епархіальнрму Съѣзду и особое полно
мочіе отъ духовенства своего 2-го Пронскаго Благочинническаго 
округа, журнальное постановленіе коего по сему дѣлу отъ 29-го 
сего мая мѣсяца при семъ и прилагаю. 1906 года іюня 2 дня.

Уполномоченный 2-го Пронскаго Благочинническаго округа, 
священникъ Іоаннъ Чернобаевъ.
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ЖУРНАЛЪ

Очереднаго Съѣзда о.о. депутатовъ Зарайскаго духовно-училищнаго 
округа 1906 года 24 мая.

Г , / I . і ѵ у н ,  ' ' 7 0  :•(! • П О -

I.

Уполномоченные духовенствомъ Зарайскаго духовно-училищ
наго округа въ количествѣ 18 человѣкъ, по принесеніи молитвы 
Ов. Духу, подъ предсѣдательствомъ священника Василія Сквор
цова приступили къ избранію предсѣдателя и дѣлопроизводителя 
Съѣзда ')• Предварительными записками указаны были въ предсѣ
датели: о. Тереховъ, о. Вышатинъ, о. Зеленцовъ, а въ дѣло
производители: о. Вышатинъ, о. Рейновъ, о. Дроздовъ, о. На- 
зарьевъ и о. Фортинскій. Въ предсѣдатели большее число полу
чилъ (11 избирательныхъ и & неизбирательныхъ) о. Михаилъ
Тереховъ, а въ дѣлопроизводители о.о. Вышатинъ и Рейновъ
і; ч 1 ■■■•’ ■! ........................  *'• | . ,>Тп, і;.".

*) Священники; II. Зеленцовъ, Василій Серебровъ, Александръ Фортинскій, Стефанъ 
Назарьевъ, Алексѣй Вышатинъ, Іоаннъ Молчановъ. Михаилъ Тереховъ, Алексѣй Тейловъ, 
Петръ Дроздовъ, Іоаннъ Рейновъ, Василій Скворцовъ, Димитрій Смирновъ',' Леонидъ Рос
совъ и Николай Виноградовъ.
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(11 противъ 2). П о с т а н о в и л и :  Предсѣдателемъ настоящаго 
Съѣзда избирается о. Михаилъ Тереховъ, а дѣлопроизводителями 
о. Алексѣй Вышатинъ и о. Іоаннъ Рейновъ.

По окончаніи баллотировки явился депутатъ 2 Егорьевскаго 
округа священ. о. Николай Виноградовъ и дальнѣйшее засѣданіе 
велось при 14 членахъ.

II.

Заслушано отношеніе Правленія за А* 95 отъ 28 мая с/г. 
съ объявленіями по поводу отчета за 1904 годъ, который въ 
прошедшій Съѣздъ породилъ столько недоразумѣній. Съѣздъ 
усмотрѣлъ, что поправки сдѣланы по возвращеніи отчета отъ Его 
Преосвященства; слѣдовательно Съѣздъ, дѣлая замѣчанія объ 
отчетѣ 1904 года въ ст. II журнала, былъ правъ, и объясненіе 
г. Смотрителя, помѣщенное въ № б Епар. Вѣдомостей текущаго 
года, какъ сдѣланное послѣ исправленія, несвоевременно. П о с т а 
н о в и л и :  во избѣжаніе на будущее время какихъ-либо недоумѣ
ній между Съѣздомъ и Правленіемъ, послѣднему не дѣлать упу
щеній, которыя только тормозятъ ходъ занятій Съѣда, и усмат
риваемыя упущенія своевременно объяснять.

Ш.

Заслушанъ Журналъ Ревизіонной Комиссіи отъ 15 мая с/г. 
совмѣстно съ отчетомъ о приходѣ и расходѣ суммъ по содержа
нію училища за 1905 годъ. Изъ нихъ видно, что къ 1 января 
1905 года оставалось наличными 1 р. 22 коп. и билетами 40257 р.
15 коп. Въ теченіе отчетнаго года поступило 24169 руб. 22 к., 
а всего съ остаткомъ отъ 1904 года 64427 руб. 59 коп. При 
журналѣ Ревизіонной Комиссіи было прибавленіе, въ которомъ 
даются объясненія, въ чемъ „отчетъ не вполнѣ согласенъ съ кни
гой" и дѣлаются замѣчанія относительно отчета. П о с т а н о в и л и :  
журналъ и отчетъ принятъ къ свѣдѣнію. Соглашаясь съ Реви
зіонною Комиссіей относительно неточностей, замѣченныхъ въ 
отчетѣ, Съѣздъ проситъ Правленіе на будущее время не дѣлать *
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подобныхъ неточностей и упущеній и не ссылаться на перепис
чика, съ которымъ Съѣздъ не имѣетъ никакого дѣла, а подобныя 
ссылки были въ прошломъ году, повторились и въ нынѣшнемъ 
отчетномъ 1905 году.

IV.

Заслушано со скорбію отношеніе Правленія за № 105 съ 
довольно рѣзкими и неумѣстно ироническими замѣчаніями по по
воду дѣйствій Ревизіонной Комиссіи отъ 30 ноября прошлаго 
1905 г. по 15 мая включительно с/г. П о с т а н о в и л и :  не довѣ
ряя отношенію Правленія относительно дѣйствій Ревизіонной 
Комиссіи просить объясненія по этому поводу у членовъ Реви
зіонной Комиссіи.

V.

Заслушана смѣта прихода и расхода по содержанію училища 
на 1907 годъ. Приходъ исчисляется въ 1045І руб. 2 к., расходъ 
въ 11092 руб. 32 к., такимъ образомъ перерасходъ предполага
ется въ 1747 р. 30 к. При болѣе подробномъ разсмотрѣніи 
смѣты Съѣздъ призналъ возможнымъ сдѣлать по нѣкоторымъ 
статьямъ сокращенія: 1) въ жалованьѣ надзирателямъ не 600 р., 
а 400; 2) статью по расходу на учителя гимнастики въ 100 р. 
совсѣмъ уничтожить, потому что учителя гимнастики не было и 
въ 1905 году съ одной стороны, а съ другой, по заявленію члена 
Правленія отъ духовенства, нѣтъ и мѣста для гимнастическихъ 
упражненій; 3) по набивкѣ ледника и чисткѣ ретирадовъ вмѣсто 
80—65 руб.; 4) на работы малярныя, штукатурныя и разные 
матеріалы не 650 руб., а 500 руб.; 5) на прислугу съ харчевыми 
не 770 руб., а 700 руб.; 6) на библіотеку не 150 руб., а 100 р. 
Такимъ образомъ, по вышеуказаннымъ статьямъ сокращается 
смѣта на 585 руб. и перерасходъ уже выразится въ 1162 руб. 
30 ;коп., принимая во вниманіе плату съ ученика въ 48 руб. 
Постановили: 1) принять къ руководству смѣту по содержанію 
училища на 1907 г. въ измѣненномъ видѣ, 2) передержку покрыть



изъ наличныхъ экономическихъ суммъ, оставшихся отъ прежнихъ 
годовъ, 3) хотя Съѣздъ и признаетъ обременительнымъ взносъ, 
особенно для нисшаго клира, въ 48 р., но въ виду исключитель
ной передержки, повторяющейся ежегодно, плату за содержаніе 
въ 1907 году оставить въ 48 руб. съ каждаго.

ѵі.
Заслушано отношеніе Правленія отъ 23 мая за № 97 отно

сительно выдачи 100 руб. на ремонтъ коекъ и входной двери и 
по обсужденіи п о с т а н о в и л и :  отпустить требуемую сумму изъ 
.остатковъ экономическихъ суммъ.

VII.

Заслушано отношеніе Правленія за № 99 относительно 
устройства своей бани для воспитанниковъ училища. П о с т а н о 
в или:  считая отношеніе Правленія заслуживающимъ полнаго 
вниманія, просить Правленіе смѣту и планъ на имѣющуюся по
стройку бани съ указаніемъ и мѣста для нея представить къ 
будущему очередному Съѣзду.

VIII.

Заслушано отношеніе Правленія за Л» 101 относительно 
пріобрѣтенія самовара для питьевой воды и по обсужденіи по
с т а н о в и л и :  просить Правленіе пріобрѣсти самоваръ изъ эма
лированнаго желѣза съ отчисленіемъ на это 25 р. и покупку 
произвести по своему усмотрѣнію.

IX.

Заслушано отношеніе Правленія за № 102 о вознагражденіи 
лицъ за преподаваніе Закона Божія за больного помощника 
Смотрителя Тацитова и по обсужденіи п о с т а н о в и л и :  выдать 
просимую сумму изъ остатковъ экономическихъ суммъ.
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X.

Заслушано отношеніе Правленія за № 103 относительно 
пріобрѣтенія единообразныхъ спальныхъ принадлежностей. П о 
с т а н о в и л и :  взимать на пріобрѣтеніе спальныхъ принадлеж
ностей съ родителей поступающихъ воспитанниковъ 10 руб., 
начиная сборъ съ августа мѣс. 1906 г. съ разсрочкой платежа 
съ несостоятельныхъ лицъ по уемотрѣніюПравленія.

X I.
Заслушано отношеніе Правленія за № 106 въ коемъ оно 

представляетъ на разсмотрѣніе Съѣзда желаніе врача Стефано
вича получать вмѣсто назначенныхъ ему прошлымъ Съѣздомъ 
100 руб. въ жалованье за трудъ по больницѣ 120 руб. П о с т а 
н о в и л и :  такъ какъ Правленіемъ Стефановичу было выдано ее 
100 р., а 120 руб., то таковую плату оставить и на будущій годъ.

X II.
Заслушано было прошеніе надзирателя Делицына о возна

гражденіи его жалованьемъ за исполненіе тѣхъ обязанностей, 
кои лежали всецѣло на обязанности больного помощника смот
рителя Тацитова. П о с т а н о в и л и :  за неимѣніемъ свободныхъ 
суммъ въ просьбѣ отказать.

X III.
Заслушано прошеніе бывшаго учителя приготовительнаго 

класса Александра Рождественскаго о вознагражденіи его жа
лованьемъ за іюль и августъ мѣсяцы. П о с т а н о в и л и :  имѣя въ 
виду, что о закрытіи приготовительнаго класса Рождественскій 
зналъ еще въ первыхъ числахъ сентября 1905 года, а главное 
за неимѣніемъ свободныхъ суммъ, въ просьбѣ отказать.

ХГѴ.
Заслушано прошеніе вконома училища діакона Свѣтлова о 

прибавкѣ ему жалованья. П о с т а н о в и л и :  въ виду только что
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начинаюіцейся его дѣятельвости и непродолжительности службы 
въ просьбѣ отказать.

XV.

Заслушано прошевіе священника села Вакина Кирилла Ряс- 
скаго о сложеніи съ него недоимки въ суммѣ 25 руб. П о с т а 
н о в и л и :  въ виду его многосемейности и бѣдности, удостовѣрен
ныхъ мѣстнымъ Благочиннымъ, недоимку въ 25 р. сложить.

XVI.

Заслушано отношеніе Правленія за № 98 относительно вы
бора членовъ Правленія за истеченіемъ срока службы состоя
щихъ членами протоіерея Зимина и священника Субботина и 
имѣя заявленіе бывшихъ членовъ о ихъ нежеланіи не только 
быть членами, но и баллотироваться. П о с т а н о в и л и :  отноше
ніе Правленія принять къ свѣдѣнію, а просьбы бывшихъ чле
новъ Правленія о. Протоіерея Зимина и священника Субботина 
приложить къ журналу.

XVII.

Заслушаны журналы благочинническихъ собраній Зарайскаго 
духовно-училищнаго округа, въ которыхъ духовенство почти 
единогласно высказывается за оставленіе настоящаго зданія въ 
прежнемъ видѣ въ виду ожидаемыхъ реформъ духовно-учебныхъ 
заведеній и въ виду этихъ-же реформъ считаетъ этотъ вопросъ 
несвоевременнымъ. П о с т а н о в и л и :  согласно выраженному мнѣ
нію окружнаго духовенства вопросъ о постройкѣ новаго зданія 
для училища отложить и журналы благочинническихъ собраній 
возвратить въ Правленіе.

X V I I I .

Заслушано заявленіе дѣлопроизводителя училища г. Какты- 
ня, въ которомъ онъ говоритъ о претензіяхъ Ревизіонной Комиссіи, 
требующихъ болѣе справедливаго и точнаго веденія книгъ, что 
онъ и самъ признаетъ, говоря въ заявленіи, что въ желаніи Ре- "
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визіонной Комиссіи нѣтъ ничего неисполнимаго, только указы
ваетъ въ этомъ случаѣ на удвоеніе и даже на утроеніе жало
ванья дѣлопроизводителю. П о с т а н о в и л и :  такъ какъ правиль
ность дѣлопроизводства зависитъ вовсе не отъ размѣра возна
гражденія и. составляя прямую обязанность каждаго дѣлопро
изводителя, не доставляетъ особаго труда, то считать заявленіе 
дѣлопроизводителя не имѣющимъ твердаго основанія.

X IX .

При слушаніи журналовъ Ревизіонной Комиссіи, Съѣздъ об
ратилъ вниманіе на замѣчаніе ея относительно больницы. Съѣздъ 
согласился съ Комиссіей, что такая постановка въ больничномъ 
дѣлѣ не желательна, такъ какъ не ведется записи приходящимъ 
больнымъ и назначенія и выдачи имъ лѣкарствъ. П о с т а н о 
в и л и :  просить правленіе на будущее время завести книгу для 
точной записи всѣхъ приходящихъ больныхъ, назначенія и вы
дачи имъ лѣкарствъ, а равнымъ образомъ представлять отчетъ 
по содержанію лежащихъ въ больницѣ.

XX.

Приступлево было къ выборамъ членовъ Правленія отъ 
духовенства. Предварительными записками указаны были о.о. 
Глѣбовъ, Молчановъ, Зеленцовъ, Фортинскій и I. Лебедевъ. По 
закрытой баллотировкѣ большее количество шаровъ получили о. 
Алексѣй Глѣбовъ (10 противъ 3), о. Іоаннъ Молчановъ (9—4), 
а меньшее о.о. Фортинскій и Зеленцовъ. П о с т а н о в и л и :  свя
щенниковъ Глѣбова и Молчанова считать избранными членами 
Правленія на первое трехлѣтіе, начиная съ 1907 г., а священ
никовъ Фортинскаго и Зеленцова кандидатами къ нимъ; а преж
нихъ членовъ Правленія о. Протоіерея Зимина и священника 
Субботина благодарить за ихъ долголѣтнюю и усердную службу.

ч
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XXI.

Приступлено къ избранію членовъ Ревизіонной Комиссіи и 
кандидатовъ къ нимъ. Единогласно избранъ свящ. Ал. Вышатинъ и. 
по закрытой баллотировкѣ, указаны предварительными записками 
о. Г. Рейновъ (10—3), о. А. Тепловъ (8—5), а кандидатами къ 
нимъ о. В. Серебровъ (8—5) и о. П. Дроздовъ (7—6). П о с т а 
н о в и л и :  считать избранными въ члены Ревизіонной Комиссіи 
о.о. Вышатина, Рейнова и Теплова, а кандидатами о.о. В. Се
реброва и II. Дроздова.

X X II.

Заслушано отношеніе Правленія за й  100 относительно 
открытія второй штатной должности надзирателя по училищу. 
П о с т а н о в и л и :  закрытой баллотировкой (9—5) вопросъ этотъ 
рѣшенъ въ отрицательномъ смыслѣ.

XXIII.

Заслушано объясненіе членовъ Ревизіонной Комиссіи на 
отношеніе Правленія за № 105. П о с т а н о в и л и :  принять къ 
свѣдѣнію и приложить къ журналамъ Съѣзда.

XXIV.

Въ виду закрытія приготовительнаіч) класса пріемъ воспи
танниковъ въ 1 классъ естественно въ нынѣшнемъ году долженъ 
сократиться. По справкѣ оказалось, что свободныхъ мѣстъ въ 
I классѣ можетъ быть отъ 10—12. Поэтому является вопросъ 
объ увеличеніи штата воспитанниковъ въ I кл., о чемъ Съѣздъ 
и имѣлъ сужденіе. П о с т а н о в и л и :  просить Его Преосвящен
ство разрѣшить Правленію увеличить временно пріемъ воспитан
никовъ въ 1 классъ въ настоящемъ учеб. 190СД году до 45—50.

XXV.

За неимѣніемъ болѣе вопросовъ, подлежащихъ обсужденію
* '  I
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Съѣзда—п о с т а н о в и  ли: Съѣздъ считать закрытымъ; журналы 
Съѣзда черезъ о. депутата священника Николая Виноградова 
представить на благоусмотрѣніе и утвержденіе Его Преосвящен
ства, а также ходатайствовать предъ нимъ о назначеніи окруж
наго училищнаго Съѣзда на будущій 1907 годъ въ среду послѣ 
праздника св. Троицы.

XXVI.

Въ виду заявленія банщика о нежеланіи пускать въ баню 
воспитанниковъ духовнаго училища Съѣздъ имѣлъ особое сужде
ніе объ этомъ дѣлѣ и единогласно п о с т а н о в и л и :  просить 
Правленіе училища выйдти изъ этого тяжелаго положенія и 
войдти въ переговоры съ извѣстными ему лицами, снять мѣсто 
для бани въ аренду или собственность, выстроить или приспосо
бить зданіе готовое для нуждъ бани, употребивши на это до 
2000 руб. изъ °/о съ строительнаго капитала, при чемъ Съѣздъ 
покорнѣйше проситъ это сдѣлать къ началу учебнаго года и при 
этомъ увѣренъ, что Правленіе произведетъ это дѣло въ интере
сахъ духовенства, которое сейчасъ не имѣетъ никакихъ свобод
ныхъ средствъ, съ должной экономіей и не выходя йзъ предѣловъ 
вышепоказавной суммы на постройку бани.

На семъ журналѣ послѣдовала слѣдующая резолюція Его Пре
освященства: „6 іюня 1906 г. 1) Постановленіе по ст. XXV о пред
ставленіи журналовъ Съѣзда Епархіальному Архіерею не черезъ 
Предсѣдателя Съѣзда, а чрезъ одного изъ депутатовъ противо- 
рѣчитъ § 23 Уст. дух. учил. и впредь ни въ какомъ случаѣ не 
должно повторяться. 2) Постановленіе по ст. XXIV противорѣчитъ 
§ 78 того же Устава и потому оставляется безъ утвержденія.
3) Прочія статьи утверждаются. Е. Аркадій44.
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Къ свѣдѣнію Рязанскаго Епархіальнаго Духовенства.
Испытательная комиссія для ищущихъ должности псалом

щика и сана діакона симъ доводитъ до свѣдѣнія означенныхъ 
лицъ, что съ благословенія Его Преосвященства, Преосвящен
нѣйшаго Владиміра, Епископа Михайловскаго, Управляющаго 
Рязанской Епархіей, она имѣетъ свои засѣданія для производ
ства экзаменовъ по четвергамъ каждой недѣли, за исключеніемъ 
дней подпраздничныхъ, въ помѣщеніи Николодворянской церковно
приходской школы, города Рязани, въ 5 часовъ вечера,—Если 
четвергъ будетъ днемъ подпраздничнымъ, то время производства 
экзаменовъ переносится на вторникъ той же недѣли.

ОБЪЯВЛЕНІЕ.
Согласно 13-й статьѣ постановленій Епархіальнаго съѣзда 

духовенства 1906 года, утвержденныхъ Его Преосвященствомъ, 
Правленіемъ Рязанскаго Епархіальнаго свѣчнаго завода продол
жается пріемъ прошеній отъ лицъ духовнаго званія или духов
наго происхожденія, желающихъ занять мѣсто продавца въ свѣчной 
лавочкѣ при Александро-Невской часовнѣ на новомъ базарѣ въ 
Рязани. Жалованье продавцу или продавщицѣ двадцать пять 
рублей (26 руб.) въ мѣсяцъ безъ квартиры отъ завода. Не излишне 
добавлять въ своихъ заявленіяхъ о размѣрахъ денежнаго залога, 
каковой просителемъ можетъ быть внесенъ въ кассу завода предъ 
вступленіемъ въ должность.

Предсѣдатель Правленія завода
священникъ Петръ Покровскій.
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„Сѣть Гражданомъ*  ̂ ').
(Притчи гл. 11, ст. 9).

Осторожная птица не попадаетъ въ сѣти птицелова. Въ 
книгѣ Притчей говорится: иди ко мравгю, и будь мудрымъ. Иди 
ко пчелѣ, и увѣждь коль дѣлателътца есть, дѣланіе же коль 
честное творитъ, еяже трудовъ іщріе и, просты во здравіе упо-

«) Кіев. Еп. Вѣд. № 28—29.
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требляютъ, любима же есть и славна: аще силою и немощна 
сущи, но премудростію почтена произведесл. Доколѣ. о лѣниве, 
лежиши; когда же отъ сна востанеши... (Притчи гл. 6. ст. С—9). 
По обстоятельствамъ переживаемаго нами тяжелаго времени не 
лишне, братіе о Христѣ, брать намъ примѣръ не только у трудо
любиваго муравья и дѣлателъницы пчелы, но и у осторожной 
птицы, чтобы не увязнуть въ сѣтяхъ, такъ хитро разставленныхъ 
въ наши дни. Вратъ о Христѣ! спасайся яко птица отъ сѣти 
(Притчи гл. 6, ст. 5).

Въ В ы со ча й ш е м ъ  М а н и ф е с т ѣ  9  сего іюля объявлено всѣмъ 
вѣрнымъ подданнымъ Россіи, что Г осударь  И м п е р а т о р ъ  давно 
„намѣтилъ крупныя преобразованія во всѣхъ отрасляхъ народ
ной жизни, и на первомъ мѣстѣ всегда стояла главнѣйшая за
бота Его В еличества  разсѣятъ темноту народную свѣтомъ про
свѣщенія и тяготы народныя облегченіемъ условій земельнаго 
труда". Какія желанныя для всѣхъ гражданъ Россіи улучшенія! 
Скорѣе-бы только они осуществились. Но на путяхъ осуществле
нія ихъ и оказалось пе малое количество „сѣтей граждаяомъ*. 
Спасайся, братъ о Христѣ, яко птица отъ сѣти!

Можетъ-ли кто либо другой оказать столько заботъ въ при
смотрѣ за младенцемъ, какъ его родная мать?—Нѣтъ. Въ духов
номъ возрожденіи нашемъ наша мать есть Церковь. Родитель
ница даетъ жизнь младенцу. Церковь воспитываетъ насъ въ ис
тинной вѣрѣ Христовой и благочестивой жизни. Вотъ и на семъ 
пути разставлены „сѣти гражданомъ*. Говорятъ: церковное во
спитаніе въ церковныхъ школахъ узко, односторонне, и такъ 
далѣе, и такъ далѣе т. е. силятся доказать, что это воспитаніе 
неудовлетворительно. Съ какой цѣлью?—Чтобы отнять отъ Церкви 
воспитаніе дѣтей.

Что не мое, то чужое. Брать чужое запрещаетъ осьмая за
повѣдь. Не укради— заповѣдь вѣчная. Въ Евангеліи истинно 
сказапо: „доколѣ не прейдетъ небо и земля, пи одна іота (т. ѳ. 
нн одна буква), или ни одна черта не прейдетъ изъ закона* 
(Матѳ. гл. 5, ст. 18). Краденымъ и не разбогатѣешь. Это вѣрно..



Но и на этомъ пути встрѣтились „сѣти гражданомъ". Заманка 
сихъ сѣтей, какъ объявлено въ В ы со ча й ш ем ъ  М а н и ф е с т ѣ , увлекла 
„крестьянство до того, что оно, по ожидая законнаго улучшенія 
своего положенія, перешло въ цѣломъ рядѣ губерній къ откры
тому грабежу, хищенію чужого имущества и неповиновенію за
кону и законнымъ властямъ". Не мало рукъ осквернилось во
ровствомъ. Вѣчная заповѣдь—не укради попрана была хищни
чествомъ. Это позоръ нашихъ дней. Братъ о Христѣ! спасайся 
яко птица отъ сѣти, разставленной недоброй рукой.

„Сѣтей гражданомъ" разставлено не мало. Надо смотрѣть 
зорко предъ глазами, чтобы не увязнуть. И царь Давидъ по
учаетъ: углебоша языцы (обрушились народы) въ пагубу, юже со- 
твортиа; въ сѣти сей, юже скрыта, увязе нога ихъ (Псаломъ 9, 
ст. 16). Да сохранитъ Господь Россію отъ сѣтей пагубныхъ!

Какъ же надо поступать?—Отвѣтъ на этотъ вопросъ можетъ 
быть только одинъ: надо всегда неуклонно идти только прямой 
дорогой, не сворачивая въ тѣ закоулки и разныя потаенныя 
мѣста, въ которыхъ разставляются потаенно „сѣти гражданомъ". 
Это одно. И далѣе: надо всячески уклоняться отъ сближенія съ 
тѣми хитроумными людьми, которые тщатся разставлять тенета 
неосторожнымъ и довѣрчивымъ лицамъ. Берегись тѣхъ, кто сло- 
весы льстивыми облагати начнетъ тебя (Притчи гл. 7, ст. 5). 
Помни, что съ мужемъ неповиннымъ—неповиненъ будешь, а со 
строптивымъ—развратишься.

Шествіе въ жизни по прямому пути обусловливается испол
неніемъ заповѣдей Божіихъ и законовъ государственныхъ. Со
блюденіе заповѣдей Божіихъ и правовая жизнь созидаютъ пра
ведность. А  праведный отъ лова убѣшетъ: въ негоже мѣсто пре
дается нечестивый. Во устѣхъ нечестивыхъ сѣть гражданомъ; 
чувство же праведныхъ благопоспѣшно. Во благихъ праведныхъ 
исправится градъ. Въ благословеніи праведныхъ возвысится градъ: 
усты же нечестивыхъ раскопается (Притчи гл. 11, ст. 8 —11).

Что въ Вритцахъ сказано объ отдѣльномъ градѣ, то можно 
сказать и о совокупности множайшихъ градовъ, т. е. о цѣломъ
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государствѣ. „Устами нечестивыхъ разрушается" царство. Это 
во-очію видѣла наша святая родина.

Вѣрные сыны Россіи! нашъ Царь обращается къ намъ съ 
слѣдующимъ призывомъ: „пусть помнятъ Наши подданные, что 
только при полномъ порядкѣ и спокойствіи возможно полное 
улучшеніе народнаго быта. Да возстановится же спокойствіе въ 
землѣ русской и да поможетъ намъ Всевышній осуществить 
главнѣйшій изъ Царственныхъ трудовъ Нашихъ—поднятіе благо
состоянія крестьянства. Воля Наша къ сему непреклонна".

Кому вѣдать надлежитъ—уберите поскорѣе „сѣти Гражда
номъ" на томъ пути благоденствія Россіи, по которому нашъ 
Царь твердою рукою желаетъ вести своихъ вѣрноподданныхъ.

Протоіерей Е л . Ѳоменко.

ПОУЧЕНІЕ

на молебнѣ предъ началомъ учебныхъ занятій въ гимназіи.

Съ молитвою, съ надеждою на Бога и Его помощь вступа
емъ мы въ новый учебный годъ. Если когда, то теперь особенно 
намъ нужна помощь Божія. Отовсюду мы окружены смертельными 
ужасами. Кажется, будто сама земля трясется отъ страшныхъ 
взрывовъ, будто до нашихъ ушей долетаютъ стоны раненыхъ и 
умирающихъ. Теперь когда никто не можетъ поручиться за свою 
жизнь, можно ли быть спокойнымъ за школу! Родители, отправ
ляющіе въ школу своихъ дѣтей, могутъ ли быть покойны!—а 
что эти дѣти увидятъ и услышатъ отъ своихъ товарищей.— 
Кажется, среди всѣхъ нестроеній нашихъ дней, школа оказалась 
наиболѣе чувствительнымъ мѣстомъ, на которомъ отражаются 
всѣ общественныя болѣзни. Правда, наша школа не универси
тетъ, гдѣ всѣ однородны по возрасту: у насъ много дѣтей, ко
торымъ пока, слава Богу, чужды всякіе „бойкоты" и „марсель
езы". Но тѣмъ съ большимъ страданіемъ приходится думать объ 
этихъ дѣтяхъ. Какой грѣхъ на душу берутъ старшіе ученики, .
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соблазняющіе младшихъ всѣми тѣми выходками, которыя за по
слѣднее время имѣли мѣсто во всѣхъ учебныхъ заведеніяхъ! 
Зачѣмъ забываютъ они слова Іисуса Христа о соблазнителяхъ 
„малыхъ сихъ", каковымъ соблазнителямъ лучше было бы съ 
камнемъ на шеѣ погибнуть въ пучинѣ морской! (Мо. 18, 6).

Но и въ спокойное время школа съ ея товариществомъ, съ 
массой, поглощающей единицы, не можетъ не тревожить роди
телей и воспитателей. Мальчикъ въ семьѣ заправленъ хорошо, 
онъ еще не знаетъ ничего пошлаго и грязнаго. Но вотъ онъ по
гружается въ школьную массу, онъ сталкивается съ дурными, 
испорченными товарищами... Какъ не дрожать родительскому 
сердцу, что чистый ребенокъ запачкается нравственной нечисто
той своего дурного товарища! Конечно, родители имѣютъ воз
можность замѣтить перемѣну въ дѣтяхъ къ худшему и задержать 
развитіе дурныхъ навыковъ. Могутъ и должны это сдѣлать и 
учители и воспитатели. Но какъ трудно, а иногда невозможно 
противостоять тому постоянному вліянію, какое сказываетъ одинъ 
ученикъ на другого, сидя бокъ - о-бокъ, плечо - съ плечомъ съ 
нимъ! Отцы и матери! Кромѣ вашего бдительнаго надзора надъ 
дѣтьми, нужна еще ваша молитва. Просите защиты и охраны 
вашимъ дѣтямъ у Христа-Спасителя. Для Него, какъ и для васъ, 
дороги ваши дѣти, ибо нѣтъ воли Его на то, чтобы погибъ хотя 
одинъ изъ малыхъ сихъ (Мѳ. 18, 14). По народной пословицѣ 
„молитва матери со дна моря вынимаетъ".

Дорогія дѣти! Обо многомъ еще рано говорить вамъ: вы не 
поймете. Но вы хорошо поймете то, что васъ Самъ Господь 
возлюбилъ, обнималъ и ласкалъ. Любите и вы Его больше всего 
на свѣтѣ, и эта любовь сдѣлаетъ васъ хорошими и чистыми во 
всѣ дни жизни вашей. Повѣряйте Ему свои дѣтскія печали и 
просите у Него помощи. Въ праздничный день спѣшите на мо
литву въ Божій храмъ. Воспитайте въ себѣ привычку бывать въ 
церкви каждый праздникъ, и это останется у васъ на всю жизвь.

Дорогіе юноши! И вамъ можно сказать тоже, что дѣтямъ. 
Кромѣ этого, какъ показываетъ всегдашній опытъ и особенно
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какъ показалъ опытъ прошлаго года, каждому изъ васъ нужно 
быть самостоятельнѣе, давать отчетъ въ своихъ дѣйствіяхъ и. 
главное, не стыдиться своихъ хорошихъ убѣжденій. Какъ это 
часто бываетъ, что юноша, неспособный на дурную выходку, 
допускаетъ ее потому, что иначе ему плохо бы пришлось отъ 
класса, отъ товарищей! Въ частности и особенно это нужно ска
зать относительно религіозныхъ убѣжденій. Иной и перекрестил
ся бы и на колѣна бы на молитвѣ сталъ, да нельзя:—а, ну-ка  
будутъ смѣяться!—Это же нужно сказать и про національныя 
чувства. Не такъ давно нужна была большая смѣлость, чтобы 
пропѣть марсельезу. А теперь, увы, такая смѣлость нужна для 
того, чтобы пропѣть „Боже Царя Храни!*. И вотъ наша школа 
въ лицѣ старшихъ учениковъ становится все болѣе и болѣе без
религіозною и антинаціональною. И что же выходитъ? Выходитъ 
то. что народъ, въ своей массѣ глубоко религіозный и съ яркой 
національной окраской, ее довѣряетъ нашей школѣ, говоря, что 
тамъ учатся господскія дѣти, которыя забыли Бога и Царя! Все 
это очень грустно. Всякому народу дороги своя вѣра и своя 
національность. Если же мы отшатнемся отъ православной вѣры, 
если намъ не будутъ дороги ни Московскій Кремль, ни Мининъ 
и Пожарскій, ни Троице-Сергіева Лавра, то какіе же мы, послѣ 
этого, русскіе!

Итакъ, друзья мои, съ Божіей помощью за новый трудъ! 
Какъ можно больше твердости и самостоятельности, чтобы ее 
поддаваться стадному чувству и всякимъ вожакамъ, и наша учеб
ная жизнь пойдетъ гладко и мирно! Какъ можно больше пре
данности вѣрѣ бтцовъ и національнымъ чувствамъ, и мы будемъ 
достойными сынами своего народа! Аминь.

16 авг. 1906 г. Свящ. 6. С.
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О т н о ш е н і е  х р и с т і а н ъ  п е р в ы х ъ  т р е х ъ  в ѣ к о в ъ  ( д о  К о н с т а н т и н а  В .)
к ъ  в о е н н о й  с л у ж б ѣ .

(Продолженіе).

Не подвергая разбору доводовъ Тертулліана, '), сдѣлаемъ изъ 
его разсужденія нѣкоторые выводы, не маловажные для нашей 
цѣли. 1) Во времена Тертулліана, т. е. въ концѣ втораго вѣка 
многіе христіане служили въ африканскихъ войскахъ 2);: 2) нѣко
торые (и притомъ можетъ быть даже многіе) поступали въ воен
ную службу уже послѣ того, какъ стали христіанами, весьма же 
многіе оставались въ войскахъ, принявши христіанство уже въ 
солдатскомъ званіи; В) христіанская община въ отношеніи къ 
такимъ христіанамъ-солдатамъ дозволяла опредѣленныя послабле
нія, изъятія: они могли дѣлать то, что требовала отъ нихъ во
енная дисциплина, исполняя приказанія своихъ начальниковъ; 
во время же мира они могли исполнять всякую службу; это имѣло 
значеніе простой формы, какъ нѣчто внѣшнее; 4) основаніемъ 
для этого служили слова, сказанныя Іоанномъ Крестителемъ при
ходившимъ къ нему воинамъ; 5) отрицаніе Тертулліаномъ позво
лительности служить христіанину въ войскахъ было чѣмъ то 
новымъ, доселѣ не слыханнымъ. Приэтомъ, если апологету ее 
представлялось труднымъ принципіально доказывать несовмѣсти
мость службы въ римскихъ войбкахъ съ служеніемъ Христу, то 
наоборотъ было весьма трудно ссылаться на существующіе обы
чаи и дѣйствительность въ этомъ отношеніи. Его главный аргу- * *)

>) Прим. Противорѣчія, какія указываетъ Тертулліанъ для военной службы, въ 
характерѣ христіанской религіи, какъ'религіи мира, и въ словахъ Спасителя ап. Петру 
относительно меча безусловнаго значенія не имѣютъ, какъ объ этомъ сказано раньше у 
насъ. Этими положеніями война, какъ крайнее средство зашиты правды и добра, ни сколько 
не отрицается. Противопоставленіе военной службы служенію Христу, какъ двухъ лагерей, 
свѣта и тьмы, должно быть признано въ значительной степени одностороннимъ, какъ 
объ этомъ будетъ сказано ниже, въ объясненіи того, почему весьма многіе христіане слу
жили въ римскихъ войскахъ.

*) Прим. При этомъ выводѣ имѣются въ виду свидѣтельства Тертулліана и о факти
ческой службѣ христіанъ въ войскахъ. Свидѣтельства эти приведены нами ниже, въ 
III части.
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ментъ, что всѣ христіане уже суть солдаты, именно солдаты 
Христа, имѣетъ только риторическое значеніе, а не дѣйствитель
ное; 6) въ отношеніи къ тѣмъ, которые приняли христіанство 
уже послѣ того, какъ стали солдатами. Тертулліанъ отступаетъ 
отъ своего основного требованія; онъ таковымъ христіанамъ-сол- 
датамъ не предлагаетъ дилеммы—или выходить изъ военной 
службы или умереть мученикомъ,—но открываетъ еще третью 
возможность—остаться въ военной службѣ, избѣгая идолопоклон
ства; 7) случай, послужившій для Тертулліана поводомъ къ на
писанію сочиненія противъ службы христіанъ въ войскахъ въ 
высшей степени достоинъ вниманія. Солдатъ выражаетъ свой 
отказъ подчиниться требованіемъ военной дисциплины по поводу 
только возложенія вѣнка на голову. Развѣ въ лагерной жизни 
не было сотни другихъ случаевъ и поводовъ заявить раньше о 
своемъ нежеланіи подчиняться дисциплинѣ языческаго характера? 
можетъ быть онъ—солдатъ—былъ новообращеннымъ; можетъ 
быть только теперь въ своей совѣсти онъ услышалъ голосъ, 
требующій ее подчиняться военной дисциплинѣ? Принимая во 
вниманіе послѣдніе отдѣлы сочиненія Тертулліана, дѣло нужно 
представлять ее въ такомъ выгодномъ для солдата свѣтѣ. Неже
лавшій надѣть вѣнокъ на голову, а взявшій его въ свою свобод
ную руку солдатъ-христіанинъ этимъ поступкомъ выразилъ тре
бованіе для солдатъ своей христіанской вѣры въ войскахъ 
такихъ же правъ, какими пользовались въ войскахъ солдаты, 
почитатели богини Митры. Этимъ послѣднимъ было дозволено 
особенное отношеніе къ вѣнку. Они на голову свою вѣнка не 
надѣвали, а несли его въ правой рукѣ. Солдатамъ христіанамъ 
такого дозволенія командиры не давали. Поэтому христіане сол
даты чувствовали себя ограниченными, стѣсненными въ томъ, что 
было дозволено дѣлать безнаказанно послѣдователямъ богини 
Митры. Поступокъ солдата христіанина и нужно признать вы
раженіемъ окрѣпнувшаго самосознанія христіанъ въ войскѣ въ 
противовѣсъ послѣдователямъ другихъ религій въ войскѣ. Этотъ 
солдатъ христіанинъ, вѣроятно, даже и не желалъ своимъ поступ- *



комъ заявить, что служеніе Христу несовмѣстимо съ военной 
службой, а просто желалъ добиться для служащихъ въ войскѣ 
христіанъ тѣхъ же правъ, какими пользовались почитатели бо
гини Митры '); 8) наконецъ, въ рѣчи Тертулліана еще важно 
то. что каждый христіанинъ по нему есть солдатъ Христа. Въ 
этомъ нужно видѣть ясное доказательство того, какъ сильно на 
западѣ было развито сознаніе, что христіанинъ чрезъ крещеніе 
(засгатепішп) становится воиномъ Христа.

Знаменитый учитель александрійской школы половины треть
яго вѣка Оригенъ (у 254 г.) во взглядѣ на войну является то-же 
ригористомъ, иодобно Тертулліану. Свой взглядъ Оригенъ вы- 
зсказываетъ отрывочно, въ краткихъ положеніяхъ, при опровер
женіи сильнѣйшаго врага христіанства изъ языческихъ ученыхъ 
Цельса. Послѣдній, желая подорвать довѣріе къ христіанскому 
обществу, говоритъ, что христіане уклоняются отъ военной служ
бы, отказываются сражаться за отечественные законы, за импе
ратора 2). Отсюда, по мнѣнію Цельса, стоитъ римской имперіи 
сдѣлаться христіанской и она погибнетъ. Въ виду этого Цельсъ 
предлагаетъ христіанамъ примкнуть къ римскому государству и 
проходить военную службу 3). Оригенъ тѣмъ, „ которые, будучи 
чужды нашей вѣры, требуютъ отъ насъ, чтобы мы ради государ
ственной пользы брались за оружіе и убивали людей" по суще
ству отвѣчаетъ такъ. Онъ исходитъ изъ того положенія, что 
чрезъ Іисуса, своего руководителя, мы, христіане, стали дѣтьми 
мира. Поэтому мы, христіане, не поднимаемъ оружія ни противъ 
какого народа, не учимся искусству воевать. Мы признаемъ для 
себя обязательнымъ законъ искупленія, а въ отношеніи къ оте
чественнымъ законамъ остаемся, какъ пришельцы 4). Взорамъ 
апологета предносится идеальное христіанское государство на 
землѣ, въ которомъ военная служба будетъ совершенно ненуж

’> Нагпаск, 1905 г., 68 стр.
*) Огідепіз сопіга Сеізшп, ПІ, 7; V, :>3; VIII, 73.
3) ІЬісіеш.
4) ІЬігіет., ш, 15; ѵ, зз.
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ной. „Если бы, говоритъ онъ, всѣ римляне приняли христіан
скую вѣру, то чрезъ молитву и неотступныя просьбы получили 
бы побѣду надъ своими врагами, или скорѣе ее боролись бы ни 
съ какими врагами, такъ какъ ихъ охраняла бы божественная 
сила" * 4). Когда же всѣ люди станутъ христіанами, тогда и вар
вары. по слову пророка Исаіи, будутъ склонны къ миру, тогда 
будетъ господствовать только одинъ Христосъ 2).

На упрекъ, что христіане не сражаются за императора, 
Оригенъ отвѣчаетъ Цельсу такъ. Мы, христіане, императору ока
зываемъ помощь нашимъ духовнымъ вооруженіемъ, чрезъ нашу 
молитву. Тѣмъ, которые желали бы для общаго блага принудить 
васъ вести войну и убивать, мы должны напомнить, что даже 
ихъ собственные жрецы не находятся между солдатами, потому 
что божество должно быть чтимо чистыми руками. Это конечно 
разумно; но еще болѣе разумно, что въ то время какъ другіе 
идутъ на войну, мы, какъ жрецы и слуги Бога, сохраняя свои 
руки чистыми, принимаемъ участіе въ походѣ молитвами—молим
ся за справедливыя дѣла, за законнаго императора и его. побѣду. 
Мы для императора исполняемъ еще большую службу, чѣмъ во
ины на полѣ, потому что мы своей молитвой побѣждаемъ демо
новъ, возбудителей войны, разрушителей мира. „Нѣтъ никого, 
кто бы больше сражался за императора, чѣмъ мы. Мы, хотя не 
выступаемъ съ нимъ въ походъ, даже не пошли бы, еслибъ онъ 
потребовалъ, но мы сражаемся за него, образуемъ собственное 
войско, войско благочестія чрезъ наши молитвы къ Богу" 3).

Главный аргументъ Оригена, что христіане сражаются за 
императора молитвами, а не оружіемъ, долженъ быть разсматри
ваемъ и оцѣниваемъ, какъ искусный пріемъ апологета, а не какъ 
безусловное отрицаніе всякой войны по христіанскому ученію 4).

’) ІЬісІет., ѴШ, 70.
а) ІЬісІет., VIII, 68.
*) ІЬісІет., VIII, 73.
4) Прнм. Самъ Оригенъ говоритъ о военной службѣ, какъ о профессіи, достойной* 

уваженія. Огі^епіз сопіга Сеізит, IV.
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Западный писатель половины третьяго вѣка, Кипріанъ, 
епископъ карѳагенскій (I 258) говоритъ о войнѣ и военной служ
бѣ очень рѣзко. Въ письмѣ къ Донату „О благости Божіей", 
Кипріанъ, рисуя внутреннюю перемѣну въ крещенномъ, произ
водимую благодатію Божіею и перечисляя христіанскія добродѣ
тели, въ противоположность этому, чтобы „яснѣе видѣть слѣды 
званія Божія" рисуетъ „отвратительный образъ міра" съ разбо
ями на сушѣ и на морѣ, съ постоянной войной, съ ея кровавы
ми ужасами, съ шумомъ въ городахъ, отвратительностію гладіа
торскихъ зрѣлищъ, развратнымъ вліяніемъ театровъ. „Военные 
лагери, пишетъ онъ здѣсь, наполнены вездѣ кровавыми ужасами. 
Вселенная обагрена кровію человѣческою; убійство, почитаемое 
преступленіемъ, когда совершается частными людьми, слыветъ 
добродѣтелію, когда совершается открыто; злодѣйства освобож
даются отъ казней не позакону невинности, но по великости 
безчеловѣчія *). Итакъ, ясно, что Кипріанъ убійство человѣка въ 
языческихъ войнахъ его времени въ римскомъ государствѣ на
зываетъ злодѣйствомъ, преступленіемъ, точно такъ же, какъ на
зываетъ злодѣйствомъ и убійство человѣка на гладіаторскихъ 
бояхъ 2).

Другой западный писатель, Лактанцій ( |  325), въ своихъ 
Божественныхъ Наставленіяхъ, противопоставляя нравственное 
поведеніе праведнаго, христіанина, поведенію язычника, не разъ 
говоритъ о войнѣ и военной службѣ,—Отмѣтивъ взгляды римлянъ 
на войну, на цѣль ея, Лактанцій въ противовѣсъ этому характе
ризуетъ отношеніе къ войнѣ праведнаго. „Зачѣмъ воевать и мѣ
шаться въ чужія распри тому, кто въ душѣ своей миренъ со 
всѣми людьми? Какъ ему жадничать торговыхъ прибылей или 
проливать кровь человѣческую, когда онъ безкорыстенъ, дово-

') Творенія Кипріана, еп. Карѳагенскаго. Русскій переводъ. I тонъ. 1 Письмо къ 
Донату, 11 стран.

!) „Убиваютъ человѣка въ удовольствіе человѣку: убійство вошло въ обыкновеніе, 
въ искуство, въ науку; люди не только злодѣйствуютъ, но и обучаютъ злодѣйствамъ. 
Что можетъ быть безчеловѣчнѣе, жесточе? Учатъ, какъ убивать; н убійцы славны тѣмъ, 
что убиваютъ". ІЬІЙеш.
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левъ тѣмъ, что у него есть, и не только чуждъ всякаго убійства, 
но считаетъ непозволительнымъ присутствовать и па зрѣлищахъ, 
гдѣ проливается кровь" * *). „Желающіе идти по пути правды, пи
шетъ апологетъ въ другомъ мѣстѣ, должны всемѣрно остере
гаться принимать участіе въ этихъ публичныхъ убійствахъ (гла
діаторскихъ бояхъ). Богъ запретилъ намъ убивать кого бы то 
ни было; запретилъ намъ также не только красть, что не позво
лено и гражданскими заканами, но запретилъ много и такого, 
что ими позволено. Не позволено доброму человѣку участвовать 
въ войнѣ, потому что онъ не долженъ знать другой войны кро
мѣ той, которую добродѣтель его производитъ съ порокомъ. Не 
позволено ему вчинять уголовную тяжбу, потому что нѣтъ раз
личія между убивающими желѣзомъ и убивающими языкомъ, и 
что вообще запрещено убивать какимъ бы то ни было образомъ. 
Стало быть заповѣдь Божія не убей не терпитъ никакого исклю
ченія. Никто да не думаетъ, чтобы позволено было душить или 
губить людей, только что родившихся... Такимъ образомъ, когда 
человѣкоубійство запрещено, какимъ бы образомъ производимо 
ни было, то не позволяется также и смотрѣть на него, дабы не 
осквернять совѣсти своей взираніемъ на кровь, проливаемую 
единственно изъ варварскаго угожденія народу" 2).

Итакъ, Кипріанъ и Лактанцій убійство на войнѣ приравни
ваютъ къ простому убійству и считаютъ поэтому таковое пре
ступленіемъ. Таковой взглядъ на войну у данныхъ лицъ, можетъ 
быть, нужно считать не безусловнымъ, а условнымъ, понимать 
его въ отношеніи къ характеру только тѣхъ войнъ, современ
никами и наблюдателями которыхъ они были. Что же это были 
за войны у римлянъ, и какъ относились къ нимъ римляне?

Римляне въ противовѣсъ грекамъ презирали искусство атле
товъ, гдѣ оно не могло вредить, по они удивлялись этому искус

*) Творенія Лактанція. Божественныя Наставленія, I книга, 18 глава. Переводъ 
Карнѣева. Сп. 1848 г., 1 часть. 64 стр.

*) ІЬІсІет., VI книга, 20 глава. 2 часть, 66 стр.
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ству, какъ царскому тамъ, гдѣ ово приносило большой вредъ. 
Храбрыхъ и воинственныхъ людей они перемѣщали на небо. Они 
вѣрили, что никакой другой путь не ведетъ такъ легко къ звѣз
дамъ, какъ ведетъ война, состоящая въ томъ, что бы опустошать 
чужую страну, разорять города, стирать съ лица земли цѣлыя 
мѣстности, умерщвлять свободныхъ людей или дѣлать ихъ раба
ми. И чѣмъ больше они дѣлаютъ людей несчастными, грабятъ и 
убиваютъ, тѣмъ больше они считаютъ себя славными и знаме
нитыми, и въ такомъ безумномъ пониманіи славы онѣ называли 
свои преступленія добродѣтелію. Такую именно характеристику 
постоянныхъ войнъ римскаго языческаго государства даетъ самъ 
Лактанцій. „Римляне, читаемъ у него *), правда не уважаютъ 
силы атлетовъ и одаренныхъ ею отъ природы считаютъ за (лю
дей низкихъ и презрѣнныхъ, хотя впрочемъ вредна она только 
самимъ гладіаторамъ. Но они преисполнены почтенія и удивле
нія къ силѣ завоевателей, потомучто она тутъ отличается вездѣ 
мечемъ и огнемъ. Они полагаютъ, что къ достиженію блаженнаго 
безсмертія, возводящаго въ званіе боговъ, нѣтъ лучшаго и слав
нѣйшаго средства, какъ предводительствовать войсками, опусто
шать провинціи, разорять города, ниспровергать престолы, под
чинять себѣ цѣлыя націи, проливать на землѣ потоки человѣче
ской крови. Будучи ослѣплены обманчивымъ блескомъ ложной 
славы, они приписываютъ великимъ преступленіямъ имя и на
граду добродѣтели".

Такія цѣли и такой характеръ войнъ было бы конечно странно 
считать дозволительными для христіанина. И весьма можетъ 
быть, что апологеты имѣютъ въ виду только такія войны, пред
ставляющія собой чистѣйшее зло. Вѣроятнѣе же всего. Кипріана 
и Лактанція нужно считать такими, по мнѣнію которыхъ христі
анство, какъ религія духовная и дѣло личности, совершенно не 
примѣнима ни къ какой формѣ внѣшней жизни здѣсь на землѣ: 
государству, суду, войнѣ, политикѣ и нр..9).

‘) ІЬійот., I кн., 18 гл., 1 часть, 64 стр.
*) Прны. Къ та новымъ вѣроятнѣе всего принадлежитъ и Таціанъ, упомянутый выше 

а отчасти и Тертулліанъ.
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Другіе христіанскіе писатели до-константиновскаго періода 
въ большинствѣ случаевъ совсѣмъ не касаются вопроса объ отно
шеніи христіанъ къ войнѣ и военной службѣ; иные же касаются 
только издали, мимоходомъ. Въ числѣ послѣднихъ долженъ быть 
названъ Климентъ александрійскій ( |  220), учитель знаменитаго 
Оригена.

Изъ сочиненій Климента александрійскаго видно, что хри
стіанство проникло въ египетскіе легіоны. Однако онъ не выра
жаетъ никакого неодобренія такому положенію дѣлъ. Въ своемъ 
сочиненіи» Педагогъ", гдѣ доказывается положеніе, что истин
ный воспитатель и учитель есть Христосъ, а не греческіе фило
софы, Климентъ сравниваетъ Педагога съ полководцемъ, кото
рый заботится о здоровьѣ своихъ солдатъ. „Какъ полководецъ 
чрезъ то держитъ армію въ порядкѣ, что заботится о здоровьи 
солдатъ.... подобнымъ образомъ и Педагогъ нашъ, въ любвеобиль
ной своей заботливости о насъ, своихъ дѣтяхъ, учитъ насъ та
кому образу жизни, который ведетъ ко спасенію" 1). Въ другомъ 
мѣстѣ, говоря о большемъ развитіи въ обществѣ роскоши, Кли
ментъ замѣчаетъ, что» даже солдаты нынѣ желаютъ уже золотыя 
украшенія носить; неизвѣстны имъ слова поэта: Онъ и въ бит
вы ходилъ златомъ изукрашенный, какъ глупая дѣвочка" 2). 
Христіанскаго солдата онъ спеціально увѣщеваетъ слушаться 
предводителя, который своимъ лозунгомъ объявляетъ справедли
вость. „Въ качествѣ воина тебѣ слѣдуетъ пріобрѣтать военныя 
познанія? Слушайся полководца, который справедливость объяв
ляетъ лозунгомъ" 3). Затѣмъ слѣдуя словамъ Крестителя, увѣще
ваетъ солдата довольствоваться своимъ жалованьемъ 4).

Изъ приведенныхъ мѣстъ Климента, равно какъ и совер-•**шейнаго умолчанія очень многихъ церковныхъ писателей объ

’) Педагогъ, I кн„ 7 глава. Переводъ Корсунскаго, Ярославль, 1890 г., 53 стр.
!) ІЬ ІЛ ет., II книга, 12 глава; 236 стр.
8) Протрептикъ или Увѣщаніе къ Еллинамъ. 10 глава. Переводъ Корсунскаго, Яро

славль, 1888 года, 156 стр.
4) ІЪісіегп., 12 глава. 831 стр. ✓
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отношеніи христіанъ къ войнѣ и военной службѣ, ясно, ника
кого положительнаго вывода сдѣлать нельзя. Позволительно лишь 
такъ судить. Многіе писатели, проповѣдники истинной нравствен
ности, строгіе обличители пороковъ, соприкасаясь съ христіана- 
ми-солдатами, (а таковыхъ было очень много, какъ объ этомъ 
рѣчь будетъ ниже), едва ли бы умолчали, оставили имъ безъ 
разъясненія несовмѣстимость съ христіанствомъ военной службы. 
Если же они не говорятъ объ этомъ, подобно тому какъ не ска
зали ничего объ этомъ ни самъ Спаситель сотнику, ни ап. Петръ 
сотнику Корнилію, то отсюда позволителенъ выводъ, что эти 
очень многіе и авторитетные писатели, отцы и учители церкви, 
признавали военную службу совмѣстимой съ христіанскимъ испо
вѣданіемъ.

3. Отъ сужденій отдѣльныхъ лицъ переходимъ къ канонамъ, 
т. с. церковнымъ законамъ о военной службѣ. Въ этихъ церков
ныхъ постановленіяхъ выражены свидѣтельства, взгляды (въ при
водимыхъ случаяхъ) отдѣльныхъ христіанскихъ общинъ, частныхъ 
церквей на военную службу, и притомъ взгляды, имѣвшіе, хотя 
бы временно, но обязательное значеніе для данной мѣстности.

Прежде всего нужно сказать, что церковныхъ постановленій 
относительно военной службы христіанъ изъ древнѣйшихъ вре
менъ извѣстно очень мало; притомъ же большинство ихъ при
числяется къ апокрифическимъ т. е. подложнымъ произведеніямъ.

Памятникъ, называемый „Завѣщаніе Господа нашего Іисуса 
Христа" и извѣстный въ двухъ редакціяхъ (раннѣйшей сирійской 
и позднѣйшей коптско-арабской) ') гласитъ, что солдатъ, если 
желаетъ креститься, долженъ отказаться отъ военной службы, а 
уже увѣровавшій (членъ церкви, христіанинъ), равно какъ и ог
лашенный, не долженъ поступать въ военную службу подъ угро
зой отлученія отъ церкви. Основаніе отлученія отъ церкви здѣсь 1

1) Прим. Окончательная редакція этого памятника относится къ пятому вѣку, но 
отдѣльные параграфы могутъ быть относимы въ своемъ происхожденіи и къ третьему 
вѣку. Відеішаіг, і 78 стр., примѣч.
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выставляется то, что таковой человѣкъ (христіанинъ, поступаю
щій на военную службу) презираетъ Бога, презираетъ вѣру и 
жертвуетъ (покидаетъ) духовнымъ ради матеріальныхъ выгодъ 1).— 
Таковые мотивы отлученія отъ церкви могутъ быть поняты толь
ко при Тертулліановскомъ воззрѣніи, что военная служба въ рим
скихъ войскахъ равносильна идолопоклонству.

Въ правилахъ египетской церкви извѣстно опредѣленіе, по 
которому предводитель (начальникъ) войска не долженъ быть 
принимаемъ безусловно въ число членовъ церкви; простой сол
датъ можетъ быть принятъ въ церковь, но подъ условіемъ воз
держиваться отъ клятвы (отъ солдатской ирисяги. засгашепіиш) 
и отъ убійства человѣка; если же на эти условія онъ не согла
сится, то долженъ быть отвергнутъ 2). Если же оглашенный или 
вѣрующій желаетъ поступить на военную службу, то таковой 
долженъ быть отлученъ отъ церкви, потому что онъ презираетъ 
Бога :!).— Послѣднее правило тождественно съ правиломъ при
веденнаго выше Завѣщанія Господа нашего Іисуса Христа. Что 
касается перваго опредѣленія, то оно въ безусловномъ недопу
щеніи е ъ  церковь начальника войска всецѣло отражаетъ на себѣ 
воззрѣніе Тертулліана, запрещавшаго христіанамъ занимать выс
шія офицерскія мѣста. Принятіе въ церковь солдата подъ усло
віемъ воздержанія отъ клятвы (солдатской присяги) можетъ быть 
понято съ точки зрѣнія того же Тертулліана, считавшаго сол
датскую присягу несовмѣстимой съ клятвой, даваемой христіани
номъ Христу при крещеніи. Однако это условіе, равно какъ и 
второе—воздерживаться отъ убійства человѣка—мало понятны * 4).

‘) ІЬісІет., 172 стр.
4) Відеітаіг, 172 стр.
’) ІЬісІет.
*) Приы. Трудно допустить, чтобы можно было поступить на службу въ войска, 

уклонившись отъ принесеніи обязательной для всякаго солдатской присяги. Еще менѣе 
аонятно второе условіе. Какое здѣсь нужно разумѣть убійство человѣка? То. какое со
вершаетъ солдатъ на войнѣ по долгу службы, или то, какое при грабежахъ и разбойни
ческомъ поведеніи войскъ всегда могло быть личнымъ дѣдомъ отдѣльнаго солдата, дѣломъ 
обычнымъ н безнаказаннымъ? Если послѣднее, какъ дѣло совѣсти, тогда опредѣленіе бу- *
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Дальнѣйшія опредѣленія объ отношеніи христіанъ къ военной 
службѣ находимъ въ канонахъ съ именемъ Ипполита * *).

Тринадцатый каконъ Ипполита гласитъ, что человѣкъ, имѣю
щій власть назначать смертное наказаніе, или солдатъ никогда не 
должны быть принимаемы въ церковь. Тѣ же которые, хотя сра
жались, какъ солдаты, но воздерживались отъ всякихъ злыхъ рѣ
чей (аЬ о тп і т а іа  1о(|иіа) и никакого вѣнка на своей головѣ не 
носили, могутъ быть выдѣлены, т. е. выдѣлены изъ недопуска
емыхъ къ принятію въ церковь, т. е. могутъ быть приняты въ 
число христіанъ.— Первая часть канона о человѣкѣ, имѣющемъ 
власть назначатъ смертное наказаніе, не относится непосредстве
нно къ военной службѣ, исключая тѣ случаи, о которыхъ гово
ритъ Тертулліанъ, запрещая христіанамъ безусловно занимать 
высшія офицерскія мѣста. Почему солдатъ не долженъ быть при
нимаемъ въ церковь, канонъ прямо не говоритъ. Но изъ даль
нѣйшихъ словъ о солдатахъ, которыхъ можно принимать въ цер
ковь, открывается что препятствіемъ къ принятію солдата въ 
церковь служитъ невоздержаніе отъ всякихъ злыхъ рѣчей и но
шеніе на головѣ воинскаго вѣнка; самое же участіе въ сраже
ніяхъ, а слѣд. и убійство человѣка на войнѣ таковымъ препят
ствіемъ уже не считается здѣсь. Первое условіе непринятія въ цер
ковь-невоздержаніе отъ всякихъ злыхъ рѣчей—не ясно 2); вто
рое условіе—надѣваніе воинскаго вѣнка на голову—отражаетъ 
вполнѣ Тертулліановское воззрѣніе на воинскій вѣнокъ, какъ 
идолопоклонническій знакъ.

дегь вполнѣ понятнымъ. Если же разумѣть первое, убійство по долгу службы, безъ лич- 
ной злобы н личныхъ мотивовъ, то представляется непонятнымъ и даже страннымъ, какъ 
можетъ человѣкъ, поступающій на военную службу, обѣщать, что онъ ни за что, ни въ 
какомъ случаѣ не совершитъ убійства человѣка? Самая война и организація службы на 
войнѣ дѣлаютъ такое обѣщаніе невыполнимымъ.

1) Иримѣч. Окончательная, редакція этого памятника, равно какъ и Завѣщанія Го
спода нашего Іисуса Христа, относится тоже къ пятому вѣку. Отдѣльные же параграфы 
могли появиться и въ третьемъ вѣкѣ. См. В ід е іт а іг , 172 стр.

*) Прнм. Не ясно, что здѣсь нужно разумѣть подъ зломъ, выражаемымъ словами и 
очевидно противопоставляемымъ злу дѣломъ во второй части предложенія. Можетъ быть, 
это относится къ исповѣданію христіанскаго Бога, а можетъ быть касается и отношенія 
къ ближнему.



Четырнадцатый канонъ того же Ипполита опредѣляетъ, что 
никакому христіанину не позволительно вступать въ ряды сол
датъ кромѣ того случая, когда онъ (христіанинъ) будетъ взятъ 
рекрутомъ, т. е. недобровольно і). Въ этомъ послѣднемъ случаѣ 
солдатъ—христіанинъ, хотя и можетъ носить мечъ, но долженъ 
остерегаться проливать кровь. Если же будетъ извѣстно, что 
онъ пролилъ кровь, то онъ долженъ быть лишенъ св. причастія 
до тѣхъ поръ, пока слезы раскаянія не дозволятъ заключить о 
происшедшей въ немъ перемѣнѣ 2).—Требованія этого канона 
значительно легче, чѣмъ предъидущаго. Здѣсь допускается, какъ 
неизбѣжное, отбываніе христіаниномъ военной службы по зако
намъ государственной жизни; при этомъ ставится условіе,, чтобы 
солдатъ воздерживался отъ убійства подъ угрозой, въ противномъ 
случаѣ отлученія отъ св. причастія до искренняго раскаянія въ 
преступленіи :і). И здѣсь, какъ и раньше, въ правилахъ египет
ской церкви, непонятнымъ остается требованіе отъ солдата воз
держиваться отъ убійства человѣка 4). *)

*) Прим. Римскія войска пополнялись большею частію добровольцами. Только при 
большой опасности для государства привлекали на службу всѣхъ годныхъ.

!) Ві§э1шаіг, 173 стр.
!) Прим. Это требованіе, отлучать христіанина-солдата за убійство на войнѣ отъ 

св. Причастія впредь до искренняго раскаяніи, имѣетъ для себя аналогію въ правилахъ 
св. Василія Вел... Послѣдній пишетъ; „Убіеніе на брани отцы наши не вмѣняли за убій
ство. извиняя, какъ мнится мнѣ, поборниковъ цѣломудрія и благочестія, но можетъ быть, 
добро было бы совѣтовать, чтобы они, какъ имѣющія нечистыя руки, три годя удержали- 
ся отъ пріобщенія токмо святыхъ Таинъ. (См. Каноны Василія Вел.; правило 13). Однако, 
здѣсь есть крупная разница. Св. Василій В. нисколько не отвергаетъ мнѣнія другихъ от
цовъ, что убійство на войнѣ съ христіанской точки зрѣнія не признается за обычное 
убійство человѣка въ мирное время съ преступными цѣлями. Но только онъ проводитъ 
болѣе строгій взглядъ на топ. же предметъ, и притомъ взглядъ этотъ выражаетъ не ка
тегорически, не безусловно! какѣ онъ выражается во многихъ другихъ своихъ правилахъ 
по разнымъ вопросамъ, а въ качествѣ добраго совѣта съ точки зрѣнія христіанской нрав
ственности. И при этомъ солдаты за убійство на войнѣ по степени эпнтимін приравнива
ются имъ къ невольнымъ убійцамъ. Значитъ, здѣсь удерживается взглядъ, что это убій
ство на войнѣ есть пеечастіе и, какъ таковое, требуетъ нравственнаго очищенія, но не 
воспрещается безусловно.

4) Прим. Кромѣ приведенныхъ каноновъ, принадлежащимъ отдѣльнымъ церквамъ н 
лицамъ, нужно упомянуть о двухъ соборныхъ канонахъ, трактующихъ о военной службѣ. 
ОййВъ ііаъ'Нихъ принадлежитъ помѣстному арлесекому собору (311 г.), а другой первому 
ИЗеЖійШм'у Шуйскому (325 г.).

Третій канонъ арлесскаго собора опредѣляетъ: тѣ, которые употребляютъ оружіе
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Изъ приведенныхъ церковныхъ правилъ можно сдѣлать та
кое заключеніе. По древнимъ канонамъ, притомъ далеко не ав-
во время мира, должны воздерживаться отъ церковнаго общенія (См. книгу Правилъ). Оп
редѣленіе это толковали различно (иногда какъ отлученіе аа отказъ служить въ арміи; 
см. Таубе, -13 стр., пр'вм.). Правильное же пониманіе его таково, что здѣсь отлученіе огь 
церкви должно быть относимо къ гладіаторамъ, которые въ амфитеатрахъ, увеселяя пуб
лику своимъ искусствомъ борьбы мечами, часто лишали другъ друга жизни. (ВІ^еІЛіаІГ, 
182 стр.). Такимъ образомъ по существу этотъ канонъ прямого отношенія къ военной 
службѣ не имѣетъ. Но по заключенію въ формальномъ отношеніи онъ имѣетъ большое 
значеніе. Если употреблять оружіе во время мира воспрещается подъ угрозой отлученія, 
то тѣмъ самымъ уже сказано, что употреблять оружіе на войнѣ позволяется.

Двѣнадцатый канонъ ннкейскаго вселенскаго соббра читается такъ: „Благодатію 
призванные къ исповѣданію вѣры и первый порывъ ревности явившіе и отложившіе во
инскіе поясы, но потомъ аки псы на свою блевотину возвратившіеся, такъ что нѣкоторые 
и сребро употребляли, и посредствомъ даровъ достигли возстановленіи въ воинскій чинъ: 
таковые десять лѣтъ да припадаютъ въ церкви, прося прощенія, по трелѣтнемъ времени 
слушанія писаній въ притворѣ" (Книга Правилъ). Противники военной службы съ христі
анской точки зрѣнія выпукло подчеркиваютъ этогь вселенскій канонъ, какъ ясно будто бы 
устанавливающій несовмѣстимость военной службы съ христіанскимъ исповѣданіемъ. Они 
даютъ ему такое толкованіе, что язычники, находившіеся въ войскахъ при обращеніи 
въ христіанство, но пожелавшіе оставить военную службу послѣ крещенія, ни въ 
какомъ случаѣ не должны были снова поступать въ ряды войскъ (Таубе, 43 стр.). 
Но таковое пониманіе приведеннаго канона ни въ какомъ случаѣ нельзя считать правиль
нымъ. Прежде всего здѣсь рѣчь идетъ не о всѣхъ солдатахъ, а только о тѣхъ, которые 
свое званіе оставили ради христіанскаго исповѣданія, показали стремленіе къ мучениче
ству; ихъ и называетъ правило „иризваннымп божественною благодатію", такъ какъ ею 
они возбуждены были къ объявленію исповѣданія вѣры. Затѣмъ, таковые оставили свой 
начатый подвигъ и опять возвратились въ свое прежнее воинское званіе и пріобрѣтали 
его серебромъ и подарками, то есть сначала противились нечестію, но йотомъ уступили 
нечестію, изъявили готовность мыслить вмѣстѣ съ нечестивыми, послѣдовали невѣрнымъ 
гонителямъ (Толкованіе; Зонары, Аристина и Вальсамона. См. Правила святыхъ вселенскихъ 
соборовъ съ толкованіями. Москва. 1877 года, I часть 44—43 стр.). Значитъ, этотъ канонъ 
говоритъ объ измѣнникахъ христіанской вѣрѣ, о падшихъ солдатахъ, таковыми канонъ, 
очевидно, называетъ такихъ солдатъ, которые служили въ войскахъ Лнкинія. Когда 
Ликиній омвшэлр войска отъ христіанъ, нѣкоторые солдаты христіане, сложила съ себя 
воинскіе поясы. отказались отъ военной службы тогда (на что указываетъ выраженіе 
„первый порывъ ревности явившіе") съ очевиднымъ опасеніемъ потерпѣть за свое хри
стіанское исповѣданіе. Потомъ эти же самые солдаты добровольно, даже при помощи по
дарковъ, снова вступили въ войско Лнкинія. А войско это фактически было языческимъ, 
набиралось для борьбы съ Константиномъ В., а вмѣстѣ и съ христіанской вѣрой. Значитъ, 
таковые солдаты, снова вступая въ войско Лнкинія, тѣмъ самымъ фактически отрекались 
отъ христіанской вѣры, снова возвращались въ яаычостпо, пли по выраженію правила на 
основаніи словъ апостола, въ свою блевотину. Что 12 канонъ нужно понимать именно 
относительно солдатъ, вступавшихъ въ войска Лнкинія. показываетъ тѣсная и ясная связь 
«го съ ггредъидѵщимъ 11-мъ канономъ, въ которомъ идетъ рѣчь о тираннѣ Ликиніѣ- 
(Нагпаск, 1202 г., 3!)5 стр.).—Значитъ, изъ этого ннкейскаго канона ни въ какомъ слу
чаѣ нельзя дѣлать вывода о недозволительноств военной службы для христіанъ.
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торйтетеымъ (апокрифическимъ), требовалось отъ вступающихъ 
въ церковь солдатъ отказаться отъ военной службы, а вступив
шимъ въ церковь членамъ запрещалось поступать на военную 
службу; если же христіанинъ поступалъ на военную службу, 
долженъ былъ дать обѣщаніе воздерживаться отъ убійства, клят
вы, злыхъ рѣчей и ношенія вѣнка на головѣ, подъ угрозой от
лученія отъ церкви. По канонамъ же Ипполита за убійство на 
войнѣ требовалось лишь наложеніе эпитиміи. Значитъ, нѣтъ ос
нованій утверждать, что церковными правилами и притомъ авто
ритетными въ древности ясно и опредѣленно воспрещалась хри
стіанамъ военная служба по несовмѣстимости ея съ христіан
скимъ ученіемъ. Ничего такого нѣтъ въ правилахъ, если несчи- 
тать неяснаго требованія отъ вступающаго въ военную службу— 
не убивать. Военная служба запрещалась главнымъ образомъ по 
мотивамъ приравниванія условій этой службы въ древности къ 
идолослуженію.

Итакъ военная служба для христіанъ въ языческой римской 
имперіи въ до-константиновскую эпоху нѣкоторыми писателями, 
представителями христіанства, и церковными правилами не одо
брялась. Препятствія при этомъ коротко сводились къ слѣдую
щему: 1) Христіанская религія (этика) своимъ характеромъ от
вергала всякое насиліе, всякую месть; значитъ, косвенно запре
щала войну, пролитіе крови. 2) Офицеры при извѣстныхъ об
стоятельствахъ должны были произносить смертный приговоръ.
3) Солдатская присяга (засгатеиішп) была противорѣчіемъ безу
словной обязанности христіанина въ отношеніи къ Богу, обязан
ности даваемой клятвенно при крещеніи (васгатепіиш). 4) Культъ 
императора нигдѣ такъ сильно не являлся, какъ въ войскѣ и 
былъ почти неизбѣжнымъ для каждаго солдата. 5) Офицеры са
ми должны были приносить жертвы богамъ и всѣ солдаты 
должны были присутствовать при этомъ. 6) Военныя знамена въ 
войскахъ были святыней; почитаніе ихъ было равносильнымъ 

, служенію богамъ; равнымъ образомъ почетные воинскіе знаки 
(вѣнки) имѣли языческій характеръ. 7) Поведеніе солдатъ даже •
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въ мирное время противорѣчью христіанской нравственности ’). 
8) Такой же характеръ носили традиціонныя игры и шутки въ 
войскахъ, напр. мимъ 2).—Такимъ образомъ военная служба для 
христіанъ считалась недозволительной нѣкоторыми писателями 
главнымъ образомъ въ зависимости отъ языческой организаціи 
лагерной жизни и только отчасти по принципіальнымъ основа
ніямъ СЪ христіанской ТОЧКИ зрѣнія. (Продолженіе будетъ).

Х ро н и к а
А р х і е р е й с к і я  с л у ж е н і я .

Его Преосвященство, Преосвященный Владиміръ Епископъ 
Михайловскій совершалъ Божественныя литургіи августа 6-го,
13-го и 16-го чиселъ въ Рязанскомъ Троицкомъ монастырѣ въ 
сослуженіи монастырской братіи. При этомъ 6-го августа былъ 
рукоположенъ во діакона псаломщикъ Богородице-монастырской 
церкви г. Михайлова Иванъ Добромысловъ, назначенный во 
священника къ церкви села Субботина Михайловскаго уѣзда и 
рукоположенный въ санъ священника 13-го августа, того-же 
числа псаломщикъ села Воскресенской Тумы Касимовскаго уѣзда 
Сергій Трофеевъ былъ рукоположенъ во діакона, а 16-го августа 
были рукоположены: во священника новорукоположенный діаконъ 
Алексій Вулисановъ и во діакона псаломщикъ церкви села 
Еголдаева Иванъ Успенскій.

26-го августа Его Преосвященство совершалъ литургію во 
Владимірской церкви духовной семинаріи въ сослуженіи о. Рек
тора семинаріи Архимандрита Григорія и протоіереевъ: А. Лу- 
чинскаго, Іоанна Майеранова и Іоны Солнцева. При семъ были 
рукоположены: во священника къ церкви села Требунокъ Данков.

‘) При*. Римское войско всегда составлялось больше изъ грубыхъ и склонныхъ къ 
насилію варваровъ. Да и сами римляне временъ имперіи при общемъ упадкѣ религіи и 
нравственности въ своей порочности даже превосходили варваровъ. Маркъ Аврелій импе
раторъ философъ въ своемъ Размышленіи ставилъ разбойника и солдата на одну ступень 
(Нарпаск. 1905 г., 69 стр.). По свидѣтельству Тертулліана (къ приконсулу Скапулѣ, V гла
ва) безстыдство, насиліе и грабительство солдатъ были безграничны. А Евсевій въ своей цер
ковной исторіи ставитъ въ упрекъ Максимину Дазѣ, правителю востока времени Діоклетіа
на, что онъ „войску далъ волю утопать во всякомъ сладострастіи и развратѣ, (областныхъ 
правителей и) военачальниковъ поощрялъ разорять поданныхъ хищеніемъ н любостяжа
ніемъ'1 (Цер. Исторія, VII книга XIV гл. 502 стр.).

*) „Такъ какъ Мимъ собственно разсчитывалъ разсмѣшить зрителей, то грубые фарсы 
и пошлости составляли главную часть этихъ представленій" См. Любкера, 651 стр.
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уѣзда діаконъ Іоаннъ Кротковъ и во діакона псаломщикъ Михаилъ 
Милоновъ, назначенный во священника къ церкви села Копнина 
Сапожковскаго уѣзда.

27-го и 29-го августа Его Преосвященство совершалъ ли
тургіи въ Рязанскомъ Троицкомъ монастырѣ въ сослуженіи мо
настырской братіи. При семъ 27-го числа были рукоположены: 
во священника новорукоположенный діаконъ Михаилъ Милоновъ 
и во діакона къ церкви села Лома Касимовскаго уѣзда Констан
тинъ Краснопѣвцевъ, а 29 августа былъ рукоположенъ во діакона 
учитель Сергій Борковъ, назначенный во священника къ церкви 
села Краснаго Угла Сапожковскаго уѣзда.

30-го августа Его Преосвященство совершалъ литургію въ 
Александро-Невской общинѣ Ряженаго уѣзда въ сослуженіи 
Благочиннаго монстырей игумена Даніила, Ключаря Протоіерея 
М. Лебедева и мѣстнаго Благочиннаго. При семъ былъ рукопо
ложенъ во діакона экономъ ряз. дух. училища Николай Фіалкинъ 
къ церкви того училища.

Сентября. 3-го, 8-го и 10-го Его Преосвященство совершалъ 
Божественныя литургіи въ Ряз. Троицкомъ монастырѣ въ сослу- 
жепіи монастырской братіи. При семъ были рукоположены: 3 числа 
во діакона надзиратель Ряз. дух. училища студентъ Георгій 
Кубанковъ. назначенный во священника къ церкви села Зимина 
Михайловскаго уѣзда и посвященный во священника 8-го числа, 
того же числа—во діакона надзиратель Ряз. дух. семинаріи Иванъ 
Полянскій, назначенный во священника къ церкви села Ѳедотьева 
Спасскаго уѣзда и посвященный во священника 10-го сентября, 
и того же числа—во діакона помощникъ классныхъ наставниковъ
1-й Ряз. муж. гимназіи Михаилъ Сперанскій.

13-го сентября Его Преосвященство Преосвященный Вла
диміръ совершалъ Божественную литургію въ Воскресенской 
г. Рязани церкви, послучаю храмоваго праздника—обновленія 
храма Воскресенія Христова въ Іерусалимѣ, въ сослужеиіи мѣст
наго протоіерея Андрея Громова и ключаря собора Протоіерея 
Михаила Лебедева и другихъ членовъ причта. Во время литургіи 
были рукоположены: во священника новорукоположенный діаконъ 
Михаилъ Сперанскій, назначенный во священника къ кладбищен
ской г. Касимова церкви,— и во діакона бывшій учитель Зарай
скаго духовнаго училища Іоаннъ Каширинъ, назначенный во 
священника къ церкви Рязанскаго Казанскаго женскаго монастыря. 
По окончаніи литургіи былъ совершенъ молебенъ съ провозгла
шеніемъ обычнаго многолѣтія.
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Ы  сентября въ день Воздвиженія честнаго животворящаго 
Креста Господня Его Преосвященство Преосвященнѣйшій Вла
диміръ совершалъ Божественную литургію въ Успенскомъ Каѳед
ральномъ соборѣ, въ сослуженіи соборнаго духовенства. Во вре
мя литургіи былъ рукоположенъ во діакона псаломщикъ села 
Полищъ Касимовскаго уѣзда Иванъ Коренновъ. съ оставленіемъ 
на занимаемой имъ псаломщической вакансіи.—Слово произносилъ 
законоучитель гимназіи священникъ Петръ Орловъ. По оконча
ніи литургіи былъ совершенъ молебенъ о дарованіи мира и прек
ращеніи междоусобія и кровопролитія.— На канунѣ сего числа 
Его Преосвященство совершалъ всенощное бдѣніе въ томъ же 
соборѣ, изволилъ выходить на литію и величаніе и совершить 
чинъ изнесенія и воздвиженія честнаго животворящаго креста 
Господня и поклоненія и за симъ помазывать благословеннымъ 
елеемъ молящихся православныхъ христіанъ.

ИЗВЪСТІЯ И ЗАМЪТКИ.
Обращеніе Высокопреосвященнаго Арсенія, архіеписнопа Харь

ковскаго, къ духовенству епархіи. Но поводу безпорядковъ, быв
шихъ въ прошломъ году въ Харьковской духовной семинаріи, 
Высокопреосвященный Арсеній обратился къ духовенству епар
хіи съ слѣдующимъ воззваніемъ: „Приближается время открытія 
ученія въ учебныхъ заведеніяхъ, а равно и въ нашей .семинаріи. 
Во главѣ семинаріи теиерь поставлено новое начальство; несо
мнѣнно съ своей стороны оно будетъ прилагать всѣ свои забо
ты о благосостояніи семинаріи и ея питомцевъ. Влаговременно 
обратиться и къ родителямъ и къ родственникамъ нашихъ вос
питанниковъ и просить ихъ наставленія и внушенія своимъ дѣ
тямъ касательно ихъ благого поведенія во время ученія въ стѣ
нахъ учебныхъ заведеній и внѣ оныхъ. Родительскія и родствен
ныя наставленія, проникнутыя родительскою любовью къ дѣтямъ, 
несомнѣнно будутъ дѣйствительнѣе мѣръ, употребляемыхъ началь
ствомъ для воспитанія ихъ дѣтей. И я прошу родителей и род
ственниковъ воснитанниковъ нашихъ учебныхъ заведеній внушить 
своимъ дѣтямъ—быть блаі’онравными, скромными, послушными, 
прилежными къ наукамъ, усердными къ молитвѣ и строгими къ 
исполненію принятыхъ правилъ и установленныхъ порядковъ въ
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учебныхъ заведеніяхъ и увѣрить ихъ, что епархіальное началь
ство и начальство семинаріи заботилось и будетъ заботиться объ 
ихъ дѣтяхъ, какъ требуетъ того долгъ и совѣсть, съ полною 
благожелательностію. Что касается высшаго нашего начальства, 
то—всѣмъ намъ извѣстно изъ журнала „Церковныя Вѣдомости*, 
что оно употребляетъ всѣ свои заботы къ улучшенію нашихъ 
учебныхъ заведеній, и уже приступило къ составленію новыхъ 
положеній объ оныхъ, каковыя несомнѣнно будутъ введены въ 
самомъ недалекомъ будущемъ. (Вѣра и Разумъ № 15).

Распоряженія Преосвященнаго Серафима, Епископа Орловскаго 
касательно упорядоченія монастырской жизни. „Главное горе мона
стырей. по мнѣнію Преосвященнаго—это современные послуш
ники. Развращенные съ молоду, самовольные, они не хотятъ 
подчиняться послушанію, переходятъ изъ монастыря въ мона
стырь и ведутъ жизнь разгульную*. Въ виду этого Преосвященный 
нашелъ необходимымъ возбудить предъ Св. Синодомъ ходатай
ство о выдачѣ лицамъ, желающимъ поступить въ монастыри, отъ 
подлежащихъ учрежденій особыхъ книжекъ, въ которыхъ насто
ятели монастырей могли бы дѣлать отмѣтки о времени пребы
ванія въ монастырѣ, поведеніи и причинахъ увольненія извѣст
наго лица. Послѣ трехъ случаевъ перемѣщенія книжка отби
рается и владѣлецъ оной навсегда лишается права на поступле
ніе въ монастырь. Далѣе Преосвященный обратилъ вниманіе на 
недостаточную образованность монашествующихъ, которые, съ 
развитіемъ образованія въ народѣ, не могутъ удовлетворять тре
бованіямъ, предъявляемымъ нынѣ къ руководителямъ духовной 
жизни. Для уничтоженія этого недостатка, при архіерейскомъ 
домѣ открывается подготовительная школа съ годичнымъ кур
сомъ. Каждый монастырь будетъ обязанъ присылать въ эту шко
лу своихъ кандидатовъ и оплачивать изъ своихъ средствъ рас
ходы по содержанію и обученію ихъ. Въ частности Преосвя
щенный предписываетъ настоятелямъ и монашествующимъ: I) Въ 
отношеніи хозяйства монастырей: а) считать физическій трудъ * 
обязательнымъ для всѣхъ монаховъ, кромѣ старцевъ и больныхъ
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безъ различія сана; б) ограничивать число наемныхъ рабочихъ 
въ монастыряхъ до послѣдней крайности, т. к. монастыри не 
могутъ походить на барскія усадьбы и тѣмъ болѣе на пріюты 
для здоровыхъ людей; в) обращать особое вниманіе на развитіе 
огородничества, садоводства, пчеловодства и рукодѣлій; г) имѣть 
привратниками монастырей исключительно монаховъ; д) особенно 
строго требовать соблюденія чистоты и опрятности въ храмахъ. 
II. Въ отношеніи содержанія монашествующихъ: а) во всѣхъ мо
настыряхъ Орловской епархій установить однообразіе. Въ штат
ныхъ монастыряхъ іеромонахи должны получать изъ кружки не 
болѣе 20-ти рублей въ мѣсяцъ, іеродіаконы не болѣе 15 руб. и 
послушники не болѣе 10 руб. III. Въ отношеніи церковныхъ и 
монастырскихъ порядковъ: а) строго соблюдать уставы монасты
рей: б) командировки іеромонаховъ въ приходы не должны во
обще допускаться, тѣмъ болѣе, что они не имѣютъ права совер
шать таинства крещенія и брака и это пагубно отзывается на 
ихъ монашествѣ. На этомъ основаніи въ епархіи будутъ учреж
дены запасные священники, которые должны будутъ замѣщать 
болящихъ и находящихся въ отпуску священниковъ; в) не пред
ставлять къ постриженію ранѣе 3-хъ лѣтняго срока, считая со 
времени опредѣленія въ число указанныхъ послушниковъ и др. 
(Орл. Еп. Вѣд. № 31).

Охрана церковныхъ имуществъ. Начальствомъ Подольской 
епархіи въ цѣляхъ предохраненія церквей отъ все болѣе и болію 
учащающихся покражъ предписывается пріобрѣсти для храненія 
церковныхъ денегъ желѣзныя кассы съ тѣмъ, чтобы эти кассы 
были прикованы къ стѣнамъ и поламъ церкви по преимуществу 
въ ризницахъ и кладовыхъ. Въ бѣдныхъ церквахъ предписы
вается завести окованные толстымъ желѣзомъ деревянные сунду
ки, тоже прикрѣпленные къ стѣнамъ и поламъ, цѣною по сред
ствамъ церкви. (Колоколъ).

О проповѣдничествѣ и писательствѣ духовенства.— Въ газ. 
„Кормичій* (№ 21, с. г.) священникъ Н. М. Мощанскій такъ 
описываетъ пользу религіозно-нравственныхъ чтеній... „До начала



чтеній приходъ мой. говоритъ о. Мощанскій, былъ кляузный 
и пьяный, теперь же онъ облагородился до неузнаваемости. Въ 
приходѣ открыто и широко функціонируетъ церковно-приход
ское попечительство; въ нашей мѣстности это рѣдкость, а между 
тѣмъ какое это живое и доброе учрежденіе! открыто и далеко 
за предѣлами прихода извѣстно наше общество трезвости. Начата 
постройка величественнаго храма. Кругомъ насъ были забастовки, 
аграрные безпорядки, вызовъ войскъ, аресты. Въ Романовѣ же 
полнѣйшая тишина: являлись „ораторы", но крестьяне ихъ не 
приняли, заявивъ, что у нихъ есть свой наставникъ. Вотъ ощу
тительные плоды религіозно-нравственныхъ чтеній! Стоитъ -гру
диться, стоитъ горѣть и свѣтить!

НЕБЛАГОДАРНОСТЬ.
(Корреспонденпі я).

Только пять лѣтъ тому назадъ въ нашемъ селѣ (с. Тума 
Николаевская, Касимовскаго у.) произошло событіе, которое 
невозможно не назвать чудомъ. Разсказъ объ. этомъ чудесномъ 
событіи мнѣ хотѣлось-бы занести на страницы Епархіальнаго 
органа, ибо оно поводимому исчезаетъ изъ памяти даже ближай
шихъ его свидѣтелей.

Въ сентябрѣ 1901 года, въ первыхъ числахъ, спѣшно закан
чивалась отдѣлка заново перестроенной двухклассной мужской 
школы. Школа занимала весь верхній этажъ, при чемъ три боль
шихъ классныхъ комнаты посредствомъ раздвижныхъ стѣнъ могли 
составлять одинъ громадный залъ—для народныхъ чтеній, со
браній Братства и -г. п. Перестройка этой школы производилась 
противъ желанія довольно значительной и вліятельной группы 
прихожанъ, указывавшихъ на то, что подъемъ деревяннаго сруба 
на подведенный подъ него каменный этажъ увеличиваетъ пожар
ную опасность для храма, отъ котораго школа была дѣйствительно 
только въ нѣсколькихъ саженяхъ. Однако перестройка, отличав
шаяся при томъ той особенностью, что деревянный.этажъ поднятъ
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былъ безъ разборки, на домкратахъ, пришла благополучно къ 
концу и 8 сентября предполагалось освященіе и открытіе школы.

б-го сентября около часа дня въ Тумѣ начинается пожаръ, 
при чемъ загорается на западномъ ея концѣ и вѣтеръ гонитъ 
огонь къ востоку, на храмъ! Вышеуказанныя опасенія противни
ковъ школьной перестройки грозили исполниться... Однако силь
ный вѣтеръ и масса летѣвшихъ головней сдѣлали то, что на 
храмѣ загорѣлся шпиль (высокій деревянный), а за нимъ— верхъ 
на трапезной части храма— прежде чѣмъ огонь дошелъ до бли
жайшихъ къ храму зданій. Вниманіе тотчасъ было отвлечено 
спасеніемъ иконъ, церковной утвари, свѣчныхъ ящиковъ и проч., 
все, что возможно, было спасено, не исключая громадной' люстры 
и иконостасовъ. Вмѣстѣ съ тѣмъ огонь перекинуло за церковь, 
такъ что послѣдняя горѣла, окруженная почти сплошнымъ поясомъ 
огня: 3 Дома священниковъ (одинъ каменный), женская школа, 
богадѣльня, амбаръ съ вѣсами, 2 каменныхъ Корпуса лавокъ..; 
Когда только загорѣлся шпиль на колокольнѣ, гакъ уже было 
жарко и опасно отъ головней, что не мыслимо было и думать 
о борьбѣ съ этой ужасной стихіей!

Какъ-же было не изумиться, когда оказалось, что изъ всѣхъ 
зданій, окружавшихъ храмъ, уцѣлѣла отъ огня; одна только пере
строенная школа,—ближайшее къ храму зданіе!!... Она не поте
ряла даже ни одного стекла, хотя вокругъ нея были щепы и 
другіе остатки горючихъ строительныхъ матеріаловъ. На слѣду
ющій день, когда солнце освѣтило ужасную картину обгорѣлой 
колокольни, напоминавшей гигантскую фабричную трубу, громад
наго храма безъ потолка, съ полуразрушенными стѣнами и стол
бами, и огромной площади пожарища во всѣ стороны отъ храма— 
одна школа по прежнему сіяла чистотой новой постройки и 
готова была къ освѣщенію!...

Громадный, (четырехштатный) приходъ лишенъ былъ 
храма! Вотъ тутъ-то и оказалось, что Божественный Промыслъ 
сохранилъ это зданіе, чтобы дать возможность здѣсь найти пер
вое пристанище для общественной молитвы, этого единственнаго 
утѣшенія при постигшемъ приходъ испытаніи!
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8-го сентября—какъ и предполагалось—стѣны школы огла
сились молитвами, хотя и не того содержанія, какъ думали раньше: 
служилась такъ наз. „обѣдница", конечно далеко не вполнѣ 
удовлетворившая нашихъ деревенскихъ богомольцевъ, выражав
шихъ огорченіе по поводу отсутствія „херувимской"... Громадный 
залъ школы оказался очень кстати для устройства временнаго 
храма. Одновременно съ ходатайствомъ предъ Епархіальной 
властью застучали топоры и молотки, поднялась солея и засіялъ 
позолотой собранный изъ спасеннаго иконостасъ, а 14-го сентяб
р я —черезъ 8 дней послѣ пожара—у насъ состоялось уже осо
бенно трогательное на этотъ разъ торжество—освященіе храма 
во имя покровителя нашего святителя Николая, и совершена 
уже была полная литургія!...

Настоящую часть каменнаго храма, покрытую уцѣлѣвшимъ 
куполомъ, удалось отдѣлать только къ концу ноября, и до этого 
времени нашъ школьный храмъ являлся для насъ единственнымъ, 
хоть и тѣснымъ, но особенно дорогимъ убѣжищемъ!... Трапез
ная часть храма была освящена еще черезъ годъ, и все это 
время школьный храмъ, такъ чудесно сохраненный отъ огня, 
значительно облегчалъ приходу удовлетвореніе религіозныхъ 
потребностей.

Теперь въ томъ классѣ, гдѣ помѣщался алтарь, сооружена 
большая икона Св. Николая съ надписью о томъ, какъ Волею 
Божіею въ этомъ зданіи уцѣлѣвпіемъ отъ огня, помѣщался вре
менный храмъ. Затѣмъ оказалось, что день пожара, 6 сентября— 
воспоминаніе чуда (спасенія храма!) Архистратига Михаила и 
Ему посвященъ былъ при закладкѣ лѣвый вновь сооружаемый 
придѣлъ. Наконецъ въ память этого-же событія постановлено 
было всенощную подъ 6 сентября совершать въ школѣ.

Озаглавлено настоящее сообщеніе „Неблагодарность" потому 
что послѣднее постановленіе въ нынѣшнемъ году (только черезъ 
5 лѣтъ!) уже не исполнено!.. Даже очевидцы всѣхъ этихъ собы
тій считаютъ уже своевременнымъ предать ихъ забвенію...
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Изъ четырехъ іереевъ ее нашлось ни одного, который по- 
чтилъ-бы память знаменательнаго событія общественеым моле
ніемъ въ школѣ!

Когда Господь испытуетъ и наказываетъ—мы не умѣемъ 
разумѣть и чувствовать, когда Господь щадитъ и милуетъ—мы 
не умѣемъ помнить и благодарить...

Врачъ Владиміръ Павловичъ Елевезаль, 
ст. Тума, Рязанской губ.

Сентября 10 дня 1906 г. № 354. ____________

Построеніе храма для поминовенія усопшихъ въ японскомъ плѣ
ну.— Въ Японіи, въ г. Мацуяма, на островѣ Сикоку, русскіе 
военноплѣнные жили дольше, чѣмъ въ другихъ мѣстахъ, и жи
ли тысячи ихъ: кромѣ того, тамъ устроенъ былъ госпиталь для 
нихъ, въ которомъ всегда помѣщались сотни больныхъ и ране
ныхъ. По этой причинѣ тамъ остались покоящимися на клад
бищѣ 98 нашихъ братій. Жившіе въ Мацуяма гг. офицеры по
заботились собрать между собою и отъ нижнихъ чиновъ 950 енъ 
(ена=почти рублю нашему) на постановку памятника на клад
бищѣ и постройку ограды вокругъ него. Но не ограничиваясь 
этимъ, они выразили желаніе, чтобы въ Мацуяма построенъ былъ 
молитвенный домъ, или небольшая церковь, въ которой бы совер
шалось поминовеніе братій, усопшихъ какъ въ Мацуяма, такъ 
и во всѣхъ другихъ мѣстахъ, гдѣ жили военноплѣнные въ Японіи, 
и для этой цѣли собрали и пожертвовали 855 енъ 17 сенъ. Съ 
приложеніемъ къ сей суммѣ пожертвованныхъ на тотъ же пред
метъ военноплѣнными нижними чинами въ Дзенцуудзи и Маругама, 
также на Сикоку. 70 енъ, всего оказалось имѣющимся на сей 
предметъ 925 енъ 17 сен. Въ исполненіе благочестиваго желанія 
жертвователей, миссія озаботилась иріисканіемъ и пріобрѣтеніемъ 
подходящаго для постройки церкви участка земли, и въ этомъ 
Богъ помогъ ей. Въ лучшей части города, съ одобренія оста
вавшихся еще въ Мацуяма русскихъ офицеровъ, пріобрѣтенъ уча
стокъ земли, свободный отъ всякой постройки, величиною въ 
294 цубо 3 го 6 секи (1 цубо 6 кв. футамъ). Заплачено за
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него 1600 енъ, и на совершеніе купчей и всѣ хлопоты по сему 
дѣлу пошло 193 ены 17 сенъ. Употреблено на это вышеозначен
ное пожертвованіе и къ нему прибавлено 855 енъ 70 сенъ изъ 
пожертвованій на нужды военноплѣнныхъ, чѣмъ и покрылся 
почти весь расходъ на покупку земли подъ церковь въ Мацуяма.

Итакъ, съ Божіею помощію, доброе начало въ осуществле
ніе благочестиваго желанія гг. офицеровъ положено. Да благосло
витъ Богъ продолженіе и полное осуществленіе сего дѣла! 
Надѣемся, что возвратившіеся домой плѣнные въ родной дали 
своей не забудутъ покоящихся здѣсь боевыхъ собратій своихъ 
и помогутъ миссіи построить скромный храмъ, въ которомь будутъ 
возноситься къ Богу молитвы о нашедшихъ себѣ мѣсто упокое
ніе въ чужой землѣ и вмѣстѣ объ оказавшихъ имъ любовь собра
тіяхъ и бывшихъ начальникахъ ихъ. Да проникнутся и всѣ, кому 
въ Россіи попадутся на глаза эти строки, сердечнымъ участіемъ 
къ пролившимъ кровь свою защитникамъ любезнаго Отечества 
нашего, не имѣвшимъ утѣшенія и кончить страдальческую жизнь 
свою вь предѣлахъ его, и да помогутъ миссіи своими 'пожертво
ваніями построить церковь въ Мацуяма! („Оовр. Обозр.“).

Е Ж Е Н Е Д Ѣ Л Ь Н О Е  Е Д И Н О В Ѣ Р Ч Е С К О Е  И З Д А Н І Е
№  1.

1. Событія текущей жизни и ихъ освѣщеніе съ христіанской 
точки зрѣнія. 2. Изъ жизни православной церкви. 3. Изъ раскола 
и сектантства. 4. Изъ міра иеославнаго. 5. Отклики на голоса 
въ печати. 6. Библіографія. 7. Отвѣты на запросы читателей.

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА Е Ж Е Н Е Д Ѣ Л Ь Н Ы Й  Ж У РН А Л Ъ
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Журналъ будетъ издаваться согласно выше помѣщенной программѣ.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

ПРОГРАММА ЖУРНАЛА, утвержденная Святѣйшимъ Синодомъ.

П Р А В О С Л А В І Я .
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Въ рубрикѣ: „Изъ жизни православной церкви44 будутъ по
мѣщаться статьи и изъ области Единовѣрія, ибо послѣднее тоже 
Православіе и правильнѣе его назвать: православное старообряд
чество. Статьи изъ жизни православнаго старообрядчества будутъ 
посвящены выясненію его нуждъ, потребностей и возможности 
удовлетворенія ихъ. Для этой цѣли будутъ между прочимъ слу
жить и „Отвѣты на запросы читателей44.
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