
Годъ XXIX . 1 6 — 31 марта 1893 г.

С М О Л  Е Н С К I Я

О Т Д Ф Л Ъ  О Ф Ф З Х Д Х І І Л Ь Н Ы Й .

Всемилостивѣишее соизволеніе Государя Императора на возстанов- 
ленiе существовавшая до 1861 года порядка постепенно ассигно- 

ванiя изъ казны суммъ на содержанiе духовенства.
Во всеподданнѣйшемъ отчетѣ Оберъ-Прокурора Святѣйшаго 

Синода но вѣдомству Православнаго исиовѣданiя за 1888  и 

1 8 8 9  гг., въ статьѣ о матерiальномъ обезнечевiи духовен

ства, между прочимъ, было изъясвено о тѣхъ заботахъ, 

какiя ириняты были къ разрѣшенiю этого труднаго вопроса 

блаженной памяти Императоромъ Нпколаемь Павловичемъ, 

объ утвержденiи Имъ въ 1842  году нормальныхъ штатовъ 

для содержанiя причтовъ и объ отпускѣ изъ казны 415 ,000  р. 

на таковое содержанiе. Затѣмъ эта первоначально отпущен

ная сумма до 1860  г. съ каждымъ годомъ, (за исключенiемъ 

1 8 5 8  г.), увеличивалась новою къ ней прибавкою; но съ 

1861 г., вслѣдствiе введенiя новаго порядка составленiя 

финансовыхъ смѣтъ, постепенный отпускъ суммъ изъ казны 

на содержанiе духовенства былъ нрекращенъ, и Правитель

ство обратилось къ изысканiю мѣстныхъ способовъ къ даль- 

нѣйшему обезпеченiю духовенства. Съ этою цѣлiю въ 1 8 6 2  

г. учреждено было особое присутствiе но дѣламъ Иравослав-
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наго духовенства. Но присутствiе это, существовавшее въ 

течевiе 2 3 -хъ  лѣтъ , ноложительныхъ мѣръ къ обезнечеаiю 

духовенства ее могло изыскать, и если была сдѣлана имъ 

попытка къ сокращееiю нриходовъ, то эта мѣра повела 

только бъ многимъ печальнымъ нослѣдствiямъ и, между 

прочимъ, къ усиленiю  раскола. Отпускаемый изъ казаы, въ 

настоящее время, суммы, въ количествѣ 6 ,329 ,143  р., 

'рiгҫпредѣляются на содержанiе причтовъ всего около 19 ,000  

приходовъ, а остальные до 2 0 ,0 0 0  приходовъ остаются 

безъ всякаго жалованья, и именно въ епархiяхъ: Москов

ской, Владимiрской, Ярославской, Вятской, Рязанской, части 

Тверской, Тульской, Воронежской, Тамбовской, части Пензен

ской, Нижегородской, Симбирской, Орловской, Курской, 

Донской и Кишиневской. Всѣ другiя Правительства и Коми

теты, какъ в бывшее присутствiе но дѣламъ Православнаго 

духовенства, не могли изыскать никакихъ другихъ способовъ 

къ обезпеченiю духовенства. Очевидно, что и въ будущемъ 

невозможно придумать другихъ, болѣе дѣйствителѣныхъ 

способовъ къ тому, кромѣ возстановленiя того порядка, ка

кой установленъ Императоромъ Николаемъ Павловичемъ и 

дѣйствовалъ съ- 1842 по 1860  годъ, т. е., постепеннаго от

пуска изъ казны въ распоряженiе Святѣйшаго Синода хотя бы 

по 1 0 0 ,0 00  р. въ годъ дотолѣ, пока будетъ назначено 

содержанiе духовенству во всѣхъ епархiяхъ. Противъ такого 

объясненiя, сдѣланнаго въ уномянутомъ отчетѣ, Его Импе

раторскому Величеству благоугодно было собственноруiно 

начертать: „Въ  высшей степени желательно возстановлть 

этотъ порядокъ*.

Вслѣдъ за симъ Вс ем и л о с ти в ѣ й ш iй  Г о суд а рь  И м iїерато ръ , 

въ постоянномъ отеческомъ попеченiи Своемъ о благѣ в>р- 

поподданныхъ, изволилъ лично выразить Министру Ф ин iн - 

совъ Свою В ы с о ч а й ш ую  волю объ изысканiи средствъ къ



постепенному обезпеченiю приходскаго духовенства, начиная 

с ъ  текущ аго же года. Во исполненiе сего Вы сочайш аго  по . 

в й л Ѣнія Оберъ-IIрокуророиъ Святѣйшаго Сѵнода въ декабрѣ 

мш нувш аго года внесено было представленiе въ Государствев- 

шыiй Совѣтъ объ ассигнованiи въ 1893  году изъ казны па 

сощержанiе духовенства 250 ,000  руб. и о дальеѣйшемъ про

долж ены  доиолнптельныхъ ассигнований дотолѣ, пока будетъ 

обезпечено содержанiемъ духовенство во всей Россiи. На со

стоявшееся затѣмъ иостановленiе Государственная Совѣта о 

внееенiи въ финансовую смѣту Святѣйшаго Сѵнода на те- 

купцiй годъ означенной суммы, въ 28 день декабря минув- 

л іа го  года восяослѣдовало Вы сочайш ее соизволенiе.

Святѣйш iй Сѵнодъ, принявъ съ великимъ утѣшенiемъ из- 

вћ ст iе  о такомъ Всем илостивѣйш ем ъ  вниманiи Его И м п е - 

РАТгорскАго Величества  къ  нугкдамъ православнаго духовен

ства , прежде всего положилъ принести благодарственное 

Господу Богу моленiе о здравiи и долгоденствiи Б л а го чести - 

в іій ш а го  Государя и всего Его А в густѣ й ш аго  С ем ейства , 

каковое и совершено торжественнымъ служенiемъ въ И саак i- 

екскомъ соборѣ въ 24 день января сего года. Вмѣстѣ съ 

тѣмъ  нредоставилъ Оберъ-Прокурору повергнуть къ стопамъ 

Его ИмiIЕРАТОРСКАГО Величества слѣдующее письменное вы - 

раженiе благодарственныхъ чувствъ Святѣйшаго Сѵнода но 

сему случаю:

„ Б л а г о ч е с т и в ђ й ш i й  Г о с у д а р ь !

Съ  самыхъ первыхъ дней Твоего Царствован iя Ты , какъ 

Верховный Покровитель Православной Церкви, не преставалъ, 

по примѣру Благочестивыхъ Предковъ Своихъ, внимательно 

и съ  теялымъ участiемъ входить въ положенiе ея служи

телей, въ особенности приходскаго сельскаго духовенства,



направляя возможную помощь туда, гдѣ скудость и нужда 

наиболѣе выступали и яснѣе сказывались. Нынѣ, не огра

ничиваясь частными пособiями, Ты обращаешься къ мудрой 

и благодѣтельной мысли Твоего Дѣда, блаженной памяти 

Императора Николая Павловича, о назначенiи всему при

ходскому духовенству постояннаго пособiя отъ Государства, 

и Всемилостивѣйше повелѣваешь возобновить осуществленiе 

этой мысли.

Вѣсть о таковой Монаршей милости несказанно обрадуетъ 

бѣдныхъ священнослужителей. Горячо молиться будутъ они 

о Тебѣ предъ Господомь. Твое благодѣянiе незабвенно будетъ 

въ роды родовъ. Помощь, оказываемая нынѣ духовенству, 

но Твоей, Г о с у д а р ь , милости, не останется безъ благотвор- 

ныхъ нослѣдствiй; она отзовется поощряющпмъ образомъ на 

пастырской его дѣятельности, расширишь, возвысить и уси

лишь ее къ столь желаемому Тобою образованiю народа въ 

духѣ православной вѣры и преданности Тебѣ во благо Цер

кви и Государства.

Сүн о д ъ , скорбягцiй скорбями прпходскаго духовенства и 

радующiйся его радостями, въ Твоемъ Монаршемъ милооер- 

дiи къ нему почерпаешь для себя великое утѣиiенiе И, ДВИ

ЖИМЫЙ умиленнымъ чувствомъ, поставляетъ священнымъ ДОЛ

ГОМ'!. повергнуть къ стопамъ Твоимъ выраженiе своей, иду

щей изъ глубины сердечной, благодарности. За Твою ми

лость онъ молитвенно призываетъ Божiю милость и Боӕiе 

благословенiе на Тебя, Вел и к iй  Г о с у д а рь , на А в гус те й ш ую  

С ем ью  Т вою , на Твою Державу, на всѣ Твои благiя Цар- 

ственныя дѣла и начинанiя, и со всею силою любви и аре- 

данности молишь, да сохранишь Тя Господь на многая лѣга“ .



Милостиво принявъ это письменное выраженiе благодар- 

с ти ен н ы ѕъ  чувствъ Святѣйшаго Сѵнода, Его И м н ерат о рско є  

Ве л  и ч е с т в о , в ъ  26 день минувшаго февраля, благоволилъ 

на'чертать на немъ слѣдующiя знаменательныя слова, кото- 

рыiя! остааутся незабвенными въ умахъ и сердцахъ духо

венства въ роды родовъ: „Сердечно благодарю Св. Синодъ 

за выраженныя чувства. Буду вполнѣ радъ, когда Мнѣ 

удастся  обезпечить все сельское духовенство".

Святѣйш iй  Иравительствующій Синодъ, выслушэвъ, съ 

велiикимъ благодаренiемъ къ Господу Богу, знаменательныя 

слшва Бл а го ч е с т и в ѣ й ш а го  Г о суд аря  И м п е р а т о р а , онредѣ- 

лешiемъ своимъ, отъ 4 марта сего 1893 г., ностановилъ: 

объ изъявленной Монаршей милости объявить Синодальным!, 

члевамъ и прочимъ енархiальнымъ архiереямъ циркулярно, 

чр©аъ „Церковный Вѣдомости“ , пригласивъ ихъ по столь 

знаменательному для Православнаго духовенства событiю 

совершить благодарственвое Господу Богу молебствiе съ 

ко.эіѣнопреклоненіемъ и возглашенiемъ многолѣтiя Г о сударю  

И м п е р а т о р у  и всему Ц а р с т в у ю щ е м у  До м у .

Во исиолненiе означеннаго опредѣленiя Святѣйшаго Си 

нода и по чувству глубочайшей благодарности, Его Прео

священство, Преосвященнѣйшiй Гур iй , еписконъ Смоленскiй 

и Дорогобушскiй, 14 сего марта, послѣ божественной ли

тур г iи  и нропзнесенiя краткаго слова, въ Смоленскомъ каѳе- 

дральномъ соборѣ, со всѣмъ градскимъ духовенствомъ, 

совершилъ благодарственное Господу Богу молебствiе съ 

колѣноiiревлоненiемъ и провозглашенiемъ многолѣтiя Госу

дарю И м п е р а т о р у  и всему Ц а р с т в у ю щ е м у  До м у . Прпчемъ 

нельзя было не замѣтить, что и всѣ, нрисутствующ iе въ 

соборномъ храмѣ, раздѣляя радость своихъ духовныхъ



пастырей, соединяли съ ними свои горячiя МОЛИТВЫ (О 

здравiп и благодеиствiи Г осударя И м п е р а т о р а , Покровители 

Святой церкви и Отца Отечества. Кромѣ этого, Его П рео- 

священствомъ сдѣлано было распоряженiе, чтобы подобной 

благодарственное молебствiе совершено было па второй 

же день и во всѣхъ церквахъ г. Смоленска, а затѣмъ и  

во всѣхъ церквахъ Смоленской епархiи.

ЕЛАРХIАЈЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІН И IЗВШIЯ-
Преподано Архипастырское благословенье безъ выдачи 

свидѣтельствъ: I) 27 февраля церков. старостѣ с. Б у 

даева, Гжат. у ., П авлу Каноричу за усердное прохождепiе 

должности; 2) 28 февр. прихожанину с. Опокова, Ю хпов. 

у ., Александру Карпову за сдѣланпыя пмъ въ приходскую 

церковь пожертвовапiя развыхъ церковныхъ вещей.

Преподано Архипастырское благословенiе съ выдачею 

свидѣтельствъ: 1) 28 февр. Московскимъ купеческимъ 

дѣтямъ — дѣвицѣ Прасковъѣ Ив- и Iосаф у М их. Л ы дки- 
нымъ за пожертвовапiя въ церковь с. Васильевскаго, Бѣл- 

у.; 2) 7 марта крестьянину Никону Александрову за его 

ножертвованiя въ храмъ с. Докукина, Ельвин. у.

Награжденъ похвальнымъ листомъ 1 марта церков. 

староста с. Велиста, IЈорѣч. у ., крестьянинъ Стефанъ 
Михаѵловъ за 'усердную  и полезную службу.

Поясертвованiя на храмы

1) В ъ  церковь села Будаева, Гжатскаi'о уѣзда, поступили 

слѣдующiя ножертвованiя: а) отъ Московскаго купца Петра



Матвѣева Каменскаго и жены его Александры IIрокопiевой 
деньгами 100 руб. и напрестольный крестъ и Евангелiѳ 
стоимостiю 50 р.; б) отъ Московскаго купца Ивана Яковлевича 
Большакина люстра, цинковое кадило съ такимъ же кувши- 

номъ для Св. воды и крапило стоимостiю 80 руб.; в)  кре

стьянина деревни Вѣтлицъ Алексѣя Иванова Фоканова 100 
руб.; г) крестьянки вдовы деревни Калягина Марьи Ивановой 
Чичковой 100 руб.; д) крестьянина деревни Аѳонаскова Нико

лая Михайлова IТетровскаго 150 руб.; и е) крестьянина дер. 

Крутицъ Аѳанасiя Адрiанова парчевая одежда для престола 

и жертвенника стоимостiю 80 рублей. 2) На ремонтъ церкви 

села Сопоти, Бѣльскаго уѣзда, отъ церковнаго старосты Ми* 
хайла Богданова пожертвовано 250 р. и 500 р. отъ прихожанъ. 

3) Н а  ремонтъ церкви и колокольни села Ново-Александров- 

екаго, того же уѣзда, отъ прихожанъ означенной церкви 

пожертвовано 453 р. 30 к.

Резолюціями Его Преосвященства опредѣлены на мѣста:

священническое'■ 4 марта безмѣстный священникъ Iаковъ 
Орловъ вторымъ священникомъ къ церкви села Выдры, 

IIорѣчскаго у.

Псаломщицкое- 22 февраля окончившiй курсъ Вязем. 

духов, училища Тихонъ Дiаконовъ къ церкви с. Михеева, 

Бѣл. уѣзда.

Перемѣщенъ, согласно прошенiю, 4 марта исаломщикъ

села Спаса-Волженскаго, Вяземскаго у ., Николай Скворцовъ 
въ село Липецы, Смоленскаго уѣзда.

Уволенъ за ш татъ , согласно прошенiю, 4 марта пса

ломщикъ с. Липецъ, Сыч. у ., Василiй Воробъевъ.
Умерли: 1) 12 января заштатный священникъ с. Старой- 

Рудни, Росл. у ., Петръ П опову 2) 25 февраля свящ. 

с. Рыхлова, Вязем. у ., Василiй Смирновъ.



26 сент. 1 8 9 2  г. Утверждается.

Гур iй , Еп. Смоленскiй.

Ж У Р Н А Л Ы

съѣзда духовенства Смоленскаго училищнаго 
округа.

1) 1892 года сентября 22 дня. Отцы депутаты съѣзда, 

собравшись въ числѣ 12 лицъ въ зданiе Смоленскаго ду- 

ховваго училища, приступили къ iiзбранiю пзъ своей среды 

предсѣдателя и дѣлопропзводителя, при чемъ закрытою баллоти

ровкою избрали: предсѣдателемь— протоiерея Димитрiя Бе

резкина и дѣлопроизводителемь -  священника Николая Ж е- 

галова.

2) 18 92  года сентября 23 дня. Въ  утрениемъ засѣданiи 

отцы депутаты читали смѣту но содержанiю Смоленскаго 

духовнаго училища въ будущемь 1893 году, при чемъ на

шли ее составленною правильно и постановили утвердить ее 

своимъ ноднисомъ. Но при этомъ со стороны Съѣзда сдѣ- 

ланы слѣдующiя замѣтки въ смѣтѣ: 1) въ отдѣлѣ подъ 

литтерою А) въ статьѣ ЈГѕ 4: <Въ силу опредѣленiя Св. Си- 

нода (отъ 18 октября и 4 января 1873 и 1874  годовъ), 

означеннаго здѣсь, съѣздъ нолагаетъ возможндемъ выдачу 

половинной суммы, получаемой отъ пносословныхъ и пно- 

епархiальныхъ, производить въ пользу учителей училища 

въ томъ случаѣ, если будутъ остатки къ концу года отъ содер

жанiя и ремонта училища», 2) подъ литтерою В) въ статьѣ № 

1: «Оставляется безъ измѣненiя съ тѣмъ условiемъ, чтiбы 

покупка и распилка дровъ производились но тѣмъ цѣамиъ, 

которыя будутъ существовать въ Смоленскѣ въ лучшее в j є м я  

їода»; и 3) въ статьѣ № 5: <Въ виду недавняго отремонтѕро-



ван iн  за ново училищныхъ зданiй, на 1893  годъ съѣздъ 

находить достаточнымъ назначить но сей статьѣ 50 рублей», 

вмѣсто 1 0 0  рублей, нредиоложенныхъ училпщнымъ Прав- 

лен iемъ на исиравленiе штукатурки и покраски въ учи

лищ ны хъ  зданiяхъ.

3) 1 8 9 2  года сентября 23 дня. Въ вечернемъ засѣданiи 

отцы  депутаты читали отношенiе Правленiя Смоленскаго ду- 

ховваго училища отъ 23 сентября 1892  г., за ЈГѕ 252, объ 

отѕры т iи  20 вакансiй въ общежптiп Смоленскаго духовнаго 

училищ а съ платою за голное содержанiе въ размѣрѣ 109 

рублей и за половинное 75 руб.; при чемъ нашли необхо- 

диаiымъ вполнѣ согласиться съ предложенiемъ Правленiя 

училищ а какъ относительно количества учениковъ, могущихъ 

бы ть принятыми въ общежитiе съ платою, въ качествѣ 

пансiонеровъ, такъ п относительно размѣра платы за пользо- 

ванiе нолнымъ и половиннымъ содержанiемъ въ общежитiи.

4) Въ томъ же засѣданiи отцы депутаты читали отно

шенiе Правленiя Смоленскаго духовнаго училищ», отъ 22 

сент. 1892  г. за ЈГѕ 249 , и копiю журнала онаго Правленiя 

Смоленскаго духовнаго училища на 15 сентября 1 8 9 2  г. 

за № 43 —  о продолженіи ежегодно взносовъ но два 

рубля отъ каждаго причта и по два рубля отъ каждой 

церкви Смоленскаго училищнаго округа; при чемъ постано

вили: продолжать эти взносы на одинъ слѣдующiй 1893  

годъ,— съ тѣмь, чтобы церкви платили столько, сколько 

положено отъ всѣхъ причтовъ, служащихъ въ нихъ, то есть, 

если при какой-нибудь церкви находится два причта, или 

болѣе, и плата отъ каждаго изъ нихъ будетъ производиться, 

значитъ по 2 руб., то и церкви съ такими причтами 

должны производить взносы въ размѣрѣ столько разъ по 

2 руб., сколько при нихъ находится причтовъ.



5) Въ то м ъ  же за сѣ д а н iи  о тцы  депутаты  читали  ж у р 

налы  д ѣ й с тв iй  р е в и з iо н н о й  КОМИССІП U0 эко н о м и ч е ски м и  

дѣлам ъ  у ч и л и щ а  за 1891  годъ и при это м ъ  наш ли д ѣ й с т в iя

о .о. членовъ  сей  к о м и с с iи  за сл уж и ваю щ им и  п о л н ѣ й ш а го  

одобрѣн iя со стор оны  съ ѣ зд а .

6) Въ томъ же засѣданiи отцы депутаты производили 

баллотировку лицъ на должность членовъ ГIравленiя Смо- 

Денскаго духовнаго училища отъ духовенства на будущее 

трехлѣтiе, начиная съ 18 93  года по 1895 годъ включи

тельно; при чемъ болынинствомъ избирательеыхъ шаровъ 

оказались избранными въ должность членовъ Правленiя 

священники Смоленскихь градскихъ церквей —  Романъ 

Бѣляевъ и Николай Щ иловскiй, а кандидатами къ нимъ 

свящ енники— Iоаннъ Смирновъ и Николай Iiоповъ.

ГIо сей сгатьѣ нослѣдовала резолюцiя Его Преосвя

щенства: «Утверждаются въ должности членовъ Прав

ленiя отъ духовенства— Бѣляевъ и Шиловскiй».

7) Въ томъ же засѣданiп отцы депутаты съѣзда про

изводили баллотировку на должность членовъ ревизiонной 

комиссiи на 1893  годъ по экономическимъ дѣламъ Смо

ленскаго духовнаго училища, при чемъ оказались по боль

шинству избирательиыхъ шаровъ избранными въ должность 

членовъ священники: Симеоиъ Четыркинъ, Михаилъ Стан- 

кевичъ и Александръ Соколовъ; а кандидатомъ къ нимъ—  

священнпкъ Алексѣй Михайловскiй.

Но сей статьѣ нослѣдовала резолюцiя Его Преосвя

щенства: «Утверждается».

8) 1 8 9 2  года сентября 24 дня. Въ утреннемъ засѣданiи 

отцы депутаты обсуждали возбужденный Правленiеиъ учи

лища вонросъ о времени нредставленiя иятирублеваго взноса 

на содержанiе училища и при этомъ постановили: благо



чинные обязаны представлять въ Правленiе Смоленскаго 

духовнаго училища изъ упомянутыхъ денегъ одну половину 

не позже 15 iюля и другую половину- 1 5  декабря.

9 ) Въ томъ же засѣданiи отцы депутаты съѣзда читали 

отпогаенiе Правленiя Смоленскаго духовнаго училища, отъ 

23 сент. 18 92  г. за ЈГѕ 253; при чемъ постановили: 1) 

просить Смоленскую духовную консисторiю (и симъ почтитель- 

нѣйш е просятъ) сообщить циркулярными указами причтамъ 

и старостамъ церквей Смоленскаго училищнаго округа о 

постановленiяхъ настоящаго съѣзда, касающихся духовенства 

округа; 2) для собранiя въ слѣдующемъ 1893  году ок- 

ружваго училищнаго съѣзда отцы депутаты находятъ самое 

подходящее время около 20 числа сентября мѣсяца.

1 0 )  Въ томъ же засѣданiи отцы депутаты постановили: 

просить IIравлепiе Смоленскаго духовнаго училища печатать 

ежегодно отчеты по содержанiю училища въ Смоленскихъ 

Епархiальныхъ Вѣдомостяхъ для свѣдѣнiя духовенства.

И )  Въ томъ же засѣданiи отцы депутаты постановили: 

ночтптельнѣйше просить Ваше Преосвященство сдѣлать 

расиорнженiе о томъ, чтобы напечатать постановленiя на

стоящаго съѣзда въ Смоленскихъ Епарх iальны хъ Вѣдомо

стя хъ — и л и  цѣликомъ всѣ, пли же только экстрактъ.

Но 10 и 11 статьямъ послѣдовала резолюцiя Его 

Преосвященства: «Исполнить».

12) Въ томъ же засѣданiи отцы депутаты слушали пред- 

ложенiе о. нредсѣдателя съѣзда, протоiерея Димптрiя Бе

резкина о томъ, какъ поступить съ непредставленною 

вѣпчиновою прибылью за 1890 годъ отъ умершаго благо

чиннаго, священника Павла Чаплина. Постановили: просить 

благочиннаго 3 округа Смол, уѣзда, чрезъ Правленiе учи 

лища, принять мѣры ко взысканiю вѣнчиковой прибыли



за 1890 годъ но 3 благочинническому округу Смоленскаго 

уѣзда.

13) Того же 24 числа сентября мѣсяца отцы депутаты 

съѣзда осматривали зданiя Смоленскаго духовнаго училища 

и особенно вновь отстроенныя кладовыя и больницу и на

шли ихъ приведенными въ самый наилучш iй впдъ. При 

семъ съѣздъ обращаешь вниманiе на прпмѣриую дѣятельность 

смотрителя училища Ивана Петровича Сперанскаго но улуч- 

шевiю состоянiя Смоленскаго духовнаго училища и рыра- 

жаетъ ему свою искреннюю иризнательность и благо

дарность.

14 ) Въ заключевiе, отцы депутаты съѣзда пересматри

вали журналы своихъ засѣданiй и нашли ихъ веденными, 

но мѣрѣ силъ, удовлетворительно, а потому постановили: 

представить эти журналы на благоусмотрѣпiе и утвержденiе 

Вашего Преосвященства и просить Вашего Архпнастырскаго 

благословенiя отправиться депутатамъ къ мѣстамъ своего 

служенiя.

IЈредсѣдатедь съѣзда, протоiерей Димитрiй Березкинъ.
Депутаты съѣзда: священникъ Леоптiч Максгшовскiй- 

священникъ Мартинъ К р т и ц к iй . 

священникъ Iаковъ Пляшкевичъ. 
священникъ Алексѣй Насѣдкинъ- 
священникъ Виссарiонъ Волочковг. 
священникъ Iоаннъ Соколовъ. 
священникъ Алексѣй Воробъевъ. 
священникъ Iоаннъ Ивановъ. 

свищеяникъ Василiй Заболопгскiь.
Дѣлонровзводитель, священникъ Николай Жегаловъ.



О  Т  Ч  Е  Т  Ъ

о пприходѣ, расходв и остатка епархiальныхъ суммъ по 

содцержашю Смоленскаго духовнаго училища, за 1891 годъ, 

а ттанже о расходь по ремонту старыхъ семинарснихъ 

зданнiй, отошедшихъ подъ училище, и по переносу боль- 

ничннаго флигеля и служительснаго помыценiя съ прежняго 

училлищнаго мѣста на новое, которые произведены были въ 

отчетномъ 1891 году.

Руб. Коп.

П Р И Х О Д Ъ .

С т а т ь и  п р и х о д а .
■

(Отъ 1890  года оставалось:

;а) вѣнчиковой суммы за 1889  годъ 882 79
(б) неприкосновенного капитала въ 3 би-

леттахъ государственнаго банка . . . 300 —
iв )  денегъ по содержанiю библiотеки въ

18Ѕ90 г................................................................. 41 42
iг )  ностуiiившпхъ въ предыдущiе 2 года

денаегъ на ремонтъ старыхъ семинарскпхъ
здаанiй, отошедшихъ подъ училище 3176 13

iи  д) суммъ училищныхъ, остававшихся
отъь прежнихъ лЬтъ но содержание училища
и ссоставлявшихъ запасной капиталъ учи 
ли шца ................................................................. 6934 27

И т о г о 11 .334 6 Г j

Ј) ВВся означенная сумма заключалась: ї )  вi. процшiтныхъ (iумагахъ на 7600 
руб. ии въ наличныхъ—на 3734 р. 61 к.., хранившаяся по разсчетноii кнпжғѣ 
въ мѣіетномъ отдѣленiи Государственна™  Б ан к а .



Къ тому въ 1891 году поступило:

i

Руб. Коп .

1 •

Но смѣтѣ Смоленскаго окружнаго ду
ховенства, утвержденной Его Преосвя
щенствомъ:

1) 7 %  взноса, взамѣнъ свѣчнаго до
хода, отъ церввей Смоленскаго училиiц- 
наго округа за 1-890 годъ . 5584 5 3

2) 5-тн руб. взноса отъ церковныхъ 
доходовъ, но числу причтовъ за 1891  г. 10 62 50

3) 5 ти руб. взноса отъ причтовъ 
изъ средствъ духовенства за 1891 годъ. 1095 --

4) Такого же взноса оть церквей и 
причтовъ за 18 90  годъ . . . . 80 __

5) 2-хъ руб. взноса отъ церквей за 
1891 г о д ъ .................................................. 379 _

6) 2-хъ руб. взноса отъ причтовъ за 
1891 г о д ъ ................................................... 393

7) Такого же взноса отъ церквей и 
причтовъ за 1890  год ъ ............................. 84 г)

8) Вѣнчиковой суммы за 1890  г. 776 35
9) Процентовъ на училищныя суммы. 405 47
и 10) денегъ за право обученiя ино- 

сословныхъ и иноокружныхъ учениковъ. 670 —

И т о г о 10 .529 85

и .

С в е р х ъ  с м ѣ т ы :

1) Оборотныхъ училищныхъ суммъ . 6986 40 3)j

1) Пятирублевый взносъ назначенъ на усиленiе средствъ uo с о д е р ж а т »  учи
лища, а двухрублевый—на ремонтъ училищныхъ зданiй, посгупившихъ отъ  
семинарiи

ѕ) Эта сумиа поступила отъ обмѣна процентныхъ училищ ныхъ бумагъ на 
наличныя деньги, требовавшiяся на производство расходовъ по ремонту учи
лищныхъ зданiй.



Руб. Кои.

2) Тоже оборотныхъ .
3) ГIереходящихъ суммъ
и 4) Случайнаго постуиленiн.

300  *) —  
175 45 5)

4 13 6)

И т о г о 74 65  98

Всего въ 1891 году поступило . 1 7 995  83

А всего съ остаточными отъ 18 90  г. 2 9 3 3 0  44

Л о  содержанiю училищ а.

Изъ суммы, поступившей въ 
число смѣтнаго назначенiя по 
содержанiю Смоленскаго д. у ч и 
лищ а, употреблено:

*) θги  деиьги получены отъ продажи но номинальной цѣнѣ 3-хъ тираж ны хъ  
бил. Госуд. Банка 2 вып. 1861 г. (№.\° 266226—256228), по 100 р . каждый, 
еостапляю щ ихъ неприкоснов. учил, капитал*, — %  съ котораго идутъ на пособiе 
бѣднымъ учениѕамъ училища,— и замѣненныхъ на такую ӕе сумму облигац. 2 
Вост. займ а 1878 г. (№№ 255602— 255604;.

5) Э ти деньги составляю тъ: 1) пособiе иноовруяiн. ученикамъ (25  р .), 2) по- 
собiе отъ Б р атства  пр. А врам iя (75 р .) бѣднымъ ученикамъ Смол, училищ а 
и З ; деньги за орденскiе знаки (75  р. 45 к.).

6) 4 р. 13 к. получены изъ мѣстнаго казначейства; по ассигновкѣ Правленiя
в ъ  воамѣщевіе 5°/0 Государ. сбора на неприкоснов. училищ, каииталъ в ъ
300 р ., за время с ъ  1 iюля 1885 г. по 1 января 1891 года.

’) З а  три мѣгяца не выдано квартпрныхъ денегъ помощнику смотрителя, но 
случаю  перехода его съ октября 1891 г. въ казенную квартиру.

Р А С Х О Д Ъ

С т а т ь и  р а с х о д а -

I.
Руб. К. Руб. К. Руб. К.

Ассигно И зрасхо 
нано. довано. Осталось.

2 0 0 —  150  —  50 7)



б) на жалованье учителю
при готов, кл. . . . 420 --- 420 — — —

в) добавочн. жалованья учит.
чпетоiшеанiя.................................... 40 --- 40 — — —

г) иа жалованье 3-мъ надзи
р а те л я м ................................... 480 --- 480 — — —

и д) на выдачу вознаграж-
денiя служащимъ при училищѣ
лнцамъ изъ денегъ (половинной
части) за право обученiя инососл.
и иноокруж. учениковъ. 350 349 29 71

И т о г о  . 1490 --- 1439 29 50 71

§ а.
а) По содержанiю 50-ти епар-

хiальныхъ воспитанниковъ ии-
щ ею ........................................... 2987 41 2282 91 704 50 8)

б) По содержанiю 25-ти  iiолно-
еиархiальныхъ воспитанниковъ
одеждою, обувью, бЬльемъ и дру
гими иринадлежностнми 1008 35 846 90 161 45

и в) На выдачу денежнаго
иособiя бѣднымъ ученик, учил. 400 ' 350 17 49 83

И т о г о  . 4395 76 3479 98 915 78

со

По содержанiю дома, на ото-
пленiе и освѣщенiе, на жало
ванье эконому, на наемъ при-

8) Значительный остатокт, ио содерж анiю  нищею образовался всл і;ств іе 
продолӕигелыiыiъ ваникулъ (съ  1 iюпя но 1 о кт.), по случаю ремонта здиiiй.



1

слуiгп и на другiя потребности 
по дому ............................................ 2722 90 2836 44

Перѳдер

113

жано.

54 “)

Но содерӕанiю училищной 
библіотекп .............................. 200 --- 206 89

Пѳрѳдѳр

6

жано.

8 9 10)

§ 5-

П о  содерӕанiю больницы. 424 408 95 15 5

§ 6 .

? • w,

П о  содерӕанiю канцелярiп . 300 -- 287 82 12 18

Итого употреблено въ расходъ 9532 66 8659 37 873 29 »)

И .

Расходъ ойоротныхъ экстраордгтар- 
ныхъ и переходлщихъ суммъ.

1) Сумма, полученная отъ обмѣна 
процентныхъ бумагъ, на наличныя 
деньги. (См. примѣч. 3 и 4). . * .

2) Расходъ экстраординарныхъ и сверх- 
смѣтпы хъ суммъ- .....................................

Руб. Коп.

7300

462 4 7 п )

®) По сей статьѣ смѣта училищ. П равленiя съѣздомъ духовенстза бы ла со
кращ ена па 396 р. 40 к , но П равленiе при всемъ желанiи сократить расходъ 
по дому, по причин* неотдожiгыхъ нуждъ, не могло этого достигнуть, и потому 
произведена, ст. разрѣш енiя Преосвящ еннаго, передержка на 113 р. 64 к.

|0) Означенная передержка покры та изъ остаточныхъ денегъ по сей статьѣ 
отъ 1890 года.

и j  Остатокъ показанъ за исключенiемт, передерж екъ по дому и библiотекѣ.
'*) Означенный расходi. ироизведенъ, съ  разрѣш енiя Его П реосвящ енства, 

по благоустройству училища, какъ-то: на устройство классной мебели, на 
прiобрѣтенiе мебели въ ученическую столовую, на нередѣлку и покраску же- 
дѣзныхъ кроватей для ученическихъ спаленъ и пр.



3) Расходъ суммъ переходящихъ, по- 
казаевы хъ въ  приходѣ: II, 3 . . 175 45

И т о г о 7937 92

III.

Расходъ по ремонтированiю училища.

1) На ремонтъ старыхъ семиеарскихъ 
здавiй, отош едшихъ подъ училище, упо
треблено ............................................................ 1 0 .326 13

2) На нереносъ больничнаго флигеля 
съ служптельскимъ помѣщенiемъ на но
вое учплнщ ное мѣсто израсходовано изъ 
остаточныхъ с у м м ъ ..................................... 1072 42

И т о г о 11.3984 55

Всего расхода въ 18 91  г. 27 .995 84

Затѣмъ къ  1 8 9 2  году осталось 1334 60

Съ иодлиннымъ генеральнымъ отчетомъ вѣрно.

Смотритель училища Иванъ Спєранскiй- 

Дѣлопроизводитель Н иколай Бѣлавенцевъ.



О Т Д Ѣ Л Ъ  Н Е О Ф Ф И Щ А Л Ь Н Ы Й ,

Воснресенiе Твое, Христе Спасе, Ангели псютъ 
на. небеса хъ: и насъ на земли сподоби, частымъ 

сердцемъ Тебе славити!

Iа й н ы  судебъ Бож iпхъ всегда открываются прежде въ мiрѣ 

духовномъ , чѣмъ въ нашей ЗсЛісой обители. Люди еще не 

вѣқаютъ и не дерзаютъ предугадывать, наступила ли минута 

великаго смотрѣнiя Вож iя о родѣ человѣческомъ; Ангелы уже 

идутъ  съ неба благовѣстить... ее земньшъ братiямъ своимъ; 

люди еще дремлютъ, пли спятъ глубокимъ свомъ безпеч- 

ности; силы небесныя уже поютъ и славятъ такое пли дру

гое дѣло Искупителя. Такъ и  должно быть! Ангелы обитаютъ 

на небеси, живутъ во свѣтѣ лица Божiя и потому сами 

свѣтлы и чисты; а мы, чада праха, пресмыкаемся долу, 

движемся по землп, на которой стелется древнiй мракъ, и> 

потому ни одного изъ насъ нѣтъ совершенно чистаго, хотя 

бы одинъ день былъ житiя его. Но Боже Спасителю нашъ, 

Ты не для Ангеловъ совершалъ великое дѣло искунленiя, а 

для насъ грѣшныхъ! Не для Ангеловъ Ты воплощался, стра- 

далъ, умеръ и воскресъ, а для людей, которыхъ Ты возлю- 

билъ любовiю Божественною. И такъ слава искунленiя Твоего 

есть наша слава, а не Ангельская; воскресенiе Твое есть 

радость болѣе наша, чѣмъ Ангельская. Просвѣти убо насъ 

свѣтомъ воскресевiя Твоего; лроӕени мракъ душ ъ сердецъ на- 

шихъ, и сиодоби насъ чистыиъ сердцемъ Тебе славити нынѣ!

(Кормчiй).



Слово въ день рожденiя Госудаiзя Императора 
Александра III, 26 февраля 1893 г. *).

Нынѣ вся православная Россiя, бр., торжественно нразд- 

нуетъ въ воспомпнанiе дня рожденiя Государя нашего И м 

ператора Александра Александровича. День сей въ ряду граж- 

данскихъ праздниковъ достоинъ особеннаго чествованiя, ибо 

онъ, напоминая намъ о рожденiй нашего Монарха, распола- 

гаетъ насъ къ чувствамъ благоговѣнiя, преданности и любви 

къ нему, какъ Царю благодѣтельнѣйшему для нашего оте

чества.

Царь нашъ печется о нашемъ благосостоянiи истинно оте

чески. Какъ благопонечительный отецъ, онъ прежде всего 

и главнымъ образомъ, заботится о томъ, чтобы въ отечествѣ 

нашемъ развивалась и укрѣилялась жизнь по вѣрѣ въ пстин- 

наго Бога, жизнь истинно христiанская; а это есть глав

ное и самое важное основәнiе для благонолучiя народной 

жизни. Гдѣ нѣтъ признаванiя истпннаго Бога, гдѣ нѣтъ 

истинной и крѣпкой вѣры въ Него, тамъ человѣческое бла- 

го^остоянiе и могущество не прочны (Пс. 103; 29, 30 ). 

М ѣдптельно о семъ свидѣтельствуетъ исторiя народовъ. Что 

усматриваемъ мы изъ исторiи жизни, напримѣръ, древняго 

Iудейскаго народа1? Усматриваемъ,— что, когда этотъ народъ 

былъ вѣренъ истинному Богу и жилъ благочестно, тогда 

былъ счастливъ и могуiцественъ, покорялъ подъ свою власть 

и другiе, враждебные ему, народы; а какъ только заражался 

невѣрiемъ, предавался идолослуженiю и своевольной суетной 

жизни, то ослабѣвалъ въ силахъ, подвергался бѣдствiямъ, 

самъ порабощаемъ былъ сосѣдними народами и разорялся. 

Тоже видймъ и въ судьбѣ могущественнаго нѣкогда Рим- 

скаго царства. Это царство, какъ ни стремилось возвели

*) Произнесено въ Смоленскомъ каѳедральномъ соборѣ.



ч и ть ся  собственными человѣческпми силами, какъ ни сили

л ось  стать выше всѣхъ царствъ земиыхъ и иокорить своей 

власти  всѣ народы земвые, не устояло въ своемъ могуще

с т в а , разстроилось и пало,— нало именно потому, что въ 

освш ву своей жизни и дѣятельностп поставляло только чело- 

В Ѣ Ч іЄСКІЯ с и л ы  безъ отношенiя къ  истинному Богу, обого

творяло немощный человѣческiй разумъ и пагубныя страсти, 

а н е  Божiю силу. Богъ за сiе предаде оное царство, какъ 

говорить  апостолъ ІІавелъ, въ неискусенъ умъ, за  не не 
искусиш а имѣти Бога въ разум ѣ  (Рим. 1; 28). Что же 

видим ъ , напротивъ въ судьбѣ русскаго царства? Какою пре

имущ ественно силою разросся и возмужалъ сей исполинъ 

земнаго мiра? Не силою ли вѣры въ истиннаго Бога?.. Сколь

ко iразъ, напримѣръ, наша немощная нѣкогда Р у сь , по без- 

порядкамъ, производимыми грѣхами и страстями человѣче

скпм и , стояла на краю гибели? Во времена, напримѣръ, 

междоусобицы князей, самозванцевъ, нашествiя двѣнадцати 

народовъ, нашей Руси  окончательно, иовидимому, грозило 

бѣдств iе политической смерти, но она спаслась,— и спаслась 

не иначе, какъ при помощи Божiей. Въ то бѣдственное вре

мя православные предки наши обращались съ усердною молит

вою къ  Богу, и Богъ помогалъ: неожиданно являлись доб

лестные патрiоты, храбрые военачальники, угодники Божiи, 

Сама Царица небесная съ сонмомъ св. ангеловъ; сiи  силы 

воодушевляли паше христолюбивое воинство, устрашали, по

ражали и нобѣждали враговъ нашего отечества. И вотъ, при 

такой-то  помощи Божiей, наша, немощная нѣкогда, Русь 

объединилась, укрѣпплась и возросла въ могущественное 

царство, страшное нынѣ, по своей силѣ, для всѣхъ окружаю- 

щ ихъ  оное народовъ. Не есть ли же это доказательство того, 

что— гдѣ Богъ, тамъ и сила,— гдѣ крѣпкая вѣра въ Него, 

тамъ и могущество? Итакъ, видно, что Благочестивѣйш iй



Государь нашъ путемъ вѣры и благочестiя направляешь наиье 

отечество къ пстинному счастiю и величiю и за сiе вполвѢ 

достоинъ нашего благоговѣнiя нредъ нимъ.

Направляя насъ, вѣрноподданныхъ чадъ своихъ, еъ  до

стоинству помощи оть Бога, Царь нашъ не оставляешь безъ 

вниманiя п внѣшнихъ способовъ къ благополучной жизни 

нашей. Онъ, многопопечительный, всемѣрно заботится о раз- 

витiи , нанрнмѣръ, въ своемъ царствѣ ваукъ, п скусствъ , 

разпаго рода промышленности, болѣе удобныхъ путей сооб- 

iценiя, образованiя воинскихъ силъ, разнаго рода погранич- 

ныхъ укрѣгiленiй и другихъ мѣропрiятiй къ благосостоянiю 

и могуществу отечества нашего. Не терпитъ при этомъ Ц арь 

нашъ праздности въ народѣ своемъ; онъ всѣхъ располагаетъ 

къ труду и веѣмъ предоставляешь обилiе дѣлъ и занятiй , 

дающихъ необходлмыя средства къ жизни и благосостоянiю 

государства. А все это не составляетъ ли признака усерд- 

ныхъ и мудрыхъ заботъ Царя нашего о процвѣтанiи и мо

гущества нашего отечества и не вызываеть ли насъ на 

совершенную преданность его водительству ко благу нашему? 

Но что всего утѣшительнѣе и привлекательнѣе для насъ 

въ Царѣ нашемь, такъ это стремленiе его входить въ жизнь 

своего народа и принимать живое участiе во всѣхъ обстоя- 

тельствахъ этой жизни. Что, напримѣръ, озпачаютъ его много- 

трудныя путешествiя но отдаленнымъ окраинамъ обширпаго 

нашего отечества, его носѣщенiя собранiй народа, хижинъ 

бѣдныхъ поселянъ, какъ не то, чтобы все видѣть своимъ 

царственнымь окомъ, чтобы лучше изучить бытъ народа 

своего и болѣе прочно направлять оный къ благополучной 

жизни? Что означаешь современное быстрое развитiе у насъ, 

по его волѣ, благотворптельныхъ учрежденiй, какъ то: раз

наго ода полезныхъ обществъ, братствъ, комптетовъ и том)' 

цодобныхъ учрежденiй, какъ не отеческую заботу Царя на



шего о томъ, чтобы были силы и средства къ  отраженiю 

общеютвенныхъ бѣдствiй, чтобы не было въ его царствѣ без- 

помощ во нуждающихся, безпомощно бѣдствующихъ?.. Вотъ 

голода, моровое повѣтрiе врываются въ наше отечество, охва- 

ты ваш тъ  многiя области онаго и грозятъ жизни повальною 

смертгію; кто же у насъ является первымъ и главныиъ по- 

МОЩНШБОМЪ въ эту бѣдственную годину носѣщенiя Божiя? 

Не Ц а р ь  ли нашъ?.. Онъ нервымъ далъ жертву отъ средствъ 

своикъ  гибнувшимъ отъ глада, первымъ предпринялъ все- 

возмошныя мѣры къ ирекращенiю и устравенiю губительной 

язвы, вызвалъ на помощь своихъ вѣрноподданныхъ: и народъ 

отъ &ѣдствiй сиасенъ. Не служитъ ли же это доказатель- 

ствошъ пскренней любви Даря нашего къ своему народу,—  

любви крѣпкой, всеобъемлющей, вполнѣ благотворной для 

нашего отечества и не располагаетъ ли насъ взаимно любить 

Царя нашего, какъ отца милостивѣйшаго и сердобольнаго?..

Т а къ  важны и отрадны для насъ, бр., мѣронрiятiя Царя 

нашего» въ пользу нашего отечества! Чѣмъ же мы можемъ 

выразить на дѣлѣ нашу признательность ему, многопопечи- 

тельноiму Царю нашему за его заботы въ пользу нашу?.. 

Л учш им ъ  выражепiемъ нашей признательности, бр., могутъ 

быть: 1) молитва паша за Царя Богу и 2) наше усердное 

псполненiе воли Царя.

1) Благочестивъ, мудръ, любвеобиленъ нашъ Царь, но 

кто даровалъ драгоцѣнную жизнь нашему Царю и облекъ 

его высокими качествами души? Кто возвелъ его па пре- 

столъ русскаго царства и помогаетъ ему благотворно управ

лять симъ царствомъ, какъ не Богъ нашъ, Царь Царей и 

Всемогущ iй мiроунравитель? Мною царiе царствуютъ, гла- 

голетъ Господь (Ирит. 8; 15). Владѣетъ Вышнiй цар- 
ствомъ человѣческимъ и ему же восхощетъ даетъ е (Дан. 

4; 14), говорить слово Божiе; а потому мы всегда, на всякъ



день жизни нашей, а преимущественно въ сей день роӕде- 

нiя Государя нашего, должны благодарить Бога за даровааiе 

намъ Царя по сердцу Своему и сердцу нашему и должны 

усердно просить Бога о помощи ему въ многотрудиомъ его 

царскомъ служенiи. Не даромъ же апостолъ Павелъ заповѣ- 

дуетъ намъ прежде всЪхь молиться за Царя: молю, гово

рить онъ, прежде всѣхъ творгти молитвы прошенiя, 

благодаренья за вся человѣки: за  Ц аря и за всѣхъ, иже 
во власти суть (Тим. 2; 1),

2 ) При всегдашней молитвѣ благодаренiя Богу за Царя 

и о помощи ему въ благополучномъ управленiп царствомъ, 

мы должны, бр., ревностно споспешествовать п свош iъ лич- 

нымъ участiемъ въ мѣронрiятiяхъ Царя ко благу нашему, 

для болЬе усиѣшнаго движенiя сихъ мѣропрiятiй въ пользу 

нашу. А  именно:' прежде всего и главнымъ образомъ мы 

должны, бр., согласно благочестивому желанiю Царя нашего, 

твердо, непоколебимо стоять на ночвѣ жизни христiанской и 

воспитывать свое поколѣчiе въ духѣ вѣры и благочесгiя. 

Если мы будемъ ослабѣвать в !  ■ въ истпннаго Бога Твор

ца и Промыслителя нашего, если будемъ равнодушны къ 

исполненiю воли Его, то можемъ навлечь на себя гнѣвъ Его 

за невяиманiе къ нему и лишиться милостей Его. Если, со

храни Богъ, разовьется и укрѣпится въ нашемъ царствѣ 

отрицанiе Боӕественныхъ истинъ, невѣрiе въ бытiе пстпн- 

наго Бога, то и Богъ оставить насъ и предасть нась и 

наше царство злополучной судьбѣ, подобной судьбѣ древнзхъ 

царствъ Iудейскаго и Римскаго; ибо жизнь безъ Бога, а т iм ъ  

паче благополучная жизнь, немыслима. Отвращшу Тебѣлще^ 
говорить пророкъ Давидъ о Богѣ, возмятутся, отъимаии 
духъ ихъ и исчезнутъ и въ персть свою возврат  япс я. 
Послеши Д у х а  Твоего и созиждутся (Пс. 103; 29). Д(ев- 

аiе православные цари говорили: „состоянiе нашего г<су-



дарнзтва зависишь отъ образа Богопочтенiя... Если Богопочте- 

иієі свѣтится правдивою дѣятельностiю народа, то и госу

дарство цвѣтетъ. Связь между небомъ и землею нерушима" 

(Д і в і я в . всел. соб. т. 2 ,  стр. 4 9 2 ) .  Эту то связь, бр., связь 

съ Вогомъ, для благосостояеiя вашего отечества, намъ, зна

ч и т ь ,  совершевво необходимо укрѣнлять нашею благочести

вою жизнiю.

При религiозво-вравственаомъ настроенiи жизни нашей, 

мыi, бр., не должны уклоняться отъ исполиенiя и внѣшнихъ 

у с Јо в iй , иеобходимыхъ для благосостоянiя жизни нашей, а 

имiеiнво: должвы усердно исполнять возлагаемыя на насъ 

гражданскiя обязанности, при томъ въ предѣлахъ порядка и 

закона; ибо благосостоянiе государства тогда только можетъ 

развиваться, приходить отъ силы въ силу, когда всѣ члены 

онаго, будучи вѣрны Богу, будутъ усердны въ исполненiи 

и гражданскихъ обязанностей. Никто не долженъ быть без- 

дѣятельнымъ и въ своей бездеятельности извиняться тѣмъ, 

будто дѣло его малозначуще и не можетъ пмѣть никакого 

вл iян iя  на жизнь общественную:— не изъ малыхъ ли частицъ 

строются громадныя зданiя и крѣпости? Не совокупностiю ли 

ничтожныхъ, повидимому, силъ движутся неимовѣрно вели- 

кiя тяжести?— Нѣтъ, трудъ каждаго человѣка въ исполненiи 

его обязанностей и должныхъ занятiй иолезенъ не только 

въ частной, но и въ общественной жизни, напротивъ же,—  

лѣность, праздность, своеволiе всегда вредно влiяютъ на 

благополучiе жизни. Отчего у насъ происходятъ иногда раз- 

наго рода злополучiя и безпорядки, какъ то: нищета, обще- 

ственныя возмущенiя, разбои, грабежи и тому подобный 

вредныя явлевiя? — Не отъ праздности ли, которая есть мать 

всѣмъ норокамъ? И не отъ своеволiя ли, которое, по свой

ству своему, не созпдаетъ, а разстраиваетъ доброе и полез

ное у насъ состоянiе жизни?..



Наконецъ, для благосостоявiя жизни государства, согласно 

мѣропрiятiямъ къ тому нашего Государя, намъ, бр., не долж;- 

но забывать, по апостолу, благотворенiй и общенiя (Евр>. 

13; 6). Въ земной жизни вашей люди ее одинаково бываi- 

ютъ счастливы и благополучны: нерѣдко постигаютъ нас/ъ 

нагубныя бѣдствiя отъ ножаровъ, напр., неурожаевъ, болѣз- 

ней и т. п. причинъ (Мѳ. 24; 7). Много между нами не - 

мощныхъ, бѣдныхъ, убогихъ, страждущихъ отъ несчастiй. 

Для борьбы съ сими невзгодами и для облегченiя участи 

нуждающихся существуютъ у насъ многiя благотворитель - 

ныя учрежденiя; но сiи учрежденiя только тогда могутъ до

ставлять существенную пользу по своему назначенiю, когда 

будутъ обпльвы силами необходимыхъ средствъ къ том у . Н е  

нашъ ли же долгъ, бр., усиливать эти средства пэжертво- 

ванiями отъ своихъ средствъ? Вѣдь бѣдствiя общественный 

зловредно могутъ влiять и на наше частное благосостоянiе, 

если мы общими силами не будемъ устранять таковыя. Н« 

великое бремя составило бы для каждаго изъ насъ въ из- 

вѣстные перiоды времени удѣлять частицы отъ своихъ имѣ • 

нiй въ пользу благотворительные учрежденiй, или лично 

принимать участiе къ облегченiю участи больныхъ, наир., 

алчущихъ, жаждущихъ, странныхъ, заключенныхъ въ тем- 

нпцѣ и т. п., а между тѣмъ сколько бы чрезъ это прове

дено было отрады и облегчееiй въ общественную жизнь?! 

А какъ многоцѣнна такая ничтожная, повидимому, милость 

въ очахъ Божiпхъ! Блаженни милостивiи, сказано въ 

словѣ Божiемъ, яко тiи помилованы будутъ (Мѳ. 5; 7). 

Блаженъ разумѣваяй на нища и убога : въ день лютъ 
избавить ею Господь (Пс. 40 ; 1). Что же можетъ быть 

отраднѣе сего нелоӕнаго обѣщанiа? Не располагають ли 

насъ, бр., сiи обѣщанiя усердно относиться нашими благо- 

творенiямп къ общественнымь бѣдствiямъ и кь нуждающийся



iаш и iиъ  братiямъ! Таковыя благотворенiя, не нарушая н а - 

иего семейнаго благосостоянiя, значительно укрѣп.iяли бы 

iрочшость и силу общественной жизни; не даромъ же Пре- 

иудрiый сказалъ: братъ отъ брата помогаешь, лко градъ 
пверiдъ и высот , уiсрѣпллетсл же, лко основанное цар
ство (П рит. 18; 19 ).

Брiатiе! Мы поставлены Царемъ нашимъ на прочный путь 

къ дюстпженiю благосостоянiя государственной жизни какъ 

частной, такъ и общественной; будемъ же неуклонно идти 

симъ путемъ; будемъ всегда и вездѣ жить съ Вогомъ, чест

но трiудиться на общую пользу и усердно помогать другъ 

другу въ  нуждахъ, да благополучное житiе поживемъ во 

славу Богу и на радость благодѣтельнѣйшему Царю нашему 

(1 Тим . 2; 2). Аминь.

Протоiерей Василiй Бѣлавенцевъ

Архипастырская дѣятельность їїреосвященнаго Iоанна 
Смоленскаго въ нерiодъ управленiя его Смолен

ской епархiей. (1866— 1869 гг.).
(Продолженiе *).

Помимо наличнаго состава духовенства епархiи, на рукахъ 

їїреосвященнаго Iоанна было много лпцъ, которые так

же требовали о себѣ заботы, хотя чисто уже матерiаль- 

наго характера. Лица эти были, во 1 -хъ , престарѣлые, вы- 

шедшiе уже за штатъ, свяiценно-церковно-служители и во 

2 -х ъ ,— вдовы и сироты, за смертiю  своихъ мужей и отцовъ, 

оставш iяся безъ куска насущнаго хлѣба. Особенности быта 

духовенства вообще и недостаточность матерiольнаго обезпе- 

ченiя мѣстнаго духовенства въ частности давно уже выдви

*) Си. 9, 11, 22, 23 и 21 аа 1892 г, 3, 4 и 5 Смод. Е п ар х . В-Ьд.



нули въ Смоленской губернiп ж гуч iй, настоятельный воп- 

росъ обезпеченiн бѣдаыхъ духовнаго звае iя . Подъ покрови- 

тельствомъ Синодальеаго указа отъ 12 августа 1823 г., въ 

Смоленской епархiи, какъ было замечено выше, въ цѣляхъ 

матерiальнаго обезпеченiя бѣдныхъ духовнаго званiя въ очень 

широкихъ размѣрахъ практиковалось закрѣпленiе священно- 

церковно-служительсвихъ мѣстъ за сиротами духовнаго зва- 

нiя какъ мужескаго, такъ  и женскаго иола. Этотъ способъ 

обезпеченiя бѣдныхъ духовнаго званiя держался въ Смолен

ской епархiи долго. Но время, новые запросы общественно

государственной жизни и вообще сама жизнь, не останав

ливающаяся въ своемъ двиӕенiи впередъ, такой способъ 

признали несостоятельнымъ, не только часто недостигающимъ 

своей цѣли, но даже прямо вреднымъ для интересовъ цер

кви и государства. На смѣну ему въ духовномъ вѣдомствѣ 

мало по малу развивается мысль о церковныхъ попечитель- 

ствахъ, которыя бы взяли на себя заботу о бѣдныхъ и си- 

ротахъ бѣднаго званiя. Въ предѣлахъ Смоленской епархiи 

такiя попечительства въ первый разъ появляются при Прео- 

священномъ Антон iи , предшественник Преосвященнаго Iо

анна по Смоленской каѳедрѣ. Но ко времени Преосвящен

наго Iоанна дѣло церковно-попечительствъ еще далеко не 

успѣло окрѣпнуть и находилось почти въ зачаточномъ состоя- 

нiи. Такимъ образомъ, силою обстоятельствъ, на Преосвя- 

щеннаго Iоанна должна была пасть вся тяжесть работъ по 

организацiи и развитiю этого новаго дѣла. Трудовъ пред

стояло много. Прежде всего, Преосвященный Iоаннъ празы- 

ваетъ духовенство епархiи къ живому, непосредственвому 

участiго въ заботахъ о возможномъ обезпеченiи престарѣлыхъ 

священно-церковно-слуӕителей, вдовь и спротъ епархiи. Это 

ихъ прямая и святая обязанность. „Чтобы, пишетъ онъ по 

поводу указа Св. Синода отъ 26 iюня 1867 года о ссооо-



бахъ вспомоществованiя бѣднымъ духовнаго званiя, 

рѣлыеi, немощные, заштатные свящ еваом i-церковно-служи- 

тели, также вдовы и сироты ихъ не оставались безъ при- 

зрѣвiяi и помощи, благочинные созовутъ безотлогательно 

подвѣдомыхъ священно-служителей въ общiя собранiя о мѣ- 

рахъ къ возможному обезiiеченiю бѣдствующихъ духовнаго 

зван iя; при чемъ объявляется, что если духовенство въ этомъ 

дѣлѣ обнаружить недостатокъ внимательности или ограни

чится обычнымъ предоставлевiемъ всѣхъ поиеченiй началь

ству, то начальство съ своей стороны не обязано думать за 

всѣхъ и каждаго въ дѣлахъ, непосредственно только духо

венства касающихся въ его домашнемъ и семейномъ быту, 

и вынуждено будетъ въ своихъ расноряженiяхъ ограничи

ваться указанными въ настоящемъ опредѣленiи средствами 

вспомоществованiя, конечно, далеко не обезнечивающими 

бѣдныхъ, и еще скудными средствами прежняго попечитель

ства" *). Въ дѣлахъ увеличенiя матерiальныхъ средствъ но- 

печительствъ, Преосвященный Iоаннъ въ той же резолюцiи 

предлагаешь духовенству епархiи слѣдующ iя средства: „1 )  

обращенiе въ пользу попечительства одного изъ существую- 

щихъ сборовъ съ церквей епархiи, менѣе другихъ нужнаго 

и мало достигающаго своей цѣли, 2 ) опредѣленiе сбора опре- 

дѣлевныхъ долей съ наличныхъ членовъ всѣхъ причтовъ 

изъ жалованья пли доходовъ и обращенiе этихъ долей въ 

общiй запасный капиталъ вспомоществованiя, 3) нриглаше- 

нiе установленныхъ приходскихъ попечительствъ къ нарочи

тому участiю  въ этомъ дѣлѣ, а гдѣ этихъ попечительствъ 

еще нѣтъ, тамъ озаботиться открытiемъ ихъ съ этою осо

бенною цѣлiю, 4) убѣжденiе всѣхъ прихожанъ къ доброволь

ному, постоянному (ежегодному) взносу деньгами, или хлѣ- 

5омъ на предметы обезпеченiя мѣстны хъ  священно-церковно-



служителей, когда ови оставляютъ службу, а также вдовть и 

сиротъ, 5 ) обезпеченiе ихъ не одними денежными выдачами 

или выдѣломъ земли, но также устройствомъ общими сред

ствами духовенства и прихожанъ нрiютовъ для вдовъ и си

ротъ и введенiемъ въ такiе ІірІЮТЫ выгодныхъ рукодѣлiй, 

которыми вдовы и сироты сами прiобрѣтали бы себѣ пj)о- 

иитанiе: что, конечно, было бы нелегко въ началѣ дѣла, но 

впослѣдствiи значительно облегчило бы заботы и жертвы 

духовенства для бѣдствующихъ“ 2). Вмѣстѣ съ этимъ Прео

священный Iоаннъ находитъ полезнымъ „всѣхъ бѣдныхъ. и 

призрѣваемыхъ духовнаго званiя расиредѣлить но благочин- 

ническимъ округамъ такъ , чтобы они состояли на нопеченiи 

не однихъ мѣстныхъ причтовъ, но и цѣлыхъ округовъ бла- 

гочинiя, и какъ самое назначеиiе пособiй и ихъ источники, 

такъ и контроль надъ призрѣваемыми, и въ случаѣ надоб

ности и лишенiе ихъ цризрѣнiя, принадлежали бы всему 

окружному духовенству41 3). „Благочиннйе, заканчиваетъ 

Преосвященный Iоаннъ эту  свою резолюцiю, нредложивъ всѣ 

эти пункты  на обсужденiе духовенства, нредставятъ мнѣ въ 

непродолжительномъ времени его отзывы и соображенiя за 

общпмъ нодписомъ священно-служителей, не препятствуя не- 

согласнымъ съ мнѣнiями другихъ излагать свои личныя 

мнѣн iя" *). Для разсмотрѣнiя мнѣнiй и соображенiй енар- 

хiальнаго духовенства по этому предмету, Преосвященнымъ 

Iоанномъ составленъ былъ изъ шести лицъ особый цен

тральный комитетъ, который долженъ былъ на основанiи

ихъ выработать общее, сообразное съ мѣстными нуждами и 

обстоятельствами, положенiе о способахъ обезнеченiя бѣд

ныхъ духовнаго званiя. Духовенство енархiи не замедлило

•) Ibid.



доставить комитету необходимый свѣдѣеiя и соображенiя.

„ К о і м и т є т ъ , пишетъ Преосвященный Iоаннъ, кромѣ извлече

н а  болѣе общихъ мнѣнiй духовенства о способахъ вспомо- 

щ ествованія, обратить вниманiе на тѣ частныя предположе

на,, которыя основываются на мѣстныхъ обстоятельствахъ, 

и мож етъ оставить такiя нредположенiя въ силѣ, въ видѣ

опытга на нѣкоторое время" 5). В ъ  концѣ 1 8 6 7  года ко-

митетомъ были составлены общiя положенiя о способахъ 

обезпеченiя бѣдныхъ духовнаго званiя въ Смоленской епар- 

хiи . Многiе изъ параграфовъ этого полоӕенiя, какъ напр., 

распредѣленіе заштатныхъ, вдовъ и сиротъ по благочивнп- 

ческимъ округамъ, дѣйствуютъ и по настоящее время. Нельзя 

не упомянуть здѣсь о слѣдуюiцей оригинальной мѣрѣ Прео

священнаго Iоанна, которою онъ пользовался постоянно: за 

болыпiинство проступковъ онъ налагалъ на духовенство уси 

ленные штрафы, которые шли въ пользу нарождавшагося 

попечительства, и такимъ образом^ значительно увеличивали 

средства пбслѣдняго. Штрафы эти, смотря по проступку, 

полагались въ размѣрѣ отъ одного до двадцати рублей. Не 

смотря на всѣ эти мѣры, денежныхъ средствъ въ епархiаль- 

ны хъ  попечительствахъ было все же сравнительно очень 

мало. Удовлетворить всѣхъ, искавшихъ пособiя и нризрѣаiя, 

по ихъ множеству, было совершенно немыслимо. В ъ  виду 

этого Пре<Л;вященный Iоаннъ дѣлаетъ слѣдуюiцее распоря- 

женiе: <такъ какъ, пишетъ онъ, обезпеченiе нуждающихся 

особенно затруднительно по множеству ихъ и вообще но 

многосемейности духовенства, то съ этой стороны нужно 

сдѣлать немедля нересмотръ и разборъ всѣмъ призрѣваемымъ 

въ настоящее время,— съ тѣмъ, чтобы теперь же исключить 

изъ призрѣнiя всѣхъ молодыхъ, одинокихъ, лѣнивыхъ и 

праздныхъ, не отличающихся хорошимъ поведенiемъ и всѣхъ



вообще такихъ, которые или не оправдываютъ оказаннаго 

имъ нризрѣнiя, или могутъ сами себя пропитывать; духо

венство въ своихъ общихъ собранiяхъ можетъ поставовить 

по этому предмету свое заключенiе, которое будетъ при

нято въ уваженiе начальствомъ* 6). Недовольствуясь этимъ, 

въ виду той же необходимости ограничить число призрѣ- 

ваемыхъ, ГЈреосвящеввый Iоаннъ не много спустя пишетъ 

по адресу епархiальнаго попечительства: „въ  суждевiяхъ 

попечительства постоянно встрѣчается неточность и нетвер

дость повятiй о преклонности лѣтъ, многосемейности и бо- 

лѣзненпости лицъ, просящихъ пособiя. Преклонностiю на

добно считать лѣта не менѣе 60, многосемейностiю число 

дѣтей не менѣе пяти, при томъ дѣтей несовершенволѣтнихъ 

и состоящихъ при родителяхъ, болѣзненностiю— состоянiе 

постоянно больное, а не случайное и временное, при томъ 

подтверждаемое медицинсвимъ свпдѣтельствомъ, или, въ 

случаѣ невозможности получить его, свпдѣтельствомъ всего 

мѣстваго нричта и благочиннаго; безпомощностiю— не только 

личную  бѣдность, но и неимѣнiе родственвиковъ, или когда 

сами родственники подходятъ подъ вышеозначенныя условiя. 

Предлагаю попечительству руководиться всѣми этими поня- 

т iями и условiями* 7). И вообще, крайняя скудость и огра

ниченность средствъ, которыми располагало тогда епархiаль. 

ное попечительство, вывуждали Преосвященнаго Iоанна быть 

крайне осторожнымъ и разборчивымъ, при назначенiи посо- 

б iй бѣднымъ духовнаго званiя. Вотъ нѣеколько такихъ его 

резолюцiй: „хотя одна изъ дочерей Протопопова болѣзненна, 

но прочiя здоровы и по лѣтамъ своимъ могутъ трудиться, 

по этому довольно назначить пособiе по 8 руб. въ годъ“ 8).

6) Резолю цiя Преосвящ еннаго Iоанна за 1867 г. № 3902.
’) Резолю цiя Преосвященнаго Iоанна за 1867 г. № 3593.
8) Резолю цiя Преосвящ еннаго Iоанна за 1867 г. № 1600.



„Назначать пособiе вдовѣ при двухъ взрослыхъ дочеряхъ,—  

вовсе ве слѣдуетъ“ 9); „вдовѣ, какъ имѣющей только одну 

дочь, могущ ую  трудиться, довольно 8 руб.* ,0). „П опечи

тельство явно распоряжается вопреки справедливости, пред

ставляя Бѣлкина ни откуда ничего нѳ получающимъ, когда 

туть  ӕе изъ  справки видно, что онъ имѣетъ землю и полу- 

причетническiе доходы, которыхъ, какъ назначенныхъ ему 

по особому распоряженiю начальства, мѣствый причтъ самъ 

собою лиш ить его не можетъ. При томъ попечительству 

еще неизвѣстно, какъ рѣшено слѣдственное о немъ дѣло, о 

чемъ слѣдовало бы напередъ спросить ковсисторiю . Впредь 

запрещеннымъ, состоящимъ подъ слѣдствiемъ, также исклю- 

ченвымъ отъ штата по суду, пособiя не выдавать ни подъ 

какимъ предлогомъ“ 1Ј); „вдовѣ Зыковой, не обозначенной 

ни при какой церкви и не въ какой клировой вѣдомости, 

пособiя назначать не слѣдуетъ, пока не будетъ дознано о 

ея мѣстопребыванiи и новедснiи“ 12). „ И — вой, которая и 

лѣта имѣетъ не старыя и дочь нечестную, назначать посо

бiе несправедливо* 13); „попечительство пишетъ, что За 

болотская не имѣетъ родныхъ со средствами, а въ справкѣ 

прописано, что она живетъ у зятя своего — протоiерея,— до

вольно ей пособiя по десяти рублей въ годъ“ ,4).

Не могъ Преосвященный Iоаннъ пройти мимо и вопроса 

о расколѣ въ Смоленской епархiи. Какъ извѣстно, этимъ 

религiознымъ иедугомь заражены всѣ сѣверо-восточные уѣз- 

ды Смоленской губернiи. Ко времени Преосвященнаго Iоанна 

состоннiе раскола въ предѣлахъ Смоленской епархiи пред

9) Розодю цiя Преоснящевнаго Iоанна за  1868 г. jҮ » 2409.
,0) Резолюцiи Преосвященнаго Iоанна за 1869 г. № 1112.
” ) Резолю цiя Преосвящ енного Iоанна з а  18С8 г. Је 2410.
” ) Р єзолю цiя  Преосвящ еинаго Iоанна за  1868 г. X: 1601.
15,) Резолю цiя Преосвященнаго Iоанна за 1868 г. № 1601.
'*) Резолюцiя Преосвященнаго Iоанна за  1868 г. № 2410.



ставляется въ такомъ видѣ. Всѣхъ раскольниковъ въ епар>хiи 

было отъ 11 до 12 тыеячъ человѣкъ обоего пола. Слабѣн 

въ городахъ, расколъ усиливался и крѣпъ по селнмъ и де- 

реввямъ. Въ  это время дѣйствовалъ въ Смоленской епарiхiи 

извѣствый въ тѣхъ мѣстахъ постриженецъ австрiйской iе - 

рархiи Артем iй Ивановъ, который бывалъ по временамъ въ 

Сычевскомъ уѣздѣ тайво, а въ сосѣднемь городѣ Раѕевѣ 

разъѣзжалъ открыто. Слухъ о такомъ привольѣ и безнака

занности человѣка, уличеннаго уже въ неправдѣ, только 

усиливалъ пропаганду лже-iерархiи; почти каждая дереввя, 

значительно населенная раскольниками, имѣла своего лже- 

iерея, были даже благочинные и протопопъ. Для ихъ служ 

бы не было недостатка въ притонахъ: въ одномъ Сычевскомъ 

уѣздѣ считалось 8 общественныхъ молеленъ; въ домахъ сво

ихъ прихожанъ они безъ боязни отправляли всѣ требы и 

даже всенощныя на распѣвъ, и при томъ близъ самыхъ 

домовъ православвыхъ приходскихъ священниковъ, какъ напр, 

въ селѣ Писковѣ. Административный волостпыя и деревен- 

скiя лица не имѣли пи поддержки въ другихъ, ни прав- 

ственнаго влiянiя въ себѣ самихъ на другихъ, и потому 

волей-веволей попускали крестьянамъ-раскольникамъ содѣй- 

ствовать лжеiерархической пропагандѣ своими средствами. 

При матерiальномъ довольствѣ, раскольники дружно поддер

живали другъ друга, наносили православнымъ разваго рода 

притѣсневiя и даже отваживались на открытое гоненiе 

на православныхъ въ тѣхъ нриходахъ N , въ которыхъ 

ови имѣли свои осѣдлости; обслѣдовапiя развыхъ об» 

стоятельствъ раскола, по довесенiямъ тамошвихъ миссiо- 

неровъ, для раскольниковъ почти всегда оканчивались вп- 

чъмъ; даже при самомъ производствѣ подобвыхъ дѣлъ, рас

кольники мало или вовсе никѣмъ п нпчѣмъ не безпокоп- 

лись, оставаясь въ своихъ домахъ и работая по прежнему^



меж;щу тѣмъ и въ рабочую пору отрывали отъ дома и отъ 

дѣл;а и иродерживали на слѣдствiп по нѣскольку дней, — и 

тавшiмъ образомъ безнаказанность однпхъ и непрiятвости, 

исп iыгшваемыя другими, порождали въ послѣднихъ ропотъ и 

н є д с э ів о л ь с т в о , располагали иравославеыхъ приставать къ  рас- 

колш.никамъ, главари Еоторыхъ употребляли всѣ усил iя , что

бы ш<е дать въ обиду никого изъ своихъ. Что касается от- 

поппенiй священно-служителей къ расколу, то ихъ почти не 

сущ ествовало: раскольники упорно уклонялись отъ всякаго 

обiдеы iя съ церковью и укрывались отъ увѣщ ан iй  15). Ж е 

лая помочь дѣлу борьбы съ расколомъ, Преосвященный Iо- 

а н н ь  дѣлаетъ прежде всего такое расноряженiе: „предписать 

благшчнннымъ и миссiонерамъ, чтобы они при совращенiп 

въ рiасколъ, не ограничивались одними увѣщанiями совра

тивш ихся , но тщательно вникали въ причины совращенiя,—  

имешно дознали бы: 1) нѣтъ ли въ мѣстахъ совращенiя осо- 

быхть людей совратителей, кто они и какимъ образомъ дѣй- 

ству ютъ на нравославныхъ къ совращенiю; 2) не скрывает

ся л и  причина совращенiя въ самой средѣ православiя, какъ 

нанр. въ неисправности къ своимъ обязанностямъ священ

но-служителей, въ ихъ дурномъ поведенiи, въ недостаточно

сти церквей нравославныхъ и т. п.; 3) чѣмъ отличаются 

совращенные относительно исповѣданiя вѣры и чѣмъ под

держивается ихъ упорство въ совращенiи, т. е. совершен

ными ли невѣӕествомъ въ дѣлахъ вѣры, или ложно направ

ленною начитаныостiю, или вольномыслiемъ и т. п. Т а 

кое дознанiе должно быть произведено не формально, 

но каждый разъ при дознанiи о сдучаяхъ совращенiя об

стоятельно излагаемо" ,6). Донесенiе архимандрита Алексѣя,

,ѕ) См. еп. Iоаннъ. Романскаго стр. 6 9 —70.
16) Резолю цiя  Ирсосаящ еаиаго Iоанна за  18G7 г. № 1100.



въ 1868  г. ревизировавшаго Гжатскiй и Сычевскiй уѣзды, 

о состоянiи раскола въ этихъ уѣздахъ, вызываешь другое 

распоряӕенiе Преосвященнаго Iоанва: „о  раскольническихъ 

молельняхъ, иишетъ онъ, въ Сычевскомъ уѣздѣ истребовать 

точныя свѣдѣнiя отъ мѣстныхъ миссiонеровъ, или благо- 

чивныхъ, если въ дѣлахъ консисторiи свѣдѣнiй о семь до- 

селѣ не было; о дѣйствiяхъ лженоповъ, писарей и волост- 

ныхъ старшинъ, поддерживающихъ расколъ, войти въ сно- 

шенiе съ гражданекпмъ начальствомъ; о порядкѣ слѣдствiй 

но дѣламъ раскола войти въ особое разеужденiе, ичѣя въ 

виду облегчевiе этихъ дѣлъ для иравославныхъ“ ,7). Желая 

имѣть вообще самыя точныя свѣдѣнiя о состоянiи раскола 

въ епархiи, Преосвященный Iоаннъ предписываешь миосiо- 

перамъ быть въ своихъ донесенiяхъ возможно осмотритель

ными и доказательными, такъ какъ донесевiя противонолож- 

паго характера вводятъ начальство въ нежелательное, не

вольное заблужденiе и лишаетъ его возможности правильно 

судить о дѣлѣ „такъ какъ оказывается, пишешь Преосвя-. 

щевный Iоаннъ въ одвомъ мѣстѣ, что донесенiя миссiоне

ровъ по дѣламъ раскола не всегда бываютъ осмотрительны 

и доказательны и по дознанiю не оправдываются, что, съ 

одпой сторовы, благопрiятствуетъ раскольникамъ въ нерас- 

положенiи къ церкви, съ другой -  ставишь и духовное на

чальство въ неблаговидное положенiе нредъ гражданекпмъ, 

опровергающимъ его требованiя, и наконецъ увеличиваешь 

излишнюю и безплодную переписку, то предписать благо- 

чпннымъ-миссiонерамъ но дѣламъ раскола, чтобы ғь своихъ 

допесенiяхъ по этимъ дѣламъ были осмотрительнѣе и осно

вывали ихъ на иредварительномъ самомъ точномъ дознияiи 

обстоятельствъ дѣла и парушенiя въ расколѣ суцествую -



щихть законныхъ ностановленій® 18). Въ  случаяхъ появленія 

средш раскола новыхъ толковъ и сектъ, Преосвященный Іо- 

аннъ, преднисываетъ священно-служителямъ и благочиннымъ 

миссі<оеерамъ зорко слѣдить за жизнію секты, стараясь въ 

тоже время путемъ нравствееныхъ мѣръ задержать ея даль- 

нѣйш<ее развптiе. „Предписать, пишетъ онъ по одному та

кому случаю, священникамъ означенныхъ здѣсь селъ, равно 

и миесiонерамъ, чтобы они зорко слѣдили за сектою и мѣ- 

рамга вразумленiя и увѣщапiя старались предупреждать ея 

р а сп р о стр а н е н , а благочинному предписать особо, чтобы 

онъ гао третямъ года доеосилъ о состоянiи ереси“ ! ї). Все

гда вѣрны й  себѣ самому и послѣдовательный въ своихъ рѣ- 

ш ен iя хъ , Преосвященный Iоаннъ въ вопросахъ о расколѣ и 

раскольникахъ Смоленской епархiи давалъ иногда должный 

отпоръ мѣстной гражданской власти, если ея расиоряженiя 

явно к л о н и л и с ь  въ пользу раскола и въ ущербъ правосла- 

вiю. Такъ, въ Сычевскомъ уѣздѣ закрыта была епархiаль- 

нымъ начальствомъ одна раскольничья моленная, при чемъ 

отобраны были и нѣкоторыя раскольничьи книги, находив- 

ш iяся въ моленной. По жалобѣ раскольниковъ, гражданское 

начальство нрпзнало закрытiе моленной дѣломъ незаконнымъ 

и потребовало возвращенiя раскольникамъ ихъ книгъ. Прео

священный Iоаннъ пишетъ по этому поводу: „представить 

это Св. Синоду п просить его рѣшенiя, съ мнѣнiемъ, что 

едпнственнымъ основанiемъ требованiй гражданскаго началь

ства служить его собственное заключенiе, что моленная за

крыта была неправильно; но какъ отъ этого не измѣняетсн 

сущность дѣла, заключающаяся въ томъ, что отобранныя 

книги отличаются отъ употребляемыхъ въ православной цер

кви погрѣшностями въ духѣ раскола, то и не подлежать



щг
f

возвращееiю раскольникамъ“ 20). Помимо нравственныхъ 

увѣщанiй и бесѣдъ мѣстныхъ свяiценно-служителей и мис- 

сiонеровъ съ раскольниками, Преосвященный Iоаннъ самыми 

дѣйствительными средствами въ борьбѣ съ расколомъ счи- 

талъ развитiе среди раскольниковъ просвѣщенiя. И въ дан- 

номъ случаѣ взгляды его очень оригинальны. Въ то время, 

какъ раньше строго преслѣдовались раскольничьи школы, и 

по возможности закрывались, Преосвященный Iоаннъ являет

ся ихъ открытнмъ сторонникомъ. „Расколышкамъ, пишетъ 

онъ, нельзя запрещать заводить свои школы в,ь домахъ, но 

можно требовать, чтобы имъ не дозволялось гражданекпмъ 

начальствомъ или училищными совѣтами принимать въ свои 

школы дѣтей нравославныхъ“ 21). Вмѣстѣ съ этимъ онъ 

старается опредѣлить и выяснить юридичесғ.iя отношенiя д у 

ховной власти къ раскольникамъ. Особенно много недоразу- 

мѣнiй вызывалъ въ то время вонросъ о раскольническихъ 

бракахъ. Духовное начальство того времени, въ дѣлахъ рас- 

торженiя раскольническихъ браковъ, обращалось постоянно 

за помощiю къ полицейскимь мѣрамъ. П реосвящ енны й  Iо- 

апнъ находитъ это пеправпльиымъ: въ случаѣ раскольнпче- 

скихъ браковъ, по его мнѣнiю, не можетъ быть п рѣчп пи 

о бракѣ, ни о расторженiп браковъ, такъ какъ это вовсе 

не церковный бракъ, а просто блудное, незаконное сожнтiе. 

„Такъ  какъ, говорить онъ въ одной своей резолю ц iи , браки, 

вѣнчаемые внѣ церкви раскольниками, по силѣ законовъ 

должны быть признаваемы недѣйствительными и оожитiе 

въ такихъ случаяхъ есть только блудная связь, для рас- 

торженiя которой духовному начальству неудобно, да и на

добности нѣтъ требовать полицейскихъ мѣръ, то какъ въ 

настоящемъ случаѣ, такъ и во всѣхъ другихъ подобныхъ,



слѣдуетъ  просить гражданское начальство только объявлять 

виновшымъ о незаконности ихъ сожитiя и о томъ, что та 

кое сю ж итiе не можетъ имѣть законныхъ послѣдствiй въ 

граждаіѳскомъ обществе" 2Ї). Къ другомъ мѣстѣ Преосвя

щ енный Iоанпъ высказываетъ по тому же поводу еще онре- 

дѣленшѣе и болѣе подробно, „Законъ (т. X IV  ст. S3 примѣч.), 

ниш етъ  онъ, ясно говорить, что дѣло о бракахъ, вѣнчан- 

ныхъ раскольническими попами, внѣ церкви, въ домахъ, 

подлежать суду и рѣшенiю гражданскаго начальства: слѣ- 

доватедьно, со стороны начальства духовнаго нужно только 

сообщ авiе гражданскому о совершенiи такихъ браковъ, а не- 

рѣш епiе  о ихъ расторженiп, съ требованiемъ гражданскому 

объ исполнен iи ; да и разсмотрѣнiе брака само по себѣ тре- 

буетъ еще предварительнаго слѣдствiя, что въ раскольнп- 

ческиѕъ  бракахъ, какъ въ дѣлѣ вовсе не церковномъ, ду

ховному начальству вовсе не подлежитъ, а предоставляется 

законами только о бракахъ между православными (ст. 38). 

Во 2 - х ъ ,  въ наставленiяхъ, по дѣламъ раскола прямо ска

зано, что въ этихъ дѣлахъ духовенство ограничивается кру- 

гомъ дѣйств iй  чисто духовныхъ и ни въ какихъ дѣлахъ по 

предмету раскола не обращается съ требованiемъ или доно

сами къ  свѣтскимъ властямъ, и самъ епархiальный архiерей 

входптъ въ сношенiя съ ними только въ случаяхъ совра

щенiя въ расколъ православныхъ, или соблазпительнаго 

для православныхъ оказательство раскола (ст. 2, 3 ), и хотя 

къ iюслѣднимъ случаямъ относится и совершенiе расколь

никами брака (ст. 5), но и въ этихъ случаяхъ самое слѣд- 

ствiе и судъ приписывается самому гражданскому началь

ству и  при томъ уголовнымъ порядкомь (ст. 13), а не цер- 

ковнымъ, а церковному порядку оставляются только духов- 

ныя увѣ iцан iя (ст. И ) ;  равно и о полицейскихъ мѣрахъ



самой гражданской власти къ расторженiю раскольническихъ 

браковъ, ничего въ этихъ правилахъ не говорится, а только 

о распоряженiяхъ относительно совратителей и совращенiя въ 

расколъ. Изъ соображенiя всѣхъ этихъ правилъ выходитъ, 

что въ дѣлахъ о бракахъ раскольниковъ, если они совер

шаются между самими раскольниками, то духовное началь

ство можетъ требовать содѣйствiя гражданскаго только про

тивъ нихъ, какъ оказательство раскола, соблазнптельныхъ 

и вредныхъ для православiя, а если между раскольнпками 

и православными, то требовать мѣры противъ совращенiя и 

совратителей, а самое расторженiе браковъ оставлять соб

ственному усмотрѣнiю и распоряженiю гражданской власти: 

ибо съ одной стороны такъ какъ бракп эти, но самому су

ществу своему, недѣйствительны и должны быть призна

ваемы несуществующими, то и нѣтъ основанiя церковному н а 

чальству требовать формальнаго ихъ расторжевiя: оно  ̂ только 

должно и имѣетъ право объявить ихъ иротивиыш i церкви 

и законамъ и не признавать никакихъ послѣдствiй этихъ 

браковъ (напр, рожденiе дѣтей) законными. Съ другой сто

роны, прибѣгать къ полицейскимъ мѣрамъ для разлученiя 

сочетавшихся значитъ употребить насилiе, вовсе несвойстзен- 

ное духовной власти и церкви. Церковный правила, даже въ 

случаяхъ явнаго блуднаго сожптiя, даже между правоаав- 

пыми, хотя внушаютъ ихъ разлучепiе, но никакъ ш до- 

пускаютъ при этомъ паснлiя, если они даже но слуш ш тъ  

внушенiй, а церковной власти правила оставляготъ на ?тотъ 

иредметъ только духовную власть— эпитпмiю (Василiя Ве

ликаго пр. 26). Замѣчанiе консисторiп, что гражданскоз на

чальство никогда не оставляло безъ исполненiя требоїанiй 

консисторiп относительно разлученiя повѣнчанныхъ лӕепопами 

раскольниковъ съ православными, требуетъ еще практиче

ской провѣрки, увѣрена ли въ этомъ консисторiя? Слѣіуетъ



обратить вниманiе на то, что гражданское начальство пи- 

кощца положительно не сообщаетъ о разлученiи, а только 

ииишетъ, что сдѣлано распоряженiе, не объясняя ни сущно

сти! и силы своихъ рэспоряженiй, ни ихъ дѣйствительныхъ 

прслѣдств iй . Такая неопределенность не можетъ удовлетво- 

рятгь духовное начальство. Что касается повѣнчанiя расколь- 

ни ’ѕ-овъ съ православными безъ согласiя православныхъ ро

дителей и съ похищенiемъ невѣстъ у православныхъ се- 

меiйствъ, то этого рода дѣла по законамъ подлежитъ суду 

гражданскому, а не духовному и только относительно дѣй- 

ствштельностп браковъ входятъ въ консисторiю и то между 

православными, а не раскольниками. Наконецъ, онасенiе 

консистор iи , что нетребованiе расторженiя такихъ браковъ 

вещетъ къ үсиленiю  раскола, недостаточно само но себѣ для 

рѣтиенiя д ѕ iа  въ смыслѣ консисторiи, когда нѣтъ ноложи- 

тедьныхъ на то правилъ и когда самый опытъ показываетъ, 

что требовапiе расторжееiя нисколько не ведетъ къ остав

лен iю  раскола" 23).

И . Соколовъ.
. (О к о н ч а н iе  будетъ).

Памяти бывшаѕъ Смоленскихъ архипастырей, 
Прзссвященныхъ Антонiя и Серафима.

Весьма отрадное чувство испытывается, когда приходится 

слыш ать или читать о лицахъ блмзвихъ и дорогихъ для 

насъ. Такое именно прiятное чувство мы испытали не такъ 

давно при чтенiи двухъ неболыиихъ замѣтокъ о дѣятель- 

ности бывшихъ Смолепскихъ архипастырей: Преосвященнаго 

Казанскаго Антонiя и Преосвященнаго Самарскаго Cepatfiu-



ма ,— о ихъ трудахъ внѣ предѣловъ слуӕенiя нашей Смо

ленской епархiи.

Въ одномъ изъ распространенныхъ и уваӕаемыхъ нашпхъ 

духовныхъ журналовъ (Душепол. Чтен.), между нрочимъ, 

приводятся граф. М. Толстымъ слѣдуюiцiя воспоминанiя о 

Преосвящеиномъ Антонiй: Семплѣтнее управленiе Смолен

скою епархiею IIреосв. Антонiй ознаменовалъ неусыпными 

нонечепiями объ улучшенiи быта духовенства, о средствахъ 

духовно-учебныхъ заведенiй, составилъ образцовое описанiе 

епархiи *) и нрiобрѣлъ всеобщую любовь, обнаружившуюся 

виолнѣ при провэдахъ его въ Казань, куда онъ былъ пе- 

реведепъ въ 18 66  году. И здѣсь, какъ прежде въ Смолен

скѣ, съ тою же благотворною силою продолжалась архипа

стырская дѣятельность владыки. Онъ самъ очень мѣтко и 

вѣрно обрисовалъ характеръ своего управленiя: „что ка

сается до характера моихъ отношепiй къ начальникамъ и на- 

ставникамъ семинарiи, то мое правило - начальствовать и 

управлять такъ, чтобы не давать и чувствовать своего на- 

чальствованiя, чтобы начальства какъ бы и не было. И это 

тѣмъ легче мнѣ было дѣлать, что я видѣлъ и въ началь- 

нивахъ и въ наставникахъ семинарiи столько усердiя и бла- 

горазумiя, что могъ безъ опасееiя предоставлять имъ само

стоятельную дѣятельность, оставляя за собою только бди

тельный надзоръ и въ нужныхъ случаяхъ руководство" Ј).

Горячо любилъ Iiреосв. Антонiй и Казанскую  академiюj 

ея радости были его радостями, ея скорби были его скор

бями. Во всѣхъ рѣчахъ, которыя нроизносилъ онъ въ ака- 

демiп во дни ея ираздниковъ, онъ неоднократно повторядъ 

предъ цѣлой корпорацiей академическихъ наставниковъ и 

предъ цѣлыми собранiями и другихъ любителей духовито

При участiи проф. семи». Н. Трофимовскаго.
3Ј Смол. Е аарх Вед. 1866 г. Ј6 24, стр. 426.



проювѣщенiя, что онъ любилъ академiю, и что ничего такъ 

не желалъ, какъ ея процвѣтанiя, а въ особенности нроцвѣ- 

танi яг въ ней высшаго собственно богословскаго образованiя.

ПIреосв. Антонiй всѣми зависящими отъ него мѣрамп на- 

сташвалъ на уснленiн пренодаванiя миссiонерскпхъ ваукъ 

въ пюдвѣдомственпыхъ ему академiи и семинарiи, нокрови- 

тельствовалъ благосостоянiю и развитiю Казанской крещено

татарской центральной школы, учрежденной бывшимъ IIро- 

фесiсюромъ, а нотомъ директором!» Казанской инородческой 

учительской семинарiи Н . И. Илълiинскимъ\ всячески со- 

Дѣйствовалъ изученiю приходскими священниками инородче- 

скихт. языковъ, особенно татарскаго языка, и съ этой цѣ- 

лiю для поощренiя ревностнымъ въ дѣлѣ миссiонерства свя- 

щеняикамъ исходатайствовалъ у  Св. Синода значительные 

добавочные къ ихъ казенному жалованью оклады; и нако- 

нецъ всячески содѣйствовалъ учреӕденiю при каѳедральномъ 

соборѣ и успѣхаиь  братства ев■ Г у р iл , которое имѣетъ 

главаой цѣлiю просвѣщенiе инородцевъ и вразумленiе за- 

блуждающихъ. -  Съ тою же нросвѣтптельной цѣлiю онъ устро- 

плъ два моиастыра п третью женскую общину, имѣющую 

тоже монастырскiй уставъ, и наконецъ достроилъ еще прежде 

него основанный и начатый постройкою въ видахъ спаси- 

тельнаго дѣйствованiя на мѣстныхъ раскольниковъ въ г. 

Чистополь ӕенскiй У спенск iй  общежительный монастырь.

Графъ М. Толстой, при неоднократныхъ поѣздкахъ въ Ка

зань, всякiй разъ видѣлся съ Преосв. Антонiемъ и пользо- 

в а iся  его радушнымъ прiемомъ. Не задолго предъ однимъ 

изъ такихъ нрiѣздовъ, по словамъ графа, едва не случилось 

съ Преосв. Антонiемъ ужасное несчастiе.

Преосвященный Антонiй жиль въ это время въ загород- 

номъ архiерейскомъ домѣ и однажды, гуляя но саду вече- 

ромъ, услышалъ пискъ въ дунлѣ одной старой липы и не



осторожно сувулъ туда концомъ своей трости. Вдругъ вы - 

летбла сова, кинулась на владыку, повалила его на землю и 

вонзила острые когти надъ его глазами. По крику, келей

ники съ трудомъ успѣли снять и убить сову. Я  видѣлъ, 

говорить графъ, на лицѣ владыки слѣды когтей, а на ка- 

мивѣ огромную чучелу злой нтицы, угрожавшей слѣпотою 

одному изъ достойнѣйшихъ архипастырей.

Во время бывшаго въ 1877  г. археологическаго съѣзда, 

Преосвященный принималъ самое живое участiе въ достав

лен^ научныхъ удобствъ для прiѣзжихъ археологовъ; но 

расноряженiю многоученаго и неутомимо-дѣятельнаго архи

пастыря, всѣ замѣчательные предметы ризницъ, какъ собир- 

ныхъ, такъ и монастырскихъ, были выставлены для обозрѣ- 

нiа и снабжены ярлыками съ краткимъ описанiемъ. Посѣ- 

тпвъ Преосв. Антонiя въ лѣтнемъ его жилищѣ, я нашелъ 

его значительно нохудѣвшимъ и постарѣвшимъ; въ немъ 

таились уже корни той внутренней болѣзни, которые, спу

стя нѣсколько времени пресѣкли жизнь, драгоцѣнную для 

русской церкви. Преосвященный Антонiй скончался 8 ноября 

1880  года. (Душ. Чт. м. февр. Хранил, моей памяти гр. И. 

Толстого).

О деятельности другаго архипастыря, Преосвященнаго 

Серафима мы встрЄчаемъ воспоминанiя въ „Самарскигь 

Епархiальныхъ Вѣдомостяхъ“ въ виде выдержекъ изъ исто- 

рiи Казанской д. академiи проф. П. Знаменскаго. По упрѕв- 

ленiю вверенными енархiями, Преосвящ. Серафимъ отличал

ся всегда своими административными способностями, но по 

свидетельству исторiи академiи оказывается, что онъ бы iъ  

также и образцовым ь ирофессоромъ. Назначенный въ 1845  г. 

баккалавромъ на каѳедру словесности Семенъ Ивановичъ



Iѣотопоповъ  (мiрское пмя Преосв. Серафима), по словами 

г. Зiнаменскаго, своими лекцiями, справедливо можно сказать, 

ноложилъ начальную эру введенiя въ академiю настоящаго 

научiнаго нреподаванiя словесности. Первая лекцiя новаго 

баккшлавра (24 янв.) объ изящномъ въ природѣ и искус- 

ствѣ , о началѣ искусства, выясненномъ изъ самой идеи 

изяшщаго, и о различiи между древнимъ классическииъ и 

хрис'тӟйнсвпмъ ись’усствомъ, составлявшая сжатый, но ясно 

осмысленный иересказъ почти всей первой части эстетики 

Гегеля , были настоящимъ откровенiемъ дня академической 

аудитор іи , въ первый разъ получившей теперь возможность 

разобраться въ прежней темнотѣ и спутанности разныхъ 

Бутерверковскихъ и Блэровскихъ опредѣленiй изящнаго, и с

кусства , поэзiи и др. самыхъ основныхъ понятiй изъ обла

сти эстетики. Студенты полюбили лекцiп Семена Ивановича, 

и съ  тѣхъ норъ литературный интересь сталь быстро воз

растать въ студенческихъ кружкахъ.

Въ полтора года своего перваго преподавательская курса 

молодой ученый успѣлъ составить очень обстоятельную и 

стройную  программу своего предмета, которая въ общихъ 

чертахъ усвоена была и его преемникомъ но каѳедрѣ... 

Составленный Семеномъ Ивановичемъ записки, послѣ про

граммы, служагь новымъ свидѣтельствомъ его сильнаго уче- 

паго таланта и заставляюсь удивляться, когда онъ успѣвалъ 

составить ихъ съ такой точностiю, систематической сжа- 

тост iю  п правильностiю въ распредѣленiи многосложна го 

матерiала науки, какiя ставовятся возможными для систе- 

матиковъ большею частiю только послѣ многолѣтнихъ у сп - 

л iй разобраться въ массѣ подробностей своей науки и даже 

нослѣ нЬсколькихъ предварительныхъ опытовъ изложенiя 

этихъ иодробвостей на бумагѣ. Устное изложенiе предметовъ 

нреподаванiя у него впрочемъ всегда было лучше письмен-



наго. Записки его изучались студентами подъ ностояннымъ 

его руководствомъ на-такъ называемыхъ -р епетиц iя хь , ко

торыя онъ производись очень часто, и на нихъ-то , въ но- 

стояпныхъ импровизированныхъ разъясненiяхъ преподавателя 

особенно ярко проявлялся его нрофессорскiй талавть. Репе- 

тиц iи эти, по отзыву студентовъ того времени, были не

сравненно занимательнее и полезнѣе, чѣмъ письменный его 

лекцiи. Это были свободныя и самыя жпвыя бесѣды, сооб- 

щавшiя множество свѣдѣнїй и развивавшiя литературные 

вкусы слушателей, — Подъ конецъ втораго курса, съ начала 

1848 г., онъ нредпринялъ новый рядъ лекцiй но исторiп 

русской литературы.

8 ноября 1847 г. онъ быль постриженъ въ монашество 

(сь  именемь Серафима). Послѣ этого преподавj нiе такой 

свѣтсной науки, какъ словесность, но госнодствовавшпмъ 

поиятiямъ, стало для него не совсѣмъ уже прилично; 5 но

ября 1848  г. онъ нереведенъ былъ на каѳедру патрологiи. 

15 декабря 1849 г. онъ былъ возведенъ въ звапiе экстра- 

ординарнаго профессора и сдћлался членомь академической 

конфереицiи. Патрологiю, какъ и другiя богословскiя науки, 

которыя доставались на е го  долю, онъ преиодавалъ не д о л го , 

в с е г о  два съ половиной года; отъ 1 мая 1851 г. е го  пере- 

мѣстили на каѳедру Св. Писанiя, съ званiемъ о р д п н а р Е а го  

профессора, съ норученiемъ ему, кромѣ Св. Писанiя, читать 

еще церковную словесность или гомилетику. Св. Ппсгпiе 

ему пришлось преподавать тоже три года. Нужно было итого 

ученой эпергiи и талантливой находчивости, чтобы, прпта- 

кихъ быстрыхъ переходахъ съ одной каѳедры на другую, 

успѣвать орiентироваться въ каждой новой области знгнiй 

такъ быстро и съ разу такъ удачно попадать га надлежа

щую научную точку зрѣвiя въ своемъ преподаванiн, iа кь  

успѣвалъ то дѣлать этотъ замѣчательпѣйшiй изъ профе;со-



ров'i» Казанской академiи. По воспоминанiямъ студеатовъ, 

слуш iавш ихъ  его по Св. Писанiю , лекцiи его возбуждали въ 

н и ѕ ъ  высокiй интересъ и своимъ ваучнымъ характеромь и 

мастерской передачей сообщавшихся профессоромъ свѣдѣнiй. 

Изть нихъ особенное вниманiе аудиторiи обратили на себя 

лекiщiи но исторiи ветхозавѣтнаго и новозавѣтнаго канона, 

по шсторiи разноязычныхъ иереводовъ свящ. кнпгъ и пре

восходно разработанные, ясные и логичные анализы содер

жания аностольскихъ иосланiй. Студенты записывали за нимъ 

и старались запастись его лекцiями для себя. Къ  сожалѣ- 

п iю  всѣхъ его слушателей, начальство не дало ему заси- 

дѣться  и на этой каѳедрѣ. Въ 1854  г. онъ сдѣлался пн - 

спекторомъ, и ей:у поручено было читать нравственное бого- 

словiе .

О тецъ  Оерафимъ не уроеилъ своей высокой профессор

ской ренутацiи и на этой каѳедрѣ. Авторъ однихъ воспомп- 

нан iй  о Казанской академiи того времени 3) говорить: нрав

ственное богословiе, считалось предметомъ малоинтереснымъ, 

оно въ то время не выходило еще изъ узкпхъ рамокъ ка

зуистики , будучи въ общемъ нланѣ сколкомъ съ католиче

с к и е  учебниковъ. Но о. Серафимъ умѣлъ и здѣсь заинте

ресовать студентовъ своими лекцiями. Онъ приходилъ въ 

классъ съ учебнпкомъ Платона въ рукахъ и ничего не из- 

мѣиялъ въ немъ въ порядкѣ изложенiя, но въ его опытныхъ 

рукахъ  сухiя  положенiя учебника оживали, будучи сопро

вождаемы глубокими психологическими наблюденiямп падъ 

внутренними движенiями души человѣческой и дѣйствiями 

на души благодати Божественной и освѣiцаемы при помощи 

святоотеческой аскетической литературы*. Онъ пробылъ на



этой каѳедрѣ всего только одинъ годъ и затѣмъ совсѣмъ 

выбылъ изъ академiи. Послѣдняя лекцiя его была 6 октября 

1^55 г. (Самар. Епарх. Вѣд. Jfs 3).

В О З З В А Н I Е

къ Смолянамъ тайнаго совѣтника Еленева, напечатанное въ  
нѣкоторыхъ свѣтскихъ газетахъ, съ приглашенiемъ къ  п<о- 
жертвованiямъ на нужды Смоленскаго каѳедральпаго собора.

«Смоленскiй соборъ, святыня города и величественный па - 

мятникъ прошедшихъ временъ, по недостатку средствъ, при- 

ходитъ въ нѣкоторыхъ своихъ частяхъ въ ветхость и требуетъ 

неотложныхъ исправлрнiй- Громадный иконостасъ, съ его 

рѣзными колоннами, требуетъ подновленiя и позолоты. Стѣн- 

ная живопись отъ времени поблекла и ыѣстами даже у н и 

чтожилась. Позолоченный главы, а равно и куполы и кровля 

храма изъ бѣлой англiйской жести, будучи неподновляемы 

съ начала тридцатыхъ годовъ, Давно уясе потускяѣли. Н а 
ружная штукатурка во многихъ мѣстахъ осыпается. Церковный 
полъ, состоящiй изъ чугунныхъ плитъ, до крайности холодя- 

щихъ ноги весною и осенью, требуетъ покрытiя матами или 
замѣны каменнымъ помостомъ. Церковный облаченiя, съ 
давнихъ поръ невозобновляем ыя, пришли въ ветхость. М ногiе 

изъ уроженцевъ и питомцевъ Смоленска, возросшiе подъ 

сѣнью этого храма, гдѣ они впервые созерцали православное 

богослуженiе во всемъ его благолѣпiи, гдѣ молились наши 

предки въ тяжкiе и свѣтлые дни нашего отечества и нашего 
роднаго города, откликнутся сердцемъ, узнавъ о нуждакъ Смо

ленскаго собора и пожелаютъ внести свою лепту д,ля его 
поддержанiя. Нѣтъ въ Россiи города, къ которому были бы 

такъ привержены его уроженцы, какъ мы, смоляне;, при

вержены къ нашему Смоленску. Е го  храмы, изъ коиорыхъ 
нѣкоторые пережили много столѣтiй, и во главѣ ихъ -н аш ъ  

возносящiйся къ небу соборъ, видимый за 12 верстъ отъ го-



рода,, его древнiя стѣны, избитыя ядрами Сигизмунда и дву- 
надеiсiяти языковъ Наполеоновой армiи, горы и ручьи его,—  

вождѳлѣннѣе нашему сердцу чертоговъ столичныхъ и архи- 

тектурны хъ  дивъ иноземиыхъ градовъ. <Мы возлюбили его 

камни и о прахѣ его жалѣемъ>. Любимая мечта многихъ 

смолянъ, оторванныхъ службой или дѣлами отъ родного го
рода., возвратиться въ него хотя бы подъ конецъ жизни и 

сложить свои кости на берегу Днѣпра, подъ старыми липами 
Окопаi, Тихвинской, или Свирской. Причтъ Смоленскаго каѳе- 

дралълаго собора разослалъ нѣкоторымъ изъ урожендевъ Смо

ленска воззванiе, сопровождаемое подписнымъ листомъ для 

сбора пожертвованiй на нужды собора. Но воззванiя эти 
разосланы въ весьма ограниченномъ количествѣ и не дойдутъ 

до большинства смолянъ, разсѣянныхъ по всей Россiи. По

этому мы почли долгомъ усердiя къ родной святынѣ, съ раз- 

рѣш ев iя  господина оберъ-прокурора святѣйшаго синода, сдѣ- 

лать извѣстнымъ чрезъ газеты, что тѣ изъ смолянъ, которые 

пожелаютъ принять участiе въ пожертвованiяхъ на нуясды 

собора, могутъ посылать своно лепту, по почтѣ или переводомъ 

чрезъ конторы государственнаго банка, на имя п р е о с в я щ е н н а г о  

Г у р i я  е п и с к о п а  С м о л е н с к а г о .  Если въ какомъ-нибудь городѣ 
найдется нѣсколько смолянъ, знакомыхъ другъ-другу, то было 
бы всего удобнѣе соединить ихъ пожертвованiя въ одну 
сумму, для отсылки въ Смоленскъ».

И з в i  с т i я и з а мѣ т к и .

Д в а  и с ц ѣ л е н i я  п о  м о л и т в а м ъ  о .  I о а н н а  К р о н ш т а д т с к а г о . —  

О б ъ  о д н о м ъ  и з ъ  с л у ч а е в ъ  и с ц ѣ л е н iя  с в я щ е н н и к о м ъ  Л и т о в с к о й  

е п а р х iи  в ъ  м ѣ с т н ы х ъ  Е п а р х iа л ь н ы х ъ  В ѣ д о м о с т я х ъ  с о о б щ а е т с я  

с л ѣ д у ю щ е е :  „ В ъ  п р о ш л о м ъ  1 8 9 2  г о д у ,  в ъ  о д и н ъ  и з ъ  д в у н а д е -  

с я т ы х ъ  п р а з д н и к о в ъ ,  п р и  б о л ы п о м ъ  с т е ч е н iи  н а р о д а ,  м н о ю  

б ы л о  с к а з а н о  н ѣ с к о л ь к о  с л о в ъ  о з н а х а р я х ъ  и  п р и ч и н я е м о м ъ  

и м и  в р е д ѣ ,  в ы я с н е н о ,  к а к ъ  т я ж е л о  г р ѣ ш а т ъ  п р е д ъ  В о г о м ъ  

л и ц а ,  о б р а щ а ю щ iя с я  к ъ  з н а х а р я м ъ ,  и  д о к а з а н о ,  ч т о  в ы з д о -



ровленiе больнымъ подается Вогомъ по усерднымъ и богоугод- 
еымъ молитвамъ „о недугующихъ и страждущихъ" пастырей 
церкви, и при этомъ мною въ подтвержденiе словъ своихъ 
разсказано было нѣсколько случаевъ Богомъ дарованныхъ 
исцѣленiй болящимъ — по молитвамъ о. Iоанна Кронштадт- 
скаго. Къ  нему и совѣтовалъ я обращаться прихожанамъ въ 
своихъ бѣдахъ и немощахъ. И  вотъ нижеслѣдующiй случай 
исцѣленiя психически разстроеннаго, по молитвѣ о. Iоанна 
Кронштадтскаго, послужилъ въ глазахъ не только моихъ 
прихожанъ, но и католиковъ— доказательствомъ истинности мо
ихъ словъ.

Спустя недѣлю послѣ моей проповѣди является ко мнѣ 
крестьянинъ изъ деревни Баратинщины— католикъ— съ прось
бою написать къ о. Iоанну письмо и просить его молитвъ о 
его единственномъ сынѣ. мѣснцъ тому назадъ получившемъ 
умопомѣшательство. И зъ разговора моего съ нимъ выяснилось, 
что послѣ несчастнаго случая съ его сыномъ онъ, по обык
новенно крестьянъ нашей мѣстности, обращался ко многимъ 
знахарямъ и къ одному сосѣднему „русскому (православному) 
батюшкѣ“ и, не смотря на матерiальныя затраты, облегченiя 
сыну не послѣдовало. Но вотъ является въ его домъ одно- 
сельчанинъ, членъ попечительства моей церкви, и совѣтуетъ 
ему обратиться ко мнѣ съ просьбой написать къ о. Iоанну, 
что было и сдѣлаао. Спустя полторы недѣли я былъ въ на
званной деревнѣ для напутствовапiя больнаго. В ъ  это время 
является ко мнѣ вышеупомянутый крестьянинъ съ женой и 
съ сыномъ и, въ присутствiи множества своихъ односельчанъ 
(по преимуществу католиковъ), со слезами они благодарятъ 
меня за совѣтъ обратиться къ о. Iоанну Кронштадтскому, при 
чемъ заявили, что за два дня до моего прiѣзда въ деревню, 
около полудня несчастный сынъ ихъ, въ теченiе почти двухъ 
мѣсяцевъ до того времени выказывавш iй буйное умопомѣша
тельство, спокойно заснулъ и, проснувшись, оказался совер
шенно здоровымъ, каковымъ пребываетъ до сего времени. 
Благодаря указанному случаю, прибавляетъ священникъ, въ 
глазахъ моихъ прихожанъ сильно подорванъ авторитетъ зна
харей и т. п. цѣлителей разными нашептыванiями и закли- 
напiями. И мя  о. Iоанна, какъ мнѣ несомнѣнно извѣстно изъ 
разныхъ мѣстъ епархiи, прiобрѣло въ здѣшнемъ народѣ осо
бенную популярность. Особенно удивляетъ ТО, ЧТО 0. IоаЈНЪ



всѣ дѣлаемыя ему приношенiя обращаетъ не въ свою пользу, 
а на дѣла благотворенiя. на пользу общую". (ЈIит. Еп . Вѣд. № 5).

Другой случай исцѣленiя произогаелъ в ъ  Г а т ч и ш ъ  — „ Рус. 
Л ист." передаетъ о немъ такъ: въ Гатчинѣ передъ праздни- 
комъ Рождества Христова умиряла дочь состоятельныхъ ро
дителей, получившая воспаленiе легкихъ отъ сильной простуды. 
Вы ли приглашены лучшiе доктора; были испробованы всѣ ме- 
дицннскiя средства; но ничто не помогло, и доктора рѣши- 
тельно объявили, что никакого спасенiя нѣтъ. Больная все 
время была въ полномъ сознанiи и настоятельно просила при
гласить для молитвы о. Iоанна. Н а  третiй день праздника 
Рождества Христова, 27 декабря, Кронш тадтскiй пастырь 
прiѣхалъ къ  больной. Встрѣтивш iе его родственники ея стали 
его просить помолиться о больной, высказывая всю опасность 
ея положенiя и сообщивъ ему печальное рѣшенiе врачей. 
„Ч то  же? Что у  людей невозможно, то у Бога возможно; у 
Него все возможно^,— былъ отвѣтъ о. Iоанна.— Ч т о  н и  п о 

п р о с и т е  в о  и м я  М о е ,  Я  т о  с д ѣ л а ю ,  обѣщалъ Господь вѣ- 
рующимъ. Онъ и сына сотника и тещу апостола Петра исцѣ- 
лилъ: помолимся. По мѣрѣ вѣры вашей исцѣлится и ваша 
больная". Затѣмъ о. Iоаннъ прямо направился въ комнату 
больной, точно онъ раньше нѣеколько разъ бывалъ въ этой 
квартирѣ. Подойдя къ больной и взглянувъ на нее своимъ 
добрымъ взглядомъ, благостный пастырь проиннесъ: „мужай
тесь и молитесь". Со слезами надежды, больная начала по
вторять вмѣстѣ съ о. Iоанномъ слова молитвы, чувствуя какъ 
будто новая сила вливается въ ея ослабѣвшiе члены. Окон- 
чивъ молитву, о. Iоаннъ, послѣ нѣсколькихъ словъ утѣшенiя 
и ободренiя, благословилъ больную и пожелалъ ей скораго 
выздоровленiя. Н а  другой же день она почувствовала облег- 
ченiе, а въ новый годъ встала съ постели; а вь  Крещенiе 
поѣхала уже въ Кронштадта благодарить своего исцѣлителя 
за свое полное и чудесное исцѣленiе. Такъ , силою вѣры и мо
литвы о.Iоанна, больная, приговоренная докторами къ смерти, 
была возвращена къ жизни отъ самыхъ вратъ смертныхъ. 
(Вѣр. и Раз.).

Б о i ъ  в и д и т ъ  п р а в д у . — Б ъ  „К ур . Г . Вѣд." (отъ 11 января 
1893 года) сообщаютъ изъ Грайворона о слѣдующемъ пора- 
зительномъ случаѣ Бож iя наказанiя за святотатственное со- 
крытiе денегъ, собраиныхъ на храмъ Бож iй : Крестьянинъ



ОДНОГО И8Ъ сосѣднихъ съ Борисовскимъ монастыремъ сѳлъ по- 
лучилъ года два тому назадъ разрѣшенiе ходить съ книжкой, 
т. е. производить сборъ на книжку; къ этому дѣлу была 
присоединена продажа иконокъ и крестиковъ. Въ  концѣ ны- 
нѣшняго лѣта крестьянинъ явился къ духовнымъ властямъ и 
объявилъ, что, собравъ съ Божiею помощью 300 руб., онъ 
отправился въ путь для того, чтобы сдать ихъ по принад
лежности, какъ вдругъ былъ застигнутъ въ лѣсу «лихими 
людьми», которые избили его и дочиста обобрали; „ихъ  и 
слѣдъ простылъ, а мнѣ теперь какъ держать отвѣтъ", доба- 
вилъ съ большою грустью крестьянинъ. Потолковали объ 
этомъ, но, конечно, покорились со смиренiѳмъ, помня прежде 
всего, что „на все воля Бож iя". Прошло немного времени; 
семья крестьянина пребывала до того въ полномъ здравiи, 
жила не богато, но недостатка ни въ чемъ не терпѣла и, 
хотя вслѣдъ затѣмъ осенью пала коровушка, а окалѣчившуюся 
лошадь пришлось убить— все же жаловаться не приходилось, 
до тѣхъ поръ, пока вдругъ не слегла жена. Дѣло было къ 
Михайлову дню; жена, приготовлялась „мыть избу" къ имя- 
нинамъ мужа, повалила какъ-то на себя котелъ съ кипяткомъ, 
обвалилась и слегла; сына IIрокофiя крестьянинъ послалъ 
за докторомъ; всю ночь и весь день проѣздилъ парень, вер
нулся на вторые сутки отмороженный, хворый, до того осла- 
бѣлъ и обезсилѣлъ, что на похороны родительницы уже не 
могъ подняться. Ш елъ понурившись крестьянинъ послѣ Iiо- 
хоронъ Меланьи съ двумя дочерьми; стали выходить съ по
госта,— откуда ни возьмись, сорвалась лошадь съ пустыми 
санями, да прямо на меньшую семнадцатилѣтнғою красавицу 
Аксинью; свалила ее, подмяла подъ сани; еле живуғо привезъ 
ее отецъ домой. Два дпя коѳ-iсакъ протянулъ старикъ возлѣ 
больныхъ: двѣ молодыхъ жизни на его глазахъ угасли. На 
третiй день, пока старшая дочь бѣгала по сосѣдямъ съ 
просьбой помочь „два гробочка сколотить, да двѣ могилки 
вы ры ть",— отецъ пошелъ по начальству: „явите Боясескую 
милость, возьмите отъ меня, окаяннаго деньги, грѣшный я 
человѣкъ, загубилъ сколько душъ, деньги зарылъ у погоста: 
сотъ семь цѣлковыхъ собралъ, всѣ и з а р ы л ъ Н а  мѣстѣ, 
указанномъ крестьяниномъ, дѣйствительно, оказались зарытыми 
736 руб. 48 коп., одинъ старинный золотой и книжка.



54—iй тиражъ выигрышей 2-го внутренняго 5%  займа

1866 г.

Главнѣйшiе выигрыши:

сер. ЈѴ бил. Сумма выигр. № сер. № бил. Сумма в

16371 40 200000 15933 9 1000
19061 2 75000 16227 46 1000
133 1 6 43 40000 16281 23 1000
143 0 8 25 25000 17292 15 1000
13759 28 10000 15491 10 1000
1 2 3 2 5 31 10000 15262 39 1000

7939 7 10000 14513 19 1000
1 37 0 4 27 8000 140 8 2 16 1000
1 45 9 2 21 8000 10403 13 1000
0 4 1 8 6 48 8000 10820 47 1000
0 4 7 6 6 29 8000 11595 8 1 000
0 2 7 1 4 23 8000 11748 4С 1000
0 12 1 9 48 5000 12194 15 1000
02031 25 5000 12199 10 1000
0 4 1 9 4 18 5000 12661 1 1000
0 5 0 6 6 34 5000 089 5 3 19 1000
092 9 3 9 5000 0 8 1 4 2 15 1000
080 6 0 25 5000 0 7 6 5 0 19 1000
10845 27 5000 0 37 2 3 16 1000
19602 25 5000  1 0 2 4 3 4 10 1000

Выигрыши по 5 0 0  рублей

ќ сер. Л: бил. Л» сер . .\» бил. Л» сер. ЈҐ; бил. № сер. № бил. № сер. Л» бил.

52 1 1311 35 1894 22 2715 13 3276 43
1 0 0 48 1354 13 1973 44 2728 46 3305 21
4 1 0 44 1357 21 2022 35 2742 40 3313 27
4 2 7 5 1535 16 2063 49 276 8 15 3381 34
5 3 6 35 1558 21 2124 12 2842 43 3527 7
7 1 1 39 1591 16 2185 6 3004 16 3542 22
7 6 4 19 1704 35 2202 41 3022 12 3632 7
8.47 24 1734 35 2365 32 3034 14 3747 6
9 4 4 34 1748 37 2421 25 3096 5 3768 10

1 1 4 8 8 1764 13 2568 35 3134 13 4059 22
124 5 32 1774 23 2659 20

•

3262 46 4065 17



№ сер. № бил. Л» сер. № бил, № сер. № бил. ЈѴ; сер. № бил. № сер. № бил.
4111 11 6992 16 9911 1 13089 3 16278 5 0
4121 32 7002 28 9960 21 13158 34 16343 з г
4309 48 7033 33 10156 18 13188 19 16653 13
4413 38 7225 15 10239 25 13205 13 16687 31
4531 7 7404 2 10261 40 13270 41 16802 47
4551 48 7412 22 10483 42 13294 1 16841 4
4588 16 7419 35 10950 26 13396 41 16871 5
4603 9 7444 2 11041 37 13543 6 16998 1
4 614 48 7524 36 11133 30 13634 15 17033 9
4642 20 7745 10 11256 49 13743 2 17201 13
4636 11 7750 38 11273 26 13764 28 17308 38
4690 47 7792 18 11576 25 13772 29 17449 3
4741 41 7793 16 11587 38 13816 44 17594 48
4758 40 7896 30 11601 23 13836 8 17674 26
4799 34 7946 37 11635 17 13887 43 17979 50
4815 50 8153 35 11648 6 13901 41 18077 19
4818 43 8235 40 11657 33 13957 14 18208 47
4988 23 8301 18 11742 45 14037 8 18311 25
5173 46 8325 23 11758 41 14161 41 18337 24
5185 2 8532 31 11803 8 14179 28 18611 29
5241 32 8546 8 11932 37 14240 20 18620 18
5386 34 8748 48 12061 4 14259 37 18750 47
5667 1 8755 6 12090 41 14288 7 18882 31
5797 39 8756 31 12111 46 14336 47 18930 27
5810 41 8766 19 1 22 1 6 35 14463 5 18943 31
5983 12 8771 7 12253 12 14591 38 19021 14
6096 40 8778 8 12329 9 14713 25 19065 6
6132 10 8790 49 12409 12 14819 24 19080 40
6152 4 8809 22 12532 38 14968 48 19113 50
6371 25 8897 15 12562 23 15000 2 19160 23
6477 32 8964 38 12614 27 15016 22 19210 4
6599 1 9032 26 126 3 0 29 15064 31 19255 7
6623 1 9092 11 12637 21 15146 41 19329 27
6685 8 9093 27 12689 14 15272 31 19348 16
6761 48 9166 37 12703 50 15305 2 19609 14
6762 18 9203 21 12724 33 15569 12 19652 34
6788 15 9536 48 12761 45 1 5640 47 19680 9
6791 31 9575 37 12806 41 15887 22 19737 48
6802 12 9678 45 13033 49 15817 32 19767 31
6827 15 9840 12 13052 21 15950 3 19873 38
6863 40 9859 21 13064 9 16200 35 19936 42

Всего 300 выигрышей на сумму 600,000 руб. Уплата 
выигрышей будетъ производиться исключительно въ б iвкѣ , 
въ С.-Петербургѣ, съ 1-го iю ня 1893 г.



Таблица серiй билетовъ 2-го внутренняго 5°/0 съ выигрышами 

займа 1866 года, вышедшихъ въ тиражъ погашенiя, 1-го

марта 1893 года.

Н ум ера  серiй: каждая изъ нижеслѣдующихъ серiй заклго-
ч а е т ъ  в ъ се б ѣ 5 0 - т ъ  биле товъ , с ъ  № 1-го по №  5 0 - й  в к  ли

ч и т е л ь е о .

0013:7 030 3 7 052 7 3 083 0 7 11301 13005 15689 18331
0037  3 032 8 9 05 4 8 7 0 8 4 9 7 11464 13407 15745 18352
004618 03333 06411 0 8 8 2 3 11798 13470 15815 18383
0 0 6 1 1 0 3 5 1 4 0 6 7 8 8 08 8 4 3 11826 13511 16055 18407
0 0 6 4 9 035 3 6 06 8 9 6 0 8 9 5 2 11833 13830 16413 18583
0 1 5 2 4 035 6 7 06973 0 9 2 9 0 12023 14143 16585 18744
0 1 5 5 3 03785 0 7 2 5 6 094 7 7 12049 14210 16686 19362
0 2 0 5 7 03842 078 7 5 096 0 2 12096 14391 16695
0 2 1 8 9 04349 07879 0 9 8 1 6 12321 14504 16718
0 2 4 9 0 04951 078 8 5 099 0 5 12388 14747 16977
0 2 4 9 8 049 7 6 081 2 8 10544 12726 15064 17359
0 2 5 3 2 05063 0 8 1 7 6 10562 128 4 0 15187 18062
0273  7 05251 081 8 7 10625 12982 15415 18088

Всего 98 серiй, составляющiя 4,900 билетовъ, на сумму

637,000 рублей.

У плата капитала по вышедшимъ въ тиражъ билетамъ, по 

130 руб. за билетъ, будетъ производиться съ 1-го iюня 1893 
года въ  Государственномъ Банкѣ, его конторахъ и отдѣ-

ленiяхъ.
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О Б Ъ Я В Л Е Н I Е .

П Р А  В  Л Е  Н I Е
МОСШСКАГО МЕЖДУНАРОДНА ГО ТОРГОЕАГО БАНКА,

спмъ доводить до общаго с в Є дЄ п і я , что съ разрЄшенiя г . 

Министра Финансовъ въ Апреле месяце открывается От- 

д Є л є н і є  Банка въ г. Смоленске, которое будетъ помещаться 

на Дворянской улице, въ домЄ Лесли.
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