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сослонія

 

въ

 

государств!,— пусть

 

онъ

 

знаотъ

 

и

 

помнить,

что,

 

если

 

онъ

 

свободпымъ

 

ироизволеніемъ

 

своимъ

 

избе-

рете

 

„удовольствія",составляющія

 

нравственное

 

„безо-

бразно";

 

то

 

онъ

 

самъ

 

себя

 

выдѣляетъ

 

изъ

 

числа

 

под-

даиныхъ

 

того

 

государства,

 

которое

 

не

 

отъ

 

мгра

сего,

 

въ

 

которомъ

 

Царь-Христось,

 

а

 

подданные— тѣ,

которые

 

разъ

 

сознавь

 

что

 

либо

 

за

 

истину,

 

слушаютъ

гласа

 

этой

 

истины.

 

Но

 

надобно

 

ему

 

на

 

онытѣ

 

пока-

зать,

 

что

 

опъ

 

действительно

 

сноими

 

дѣйствіями

 

отлу-

чаете

 

себя

 

отъ

 

Христа,— что

 

онъ

 

при

 

продол-

жающемся

 

пребывапіи

 

въ

 

порокѣ

 

пе

 

можете

 

вмѣстѣ

 

съ

вѣрующимн

 

учениками

 

участвовать

 

въ

 

тайпой

 

вечери

Господа,

 

-быть

 

причастникомъ

 

Его

 

тѣла

 

и

 

крови.

 

Пусть

пастырь

 

церкви

 

объяснить

 

такому

 

христіанину,

 

при-

знающему

 

на

 

словахъ,

 

а

 

дѣломъ

 

и

 

жизпію

 

отвергаю-

щему

 

владычество

 

Христово,

 

что

 

его

 

внутреннее

 

само-

произвольное

 

отлученіе

 

отъ

 

Христа

 

будете

 

сопровож-

даться

 

в

 

видимымъ

 

прекращеніемъ

 

духовна

 

го

 

его

 

общѳ-

нія

 

съ

 

Господоігь

 

и

 

съ

 

учениками

 

Господа.

 

Конечно,

мѣра

 

духовнаго

 

отчуждеиіл

 

можете

 

и

 

должна

 

быть

различия,

 

какъ

 

неодинакова

 

п

 

степень

 

нравственваго

бѳзобразія,

 

лопускаемаго

 

въ

 

своей

 

жизни

 

вѣрующими,

начиная

 

отъ

 

участія

 

въ

 

тѣхъ

 

всенародныхъ

 

нранствен-

ныхъ

 

безобразіяхъ,

 

какими

 

цривлэкаоте

 

къ

 

себѣ

 

театръ,

иретендзющій

 

на

 

имя

 

училища

 

нравственности,

 

и

 

до

такихъ,

 

кроющихся

 

въ

 

трущобахъ

 

безобразій,

 

который

предусматриваются

 

тою

 

или

 

другою

 

статьей

 

уложемія

о

 

наказапіяхъ

 

уголонныхъ.

 

И

 

удаленіе

 

отъ

 

церкви

М'жетъ

 

быть

 

столько

 

лее

 

различно

 

и

 

постепенно,

 

на-

чиная

 

съ

 

удалепія

 

самаго

 

пастыря

 

отъ

 

лзычествующа-

го

 

въ

 

жизни

 

сына

 

его

 

духовнаго,

 

—

 

улалепія,

 

котораго

послѣдпій

 

и

 

не

 

замѣтилъ

 

'бы,

 

можете

 

быть,

 

самъ

 

по

себв,

 

но

 

которое

 

не

 

можетъ

 

пе

 

быть

 

ему

 

чувствитель-

но,

 

какъ

 

скоро

 

оно

 

будетъ

 

указано

 

саипмъ

 

отцомъ

духовнымъ,

 

какъ

 

вынуждаемое

 

иѳхристіанскимъ

 

обра-

зомъ

 

жизни

 

сына

 

его

 

духовнаго.

 

Оіказъ— носѣщать

его

 

домъ

 

съ

 

обычными

 

праздничными

 

молптвословіями,

принимать

 

отъ

 

него

 

нрииогаепія

 

на

 

церковь

 

или

 

въ

пользу

 

причта

 

церісовпаго

 

и

 

т.

 

и.

 

очень

 

можете

 

заста-

вить

 

отлучаемаго

 

отказаться

 

отъ

 

несовмѣстныхъ

 

съ

достоинствомъ

 

христіанпна

 

удовольствій.

 

А

 

если

 

опыть

показываете,

 

что

 

нраисгвенио-безобразныя

 

удовольствія,

участникомъ

 

которыхъ

 

дѣлается

 

аѣцующій,

 

пе

 

только

помрачаютъ

 

на

 

время

 

чистоту

 

его

 

мыслей

 

и

 

сердечных

 

ь

расположеній,

 

но

 

и

 

увлек іютъ

 

къ

 

тлжкимъ

 

паденіямъ,

-

 

то

 

пастырь

 

церкви

 

твердо

 

и

 

рѣшителыш

 

должепъ

во

 

всей

 

:

 

строгости

   

выдерживать

 

начало

   

нѳдопущенія

общенія

 

между

 

свѣтомъ

 

и

 

тьмою, — олранеПя

удовъ

 

Христовыхъ

 

отъ

 

поруганія.

 

Тогда

 

только

очнется

 

разсѣлнный,

 

тогда

 

только

 

и

 

поймете

 

онъ

 

тя-

гость

 

надеаій,

 

не

    

нреглѣдуемыхъ

 

ни

 

закономъ

 

граз:-

лапскимъ,

 

ни

 

судомъ

   

обществоннаго

   

мнѣнія,

    

ни

 

___

судомъ

 

церкви,

 

въ

 

лицѣ

 

ея

 

настырей-духовниковъ.

Слпшкомъ

 

снисходительное

 

отяогаеиіе

 

санихъ

 

пастырей

церкви

 

къ

 

нравствѳннымъ

 

безобразіямъ

 

въ

 

жизни

 

иа-

сомыхь

 

много

 

содѣйствовало

 

къ

 

установление

 

легкомы-

слѳнпаго,

 

полуязычѳскаго

 

взгляда

 

на

 

различный

 

пе-

дозиолительпыл

 

христіанскія

 

удовольствіл

 

въ

 

самомъ

обществѣ.

 

„Пора,

 

давно

 

нора",

 

прибавимъ

 

и

 

мы

 

оп»

себя

 

приняться

 

за

 

искореноніе

 

соблазновъ, —

 

по

 

силою

власти

 

гражданской,

 

а

 

силою

 

пастырскаго

 

вліяиія.

Up— и

 

С—нъ.

MB

 

F401MF
АВСТРІЙСКАГО

 

СВЯЩЕНСТВА.

12

 

декабря

 

на

 

бесѣдѣ*ѵь

 

Дубовскомъ

 

соборѣ

 

по-

повцамъ

 

австрійскаго

 

согласія

 

даны

 

были

 

два

 

вопроса.

1.

 

„Можете

 

ли

 

вселенская

 

церковь

 

оставаться,

 

хо-

тя-бъ

 

на

 

короткое

 

время,

 

безъ

 

епископства,

 

какъ

ноте

 

въ

 

поиовскожъ

 

обществе

 

около

 

200

 

лбтъ

 

побы-

ло

 

епископа,

 

а

 

въ

 

бѣглопоновскомъ

 

и

 

доселѣ

   

нѣтъ?"

Поповцы

 

отвѣчали:

 

можетъ,

 

какт,

 

а)

 

св.

 

Азівро-

сій

 

Медіоіанскій

 

и

 

Василій

 

В.

 

и

 

изображаясь

 

цер-

ковь,

 

въ

 

гонителыюе

 

время,

 

во

 

гробѣ

 

погребенною

и

 

подъ

 

корень

 

подсѣченною,

 

а

 

это

 

самое

 

и

 

зна-

чить,

 

что

 

церковь

 

по

 

временамъ

 

лишалась

 

даже

 

су-

щественныхъ

 

своихъ

 

свойствъ,

 

каково,

 

наприм.

 

епи-

скопство]—какъ,

 

б)

 

и

 

препод.

 

Ѳеодоръ

 

Студить

 

сви-

дьтедь<твуетъ,

 

что

 

въ

 

церкви,

 

во

 

время

 

ереси,

 

по

 

нѳ-

обходимести,

 

не

 

все

 

бываете

 

непремѣнно

 

по

 

ирави-

ламъ,

 

установлевнымъ

 

во

 

время

 

мира

 

(глава

 

215,

 

2

часть).

 

Такъ

 

точно,

 

до

 

крайней

 

иуждѣ,

 

и

 

въ

 

нашемъ

цѳрковномъ

 

обществѣ

 

долгое

 

время,

 

180

 

лѣтъ,

 

не

 

было

па

 

лицо

 

епископа".

На

 

такой

 

отвѣтъ

 

высказано:

„Хотя

 

св.

 

Амвросій

 

съ

 

Василіомъ,

 

какъ

 

и

 

другіѳ

отцы

 

церкви,

 

изображаюсь

 

состолніе

 

св.

 

церкви,

 

во

времена

 

гоненій,

 

какъ

 

бы

 

совсѣмъ

 

ничтежнымъ

 

и

 

псе-

го

 

лишонпымъ;

 

по

 

такое

 

изображсніѳ

 

не

 

больше

 

выра-

жаете

 

какъ

 

только

 

лютость

 

гоненія

 

на

 

церковь,

 

а

не

 

то,

 

чтобы

 

они

 

въ

 

самое

 

лютое

 

время

 

лишались,

наприм.

 

существеннаго

 

свойства— епископства,

 

безъ

котораго

 

она

 

неможетъ

 

быть

 

и

 

церковію:

 

«безъ

 

епи-

скопа— нижо

 

жортва,

 

ниже

 

іерей,

 

ниже

 

тайны,— ниже
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4.

яристіане", — говорить

 

св.

 

Симеоиъ

 

Солунскій

 

(1

  

кни-

га,

 

гл.

 

77);"

   

„безъ

 

епископа

 

церковь

 

никогда

 

не

 

бы-

ла

 

и

 

быть

 

т

 

можетъ", — говорить

 

Захарій

 

Копыстеп-

сцій

 

(Полинодія,

 

артйк.

  

1,

 

розд.

  

2);

  

„безъ

 

епископа

церковь

 

быть

 

не

 

можетъ", — учите

 

св.

 

Златоусте

 

(Маргар.
лис.

  

154,

 

жизнь

 

Злат. ).

  

Да

   

въ

   

истеріи

    

церковной

нѣтъ

 

пи

 

одного

 

времени,

 

ьъ

 

которое

 

Вселенская

 

церковь

оставалась

 

бы

 

на

 

востокѣ

 

и

 

занадѣ,

   

сѣверѣ

   

и

   

югѣ,

совсѣмъ

 

безъ

 

епископства,

 

кромѣ

 

иногда

 

нѣкоторыхъ

цѳрковаыхъ

 

мѣстностей.

 

Почему

 

такъ

   

необходилъ

   

въ

церкви

 

епископъ? — Потому,

 

что

 

безъ

  

пего

   

пѣтъ

    

въ

церкви

 

рукоположепія,

    

пѣтъ

    

освящепгя

  

міра,

нѣть

 

освящепгя

 

антиминса

 

и

 

храма,

  

безъ

   

пего

іѳрей

 

и

 

діаконъ

 

не — въ

 

правѣ

 

ничего

 

церковнаго

 

со-

вершать,

 

по

 

39

 

апосг.

 

правилу:

 

іерей

 

безъ

   

благ:сло-

венія

 

архіерея

 

но

 

можетъ

   

совершать

    

исповѣдь

    

(по

мок.

 

Филар.

 

о

 

ев,

 

тайнахъ),

 

не

 

можетъ

 

совершать

 

св.

причащепія,

 

или

   

евхаристіго

 

(св.

 

Игнат,

 

богон.

 

по-

сланіві

 

къ

 

Сиирняпамъ).

    

Слѣдов.

    

какая

   

ни

 

была

 

бы

нужда,

 

или

 

тѣсноста

 

для

 

христіапъ

 

въ

 

церковной

 

жиз

ни,

 

они

 

нѳмогутъ

 

оставаться

 

вовсе

 

безъ

 

епископства .

Хотя:

 

и.

 

продод.

 

Ѳеодоръ

 

Студитъ

 

говорить,

   

что,

    

во

время

 

гоненій

 

на.

 

церковь,

 

пе

 

все

 

совершается

   

въ

 

ней

по

 

правиламъ,

 

но

 

что

 

именно

 

можетъ

 

быть

 

тогда

 

до-

пущено

 

въ

 

ней

  

не

   

по,

   

правиламъ?— Единственно

 

то,

что-

 

относится

 

къ

 

цѳрк.

 

дисциплинѣ,

 

или

   

къ

 

нѣко-

торымъ,

    

нссуществепнымъ

    

обычаямъ

    

церкви,

    

къ

воторымъ

 

св.

 

отецъ

 

здѣсь

 

же

 

и

 

относить

   

отпущенія

свящепниковъ

 

безъ

 

извѣщепіл

 

о

 

нихъ,

 

т.

 

е.

 

безъ

отпускнаго

 

отъ

 

епископа

 

билета,

 

въ

   

которомъ

  

дозво-

лялось

 

бы

 

отпущенному

 

имѣть

 

общеніе

 

въ

 

молитвѣ

и

 

пигцѣ,

 

и

 

особенно

 

въ

 

соеершеніи

 

свящепнодѣй-

ствгя

 

(Толков.

 

Ѳеод.

 

Вальсам,

 

на

  

33

 

аност.

 

прави-

ло)

 

у

 

въ

 

чужой

 

епархіи.

 

Но

 

сущоственнаго,

   

нѳпрелож-

наго

 

къ

 

церкви,

 

св.

 

Ѳеодоръ

 

Студить

 

въ

   

гонителыюе

время

 

па

 

волѣлъ-

 

нарушать,—

 

такъ:

 

іересвъ

   

и

    

діако-

новъ,

 

впадшихъ

 

въ

 

ересь,

 

по

 

потомъ

 

раскаявшихся

 

и

возвратившихся

 

къ

 

св.

 

церкви,

 

оиъ

 

пе

 

велѣлъ

 

разрѣ-

шатъ

 

къ

 

свящешюдѣйствііо

  

до

 

суда

 

епископскагѳ;

 

а

счѳлъ

 

возиожнымъ,

 

по

 

эмнтиміп,

 

пока

 

допускать

 

тако-

выхъ

 

къ

    

св.

   

причященію

   

(глава

 

2 19-,

 

2

 

часть).

 

Ес-

ли

 

св.

 

Ѳеодоръ,

 

въ

 

прпмѣръ

 

снисходительности

 

къ

 

не-

иснолиепію

    

всего

    

въ

 

церкви

 

въ

    

гопите.іьноѳ-

 

время

щщетавилъ

 

дѣйствіѳ

 

св.

 

Евсевія, — какъ

 

сей

    

всдикій

иужъ,

 

во

 

время

 

лютости

   

аріаиства,

   

руконодагалъ

   

въ

чужихъ

 

епархгяхъ,

 

вопреки

 

каноновъ

 

церкви

 

(тамъ
ящ.

 

стуг.

 

215);

 

то,

 

по

 

свидетельству

 

блаж.

 

Ѳеодорита

j

  

въ

 

исторій,

 

св.

 

Евсѳвій

 

въ

 

православный

 

епархіи

 

оп-

I

 

редѣлялъ

 

готовыхъ

 

правде

 

еппскоиовъ,

 

не

 

при

 

па-

I

 

личности

 

въ

 

оныхъ

 

епискиповъ,-

 

не

 

рукополагалъ

епископовЪ

 

сюда,

 

а

 

только

 

опредѣлялъ

 

рукомоложен-

I

 

ныхъ;

  

по

 

іереевъ

 

п

 

діаконоеъ,

   

по

 

словамъ

    

Баронія

(лѣто

 

370)

 

онъ

 

рукополагалъ,

 

при

   

отсутствіи

   

па-

Личныхъ

 

еппскоиовъ

 

въ

 

Сирійскнхъ,

 

Финикійскихъ

 

и

^алестиискихъ

 

иравосл.

 

енархіяхъ:

 

почему

 

не

 

дѣйство-

валъ

 

вопреки

 

каноповъ.

2.

 

„Имѣло

 

ли

 

поповское

 

общество,

 

пребывая

 

безъ

епископства,

 

право

 

чннопринимать

 

и

 

особенно

 

раз-

рѣшать

 

къ

 

священнодѣйствію,

 

нриходившихъ

 

къ

нему

 

іереевъ

 

отъ

 

иравосл.

 

церкви,

 

а

 

тѣмъ

 

болѣѳ

 

чино-

припять

 

и

 

благословить

 

на

 

священнодѣйствге

митрополита

 

Амвросін?"
Поиовцы

 

отвѣчали;

 

ПМѢЛО

 

право,

 

на

 

основапіи

примѣровъ

 

Максима

 

исневѣдпика,

 

-

 

пресвитера,

 

ири-

пявгааго

 

отъ

 

ереси

 

патр.

 

Пирра,

 

и

 

Саввы

 

съ

 

Ѳеодо-

ъшъ,

 

—

 

пресвитеровъ,

 

цринлпшихъ

 

къ

 

православію

патр.

 

Іоанна

 

Маркіонова;

 

такъ

 

же

 

и — іерея

 

латинска-

го

 

Михаила,

 

принимавшая

 

отъ

 

ероси

 

восточпыхъ

 

ар~

хіереевъ

 

—

 

моноѳелптовъ".

На

 

этотъ

 

отиѣтъ

 

сказано.

Максимъ

 

пспов'Ьдиикъ,

 

еслибъ

 

и

 

дѣйствитсльно

 

при-

ипмалъ

 

Пирра,

 

то

 

опъ

 

дѣйствовадъ

 

бы

 

по

 

благослове-

нію

 

епископской

 

церкви;

 

но

 

исторія

 

показываете,

 

что

Пирра

 

принимали

 

епископы

 

афрпканскіе

 

и

 

благ,

 

пана

Ѳѳодоръ

 

(Четм.

 

Янв.

 

21).

 

Савва

 

съ

 

Ѳеодосіемъ,

 

еслибъ

такъ

 

же

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

принимали

 

отъ

 

ереси

 

Іоанпа,

то

 

они

 

тоясо

 

дѣйствовалп

 

бы,

 

въ

 

семь

 

случаѣ,

 

по

 

бла-

гослонепію

 

епископской

 

церкви,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

это

время

 

много

 

было

 

въ

 

Шлестимск"й

 

области,

 

какъ

 

пе-

редаете

 

Вііроній

 

(лето

 

513,

 

лис.

 

578),

 

православ-

пыхъ

 

еппскоповъ;

 

но

 

изъ

 

исторіи

 

таиъ

 

же

 

видно,

 

что

натр.

 

Іоашіъ,

 

какъ

 

рукоположенный

 

въ

 

епископа

православными

 

епископами,

 

самъ,

 

по

 

совѣту

 

свят,

Саввы

 

и

 

Ѳеодосія,

 

безъ

 

всякаго

 

чниочрілтія.
присталъ

 

къ

 

православіго,

 

и

 

съ

 

сими

 

великими

 

мужа-

ми

 

проклялъ

 

въ

 

церкви,

 

съ

 

архіерейекой

 

каѳедры,

моноѳелитскую

 

ересь;

 

изъ

 

псторіи

 

же

 

невидно

 

того,

чтобы

 

Іоаннъ

 

былъ

 

{ чипопринятъ

 

отъ

 

Саввы

 

и

 

Ѳс-

одосія

 

(Четм.

 

лек.

 

5).

 

Латинскій

 

герей

 

Михаилъ,

хотябъ

 

прибыль

 

па

 

востокъ

 

съ

 

панскою

 

гранатою

 

нел;-

ду

 

прочимъ

 

и

 

для

 

принятія

 

возвращавшихся

 

отъ

 

ереси-

клириковъ,

 

но

 

онъ

 

самъ

 

собою

 

пеимѣлъ

 

права

 

разрѣ- 1

гаать

 

имъ

 

спнщеннодѣйствіе':

 

это

 

могли

 

и

 

должны

 

бы-

ли

 

сдѣлать

 

православные

 

восточные

 

епископы,

 

кото-

рыхъ

 

здѣсь,

 

по

 

свидѣтельству

 

историка

 

Геортія

 

Кед1 "



№

 

4. Саратовскія

 

Епархіальныя

 

Вѣ домости. М.

риаа

 

(часть

 

I,

 

стр.

 

156),

 

оставалось

 

еще

 

много,

 

такъ

что

 

ови,

 

цѣлымъ

 

соборомъ,

 

низвергли

 

аріанскаго

 

па*

тріарха

 

Ьанна,

 

и

 

возвели

 

ва

 

его

 

мѣсто

 

св.

 

Германа,

епископа

 

Кизичѳскаго,

 

на

 

что

 

указываете. и

 

историкъ

Еароній

 

(лѣто

 

714,

 

число

 

3).

Такъ,

 

пресвитеры

 

Максимъ,

 

Савва

 

съ

 

Ѳеодосіемъ

и

 

Михаилъ,

 

дѣйствовавшіе

 

епископскою

 

властію,

 

и

не

 

дерзавшіѳ

 

присвоять

 

сібѣ

 

епископское

 

право

 

разрѣ-

піпть

 

свящсниодѣйствіѳ

 

лриходившпмъ

 

къ

 

св.

 

церкви

клирикамъ,

 

пѳмогутъ

 

служить

 

примѣрами

 

для

 

гере-

евъ

 

въ

 

поповскомъ

 

согласіи

 

въ

 

ирисвоеніи

 

ими

 

еии-

скоискаго

 

права

 

на

 

разрѣшеніе

 

къ

 

свящепнодѣйств:ю

прибѣгающихъ

 

къ

 

пимъ

 

іѳреевъ,

 

а

 

особенно

 

на

 

раз-

рѣгаеніе

 

Амвросія

 

къ

 

святитедьскому

 

священиодѣйствію.

Поповцы,

 

въ

 

иринятіи

 

къ

 

собѣ

 

бѣглыхъ

 

отъ

 

церк-

ви

 

іереевъ

 

и

 

митрополита

 

Амвросіл,

 

основываются

 

еще

на

 

8

 

правилѣ

 

1

   

нселенскаго

 

собора:

 

почему

   

мѵропо-

иазують

 

приходящихъ

 

къ

 

нимъ

 

ісреевъ

 

и

 

самого

 

ми-

трополита

 

Амвросія

 

приняли

 

нодъ

 

мгро.

  

Но

 

это

 

пра-

вило

 

составлено

 

въ

 

руководство

 

св.

 

церкви,

 

соборной

епископской,

 

а

 

не

 

для

 

безъ

 

епнекопскаго

 

общества

отступниковъ

 

отъ

   

церкви,

   

какъ

 

въ

 

правилѣ

 

и

   

гово-

рится:

   

приходяще

 

къ

 

соборнѣй

 

церкви.

   

Притомъ

8

 

правило

 

велите

 

присоединяющимся

 

къ

 

соборной

 

епи-

скопской

 

церкви

  

повиноватися

 

церковнымъ

  

зако-

нами,

 

по

   

іереи

 

въ

   

поповскомъ

   

обществѣ,

   

принимая

приходящихъ

   

къ

  

пимъ

 

іереевъ

 

безъ

 

всякой

   

епископ-

ской

 

власти,

   

нарушаютъ

 

39

   

аиост.

   

правило,

 

которое

запрещаете

   

іерёю

   

что

 

либо

 

церковное

   

творить

   

безъ

воли

 

своего

 

епископа;

 

а

 

митрой.

   

Амвросій

   

наругаилъ

16

 

правило

 

Аптіох.

   

собора,

 

безъ

 

соборнаго

  

опре-

дѣленгя

   

епископовъ,

   

принявшій

   

себѣ

   

самовольно

епархію.

 

Никакая

 

нужда

 

церковная

   

пеможетъ

   

оп-

равдать

   

самоволіѳ

 

поповскихъ

 

іереевъ

 

въ

   

разрѣшеніи

Ёими

 

священнодѣйствія

 

прибѣгающимъ

 

къ

 

нпмъ

 

іереямъ

и

 

особенно

 

прибѣгшему

 

въ

 

ихъ

 

общество

 

мптроп.

 

Ам-

вросію.

 

Прей.

 

Ѳеодоръ

 

Студите

 

пгшетъ

 

(2

 

часть,

 

гл.

219),

 

что

 

отстунниког.ъ,

 

іереевъ

 

и

 

діаконовъ,

   

въ

 

го-

нительное

  

время,

 

можно

   

принимать

   

къ

 

покаянію,

    

и

посліі

 

приличной

 

епитииіи,

 

допускать

 

пхъ

 

къ

 

св.

 

при-

чащѳнію;

 

по

 

отнюдь

  

но

   

допускать

 

ихъ

 

къ

   

священно-

дѣйетвію

 

до

 

разрѣшенія

 

епископскаго

 

суда.

 

Патр.

Филарете

 

въ

 

своемъ

 

Номокапонѣ

 

(листе

 

5)

   

такъ

   

же

законополагаетъ,

 

что

 

тяжкіѳ

 

грѣхи

   

діаконовъ

 

и

   

свя-

щеппиковъ,

   

подвѳргающіѳ

  

ихъ

 

извержеаію

   

изъ

   

сана,

іерей-духовникъ

 

да

 

не

 

дерзаетъ

 

разрѣшать

 

и

   

благо-

словлять

 

таковыхъ

 

къ

 

евященнодѣйствію:

 

епископомъ

|і

 

бо

 

суду

   

подлежать,

  

яко

 

же

 

невозможно

  

ему

)

 

хиротонисати,

   

ииоюе

  

ниспадшаго

 

па

  

степень

I

 

священства

 

возвращати.

 

Припятіе

 

же

  

въ

  

попов-

ское

 

общество

 

іереепъ

 

и

 

митрополита

 

Амвросія

  

чрезъ

мѵропомазанге

 

лишаете

 

принимаемыхъ

 

священства

 

и

подвергаетъ

 

ихъ

 

новому

 

рукоположенію

 

въ

 

тѣ

 

степени,

въ

 

которыхъ

 

они

 

паходились

 

въ

  

ерѳси,

 

или

   

расколѣ.

Ѳеофилъ

 

Александрійсьій,

 

объясняя

 

смыслъ

 

8

 

правила

1

 

вселеисісаго

 

собора,

 

говорите

 

въ

 

своомъ

 

12

 

правя-

лѣ:

 

иже

 

отъ

 

ереси

 

глаголемыхъ

 

чиепшхъ

 

обра-

ѵ тившеся,

 

восхотятъ

 

приступити

 

късоборнѣй

„церкви,

 

да

 

поставляеши

 

отъ

 

пихъ

 

діаконы,

 

и

„пресвитеры,

   

и

  

епископы,

 

по

  

повелѣнгю

 

Ей-

кейскаго

 

собора,

 

аще

 

житге

 

ихъ

 

право

 

будетъ,

„и

 

неимый

 

ничто

 

же

 

противно".

 

Захарій

 

Коиы-

стснскій,

 

въ

 

40

 

главѣ

 

своей

 

книги,

   

говорите:

 

„пѳр-

„ваго

 

Никейскаго

 

собора

 

канопъ

 

осмый

 

повелѣваетъ

 

Но-

„ватіанъ,

 

которыхъ

 

каѳолики

 

чистыми

 

именуютъ,

 

гДѣ

„до

   

каѳолической

   

апостольской

  

церкви

   

пристуиаютъ

„прежде

 

всего

   

на

 

письмѣ

   

выразити

   

пристоитъ,

   

иже

„держати

 

и

 

послѣдовати

   

будутъ

 

каѳоличоской

   

церкви

„догматы

 

и

 

преданія

 

уважати;— а

 

по

 

исповѣди

 

и

 

ыѵ-

„рованіи,

 

и

 

поданіи

    

письма,

   

посвятити

 

ихъ,

 

если

„годны

 

будутъ,

 

въ

 

той

 

степень,

 

на

 

которомъ

 

въ

 

ере-

„сѣхъ

 

пребывающѳ

 

были".

 

Отцы

 

Константинопольскаго

собора

 

въ

 

своемъ

 

носланіи

 

къ

 

Мартиріго,

 

Антіохійскому

епископу,

 

сказали

    

(Корлч.

   

глава

    

37,

   

лист.

 

293):

„Новатіанн,

 

глаголющіе

 

себѣ

 

чистые,— помазуемъ

 

ихъ

„первое

 

Св.

   

кѵромъ

 

— и

   

потомъ

   

потщаливіи

   

лірстіи

„чоловѣцы

 

поставляются

 

въ

 

сапъ,

 

въ

 

немъ

  

же

   

бѣша,

„или

 

пресвитеры,

 

или

 

діаконы,

 

или

 

ино

   

что".

   

Тоже

самое

 

говорите

 

и

 

Ѳодоръ

 

Вальсамопъ,

 

зпамснитый

 

тол-

еовникъ

 

церков.

 

правилъ,

 

въ

 

30

   

отвѣтѣ

 

къ

  

Марку,

патр.

 

Александрійскому.

   

Хотя

 

въ

 

толкованіц

 

па

 

8

правило,

 

послѣ

 

мѵропомазанія

 

принимаемыхъ

  

отъ

 

Но-

ватіапъ

 

Клириковъ,

 

пе

 

упомянуто,

 

чтобы

 

ихъ

   

вновь,

какъ

 

міряиъ,

 

рукополагать

 

въ

 

прежпіе

 

сапы;

   

по

   

вы-

шеозначенное

 

толкованіе

 

8

 

правила

 

Ѳеофила

   

Ео-

пыстеискаго,

 

Констант.

 

Собора,

  

Вальсамона,

а

 

также

 

молчаніе—1

 

прав.

 

II

 

всел.

 

собора,

 

7

 

нрав.

Лаод.

 

собора

 

и

 

95

 

нрав.

   

УІ

 

всел.

 

.собора— о

  

томъ,

чтобы

 

мѵроиомазапныхъ

 

клириковъ,

 

безъ

   

иоваго

   

ру-

коположеніл,

 

оставлять

 

въ

 

ихъ

 

ирежиихъ

 

чипахъ,

 

да-

ютъ

 

знать,

 

что

 

и

 

онсѳ

 

толкованг'е

 

при

 

8

 

правплѣ

непросто

 

нелитъ,

 

по

 

мѵрономазаніи,

 

оставлять

 

клири-

ковъ

 

въ

 

ихъ

 

саііахъ,

 

а

 

съ

 

новымъ

 

рукоположеніемъ.

Посада

 

Дубовки

 

протоіѳрѳй

 

Андрей

  

Флегматовъ.
20

 

декабря

 

1882

 

года.


