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Содержаніе:

   

I.

 

Распоряжение

   

Виархіальнаго

   

Начальства. —II.

   

Разныя

   

лзвѣстія

 

по

впархіи.

I.

 

РАСПОРЯЖЕНІЕ

  

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

Черниговская

 

духовная

 

конеисторія,

 

въ

 

виду

 

цир-

кулярная

 

распоряжение

 

своего

 

отъ.

 

31

 

Іюля

 

1880

 

г.

за

 

Ѣ

 

6538

 

подтверждаете

 

всѣмъ

 

благочиннымъ

 

Чер-
ниговской

 

еиархіи,

 

чтобы

 

постановленія

 

о

 

назначѳніи

мѣстиымъ

 

благочиннымъ

 

денежнаго*

 

вознаграждеиія
за

 

труды

 

и

 

издержки

 

ихъ

 

по

 

должности

 

благочиннаго,
составлены

 

были

 

благочинными

 

округовъ

 

каждаго
уѣзда,

 

согласно

 

бывшему

 

распоряженію

 

19

 

Октября
1879

 

года

 

№

 

9120,

 

и

 

за

 

общимъ

 

подписомъ

 

ихъ

 

дос-
тавлены

 

были

 

въ

 

консисторію

 

на

 

разсмотрѣніе.

По

 

словесному

 

приказанію

 

Его-

 

Преосвященства
подтверждается

 

о. о.

 

благочиннымъ

 

Черниговской

 

епар-

хіи

 

о

 

скорѣйшемъ

 

и

   

безотлагательномъ

   

нсиолненіи



—

 

12

 

—

указа

 

Консисторіи,

   

отъ

 

13

 

Декабря

 

прошлаго

   

года
за

 

№

 

10168.

II.

 

РАЗНЫЯ

 

извшія

 

по

 

епархіи.

Окончившій

 

курсъ

 

наукъ

 

въ

 

Черниговской

 

духов-
ной

 

сѳминаріи

 

Иванъ

 

Лукашевичь,

 

рукоположенъ

 

во
священника

 

въ

 

церкви

 

села

 

Верещакъ

 

Суражскаго
уѣзда.^

—

  

Окончивший

 

курсъ

 

наукъ

 

въ

 

Могилевской

 

ду-
ховной

 

семинаріи

 

Павелъ

 

Лобовъ,

 

рукоположенъ

 

во
священника

 

къ

 

Троицкой

 

церкви

 

села

 

Переписи

 

Го-
родницкаго

 

уѣзда.

—

  

Священникъ

 

села

 

Быстрика,

 

Кролевецкаго

 

уѣзда,

Іоаннъ

 

1'усаковскій,

 

28

 

Ноября

 

1880

 

года,

 

утвержденъ
настоятѳлѳмъ

 

Быстрико-Грузскаго

 

прихода,

 

а

 

мѣсто

помощника

 

настоятеля

 

прихода

 

села

 

Грузскаго

 

предо-
ставлено

 

окончившему

 

курсъ

 

семинаріи

 

Алѳксѣю

Ивашутичу.
—

  

Согласно

 

выбору

 

духовенства,

 

по

 

рѳзолюціж

 

Его
Преосвященства

 

5

 

Декабря

 

1880

 

года,

 

священникъ
села

 

Заворичь

 

Николай

 

Разнатовскій

 

утвержденъ

 

въ
должности

 

благочиннаго

 

1

 

округа

 

Козелецкаго

 

уѣзда.

—

  

Священникъ

 

села

 

МощонкиПетръ

 

Крѳщановскій

9

 

Декабря

 

1880

 

года

 

утвержденъ

 

въ

 

должности

 

бла-
гочиннаго

 

1

 

округа

 

Городницкаго

 

уѣзда.

—

  

За

 

смертію

 

протоіерея

 

Николая

 

Бодѳнъ-Бѣляц-

каго,

 

священническое

 

мѣсто

 

при

 

Успенской

 

церкви
заштатнаго

 

города

 

Погара,

 

Стародубскагоуѣзда,

 

объяв-
ляется'

 

вакантнымъ.
—

  

За

 

смертію

 

священника

 

Стефана

 

Чикидѳвскаго,

священническое

 

мѣсто

 

при

 

Успенской

 

церкви

 

м.

 

Сед-
нева,

 

Черниговскаго

 

уѣзда,

 

объявляется

 

вакантнымъ.



—

 

13

 

—

—

  

За

 

смертію

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

Евстафія

 

Дзюбы,
псадомщицкое

 

мѣсто

 

при

 

Троицкой

 

церкви

 

села

 

Быст-
рина,

 

Кролевецкаго

 

уѣзда,

 

вакантно.
—

  

За

 

смѳртію

 

причетника

 

Петра

 

Кисѳлевича,

 

пса-
домщицкое

 

мѣстопри

 

Покровской

 

церкви

 

седа

 

Молодь-
кова,

 

Мглинскаго

 

уѣзда,

 

объявляется

 

вакантнымъ.

—

  

За

 

смертію

 

причетника

 

Омельяна

 

Яновскаго,
псадомщицкое

 

мѣсто

 

при

 

церкви

 

села

 

Азаровки,

 

Ста-
родубскаго

 

уѣзда,

 

объявляется

 

вакантнымъ.
—

  

За

 

перемѣщеніемъ

 

въ

 

седо

 

Гремячку,

 

Глухов-
скаго

 

уѣзда

 

причетника

 

Трофима

 

Богдановскаго,

 

при-
четническое

 

мѣсто

 

въ

 

седѣ

 

Ротовкѣ,

 

сего

 

же

 

уѣзда.

объявляется

 

вакантнымъ.
—

  

За

 

смертію

 

причетника

 

Ананія

 

Савицкаго,

 

пса-
домщицкое

 

мѣсто

 

при

 

Христорожденской

 

церкви

 

села

Симонтовки

 

Мглинскаго

 

уѣзда,

 

объявляется

 

вакантнымъ.

Въ

 

открытия

 

приходскія

 

Попечительства

 

при

 

цѳр-

квахъ:

 

1)

 

Покровкой

 

с.

 

Яновки,

 

Черниговскаго

 

уѣзда,

общимъ

 

собраніемъ

 

прихожанъ

 

избраны

 

на

 

три

 

года

предсѣдателѳмъ:

 

помѣщикъ

 

Андрей

 

Никодаѳвъ

 

Мидора-
довячъ,

 

а

 

членами:

 

коллѳжскій

 

секретарь

 

Тимофѣй

Мѳдушѳвскій,

 

дворянинъ

 

Эдуардъ

 

Гурскій,

 

козаки:

Андрей

 

(Горд.)

 

Андреенко,

 

Іоаннъ

 

Устишенко,

 

Миронъ
Щербинъ,

 

Давидъ

 

Некрашъ,

 

Борфодомѣй

 

Пдиска,
Петръ

 

Струпъ

 

и

 

крѳстьянинъ

 

Прохоръ

 

Короткій;

 

2)
Естафіевской

 

с.

 

Кротыни,

 

Городницкаго

 

уѣзда,

 

прѳд-

сѣдатедѳмъ,

 

крестьянинъ

 

Павелъ

 

Дыма,

 

а

 

членами:

Аѳанасій

 

Ланько,

 

Константинъ

 

Семеняка,

 

Димитрій
Бывалькѳвичь,

 

Павелъ

 

Майборода,

 

Николай

 

Майборода,
Артемъ

 

Сугукунъ,

 

Евфимъ

 

Дыма,

 

Владиміръ

 

Ващѳнко,

Петръ

 

Ващенко,

 

Романъ

 

Пододьный

 

и

 

Карпъ

 

Лацукъ.
3)

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Синявви,

 

Сосницкаго

 

уѣзда

избраны

 

на

 

шесть

 

лѣтъ

 

прѳдсѣдатедемъ:

 

Дѣйствитедь-
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—

пый

 

статскій

 

совѣтникъ

 

Лавръ

 

Яковлевъ

 

Дудановскін,
а

 

членами:

 

коллежскій

 

регистраторъ

 

Иванъ

 

Пвановъ
ІОяицкій,

 

козаки:

 

Терентій

 

Данюченко,

 

Романъ

 

Евжин-
скій

 

Павелъ

 

Евжинскій,

 

Владиміръ

 

Савчепокъ,

 

Моисей
Тужикъ,

 

Лаврентій

 

Еовшаръ

 

и

 

отставпойунтеръ

 

офи-
церъ

 

Василій

 

Лоза.

 

4)

 

Преображенской

 

с.

 

Поповки:
Конотопскаго

 

уѣзда,

 

па

 

шесть

 

лѣтъ

 

предсѣдателемъ;

коллежскій

 

регистраторъ

 

Михаилъ

 

Яковлевъ

 

Бакдань,
а

 

членами,

 

козаки:

 

Алексѣй

 

Мойсеевъ

 

Матвѣенко,

Еорнилій

 

Павловъ

 

Карѣка,

 

Каллинкъ

 

Михаиловъ
Прокопенко,

 

Евдокимъ

 

Онисимовъ

 

Сальгубъ,

 

Идія
Петровъ

 

Собора,

 

Артемій

 

Емедіаповъ

 

Гуденко,

 

Сергій
Ивановъ

 

Забіяковъ,

 

Михаилъ

 

Ивановъ

 

Колашникъ
и

 

Артемій

 

Максимовъ

 

Прасолъ.

 

5)

 

Р.

 

Богородичной

 

с.

Нивнаго,

 

Мглинскаго

 

уѣзда,

 

избраны

 

на

 

шесть

 

лѣтъ,

предсѣдатедемъ:

 

священникъ

 

Михаилъ

 

Гораинъ,

 

а

членами,

 

дворянинъ

 

Димитрій

 

Жилѣевъ,

 

козаки:
Яковъ

 

Бѣликъ,

 

Иванъ

 

Бѣликъ,

 

Адександръ

 

Зпаменикъ
и

 

Жгнатъ

 

Солуяновъ;

 

мѣщане:

 

Борись

 

Постоялка

 

и

Ѳедоръ

 

Шарпаковъ,

 

крестьяне:

 

Маркъ

 

Мовчановъ,

 

Кор-
пѣй

 

Козинъ,

 

Николаи

 

Козинъ,

 

Савелій

 

Гаврусовъ,
Антонъ

 

Касьяненокъ

 

Димитрій

 

Синій

 

ж

 

Трифонъ
Воропинъ.

 

6)

 

Преображенской

 

с.

 

Великой

 

Топали

 

Ново-
зыбковскаго

 

уѣзда,

 

на

 

три

 

года,

 

предсѣдателемъ

 

князь

Павелъ

 

Павловичъ

 

Голицынъ,

 

а

 

члеиами:

 

козаки

Самуилъ

 

Даниловъ

 

Шамера,

 

Жванъ

 

Ивановъ

 

Покунъ,
Мина

 

Аѳанасіевъ

 

Савченко,

 

Денисъ

 

Ивановъ

 

Савченко,
Григорій

 

Алаксандровъ

 

Фплоповъ,

 

Яковъ

 

Исаковъ
ПІедемѣхъ,

 

Емельянъ

 

Исаковъ

 

Шелѳмѣхъ,

 

Иванъ

 

Про-
коповъ

 

Шелемѣхъ,

 

Иванъ

 

Ивановъ

 

Максютепко,

 

Петръ
Ефимовъ

 

Савченко,

 

н

 

Стефанъ

 

Яковлевъ

 

Надточей;
крестьяне

 

Храклій

 

Платоновъ

 

Зѣровъ,

 

Петръ

 

Петровъ
Кучеровъ,

 

Василій

 

Ивановъ

 

Фощенко,

 

Трофимъ

 

Ѳедс-

ровъ

 

Еовалевъ,

 

Евдокшгъ

 

Андрѣевъ

 

Туровъ,

 

Петръ
Васильевъ

 

Почтыревъ,

   

Фил.типъ

 

Михайдовъ

 

Боглай,
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Василій

 

Наумовъ

 

Сипельниковъ

 

и

 

Василій

 

Емеліяповъ
Лазаренко;

 

7)

 

Покровской,

 

м.

 

Александровки,

 

Сосниц-
каго

 

уѣзда,

 

избраны"

 

на

 

шесть

 

лѣтъ,

 

предсѣдатедемъ;

купецъ

 

Николай

 

Демченко,

 

а

 

членами,

 

дворяне:

 

пол-
ковникъ

 

Иванъ

 

Тунковскій,

 

Василій

 

Товстоногъ,

 

Ѳе-

доръ

 

Даврѳненко,

 

козаки;

 

Дитиитрій

 

Снитка,

 

Базарій
Снитка,

 

Елисей

 

Чепега

 

Иванъ

 

Лукашенко,

 

Михаилъ
Раманенко,

 

Максимъ

 

Василенко,

 

Іосифъ

 

Василенко,
Стратонъ

 

Скринка,

 

Діонйсій

 

Товстоногъ

 

и

 

Петръ

 

Лав-
рѣпенко,

 

крестьяне- Емѳліанъ

 

Еужимъ,

 

Николай

 

Кре-
гетенъ,

 

Павелъ

 

Коломѣѳцъ,

 

Фельдфебель

 

Кирилдъ
Иванченко

 

и

 

солдатъ

 

Иванъ

 

Крекотень;

 

8)

 

Іоанно
Богословской,

 

с.

 

Авдѣевки,

 

Черниговскаго

 

уѣзда,

 

на
три

 

года,

 

предсѣдателемъ

 

козакъ

 

Алексѣй

 

Вашута

 

а
членами

 

козаки:

 

Мина

 

Лобода,

 

Василій

 

Аврамовъ
Атрощенко,

 

Василій

 

Чеботько,

 

Сидоръ

 

Рубанъ,

 

Григо-
рій

 

Евашута,

 

и

 

крестьяне:

 

Пархомъ

 

Нахай

 

и

 

Павелъ
Симончукъ.

 

9)

 

Троицкой

 

м.

 

Мены,

 

Сосницкаго

 

уѣзда,

на

 

три

 

года^

 

предсѣдателемъ

 

коллежскій

 

секретарь

Иванъ

 

Даниловъ

 

Омелюта,

 

членами:

 

коллежскій

 

Регис-
траторъ,

 

Николай

 

Ивановъ

 

Омелюта,

 

солдаты:

 

Никита
Макаровъ

 

Маринченко,

 

и

 

Елеазаръ

 

Аникѣевъ

 

Емѳцъ;

козаки:

 

Лазарь

 

Федоровъ

 

Емецъ,

 

Владиміръ

 

Ивановъ
Екименко,

 

Савва

 

Кирилловъ

 

Емецъ,

 

Емельянъ

 

Евдоки-
мовъ

 

Екименко,

 

Несторъ

 

ЗахаріевъРадченко,

 

Евстратъ
Прохоровъ

 

Толстой,

 

Никифоръ

 

Герасимовъ

 

Москалецъ,
мѣщанинъ

 

Григорій

 

Павловъ

 

Симончукъ

 

и

 

кресть-

янинъ

 

Григорій

 

Тарасовъ

 

Кордашъ;

 

и

 

10)

 

Р.

 

Богоро-
дичной

 

с.

 

Лѳмешей,

 

Городницкаго уѣзда,

 

натри

 

года,

предсѣдателемъ— отставной

 

фельдфебель

 

Симеонъ

 

Си-
зоненко,

 

членами:

 

крестьяне:

 

Петръ

 

Чугай,

 

Владиміръ
Концевый,

 

Павелъ

 

Бондаревъ,

 

Яковъ

 

Бубликъ,

 

Г урій
Кобзарь,

 

Кирилдъ

 

Козырь,

 

Филиппъ

 

Гулай,

 

Аврамъ
Гулай,

 

Титъ

 

Сезоненко,

 

Филиппъ

 

Сучекъ,

 

Лаггинъ

 

Губ-
стай,

 

Стефанъ

 

Турейскій,

 

Тѳрѳнтій

 

Губскій,

 

и

 

Артемій ,
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—

Сезоненко.

 

11)

 

Николаевской

 

с.

 

Подлипнаго,

 

Копотоп-
скаго

 

уѣзда,

 

на

 

три

 

года,

 

предсѣдателемъ:

 

надворный
совѣтникъ

 

Петръ

 

Григоріевъ

 

Коробко,

 

а

 

членами:

 

титу-

лярный

 

совѣтникъ

 

Георгій

 

Бѣлецкій,

 

коллежскій
регистраторъ

 

Владиміръ

 

Мѳльниковъ,

 

козаки:

 

Григо-
Кадиниченко,

 

Иванъ

 

Грабовскій,

 

и

 

Ѳѳдоръ

 

Тимченко;
12)

 

Троицкой

 

д.

 

Бондарей,

 

Остерскаго

 

уѣзда,

 

общимъ
собраніѳмъ

 

прихожанъ

 

избраны

 

на

 

три

 

года:

 

прѳд-

сѣдателемъ,

 

крестьянинъ

 

Кирилдъ

 

Медвѣдь,

 

а

 

чле-

нами:

 

козаки,

 

Кодратъ

 

Дуля,

 

Андрей

 

Ѳѳдоровъ

 

Дуля,
казенные

 

крестьяне:

 

Гордій

 

Карпенко,

 

Гордій

 

Бѳ-

резанъ,

 

Романъ

 

Крупка,

 

Петръ

 

Карпенко,

 

Іаковъ
Отрошко

 

и

 

солдатъ

 

Каленикъ

 

Ивановъ

 

Дуля;

 

13)
Іоанно

 

Богословской

 

с.

 

Мартыновки,

 

Борзенскаго
уѣзда,

 

избраны

 

на

 

шесть

 

лѣтъ,

 

прѳдсѣдателемъ:

 

Титу-
лярный

 

Совѣтникъ

 

Николай

 

Платоновъ

 

Ковтунѳнко,

и

 

членами;

 

козаки:

 

Никита

 

Гуржѣй,

 

Михаилъ

 

Буць,
Василій

 

Устименко,

 

Николай

 

Прокопенко,

 

Иванъ

 

Про-
копенко,

 

Зиновій

 

Ющенко,

 

Несторъ

 

Копица,

 

Петръ
Котъ,

 

Стефанъ

 

Прокопенко,

 

Васидій

 

Киряхно,

 

Мина
Манченко

 

и

 

Иванъ

 

Кононенко;

 

14)

 

Троицкой

 

с.

 

Ан-
дрониковъ,

 

Сосницкаго

 

уѣзда,

 

избраны

 

на

 

три

 

года,

прѳдеѣдателемъ,

 

дворянинъ

 

Ипполитъ

 

Николаевъ

 

Тов-
столѣсъ,

 

а

 

членами;

 

крестьяне:

 

Иванъ

 

Амосовъ

 

Вѳр-

бицкій,

 

Кирилдъ

 

Константиновъ

 

Кузьминскій,

 

Вар-
ѳодомей

 

Григоріѳвъ

 

Малишенко,

 

Наумъ

 

Филипповъ
Мажара,

 

Матвѣй

 

Фоминъ

 

Рудый

 

и

 

мѣщанинъ

 

Евграфъ
Тимофѣевъ

 

Лебедка

 

и

 

15)

 

Покровской

 

церкви,

 

с.

 

За-
удайки,

 

Нѣжинскаго

 

уѣзда,

 

избраны

 

на

 

три

 

года,

прѳдсѣдатедемъ

 

козакъ

 

Иванъ

 

Матѳѣевъ

 

Борщъ,

 

а

 

чле-

нами

 

козаки:

 

Петръ

 

Деркачь,

 

Андрей

 

Близнюкъ,

 

Гри-
горий

 

Майданъ,

 

Ѳеодосій

 

Деркачь,

 

Вуколъ

 

Шило,
Ананій

 

Борщъ,

 

мѣщапипъ

 

Ѳедоръ

 

Комко

 

и

 

солдатъ

Мина

 

Гаврись.
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Редакція

 

газеты

 

Вѣстникъ

 

россійскаго

 

общества
краснаго

 

креста

 

и

 

журнажа

 

Досугъ

 

и

 

Дѣло",

 

обратилась
еъ

 

Его

 

Преосвященству

 

съ

 

слѣдующимъ

 

письмомъ,

которое

 

по

 

резолгоціи

 

отъ

 

16

 

Декабря

 

прошлаго

 

года,

поручено

 

рѳдакціи

 

Еп.

 

Извѣетій

 

напечатать.

 

Российское
общество

 

краснаго

 

креста,

 

состоящее

 

подъ

 

Августѣй-

шимъ

 

покровительствомъ

 

Ея

 

Императорскаго

 

Высоче-
ства

 

Государыни

 

Цесаревны,

 

начавъ

 

свою

 

деятельность
съ

 

пособія

 

больнымъ

 

и

 

ранѳннымъ

 

воинамъ,

 

постепенно,

съ

 

Божьѳю

 

помощью,

 

росширило

 

ее

 

до

 

того,

 

что

 

въ

состояніи

 

было

 

распространить

 

ее

 

на

 

весь

 

народъ,
прибѣгая

 

къ

 

нему

 

по

 

заповѣди

 

Евангельской,

 

на

 

по-

мощь

 

во

 

всѣхъ

 

бѣдствіяхъ

 

и

 

облегчая,

 

по

 

возможности,

его

 

страданія.

 

Собирая

 

пожертвованія

 

для

 

народа,

общество,

 

въ

 

тоже

 

время,

 

посылаетъ

 

на

 

помощь

 

дей-
ств

 

у ющимъ

 

и

 

своихъ

 

служащихъ,

 

съ

 

евапгельскимъ

самоотвѳрженіёмъ

 

жертвующихъ

 

своимъ

 

здоровьѳмъ

и

 

жизнью

 

за

 

други

 

свои.

 

Въ

 

виду

 

помощи,

 

оказываемой
общѳствомъ

 

принародныхъ

 

бѣдствіяхъ,

 

народъ

 

привыкъ

ожидать

 

отъ

 

краснаго

 

креста

 

всякаго

 

рода

 

облегченій
въ

 

своихъ

 

страданіяхъ,

 

будѳтъ

 

ли

 

то

 

эпидѳмія,

 

голодъ,

пожаръ

 

или

 

наводненіѳ.

Органъ

 

общества,

 

который

 

имѣетъ

 

нѣлью

 

знакомить
народъ

 

со

 

своими

 

дѣйствіями

 

и

 

призываетъ

 

имущихъ

къ

 

пожѳртвованіямъ

 

на

 

пользу

 

страждущихъ,

 

будетъ
выходить

 

съ

 

1881

 

года

 

подъ

 

названіемъ

 

„Вѣстникъ

Россійскаго

 

Общества

 

Краснаго

 

Креста".

 

Призвавъ

 

меня

къ

 

вѳденію

 

этого

 

дѣла

 

и

 

поручивъ

 

мнѣ

 

редактированіѳ

газеты

 

общества

 

краснаго

 

креста,

 

председатель,

 

съ
соизволенія

 

Августѣйшей

 

покровительницы

 

общества
Великой

 

Княгини

 

Цесаревны,

 

обратился

 

чрезъ

 

Оберъ
Прокурора

 

къ

 

Святѣйшѳму

 

Синоду

 

и

 

другимъ

 

Мини-
страмъ

 

съ

 

просьбою

 

оказать

 

свое

 

содѣйствіе

 

къ

 

рас-

пространенно

 

„Вѣстника".
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Получивъ

 

разрѣшеніе

 

на

 

измѣпеніе

 

прежней

 

про-
граммы,

 

я,

 

кромѣ

 

преслѣдованія

 

главныхъ

 

благотво-
рительныхъ

 

цѣлей

 

краснаго

 

креста,

 

включилъ

 

въ

утвержденную

 

правитѳльствомъ

 

программу

 

отдѣлы,

имѣющіѳ

 

непосредственное

 

отношепіе

 

къ

 

народу.

 

По-
лагая,

 

что

 

во

 

многихъ

 

случаяхъ

 

русскаго

 

быта

 

ду-

довная

 

помощь

 

нужна

 

народу

 

не

 

менѣѳ

 

физической,
я

 

думаю,

 

что

 

въ

 

вѣстникѣ

 

необходимо

 

сѣять,

 

прп

помощи

 

и

 

сотрудиичествѣ

 

церковныхъ

 

пастырей,

 

и

религіозныя

 

понятія,

 

просвѣтляющія

 

и

 

направляющія
умъ

 

для

 

добрыхъ

 

цѣлей

 

и

 

благихъ

 

двлъ.

 

Словомъ,
необходимо

 

дать

 

простому

 

народу

 

нравственно-поу-

чительный,

 

интересный

 

и

 

•

 

вполнѣ

 

благонадежный
матеріалъ

 

для

 

чтѳнія.

Приступая

 

къ

 

сему

 

дѣлу

 

съ

 

полнымъ

 

упованіемъ
на

 

благость

 

Божью,

 

я

 

позволяю

 

себѣ

 

утруждать

 

Ваше
Высокопреосвященство

 

моею

 

всепокорнейшею

 

просьбою.
Благоволите

 

съ

 

Вашей

 

стороны

 

милостиво

 

рекомен-

довать

 

оршно

 

Россііісіто

 

Общества

 

Ераспаю

 

Креста

 

и

при

 

посредствѣ

 

блаючшшыхъ

 

ознакомить

 

народъ

 

съ

 

про-

ірамою

 

и

 

условіями

 

для

 

выписки

 

этою

 

изданія.

 

Для
ознакомленія

 

же

 

благочинныхъ

 

я

 

прилагаю

 

при

 

сѳмъ

самыя

 

объявленія,

 

по

 

числу

 

благочиній,

 

ввѣренной

Вашему

 

Высокопреосвященству

 

епархіи.

ОзначеннаіѴ

 

объявленія

 

въ

 

редакцін

 

еще

 

не

 

получено.

                           

Прим,

 

Ред.

Редакторъ

 

ВОЩИНИНЪ.

Печатать

 

дозволяется:

   

Черниговъ.

 

14

 

Января,

   

1881

 

года.

  

Цензоръ,
Протоіереіі

 

Е.

 

ІІучковскій.

Гуверпская

   

Типографія.
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Оиъявленія.

I.

 

Слово

 

на

 

новый

 

1881

 

годъ.

Л

 

рсче

 

Господь

 

Бот

 

змію:

 

вражду

 

положу

 

между

тобою

 

и

 

.между

 

женою,

 

и

 

между

 

сѣменемз

 

тсоимз

 

и

между

 

стмепемо

 

топ.

 

Той

 

тсою

 

сотретз

 

главу

 

и

 

ты

блюсти

 

будеши

 

ею

 

пяту.

 

(Быт.

 

III,

 

15).

Тяжолоѳ

 

и

 

мрачное

 

время

 

пережпваемъ

 

мы,

 

хржет.,

въ

 

этя

 

послѣдніе

 

годы.

 

И

 

въ

 

прошломъ

 

году,

 

вакъ

 

ж

лредшествовавпгемъ

 

ему,

 

продолжались

 

дерзЕія

 

лолу-

шенія

 

на

 

жизнь

 

нашего

 

Благонестивѣишаго

 

Государя
Императора

 

и

 

лучшихъ

 

пеполнителей

 

Его

 

воли,

 

а

вмѣстѣ

 

сътѣмъ

 

намъ

 

грозила

 

государственная

 

смута,

 

мя-

тѳжъ

 

со

 

всѣми

 

ихъ

 

ужасами.

 

Взрывы

 

въ

 

зимнемъ

 

дворцѣ,
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лоЕушѳніе

 

на

 

жизнь

 

начальника

 

Верховной

 

Коммисіп,
уголовный

 

процессъ

 

надъ

 

19

 

государственными

 

прѳ-

ступниЕами,

 

кончившейся

 

смертною

 

Еазнівэ

 

главнѣй-

шихъ

 

изъ

 

нпхъ, ,

 

нѳдовѣріе

 

еъ

 

намъ

 

Европы

 

и

 

отъ

 

того

низеоѳ

 

состояніе

 

нашихъ

 

курсовъ,

 

повсѳмѣстная

 

доро-

говизна

 

самихъ

 

нѳобходимыхъ

 

жизнѳнныхъ

 

продук-

товъ,— вотъ

 

нто

 

состав ляетъ

 

лѣтопись

 

прошлаго

 

года.

Кончина

 

Благочестивѣйшѳй

 

Государыни

 

Императрицы,
дополняетъ

 

эту

 

грустную

 

картину.

 

Правда,

 

мрачный
горизонтъ

 

прояснился

 

всенароднымъ

 

празднованіѳмъ

25-лѣтіяцарствованія

 

Государя

 

Императора,

 

отеческою

снисходительности)

 

Его

 

къ

 

несчастнымъ,

 

увлечен-

нымъ

 

въ

 

сѣти

 

крамолы,

 

новыми

 

милостями

 

Царя

 

еъ

своему

 

народу,

 

въ

 

поелѣднеѳ

 

время

 

повѣяло

 

какъ

 

бы
духомъ

 

примирѳнія

 

и

 

успоЕоенія;

 

но

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе

тревожные

 

вопросы:

 

отъ

 

чего,

 

отвуда

 

это?

 

сЕоро

 

ли

 

и

чѣмъ

 

Еончится,— продолжаютъ

 

волновать

 

Еаждаго.

Нынѣ,

 

на

 

порогѣ

 

новаго

 

года,

 

мысль

 

наша

 

невольно

переносится

 

во

 

времена

 

давпоминувшія,

 

всматривается

въ

 

историчѳскія

 

судьбы

 

чѳловѣчѳства

 

и

 

тамъ

 

ищетъ

отвѣта

 

на

 

эти

 

неотступные

 

вопросы.

Современная

 

наува

 

для

 

объяснѳнія

 

нынѣшняго

 

сое*

тоянія

 

вселенной

 

видитъ

 

вездѣ

 

„борьбу

 

за

 

существо-

вате".

 

Сильнѣйшій

 

я

 

способнѣйшій

 

всегда

 

старается

вытѣснить

 

и

 

уничтожить

 

слабѣйшаго

 

и

 

бѳздариаго,

 

а

этотъ

 

защищается

 

съ

 

отчаяніѳмъ,

 

съ

 

напряжѳніѳмъ

всѣхъ

 

силъ

 

своихъ,

 

борется

 

на

 

жизнь

 

или

 

смерть.

Правда

 

или

 

нѣтъ

 

этому,— не

 

дѣло

 

намъ

 

говорить

теперь.

 

Но

 

вѣрно

 

то,

 

что

 

въчеловѣкѣ

 

п

 

въ

 

человѣче-

ствѣ

 

борьба

 

существуѳтъ

 

и

 

существовала,

 

и

 

началась

съ

 

ранней

 

поры.

 

„Вражду

 

положу

 

между

 

тобою

 

и

между

 

женою,

 

свазалъ

 

Господь

 

Богъ

 

виновнику- паде -j

нія

 

пѳрвыхъ

 

людей,

 

между

 

твоимъиея

 

потомствомъ".
Вражда

 

тотчасъ

 

началась

 

л

 

прежде

 

всего

 

въ

 

самоагь

сущѳствѣ

 

человѣЕа.

   

Вдунутый

 

Творцомъ

 

духъ

 

чѳю-
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вѣва

 

естественно

 

стремится

 

еъ

 

совершенствовать),

 

къ

своему

 

первоисточнику

 

Богу,

 

а

 

вошедшій

 

въ

 

его

 

при-

роду

 

грѣхъ

 

противится

 

этому,

 

тянетъ

 

въ

 

землѣ,

 

къ

удовольствіямъ

 

міра,

 

(къ

 

пороку

 

и

 

разврату).

 

Эта

 

внут-

ренняя

 

борьба

 

человѣка

 

съ

 

самимъ

 

собою

 

необходимо
перешла

 

ивъ

 

жизнъ

 

всего

 

человѣчества.

 

Образовалось
два

 

направленія

 

жизни

 

людей,

 

совершенно

 

нротнво-

положнныхъ,

 

а

 

потому

 

и

 

враждебныхъ

 

одно

 

другому.

Одни

 

старались

 

осуществить

 

въ

 

своей

 

жизни

 

добрыя
стремленія

 

души,

 

а

 

другіѳ,

 

покоряясь

 

грѣховному

влечѳнію,

 

погрязали

 

въ

 

порокѣ

 

и

 

развратѣ,

 

увлекая

за

 

собою

 

и

 

людей

 

благочестивыхъ.

 

Въ

 

псторіи

 

ветхо-

завѣтнаго

 

человѣчества

 

мы

 

видпмъ

 

лишь

 

безсиліѳ

 

чѳ-

ловѣва

 

собственными

 

силами

 

противустоять

 

свонмъ

грѣховнымъ

 

наЕлонностямъ.

 

Въ

 

первый

 

періодъ

 

люди

дошли

 

до

 

того,

 

что,

 

за

 

исЕлгоченіѳмъ

 

одного

 

только

семейства,

 

надобно

 

было

 

поголовное

 

истребленіе

 

всѣхъ

потопомъ.

 

Но

 

и

 

послѣ,

 

чѣмъ

 

болѣе

 

жплъ

 

человѣкъ,

тѣмъ

 

болѣе

 

заблуждался

 

и

 

покорялся

 

грѣху.

 

Онъ,

 

на-

Еонецъ,

 

потерялъ

 

пстияноѳ

 

попятіе

 

о

 

Богѣ,

 

о

 

себѣ

самомъ

 

и

 

о

 

видимой

 

прнродѣ,— совѣсть,

 

чувство

 

добра
омрачнлпсь,

 

любовь

 

еъ

 

блнжнимъ

 

исчезла,

 

люди

 

ис-

кали

 

наслаждепія

 

въ

 

Ерови,

 

въ

 

терзаніи

 

людей

 

диеими

звѣрями,

 

утопали

 

въ

 

роскоши

 

л

 

развратѣ;

 

словомъ,

человѣчество

 

разлагалось,

 

умирало.

 

Тогда

 

снизшелъ

на

 

землю

 

Самъ

 

Сынъ

 

Божій

 

и

 

принесъ

 

съ

 

небесъ

 

ис-

тину,

 

свѣтъ

 

л

 

жизнь.

 

Онъ

 

взялъ

 

на

 

себя

 

гибнув-
шее

 

естество

 

человѣка

 

и

 

лоЕазалъ

 

міру,

 

какимъ

 

оно

должно

 

быть

 

въ

 

наетоящемъ

 

его

 

вндѣ,

 

уяснилъ

 

чело-

вѣЕу,

 

Ето

 

онъ

 

такой

 

и

 

къ

 

чему

 

должепъ

 

стремиться

 

въ

своей

 

жизни.

 

Своею

 

крестного

 

смертію

 

онъ

 

стеръ

 

главу

змія,

 

побѣдилъ

 

грѣхъ,

 

.снялъ

 

проЕлятіе

 

съ

 

человѣка

и

 

далъему

 

возможность

 

и

 

силу,

 

или

 

иначе,

 

благодать
противустоять

 

грѣху

 

и

 

совершенствовать

 

свою

 

природу

до

 

богоподобія.

 

Человѣчество

 

получило

 

новую

 

жизнь,
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начало

 

перерождаться.

 

Христіанство

 

преобразовывало
мысли

 

и

 

сердца

 

людей,

 

проникало

 

въ

 

общественные
нравы

 

и

 

обычаи,

 

очищая

 

и

 

воззышая

 

ихъ.

 

Вмѣстѣ

 

съ

тѣмъ,

 

оно

 

входило

 

въ

 

жизнь

 

государственную,

 

сооб-
щало

 

ей

 

правильный

 

строй

 

и

 

порядокъ,

 

давало

 

госу-
дарству

 

внутреннюю

 

крѣпость

 

и

 

внѣшнѳе

 

могущество.

Свѣтъ

 

Христовъ

 

прежде

 

всего

 

просвѣщаѳтъ

 

семью—
этотъ

 

пѳрвообразъ

 

общества

 

и

 

государства,

 

онъ

 

лосе-

ляетъ

 

въ

 

ней

 

духъ

 

любви,

 

преданности,

 

шжорности,
взаимнаго

 

уваженія,

 

снисходительности

 

и

 

справедли-
вости.

 

Потомъ,

 

эти

 

основы

 

пѳрѳходятъ

 

въ

 

государство,
гдѣ

 

государь— любящій

 

и

 

заботливый

 

отѳцъ,

 

а

 

под-

данные

 

дѣти,

 

съ

 

любовію

 

п

 

поЕорностію

 

исполняющія
его

 

волю,

 

и

 

между

 

собою

 

соѳдиненныя

 

узами

 

дюбвн
и

 

братства:

 

право

 

и

 

заслуги

 

Еаждаго

 

цѣнятся

 

и

 

ува-

жаются,

 

собственность

 

Еаждаго

 

священна

 

и

 

непри-

косновенна.

 

Тольео

 

благодаря

 

христіанству,

 

Европа
достигла

 

своего

 

пынѣшняго

 

прочлаго

 

могуществен-

наго

 

и

 

цвѣтущаго

 

состояиія.

 

Наше

 

отечество

 

въ

 

ран-

нюю

 

пору

 

своей

 

граждансЕой

 

жизни

 

приняло

 

хри-

стіансЕуювѣру

 

и

 

выросло

 

нахристіансЕихъначалахъ.
По

 

этому,

 

въ

 

нѳмъ

 

власть,

 

правительство,

 

граждансЕІй
строй,

 

право,

 

заЕОны,— все

 

проникнуто

 

духомъ

 

еван-

гельскимъ.

 

Особенно

 

сроднилось

 

оно

 

съ

 

самодержавною

властью

 

царя

 

своего,

 

который,

 

Еавъ

 

истинный

 

отець

семьи,

 

собралъ

 

Русь

 

изъ

 

многочислепныхъ

 

мелкихг

владѣній,

 

воспиталъ

 

ее

 

и

 

доведъ

 

до

 

тѳперешняго

 

цвѣ-

тущаго

 

состоянія.

 

Не

 

будь

 

самодѳржавія,

 

не

 

было

 

бы
л

 

Руси

 

въ

 

настоящемъ

 

ѳя

 

видѣ

 

и

 

объемѣ.

 

Царь

 

пра-

вославный

 

всегда

 

былъ

 

спасителемъ

 

нашего

 

отечества

въ

 

трудныхъ

 

историчѳскихъ

 

обстоятельствахъ

 

и

 

руко-

водителемъ

 

его

 

на

 

пути

 

прѳуспѣянія.

 

Нынѣшнее

 

цар-

ствованіе

 

сдѣлало

 

особенно

 

великіе

 

шаги

 

въ

 

этомь

отношеніи,

 

Еавъ

 

это

 

мы

 

имѣли

 

возможность

 

уяснить

сѳбѣ

 

въ

 

празднованіѳ

  

25

 

лѣтняго

 

его

 

юбилея.

   

Болѣѳ
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:20

 

милліоновъ

 

поддаиныхъ

 

изъ

 

полурабовъ

 

сдѣлались

свободными,

 

полноправными

 

гражданами;

 

въ

 

учреж-

деніи

 

земства

 

обществу

 

дано

 

право

 

самому

 

вѣдатьсвои

дѣла,

 

свои

 

нужды

 

и

 

взаимными

 

усиліями

 

удовлетво-

рять

 

оныя;

 

мировым

 

учрежденія,

 

гласный

 

судъ,

 

все-

общая

 

воинская

 

повинность,

 

всѣ

 

эти

 

благодѣтѳльныя

нововведенія

 

направлены

 

къ

 

тому

 

чтобы

 

осуществить

въ

 

государствѣ

 

евангельскія

 

идеи

 

свободы,

 

правды

 

и

равенства

 

предъ

 

закономъ

 

всѣхъ

 

сыновъ

 

отечества.

Народное

 

образованіе,

 

государственные

 

доходы,

 

бла-
госостояніе,

 

торговля,

 

промышленность,

 

обществен-
ная

 

благотворительность

 

сдѣлали

 

исподинскіѳ

 

шаги.

„Воочію

 

нашею

 

наступаѳтъ

 

то

 

лѣто

 

Господне

 

бла-
гопріятно",

 

которое

 

проповѣдовалъ

 

Спасптѳль

 

своимъ

послѣдователямъ.

 

Христ.,

 

спасительный

 

свѣтъ

 

Хри-
стовъ,

 

проникая

 

въ

 

душу

 

чедовѣка,

 

не

 

насильно

возвышаетъ

 

его

 

на

 

степень

 

совершенства,

 

а

 

трѳ-

буѳтъ

 

свободнаго,

 

самостоятѳльнаго

 

воспріятія

 

и,

затѣмъ,

 

самодѣятельнаго

 

развитія

 

и

 

совершенствова-
лія

 

силъ

 

его

 

души,

 

а

 

съ

 

другой

 

стороны,

 

обузданія
его

 

порочныхъ

 

наклонностей,

 

подавленія

 

въ

 

себѣгрѣ-

ховнаго

 

начала.

 

Отсюда— христіанская

 

добргодѣтель,

лодвигъ,

 

внутренняя

 

борьба

 

чѳловѣка

 

съ

 

самимъ

 

собою,
ж

 

борьба

 

сильная,

 

ожесточенная.

 

Грѣхъ

 

застарѣлъ

 

въ

чѳловѣкѣ,

 

глубоко

 

внѣдрился

 

въ

 

его

 

плоть

 

и

 

кровь,
такъ

 

что

 

даже

 

лучшій

 

изъ

 

людей,

 

„избранный

 

сосудъ

благодати,

 

Божіей"

 

ал

 

Паведъ

 

говорить

 

о

 

сѳбѣ:

 

„не

еже

 

хощу

 

доброе

 

творю,

 

но

 

еже

 

не

 

хощу,

 

злое,

 

сіѳ

содѣваю\

 

Кромѣ

 

того,

 

грѣхъ

 

сиденъ

 

еще

 

тѣмъ,

 

что

имѣѳтъ

 

всѣ

 

способы

 

прельщать

 

чѳловѣка

 

земными

 

бла-
гами,

 

такъ

 

какъ

 

человѣкъ

 

ближе

 

къ

 

землѣ,

 

чѣмъ

 

къ

небу.

 

Святые

 

подвижники

 

христіанства

 

представдяютъ

намъ

 

поразительные

 

примѣры

 

того,

 

какъ

 

трудно

 

че-

ловѣку

 

достигнуть

 

нравствѳннаго

 

совершенства

 

и

 

какъ

сильно

 

и

 

отчаянно

 

защищается

 

грѣхъ,

 

постоянно

 

под-
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ставляя

 

ему

 

всевозможный

 

искушенія.

 

Да,

 

великая

сила

 

духа

 

и

 

продолжительный,

 

тяжелый

 

под-

вига

 

требуется

 

отъ

 

христианина,

 

только

 

благодать
Божія

 

да

 

Ерестная

 

силамогутъ

 

доставить

 

ему

 

побѣду

надътрѣхомъ.

 

Тоже

 

самое

 

представляѳтъ

 

и

 

исторія
христіансЕИхъ

 

обществъ

 

и

 

государствъ.

 

Это

 

есть

 

исто-

рия

 

борьбы,

 

борьбы

 

велиЕой

 

и

 

жѳстоеой.

 

Духъ

 

зла
напрягалъ

 

всѣ

 

свои

 

силы,

 

изобрѣталъ

 

всяеія

 

средства,

чтобы

 

протйвудѣйствовать

 

евангѳльсЕОму

 

духу.

 

Извѣ-

стно,

 

чего

 

стоило

 

христіанству

 

вырвать

 

человѣчество

изъ

 

ЕрѣпЕихъ

 

Еогтей

 

язычества,

 

на

 

сторонѣ

 

Еотораго

была

 

сила

 

физичесЕая

 

и

 

власть

 

государственная!

 

Но
и

 

послѣ

 

этой

 

блистательной

 

побѣды

 

одержанной

 

хри-

стіанствомъ

 

сила

 

зла

 

все

 

таЕИ

 

продолжала

 

воевать

 

на

церковь

 

Божію.

 

Нѣмъ

 

болѣѳ

 

христіанство

 

поворяло

себѣ

 

сердца

 

людей

 

и

 

народовъ,

 

тѣмъ

 

сильнѣе

 

и

 

оже-

сточеннее

 

становилась

 

борьба,

 

тѣмъ

 

изобрѣтательиѣе

дѣлался

 

грѣхъ.

 

Ііослѣ

 

гоненій

 

язычества,

 

наступили

времена

 

внутрѳннихъ

 

раздоровъ

 

въ

 

церкви

 

хри

 

шал-

евой,

 

времена

 

ересей,

 

расколовъ

 

и

 

пскаженій

 

истины

евангельской.

 

Духъ

 

зла

 

старался

 

омрачить

 

христіан-
ство

 

въ

 

самой

 

его

 

сущности.

 

Но

 

церковь

 

Христова,
водимая

 

духомъ

 

св.,

 

успѣшно

 

отражала

 

всѣ

 

нападе-

нія,

 

очищала

 

заблужденія

 

п

 

выходпла

 

чистою

 

п

 

еще

сильнѣйшею

 

изъ

 

этой

 

борьбы.

 

Враги

 

всегда

 

посрам-

лялись

 

и

 

доказывали

 

только

 

свое

 

безсиліе.

 

Наконецъ,
въ

 

послѣднее

 

время

 

врагъ,

 

будучи

 

не

 

въ

 

силахъ

 

бо-
роться

 

съ

 

сущностію

 

христіанства

 

задумалъ

 

уничто-

жить

 

оноевъ

 

самомъ

 

его

 

источнике.

 

Онъ

 

дѣлаетъсвои

нападенія

 

отъ

 

имени

 

науки.

 

Ивотъ

 

на

 

мѣсто

 

живаго

Бога,

 

всемогущаго

 

Творца

 

міра

 

является

 

матерія

 

и

кавая

 

то

 

чудная

 

влѣточЕа;

 

намѣсто

 

прародителей

 

че-

ловѣчества,

 

-

 

непосредственно

 

сотворѳнныхъ

 

самымъ

Богомъ,— обезьяна,

 

лягушва

 

и

 

т.

 

п.,

 

смотря

 

по

 

ввусу

каждаго;

   

на

 

мѣсто

  

божественной

  

души

 

человѣка—
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:Мозгъ,

 

сила

 

матѳріи;

 

на

 

мѣсто

 

вѣчной,

 

загробной
жизни— вѣчноѳ

 

унинтожѳніѳ

 

по

 

смерти.

 

Хотя

 

безпри-
-страстная

 

наука

 

сама

 

считаѳтъ

 

все

 

это

 

однимъ

 

лишь

лредположеніемъ,

 

гаданіемъ,

 

недоказанного

 

гипотезою

(Вирховъ,

 

Тиндаль),

 

и

 

хотя

 

такое

 

ученіѳ

 

противно

.духу

 

и

 

самочуствію

 

чѳловѣка,

 

но

 

дѣло

 

въ

 

томъ,

 

что

оно

 

разнуздываетъ

 

порочным

 

наклонности

 

человѣка,

освобождаетъ

 

грѣхъ

 

отъ

 

тѣхъ

 

оковъ,

 

въ

 

которыя

 

зак-

иючилъ

 

его

 

высочайшій

 

нравственный

 

законъ

 

Хрис-
товъ.

 

Вотъ

 

гдѣ

 

тайна

 

той

 

удивительной

 

популярности

этихъ

 

модныхъ

 

учѳній

 

и

 

того

 

вѳликаго

 

вліянія

 

на

жизнь,

 

каковыхъ

 

они

 

достигли

 

въ

 

наше

 

время.

 

Люди
не

 

замедлили

 

сдѣлать

 

для

 

себя

 

практичѳскіѳ

 

выводы.

Нѣтъ

 

Бога

 

(атеизмъ),

 

нѣтъ

 

души

 

въ

 

чѳловѣкѣ,

 

нѣтъ

и

 

нравственнаго

 

закона

 

(нигилизмъ),

 

а

 

всяеій

 

живи,

какъ

 

ему

 

хочется

 

и

 

радѣй

 

лишь

 

о

 

своей

 

пользѣ

 

(ути-
литаризмъ).

 

Идеалъ

 

жизни— стремленіѳ

 

не

 

къ

 

вѣч-

ности,

 

а

 

къ

 

чувственному

 

наслажденію,

 

и

 

законъ

жизни

 

не

 

любовь

 

хрпстіанская

 

къ

 

ближнимъ,

 

а

 

„борьба
за

 

существовав^"

 

или,

 

иначе,

 

за

 

богатства.

 

Жадность
наживы,

 

а

 

потому

 

воровство,

 

мошенничество,

 

обманъ
ложь,

 

двоѳдушіѳ,

 

вотъ

 

качества,

 

которыя

 

отличаютъ

гѳроевъ

 

современная

 

на

 

прав

 

ленія.

 

Но,

 

конечно,

 

небла-
говидно,

 

да

 

и

 

опасно

 

подобными

 

способами

 

достигать

Лѣли

 

своей

 

жизни,

 

а

 

потому

 

они

 

проповѣдываютъ,

 

что

собственности

 

ископленія

 

богатства

 

въ

 

однихърукахъ

не

 

должно

 

быть,

 

что

 

дарами

 

природы

 

должспъ

 

поль-

зоваться

 

всякій

 

въ

 

равной

 

степени

 

(соціализмъ)

 

и

готовы

 

осуществить

 

эти

 

теоріи

 

посредствомъ

 

грабежа,
убійства,

 

звѣрскаго

 

пстребленія

 

всѣхъ,

 

кому

 

Богъ,
личныя

 

заслуги

 

и

 

достоинства

 

ссудили

 

больше

 

жи-

тейскихъ

 

средствъ,

 

чѣмъ

 

у

 

нихъ.

 

Сущность

 

ихъ

 

уче-

нія:

 

все

 

твоѳ-мое,

 

но

 

мое-не

 

твое.

■

 

На

 

пути

 

къ

 

осуществлѳнію

 

веѣхъ

 

этихъ

 

дикихъ

ученій

 

стоить

 

евангеліе

 

и

 

все

 

то,

 

что

 

выработало

 

че-
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ловѣчество

 

въ

 

кродолженіе

 

своей

 

почти

 

19

 

вѣковой

жизни

 

на

 

евангельскихъ

 

основахъ,

 

т.

 

е.

 

гражданскій
законъ,

 

власть,

 

правительство

 

и,

 

наконецъ,

 

глава

 

го-
сударства,

 

священный

 

и

 

самодержавный

 

блюститель
христіанскаго

 

строя

 

государства.

 

И

 

вотъ

 

противъ

 

всего
этого

 

поднята

 

ожесточенная

 

борьба

 

въ

 

настоящее

 

время,

въ

 

такое

 

время,

 

когда

 

чѳдовѣчеству

 

только

 

бы

 

пожи-
нать

 

тѣ

 

роскошные

 

плоды,

 

которые

 

изъ

 

своего

 

семени

выростило

 

христіанство.

И

 

такъ

 

современная

 

великая

 

борьба

 

въ

 

христіан-
скомъ

 

человѣчествѣ

 

имѣетъ

 

источнике

 

въ

 

самой

 

при-

родѣ

 

человѣка,

 

поврежденной

 

грѣховными

 

наклонно-

стями.

 

Это

 

есть

 

исконная

 

борьба

 

грѣха

 

съ

 

добродѣ-

телыо,

 

смерти

 

съ

 

жизпію,

 

есть

 

отчаянный

 

походъ

духа

 

злобы

 

и

 

вражды

 

противъ

 

иенавистныхъ

 

ему

евангельскихъ

 

основъ

 

настоящей

 

жизни

 

чедовѣчества.

Но

 

христіанство,

 

глубоко

 

соотвѣтствующее

 

духу

 

и

нравствѳннымъ

 

стремлѳніямъ

 

человѣка,

 

и

 

носящее

 

въ

себѣ

 

божественную

 

истину,

 

свѣтъ

 

и

 

жизнь,

 

погибнуть
не

 

можетъ.

 

Оно

 

вотъ

 

уже

 

19

 

вѣковъ

 

успѣшно

 

отра-

жаете

 

всевозможный

 

нападенія

 

враговъ,

 

пережило
много

 

раздичныхъ

 

ученій,

 

противныхъ

 

ему,

 

несом-

нѣнпо

 

же

 

переживетъ

 

и

 

нынѣшнеѳ

 

злобное

 

время.
Оно

 

будетъ

 

жить

 

вѣчно

 

и

 

воспитывать

 

чедовѣчество

докодѣ

 

„вси

 

пріидутъ

 

въ

 

мѣру

 

возраста

 

исполненія
Христова".

 

И

 

мы

 

имѣемъ

 

объ

 

этомъ

 

непреложное

 

обѣ-

тованіе

 

Бога

 

и

 

Спасителя

 

нашего,

 

который

 

сказадь:
„созижду

 

церковь

 

Мою

 

и

 

врата

 

адовы

 

не

 

одолѣютъ

 

го".

Въ

 

этомъ

 

сознаніи

 

и

 

такомъ

 

упованіи

 

иочерпнемъ

для

 

себя,

 

сыны

 

церкви

 

Христовой

 

и

 

граждане

 

вѳли-

каго

 

русскаго

 

государства,

 

въ

 

настоящую

 

тяжелую
годину

 

твѳрдыя

 

силы

 

для

 

борьбы

 

съ

 

крамолою

 

и:
опредѣлимъ

  

пути

 

нащей

 

жизни,

  

которыми

 

и

 

послѣ-
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дуетъ

 

въ

 

настулившемъ

 

новомъ

 

году.

 

Будемъ

 

твердо

увѣрены

 

въ

 

истинѣ,

 

правотѣ,

 

живучести

 

и

 

несокру-

шимости

 

нашего

 

гражданскаго

 

строя,

 

утвержденнаго

на

 

нѳзыбдѳмыхъ

 

основахъ

 

евангелія,— дружно

 

проти-

востоять

 

духу

 

зла

 

и

 

вражды,

 

воюющему

 

на

 

насъ,— съ

теплою,

 

покойною

 

душою

 

и

 

свѣтлыми

 

надеждами

шествовать

 

по

 

путп

 

совершѳнетвованія

 

и

 

дичнаго

и

 

обществеинаго,

 

предводимые

 

Вѣнцѳноснымъ

 

Свящѳн-

нымъ

 

Главою

 

нашего

 

отечества.

 

Аминь.

СвященниЕЪ

 

Ѳеодорз

 

Сахновшй.

II.

 

Замѣтка

 

о

 

натишичеснихъ

 

поученіахъ.

(Продолженье)

Не

 

таЕЪ

 

важно

 

умѣніѳ

 

строить

 

поученіе,

 

ЕаЕъ

 

важно

употреблять

 

правильные

 

пріемы

 

изъясненія

 

катихи-

зичесЕИХъ

 

прѳдметовъ.

 

ПорядоЕЪ

 

изъясненія

 

того,

 

во

что

 

и

 

Еавъ

 

долженъ

 

вѣровать

 

христіанинъ

 

увазываетъ
символъ

 

вѣры.

 

Предполагается,

 

что

 

символъ

 

вѣры

хорошо

 

извѣстѳнъ

 

Еаждому

 

христіанину;

 

но

 

самая
ЕратЕОСть

 

его

 

и

 

сжатость,

 

въ

 

малоиъ

 

представляющая

весьма

 

многое,

 

необходимо

 

требуѳтъ

 

общенароднаю

 

ею

изложенія.

 

Катихизаторъ

 

не

 

долженъ

 

смущаться

 

тѣмъ,

что,

 

при

 

изъясненіи

 

народу

 

символа

 

вѣры,

 

многіе
будутъ

 

слышать

 

давно

 

извѣстныя

 

имъ

 

истины:

 

ученіѳ

о

 

бдагочестіи,

 

при

 

всегдашней

 

суѳтѣ

 

мірской,

 

легко

забывается

 

п

 

надобно,

 

по

 

замѣчанію

 

Златоуста,

 

чаще

и

 

настойчивѣѳ

 

повторять

 

оное,

 

чтобы

 

оно

 

глубже

 

уко-
ренялось

 

п

 

крѣпче

 

утверждалось

 

въ

 

душѣ

 

и

 

сердцѣ

 

хри-
стіанина.

 

Нритомъжѳ

 

простолюдины,

 

(крестьяне),

 

для
которыхъ

 

предназначаются

 

катихизичесЕІя

 

поучѳнія

и

 

Еоторьшъ

 

предлагаются

 

онѣ,

 

всегда

 

Л а,вездѣ

 

нуж-
даются

 

въ

 

основательномъ

 

познаніи

 

самихъ

 

гдавныхъ
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истинъ

 

вѣры,

 

ж

 

потому

 

расЕрытіе

 

догматовъ,

 

содер-
жащихся

 

въ

 

симводѣ,

 

составляетъ

 

для

 

народа

 

вообще
самую

 

существенную

 

потребность.

тВъ

 

симводѣ

 

вѣры

 

выраженъ

 

весь

 

духъ

 

православ-
ная

 

ученія

 

христіансЕаго;

 

но

 

пѣЕОторыѳ

 

частные

 

дог-
маты

 

въ

 

нѳмъ

 

ясно

 

не

 

содержатся,

 

а

 

тольео

 

предпо-
лагаются,

 

или

 

выводятся

 

изъ

 

него.

 

Съ

 

церЕОВной

 

ка-

ѳедры

 

Еатихизатору

 

не

 

всегда

 

можно

 

или

 

нужно

 

рас-

Ерывать

 

христіанское

 

вѣроученіе

 

во

 

всей

 

егополнотѣ

и

 

обширности,

 

хотя

 

въ

 

православной

 

леркви

 

нашей
нѣтъ

 

ни

 

одного

 

догмата,

 

который

 

бы

 

не

 

назидалъ;

 

но

во

 

всякомъ

 

елучаѣ

 

недостаточно

 

предлагать

 

одни

 

глав-

ные

 

догматы.

 

Многіе

 

изъчастныхъ

 

догматовъ

 

имѣютъ-

ближайшее

 

приложеніѳ

 

къ

 

духовно-нравственной

 

жиз-

ни

 

простаго

 

народа,

 

таковы

 

напримѣръ:

 

опризываніл
святыхъ,

 

о

 

почитаны

 

св.

 

иконъ

 

нетдѣнныхъ

 

мощей,,
о

 

помпновеніи

 

усопшихъ.

 

Незнаніе

 

пли

 

худое

 

пони-

мате

 

этихъ

 

догматовъ,

 

часто

 

соединяющееся

 

съ

 

пред-

разсудками,

 

дурными

 

ловѣрьями

 

и

 

суевѣрными

 

обы-
чаями

 

не

 

можетъбыть

 

безвреднымъ

 

для

 

спасеніяхри-
стіанина,

 

по

 

этому

 

катихизаторъ

 

обязанъ

 

раскрывать

ихъ

 

такъ,

 

чтобы

 

народъ

 

зналъ

 

и

 

понималъ

 

оные

 

над-

лежащимъ

 

образомъ.

 

Другіе

 

частные

 

догматы

 

не

 

столь
нужно

 

знать,

 

особливо

 

людлмъ

 

простыми

 

и

 

мноіодіьль-
ным5

 

(Ен.

 

о

 

должн.

 

пресв.

 

приходск.

 

§

 

17);

 

но

 

иногда

бываетъ

 

необходимо

 

обстоятельно

 

излагать

 

и

 

эти

 

дог-

маты,

 

именно

 

въ

 

такихъ

 

случаяхъ,

 

когда

 

или

 

въ

самой

 

паствѣ

 

катихизатора

 

есть

 

зараженные

 

не

 

пра-

вославными

 

мнѣніями

 

относительно

 

частнѣйшихъ

 

дог-

матическихъ

 

истинъ,

 

или

 

можно

 

опасаться

 

заразы

отъ

 

близкихъ

 

сношеній

 

ея

 

съ

 

иновѣрлами

 

или

 

рас-
кольниками;

 

потому

 

что

 

всякое

 

заблуждѳніе,

 

отчуж-

дающее

 

ласомыхъ

 

отъ

 

православной

 

церкви,

 

всегда,

опасно

 

л

 

требуетъ

 

заботдиваго

 

направлѳнія.
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Езложеніѳ

 

догматическихъ

 

истднъ

 

въ

 

катихизиче-

«кихъ

 

поученіяхь

 

трѳбуѳтъ

 

серьезной

 

опытноетж

 

и

осмотрительности.

 

Главный

 

правила,

 

которыхъ

 

надоб-
но

 

держаться

 

въ

 

этомъслучаѣ,

 

слѣдующія:

 

а)

 

каждый
догнать

 

въ

 

сущности

 

своей

 

есть

 

истина,

 

не

 

постижи-

мая

 

для

 

ума

 

нашего:

 

по

 

этому

 

догматическое

 

ученіе,
съ

 

таинственной

 

стороны

 

его,

 

слѣдуетъ

 

изъяснять

 

не

изъ

 

ума

 

и

 

для

 

ума,

 

аизъ

 

вѣрыи

 

для

 

вѣры.

 

Въэтомъ
случаѣ

 

все

 

стараніѳ

 

катнхизатора

 

должно

 

состоять

 

не

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

раскрываемый

 

предметъ

 

довести

 

до

совершенной

 

ясности,

 

но

 

чтобы

 

ясно

 

и

 

точно

 

изложить

и

 

подробите

 

раскрыть

 

ученіе

 

церковное

 

о

 

томъ

 

или

 

дру-
гому

 

предмета

 

вѣры.

 

Св.

 

церковь,

 

положивъ

 

извѣстныѳ

догматы,

 

положила

 

и

 

то,

 

чему

 

и

 

какъ

 

вѣровать

 

въ

нихъ,

 

выразила

 

значеніе

 

ихъ

 

своими

 

лоложеніями

 

и

опрѳдѣленіями:

 

положены

 

и

 

опредіьленій

 

церкви

 

и

 

дол-
женъ

 

неуклонно

 

держаться

 

катихизаторз,

 

раскрывая

содержите

 

тою

 

или

 

друіаіо

 

догматическаго

 

ученія.

 

б)
Догматы

 

должны

 

служить

 

для

 

христіанина

 

прѳдме-

июмъ

 

благоговѣйнаго

 

размышленія

 

(богословствованія);
по

 

чтобы

 

размышленья

 

эти

 

были

 

плодотворнѣе

 

для

 

слу-

шателей^

 

катихизаторз

 

долоісенз

 

избіыать

 

разсужденій
отвлеченпыхъ

 

и

 

обращать

 

вниманіе

 

преимущественно

 

на

практическое

 

значеніе

 

догмата.

 

Такъ

 

наприм.,

 

при

 

рас-

крытии

 

догматичѳскаго

 

ученія

 

о

 

томъ,

 

что

 

Богъ

 

есть

Ау Х5 >

 

нужно

 

наводить

 

слушателя

 

на

 

истину,

 

что

 

и

служить

 

Богу

 

должно

 

духомъ

 

и

 

истиною,

 

и

 

потому

 

въ

жзъясненіи

 

самого

 

догмата

 

должно

 

останавливаться

преимущественно

 

на

 

томъ,

 

что

 

прямо

 

приводить

 

къ

.этой

 

истипѣ.

 

„Тако

 

бо— замѣчено

 

объ

 

этомъ

 

въ

 

книгѣ

о

 

должностяхъ

 

пресвитеровъ

 

приходскихъ, —прихожане
и

 

житію

 

святому

 

и

 

вѣрть

 

благочестивой

 

научатся,

 

и

лріьпче

 

въ

 

умп

 

утвердятся"

 

(ч.

 

I

 

§

 

25).
Нстины

 

правоучѳнія

 

христіанскаго,

 

т.е.

 

десятосло-
■віе,

 

молитва

 

Господня,

   

изреченія

 

евангельск%я у

    

касаю-
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щіяся

 

нравственности

 

христіанской

 

и

 

др.,

 

должны
быть

 

раскрываемы

 

въ

 

катихизическихъ

 

поученіяхъ.
сообразно

 

съ

 

слѣдующими

 

указаніями:
1)

  

Вообще

 

необходимо

 

вводить

 

слушателей

 

въдухъ
христіанскаго

 

поведенія:

 

потому

 

что

 

не

 

нмѣя

 

истин-

наго

 

понятія

 

о

 

томъ,

 

что

 

составляетъ

 

душу

 

хриетіан-
ской

 

жизни

 

и

 

деятельности,

 

нельзя

 

правильно

 

судить
о

 

нравственномъ

 

значеніи

 

поступковъ

 

и

 

дѣйствій,

 

и

можно

 

иногда

 

считать

 

добродѣтѳлію

 

то,

 

что

 

само

 

по

себѣ

 

не

 

есть

 

добродѣтель.

 

Такъ

 

заблуждались

 

нѣкогда

фарисеи,

 

утратившіе

 

понятіѳ

 

о

 

духѣ

 

истиннаго

 

бла-
гочестія

 

и

 

добродѣтели;

 

такъ

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время,
заблуждаются

 

людп,

 

не

 

разумѣющіѳ

 

сущности

 

доб--
рыхъ

 

дѣлъ.

 

Съ

 

другой

 

стороны

 

невозможно

 

ни

 

дать,

ни

 

удержать

 

въ

 

памяти

 

столько

 

правилъ,

 

сколько

представляется

 

въ

 

жизни

 

разнообразным

 

случаевъ

 

и
обстоятѳльствъ,

 

по

 

которымъ

 

необходимо

 

должна

 

видо-

измѣняться

 

деятельность

 

христіанина,

 

но

 

кто

 

лони-
маетъ

 

духъ

 

заповѣдей

 

Христовыхъ,

 

тотъ

 

не

 

имѣетъ

нужды

 

въ

 

слишкомъ

 

подробныхъ

 

предписаніяхъ

 

для

повѳденія

 

своего.

 

Конечно,

 

духъ

 

христіанскаго

 

закона

усвоется

 

вѣрнѣе

 

всего

 

чрезъ

 

упражненіѳ

 

въ

 

самомъ

 

же

законѣ,

 

чрезъ

 

исполненіѳ

 

его

 

положитѳльныхъ

 

пред-

писаній:

 

потому

 

что

 

чѣмъ

 

точнѣе

 

мы

 

исполняѳмъ

заповѣди

 

Божіи,

 

тѣмъ

 

совѣсть

 

наша

 

становится

 

свѣт-

лѣѳ

 

и

 

чувство

 

нравственное

 

живѣѳ

 

и

 

разборчивѣе;

 

но

большая

 

или

 

меньшая

 

опытность

 

духовная

 

лріобрѣ-

тается

 

не

 

вдругъ,

 

и

 

начгшаюіцимъ

 

путь

 

духовною

 

совер-

шенствованія

 

надобно

 

ясиѣе

 

показывать,

 

что

 

составляетъ

основу

 

христіапсИаю

 

поведенія,

 

что

 

даетъ

 

жизнь

 

и

 

-силу

видимымъ

 

добродѣтелямъ

 

и

 

какъ

 

судить

 

о

 

праведносіпи
нашей

 

предъ

 

Боюмъ.
2)

  

Необходимо

 

катихизатору

 

изъяснять

 

обязанности
христіанина

 

въ

 

отношѳніи

 

къ

 

Богу,

 

ближнему

 

и

 

са-
мому

 

себѣ,

 

и

 

изъяснять

 

эти

 

предметы

 

раздельно.

 

Част-
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ныя

 

добродѣтели

 

н

 

пороки,

 

указываемые

 

различными
заловѣдями,

 

подробно

 

означаются

 

въ

 

православвыхъ

катихизисахъ.

 

Нравственное

 

состояніе

 

и

 

внѣшиее

 

по-

ложепіе

 

пасомыхъ,

 

ихъ

 

образъ

 

жизни

 

и

 

занятій,

 

гос-

подствующая

 

склонности

 

и

 

привычки

 

и

 

т.

 

д.

 

должны

указывать

 

катихизатору,

 

о

 

какихъ

 

добродѣтеляхъ

 

и

протпвъ

 

какихъ

 

пороковъ

 

онъ

 

обязавъ

 

говорить

 

чаще

и

 

съ

 

настойчпвостію.
[Окоцчаніе

 

будгтъ].

Ill

 

Изъ

 

старообрядческаго

 

міра.

Безпоповщинскія

 

секты:

   

покрещеванцы,

 

шьтовцы

   

и

 

от-

рицанцы.

Между

 

многими

 

толками,

 

на

 

коп

 

распался

 

старо-

обрядческій

 

міръ,

 

по

 

своей

 

численности

 

не

 

послѣднее

мѣсто

 

занпмаетъ

 

толкъ

 

безпоповцевъ,

 

которые

 

въ

существенномъ

 

смыслѣ

 

раздѣляются

 

на

 

двѣ

 

партіи:
на

 

покрещевапцѳвъ

 

и

 

нѣтовдевъ

 

пли

 

спасовыхь,

 

хотя

и

 

эти

 

еще

 

дробятся

 

на

 

многія

 

мелкія

 

и

 

одна

 

другой
враждебный

 

секты.

 

Послѣдователи

 

покрещѳванской

секты

 

находятся

 

во

 

многихъ

 

мѣстахъ

 

Россіи

 

и

 

своею

численпостію

 

далеко

 

превосходятъ

 

нѣтовцевъ.

 

Нѣтовды

существуютъ

 

въ

 

поволжскихь

 

городахъ

 

и

 

большею
частію

 

обитаютъ

 

въ

 

Казанской,

 

Симбирской,

 

Саратов-
ской

 

и

 

Нижегородской

 

губерніяхъ.
Покрещеванцы

 

управляются

 

выбранными

 

изъ

 

среды

своей

 

простыми

 

неосвященными

 

наставниками,

 

кото-

рые

 

совершаютъ

 

признаваемый

 

въ

 

ихъ

 

обществѣ

 

два
таинства:

 

крещеніѳ

 

и

 

покаяніѳ

 

и

 

всѣ

 

цѳрковныя

 

служ-

бы:

 

вечерню,

 

часы

 

панихиды

 

и

 

погребеніѳ

 

умер-
шихъ;

 

приходящихъ

 

въ

 

ихъ

 

согласіе

 

всѣхъ

 

безъ
исключения

 

вновь

  

пзрекрещиваютъ,

   

хотя

 

бы

 

были
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и

 

правильно

 

крещены

 

во

 

имя

 

св.

 

Троицы

 

и

 

въ

 

три

погруженія.

 

Отсюда

 

они

 

получаготъ

 

наименованіѳ

 

по-

крещеванцевъ.

Нѣтовщина,

 

пли

 

спасово

 

согласіѳ,

 

хотя

 

тоже

 

управ-

ляется

 

своими

 

стариками,

 

но

 

ни

 

одного

 

церковнаго
таинства

 

у

 

себя

 

не

 

имѣетъ:

 

крещеніѳ

 

и

 

бракъ

 

совѳр-

шаетъ

 

въ

 

православной

 

церкви,

 

но

 

не

 

признаетъ

 

ихъ

благодатными

 

и

 

спасительными.

 

Наружной

 

строгостію
жизни

 

она

 

превосходить

 

всѣ

 

другія

 

бѳзпоповскія

 

со-
гласія,

 

требуетъ

 

воздѳржанія,

 

даже

 

съ

 

похуленіемъ
Божія

 

творенія:

 

не

 

ѣстъ

 

ничего,

 

приготовлѳнпаго

 

на

дрожжахь

 

съ

 

хмѣлемъ,

 

какъ

 

бы

 

съ

 

нѳчистнымъ

 

про-

израстеніемъ,

 

картофеля

 

и

 

прочаго:

 

заповѣдуетъ

 

не

носнть

 

ничего

 

пестраго

 

и

 

цвѣтнаго.

 

Понятіе

 

о

 

паде-
ніи

 

православной

 

церкви

 

многими

 

ересями,

 

о

 

царство-

ваній

 

въ

 

нзй

 

отъ

 

лѣтъ

 

московскаго

 

патріарха

 

Нико-
на

 

послѣдияго

 

антихриста

 

она

 

съ

 

покрещеванцами
имѣѳтъ

 

одинаково,

 

но

 

приходящпхъ

 

къ

 

ней

 

право-

славныхъ

 

не

 

перекрещиваетъ,

 

прпнимаетъ

 

посред-

свомъ

 

одного

 

семипоклоннаго

 

начала,

 

съ

 

обѣщаніемъ

наблюдать

 

нхъ

 

обычай,

 

рубахъ

 

пестрыхъ

 

не

 

носить
и

 

маковку

 

на

 

головѣ

 

стричь.

 

Отъ

 

повторэнія

 

крѳще-

нія

 

надъ

 

православными

 

нѣтовцѳвъ

 

удерживаетъ

 

слово

Іоанна

 

Дамаскина,

 

которое

 

это

 

дѣйствіѳ

 

называеть
христорасппяательствомъ,

 

и

 

ученіѳ

 

толковаго

 

Апос-
тола,

 

говорящее:

 

„отъ

 

еретикъ

 

крещѳніѳ

 

пріято я .

 

На
йменованіе

 

пѣтовцевъ

 

они

 

подучаютъ

 

отъ

 

того,

 

что
ніътъ

 

у

 

нихъ

 

ни

 

одного

 

таинства

 

и

 

не

 

имѣютъ

 

о
нихъ

 

опредѣленнаго

 

ученія.

 

Когда

 

же

 

въ

 

разглаголь

ствіи

 

съ

 

покрещеванцами

 

поставлены

 

бываютъ

 

въ
безвыходное

 

положеніѳ

 

тѣмъ,

 

что

 

и

 

церковпаго,

 

то-
ость

 

православнаго,

 

крѳщѳнія

 

не

 

признаютъ,

 

и

 

своего
Не

 

имѣютъ;

 

безъ

 

крѳщенія

 

же,

 

по

 

Господню

 

слову,
взойти

 

въ

 

царствіѳ

 

Божіе

 

невозможно;

 

то

 

нѣтовцы

отвѣтствують;

 

„ужъ

   

какъ

 

Спасъ;

 

на

 

Спасову

 

милость
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полагаемся".

 

Отсюда

 

происходить

 

другое

 

названіѳ

секты:

 

Спасово

 

согласіе",

 

которое

 

даютъ

 

себѣ

 

сами
нѣтовцы.

 

Иногда

 

нѣтовцьт

 

оправдываютъ

 

и

 

утѣшаютъ

себя

 

въ

 

лвшеніи

 

крешенія

 

указаніемъ

 

на

 

тѣ

 

мѣста

изъ

 

поучепій

 

св.

 

отцовъ,

 

въ

 

которыхъ

 

говорится,
что

 

слезами

 

очищаются

 

грѣхи,

 

и

 

имѣнуются

 

слезы

какъ

 

бы

 

вторымъ

 

крещеніемъ,

 

не

 

разсуждая

 

того,
что

 

слезами

 

въ

 

покаяніи

 

очищаются

 

грѣхи,

 

содѣлан-

ные

 

по

 

крещеніи,

 

и

 

перваго

 

крещенія

 

это

 

второе
крешеніѳ

 

слезами

 

заменить

 

не

 

можетъ.

 

Нѣтовцы

 

въ
сороковыхъ

 

годахъ

 

находились

 

въ

 

возбужденномъ
состояніи

 

духа;

 

въ

 

это

 

время

 

между

 

ними

 

и

 

также
перекрещенцами

 

съ

 

особенною

 

силой

 

возникли

 

препира-
тельства

 

о

 

принятіи

 

крещенія,

 

совершаемаго

 

право-:

славною

 

церковію.

 

Бъ

 

Свмбнрскѣ,

 

Сызрани

 

и

 

другихъ
поволжскихъ

 

городахъ

 

собирались

 

соборы,

 

на

 

вото-
рыхъ

 

наставники

 

той

 

и

 

другой

 

секты

 

тщились

 

дока-
зывать

 

законность

 

своего,

 

образа

 

дѣйствія.

 

Когда

 

по-
крещеванцы

 

въ

 

оправ даніѳ

 

своего

 

перекрещеванія
приводили

 

сорокъ

 

седьмое

 

правило

 

Василія

 

Беликаго
и

 

соборное

 

излѳженіѳ

 

московскаго

 

патріарха

 

Фила-
рета,

 

повелѣвающихъ

 

всѣхъ

 

еретиковъ

 

крещеніе

 

вмѣ-

нять

 

не

 

въ

 

врещеніе

 

и

 

крещенныхъ

 

симъ

 

крѳщеніемъ

перѳкрешевать;

 

то

 

книжники

 

нѣтовцевъ

 

возражали
имъ,

 

что

 

озпаченныя

 

правила,

 

какъ

 

изданный

 

по
обстоятельствамъ

 

тогдашняго

 

времени

 

частными

 

ли-
цами,

 

руководствомъ

 

для

 

посдѣдующихъ

 

временъ

 

слу-
жить

 

не

 

могутъ,

 

тѣмъ

 

бодѣе,

 

что

 

второй

 

и

 

шестой
вселенскіе

 

соборы,

 

бывшіѳ

 

уже

 

послѣ

 

Василія,

 

изъ
коихъ

 

первый

 

седьмымъ,

 

а

 

второй

 

девяносто

 

пятымъ
своими

 

правилами,

 

опредѣляя

 

въ

 

три

 

разряда

 

всѣхъ

еретиковъ,

 

рѣшитедьно.

 

возбранили

 

повторять

 

креще-
ніѳ

 

надъ

 

тѣми

 

изъ

 

нихъ,

 

которые

 

правильно

 

креще-
ны

 

во

 

св.

 

Троицу.

 

А

 

такъ

 

какъ

 

крещеніѳ

 

великороссій-
ской

 

церкви,

 

замѣчали

 

нѣтовцы,

 

совершается

 

во

 

имя
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Св.

 

Троицы;

 

то

 

повторяя

 

это

 

крвщѳніэ

 

и

 

обязывая
новообращающагося

 

отрицать

 

прежнее

 

свое

 

вѣрованіе,

тѣмъ

 

самымъ

 

покрещеванцы

 

отвергають

 

вѣру

 

во

 

Св.
Троицу.

 

Нротивъ

 

такихъ

 

доводовъ

 

покрещеванцы

оставались

 

бездоказательны,

 

которые

 

въ

 

свою

 

очередь
и

 

нѣтовцевъ

 

дѣлали

 

безотвѣтными

 

тѣмъ,

 

что

 

въ

 

ихъ
обществахъ

 

не

 

совершается

 

ни

 

одного

 

церковнаго

таинства,

 

а

 

съ

 

тѣмъ

 

не

 

имѣется

 

и

 

надежды

 

па

 

спа-

сете.

 

Олѣдствіемъ

 

такихъ

 

соборныхъ

 

разгдагодьствіи
было

 

то,

 

что

 

многіѳ

 

изъ

 

нѣтовцевъ

 

пришли

 

въ

 

сом-

нѣніѳ

 

относительно

 

законости

 

своего

 

общества.

 

Одинъ
изъ

 

главныхъ

 

наставяиковъ

 

нѣтовщины,

 

сибирскій
тиѣщанинъ

 

Св— овъ,

 

находилъ

 

обонхъ

 

обществъ

 

со-

стояло

 

не

 

справедливымъ.

 

Ему

 

казалось

 

повтореніе
крѳщенія

 

великороссінсвой

 

церкви

 

дѣломъ

 

незакои-

■нымъ,

 

и

 

бѳзтаинственноѳ

 

состояніе

 

нѣтовцзвъ

 

и

 

при-
мите

 

приходящихъ

 

къиимъ

 

чрезъ

 

одинъ

 

семипоклон-
нын

 

началъ

 

не

 

основатѳльныиъ.

 

Вслѣдствіе

 

этого

онъ

 

обратился

 

къ

 

изысканію

 

болѣѳ

 

положитедьныхъ

основаній

 

для

 

своего

 

общества

 

л

 

для

 

прянятія

 

ере-
тиковъ;

 

въ

 

этомъ

 

ему

 

благопріятствовали

 

и

 

тогдаш-

"нія

 

обстоятельства.

 

Вслѣдствіѳ

 

строгихъ

 

мѣръ

 

покой-

наго

 

Императова

 

Николая

 

Павловича

 

противъ

 

старо-
обрядцѳвъ,

 

многіѳ

 

изъ

 

нихъ

 

отправлялись

 

въ

 

сосѣд-

нія

 

державы

 

для

 

ознакомлѳпія

 

съ

 

тамошнею

 

жизнію;
въ

 

числѣ

 

ихъ

 

и

 

Св— овъ

 

съ,

 

свонмъ

 

братомъ

 

отпра-

вился

 

въ

 

Молдавію,

 

гдѣ

 

братъ

 

его

 

занялся

 

торговлею,

а

 

онъ,

 

проживая

 

у

 

него,

 

исключительно

 

посвятилъ

себя

 

чтѳнію

 

старопѳчатныхъ

 

книгъ,

 

изъ

 

которыхъ
убѣдился,

 

что

 

приходящихъ

 

отъ

 

вѳдикороссіиской

церкви

 

слѣдуетъ

 

принимать

 

не

 

чрезъ

 

сѳмипоклонный

"началъ,

 

а

 

чрезъ

 

проклятіѳ

 

и

 

отречепіе,

 

какъ

 

оиъ
называлъ

 

всѣхъ

 

никоніанскпхъ

 

ересей,

 

не

 

замѣчая

того,

 

что

 

отрицаніѳ

 

какихъ

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

ересей,
само

   

по

 

себѣ,

 

не

 

подаетъ

   

разрѣшеніѳ

 

грѣховъ

 

и

 

не
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сообщаетъ

 

благодатиыхъ

 

даровъ

 

Св.

 

Духа

 

на

 

наслѣ-

діѳ

 

жизни

 

вѣчной,

 

каковые

 

дары

 

подаются

 

единствен-

но

 

чрезъ

 

молитвы

 

и

 

священнодѣйствія

 

священниковъ.

Полагая

 

въ

 

основаніѳ

 

этого

 

дѣйствія

 

находящейся

 

въ

бѳлыпомъ

 

трѳбникѣ

 

московского

 

патріарха

 

Іоасафа
чинъ

 

пріятія

 

еретиковъ

 

іяковитъ,

 

Св— овъ

 

извѣщалъ

своихъ

 

товарищей

 

города

 

Гороховца,

 

Владимірской
губернін,

 

Бурова,

 

п

 

города

 

Горбатова,

 

Нижегородской
губерніи,

 

Котѳльникова,

 

что

 

онъ

 

нашелъ

 

въ

 

отечес-

козіъ

 

писаніи

 

ясное

 

наставленіѳ

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

при-

нимать

 

еретиковъ

 

никоніанъ

 

въ

 

свое

 

согласіѳ,

 

при

этомъ

 

указывая

 

на

 

вышепомянутый

 

чинъ,

 

просилъ

ихъ

 

руководствоваться

 

имъ

 

при

 

извѣстпыхъ

 

случаяхъ
и,

 

вмѣсто

 

проклятія

 

іяковитскихъ

 

ересей,

 

проклинать

патріарха

 

Ннкона

 

п

 

всѣхъ

 

ему

 

послѣдующихъ.

 

Бу-
ровъ

 

и

 

Котедьииковъ,

 

изъявляя

 

на

 

это

 

свое

 

согласіѳ,

отвѣчали

 

ему,

 

что

 

по

 

незнакомству

 

съ

 

симъ

 

уставомъ,

они

 

руководствоваться

 

имъ

 

не

 

могуть,

 

прося

 

его

 

лич-

но

 

пріѣхать

 

къ

 

нимъ

 

для

 

заведенія

 

такого

 

обычая.
Видя

 

усяѣхъ

 

своего

 

прѳдпріятія,

 

Св— овъ

 

поспѣшилъ

прибыть

 

къ

 

нимъ

 

въ

 

городъ

 

Гороховецъ,

 

и

 

здѣсь,

при

 

помощи

 

помянутыхъ

 

лнцъ,

 

Бурова

 

и

 

Котедьни-
кова,

 

установилъ

 

приходящихъ

 

къ

 

нимъ

 

отъ

 

право-
славной

 

церкви

 

и

 

отъ

 

прочихъ

 

старообрядчѳскихъ

сектъ

 

и

 

самой

 

пѣтовщины

 

принимать

 

по

 

вышесказан-
ному

 

чину

 

съ

 

отреченіемъ

 

никоновсвихъ

 

ересей,

 

отъ

чего

 

эта

 

новоявленная

 

секта

 

и

 

получила

 

наименова-
ніе

 

отрицанцевъ;

 

уставилъ

 

стариковскую

 

исповѣдь,

крещѳніе,

 

совѳршеніѳ

 

брака,

 

постриженіѳ

 

въ

 

иночест-
во

 

и

 

погребеніѳ

 

умершихъ:

 

воспретилъ

 

чествованіѳ

и

 

ноклонѳніѳ

 

новописаннымъ

 

иконамъ,

 

если

 

только

они

 

писаны

 

людьми,

 

не

 

принадлѳжащѳми

 

къ

 

ихъ
обществу;

 

сообщеніѳ

 

въ

 

ядѳніи.и

 

питіи

 

съ

 

православ-

ными,

 

словомъ,

 

принялъ

 

всѣ

 

тѣ

 

правила

 

и

 

обычаи,
кромѣ

   

перѳкрѳщѳванія,

   

которыми

   

руководствуются
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лерекрещеванцы.

 

Съ

 

принятіемъ

 

такихъ

 

правилъ,.
секта

 

отрицанцевъ

 

на

 

первыхъ

 

же

 

порахъ

 

пріобрѣла

довольное

 

количество

 

изъ

 

секты

 

нѣтовщиньі

 

и

 

въ
настоящее

 

время

 

въ

 

помянутыхъ

 

уѣздахъ

 

Горохов-
скомъ

 

и

 

Горбатовскомъ

 

она

 

имѣетъ

 

многочисленныхъ

лослѣдователѳй.

[Соврем.

 

Изв.)
------юХК»» -----

IV.

 

Письмо

 

изъ

 

Клкнцовъ.

Изъ

 

посада

 

Клпнцовъ

 

намъ

 

пишутъ:

 

ворреспондентъ
журнала

 

Руссвій

 

Курьеръ

 

изъ

 

посада

 

Клинцовъ

 

Чер.
губ.

 

заявляетъ

 

о

 

появившейся

 

въ

 

посадѣ

 

Клинцахъ
сектѣ-Коликовой,

 

называя

 

ее

 

сектою

 

новою.

 

Помнится,
еще

 

въ

 

прошедшемъ

 

году,

 

вѣроятно,

 

тотъ

 

же

 

коррес-
понденте

 

заявлялъ

 

о

 

пей

 

въ

 

одномъ

 

изъ

 

свѣтсвихъ

журналовъ.

 

Насколько

 

пзвѣстно,

 

еще

 

прежде

 

всякихъ

заявленій,

 

мѣстное

 

Епархіальпое

 

начальство

 

имѣло<

свѣдѣнія,

 

о

 

сектѣ

 

Коликова.

 

Секта

 

эта

 

вовсе

 

не

 

новая,
ни

 

по

 

основанію

 

своему,

 

ни

 

по

 

вѣроученію.

 

Вотъ

 

исторія
секты

 

Коликова:

 

основатель

 

ея

 

Кливцовскій

 

мѣщанипъ

Ивапъ

 

Нѣмчиковъ-КоликоВъ;

 

почему

 

и

 

секта,

 

вѣроятно,.

названа

 

Коликовой.

 

Этотъ

 

Нѣмчиковъ-Коликовъ,

 

при-

надлежавшій

 

прежде

 

съ

 

семействомъ

 

своимъ

 

къ

 

бѣло-

крыницкой

 

сектл,

 

познакомился,

 

лѣтъ

 

пятнадцать

 

тому

назадъ,

 

съ

 

мѣщаниномъ

 

посада

 

Ардопи

 

Иваномъ

 

Крю-
еовымъ

 

и

 

отъ

 

него

 

позаимствовалъ

 

лжеученіе

 

рас-

жольническаго

 

безпоповщинскаго

 

толка.

 

По

 

главному
принципу

 

секта

 

Коликова

 

принадлежите

 

къ

 

этому

именно

 

безпоповскому

 

толку,

 

то

 

есть

 

послѣдоватѳли

ея

 

призпаютъ

 

православную

 

церковь

 

лишившеюся,

 

со

временъ

 

патріарха

 

Никона,

 

благодати,

 

и

 

съ

 

того

 

вре-

мени

 

считаютъ

 

ее

 

царствомъ

 

антихриста

 

но

 

въ

 

част-
ности,

 

въ

 

этой

 

сектѣ

 

есть

 

нѣкоторыя

 

особенности:

 

та-

инство

 

врещѳнія

 

у

 

Еоликовцевъ

 

замѣняются

 

сороко-
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дневнымъ

 

постомъ

 

и

 

оплакиваніежь,

 

каковому

 

подвигу

подвергаются

 

и

 

тѣ

 

лица,

 

которыя

 

присоединяются

 

къ

этой

 

сектѣ;

 

таинство

 

брака

 

ограничивается

 

только

благосдовеніемъ

 

родителей;

 

цѳрковныя

 

чпноположепія,
какъ

 

то:

 

вечерни,

 

утрени

 

и

 

часы

 

не

 

исполняются.

По

 

всѣмъ

 

этимъ

 

призпакамъ

 

секту

 

Коликова

 

можно

назвать

 

нѣтовщиною,

 

существующею

 

мѳкду

 

расколь-

никами— безиоповцамп.

 

Допущепныя

 

Колпковымъ

 

въ

своей

 

сѳктѣ

 

измѣненія

 

не

 

заключаютъ

 

въ

 

себѣ

 

ничего

новаго.

 

Било

 

время,

 

когда

 

раскольники— безпоповцы
замѣняди

 

таинство

 

крещепія,

 

по

 

своему

 

ученію,

 

седмымъ

видомъ

 

или

 

формою

 

крещепія,

 

пмепно,

 

мученическою

кровью

 

и

 

сами

 

себя

 

морили

 

голодомъ

 

и

 

сожигались.

Но

 

Коликовъ

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

поступилъ

 

нѣсколько

осторожнѣе.

 

Онъ

 

призналъ

 

лучшпмъ

 

замѣнить

 

таинство

крещенія

 

гаестымъ

 

видомъ,— сорокодневнымъ

 

оплаки-

ваніемъ.

 

Если

 

въ

 

сектѣ

 

Коликова

 

таинство

 

брака

 

огра-

ничивается

 

однимъ

 

только

 

благословеніемъ

 

родителей,
и

 

если

 

общественный

 

богомолепія

 

съ

 

своими

 

чино-
послѣдовапіями

 

не

 

исполняются;

 

то

 

подобпыя

 

явленія,
въ

 

настоящее

 

время,

 

очень

 

не

 

рѣдки

 

въ

 

раскодьничьемъ

мірѣ.

 

Объ

 

нихъ

 

и

 

говорить

 

было

 

бы

 

излишне.

 

Пзло-
живъ

 

исторію

 

секты

 

Коликовой,

 

невольно

 

спросишь:
не

 

ужели

 

секта

 

эта,

 

съ

 

своимъ

 

пелѣпымъ

 

учѳніемъ,

можете

 

существовать

 

на

 

долгое

 

время?

 

Отвѣтпть

 

не
легко.

 

Если

 

расколъ

 

старообрядства

 

могъ

 

просуще-
ствовать

 

подъ

 

разными

 

видами

 

въ

 

продолжепіѳ

 

двухъ
столѣтій,

 

при

 

всякой

 

законной

 

безправностн,

 

то,

 

въ

 

на-

стоящее

 

время,

 

при

 

относительной

 

свободѣ

 

исиовѣданія,

можете

 

случиться,

 

что

 

появившаяся

 

въ

 

посадѣ

 

Елиицахъ
секта

 

Нѣмчикова-Коликова

 

можетъ

 

просуществовать

 

про-
должительное

 

время.

 

Но

 

какое

 

вліяніѳ

 

можетъ

 

имѣть

сектаКоликованамѣстноѳнасоленіеи

 

какія

 

послѣдствія

могутъ

 

быть

 

отъ

 

его

 

пропаганды,

 

определить,

 

кажется,
(нетрудно.

  

Хотя

 

съ

 

одной

 

стороны,

  

почва

 

для

  

про-
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пагапды

 

Коликова

 

п

 

пебезплодпа;

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

посадѣ

Клвндахъ

 

проживаете

 

множество

 

рабочихъ

 

людей

 

на

фабриьахъ;

 

но

 

съ

 

другой

 

стороны,

 

трудно

 

ожидать,

чтобы

 

секта

 

Коликова

 

могла

 

вмѣть

 

какія

 

лпбовредпыя
вослѣдствія

 

по

 

своему

 

ученію;

 

среди

 

гражданъ

 

по-
сада

 

Клинцовъ.

 

Правда

 

что

 

они

 

въ

 

большпнствѣ

раскольники

 

но

 

образованные,

 

развитые

 

и

 

состоятельные;
а

 

посему

 

едвали

 

согласятся

 

на

 

слово

 

повѣрить

 

такому
нелѣпому

 

лжеученію.

 

Слышно,

 

что

 

Клинцовскіе

 

гра-
ждане

 

уже

 

п

 

относятся

 

еъ

 

сектѣ

 

съ

 

презрѣніемъ.

 

При-
томъ

 

же,

 

іъ

 

посадѣ

 

Клинцахъ

 

есть

 

три

 

церкви

 

съ

своими

 

настоятелями,

 

которые

 

также,

 

въ

 

свою

 

очередь,
должны

 

усилить

 

бодрствованіе

 

на

 

стражѣ

 

спасенія
собственпыхъ

 

чадъ

 

своихъ.

 

Ноложимъ,

 

что

 

у

 

право-
славная

 

духовенства

 

нѣтъ

 

другвхъ

 

орудій

 

къ

 

борьбѣ

съ

 

расколом^,

 

кромѣ

 

меча

 

духовнаго,

 

и

 

же

 

есть
Глагодъ

 

Божій,

 

но,

 

при

 

помощи

 

Божіей,

 

и

 

этого

 

оружія
достаточно

 

будете

 

для

 

того,

 

чтобы

 

удержать

 

сыповъ

церкви

 

въ

 

пѣдрахъ

 

ея.

 

Не

 

споримъ,было

 

время,

 

когда

православное

 

духовенство,

 

пстощая

 

всѣ

 

усилія

 

въ
борьбѣ

 

съ

 

разлпчнаго

 

рода

 

еретиками

 

и

 

раскольниками,

лрибѣгало

 

подъ

 

покровительство

 

гражданок

 

ихъ

 

властей
н

 

тѣмъ

 

полагало

 

конецъ

 

лжеученію

 

ихъ;

 

не

 

слѣдуетъ

отчаиваться,

 

что

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время

 

правительство

также

 

не

 

откажется

 

поснѣшпть

 

на

 

помощь

 

православ-

ному

 

духовенству

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

отечественнымъ

 

рас-

еоломъ

 

старообрядства,

 

въ

 

видѣ

 

сектатора

 

Коликова,
если

 

затронуты

 

будутъ

 

интересы

 

церкви

 

православной
въ

 

ея

 

цѣлости.

                      

Посадъ

 

Елинцы

 

С.

 

Д.

V.

 

Отъ

 

редакціи.

Помѣстивъ

 

это

 

письмо,

 

изъ

 

Клинцовъ,

 

о

 

Коликов-
щинѣ,

 

редакпія

 

находить

 

нужпымъ

 

сказать

 

несколько
сдовъ

 

отъ

 

себя.

 

Секта

 

Коликовщина

 

хотя

 

неновая

 

по
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своему

 

отрицательному

 

ученівэ,

 

но

 

по

 

своему

 

развитів>
въ

 

настоящее

 

время

 

при

 

разновѣріи

 

Клинцовскихъ
жителей

 

есть

 

новость.

 

Большое

 

стечѳніе

 

народа

 

въ
носадъ

 

Клинцы

 

на

 

работу,

 

на

 

фабрики,

 

народа

 

не-

твердого

 

въ

 

вѣрѣ

 

^е

 

потому

 

срасположеннаго

 

къ

 

от-
рицапью

 

всего,

 

при

 

наглой

 

и

 

дерзкой

 

нахальности

и

 

навязчивости

 

съ

 

своимъ

 

учѳнішъ

 

Коликовцевъ,
подкрѣпляющихъ

 

оное

 

матеріальными

 

подарками,

возможпымъ

 

пособіемъ

 

и

 

свободнымъ

 

выборомъ

 

женъ
доставляетъ

 

большой

 

контингента

 

для

 

Коликовпевъ.
Пастырямъ

 

Клинцовскихъ

 

церквей

 

православной

 

и

единовѣрческой

 

нужно

 

быть

 

строго

 

внимательными
къ

 

своимъ

 

обязанностямъ

 

и

 

зорко

 

слѣдить

 

за

 

спасеніемъ
душъ

 

своихъ

 

пасомыхъ.

 

Въ

 

случаяхъ

 

сближенія

 

съ

пасомыми

 

они

 

должны

 

разъяснять

 

имъ

 

всю

 

несосто-
ятельность

 

богопротивнаго

 

ученія

 

Колпкова

 

и

 

разум-
нымъ

 

образомъ

 

доказывать,

 

что

 

Коликовъ

 

съ

 

своимь

ученіемъ

 

достоинъ

 

горькаго

 

сожалѣпія

 

нетолько

 

всякаго
иравославнаго

 

христианина,

 

но

 

даже

 

всякаго

 

благомысля-
щего

 

человѣка.

 

На

 

Коликовщину,

 

какъ

 

намъ

 

нзвѣстно

обращено

 

вниманіе

 

и

 

старообрядческимъ

 

міромъ,

 

Клинцы,
съ

 

поселеніемъ

 

въ

 

нпхъ

 

старообрядческаго

 

епископа
Сильвестра

 

и

 

прибытія

 

туда

 

на

 

житье

 

извѣстнаго

 

въ

 

рас-
кольннчьемъ

 

мірѣ

 

автора

 

окружнаго

 

посланія

 

И.

 

Е.

 

К-ва,
сдѣлались,

 

можно

 

сказать,

 

центромъ,

 

куда

 

тянетъ

 

почти
весь

 

старообрядческий

 

край.

 

Намъ

 

извѣстно,

 

что

 

въ
Клинцы

 

лріѣзжали

 

старообрядческіѳ

 

епископы

 

изъ
"Кіева,

 

Обояни

 

и

 

Балты,

 

для

 

совѣшаній

 

и

 

собесѣдова-

ній

 

съ

 

такими

 

старообрядческими

 

знаменитостями,,

какъ

 

Сильветръ

 

и

 

К— въ.

 

Извѣстно

 

также

 

что

 

и

 

JJo-
ликовцы

 

обратили

 

на

 

себя

 

вниманіѳ

 

старообрядцевъ.
И

 

старообрядцы

 

нѣсколько

 

разъ

 

имѣди

 

сужденіѳ

 

а
вѣрѣ

 

съ

 

Еоликовцами

 

и

 

что,

 

однажды,

 

старообрядцы,,
-на

 

предложеніе

 

Кѳлижовцевъ

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

они

 

дока-
зали

 

правильность

 

и

 

законность

 

преемства

 

своего

 

бѣ-
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локриницкаго

 

священства

 

отъ

 

греческой

 

церкви,

 

при
чѳмъ

 

говорили,

 

что

 

при

 

полномъ

 

доказатѳльствѣ

 

этого,

они

 

готовы

 

пристать

 

къ

 

нимъ,

 

старообрядцы

 

не

 

наш-

лись,

 

что

 

сказать

 

и

 

потерпѣли

 

фіаско.

 

При

 

такомъ

грустномъ

 

религіозномъ

 

состояніи

 

въ

 

посадѣ

 

Клин-
цахъ,

 

пастырямъ

 

православной

 

и

 

единовѣрчѳскихъ

церквей

 

нужно

 

быть

 

строго

 

внимательными

 

къ

 

своимъ

словамъ

 

и

 

дѣйствіямъ

 

и

 

къ

 

жизни

 

своихъ

 

пасомыхъ

ж

 

стоять

 

прочно

 

на

 

твердомъ

 

камнѣ

 

вѣры

 

право-

славной.

VI.

 

Наказаніе

 

Бонне

 

за

 

нощунство.

Молокане,

 

какъ

 

извѣотно,

 

не

 

признаютъ

 

храмъ
•христіанскій

 

мѣстомъ

 

особеннаго

 

присутствія

 

Божія,
ж

 

всякій

 

прѳдметъ

 

въ

 

немъ

 

содержащийся

 

и

 

всякое

евящѳннодѣйствіѳ

 

въ

 

немъ

 

совершающееся

 

считаютъ

не

 

нужнымъ,

 

даже

 

богопротивнымъ.

 

Ямѣя

 

такой

 

вгзлядъ
на

 

храмъ

 

Божій

 

и

 

такое

 

мнѣніе

 

о

 

немъ,

 

они

 

всяче-

скими

 

словами

 

поносятъ

 

его

 

и

 

кощунствуютъ

 

надъ
каждымъ

 

цѳрковнымъ

 

предметомъ.

 

Но

 

Богъ

 

поругаѳмъ

•не

 

бываетъ.

 

Въ

 

недалекое

 

прошлое

 

молоканинъ

 

села
Пановыхъ

 

кустовъ,

 

Ефрѳмъ

 

Савельевъ

 

Заранинъ,

 

ра-
^оталъ

 

по

 

найму

 

въ

 

маслобойнѣ

 

крестьянина

 

того

 

же

«ела

 

С.

 

Я.

 

С;

 

въ

 

одно

 

время,

 

по

 

надобности,

 

зашѳлъ

туда

 

бывшій

 

въ

 

то

 

в±,емя

 

церковнымъ

 

старостою
названнаго

 

седа

 

креетьянииъ

 

Никандръ

 

Егоровъ

 

Са-
фонову

 

тамъ

 

же

 

были

 

въ

 

то

 

время

 

и

 

другіѳ

 

кресть-

яне.

 

Молоканинъ

 

Ефрѳмъ,

 

увидѣвъ

 

цѳрковнаго

 

старо-

сту,

 

и

 

закуривъ

 

свою

 

трубку,

 

съ

 

злою

 

насмѣшкою

«•сказалъ:

 

„Никандръ

 

Егоровичъ!

 

я

 

думаю,

 

что

 

въ

числѣ

 

вещей,

 

которыми

 

ты

 

торгуешь

 

въ

 

церкви,

 

есть
и

 

трубки;

 

ты

 

бы

 

мнѣ

 

подарилъ

 

трубочку;

 

а

 

то

 

моя

трубка

 

сдѣлалась

 

уже

 

негодною

  

къ

  

употребления).,,
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Еще:

 

*

 

я

 

полагаю,

 

что

 

у

 

тебя

 

въ

 

церкви

 

много

 

дѳнѳгъ,

—я

 

знаю,

 

что

 

деньги

 

эти

 

не

 

твои

 

собственныя,

 

но
ты

 

ими

 

распоряжаешься,

 

какъ

 

хозяинъ;

 

ты

 

бы

 

мнѣ

удѣлялъ

 

по

 

сколько

 

нибудь

 

изъ

 

церковныхъ

 

дѳнѳгъ

на

 

выпивку,

 

а

 

то

 

мнѣ

 

за

 

частую

 

не

 

на

 

что

 

бываетъ
выпить."

 

Выслушавъ

 

такое

 

нелѣпоѳ

 

и

 

жгучее

 

злорѣ-

чіѳ,

 

церковный

 

староста

 

сдѣлался,

 

какъ

 

ошеломлен-
ный

 

и

 

не

 

нашелся

 

что

 

сказать

 

ему

 

на

 

это;

 

но

 

одинъ
изъ

 

слышавшихъ

 

это

 

злорѣчіѳ

 

православный

 

крестья-
нинъ

 

села

 

Протасова

 

П.

 

В.

 

Н.

 

сказалъ

 

ему

 

въ

 

отвѣтъ:

„Ефремъ!

 

какъ

 

ты

 

не

 

боишься

 

Бога?

 

Ты

 

не

 

вѣришь

въ

 

святость

 

нашего

 

христіі.нскаго

 

храма— не

 

вѣрь,

Богъ

 

съ

 

тобою.

 

Вольному

 

воля.

 

За

 

чѣмъ

 

же

 

ты

 

такъ
позоришь

 

нашъ

 

храмъ?"

 

Послѣ

 

этихъ

 

обличитедьныхъ
сдовъ

 

молоканинъ

 

и

 

самъ

 

сдѣдался

 

точно

 

ошеломлен-

ный;

 

въ

 

ту

 

же

 

минуту

 

ношелъ

 

на

 

правую

 

сторону

семяно-мятпыхъ

 

чугунныхъ

 

шаровъ,

 

гдѣ

 

ему

 

совер-
шенно

 

не

 

было

 

никакого

 

дѣла

 

(его

 

дѣло

 

было

 

стоять
полѣвую

 

сторону

 

шаровъ

 

и

 

наблюдать

 

за

 

дѣйствіѳмъ

ихъ,

 

т.

 

ѳ.

 

видѣть,

 

когда

 

нужно

 

укрѣппть

 

посредствомъ

винта

 

шары

 

и

 

когда

 

ослабить

 

ихъ)

 

сталъ

 

отвертывать,

сзади

 

шаровъ

 

желѣзную

 

гайку,

 

которая

 

никогда

 

не
отвертывалась,

 

какъ

 

о

 

томъ

 

и

 

другимъ

 

говорилъ

 

хо-

зяинъ

 

маслобойной

 

машины,

 

что

 

должно

 

быть

 

извѣ-

стно

 

и

 

Ефрему,

 

потому

 

что

 

онъ

 

хорошо

 

ознакомился
съ

 

мѳханизмомъ

 

малобойни,

 

работая

 

на

 

ней

 

нисколь-
ко

 

мѣсяцевъ,

 

и

 

вдругъ

 

закричалъ

 

во

 

весь

 

годосъ.

 

Что
такое

 

случилось

 

съ

 

Ефремомъ?

 

говорятъ

 

между

 

собою

 

>

всѣ

 

бывшіе

 

въ

 

то

 

время

 

тамъ.— Смотрятъ,— а

 

онъ

 

съ
крикомъ,

 

раздражающимъ

 

душу,

 

мотаетъ

 

кистью
правой

 

своей

 

руки,

 

измятой

 

шарами.— Оказалось,

 

что.
въ

 

то

 

время,

 

когда

 

модоткомъ

 

отвертывал!

 

бѳзъцѣли

упомянутою

 

гайку,

 

шары

 

какимъ

 

то

 

образомъ

 

забра-
ли

 

въ

 

тиски

 

его

 

руку

 

и

 

измяли

 

ее.

 

„Такь-то

 

Ефрѳмъі

говорили

   

ему

 

видѣвшіе

   

это.

 

Не

   

говори

   

лишняго,
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не

 

прогнѣвляй

 

Вышняго.

 

Въ

 

одну

 

минуту

 

Богъ

 

тебя
наказа лъ

 

за

 

твое

 

злорѣчіѳ".

 

Болѣѳ

 

полгода

 

Ефремъ
въ

 

мучитѳльныхъ

 

страданіяхъ

 

пѳрѳносидъ

 

боль

 

своей
руки,

 

и

 

старался

 

всѣми

 

мѣрамп

 

уврачевать

 

ее,

 

но

 

не
могъ;

 

измятая

 

часть

 

руки

 

наконѳцъ

 

отпада,

 

отъ

 

чего

онъ

 

получилъ

 

названіѳ

 

по

 

селу:

 

„Ефрѳмка

 

безрукій я .

Кстати

 

замѣтить,

 

что

 

Ефрѳзгка

 

безрукій

 

сквѳриословъ,

облай,

 

(простонародное

 

выраженіѳ),

 

драчунъ.
(Тамбовкс.

 

etiapx.

 

віьдом.

 

за

 

1880

 

г.

 

16)

VI!.

 

Наказанный

 

Богомъ

 

снвернословѳігь.

Чѳлябинскаго

 

уѣзда

 

Бѣдояр.

 

вол.

 

деревин

 

Потапо-
вой

 

крестьянинъ

 

Жванъ

 

Прокопьевъ

 

Яковдевъ

 

игѣлъ

пагубную

 

привычку— къ

 

каждому

 

слову

 

присовокуп-

лять

 

площадную

 

брань.

 

29

 

Іюня

 

1880

 

года

 

онъ

позванъ

 

быдъ

 

на

 

сѳдьскій

 

сходъ,

 

гдѣ

 

назначено

 

было
разобрать

 

жалобу

 

одной

 

женщины

 

на

 

бѳзчѳдовѣчноѳ

обращѳніѳ

 

съ

 

нею

 

мужа

 

и

 

свекрови.

 

Не

 

смотря

 

на
то,

 

что

 

всѣ

 

признавали

 

эту

 

женщину

 

достойною

 

за-
щиты,

 

Жванъ

 

Прокопьевъ

 

Яковдевъ,

 

прійдяна

 

сходъ,

сталъ

 

ругать

 

ллощадно

 

ее

 

и

 

тѣхъ,

 

которые

 

защища-

ли

 

ее.

 

Какъ

 

ни

 

прислушался

 

русскій

 

мужичекъ

 

къ

подобной

 

брани,

 

но

 

теперь,

 

видя

 

Ивана

 

какъ

 

бы
бѣсноватымъ,

 

некоторые

 

изъ

 

бывшихъ

 

на

 

сходѣ

 

на-

чали

 

урезонивать

 

его,

 

чтобы

 

онъ

 

удержался

 

отъ

скверносдовія,

 

тѣмъ

 

бодѣѳ,

 

что

 

не

 

было

 

причины

 

къ

такой

 

брани.

 

Но

 

сквѳрнословѳцъ

 

и

 

слушать

 

ничего

 

не

хотѣдъ

 

и

 

еще

 

сильнѣе

 

сталъ

 

ругаться.— Ж

 

вотъ,

 

сре-

ди

 

этого-то

 

ругательства,

 

языкъ

 

его

 

онѣмѣдъ,

 

руки

и

 

ноги

 

задрожали,

 

лицо

 

почернѣло— и

 

онъ

 

палъ

 

па

землю.

 

Чрезъ

 

часъ

 

приглашенъ

 

быдъ

 

свящѳнникъ;

 

но

Яковдевъ

 

былъ

 

въ

 

безчувственномъ

 

состояніц.

 

Что
онъ

 

живъ,

 

можно

 

было

   

видѣть

 

только

 

изъ

 

того,

 

что
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онъ

 

дышалъ

 

и

 

водилъ

 

глазами

 

въ

 

разныя

 

стороны,

какъ

 

безумный.

 

На

 

третій

 

только

 

день

 

онъ

 

пришелъ
въ

 

сознаніе:

 

сталъ

 

плакать,

 

какъ

 

ребѳнокъ,

 

при

исповѣдн

 

силился

 

перекреститься,

 

но

 

не

 

могъ.

 

Языкъ
его,

 

прежде

 

столь

 

рѣзко

 

произносившій

 

ругательства,

теперь

 

издаетъ

 

только

 

бѳзсвязное

 

мычаніѳ.— Въ

 

этомъ

положеніи

 

Иванъ

 

Яковдевъ

 

находится

 

и

 

до

 

сего

времени.

1880

 

г.

 

15

 

Ноября
[Оренбург.

 

Еп.

 

Вид.)

VIII.

 

Приготовленія

 

діаконовъ

 

къ

 

служенію

 

литургіи.

Херсонское

 

епархіальное

 

начальство,

 

усмотрѣвъ

 

изъ.
производящихся

 

въ

 

консисторіи

 

дѣлъ,

 

что

 

діаконы
Херсонской

 

епархіи

 

служатъ

 

иногда

 

литургію

 

безъ
приготовленія,

 

объявило

 

по

 

епархіи,

 

чтобы

 

дкконы,
за

 

исключепіемъ

 

развѣ

 

какихъ

 

либо

 

особенныхъ

 

пре-

пятствій,

 

служили

 

дитургію

 

съ

 

лриготовленіемъ

 

и

согласно

 

8

 

правилу

 

св.

 

Апостолъ,

 

на

 

дитургіи

 

прі-
общадись

 

св.

 

таинъ;

 

причемъ

 

бдагочиннымъ

 

и

 

на-

стоятелямъ

 

церквей

 

вмѣняется

 

въ

 

обязанность

 

наблю-
дать

 

за

 

пеподненіемъ

 

сего

 

правила;

 

о

 

тѣхъ

 

же

 

діако-
нахъ,

 

которые

 

будутъ

 

уклоняться

 

отъ

 

этого,

 

по

 

нѳра-

дѣнію

 

или

 

самоволію,

 

немедленно

 

доносить

 

епархіадьт
ному

 

начальству

 

для

 

зависящаго

 

распоряженія.

IX.

 

Замѣтка.

Одинъ

 

изъ

 

депутатовъ— священниковъ

 

Литовскаго
елархіальнаго

 

съѣзда,

 

въ

 

1877

 

году,

 

заявилъ,

 

что

православные

 

прихожане,

 

находящіѳся

 

по

 

найму,

 

у
вдадѣльцевъ

 

нмѣній

 

католиковъ

 

и

 

арендаторовъ

 

имѣ-
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ній— еврѳѳвъ,

 

подвергаются

 

стѣсненіямъ

 

при

 

отправ-
лѳніи

 

своихъ

 

религіозныхъ

 

обязанностей.

 

Они

 

не
могутъ

 

свободно

 

посѣщать

 

своп

 

приходскія

 

церкви
даже

 

во

 

дни

 

важнѣйшихъ

 

праздниковъ,

 

штрафуются
за

 

соблюденіе

 

праздничныхъ

 

дней

 

и

 

въ

 

болыпинствѣ

являются

 

въ

 

церковь

 

лишь

 

одинъ

 

разъ

 

въ

 

годъ

 

къ

исповѣди.

 

Заявленіѳ

 

прискорбное.

 

Впрочѳмъ,

 

нужно
сказать

 

правду,

 

что

 

подобное

 

заявденіѳ

 

было

 

бы

 

не

 

чуждо
и

 

нашей

 

мѣстности.

 

Намъ

 

извѣстно,

 

что

 

евреи-арен-

даторы

 

имѣній

 

и,

 

въ

 

особенности,

 

винокурень

 

имѣютъ

у

 

себя

 

прислугу

 

и

 

рабочихъ

 

изъ

 

христіанъ.

 

(Да

 

и

почти

 

всѣ

 

евреи

 

въ

 

болынинствѣ

 

сдучаевъ,

 

вопреки

закону,

 

пользуются

 

христіанскою

 

прислугою).

 

Рабочіе
для

 

винокурень

 

и

 

для

 

обработки

 

табака

 

нанимаются
по

 

волостнымъ

 

правлѳніямъ,

 

а

 

въ

 

усдовіяхъ

 

найма
непремѣнно

 

ставится

 

большой

 

штрафъза

 

пропущен-
ный

 

день,

 

будь

 

это

 

хоть

 

и

 

праздникъ

 

или

 

воскресный
день.

 

Боязнь

 

быть

 

оштрафованнымъ

 

и

 

не

 

подучить
платы

 

заставляетъ

 

простой

 

народъ

 

работать

 

и

 

въ

праздникъ

 

и

 

въ

 

воскресный

 

день.

 

Еврей

 

торжествуетъ,

наругаясь

 

надъ

 

христіаниномъ,

 

а

 

народъ

 

коснѣетъ

 

въ

невѣріи,

 

не

 

посѣщая

 

храма

 

Божія

 

цѣлый

 

годъ

 

и

 

яв-

ляясь

 

въ

 

него

 

только

 

два

 

раза

 

въ

 

годъ,

 

для

 

исповѣди

ж

 

для

 

причащенія.

 

Такъ

 

дѣлаютъ

 

евреи;

 

но

 

есть

 

къ

несчастію

 

нѣкоторые

 

и

 

изъ

 

христіанъ

 

вдадѣльцевъ,

которые,

 

начитавшись

 

Дарвинга,

 

Фогта

 

и

 

Модѳшотта,

гордятся

 

своимъ

 

происхожденіѳмъ

 

отъ

 

обезьянь

 

и

 

про-
питываются

 

утилитаризмомъ

 

до

 

того,

 

что

 

видятъ

 

въ

человѣкѣ

 

не

 

собрата

 

христіанина,

 

но

 

грубую

 

рабочую
силу,

 

которою

 

нужно

 

и

 

должно

 

пользоваться,

 

на

сколько

 

возможно

 

болѣе,

 

для

 

подучѳнія

 

отъ

 

не

 

боль-
шей

 

прибыли

 

и

 

бариша.

 

Простый

 

не

 

грамотный

 

на-

родъ,

 

связанный

 

волостнымъ

 

условіемъ

 

и,

 

боясь

 

штрафа,
коснѣѳтъ

 

душевно

 

и

 

страдаетъ

 

тѣлесно.

 

Жалкое

 

сос-
тоите,

 

но

 

безвыходное.

 

Не

 

мѣшало

 

бы

 

свящѳнникамъ
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обратить

 

на

 

это

 

вниманіе

 

и

 

убѣждать

 

своихъ

 

прихо-

жанъ,

 

чтобы

 

они,

 

при

 

закдюченіи

 

уеловія

 

о

 

наймѣ,.

выговаривали

 

для

 

себя

 

праздники

 

и

 

воскресные

 

дни,

для

 

исполнеиія

 

своихъ

 

религіозныхъ

 

потребностей

 

и

являлись

 

бы

 

въ

 

церковь

 

для

 

подкрѣпленія

 

въ

 

вѣрѣ.

христіанской.

—«огчко. —

X.

 

Опредѣленіе

 

Г.

 

Управляющего

 

Министерствоиъ

 

Финан-
совъ

 

относительно

 

продажи

 

восковыхъ

 

церковныхъ

 

свѣчей

Въ

 

Тамбовскихъ

 

епархіадьныхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

помѣ-

щена

 

копія

 

съ

 

опредѣлѳнія

 

г.

 

управляющаго

 

Министер-
ствомъ

 

Финансовъ

 

относительно

 

продажи

 

восковыхъ

церковныхъ

 

свѣчъ,-

 

слѣдующаго

 

содѳржанія:

Тамбовская

 

казенная

 

палата

 

отъ

 

15

 

Марта

 

1880

 

г;,

за

 

№

 

2029,

 

входила

 

въ

 

Министерство

 

Финансовъ

 

съ

представленіѳмъ

 

по

 

вопросу:

 

имѣетъ

 

ли

 

палата

 

право

конфисковать

 

церковныя

 

воековыя

 

свѣчи

 

у

 

провози-
тедя

 

ихъ

 

въ

 

извѣстную,

 

указанную

 

хозяиномъ

 

свѣчъ,

мѣстность

 

и

 

подвергать

 

посдѣдняго

 

взысканію

 

пени,

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

когда

 

провозитель,

 

имѣя

 

при

 

себѣ

свидѣтельство

 

на

 

развозный

 

торгъ,

 

по

 

просьбѣ

 

сѳль-

скаго

 

цѳрковнаго

 

старосты,

 

допустилъ

 

бы,

 

во

 

время

провоза,

 

продажу

 

■

 

церковныхъ

 

свѣчъ,

 

не

 

мѳнѣѳ

 

20
фунт.,

 

собственно

 

сельскому

 

старостѣ

 

для

 

церкви,

 

а

не

 

частнымъ

 

лицамъ,

 

въ

 

виду

 

лишь

 

того,

 

что

 

тако-

вая

 

продажа

 

свѣчь

 

въ

 

церковь

 

будетъ

 

произведена

 

не
изъ

 

свѣчнаго

 

завода,

 

или

 

свѣчной

 

лавки,

 

иди

 

не

 

на
ярмаркѣ,

 

какъ

 

сказано

 

въ

 

Влсочайшпхъ

 

повѳлѣніяхъ

1808

 

и

 

1837

 

гг.

     

.

Вслѣдствіѳ

 

сего

 

г.

 

управдяющій

 

Министѳрствомъ

Финансовъ,

 

отъ

 

9

 

Августа

 

сего

 

1880

 

г.

 

за

 

%

 

6196,
далъ

 

знать

 

палатѣ:
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Тамбовская

 

казенная

 

палата,

 

отъ

 

15

 

Марта

 

сего

года

 

за

 

Л»

 

2029,

 

представляла

 

по

 

вопросу:

 

можетъ

 

ли

быть

 

дозволяема

 

содержателямъ

 

заведѳній

 

для

 

выдѣл-

ки

 

и

 

продажи

 

восковыхъ

 

(церковныхъ)

 

свѣчъ

 

развоз-

ная

 

торговля

 

сими

 

свѣчами.

Вопросъ

 

этотъ

 

представлѳнъ

 

быль

 

на

 

разсмотрѣніѳ

Св.

 

Стнода,

 

который

 

нашолъ,

 

что

 

по

 

силѣ

 

дѣйству-

ющихъ

 

законо-положеній

 

(Высочайппя

 

повелѣнія

 

28
Августа

 

1808

 

г.

 

и

 

26

 

Октября

 

1837

 

г.,

 

полное

 

собра-
ніѳ

 

зак.

 

Жг

 

23254

 

и

 

10606),

 

частнымъ

 

дицамъ

 

доз-

воляется

 

производить

 

только

 

гуртовую

 

продажу

 

цор-

ковныхъ

 

свѣчъ,

 

т.

 

е.,

 

вѣсомъ,

 

не

 

менѣе

 

20

 

фунт.,

 

а

не

 

счетомъ,

 

и

 

при

 

томъ

 

съ

 

фабрикъ,

 

или

 

восковыхъ

-заводовъ,

 

также

 

въ

 

тѣхъ

 

лавкахъ,

 

гдѣ

 

единственно

торгуютъ

 

воскомъ

 

и

 

разными

 

восковыми

 

свѣчами,

 

и

на

 

городскихъ

 

и

 

сельскихъ

 

ярмаркахъ;

 

производимая
же,

 

вопреки

 

этихд

 

правиле,

 

гуртовая

 

торговля

 

церков-

ными

 

свѣчами

 

признается

 

подлогом^

 

и

 

подвертеть
ответственности

 

виновньш,

 

у

 

которыхъ

 

за

 

таковую

торговлю

 

все

 

найденное

 

количество

 

церковныхъ

 

свъчъ,
свѳрхъ

 

взысканія

 

съ

 

нихъ

 

пени,

 

конфискуется

 

и

отсылается

 

въ

 

церковь

 

того

 

прихода,

 

гдѣ

 

подлогъ

учиненъ.

 

По

 

сему

 

развозная

 

гуртовая

 

торговля

 

цер-

ковными

 

восковыми

 

свѣчами

 

должна

 

быть

 

признана

иарушеніемз

 

указанныхъ

 

законоположеній

 

и

 

подвергаете
виновных^

 

въ

 

оной

 

ответственности,

 

установленной

 

въ

тѣхъ

 

же

 

законоположвнгяхз.

 

При

 

этомъ

 

Св.

 

Сѵнодъ

признадъ,

 

что

 

дозволеніѳ

 

частнымъ

 

дицамъ

 

развозной
торговли

 

церковными

 

восковыми

 

свѣчами

 

повело

 

бы
на

 

практикѣ

 

къ

 

тѣмъ

 

врѳднымъ

 

для

 

интѳрѳсовъ

 

цер-

кви

 

послѣдствіямъ,

 

которыя

 

по

 

удостовѣрѳнівэ

 

ком-

мисіи

 

духовныхъ

 

учидищъ

 

(полн.

 

собр.

 

зак.

 

Л»

 

23254
стр.

 

553)

 

имѣли

 

мѣсто

 

при

 

дѣйствіи

 

Таможенная
устава

 

1755

 

г.,

 

прѳдоставдявшаго

 

крестьянамъ

 

право

свѣчной

 

торговли,

  

и

 

которыя,

 

между

 

прочпмъ,

 

прп-

і
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вели

 

къ

 

мысли

 

о

 

необходимости

 

начертанія

 

существу-
ющихъ

 

правидъ

 

касательно

 

торговли

 

частныхъ

 

лииъ

церковными

 

восковыми

 

свѣчами.

Соглашаясь

 

съ

 

изложѳннымъ

 

опредѣденіемъ

 

Святѣй-

шаго

 

Сгнода,

 

г.

 

управляющій

 

Министерствомъ

 

Фи-
нансовъ

 

дадъ

 

знать

 

казенной

 

палатѣ,

 

въ

 

разрѣшеніе

ея

 

прѳдставленія

 

за

 

J&

 

2029.
(Тамбов.

 

Еиарх.

 

Вѣд.

 

Ж

 

22

 

за

 

1880

 

г).

X.

 

Объявленія.

Отъ

 

Комитета

 

эмеритальной

 

кассы

 

духовенства
Черниговской

 

епархіи.

 

Симъ

 

извѣщается

 

духовенство

Черниговской

 

ѳпархіи,

 

что

 

съ

 

1

 

Декабря

 

прошлаго

1880

 

года

 

комитѳтъ

 

эмеритальной

 

кассы

 

открыдъ

свое

 

дѣйствіе

 

и

 

поступающіѳ

 

взносы

 

отъ

 

духовенства
принимаются.

 

При

 

чемъ

 

тѣ,

 

которые

 

представить

 

въ

комитетъ

 

взносы

 

лосдѣ

 

31

 

Января

 

1881

 

года

 

должны

приложить

 

и

 

пеню

 

по

 

1

 

к.

 

съ

 

рубля

 

за

 

каждый

 

мѣ-

сяцъ

 

считая

 

съ

 

1-го

 

Февраля

 

на

 

основаніи

 

проэкта
устава

 

эмеритальной

 

кассы.

Подписка

 

на

„БИРЖЕВЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ"
Соединенное

 

изданіе

„БИРЖЕВАГО

 

ВѢСТНИКА"

  

и

 

„РУССКАГО

 

МІРА*.

Постепенное

 

развитіе

 

изданія, —преобразовавшагося

 

въ

 

теченіе
года,

 

изъ

 

еженедѣдьнаго

 

журнала

 

„Биржевой

 

Указатель",

 

сперва

въ

 

издаваемую

 

2

 

раза

 

въ

 

недѣло

 

газету

 

„Биржевой

 

Вѣстникъ",

а

 

затѣмъ,

 

помѣ

 

соединенія

 

ея

 

съ

 

газетою

 

„Рускій

 

міръ",

 

въ

 

газету

„Биржевыя

   

Вѣдомости",

  

выходящую

 

съ

 

1

 

Ноября

 

3

 

раза,

 

а

 

съ
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1

 

Января

 

1881

 

г.

 

4

 

раза

 

въ

 

недѣлю, — говорить

 

само

 

за

 

себя

 

и

даетъ

 

лучшую

 

гарантію

 

въ

 

дальнѣйшихъ

 

стараніяхъ

 

редакціи

 

къ

подобному

 

же

 

постоянному

 

усовершенствовашю

 

изданія

 

и

 

въ

 

буду-
щемъ

 

1881

 

году.

 

Успѣхъ

 

изданія

 

обясняется

 

обиліемъ

 

и

 

точностью

всѣхъ

 

сообщаемыхъ

 

газетою

 

евѣдѣній

 

и

 

корреспонденции,

 

а

 

также

непреклоннымъ

 

слѣдованіемъ

 

по

 

разъ

 

начертанной

 

программѣ

 

„сто-

ять

 

на

 

стражѣ

 

интересовъ

 

русской

 

публики

 

п

 

русскаго

 

торгово-

финансоваго

 

міра",

 

которое

 

видно

 

изъ

 

руководящихъ

 

статей

 

и

федьетоновъ

 

газеты.

Помѣщая,

 

между

 

прочимъ,

 

также

 

политеческій,

 

общественный,
литературный

 

и

 

музыкальный

 

отдѣлы,

 

газета

 

остается,

 

какъ

 

донынѣ,

лреимуществено

 

газетой

 

биржи,

 

Финансовъ,

 

торговли

 

и

 

промышлен-

ности,

 

сохраняя

 

при

 

томъ

 

свое

 

нынѣпшее

 

безплатное

 

прибавленіе —

„Тиражный

 

Листокъ",

 

а

 

также

 

и

 

другія,

 

специально

 

торгово-фн-
нансовыя

 

прибавленія.
Редакціей

 

обращено

 

особое

 

вниманіе

 

на

 

Товарный

 

отдѣлъ,

 

въ

иоторомъ

 

участвуютъ

 

уже.нынѣ

 

болѣе

 

80

 

русскихъ

 

и

 

загранич-

ныхъ

 

корреспондентовъ-спеціалистовъ.

 

Бъ

 

газетѣ

 

сосредоточивается

©тчетность

 

русскихъ

 

акціонерныхъ

 

и

 

прочихъ

 

кредитныхъ

 

учреждены.

Подписная

 

цѣна

 

съ

 

доставкою

 

и

 

пересылкою:

 

На

 

1

 

годъ

 

съ

1

 

Января

 

1881

 

г.

 

12

 

р.

 

на

 

полгода

 

7

 

р.

 

на

 

четверть

 

года

4

 

р.

 

на

 

1

 

мѣсяцъ

 

1р.

 

50

 

к.

 

Съ

 

1

 

Ноября

 

1880

 

г.

 

по

 

1

 

Ян-
варя

 

1882

 

г.

 

(на

 

14

 

мѣсяц.)

 

13

 

р.

 

50

 

к.

 

Съ

 

1

 

Декабря

 

1880
но

 

1

 

Января

 

1882

 

г.

 

на

 

13

 

мѣсяц.

 

12

 

р.

 

75

 

к.

 

Контора

 

ре-

дакціи

 

помѣщается

 

въ

 

С.-Петербургѣ,

 

по

 

малой

 

Морской

 

ул.,

 

въ

д.

 

19,

 

кв.

 

2,

 

куда

 

проситъ

 

адресовать

 

подписныя

 

требованія.
Рсдакторъ:

 

II.

 

С.

 

Мажровъ.

             

Издатель:

 

С.

 

Ж.

 

Пропперъ

Подписка

 

на

 

издающуюся

 

въ

 

г.

 

Кіевѣ

 

политическую

и

  

литературную

 

газету

„з

 

А

 

р

 

я"
Принимается

 

въ

 

Кіевѣ;

 

въ

 

Главной

 

конторѣ

 

газеты

 

«Заря»
на

 

Крещатикѣ,

 

въ

 

домѣ

 

дворянскаго

 

собранія,

 

при

 

книжеомъ

магазинѣ

 

Л.

 

В.

 

Ильницкаго

 

и

 

въ

 

отдѣленіяхъ

 

конторы:

 

въ

книзкномъ

 

и

 

музыкальпоыъ

 

магазинѣ

 

Б.

 

Корейво, —наКреща-
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тикѣ

 

и

 

въ

 

книжномъ

 

магазинѣ

 

Н.

 

Я.

 

Оглоблина,—на

 

Бре-
щатикѣ.

Срокъ

 

выхода

 

ежедневный,

 

за

 

ислюченіемъ

 

дней

 

дослѣ-

лраздничныхъ.

Подписная

 

цѣна:

 

Безъ

 

доставки

 

и

 

перес:

 

на

 

годъ—8

 

р.,

на

 

6

 

мѣс.—5

 

р.,

 

на

 

3

 

мѣс.—3

 

р.,

 

на

 

1

 

мѣс.— 1

 

р.;

 

съ

 

до-

ставкой

 

и

 

пересылкой:

 

на

 

годъ:—10

 

р.,

 

нл

 

6

 

мѣс—6

 

р,,

 

на

3

 

мѣс.—4

 

р.,

 

на

 

1

 

мѣс.

 

1

 

р.

 

50

 

к.

Издавая,

 

газету

 

въ

 

провинціи,

 

при

 

условіяхъ

 

предваритель-

ной

 

цензуры,

 

редакція

 

не

 

скрываетъ

 

отъ

 

себя

 

трудностей
этого

 

дѣла

 

и

 

не

 

нретендуетъ

 

ни

 

на

 

что

 

иное,

 

какъ

 

на

 

то,

чтобъ,

 

съ

 

одной

 

стороны

 

знакомить

 

мѣстное

 

общество

 

со

всѣмъ

 

новымъ

 

и

 

интереснымъ

 

въ

 

политикѣ

 

внѣшней

 

и

 

вну-

тренней,

 

въ

 

ыірѣ

 

идей

 

и

 

фактовъ,

 

а

 

съ

 

другой—служить,

органомъ

 

мѣстной

 

жизни,

 

мѣстныхъ

 

нуждъ

 

и

 

потребностей
и

 

вѣрнымъ

 

отраженіемъ

 

всего

 

происходящаго

 

въ

 

юго-запад-

ной

 

и

 

южной

 

частяхъ

 

нашего

 

отечества.

 

Редакція

 

отвергаешь

всякую,

 

какъ

 

національиую,

 

такъ

 

племенную

 

и

 

религіозную
исключительность

 

и

 

относится

 

съ

 

сочувствіемъ

 

ко

 

всему,

 

что

■служитъ

 

къ

 

укрѣпленію

 

или

 

дальнѣйшему

 

развитію

 

реформъ
настоящаго

 

царствованія.

 

Редакція

 

убѣждена,

 

что

 

недавнее

исключительное

 

положеніе

 

юго.-западнаго

 

края,

 

какъ

 

ненор-

мальное,

 

потеряло

 

свой

 

raison

 

d'etre

 

и

 

что

 

этому

 

краю

 

въ

недалекомъ

 

будущемъ

 

предстоитъ

 

воспользоваться

 

всею

 

пол-

нотою

 

развитія

 

русской

 

жузни.

 

Редакція

 

по

 

мѣрѣ

 

силъ

 

it

возможности

 

будетъ

 

поддерживать

 

принципы

 

законности

 

и

равноправности

 

и

 

не

 

допустить

 

на

 

столбцахъ

 

своей

 

газеты

ничего

 

песогласнаго

 

съ

 

идеей

 

свободнаго

 

и

 

разумнаг»

прогресса.

Съ

 

тремя

 

изящно

 

исполненными

 

олеографическими

 

преміями*

Открыта

 

подписка

 

на

 

1881

 

годъ

 

на

«СВѢТЪ

 

ВЪ

 

КАРТИНАХЪ»
иллюстрированный

 

журналъ

 

для

 

всѣхъ.

Годъ

 

IV.

 

Годовая

 

цѣна

 

3

 

р.

 

60

 

коп.

Въ

 

журналѣ

 

помѣщаются:

 

романы,

 

повѣсти,

 

разсказы,

 

стп-

хотворенія,

 

юмористическіе

 

очерки,

 

и

 

картинка,

 

историческіе,
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"

 

біографическіе

 

и

 

бытовые

 

очерки,

 

общедоступный

 

бесѣды

 

о

наукахъ,

 

искусствахъ,

 

литературѣ,

 

отчеты

 

о

 

главнѣйшихъ

лроцессахъ,

 

мелкія

 

замѣткй

 

о

 

замѣчательпыкъ

 

и

 

курьезрыхъ

явленіяхъ,

 

анекдоты

 

и

 

каррикатуры.

 

Редакція,

 

продолжая

неустанно

 

работать

 

на

 

улучшеніе

 

журнала,

 

будетъ

 

стараться

доказать

 

достоинство

 

изданія

 

не

 

рекламами

 

■

 

и

 

обѣщаніями,

 

а

разнобразіемъ

 

и

 

богатствоыъ

 

помѣщаемыхъ

 

статей

 

и

 

возможно

лучшими

 

пллюстраціями.

 

Редакціи

 

пріятно

 

извѣстить

 

своихъ

читателей,

 

что

 

на

 

1881

 

годъ

 

она

 

поставлена

 

въ

 

возможность

предложить

 

имъ

 

такія

 

роскошныя

 

олеографическія

 

премін,
полныя

 

художества

 

и

 

красоты,

 

которыя

 

въ

 

состояніи

 

удов-

летворять

 

самый

 

утонченный

 

вкусъ

 

и

 

которыя,

 

безъ

 

сомвѣнія,

превзойдутъ

 

всякія

 

ожиданія.
Преміп:

 

I

 

Сцеиа

 

изъ

 

оперы

 

д Свадьба

 

Фигаро».

 

II

 

сцена

 

изъ

оцеры:

 

«Севильскій

 

Цырюльникъ».

 

III

 

«Большой

 

ландшафтъ»,
въ

 

размѣрахъ

 

прошлаго

 

ландшафта.

 

За

 

каждую

 

картину

 

при-

плачивается

 

по

 

80

 

коп.

 

с.

 

Всѣ

 

преміи

 

высылаются

 

немедлепяо

по

 

полученіи

 

требованія.

 

Подписка

 

принимается

 

въ

 

конторѣ

А.

 

А.

 

Шейнпфлуга

 

въ

 

Ригѣ

 

и

 

во

 

всѣхъ

 

книжныхъ

 

магазинахъ.

Олеографическая

 

премія:

 

Большой

 

ландшафтъ.

 

За

 

пере-

сылку

 

80

 

к.

 

Вышина

 

II 1 /*

 

верш.

 

Ширина

 

16

 

верш.

 

Олеографич.
времія:

 

Свадьба

 

фигаро

 

за

 

пересылку

 

80

 

коп.

 

Олеографич.
лремія:

 

Севильскій

 

цырюльникъ

 

за

 

пересылку

 

80

 

кои.

>ХК<

Редакторъ,

 

Свящ.

 

I.

 

КИБАДЬЧИЧЪ.

Печатать

 

дозволяется:

   

Чернигов*.
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Января

   

1881

 

года.

  

Цѳнзоръ,

Протоіерей

 

Е.

 

Пучкоешй.

Губернская

   

Тнпографія.


