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СИНОДА:

Отъ

 

18-го

 

марта— 12-го

 

мал

 

1886

 

года

 

заМ

 

623,

 

о

 

за-

■шпштномъ

 

свящтникѣ

 

Іоажѣ

 

Люцерновѣ.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшін

Правительствующей

 

Синодъ

 

слушали:

 

рапортъ

 

преосвя-

щеннаго

 

владпмірскаго,

 

отъ

 

6-го

 

Февраля

 

сего

 

года

 

за

№

 

1317,

 

коимъ

 

доноситъ

 

о

 

побѣгѣ

 

изъ

 

суздальскаго

Спаео-Евѳиміева

 

монастыря

 

заключенпаго

 

въ

 

арестант-

ское

 

отдѣленіе

 

онаго

 

заштатнаго

 

священника

 

Іоанна

 

Лю-

Цернова.

 

И,

 

по

 

справкѣ,

 

приказали;

 

Преосвященный

саратовскій

 

рапортомъ,

 

отъ

 

18-го

 

марта

 

1885

 

г.,

 

донесъ

Святѣйшему

 

Синоду,

 

что

 

21-го

 

Февраля

 

1885

 

г,

 

въ

Деревнѣ

 

Нечаевкѣ,

 

вольскаго

 

уѣзда,

 

саратовской

 

епархіи,

п ри

 

обыскѣ

 

дома

 

крестьянина

 

Никиты

 

Ыокѣева,

 

захва-

ченъ,

 
при

 
совершепіи

 
въ

 
этомъ

 
домѣ

 
литургіи

   
для

   
рас-
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кольн0ковъ,

 

ваштатный

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Люцерновъ,

Произведеннымъ,

 

по

 

распоряженію

 

саратовскаго

 

епар-

хіальнаго

 

начальства,

 

по

 

сему

 

предмету

 

дознаніемъ

 

об-

наружено,

 

что

 

священпикъ

 

Люцерновъ

 

совершалъ

 

для

раскольнйковъ

 

богослуженіе

 

и

 

требы,

 

не

 

только

 

въ

 

де-

ревни

 

Нечаевкѣ,

 

но

 

и

 

въ'

 

другихъ

 

мѣстахъ

 

и

 

даже

 

въ

самомъ

 

городѣ

 

Саратовѣ.

 

За

 

такіе

 

противокановическіе

поступки

 

священникъ

 

Люцерновъ,

 

по

 

яаключенію

 

сара-

товскаго

 

епархіальнаго

 

начальства,

 

долженъ

 

подлежать

ва

 

основаніи

 

каноновъ

 

церковной

 

клятвѣ

 

и

 

изверженію

изъ

 

священнаго

 

чина.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

изъяснепнымъ

 

донесе-

ніемъ

 

преосвященнаго

 

саратовскаго

 

поступили

 

въ

 

Свя-

тѣйшій

 

Синодъ

 

и

 

отъ

 

священника

 

Люцернова

 

прошенія,

въ

 

которыхъ

 

послѣдній,

 

отвергая

 

Фактъ

 

своего

 

уклоне-

нія

 

въ

 

расколъ

 

и

 

совершепія

 

требъ

 

для

 

раскольнйковъ,

ходатайствовалъ

 

о

 

произвпдствѣ

 

Формальнаго

 

о

 

приписы-

ваемыхъ

 

ему

 

проступкахъ

 

слѣдствія.

 

По

 

внимательномъ

обсуждении

 

донесенія

 

преосвященнаго

 

саратовскаго

 

и

 

про-

шеній

 

священника

 

Люцернова,

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

пору-

чилъ

 

саратовскому

 

епархіальному

 

начальству

 

сдѣлать

распоряженіе

 

о

 

производствѣ

 

Формальнаго

 

слѣдствія

 

по

обвипеніямъ

 

на

 

священника

 

Люцернова

 

и

 

объ

 

отобраніи

отъ

 

него

 

ставленной

 

іерейской

 

грамоты.

 

На

 

произведен-

номъ

 

за

 

симъ

 

слѣдствіи

 

священникъ

 

Люцерновъ

 

свиде-

тельскими

 

показаніями

 

и

 

обстоятельствами

 

дѣла

 

изобли-

ченъ

 

въ

 

побѣгѣ

 

къ

 

раскольникамъ,

 

совершеніи

 

въ

 

ихъ

средѣ

 

богослуженій

 

и

 

духовныхъ

 

требъ,

 

а

 

также

 

въ

 

от-

крытомъ

 

сочувствіи

 

къ

 

расколу

 

и

 

желаніи

 

посвятить

 

на

служеніе

 

ему

 

остальные

 

дни

 

своей

 

жизни.

 

При

 

этолъ

священникъ

 

Люцерновъ,

 

подъ

 

разными

 

неосновательными

предлогами,

 

уклонился

 

выдать

 

ставленную

 

іерейскую

 

гра-

моту.

 

Въ

 

виду

 

такихъ

 

дапиыхъ,

 

указывагощихъ

 

па

 

от-

чуждепіе

 

священника

 

Люцернова

 

отъ

 

православной

 

цер'

кви,

 
саратовское

 
епархіальное

 
начальство

    
осталось

    
при



~за?-

преіквеМѣ

 

заключеніи

 

о

 

необходимости

   

извергнуть

   

свя-

щенника

    

Люцернова

 

изъ

    

священнаго

    

сана

 

и

 

принять

мѣры

 

къ

 

пресѣченію

   

ему

    

возможности

    

совершать

 

для

раскольниковъ

 

богослуженіе

 

и

 

духовныя

   

требы.

 

По

 

но-

вомъ,

 

внимательномъ

 

разсмотрѣніи

 

и

 

обсужденіи

   

обстоя-

тельствъ

 

настоящаго

 

дѣла,

 

Святѣйшій

   

Синодъ

    

нашелъ,

что

 

хотя

 

свя'щенникъ

 

Люцерновъ

 

вполнѣ

 

изобличается

 

въ

постыдномъ

 

для

 

православнаго

 

священника

 

уклоненіи

 

отъ

св.

  

церкви,

 

сочувствіи

 

къ

 

расколу

 

и

  

въ

 

противоканони-

ческомъ

 

священнодѣйствіи

 

по

 

его

 

обрядамъ,

 

но

 

ни

 

полу-

ченное

    

Люцерновымъ

    

академическое

    

образованіе,

   

ни

предшествовавшее

   

его

   

двадцатисемилѣтнее

    

служеніе

 

въ

священномъ

 

санѣ,

 

въ

 

томъ

    

числѣ

 

и

 

десятилѣтнее

    

учи-

тельство

 

въ

 

духовно-учебныхъ

    

заведеніяхъ,

  

не

   

подаютъ

основанія

 

къ

 

заключенію

 

о

 

сознательномъ

 

упорствѣ

   

Лю-

цернова

 

въ

 

заблужденіяхъ

 

и

 

о

 

невозможности

 

его

 

раская-

нія

 

и

    

исправленія,

 

а

 

свидѣтельствуютъ

    

болѣе

 

о

 

легко-

мысліи

 

и

 

нравственной

 

нетвердости,

 

который

 

были

 

замѣ-

чаемы

 

и

 

въ

  

прежнемъ

 

поведеніи

   

Люцернова,

   

и

 

прояви-

лись

 

нынѣ

 

въ

 

вышеописанныхъ

    

предосудительныхъ

 

по-

ступкахъ

 

подъ

  

гнетомъ

    

матеріальной

    

нужды.

     

Посему

признавъ— съ

 

одной

 

стороны

   

возможнымъ

    

оказать

   

свя-

щеннику

 

Люцернову

 

снисхожденіе,

 

дабы

 

дать

 

ему

 

время

и

 

средства,

 

сознавъ

   

необдуманность

    

своего

    

поведенія,

принести

    

раскаяніе

   

въ

 

его

    

проступкахъ,— съ

    

другой

необходимымъ

 

въ

 

то

 

же

  

время

    

преградить

    

Люцернову

путь

 

къ

 

дальнѣйшему

 

вредному

   

его

    

дѣйствію

 

въ

 

средѣ

раскольниковъ,

 

Святѣйшій

 

Синодъ,

 

по

 

опредѣленію

 

20-го

сентября— 18-го

 

октября

 

1885

 

г.,

 

оставивъ

    

священника

Люцернова

 

въ

 

запрещеніи

  

священнослуженія,

    

которому

опт.

 

подвергнуть

  

саратовскимъ

    

епархіальнымъ

    

началь-

ствомъ,

 

въ

 

видахъ

 

раскаянія

 

и

   

исправленія

    

Люцернова

сдѣлалъ

    

распоряженіе

 

о

 

помѣщеніи

    

его

 

въ

  

суздальскій

Спасо-Евѳиміевъ

 
монастырь

 
въ

 
арестантское

 
отдѣлевіе

 
на
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Испытаніе,

 

поручивъ

 

преосвященному

 

владимірскому

ввѣрить

 

Люцернова,

 

по

 

доставленіи

 

его

 

въ

 

упомянутый

монастырь,

 

попеченію

 

опытпаго

 

старца

 

и

 

о

 

послѣдст-

ві-яхъ

 

сей

 

мѣры

 

донести

 

въ

 

свое

 

время

 

Святѣйшему

 

Си-

ноду.

 

Согласно

 

такому

 

распоряженію

 

Святѣйшаго

 

Си-

нода,

 

священникъ

 

Люцерновъ,

 

при

 

содѣйствіи

 

граждан-

ской

 

власти,

 

отправленъ

 

въ

 

суздальскій

 

Спасо-Евѳиміепъ

монастырь

 

и

 

былъ

 

заключенъ

 

въ

 

арестантское

 

отдѣленіе.

Между

 

тѣмъ

 

нынѣ

 

преосвященный

 

владимірскій

 

рапор-

томъ,

 

отъ

 

6-го

 

Февраля

 

сего

 

1886

 

г.

 

за

 

№

 

1317,

 

до-

велъ

 

до

 

свѣдѣнія

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

что

 

заключенный

въ

 

суздальскій

 

Спасо-Евѳиміевъ

 

монастырь

 

священникъ

Люцерновъ

 

і

 

3-го

 

числа

 

того

 

же

 

Февраля

 

скрылся

 

изъ

монастыря

 

и,

 

несмотря

 

на

 

принятый

 

немедленно

 

мѣры

къ

 

его

 

розыску,

 

не

 

отысканъ.

 

Сообразивъ

 

вышеизложен-

ное,

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

находить,

 

что

 

заштатный

 

свя-

щенникъ

 

Іоаннъ

 

Люцерновъ

 

виновенъ

 

въ

 

отступленіи

отъ

 

единенія

 

съ

 

православною

 

церковію

 

и

 

ея

 

іерархіею,

сочувствии

 

къ

 

расколу,

 

совершеніи

 

молитвословій,

 

таин-

ствъ

 

и

 

духовныхъ

 

требъ

 

въ

 

средѣ

 

раскола

 

и

 

для

 

рас-

кольниковъ.

 

По

 

канонам-ь

 

церкви,

 

а

 

именно:

 

по

 

39

 

ап.

пр.

 

и

 

57

 

пр.

 

лаод.

 

соб.

 

пресвитеръ

 

ничего

 

не

 

долженъ

дѣлачь

 

безъ

 

воли

 

епископа*

 

а

 

по

 

31

 

апост.,

 

10

 

и

 

11

прав.

 

каре.

 

соб.

 

пресвитеръ,

 

дерзающій

 

творить

 

церков-

ный

 

собранія

 

отдѣльно

 

отъ

 

епископа

 

и

 

производить

 

рас-

кодъ,

 

подвергается

 

изверженію

 

съ

 

наложеніемъ

 

на

 

него

церковной

 

клятвы-

 

равнымъ

 

образомъ

 

по

 

10

 

апост.

 

и

 

2

пр.

 

ант.

 

соб.

 

подвергается

 

церковному

 

отлученію

 

пре-

свитеръ

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

буде

 

онъ

 

имѣетъ

 

общеніе

 

въ

молитвахъ

 

съ

 

отлученными

 

отъ

 

церковнаго

 

общенія.

 

По

5

 

пр.

 

ант.

 

собора,

 

аще.

 

который

 

пресвитеръ,

 

или

 

дія-

конъ,

 

презрѣвъ

 

своего

 

епископа,

 

отлучить

 

самъ

 

себе

 

огь

церкви,

 

и

 

начнетъ

 

творити

 

особыя

 

собранія

 

и

 

поставить

.

 
жертвеныикъ,

 
а

 
призываемый

 
епископомъ

   
не

   
покорится,
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яе

 

восхощетъ

 

ему

 

повиноватися,

 

и

 

бывъ

 

призываемъ

единожды

 

и

 

дважды,

 

не

 

послушаетъ:

 

таковый

 

да

 

будетъ

совершенно

 

изверженъ

 

изъ

 

своего

 

чина,

 

и

 

отнюдь

 

не

можетъ

 

до

 

служенія

 

допущенъ

 

быти,

 

ниже

 

паки

 

вос-

пріятіи

 

прежнюю

 

свою

 

честь.

 

Аще

 

же

 

упорепъ

 

будетъ,

возмущая

 

церковь

 

и

 

возставая

 

противу

 

ея:

 

то,

 

яко

 

мятеж-

никъ,

 

да

 

будетъ

 

укрощаемъ

 

внѣшнею

 

властію.

 

На

 

осно-

вапіи

 

приведенпыхъ

 

правилъ,

 

признавая

 

заштатнаго

 

свя-

щенника

 

Люцернова

 

подлежащимъ

 

совершенному

 

извер-

женію

 

изъ

 

священнаго

 

чина,

 

и

 

при

 

этомъ

 

имѣя

 

въ

 

виду,

что

 

Люцерновъ

 

не

 

только

 

не

 

оцѣпилъ

 

оказаннаго

 

ему

Овятѣйшимъ

 

Синодомъ

 

списхождепія

 

и

 

не

 

воспользовался

предоставленною

 

ему

 

возможностію

 

принести

 

раскаяніе

въ

 

учиненныхъ

 

имъ

 

проступкахъ,

 

но

 

напротивъ

 

учинеп-

нымъ

 

побѣгомъ

 

изъ

 

назначеннаго

 

ему

 

заключенія

 

обна-

ружилъ

 

явное

 

упорство

 

и

 

неуваженіе

 

къ

 

распоряя;еппо

церковной

 

власти,

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

опредѣляетъ:

 

за-

штатнаго

 

священника

 

Іоанна

 

Люцернова,

 

лишивъ

 

священ-

наго

 

сана,

 

исключить

 

изт,

 

духовнаго

 

званія,

 

предоста-

вивъ

 

за

 

симъ

 

г.

 

синодальному

 

Оберъ-Прокурору

 

отне-

стись

 

къ

 

министру

 

внутреннихъ

 

дѣлъ

 

съ

 

просьбою

 

о

принятіи

 

мѣръ

 

къ

 

розысканію

 

Люцернова

 

и

 

о

 

предостав-

лении,

 

затѣмъ,

 

послѣднаго

 

въ

 

распоряженіе

 

гражданской

власти.

 

О

 

чемъ,

 

для

 

объявленія

 

во

 

всеобщее

 

свѣдѣніе,

настоящее

 

опредѣленіе

 

напечатать

 

въ

 

журналѣ

 

„Церков-

ный

 

Вѣстникъ",

 

передавъ

 

редакціи

 

сего

 

журнала

 

вы-

писку

 

по

 

принятому

 

порядку.

*

 

::,ии

    

а.

         

.

Выписка

 

изъ

 

утвержденнаго

 

г.

 

Оберъ-Прокуроромъ

 

Св.

Синода,

 

4

 

апрѣлл

 

1886

 

г.,

 

журнала

 

Учебнаго

 

Комите-

та

 

при

 

Св.

 

Синодѣ,

 

М

 

135,

 

о

 

сочишніи

 

экстраорди-

шрнаго

 

профессора

 

московской

 

духовной

 

академіи

 

Ивана

Мансветова,
 

подъ
 

заглавіемъ:

 
«Церковный

  
уставь

   
(Ти-
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пикъ).

 

Его

   

образованіе

 

и

 

судьба

 

въ

 

греческой

 

и

 

русской

церкви»

 

(Москва,

 

1885

 

года).

Прежнія,

 

напечатанный

 

въ

 

разныхъ

 

изданіяхъ,

 

сочи-

ненія

 

г.

 

Мансветова

 

по

 

предмету

 

литургики,

 

каковы:

Монастырскій

 

уставъ

 

императрицы

 

Ирины-

 

разборъ

 

со-

чинеиія

 

арх.

 

Сергія — Восточная

 

агіологія;

 

Къ

 

вопросу

о

 

греческомъ

 

кондакарѣ

 

XII—XIII

 

в.;

 

О

 

пѣспеипомъ

послѣдованіи;

 

О

 

трудахъ

 

митр.

 

Кипріана

 

по

 

части

 

уст-

роенна

 

богослуженія;

 

Какъ

 

у

 

насъ

 

правились

 

Типикъ

 

и

Минея?

 

Къ

 

матеріаламъ

 

для

 

исторіи

 

церковнаго

 

устава;

Студійскій

 

уставъ

 

и

 

его

 

литургическіе

 

порядки;

 

Уставъ

іерусалимскій

 

и

 

судьба

 

его

 

на

 

востокѣ

 

и

 

въ

 

церквахъ

славянскихъ, —показываютъ,

 

что

 

оиъ

 

давно

 

занимается

вопросомъ

 

о

 

Типикѣ,

 

и

 

что

 

настоящій

 

трудъ

 

его

 

есть

завершеніе

 

предпринятыхъ

 

имъ

 

научныхъ

 

работъ

 

по

 

сему

предмету;

 

но

 

сочиненіе

 

это

 

не

 

представляетъ

 

закончеп-

наго

 

и

 

полнаго

 

рѣшенія

 

взятой

 

авторомъ

 

задачи;

 

оно

разсматриваетъ

 

уставъ

 

не

 

въ

 

полномъ

 

его

 

составѣ,

 

а

 

бе-

ретъ

 

одинъ

 

только

 

литургическій

 

отдѣлъ,

 

оставивъ

 

въ

сторонѣ

 

отдѣлъ

 

дисциплинарный.

 

И

 

въ

 

этотъ

 

отдѣлъ,,

какъ

 

говорить

 

самъ

 

авторъ

 

въ

 

предисловіи,

 

вошло

 

не

все,

 

что

 

должно

 

войти

 

по

 

программѣ,

 

за

 

невозможностью

воспользоваться

 

потребными

 

для

 

того

 

материалами.

 

Ав-

торъ

 

пигаетъ;

 

«прежде

 

всего

 

памъ

 

остались

 

неизвѣст-

ными

 

матеріалы

 

дли

 

исторіи

 

греческаго

 

устава

 

въ

 

его

древнѣйшую

 

пору,— въ

 

переходный

 

періодъ

 

отъ

 

крат-

кихъ

 

записей

 

до

 

образования

 

полныхъ

 

письменныхъ

 

из-

ложены»,

 

и

 

далѣе:

 

«изъ

 

области

 

старорусспихъ

 

уста-

вовъ

 

въ

 

нашемъ

 

сочинепіи

 

остались

 

нетронутыми

 

мѣстно

русскіе

 

церковные

 

чины,

 

представителями

 

которыхъ

 

слу-

жатъ

 

монастырекіе

 

обиходники

 

и

 

уставы

 

соборной

 

слуягбы,

Этотъ

 

отдѣлъ

 

литургической

 

письменности

 

настолько

 

бо-

гатъ

 

и

 

важенъ

 

по

 

своимъ

    

выводамъ,

 

что

 

ожидаетъ

  

0



—
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себя

 

обстоятельной

 

разработки

 

въ

 

специальной

 

монограФІи> .

Посему

 

разсматриваемое

 

сочиненіе,

 

несмотря

 

на

 

все

богатство

 

своего

 

содержанія

 

и

 

на

 

множество

 

частныхъ

вопросовъ,

 

вновь

 

изслѣдованныхъ

 

авторомъ

 

по

 

рукопи-

сямъ,

 

не

 

даеть

 

полной

 

исторіи

 

устава,

 

не

 

даетъ

 

и

 

права

требовать

 

отъ

 

него

 

окончательныхъ

 

выводовъ.

 

Авторъ

въ

 

своемъ

 

трудѣ

 

на

 

многіе

 

вопросы

 

предложилъ

 

рѣшеніе

и

 

много

 

нодиялъ

 

вопросовъ,

 

ожидающихъ

 

разрѣшенія

отъ

 

будущихъ

 

изслѣдователей.

 

<Изслѣдованіе

 

вопроса

 

о

Тииикѣ,

 

такъ

 

заключаетъ

 

онъ

 

свое

 

предисловіе,

 

не

 

имѣетъ

исторіи

 

и

 

не

 

составляло

 

ясно

 

намѣченной

 

задачи

 

въ

богословской

 

паукѣ.

 

Предлагаемое

 

сочипеніе

 

имѣетъ

 

въ

виду

 

обслѣдоваті.

 

судьбу

 

Типика

 

на

 

востокѣ

 

въ

 

возможно-

цѣлыюмъ

 

очеркѣ

 

и,

 

возбудивъ

 

вниманіе

 

къ

 

этому

 

обой-

денному

 

вопросу,

 

тѣмъ

 

самымъ

 

способствовать

 

дальнѣй-

шей

 

разработки

 

его

 

источниковъ».

Таково

 

зпачепіе

 

почтеннаго,

 

добросовѣстнаго,

 

весьма

цѣннаго

 

по

 

научпымъ

 

пріемамъ

 

изслѣдованія,

 

труда

 

г.

Мансветова

 

въ

 

ряду

 

другихъ

 

сочиненій

 

по

 

предмету

литургики,

Исторію

 

устава

 

г.

 

Мапсветовъ

 

раздѣляетъ

 

на

 

три

 

пе-

ріода.

 

Въ

 

первый

 

періодъ

 

(IV— IX

 

в.)

 

занесены

 

были

въ

 

уставъ

 

главнымъ

 

образомъ

 

службы

 

суточнаго

 

круга

(вседневныя);

 

второй

 

періодъ

 

(IX —X

 

в.)

 

характеризуется

впесеніемъ

 

въ

 

него

 

службъ

 

тріоднаго

 

круга;

 

въ

 

третьемъ

веріодѣ

 

(отъ

 

XI

 

в.)

 

появляются

 

полные

 

уставы,

 

въ

 

ко-

торыхъ,

 

кромѣ

 

постановлѳній

 

о

 

службахъ

 

круга

 

суточ-

наго

 

и

 

тріоднаго,

 

показано

 

и

 

опредѣлено

 

содержаніе

службъ

 

по

 

мѣсяцеслову

 

(2

 

— 134

 

стр.).

 

Затѣмъ

 

авторъ

подробно

 

разсматриваетъ

 

уставы

 

студійскій

 

(134

 

— 168)

и

 

іеруоалимскіГі

 

(168

 

—

 

216),

 

какъ

 

имѣвшіе

 

наибольшее

распространепіе

 

на

 

востокп,

 

и

 

при

 

этомъ

 

рѣгааетъ

 

во-

просы

 

о

 

тиническихъ

 

особенностяхъ

 

ихъ

 

и

 

взаимномъ

отношеніи,

    
Далѣе

 
онъ

   
даетъ

    
обстоятельное

    
понятіе

 
о
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Марковыхъ

 

главахъ,

 

уставѣ

 

святогорскомъ,

 

уставѣ

 

вели-

кой

 

церкви,

 

о

 

первопечатномъ

 

греческомъ

 

Типикѣ

 

и

новомъ

 

изданіи

 

устава

 

великой

 

церкви

 

въ

 

1838

 

г.

 

(216 —

265).

 

Затѣмъ

 

авторъ

 

переходить

 

къ

 

изложенію

 

исторіи

устава

 

въ

 

земляхъ

 

славянскихъ

 

(кратко)

 

и

 

на

 

Руси,

Здѣсь

 

онъ

 

говорить

 

о

 

появлении

 

въ

 

Россіи

 

устава

 

сту-

дійскаго,

 

о

 

замѣнѣ

 

его

 

іерусалимскимъ

 

уставомъ,

 

при-

чемъ

 

нѣкоторыя

 

опредѣленія

 

студійскаго

 

устава

 

остава-

лись

 

въ

 

практикѣ,

 

о

 

привнесеніяхъ

 

въ

 

уставъ

 

новыхъ

памятей,

 

пѣснопѣній

 

и

 

литургическихъ

 

опредѣленій

 

рус-

ской

 

церкви

 

и

 

различныхъ

 

мѣстпыхъ

 

особенностей,

 

при-

чемъ

 

всѣ

 

эти

 

привнесенія

 

и

 

наслоенія

 

не

 

были

 

приве-

дены

 

въ

 

стройный

 

опредѣленный

 

порядокъ,

 

объ

 

особен-

ностяхъ

 

устава

 

скитскаго

 

и

 

окозрительнаго

 

устава

 

Геп-

надія

 

новгрродскаго

 

и

 

значеніи

 

этихъ

 

уставовъ

 

въ

 

раз-

вили

 

современнаго

 

Типика

 

(265 — 311).

Заключеніемъ

 

сочипенія

 

г.

 

Мансветова

 

служатъ

 

изслѣ-

дованія

 

о

 

печатныхъ

 

изданіяхъ

 

устава

 

въ

 

Россіи

 

(311

 

—

365).

 

Первое

 

печатное

 

изданіе

 

устава

 

въ

 

1610

 

году

прииадлежитъ

 

главнымъ

 

образомъ

 

троицкому

 

уставщику

Логгину

 

ПІишелеву.

 

Сдѣлано

 

оно

 

было

 

лицами

 

не

 

подго-

товленными,

 

безъ

 

ясно

 

намѣченнаго

 

плана

 

и

 

при

 

сред-

ствахъ

 

далеко

 

недостаточныхъ,

 

а

 

потому

 

вышло

 

неудач-

нымъ,

 

въ

 

немъ

 

много

 

ошибокъ

 

и

 

неправильностей.

 

Из-

даніе

 

это

 

церковного

 

властію

 

было

 

осуждено

 

на

 

сожже-

ніе.

 

Обнліе

 

въ

 

этомъ

 

изданіи

 

статей

 

елавяно-русскаго

содержанія.

 

даетъ

 

первопечатному

 

уставу

 

паціонально-

русскій

 

характера,

 

и

 

сообщаетъ

 

.

 

ему

 

(по

 

вырая?епію

 

ав-

тора)

 

<мѣстную

 

окраску> ,—каковый

 

характеръ,

 

несмотря

на

 

строгое

 

осуя?деиіе

 

логгииовскаго

 

устава,

 

съ

 

замѣча-

тельною

 

поелѣдовательностію

 

поддерживается

 

и

 

въ

 

слѣ-

дующихъ

 

изданіяхъ

 

до

 

устава

 

1682

 

г.

 

Въ

 

этомъ

 

выра-

зилась

 

національно-русская

 

черта:

 

уваженіе

 

къ

 

родными

церковнымъ

 
обычаямъ

 
и

 
мысль

 
о

 
правѣ

 
русской

 
церкви
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па

 

самостоятельное

 

развитіе

 

русской

 

церковной

 

жизни.

Въ

 

изданіи

 

1633

 

первопечатный

 

уставъ

 

подвергся

 

ис-

правленіямъ:

 

онъ

 

былъ

 

значительно

 

сокращенъ;

 

исклю-

чены

 

изъ

 

него

 

статьи,

 

заимствованный

 

изъ

 

монаотыр-

скихъ

 

и

 

соборныхъ

 

обрядниковъ

 

русской

 

церкви;

 

по

мѣстамъ

 

введена

 

бѳлѣе

 

строгая

 

редакція

 

текста.

 

Но

 

и

 

въ

этомъ

 

изданіи

 

не

 

устранены

 

тѣ

 

ошибки,

 

которыя

 

изъ

древнихъ

 

списковъ

 

вошли

 

въ

 

первопечатный

 

уставъ.

 

И

новые

 

справщики

 

(во

 

главѣ

 

которыхъ

 

стоялъ

 

Арсеній

Глухой)

 

не

 

имѣли

 

опредѣленнаго

 

плана

 

и

 

не

 

провели

его

 

въ

 

своемъ

 

трудѣ

 

съ

 

надлежащею

 

послѣдователъностію.

Издатели

 

устава

 

1641

 

г.

 

отказались

 

отъ

 

многаго

 

изъ

того,

 

что

 

сдѣлали

 

ихъ

 

ближайшіе

 

предшественники

 

и

обнаружили

 

поворотъ

 

къ

 

уставу

 

1610

 

г.

 

въ

 

отношеніи

къ

 

проведенію

 

статей

 

національно

 

—

 

русскаго

 

проис-

хожденія.

Изданіе

 

устава

 

1682

 

г.

 

сравнительно

 

съ

 

предшество-

вавшими

 

изданіями

 

представляетъ

 

первый

 

опытъ

 

систе-

матическая

 

пересмотра

 

и

 

исправленія

 

Типика

 

па

 

осмо-

ваніи

 

заранѣе

 

выработаннаго

 

опредѣленпаго

 

плана.

 

Справ-

щики

 

имѣли

 

въ

 

виду

 

«установить

 

общеобязательное

 

со-

держите

 

Типика,

 

исключивъ

 

изъ

 

него

 

все

 

мѣстное,

частное,

 

случайноо

 

;

 

въ

 

этомъ

 

сказался

 

утвердившійся

при

 

патр.

 

Никонѣ

 

взглядъ,

 

что

 

мѣстно-русскіе

 

чины

составляютъ

 

уклоненіе

 

отъ

 

истинной

 

нормы,

 

каковъ

 

гре

ческій

 

обрядъ, — взглядъ,

 

возбудившій

 

недовольство

 

всѣхъ

приверя{енцевъ

 

русской

 

старины.

 

Исправленіе

 

Типика

рѣшено

 

было

 

вести

 

по

 

греческимъ

 

образцамъ.

 

Кромѣ

того

 

въ

 

изданіи

 

1682

 

года

 

видна

 

попытка

 

согласить

уставъ

 

съ

 

прежде

 

исправленными

 

и

 

изданными

 

бого-

служебными

 

книгами;

 

благодаря

 

этому

 

соглашенію, уничто-

жилась

 

бы

 

рознь

 

между

 

богослужебными

 

книгами

 

и

уставомъ.

 

Но

 

справедливость

 

требуетъ

 

сказать,

 

что

 

ни-

°Дно
 

изъ

 
предположеній

    
справщиковъ

 
не

 
было

    
прове-
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дѳно

 

ими

 

послѣдовательво

 

и

 

уставъ

   

1682

 

г.

 

и

 

по

 

иэло-

женію

 

и

 

по

 

составу

    

далеко

    

не

    

подходитъ

   

къ

    

строю,

тогдашняго

 

гречеекаго

 

Тцпика,

 

составляя

   

нѣчто

 

среднее

между

 

нимъ

 

и

 

нервопечатпьщъ

 

уставомъ.

  

Немало

   

также

въ

 

немъ

  

промаховъ

 

и

  

притомъ

 

довольно

   

крупныхъ.

   

Не-

доста,токъ

    

строгой

    

обработки

    

этого

 

.

   

лвданія

     

устава

чувствуется

 

съ

 

особенной

    

силой

    

потому,

    

что

    

уставъ

1682

 

г.

 

положенъ

 

въ

 

основа ніе

    

дальнѣйшихъ

 

его

  

изда-

иій.

 

Нѣкоторыя

 

только

   

исправления

    

внесены

    

были

 

въ

изданіе

   

устава

   

1695

 

г.

 

Особениость

    

этого

    

изданія

 

со-

стоять

 

въ

 

томъ,

  

что

 

оно

 

согласовано

 

съ

   

исправленными

въ

 

то

 

время

 

Минеями.

 

Слѣдуетъ

  

при

 

этомъ

 

замѣтить,

 

что

въ

 

составъ

 

мѣсяцеслова.

 

внесено

 

тогда

  

12

  

новыхъ

    

памя-

тей,

     

сравнительно

 

съ '

 

изданіемъ

    

1682

 

г.,

    

изъ

    

коихъ

болѣе

 

половины

 

русскихъ

 

святыхъ.

     

Новые

    

справщики

Минеи

  

и

 

устава

  

времени

 

натр.

    

Адріана

    

сдѣлали

 

пово-

ротъ

 

въ

 

сторону

 

отъ

   

того

   

исключительиаго

    

гречеекаго

нацравленія,

  

которое

 

было

 

принято

   

въ

   

редакціи

    

устава

1082

 

г.

  

Что

  

касается

    

перевода

    

тропарей

   

и

  

кондакові.

въ

  

уегавѣ

  

1695

  

г.,

  

то

  

преимущество

 

большей

     

правиль-

ности

  

и

 

точности

  

во

 

многихъ

 

случаяхъ

 

должно

  

признать

за

 

изданіемъ

  

1682

 

г.

 

Изданіемъ

   

устава

    

1695

  

г.

 

завер-

шилось

 

дѣло

   

исправленія

   

нашего

    

Типика.

     

Слѣдующія

изданін

 

его

 

(включая

 

и

 

послѣдпее

    

187

 

7

 

г.)

 

составляют^

перепечатку

    

изданія

   

1695

 

г.

 

съ

 

незначительными

    

кор-

ректурными

 

исправлениями:

 

въ

 

пихъ

 

не

 

устранены

   

даже

цѣ который

 

ошибки

 

и

  

недосмотры,

     

допущенные

     

справ-

щиками

  

1695

 

г.

   

Такова,

    

по

    

шложенію

 

г.

 

Мансветовя,

судьба

    

испранлепій

 

и

  

издаиій

  

нашего

 

печатнаго

    

устава

съ

   

1610

  

по

  

1877

  

г.;

  

правильность

 

своихъ

   

отзывовъ

   

аи-

торъ

  

подтверждаетъ

 

миожеетиомъ

   

чаетпыхъ

  

примѣровг.

Приложения

 

къ

 

киигѣ

 

(370 — 445)

 

нмѣютъ

 

значитель-

ную

 

научную

 

цѣнпость.

 

Вь

 

пихъ

 

помѣщены

 

изслѣдсша-

ціяавтора

 
подо,

 
заглавіями:

  
1)

 
Кондакари

 
Романа

 
Сладко
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465

 

—

пѣвЦа

 

и

 

ихѣ

 

литургическое

 

вначеніе.

 

2)

 

Литургическая

часть

 

въ

 

уставѣ

 

Венедикта

 

Нурсійскаго.

 

3)

 

О

 

полныхъ

студійскихъ

 

уставахъ

 

(рукописных!.)

 

•

 

й

 

греческихъ

 

спи-

скахъ

 

іерусалимскаго

 

устава.

 

4)

 

Выписка

 

изъ

 

студійскаго

устава

 

синод,

 

библіот.

 

№

 

330

 

и

 

іерусалимскаго

 

№

 

332

 

и

сравненіе

 

ихъ.

 

5)

 

Никодимовъ

 

Типикъ

 

изъ

 

бѣлграДской

публичн.

 

библіотеки.

 

6)

 

О

 

многолѣтствовапіи

 

царя.

 

7)

 

Слав,

устав.

 

№

 

1458

 

въ

 

москов.

 

публичн.

 

музеѣ.

 

8)

 

Уставъ

Импер.

 

публичн.

 

библиотеки

 

сербской

 

редакціи.

 

9)

 

Срав-

неніе

 

синод,

 

уставовъ

 

2-й

 

и

 

3-й

 

редакціи.

 

10)

 

О

 

прав-

ленныхъ

 

экземплярахъ

 

Минеи.

 

11)

 

Новыя

 

памяти,

 

вве-

денный

 

въ

 

уставъ

 

1695

 

г.

   

12)

   

Объ

    

уставахъ

    

ктитор-
ікяэаээоопэо

 

,нянэив/1

 

вііэо

 

<гяндшог.иоП
скихъ.

jBon

 

н

 

.гяоиэиі

    

аннвоі

 

.гнонаід

   

наяиш.

 

нояэиэштны
Въ

 

виду

 

вышеизложеннаго

     

Учебный

   

Комитетъ

   

при-
ro

 

.BiifldaoHOBuII

 

ВГ.ЭЭ

 

нннйэд

 

нонэі.

   

.

                     

:*&
зналъ

 

полезнымъ.

 

рекомендовать

 

сочипеніѳ

 

профессора

 

И.

Мансветова:

 

«Церковный

 

уставъ

 

(Типикъ).

 

Его

 

образо-

ваніе

 

и

 

судьба

 

въ

 

греческой

 

и

 

русской

 

церкви>

 

— къ

пріобрѣтенію

 

въ

 

Фундаментальный

 

библіотеки

 

духовпыхъ

семинарій

 

въ

 

качествѣ

    

пособія

 

для

 

преподавателей

   

ли-

тургики.
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«пишхпМ

 

<гнннвді#м

 

йіяэмнф^

 

нан

йонокыфѵ

   

Аі "^'іпл ч птп, ^-іг-і(е<£Э-!?і'-- »--?

 

■

    

■"Т.'Р'Ч

 

н

 

ог

,іп,оч

 

0881

     

яям

  

Т

 

і(оѵмэшяйогэоо

 

t HrqoTf>u9Hoa

 

ііоішох^Д

Псаломщикъ

 

троицкой

 

церкви

 

.села

 

Троицкаго,

 

стерли-

тамакскаго

 

уѣзда,

 

Михаилъ

 

Тепловъ,

 

согласно

 

его

 

про-

шенію,

 

по

 

болѣзни,

 

по

 

постаповленію

 

уфимской

 

духов-

ной

 

консисторіи,

 

состоявшемуся

 

13

 

мая

 

1886

 

года,

 

уво-

ленъ

 

за

 

штатъ.

 

ІІсаломщицкое

 

ясе

 

мѣсто

 

при

 

означенной

Церкви

 

объявляется

 

вакантнымъ«і0ІіИ91 , енво

 

fa

 

Mrj(

~~

                   

.нгдоч

 

688

 

Г

 

он

Священникъ

 

села

 

Лебяжья — Пальчикова,

 

мепзелинскаго

уѣзда,

 

Александръ

 

Лепоринсиій,

 

согласно

 

его

 

прошенію,

йо

 
распоряя;енію

 
епархіальнаго

 
начальства,

 
30

 
мая

 
1886



—

 

406-—

Года

 

переЁеДенъ

 

ца

 

свободное

  

священническое

  

мѣсто

 

въ

село

    

Голодаево— Петропавлово,

    

уфимскаго

    

уѣзда,

    

къ

петропавловской

 

церкви.

і1~шм<іаѵ

 

очюѵжтищірі

 

&/,

Священникъ

 

троицкой

 

православной

  

церкви

    

Саткин-

скаго

 

завода,

 

златоустовскаго

 

уѣэда,

 

Аѳанасій

 

Богоро-

дицкій,

 

согласно

 

его

 

ходатайству

 

и

 

резолюціи

 

Его

 

Пре-

освященства,

 

31

 

мая

 

1886

 

года

 

перемѣщенъ

 

къ

 

про-

роко—ильинской

 

церкви

 

села

 

Мясогутова,

 

того

 

же

 

уѣзда.

Священническое

  

же

   

мѣсто

    

при

    

саткинской

    

троицкой

церкви

 

объявляется

 

вакантнымъ.4

 

г

        

wn°m,»l"v"

 

оаиы

    

под

 

.и.

   

jTjjsqfiKBMseaG

 

.гхып

_

                           

<Ю

    

(S;l

    

Л„бв&1

   

іГНВТЭУ

   

лі

   

ішнпэд
ІІсаломщикъ

 

Села

 

Каменки,

 

белебеевскаго

 

увзда,

 

ди-

митріевской

  

церкви,

 

діаконъ

 

Іоаннъ

    

Грековъ

 

и

 

псалом-
£

 

'

       

.' :' г

                      

гт

          

-

щикъ

 

парасковьинской

 

церкви

 

села

 

Прасковьина,

 

стерли-

тамакскаго

 

уѣзда,

 

діаконъ

 

іригорш

   

Ивановъ,

    

согласно

ихъ

 

прошешю

 

и

 

резол юціи

 

Ѣѵо

 

Преосвященства,

 

31

  

мая

1886

 

года

 

перемѣщены

 

одинъ

 

на

 

мѣсто

 

другаго.
__

              

•

 

іГй

 

AmsTitqQoiqn

Церковный

 

ШроЬта

 

градо-уФимскойч:Ьк^оШ8йн

 

цер-

кви

 

уфимскій

 

мѣщанинъ

 

Михаилъ

 

Ивановъ,

 

за

 

его

 

по*

лезную

 

и

 

усердную

 

службу,

 

по

 

постановленію

 

уфимской

духовной

 

консисторіи,

 

состоявшемуся

 

7

 

мая

 

1886

 

года,

награжденъ

 

похвальвымъ

 

листомъ.L(r

 

ШШІШВ
Вслѣдствіе

 

приговора

 

прихожанъ

 

николаевской

 

церкви

села

 

Николаевки,

 

стерлитамакскаго

 

уѣзда,

 

крестьянинг

дер.

 

Сергѣевки

 

Іоаннъ

 

Михѣевъ

 

Артамоновъ,""по' иИоста-

новлепію

 

уфимской

 

духовной

 

консисторіи,

 

состоявшемуся

16

 

мая

 

1886

 

года,

 

утвержденъ

 

въ

 

должности

 

церковпаго

старосты

 

въ

 

означенной

 

церкви,

 

на

 

трехлѣтіе

 

съ

 

1886

по

 

1889

 

годъ.

-----

                                  

ІіШІІЭЩПЙ

Вслѣдствіе

 

приговора

 

прихожанъ

 

петропавловской

 

цер-

кви

 
села

 
Нагаева,

 
уфимскаго

    
уѣзда,

    
крестьянинъ

  
того



—

 

407

 

—

седа

 

Михаилъ

 

Григорьевъ

 

Демидовъ,

 

по

 

постаповленію

уфимской

 

духовной

 

консисторіи,

 

состоявшемуся

 

28

 

мая

1886

 

года,

 

утвержденъ

 

въ

 

должности

 

церковнаго

 

ста-

росты

 

къ

 

означенной

 

церкви,

 

на

 

трехлѣтіе

 

съ

 

188.6

 

по

1889

 

годъ.

           

biraotjl,,

 

JKHHiw;iin«oo£K|ir

 

.«гмоатэнэді

і

 

ш'пгл'-(

 

sqir

 

,лта;пигп;иглюМ

 

н

 

«пгаяокнфЧ
Вслѣдствіе

  

приговора

   

прихожанъ

    

казанской

    

церкви

села

 

Новогородскаго,

    

белебеевскаго

    

уѣзда,

   

въ

 

составъ

мѣстнаго

 

ихъ

  

церковно-приходскаго

 

попечительства

   

ими

ва

 

трехлѣтіе

 

съ

 

1886

 

по

 

1889

 

г.

   

избраны:

   

предсѣдате-

лемъ

 

крестьянинъ

 

Іаковъ

  

Гусевъ

 

и

 

членами

    

крестьяне:

Филиппъ

 

Павловъ,

 

Илья

 

Михайловъ,

  

Прокопій

    

Михай-

лову

 

СтеФанъ

 

Евѳимовъ,

 

Павелъ

 

Давыдовъ,

 

Евѳимій

 

Па-

піинъ,

 

рядовой

 

Михаилъ

  

Аполлоновъ,

   

мѣщапе:

  

Михаилъ

Меркуловъ

 

и

 

Гавріилъ

 

Кинякинъшуидыоігг

 

be

 

<гт9'(даЧэ

:!'.к}іі

  

ііоа

  

( шато0угдж'

 

о;.г>ннаитоцвдо'івг.5

 

нінэш

:м

 

лч")(д,1і.ооп

  

^ОТГРПРР АММА

   

вн

 

КЭТ(тавФІ

ПІІПЯ11

 

- а нш! ищ> ж

                                

?9жоот

 

ѳондрден

ВЫСОЧАЙШЕ

 

разрѣшеннаго

   

празднованія

   

Грехсотлѣтняго

юбилея

 

города

 

Уфы,

 

утвержденнаго

 

г.

 

министромъ,

 

внутрен-

ѵо

 

.пюгіштяі)

 

NUHTodit

 

" ихъ

 

^/Іг^йоте

 

тща

 

ой

 

.амоД
Празднрваніе

 

юбилея

 

имѣетъ

 

послѣдовать

 

въ

 

теченіе
трехъ

 

дней,

 

съ

 

8-го

 

по

 

10-е

 

іюля

 

включительно.

7-го

 

іюля

 

(въ

 

понедѣльникъ),

 

наканунѣ

 

празднованы

иконѣ

 

Божія

 

Матери

 

казанскія,

 

во

 

всѣхъ

 

церквахъ

 

го-

рода

 

Уфы

 

совершается

 

по

 

обычаю

 

торжественное

 

все-

нощное

 

бдѣніе.

 

Во

 

время

 

богослуженія

 

храмы

 

иллюми-

нуются,

   

oqn

 

.он'кдшкшя,

   

,уіраа"п

   

f 08BA«r,qi

   

,йінед,
8-го

 

іюля

 

(во

 

вторникъ),

 

въ

 

день

 

юбилейнаго

 

торже-

ства,

 

имѣетъ

 

быть

 

совершена

 

въ

 

троицкой

 

церкви

 

ран-

няя

 

заупокойная

 

литургія

 

и

 

поминовеніе

 

основателей

 

и

защитниковъ

 

города

 

Уфы.

 

Къ

 

9-ти

 

часамъ

 

утра,

 

изъ

села

 

Богородскаго

 

прибудетъ

 

къ

 

загородной

 

часовнѣ

св.

 
чудотворная

 
икона

 
казанскія

   
Божія

   
Матери.-Св,



-J

 

№

 

-

йКОВа^

 

съ

 

Ёрестнымъ

 

ходомъ,

 

при

 

хоругвяхъ

 

ОН

 

веЫ
церквей)

 

имѣетъ

 

быть

 

перенесена

 

въ

 

троицкую

 

церковь.

По

 

прибытіи

 

процессіи

 

на

 

троицкую

 

площадь,

 

гіослѣ-

■

 

дуетъ

 

торжественная

 

встрѣча

 

св.

 

иконы

 

Его

 

Преосвл-

щенствомъ,

 

Преосвященнымъ

 

Діонисіемъ,

 

Епископойъ
Уфимскимъ

 

и

 

Мензелинскижъ,

 

при

 

участіи

 

всего

 

город-

скаго

 

духовенства,

 

въ

 

присутстви

 

г.

 

Начальника

 

губер-

ніи,

 

служащихъ,

 

гражданъ,

 

депутацій

 

отъ

 

различных'!,

учреждены

 

и

 

обществъ,

 

воспитанницъ

 

уфимскаго

 

дѣт-

скаго

 

пріюта,

 

а

 

также

 

тѣхъ

 

воспитанниковъ

 

и

 

восии-

танницъ

 

другихъ

 

учебныхъ

 

заведеній,

 

которые

 

оста

нутся

 

въ

 

городѣ

 

на

 

каникулярное

 

время,

 

Затѣмъ,

 

ві

троицкой

 

Церкви

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

будетъ

 

совер-

шена

 

поздняя

 

литургія.

 

ПосЛѣ

 

литургіи

 

крестный

 

ходъ

слѣдуетъ

 

на

 

троицкую

 

площадь,

 

съ

 

которой,

 

по

 

совер-

шеніи

 

благодарственная

 

молебствія,

 

вся

 

процессія

 

на-

правляется

 

на

 

соборную

 

площадь,

 

гдѣ

 

послѣдуетъ

 

все

народное

 

торжественное

 

молебствіе

 

о

 

здравіи

 

и

 

благодев-

ствіи

 

благополучно

 

царству ющаго

 

ГосудАря

 

Императора
Александра

 

Александровича

 

и

 

всего

 

Царствующагс
Дома.

 

Во

 

время

 

этой

 

процессіи

 

мѣстный

 

баталіонъ

 

бу-
детъ

 

стоять

 

на

 

соборной

 

площади

 

развернутымъ

 

фрон-

томъ.

 

Для

 

молебствій

 

будутъ

 

устроены

 

украшенвыя

флагами

 

эстрады.

 

Порядокъ

 

шествуюіДихъ

 

въ

 

процессіо
слѣдующій:

 

св.

 

креетъ,

 

хоругви,

 

св.

 

икона,

 

цеховые

л

 

старшины

 

съ

 

значками,

 

вольное

 

пожарное

 

общество

 

съ

значками,

 

воспитанники

 

и

 

воспитанницы

 

учебныхъ

 

заве-

деній,

 

граждане,

 

пѣвчіе,

 

духовенство,

 

представители

правитёльственныхъ

 

учрежденій,

 

йног'ородные

 

пріѣзжіс

и

 

делегаты

 

ученыхъ

 

и

 

иныхъ

 

обществъ,

 

какіе

 

прибу-
дутЪ

 

въ

 

городъ

 

Уфу,

 

на

 

празднованіе

 

-

 

юбилея.

  

'■

Ш

 

оКончаніи

 

Молебствія

 

слѣдуетЪ

 

освященіе

 

Его
Преосвященствомъ

 

и

 

открытіе

 

устроенной

 

городскою

думою

 
безплатной

   
столовой

 
для

 
бѣдныхъ,

 
а

 
вслѣдь

 
за



—
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—

открытіемъ

 

столовой,

 

будетъ

 

устроено

 

въ

 

тородскомъ

паркѣ

 

угощеніо

 

мѣстныхъ

 

войскъ.

 

Въ

 

тотъ

 

же

 

день

 

въ

городскомь

 

дѣтскомъ

 

пріютѣ,

 

богадѣльняхъ

 

и

 

мѣстахъ

заключенія

 

дается

 

улучшенная

 

пища.

              

: ;

Одновременно

 

съ

 

духовнымъ

 

правоелавнымъ

 

торже-

ством,

 

отправляется

 

магометанскимъ,

 

духовенотвомъ

особое

 

торжественное

 

молитвословіе

 

въ

 

городской

 

ме-

чети,

 

за

 

здравіе

 

и

 

благоденствіе

 

Государя

 

Императора

и

 

Августѣйшаго

 

Дома

 

и

 

за

 

благополучіе,

 

процвѣтаніе

и

 

иреуспѣяніе

 

города

 

Уфы.

                       

'ш

 

«га

 

н

 

''кцвД
Въ

 

6

 

часовъ

 

по

 

полудни,

 

при

 

благопріятной

 

погодѣ,

устраивается

 

въ

 

полѣ,

 

за

 

старою

 

Уфою,

 

народный

праздникъ,

 

со

 

всѣми

 

принадлежностями,

 

по

 

русскому

 

и

магометанскому

 

(зіинъ)

 

обычаямъ:

 

і ті&Р

 

au)

 

вші

 

01-01
|

 

9

 

го

 

іюля

 

(въ

 

среду),

 

второй

 

день

 

юбилейнаго

 

торже-

ства,

 

въ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ

 

Его

 

Преосвященствомъ,

Еішскопомъ

 

Уфимскимъ

 

и

 

Мензелинскимъ,

 

имѣетъ

 

быть

совершена

 

божественная

 

литургія,

 

по

 

окончаніи

 

которой

иослѣдуетъ

 

крестный

 

ходъ

 

на

 

главную

 

городскую

 

пло-

щадь,

 

гдѣ

 

послѣ

 

молитвословія

 

будетъ

 

произведена

 

за-

кладка

 

каменной

 

часовни,

 

во

 

имя

 

св.

 

благовѣрнаго

 

вели^

каго

 

князя

 

Александра

 

Невскаго,

 

въ

 

память

 

въ

 

Бозѣ

іючившаго

 

Императора

 

Александра

 

И-го.

 

По

 

соверше-

иіи

 

закладки

 

часовни,

 

будетъ

 

произведенъ

 

парадъ

 

отъ

йстныхъ

 

войскъ

   

натоѳда

 

в

 

к

 

о

Въ

 

часъ

 

по

 

полудни

 

открывается

 

въ

 

залѣ

 

городской

Думы

 

торжественное)

 

соединенное

 

засѣданіе

 

думы

 

и

статистическаго

 

комитета

 

и

 

приглашенныхъ

 

лицъ.

 

За-
сѣданіо

 

начинается

 

произнесеніемъ

 

вступительныхъ

 

рѣ-

1|ей,

 

иріомомъ

 

поздравленія

 

отъ

 

делегатовъ

 

и

 

чтеніемъ
иовдравительныхъ

 

писемъ

 

и

 

телеграммъ,

 

а

 

заканчивается

чтеніемъ

 

и.ібрпнныхъ

 

мѣстъ

 

изъ

 

имѣющей

 

быть

 

состав-

ленной

 

исторіи

 

гор.

 

Уфы-

 

По

 

окончаніи

 

чтенія

 

испол-

няется
 

хоромъ

 
съ

 
оркестромъ

 
народный

 
гимъ.
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Въ

 

5-ть

 

часовъ

 

по

 

полудни

 

юбилейный

 

обѣдъ

 

по

подпискѣ,

 

оъ

 

приглашеніемъ,

 

въ

 

качествѣ

 

гостей,

 

лицъ,

которыя

 

прибудутъ

 

делегатами

 

на

 

юбилей.

 

Предъ

 

нача-

ломъ

 

обѣда

 

и

 

при

 

провозглашеніи

 

тоста

 

г.

 

Начальни-
комъ

 

губерніи

 

за

 

здравіе

 

Государя

 

Императора,

 

хоромъ

пѣвчихъ,

 

съ

 

участіемъ

 

оркестра,

 

будетъ

 

исполненъ

 

на-

родный

 

гимны

 

<га

 

эіаог.ооатнг.ом

   

ѳонноа

Вечеромъ

 

въ

 

ушаковскомъ

 

паркѣ

 

имѣетъ

 

быть

 

народ-

ный

 

театръ,

 

съ

 

постановкою

 

сценъ

 

изъ

 

„Жизни

 

за

Царя"

 

и

 

съ

 

исполненіемъ

 

патріотическихъ

 

піесъ

 

соеди-

ненными

 

хорами

 

пѣвчихъ

 

и

 

оркестрами

 

музыки.

 

Пред-
ставленіе

 

начинается

 

и

 

заканчивается

 

исполненіемъ

 

на-

роднаго

 

гимнан

 

.,нштонжовдвнжіи'

 

ишЪя

 

оэ

 

.а:-

10-го

 

іюля

 

(въ

 

четвергъ),

 

третій

 

день

 

юбилейньш
празднествъ,

 

въ

 

12 -ть

 

часовъ

 

дня

 

молебствіе

 

въ

 

помѣ-

щеніи ,

 

статистическаго

 

комитета,

 

а

 

послѣ

 

молебствія

 

от-

крытіе

 

общества

 

губернскаго

 

музея

 

и

 

принадлежащихъ

ему

 

коллекцій.

 

Вечеромъ

 

музыкально-литературный

праздникъ

 

въ

 

домѣ

 

дворянскаго

 

собранія,

 

съ

 

безплат-

нымъ

 

входомъ

 

для

 

лицъ,

 

которыя

 

будутъ

 

приглашены,

и

 

для

 

воспитанниковъ

 

и

 

воспитанницъ

 

всѣхъ

 

учебныхъ

заведеній.

 

пчшйп

 

ли

 

гОчиионоИ

 

вф.няои'л.А

 

.ві:іш:

*оВъ

 

первый

 

день

 

юбилейнаго

 

торжества

 

происходить

вседневный

 

праздничный

 

звонъ,

 

во

 

второй

 

же

 

день

звонъ

 

производится

 

во

 

время

 

крестнаго

 

хода

 

изъ

 

каѳед-

ральнаго

 

собора

 

на

 

городскую

 

площадь,

 

для

 

торжест-

веннаго

 

совершенія

 

молебствія,

 

и

 

во

 

время

 

возвращенія
сего

 

хода

 

въ

 

соборъ.

 

Всѣ

 

три

 

дня

 

юбилейныхъ

 

празд*

никовъ

 

городъ

 

съ

 

утра

 

украшается

 

флагами,

 

а

 

вечеромъ

иллюминуется,

 

присутственныя

 

мѣста

 

гор.

 

Уфы

 

осво-

бождаются

 

отъ

 

занятій.

 

Лавки

 

и

 

магазины

 

закрываются

&-го

 

іюля

 

въ

 

теченіе

 

всего

 

дня,

 

а

 

9-го

 

до

 

окончангл

литургіи

 

и

 

закладки

 

часовни,

   

ыф

 

L

 

л[т

 

іщ&Ш



О

 

религюзномъ

 

состояніи

 

крещеныхъ

 

инородцевъ

 

въ

 

одномъ

изъ

   

приходовъ

   

(карамалинсномъ)

   

мензелинснаго

  

уѣзда,

'

 

< 0Т(:

                    

уфимской

 

епархіи,
ін

    

адіэн

   

.ги-в;і

   

,/Іим*
Свящепппка

 

Флора

 

Мальгина.

По

 

пріѣздѣ

 

въ

 

приходъ

 

села

 

Александровки— Карама-

ловъ,

 

мензелинскаго

 

уѣзда,

   

20

 

октября

 

1883

 

года,

   

пер-

вою

 

моею

 

ыыслію

 

было

   

познакомиться

   

съ

 

крещенно-та-

тарской

 

деревней

 

этого

 

прихода.

 

Отъ

 

жителей

 

села

 

Алек*

сандровки

 

я

 

узналъ

 

только,

 

что

 

въ

 

ихъ

 

приходѣ

 

действи-

тельно

    

есть

 

одна

 

инородческая

 

деревня

 

Драгу

 

нъ-Бехме-

тева,

 

но

 

жители

 

ея

 

въ

 

Карамалы

 

въ

 

церковь

 

і

 

не

 

ходятъ;

узналъ,

 

что

 

она

 

находится

 

отъ

 

села

 

въ

  

18

 

верстахъ,

 

что

кругомъ

    

ея

 

магометане

    

и

   

что

 

тамъ

 

есть

 

отпавшіе

    

въ

магометанство.

 

Другихъ

 

подробностей

 

узнать

 

положитель-

но

 

было

   

не

 

отъ

 

кого;

  

одни

    

на

 

риспросы

 

мои

 

отвѣчали

уклончиво- нехотя,

 

другіе

 

какъ-то

 

небрежно,

 

съ

 

пасмѣш-

кой

 

надъ

 

національностью

 

бехметевскихъ

   

инородцевъ,

   

а

многіе

 

и

 

не

 

знали,

  

что

 

въ

 

ихъ

  

приходѣ

   

есть

 

инородцы.

Приходилось

 

знакомиться

   

съ

 

ними

 

непосредственно

    

са-

мому,

 

на

 

что

 

требовалось

 

немало

 

времени,

 

труда

 

и

 

проч.

Первая

 

моя

 

поѣздка

 

въ

 

деревню

 

Драгунъ-Бехметеву

   

со-

стоялась

   

29

 

октября,

 

кстати,

    

по

 

случаю

 

ихъ

    

мѣстнаго

праздника

 

святым

 

ь

 

безсребренникамъ

 

Космѣ

   

и

 

Даміану,

съ

 

креотнымъ

 

ходомъ.— Вотъ

   

пріѣхалъ

    

я

 

въ

 

Бехметеву

и,

 

по

 

заведенному

 

здѣсь

 

порядку,

 

остановился

   

на

 

казен-

ной

 

квартирѣ.

   

Прежде

  

всего

   

мнѣ

 

пришлось

 

тамъ

   

крес-

тить

 

двухъ

 

инородческихъ

 

младенцевъ,

 

одинъ

    

изъ

 

кото-

рыхъ

 

родился

 

въ

 

20

 

числахъ

 

іюля,

 

а

 

другой

   

въ

 

ннчалѣ

августа

 

1883

 

г.

 

Отцы

 

иопорожденпыхъ

   

весьма

    

затруд-

нялись

 

найти

 

воспріемниковъ.

 

Драгунъ-бехметевскіе

 

ино-

,

 
Р9ДЦЫ

    
всегда

 
приглашали

 
русскихъ

 
воспріемниковъ,

    
а
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свою

 

братію

 

они

 

считали

 

бевтолковыми

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ.

Въ

 

этотъ

 

разъ

 

случилось

 

тутъ

 

проѣзжать

 

русскимъ

 

кресть-

янам^

 

которыхъ

 

и

 

пригласили

 

воспринять

 

новопро-

свѣщенныхъ

 

младенцевъ..

 

Крещеніе

 

совершалось

 

частію

на

 

татарскомъ,

 

частію

 

на

 

русскомъ

 

языкѣ,

 

и

 

это,

 

т.

 

е.,

чтеніе

 

молитвъ

 

на

 

татарскомъ

 

языкѣ,

 

какъ

 

вещь

 

новая

для

 

всѣхъ

 

почти,

 

не

 

могло

 

не

 

обратить

 

па

 

себя

 

внима-

иія

 

жителей,

 

а

 

по

 

этому

 

число

 

ихъ

 

къ

 

концу

 

священно-

дѣйствія

 

значительно

 

увеличелось

 

около

 

насъ:

 

одни

 

стоя-

ли

 

на

 

дворѣ,

 

у

 

окошекъ,

 

другіе

 

въ

 

сѣнцахъ,

 

а

 

кто

 

по-

смѣлѣе,

 

тѣ

 

забрались

 

и

 

въ

 

избу, —бабы,

 

дѣвки,

 

дѣти;

взрослыхъ

 

мужчинъ

 

не

 

было.

 

Окрестивши

 

младенцевъ,

 

я

пошелъ

 

на

 

взъѣзжую

 

квартиру,

 

куда

 

велѣлъ

 

сельскому

старость

 

собрать

 

какъ

 

можно

 

больше

 

народу.

 

Чрезъ

 

пѣ-

сколько

 

времени

 

явилось

 

несколько

 

отборныхъ

 

(т,

 

е.

 

кто

носмѣлѣе,

 

нобойчѣе)

 

крестьянъ*

 

нослѣ

 

всѣхъ

 

пришелъ

самъ

 

староста

 

и

 

больше

 

никого.

 

Безъ

 

старосты

 

собрать

народъ

 

было

 

нельзя;

 

таковъ

 

установленъ

 

здѣсь

 

порядокъ.

Моя

 

мысль

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

была,

 

во-первыхъ,

 

та,

чтобъ

 

такъ

 

или

 

иначе

 

познакомиться

 

со

 

всѣми

 

жителями,

во-вторыхъ,

 

чтобы

 

предупредить

 

ихъ

 

всѣхъ,

 

что

 

слулсба

въ

 

ихъ

 

домахъ

 

будетъ' совершаться

 

на

 

татарскомъ

 

нарѣ-

чіи

 

и,

 

въ-третьихъ,

 

та,

 

чтобъ

 

уяснить

 

имъ

 

смыслъ

 

мо-

лебпэго

 

пѣнія

 

вообще

 

и

 

молебна

 

святымъ,

 

которыми

они

 

празднуютъ,

 

въ

 

особенности.

 

Насколько

 

отатарились

драгунъ-бехметевцы,

 

видно

 

было

 

сразу:

 

изъ

 

числа

 

вхо-

дящихъ

 

въ

 

избу

 

рѣдкій

 

кто

 

молился,

 

а

 

изъ

 

молящихся

никто

 

не

 

умѣлъ

 

изобразить,

 

какъ

 

слѣдуетъ.

 

на

 

себѣ

крестное

 

анаменіе;

 

жалко

 

было

 

смотрѣть,

 

какъ

 

они,

 

кри-

вляясь,

 

кланялись,

 

пилагая

 

перстосложеніе

 

то

 

сначала

 

на

плечо

 

и

 

на

 

животъ,

 

то

 

на

 

животъ,

 

на

 

плечо

 

и

 

па

 

чело;

 

но

время

 

положепін

 

перетовъ

 

на

 

голову

 

молящійся

 

прикло-

нялъ-

 

голову,

 

а

 

когда

 

полагалъ

 

на

 

плечо,

 

старался

 

при-

клониться

 
плечомъ;

 
холодный

   
потъ

 
былъ

 
замѣчаемъ

    
па
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бѣдняжкахъ.

 

Въ

 

домѣ

 

хозяина

 

квартиры

 

йа

 

двѣ

 

избы

была

 

только

 

одна

 

икона

 

и

 

та

 

находилась

 

не

 

въ

 

жилой

ивбѣ,

 

а

 

въ

 

той,

 

въ

 

которую

 

принимался

 

взъѣзжій

 

людъ.

Больше

 

народу

 

ждать

 

было

 

нечего,

 

а

 

по

 

этому

 

бесѣда

началась

 

съ

 

неболыпимъ

 

количествомъ

 

пришедшихъ.

«Старики!

 

Увасъ

 

въ

 

деревнѣ,

 

вѣрно,

 

есть

 

святой

 

чело-

вѣкъ;

 

этотъ

 

святой

 

человѣкъ,

 

вѣрно,

 

эа

 

всѣхъ

 

васъ

 

мо-

лится

 

очень

 

усердно;

 

если

 

бы

 

не

 

то,

 

нашъ

 

Господь

 

Іи-

сусъ

 

Христосъ

 

васъ,

 

ыожетъ

 

быть,

 

не

 

пожалѣлъ

 

бы,

 

по-

татарски

 

энающаго

 

священника

 

вамъ

 

не

 

праслалъ

 

бы

васъ

 

учить,

 

въ

 

царствіе

 

Божіе

 

вамъ

 

путь

 

показывать;

или

 

ваши

 

отцы

 

и

 

дѣды

 

со

 

слезами

 

молятся

 

за

 

васъ. —

Не

 

знаю,

 

кто

 

проситъ

 

Бога

 

не

 

пускать

 

васъ

 

въ

 

татары.

Или

 

Господь

 

самъ

 

пожалѣлъ

 

васъ,

 

какъ

 

ничего

 

пе

 

знаю-

щихъ

 

о

 

вѣрѣ:

 

Онъ

 

о

 

всѣхъ

 

насъ

 

постоянно

 

заботится.

Вотъ

 

и

 

раньше

 

такіе

 

прииѣры

 

были

 

на

 

свѣтѣ;

 

люди,

вотъ

 

какъ

 

вы

 

же,

 

или

 

измѣняли

 

вѣру

 

въ

 

истиннаго

Бога,

 

или

 

вовсе

 

забывали

 

Его.

 

Господь

 

Богъ

 

такимъ

людямъ

 

посылалъ

 

учителей,

 

святыхъ

 

пророковъ

 

и

 

апосто-

ловъ.

 

Тѣхъ,

 

кто

 

вѣровалъ

 

ученію

 

и

 

исполнялъ

 

его,

 

Гос-

подь

 

прощалъ,

 

а

 

тѣхъ,

 

кто

 

пе

 

слушался,

 

наказывалъ

 

въ

здѣшней

 

жизни,

 

вразумлялъ

 

и,

 

наконецъ,

 

осудилъ

 

на

вѣчное

 

мученіе

 

въ

 

аду.

 

Вотъ

 

и

 

теперь

 

Господь

 

Іисусъ

Христосъ

 

посладъ

 

меня

 

учить

 

васъ.

 

Слушайте

 

же,

 

я

 

не

отъ

 

себя,

 

но

 

отъ

 

Бога

 

буду

 

говорить

 

вамъ.

 

Если

 

не

будете

 

слушаться,

 

погибнете

 

въ

 

здѣшней

 

жизни

 

и

 

будете

вѣчно

 

мучиться

 

въ

 

аду

 

въ

 

будущей

 

жизпи.>

    

.
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,гхн

Далѣе

 

слѣдовало

 

изъясненіе

 

смысла

 

молебнаго

 

пѣція

 

и

еваигелія

 

(Матѳ.

 

10,

 

5

 

—

 

8),

 

приноровительно

 

къ

 

цѣли

противъ

 

мухаммеданства.

 

Всѣ

 

слушали,

 

по

 

видимому,

 

.со

ввиманіемъ.

 

Закончивъ

 

бесѣду,

 

я

 

велѣлъ

 

одному

 

изъ

слушателей

 

обойти

 

всѣхъ

 

домохозяевъ

 

и

 

предупредить

ихъ,

 

что

 

сейчась

 

пойдемъ

 

къ

 

нимъ

 

съ

 

иконами.

 

Чрезъ

нѣсколько

 
минуть

 
ходъ

 
начался.

 
Грустно

 
было

 
смотрѣть ?



йййъ

 

домохозяева

 

Принимали

 

меня

 

сѣ

 

животворящимъ

крестомъ

 

И

 

св.

 

иконами;

 

замѣтно

 

было,

 

что

 

все

 

это

 

они

дѣлаютъ

 

безъ

 

всякаго

 

религіознаго

 

участія,

 

лишь

 

по

наряду

 

и

 

прикааанію

 

сельскаго

 

старосты.

 

Св.

 

иконы

идутъ

 

впередъ,

 

за

 

ними

 

староста

 

и

 

человѣкъ

 

съ

 

кади-

ломъ,

 

а

 

тамъ

 

впередъ

 

еще

 

человѣкъ

 

забѣгаетъ

 

и

 

еще

разъ

 

предупреждаетъ,

 

чтобъ

 

на

 

столъ

 

постлали

 

чистый

столечникъ,

 

поставили

 

икону

 

и

 

затеплили

 

восковую

 

свѣч-

ку.

 

Народу

 

за

 

иконами

 

не

 

было

 

ниодного

 

человѣка,

кромѣ

 

наряженныхъ

 

старостой.

 

Подходишь

 

ко

 

двору;

 

у

воротъ

 

стоить

 

домохозяинъ

 

и

 

при

 

встрѣчѣ

 

со

 

свяЩен-

никомъ

 

иной

 

крестится

 

и,

 

коверкаясь,

 

кланяется;

 

Другой

подаетъ

 

руку,

 

а

 

то

 

и

 

обѣ,

 

здороваясь

 

помагометански;

иной

 

стоитъ

 

пенькомъ

 

и

 

дожидается,

 

что

 

прикаЖутъ

дѣлать,

 

такъ

 

и

 

простоитъ,

 

и

 

мимо

 

его

 

пройдешь

 

въ

 

из-

бу;

 

а

 

нѣкоторые

 

подходили

 

подъ

 

благоеловеніе;

 

но

 

та-

кихъ

 

было

 

весьма

 

немного.

 

Вообще

 

замѣтно

 

было,

 

что

бехметевскіе

 

инородцы

 

уже

 

привыкли

 

принимать

 

св.

иконы

 

и

 

молиться

 

по

 

наряду

 

и

 

приказанію

 

сельскаго

старосты,

 

въ

 

силу

 

лишь

 

исполпенія

 

какой—То

 

непопят-

ной

 

для

 

нихъ

 

гнетущей

 

обязанности.

 

Описывать

 

внѣш-

пюю

 

обстановку

 

жизни

 

теперь

 

считаю

 

лишнимъ;

 

скажу

только,

 

что

 

все

 

въ

 

этой

 

деревнѣ

 

сдѣлано

 

на

 

татарскій

всѣмъ

 

извѣстпый

 

ладъ

 

и

 

замѣтна

 

раздирающая

 

душу

бѣднота.

 

Народъ

 

носитъ

 

слѣды

 

чувашской

 

національно-

сти;

 

но

 

много

 

уже

 

чисто

 

отатарившихся;

 

первые

 

изі

нихъ

 

миніатюрны,

 

подслѣповаты,

 

а

 

послѣдіе

 

здоровы,

 

съ

ясными

 

выражениями

 

лицъ

 

и

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

состоя-

тельны.

 

У

 

каждаго

 

не

 

отпавшаго,

 

принимающего

 

насъ

домохозяина,

 

въ

 

краспомъ

 

углу

 

или

 

на

 

передней

 

стѣнѣ

была

 

прибита

 

икона,

 

ликъ

 

на

 

которой

 

узнать

 

было

Трудно,

 

по

 

крайней

 

ея

 

извѣтшалости;

 

передъ

 

иконой

 

го-

рѣлъ

 

огарокъ

 

восковой

 

свѣчи

 

и

 

на

 

столѣ,

 

а

 

если

 

его

вѣтъ,

 
на

 
нарахъ

 
былъ

 
разостланѣ

 
столечгійкъ

 
и

 
на

 
ней
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хлѣбъ—соль.

 

Обойдя

 

нѣсйолько

 

домовъ,

 

я

 

сталъ

 

замѣчатв,

что

 

во

 

время

 

молебствія

 

домохозяева

 

далеко

 

не

 

всѣ

 

были

дома,

 

на

 

лицо;

 

одни

 

избѣгали

 

встрѣчи

 

со

 

священникомъ,

какъ

 

отатарившіеся;

 

другіе,

 

особенно

 

дѣти,

 

просто

 

боя-

лись

 

его,

 

и

 

много

 

другихъ

 

къ

 

этому

 

причинъ.

 

При

входѣ

 

въ

 

дома

 

случалось

 

замѣчать

 

убѣгающихъ

 

на

 

гумна,

на

 

зады,

 

въ

 

хлѣва

 

и

 

кто

 

куда

 

успѣлъ.

 

Мои

 

совѣты

 

и

приглашенія

 

для

 

таковыхъ

 

были

 

безплодны;

 

изрѣдка

дѣти

 

хотя

 

и

 

оставались

 

въ

 

избахъ,

 

но

 

тряслись

 

и

 

вскрики-

вали,

 

когда

 

я

 

принимался

 

ласкать

 

ихъ,— Иконъ

 

во

 

мпо-

гихъ

 

домахъ

 

вовсе

 

не

 

бЫло;

 

таковые

 

домохозяева

 

ни

 

вре-

мя

 

молебствія

 

брали

 

ихъ

 

въ

 

тѣхъ

 

домахъ,

 

гдѣ

 

уже

 

нобы-

валъ

 

священникъ.

 

Во

 

время

 

хода

 

подходить

 

ко

 

мнѣ

одинъ

 

изъ

 

жителей

 

той

 

деревни

 

и

 

подаетъ

 

молитвословъ

на

 

татарскомъ

 

языкѣ

 

и

 

говоритъ,

 

что

 

у

 

него

 

есть

 

еще

книги;

 

ему

 

ихъ

 

подарилъ

 

крещепскій

 

священникъ

 

о.

 

Ва-

силій

 

Леонтевъ.

 

Крестьянипъ

 

этотъ

 

былъ

 

(теперь

 

покой-

ный,

 

съ

 

23

 

сентября

 

1884

 

г.)

 

Павелъ

 

Ѳеодоровъ

 

Чига-

новъ,

 

одинъ

 

изъ

 

лучшихъ

 

христіанъ

 

и

 

гражданъ

 

деревни

Драгунъ-Бехметевой

 

и

 

лучше

 

всякаго

 

изъ

 

своихъ

 

одно-

жителей

 

зналъ

 

порусски

 

и,

 

разумѣется,

 

былъ

 

противгіи-

комъ

 

внѣдряющагося

 

въ

 

деревню

 

Мухаммеда нсТва.

 

Вотъ

съ

 

этого

 

то

 

Павла

 

Ѳеодорова

 

я

 

и

 

началъ

 

изучать

 

дерев-

ню

 

Драгунъ-Бехметеву.

  

По

 

окоНчаній

 

хода

 

я

 

пригласилъ
ШішіЛ

  

Дчія-ніог

 

^гя-ііІіілг.ооявіш

 

отр

 

.лаоыінэвыв
вла

    

на

 

квартиру;

    

съ

 

нимъ

   

пришло

 

еще

    

пѣсколько

«.

 

хтиі.

   

лчьишпсюзьк

   

•шіэипт.іяко.

  

«гпэпоня

 

йоаэт
человѣкъ

   

незванныхъ;

 

и

 

только

   

было

 

началась

    

у

 

насъ

бесѣда,

 

приглашают^

 

меня

 

къ

 

больному.

 

Больной

 

этотъ

былъ

 

сельскій

 

староста

 

Косма

  

Михайловъ,

    

за

 

котораго,

но

 

болѣзни,

    

должность

   

исправлялъ

 

сынъ

    

его

   

А-----ій,

уже

 

подверженный

 

магометанству

 

чреэъ

 

жену

 

свою,

 

взя-

тую

 

изъ

 

деревни

 

Кашйръ-Вашъ,

 

тдѣ

 

уже

 

всѣ

 

поголовно

отпали

 

отъ

 

православія.

 

Первый

 

разъ

 

мнѣ

 

тутъ

 

при-

шлось

 

напутствовать

 

больнаго

 

и

 

напутствовать

 

на

 

татар-

скомъ языкѣ. Долго бесѣдоваль   я   съ Космой  Михайло-



вымъ,

 

йсповѣдуя

 

его,

 

а

 

онъ

 

тогда

 

быль

 

такъ

 

мягокъ,

сердеченъ,

 

что

 

во

 

время

 

чтенія

 

за

 

мной

 

молитвы

 

предъ

причастіемъ

 

проплакалъ,

 

что

 

тронуло

 

и

 

меня

 

до

 

слезг;

во

 

мнѣ

 

тутъ

 

мелькнула

 

мысль

 

надежды

 

на

 

спасеніе

 

уто-

пающихъ

 

въ

 

безднѣ

 

магометанскаго

 

лжеучеиія

 

заброшен-

ныхъ

 

бѣдняковъ— чувашъ.

 

На

 

исповѣди,

 

между

 

прочимъ,

я

 

сказалъ

 

Космѣ

 

Михайлову:

 

„не

 

ходи

 

въ

 

татары,

 

вѣруй

въ

 

Іисуса

 

Христа,

 

что

 

Онъ

 

есть

 

истинный

 

Богъ,

 

Тво-

рецъ

 

неба,

 

земли

 

и

 

всего,

 

проси

 

Его

 

и

 

Онъ

 

исцѣлитъ

тебя

 

и

 

простить

 

тебѣ

 

грѣхи,

 

за

 

которые,

 

можетъ

 

быть,

тебя

 

наказываетъ

 

настоящею

 

болью".

 

—

 

„Шулай,

 

шулаіі,

батюшка,

 

эшанамый"

 

(„такъ,

 

такъ,

 

батюшка,

 

вѣрую"),

соглашался

 

Косма

 

Михайловъ

 

страдальческимь

 

голосоыъ!

Долго

 

Косма

 

былъ

 

боленъ,

 

но

 

къ

 

декабрю

 

поправился.

И

 

до

 

меня,

 

говорятъ,

 

онъ

 

не

 

былъ

 

согласенъ

 

идти

 

въ

татары,

 

а

 

теперь

 

сталъ

 

сильнѣйшимъ

 

противникомъ

 

маго-

метанства.

 

Это

 

былъ

 

второй

 

человѣкъ,

 

за

 

котораго

 

я

ухватился,

 

какъ

 

за

 

посредника

 

въ

 

начинающемся

 

дѣлѣ,

Прихожу

 

отъ

 

больнаго

 

на

 

квартиру:

 

Павелъ

 

Ѳеодоровъ

и

 

съ

 

нимъ

 

другіе

 

въ

 

хмѣлю,

 

по

 

случаю

 

того,

 

что

 

у

 

хо-

зяина

 

квартиры

 

все

 

было

 

готово

 

къ

 

наступающему

 

празд-

нику.

 

„Что

 

у

 

трезваго

 

на

 

умѣ,

 

то

 

у

 

пьянаго

 

на

 

языкѣ",

думаю

 

себѣ,

 

теперь

 

все

 

разскажутъ

 

и

 

я

 

возобновилъ

 

бе-

сѣду

 

съ

 

Павломъ

 

и

 

бывшими

 

съ

 

нимъ.

 

Изъ

 

бесѣды

 

этой

выяснилось,

 

что

 

православіе

 

въ

 

дереввѣ

 

Драгунг-Бехме-

тевой

 

вконецъ

 

разстроено;

 

нееогласныхъ

 

исповѣдываті.

магометанство

 

оставалось

 

пе

 

болѣе

 

двухъ

 

цѣлыхъ

 

се-

мействъ,

 

а

 

изъ

 

числа

 

остальныхъ

 

Одни

 

(9

 

дворовъ)

 

вовсе

отпали,

 

другіе

 

совсѣмъ

 

приготовились

 

къ

 

отпаденію, 0 цй

пе

 

отпадаютъ

 

за

 

какою-то

 

малостью,

 

въ

 

родѣ

 

того,

 

что

у

 

нихъ

 

еще

 

нлохо

 

откормлена,

 

а

 

поэтому

 

не

 

зарѣэана

лошадь

 

или

 

корова

 

для

 

угощенія

 

муллы,

 

который

 

ихъ

будетъ

 

брить

 

и

 

совершать

 

при

 

этомъ

 

моленіе

 

и,

 

нако-

нецъ,

 
третьи

 
спорятъ

 
и

 
колеблются,

 
имѣя

 
въ

 
своихъ

 
се-
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мействахъ

 

йесогласныхъ;

 

причины

 

несогласия

 

были

 

слѣ-

дующія:

 

жена,

 

напримѣръ,

 

не

 

соглашается

 

быть

 

татар-

кой

 

потому,

 

что

 

мужъ

 

ея

 

можетъ

 

взять

 

другую,

 

а

 

иной

иужъ

 

боится

 

того,

 

что

 

его

 

жена

 

выйдетъ

 

за

 

другаго;

дѣвушка

 

раясчитываетъ

 

выйти

 

за

 

богатаго

 

отпавшаго,

или

 

парепь

 

разсчитываетъ

 

жениться

 

на

 

красавицѣ

 

изъ

отпавшаго

 

семейства.

 

Вслѣдствіе

 

разногласія

 

въ

 

домахъ

и

 

въ

 

міру

 

(сходка)

 

идутъ

 

ссоры

 

и

 

даже

 

драки.

 

Неболь-

шое

 

общество

 

несогласныхъ

 

состояло

 

главнымъ

 

образомъ

изъ

 

мущинъ,

 

которые

 

или

 

долго

 

жили

 

у

 

русскихъ

 

въ

работиикахъ.

 

или

 

были

 

въ

 

Николаевской

 

службѣ;

 

къ

числу

 

таковыхъ

 

принадлежали

 

кресгьянинъ

 

Павелъ

 

Ѳео-

доровъ

 

и

 

солдать

 

Андрей

 

Павловъ — главные

 

противники

магометанства.

 

Изъ

 

этой

 

же

 

бесѣды

 

я

 

узпалъ,

 

кто

 

глав-

ные

 

изъ

 

отпавшихъ

 

и

 

кто.

 

главнымъ

 

образомъ,

 

дѣйст-

вуетъ

 

на

 

распространеніе

 

магометанства,

 

— откуда

 

и

кѣмъ

 

оно

 

сюда

 

занесено,

 

какъ

 

законное

 

дѣло,

 

и

 

открыто.

Оказалось:

 

главные

 

изъ

 

отпавшихъ

  

кресгьянинъ

   

той

 

же

деревни

 

М ---- ъ

  

Ѳ -------въ,

 

крестьянинъ

 

Ѳ -----ъ

 

А-—въ

и

   

Е-----ъ

    

А------- въ,

    

которые

    

совращаютъ

    

и

    

дру-

гихъ,

    

при

   

подстрекательствѣ

    

муллъ:

    

Ш--------па,

 

дер.

Нижней

 

Бехметевой,

 

и

 

М-------- на,

 

дер.

 

Кавзіякъ;

 

зане-

сено

 

оно

 

сюда

 

изъ

 

дер.

 

Каширъ-башъ,

 

того-же

 

уѣзда,

крестьяниноыъ

 

этой

 

деревни

 

С-----мъ

 

В-------- мъ,

 

ко-

торый

 

прежде

 

всего

 

познакомился

 

съ

 

М ----- мъ

 

Ѳ -----;—Мъ

и

 

избралъ

 

его

 

себѣ

 

въ

 

помощники,

 

какъ

 

вліятель-

паго

 

и

 

расторопнаго

 

человѣка.

 

Изъ

 

этой-же

 

бесѣды

я

 

узналъ,

 

что

 

предки

 

деревни

 

Драгунъ-Бехметевой— при-

родные

 

чуваши

 

казанской

 

губерніи,

 

чебоксарскаго

 

уѣз-

Да,

 

пришли

 

сюда

 

лѣтъ

 

200

 

тому

 

пазадъ

 

и

 

поселились,

купиіѵь

 

для

 

себя

 

извѣстное

 

количество

 

земли

 

у

 

сосѣд-

нихъ

 

башкирцёоъ

 

дер.

 

Нижней

 

Бехметевой.

 

Первую

 

по-

ловину

 

сноего

 

ыазванія

 

—

 

„Драгунъ"

 

деревня

 

Драгунъ-

Бехметева
 

получила,

 
по

 
преданію,

 
отъ

 
имени

 
драгунска-
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го

 

полка,

 

отрядъ

 

котораго,

 

будто-бы,

 

тутъ

 

стоялъ

 

во

время

 

пугачевщины.

 

Населеніе

 

деревни

 

увеличивалось

пришельцами,

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

постепенно,

 

разумѣется.

Теперь

 

она

 

состоите

 

изъ

 

65

 

домовъ,

оташнт

 

і148

 

Рев 0 зскихъ

 

ДУшъл

  

^товпытт-оіиіС}

Всего

 

жителей

 

383

 

души,— 193

 

м.

 

и

 

190

    

жен.

 

пола,

Дѣтей

 

школьнаго

 

возраста

    

34

 

м.

 

и

    

32

 

д.

мящ^Ж1*

 

"Wj^b

 

отпавшихъ:

Домовъ

 

.12... !ВД1

 

окпотооэ

 

.ГХЫІІОК)

Ревизскихъ

 

дущъ

        

—

      

пШ-

 

э

  

^щ^

    

, |ПТО!гр

 

28.
Всего

 

жителей,

 

„__.,.»-

 

гя

   

-ттгЗЭ

 

м.

 

и

 

30

 

ж.

 

—

 

69.

Дѣтей

 

школьнаго

 

возраста

    

—

   

4

   

»

         

5

   

>

    

—

   

9.

Почувашски

 

говорить

 

уже

 

никто

 

не

 

знаетъ.—Деревня

состоитъ

 

изъ

 

одной

 

прямой

 

улицы,

 

идущей

 

по

 

направле-

нію

 

съ

 

запада

 

на

 

востокъ.

 

Чрезъ

 

Бехметеву

 

пролегаетъ

проселочная,

 

но

 

очень

 

торная

 

дорога,

 

на

 

берегъ

 

Камы

въ

 

торговое

 

село

 

Челны,

 

почему

 

тутъ

 

и

 

корень

 

всѣхъ

золъ

 

деревенскихъ— кабакъ

 

уже

 

дѣтъ

 

20

 

имѣетъ

 

себѣ

мѣсто.

 

Окрестное

 

населеніе

 

деревни

 

исключительно

 

та-

тарское;

 

ближайшая

 

русская

 

деревня

 

„Петровка"

 

нахо-

дится

 

въ

 

8

 

верстахъ

 

и

 

та

 

появилась

 

тутъ,

 

сравнительно,

очень

 

недавно,

 

лѣтъ

 

50

 

тому

 

назадъ

 

(крѣпостиые

 

князя

Горчакова

 

переселены

 

на,

 

купленную

 

у

 

башкирцевъ

 

зем-

лю

 

изъ

 

орловской

 

губервіи);

 

иуть

 

изъ

 

деревни

 

Бехмете-

вой

 

въ

 

Петровку

 

чреаъ

 

2

 

татарскія

 

деревни:

 

Нижнюю

Бехметеву

 

и

 

Кавзіякъ,

 

муллы

 

которыхъ

 

и

 

есть

 

главные

виновники

 

религіознаго

 

разстройства

 

бѣдныхъ

 

чувашъ.

Ближайшее

 

село

 

отъ

 

Драгунъ

 

Бехметевой— въ

 

18

 

вер-

стахъ;

 

христіанская

 

школа

 

въ

 

окрестности

 

имѣется

 

одна

ЗбМСКал,

 

въ

 

дер.

 

Языковой,

 

и

 

находится

 

въ

 

15

 

верстахъ

за

 

рѣку

 

Мензелу;

 

школа

 

эта

 

открыта

 

лишь

 

года

 

3 — 4
тому

 

назадъ

 

и

 

деревню

 

Драгунъ-Бехметеву

 

не

 

имѣла

 

въ

виду.

 

Магометанскія

 

же

 

школы

 

имеются

 

въ

 

каждой

 

маго-

метанской

 

деревнѣ

   

и

 

дѣти

   

драгунъ-бехметевскихъ

    

ота-
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тарившихся,

 

чувашъ

 

„сабакка

 

барганкар"

 

(ходили

 

въ

магометанскія

 

училища).

 

Дѣломъ

 

обученія

 

драгунъ-бех-

метевскихъ

 

дѣтей

 

и

 

вообще

 

всѣхъ

 

жителей

 

магометанской

грамотѣ

 

и

 

вѣрѣ

 

теперь

   

уже

 

лѣтъ

  

18

 

занимается

 

нижпе-

бехметевскій

    

мулла

    

Ш ----—нъ.

   

Деревня

  

Драгунъ-Бе-

хметева

  

отстоите

    

отъ

 

дер.

 

Нижней-Бехметевой

    

саженъ

на

 

300.

    

Ш-------- нъ— мулла

    

неуказный

    

и

 

проживаете

въ

 

дер.

 

Нияшей-Бехметевой

 

частно:

 

его

 

родная

 

деревня

„тлянге-тамак

 

u — верстахъ

 

оттуда

 

въ

 

25,

 

тоже

 

мензелин-

скаго

 

уѣзда.

 

Магометанскіе

 

религіозпые

 

обряды

 

и

 

обы-

чаи

 

въ

 

дер.

 

Драгунъ-Бехметевой

 

многими

 

.

 

исполняются

уже

 

лѣтъ

 

20,

 

напримѣръ,

 

И ----- мъ

 

А--------мъ,

 

кото-

рый

 

выросъ

 

у

 

муллы

 

работникомъ

 

и

 

какъ

 

сталъ

 

самъ

домохозяиномь,

 

все

 

повелъ

 

помагометански.'

 

По

 

мѣрѣ

того,

 

какъ

 

исчезали

 

въ

 

народѣ

 

языческіе

 

обряды

 

и

обычаи,—внѣдрялось

 

магометанство.

 

~

 

Вообще

 

драгунъ-

бехметевцы

 

отатаривалисъ

 

постепенно

 

и,

 

слѣдовательно,

прочно.

 

Языческіе

 

обряды

 

и

 

обычаи

 

исчезли

 

лѣтъ

 

30

тому

 

назадъ

    

и

 

магометанскую

   

религію

 

пѣкоторые

    

изъ

жителей,

  

какъ

  

напримѣръ,

 

И-----ъ

   

А ----- въ,

 

исполняютъ

лѣтъ

 

30

 

тому

 

назадъ.

Чисто

 

отатарившись,

 

драгунъ— бехметевцы

 

открыто

заявили

 

себя

 

магометанами

 

въ

 

1881

 

году,

 

по

 

примѣру

отпавшихъ

 

крещеныхъ

 

татаръ

 

дер.

 

Средпихъ— Каширъ

(„Кашир-Баш"),

 

того-же

 

мевзелинснаго

 

уѣзда,

 

которые

цообрили

 

себѣ

 

головы

 

и

 

понадѣли

 

тюбитейки

 

пемного

пораньше

 

и

 

всѣ

 

вразъ.

 

Главными

 

руководителями

 

каширъ-

башскаго

 

и

 

драгупъ-бехметевскаго

   

открытаго

    

отпадепія
были,

    

какъ

 

я

   

уже

   

сказалъ,

    

каширъ-башскій

    

С ---- й

В —-----въ

   

и

   

драгунъ

 

-

 

бехметевскій

   

М ----ъ

    

Ѳ ——^в'Ш

Нослѣдній

 

.въ

 

самое

 

то

 

время,

 

когда

 

Многіе

 

крещеные

инородцы

 

мензелинскаго

 

уѣзда

 

думали

 

о

 

тоиъ,

 

какъ

 

объя-

вить

 

себя

 

татарами,

 

возвратился

 

изъ

 

ссылки

 

и

 

скоро

уопѣлъ

 
ободрить,, ! кажется,

   
первыхъ

    
каширъ-башекихъ^
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—

потомъ

 

9

 

семействъ

    

своихъ

    

одножителей

    

и

    

другихъ.

М -----ъ

 

Ѳ—г въ

 

былъ

 

сосланъ

   

въ

 

сибирь

 

по

 

приговору

своего

 

общества,

 

какъ

 

несносный

 

для

 

нихъ,

 

смирныхъ

чувашъ,

 

кляузникъ,

 

кОштанъ.

 

Возвратившись

 

изъ

 

ссылки,

онъ, говорите,

 

скоро

 

познакомился

 

съ

 

С-----мъ

 

В--------мъ

и,

 

какъ

 

человѣкъ

 

бойкій,

 

бывалый

 

и

 

многоопытный,

смѣло

 

началъ

 

убѣждать

 

своего

 

знакомаго

 

и

 

дру-

гихъ,

 

что

 

отпавшихъ

 

въ

 

магометанство

 

гражданское

 

на-

чальство

 

не

 

преслѣдуетъ

 

за

 

отпаденіе,

 

что

 

онъ

 

зиаетъ

много

 

примѣровъ

 

отпаденія

 

и

 

что

 

отпавшіе

 

не

 

лишены

никакихъ

 

интересовъ

 

въ

 

яіизни; — „вольному

 

воля"..,

вкрадчиво

 

шепчетъ

 

онъ

 

желающимъ,

 

но

 

не

 

решающимся

отпасть.

 

Изъ

 

драгунъ -бехметевскихъ

 

отступниковъ

 

первые

обрили

 

себѣ

 

головы:

 

Е-----ъ

  

А --------въ,

 

за

 

нимъ

 

И------ъ

А--------въ,

    

потомъ

    

М ----ъ

   

Ѳ ------- въ,

    

а

    

за

 

ними

   

и

остальные

 

б

 

домовъ.

 

Эти

 

отступники

 

совратили

 

3

 

семей-

ства

 

уже

 

при

 

мнѣ,

 

въ

 

ноябрь

 

1883

 

года.—Заручившись

вышеизложенными

 

данными,

 

я

 

придумывалъ

 

мѣры

 

про-

тивъ

 

отпаденія

 

заброшенпыхъ

 

исконныхъ

 

чувашъ.

Въ

 

виду

 

того,

 

что

 

представитель

 

ихъ

 

религіознаго

 

раз-

витія

 

неуказный

 

мулла

 

Ш --------нъ

 

едва-ли

 

можетъ

 

спо-

рить

 

со

 

мной

 

въ

 

познаніяхъ

 

даже

 

магометанской

 

ре-

лигіи,

 

я

 

иадумалъ

 

прежде

 

всего

 

сойтись

 

съ

 

отпавшими,

чтобы

 

завести

    

съ

 

ними

 

бесвдыя

  

который

 

скоро

    

могли

уличить

   

Ш--------на

    

въ

    

шарлатанствѣ.

     

Чрезъ

     

Павла

Оеодорова

  

и

 

другихъ

 

ему

 

подобныхъ

   

друзей

   

моихъ

 

миѣ

было

 

изнѣстио,

     

насколько

    

Ш --------ну

   

выгодно

    

учить

драгунъ-бехметевскихъ

 

инородцевъ,

 

и

 

изввстна

 

была

 

вся

его

 

біографія.

 

Но

 

отпавшіе

 

были

 

для

 

меня

 

недоступны:

руководимые

 

муллами,

 

они

 

нанротивъ,

 

какъ

 

замѣтилн

цѣль

 

моего

 

пріѣзда

 

къ

 

нимъ,

 

стали

 

придумывать

 

сильпѣй-

шія

 

мѣры

 

противодѣйствія

 

мпѣ

 

и

 

къ

 

себѣ

 

меня

 

не

 

пус-

кали

 

близко;

 

но

 

несмотря

 

на

 

это

 

ко

 

многимъ

 

изъ

 

нихъ

Я

 
заходилъ

 
врасплохъ,

 
вечеромъ

 
или

 
утромъ,

   
чтобъ

   
ва-



—

 

421

 

—

Стать

 

ихъ

 

дома

 

и

 

поговорить

 

сь

 

ними

 

и

 

заставалъ

 

всѣхь;

но

 

они

 

или

 

убѣгали,

 

оставляя

 

меня

 

въ

 

избѣ

 

одного

 

или

съ

 

малыми

 

дѣтьми,

 

которыя

 

поднимали

 

страшный

 

крикъ,

или

 

оставались,

   

но

 

ничего

   

не

 

говорили

    

со

 

мной,

    

или

дѣлами

   

грубости,

   

какъ

 

напримѣръ,

   

М-— ъ

   

Ѳ ------- въ,

который

 

у

 

себя

 

въ

 

домѣ

 

чуть- было

 

пе

 

избилъ

 

моего

компаніона,

 

учителя

 

Бабина,

 

за

 

то,

 

что

 

онъ

 

сталъ

 

уго-

варивать

 

его

 

бросить

 

грязное

 

дѣло

  

совращенія,

 

а

   

одинъ

изъ

    

отпавшихъ,

   

В -----й

    

Е ------—въ,

    

въ

    

домѣ

   

кото-

раго

    

въ

 

концѣ

  

ноября

   

1883

 

г.

   

я

   

засталъ

   

ПІ ------- на,

съ

 

которымъ

 

хотѣлъ

 

было

 

побольше

 

потолковать,

 

прямо

выгналъ

    

меня:

 

—

 

„ступай,

    

ступай!

    

и

   

такъ

 

уже

   

много

наговорилъ",

 

—

 

отворяя

    

дверь

    

сказалъ

     

мнѣ

   

В --------й

Е-----въ.

 

Итакъ,

   

эта

 

мѣра

  

оказалась

    

недѣйствительной,

иепримѣпимой,

 

— нужно

 

было

 

придумывать

 

другую.

 

А

отпаденіе

 

жителей

 

всей

 

деревни

 

близко;

 

святая

 

Церковь

страдаете:

 

ей

 

грозите

 

чувствительный

 

ущербъ.

 

Какъ

быть

 

и

 

что

 

дѣлать?...

 

Началъ

 

я

 

носѣщать

 

тѣ

 

семейства,

 

въ

которыхъ

 

есть

 

яіелающіе

 

и

 

нежелающіе

 

исповвдывать

магометанство.

 

Эта

 

мѣра

 

оказалась

 

на

 

первыхъ

 

порахъ

возможною

 

и

 

весьма

 

пригодною;

 

но,

 

къ

 

несчастію,

 

па

 

та-

кія

 

семейства

 

трудно

 

было

 

сразу

 

напасть,

 

такъ

 

какъ

члены,

 

желающіе

 

отпасть

 

отъ

 

православія,

 

очень

 

серди-

лись

 

на

 

тѣхъ,

 

кто

 

мнѣ

 

ихъ

 

указывалъ

 

и

 

послѣдпіе

 

боя-

лись

 

указывать

 

мнѣ

 

отпадающихъ.

 

А

 

дѣти

 

отпавшихъ

 

и

многихъ

 

неотпавшихъ

 

продолжаютъ

 

ходить

 

въ

 

Нижнюю

Вехметеву

 

учиться

 

магометанской

 

вѣрѣ

 

и

 

ПІ ——нъ

спокойно

 

продолжаетъ

 

учить

 

ихъ

 

и

 

ихъ

 

родителей

 

исла-

му,

 

онъ

 

же,

 

какъ

 

слышно,

 

совершаете

 

у

 

нихъ

 

требы

 

и

исевозможные

 

магометанскіе

 

молитвенные

 

обряды,

 

и

 

что-

бы

 

всѣ

 

эти

 

его

 

дѣйствія

 

остались

 

надолго

 

прочными

 

въ

Деревнѣ

 

Драгунъ-Бехметевой,

 

онъ

 

уже

 

нѣкоторыхъ

 

изъ

отпавшихъ

 

успѣлъ

 

научить

 

этому

 

ремеслу,

 

какъ

 

напри-

иѣръ Е — а   А------^-ва, въ домѣ котораго   всегда  нахо-



Дйлся

 

главный

 

прйтонъ

 

длямолепія

 

и

 

совѣщанія

 

отпав-

шихъ,

 

и

 

Ѳ ---- a

 

A^-jj----- ва,

 

который

 

уже

 

успѣлъ

 

про-

слыть

 

въ

 

деревпѣ

 

муллою.

 

Завести

 

тамъ

 

школу—един-

ственная

 

самая

 

разумная

 

и

 

прочная

 

оставалась

 

мѣра,

чтобъ

 

хоть

 

цѣкоторыхъ

 

оставить

 

и

 

утвердить

 

въ

 

право-

славіи.

 

Оказалось:

 

если

 

погнаться

 

за

 

спасеніемъ

 

только

нѣкоторыхъ,

 

еще

 

невполнѣ

 

отатарившихся,

 

то

 

этимъ

немногимъ

 

большинство

 

или

 

уже

 

исповѣдующихъ

 

или

желающихъ

 

исповѣдывать

 

открыто

 

магометанство

 

не

дастъ

 

никакого

 

ходу

 

и

 

они

 

поневолѣ

 

въ

 

концѣ

 

концевъ

должны

 

будутъ

 

брить

 

себѣ

 

головы,

 

какъ

 

это

 

было

 

въ

Средиихъ

 

Каширахъ,

 

и

 

тогда

 

уже

 

всякія

 

мѣры

 

противъ

магометанства— безсильны

 

въ

 

дер.

 

Драгунъ-Бехметевой,

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

отпадшіе

 

почему-то

 

всегда

 

стоятъ

 

во

главѣ

 

самыхъ

 

вліятельныхъ

 

жителей

 

деревни.

 

Въ

 

это

 

вре-

мя

 

въ

 

дер.

 

Драгупъ-Бехметевой

 

было

 

семейства

 

3 —4

стойкихъ,

 

болѣе

 

или

 

менѣе,

 

па

 

сторонѣ

 

православія;

 

но

и

 

эти

 

семейства

 

уже

 

были

 

заражены

 

магометанствомъ,

смѣшаны,

    

состоящія

   

изъ

   

желающихъ

   

отпасть

   

(К

 

— а

М-------- въ,

 

сынъ

    

его

 

А-----й

   

желалъ

   

отпасть;

    

П------ъ

К ----- пъ,

 

жена

 

котораго

   

тоже

  

колебалась;

   

Г-----ь

   

Е—

■— въ — на

 

сторонѣ

   

большинства;

   

Р— ъ

   

Ф ---- въ —тоже).

Планамъ

 

нашимъ

 

съ

 

немногими

 

жителями

 

большинство

жителей

 

не

 

дало

 

бы

 

осуществиться;

 

открытіе

 

школы

 

при

такомъ

 

вачалѣ

 

дѣла

 

было

 

бы

 

невозможно-

 

Думаю,

 

какъ

помочь

 

горю,

 

а

 

отпавшіе

 

и

 

совратители

 

дѣйствуютъ,

 

къ

несчастію,

 

успѣгано;

 

они

 

просиживаютъ

 

цѣлые

 

осепніе
вечера

 

съ

 

совращаемыми,

 

рисуя

 

имъ

 

рай

 

Мухаммеда.—

Мною

 

придумано,

 

наконецъ,

 

во

 

что-бы-то

 

нистало,

 

за-

вести

 

тамъ

 

школу,

 

чтобы

 

занять

 

на

 

первый

 

разъ

 

хоть

нѣкоторыхъ

 

дѣтей

 

полезнымъ

 

дѣломъ

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ,

во

 

что-бы-то

 

ни

 

стало,

 

окончательно

 

прекратить

 

дѣйствіе

совращающихъ

 

и

 

ободряющихъ,

 

каковы;

 

М—ъ

 

Ѳ—

■—въ,    Ш———нъ и   друг.    Предлагаю обществу    ff*Tb



423

 

—

иригойоръ

 

въ

 

тойъ,

 

что

 

они

 

согласны

 

имѣть

 

у

 

себя

школу;

 

но

 

тутъ

 

никого

 

нѣтъ

 

согласныхъ:

 

совратители

внушаютъ,

 

что

 

новый

 

священникъ

 

намѣревается

 

причи-
нить

 

міру

 

большой

 

расходъ,

 

раззореніе.

 

Пишу

 

мѣстному

благочинному,

 

что

 

въ

 

дер.

 

Драгупъ-Бехметевой

 

школа

необходима,

 

для

 

поддержанія

 

и

 

укрѣпленія

 

вконецъ

 

раз-

строеннаго

 

тамъ

 

православія,

 

и

 

прошу

 

его

 

теперь

 

же

ходатайствовать,

 

предъ

 

кѣмъ

 

слѣдуетъ,

 

какъ

 

о

 

необходи-

момъ

 

открытіи

 

школы,

 

такъ

 

и

 

о

 

выдачѣ

 

средствъ

 

на

 

ея

обзаведеніе

 

и

 

содержаніе.

    

Не

 

дожидаясь

 

отвѣта

 

' : благо-
лппотэн

 

iioiiiioMuoji

 

йощдо

 

on

 

,

 

ошоиэоіоО

 

умонлкэтярнвво
чиннаго

 

и

 

не

 

смотря

    

ни

 

на

 

что,

 

я

 

началъ

    

заниматься

съ

 

дѣтьми,

 

уговоривъ

 

сначала

 

нѣкоторыхъ

 

родителей

 

от-

дать

 

своихъ

 

дѣтей

 

ко

 

мнѣ

 

на

 

домъ

 

учиться

 

русской

 

гра-

мотѣ.

 

Въ

 

началѣ

 

декабря

 

1883

 

года

 

привезли

 

ко

 

мпѣ
п

 

ѵиоаоэрнтявпп

 

оп

 

ѵюннэатоэрэто

 

н

 

нэ)йоо

 

ышотэы
трехъ

 

мальчиковъ,

 

съ

 

которыми

 

я

 

и

 

началъ

 

школьное
on

 

.ондопэоіоо

 

ѵѵ.оинэатонкан

 

on

 

,йэоытэип

 

в&я

 

ѵатэдоя

дѣло.

 

Прежде

 

всего

   

я

 

надѣлъ

   

на

 

нихъ

 

кресты,

    

потомъ

выучилъ

 

изображать

 

на

 

сёбѣ

 

крестное

 

знаменіе,

 

а

 

по-

томъ

 

они

 

у

 

меня

 

выучили,

 

со

 

словъ,

 

молитвы:

 

„Снятый

Боже"...

 

„ОтЧе

 

нашъ"...

 

„Во

 

имя

 

Отца,

 

и

 

Сына,

 

и

 

Св.

Духа"...,

 

познакомились

 

съ

 

нѣкоторыми

 

звуками

 

русской

азбуки

 

и

 

проч.

 

Недѣли

 

двѣ

 

живя

 

съ

 

ними

 

вмѣстѣ,

 

я

эанималъ

 

ихъ

 

разнообразно

 

и

 

постоянно.

 

Даровитые

мальчики

   

скоро

 

поняли

 

мою

    

къ

 

нимъ

 

любовь

    

и

 

стали

заниматься

 

весьма

 

усердно.

          

»,

,,

                            

.поя

 

02

 

вн*Д

                

>

Между

 

прочимъ

 

они

    

много

    

кое

   

чего

 

собщили

    

мнѣ

важнаго

 

о

 

свѳИхъ

 

одножителяхъ^

 

а

 

главное

 

то,

 

что

 

на-

перечетъ

 

указали

 

ті»

 

неотпавшія

 

семейства,

 

въ

 

которыхъ

были

 

желающіе

 

и

 

нежелающіе

 

исповѣдывать

 

магометан-

ство,

 

въ

 

которыхъ

 

по

 

этому

 

шелъ

 

жаркій

 

споръ.

роиавиэоширл

 

оп

 

•гмншвщго

 

.гмвлші

 

\.я

 

OS

 

яи#д

 

,<г*пяв

•гвдяэнэж

 

ja

 

шѵ,і(0ктчтк

 

ЩіЩ$к

 

тМ

 

уШхоі^.
.я

 

0g

 

ватукод({а

 

очвнаох^д

 

ігхядіякнр^

-нио

   
on

    
х нщощ

 
Дояэйэкйнд

 
on

 
/ЛѴЩЯ

 
ОІІШ^НЙИІУ



л

 

объяв

 

jcei3:i^:.
t.IIH

   

•ГТУТ

   

он__

 

•
Іъ

 

синодальныхъ

 

книжныхъ

 

лавнахъ

 

въ

 

шосквъ

^контэ

                     

и

 

С.-Петербург»,

   

oiiwkoq

(въ

 

Москвѣ

 

въ

 

эданіи

 

синодальной

 

типограФІи,

 

въ

С.-Петербургѣ

 

въ

 

зданіи

 

Св.

 

Синода)

ПОСТУПИЛИ

 

ВЪ

 

ПРОДАЖУ:
-нкохб'оэн

 

о

 

«гявя

 

.іГтэѵіуГв»

 

.гы*я

 

Jtoqn

 

.лтваоатоГш
новыя

  

ПРОГРАММЫ
[О

  

Л'РВДЫВ

  

О

  

П

  

JHft'f

    

ыпоявд

  

нітшіято

  

«гкоы
Семинарскаго

 

курса:

 

по

 

догматическому

 

богословію,

 

по

обличительному

 

богословію,

 

по

 

общей

 

церковной

 

исторіи,

по

 

исторіи

 

русской

 

церкви,

 

по

 

исторіи

 

русской

 

литера-

туры,

 

по

 

начальной

 

алгебрѣ,

 

по

 

физикѢ,

 

по

 

литургикѣ,

по

 

введенію

 

въ

 

православное

 

богословіе,

 

по

 

гражданской

истОріи

 

общей

 

и

 

отечественной,

 

по

 

практическому

 

руко-

водству

 

для

 

пастырей,

 

по

 

нравственному

 

богословію,

 

по

латинскому

 

вв.,

 

по

 

греческому

 

языку,

 

по

 

философіи.

Училищнаго

 

курса:

 

по

 

русскому

    

и

 

славянскому

 

язы-

камъ,

 

по

 

церковному

 

уставу,

  

по

 

латинскому

   

языку,

    

по

греческому

 

языку

 

и

 

по

 

ариѳмётИкв.

ноЯээѵа

 

шмаѵяс

 

пкыцотияаи

 

jo

 

.іошліконвшюп

 

...,м вхуД-.
Цѣна

 

8а

 

каждую

 

программу

 

по

 

3

 

коп.
п

    

.іітоікв

 

ни

              

щшж_іг«£

             

Ii-.i»oqn

 

ы

 

на
ТАМЪ

 

ЖЕ

 

ПРОДАЮТСЯ:
>а

    

п

    

ongBqoooHiUiq

 

j/h

    

«гпямннвв:
Составь

 

Святѣйишго

 

ІІравителъствующаго

 

Всероссгйсшго
і.

  

Синода

 

и

 

россійской

 

церковной

 

іерархіи

 

на

 

1886

 

г-

Цѣна

 

20

 

коп.
м

    

шшдайо

             

чоа

    

оіонк

    

в

 

но

 

j-Kneoqn

 

«рукэМ
Списки

 

именные

 

на

 

1886

 

годъ:

ректорам/ь,

 

ицспекторамъ

   

и

 

профессорам!,

    

духовны хъ

академій

 

и

 

семинарій,

 

монашествующимъ

 

преподавателям!»

духовныхъ

 

семинарій

    

и

 

смотрителямъ

 

духовныхъ

    

учи*

лищъ,

 

цѣпа

 

20

 

к.;

 

лицамъ

 

служащимъ

 

по

 

православному

духовному

    

вѣдомству

   

20

 

к.-

   

служащим!,

    

въ

 

женскихъ

училищахъ

 

д^ховнаго

 

вѣдомства

 

20

 

к.

новыя

 

программы:

Семинарскаго
 

курса:

 
по

 
библейской

 
исторіи,

    
по

  
свя-



щенпому

 

писанію,

 

по

 

теоріи

 

словесности.

Училищнаго

 

курса:

 

по

 

священной

 

исторіи

   

и

 

по

 

гео-

граФІи.

            

l!Fia

 

0>І '

Цвна

 

за

 

каждую

 

программу

 

по

 

3

 

коп.

напечатаны

 

новымъ

 

изданіемъ:

АКАФИСТЪ

 

ПОКРОВУ

 

ПРЕСВЯТЫЯ

 

БОГОРОДИЦЫ.

И

 

«д.

  

Спб.

  

1886

 

г.

 

цер.

 

печ.

 

вт,

 

8

 

д.,

   

ц.

 

35

 

коп.;

 

32

д.,

 

ц.

 

20

 

к.

ІІослѣдовапіе

 

и

 

акаѳистъ

 

св.

 

великомученику

   

и

 

побѣдо'

носцу

 

Георгію,
Изд.

 

Спб.

  

188G

 

г.

 

цер.

 

печ.

 

въ

 

8

 

д.,

 

ц.

 

35

 

коп.;

 

32

 

д.,

ц.

 

20

 

коп.

Начатки

 

христіанскаго

 

православнаго

 

ученія

 

или

 

крат-

кал

 

священная

 

исторія

 

и

 

краткій

 

катихйзисъ.
Изд.

 

Спб.

  

1886

 

г.

 

цер.

  

печ.

 

въ

  

16

 

д.,

   

ц.

  

12

 

к.

ИСТОРІЯ

 

СПБ.

 

ДУХОВНОЙ

 

СЕМИНАРІИ.

Сост.

 

Надеждинымъ.

   

Изд.

 

Спб,

 

1886

 

г.

    

цер.

 

печ.

    

въ

16

 

д.,

 

ц.

 

3

 

руб.

_

 

_

   

V

 

ТОІИЪ

 

ИСТОРІИ

 

ЦЕРКВИ

(на

 

француэскомъ

 

языкѣ).

Сочиненіе

 

священника

 

В.

 

Гатте.

         

.

Цѣна

 

3

 

руб.

ТАМЪ

 

ЖЕ

  

ПРОДАЮТСЯ:

Первые

 

четыре

 

тома

 

означеншго

 

сочиненія,
по

 

3

 

руб.

 

за

 

каждый

 

томъ.

       

'■

і'азмышленіе

   

о

 

сравнительноиъ

 

достоинсівѣ

  

въ

  

отношэніи

   

языка,

разновременныхъ

 

редакцій,

 

церковно-славянскаго

   

перевода

 

Псалтири

и

 

Евангелія.
.'йііфшгіоіиГІ

           

:"V/'J
жд.

 

печ.

 

въ

 

16

 

д.

 

л.,

 

изд.

 

спб.

  

с

типограФІи.

 

Цѣна

 

въ

 

бум.

  

40

 

к.

.ні|яіГ»оінГІ'
Церк.

 

и

 

гражд.

 

печ.

 

въ

 

16

 

д.

 

л.,

 

изд.

 

спб.

 

синодальной



шашшж

 

во

 

Фрщш

 

ВМ5

 

шъ
-оэі

 

on

 

н

    

BiqoTOH

 

Ьѳинэшкао

 

on ' 'лщ$&

 

(уШ^М.йѵі.

и

 

удостоенные

 

медалью

 

3-го

 

класса

отъ

 

Парижской

 

Национальной

 

Академіи,
Изобрѣтѳнныѳ

 

Ф.

 

К.

 

Траилинымъ,
.ирдоіотоа
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