
Ч А С Т Ь  О Ф И Ц І А Л Ь Н А Я .  15 Іюня.1865

I

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА

И зм ѣ н ен ія  въ б л а го ч и н н и ч еск и х ъ  о к р у га х ъ .

Въ видахъ сокращенія числа благочинническихъ 
товъ, зачислены:

и села: Мыа;боръ, Писковатское, Жеремипо, Ки- 
петь, Васильевское, Знаменское, Георгіевское на Че- 
репети, Глубокое, Марково, Полошево, Зикѣево.

2. Въ вѣдомство вновь опредѣленнаго въ долж­
ность Благочиннаго, Лихвинской Введенской церкви 
Священника Павла Д о б р о м ы сл о ва , села: Тарасьево, 
Бряньково, Ра?авецъ, Вялицы, Доброе, Златоустовское, 
Покровское, Нелюбовское, Князь-михайлово, Ханино, 
Черенеть, Руса ново.

3. Въ вѣдомство Благочиннаго села дальняго 
Рождествена Священника Сергія С м и рен ск аго  села: 
Рождествино, Подкорье, Забѣлило, дальняя Бортовка, 
Дугиинскій Заводъ, Богданино, Дюбутское, Висляево, 
Кирилловна, Кутьково, Титово, Дупли, Грязново, Иль­
ино, Макарово, Никольское.

4) Въ вѣдомство Благочиннаго Перемышльскаго 
Соборнаго Протоіерея Сергія В сесвя т ск а го : въ г. Пе-
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ремышлѣ Соборъ и церкви Сошественекая, Покров­
ская, Роаідественская и Николаевская; и села: 
Озерскъ, Ильииское, Олопово, Курыничи, Куравское, 
Михайловское, Покровское, Акулово, Слободка Мере- 
нищ ъ, Волково, Варваренки, Никольское, Рыченки.

5. Въ вѣдомство Благочиннаго Перемышльской 
Покровской церкви Священника Петра Р а е в с к а го :  
пригородъ Воротывскъ и села: Корекозево, Гремячево, 
Желохово, Григорово, Рохманова Слободка, Нижніе 
Подгоричи, Ж еловь, Бариіцсво, Верхніе Подгоричи, 
Бабынино, Пятннцкое, Антопьево, Сннятино, Дмит­
ровка, Тырново, Орля, Матнжово.

6. Въ вѣдомство Благочиннаго села Желѣзцова 
Священника Іоанна С околова  села: Желѣзцево, ІІе- 
дѣтово, Людемскъ, Спасское при Угрѣ, Варнавино, 
Доецъ, Козлово, Столпово, Обухово, Кумовское, Рож ­
дество на Керекреѣ, Недоходово, Вязовна, Угешево, 
Быш ковичи, Травкино, Лычино, Зубово, Щ елканово.

7. Въ вѣдомство Благочиннаго Медынскаго Со­
борнаго Протоіерея Максима С к ва р ц о ва  въ г. Со­
боръ и Казанская церковь и села: Матренино, Бор- 
дуково, Захарово, Гирѣево, Грибово, Прудково, Пере­
дѣлъ, Дунино, Коомодаміанское, Никитское, Георгіев-; 
ское въ Илемнѣ, Троицкое въ Илемнѣ, Бременское, 
Адуевскос.

8. Въ вѣдомство Благочиннаго Медынскаго Собо­
ра Священника Михаила С а х а р о в а  села: Городня, 
Рождество па ІНани, Богдановское, Костино, Га л ки­
но, Товарково, Рождество на угрѣ, Ерлыково, Згомо- 
ни, Карамышево, Ж уино, Троицкое, Копдрово, Боря- 
тино, Адамовское, Маковцы, Архангельское на драни.

9. Въ вѣдомство Благочиннаго села Георгіевска­
го при Угрѣ Священника Никиты П о к р о в с к а го  села: 
Георгіевское при Угрѣ, Архангельское, Пречистое, 
Строилово, Вёшки, Дерново, Капустники, Сергіевское, 
Дудино, Лѣнивцы, Озериа, Покровское при Угрѣ, 
Унрямово, Чемоданово, Быкасово, Васцы.

10. Въ вѣдомство Благочиннаго села Глазова Свя­
щенника Николая В л а д и м ір с к а го  села: Глазово, 
М о ш о н к и ,  Копцево, Кудрнно, Малыннно, Новоселки, 
Сосновка, Флоровское, Колодеги, Охотное, Брынь, Бѣ- 
ликово, Хотѣнь, Проннио, Илышское, Коробки.



11. Въ вѣдомство Благочиннаго села Покрова 
Священника Гавріила Г р о м о в а  села: Никитино, Гос- 
тх>е, Клетино, Рѣса, Ратьково, Уруга, Покровъ, Вол- 
ково, Дуганъ, Горохово, Плюща нм, Иемерзки, Ероп- 
кино, Наумово, Тугань.

12. Бъ вѣдомство Благочиннаго Меіцовскаго Со­
борнаго Протоіерея Сергія Б а т а л и н а :  въ г. Мещов- 
скѣ Соборъ и церкви Петропавловская и Рождествен­
ская, и села: Щетиново, Растворово, Маслнхбвб, Руд­
ники, Хохлово, Даптево, Никольское, Борятйио, Сень- 
ково, Диішцы, Старосельс, Которгино, Мзъялово, Са- 
буровіцина, Сергіевское, Хордово,Мезеицево, Мормыжи.

13. Въ вѣдомство Благочиннаго Мещовскои Пет­
ропавловской церкви Священника Іоанна В и н о гр а д о ва  
села: Горное, Шалово, Георгіевское при рѣкѣ Течѣ, 
Шеметовое, Подконаево, Мѣспичи, Гаврики, Бекле- 
мищево, Серебрино, Медвѣдки, Резанцево, Стрѣльна, 
Мзвѣково.

14. Въ вѣдомство Благочиннаго Сухиническаго 
Протоіерея Григорія Б о г а н о в а :  въ г. Сухиничахъ 
Соборъ, и села: Костешево, Стрѣльна, Мѣховое, 
Усты, Юрьево, Радождево, Покровское, Красное, 
Татаринцы, Избавль, Кигхеть, Вороиеты, Сакули- 
но, Папково, Горетово.

15. Въ вѣдомство Благочиннаго Козельской Свя­
то духовской церкви Священника Тимоѳея К р а с н о - 
цвіьм ова: въ г. Козельскѣ Святодуховская церковь и 
села: Прыски, Полошково, Клыково, Бурнашево, Па- 
нютино, Флоровское, ІІонелево, Рождествино, Иванов­
ское, Колодези, Морениіцц, Матчино, Избищи, Ка­
менка, Рубцы, Субботники, Павлово. 16

16. Въ вѣдомство Благочиннаго градо-калужской 
Георгіевской за лавками церкви Священника Алек­
сандра Н евск а го  села: Богдаиовское, Александ­
ровское, Горяиново, Ромоданово, Чижовка, Рож- 
дественб ближнее, Калужка, Боброво, Флоровское, 
Илышское, Потросово, Авчурипо, Сухининкн, Покровъ 
при Окѣ, Покровское при Калужкѣ, Кузнецово.
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За тѣмъ Благочинные священники; села Доб­
раго У сп ен ск ій , села Гнрѣева Р о ж дест вен ск ій  и села 
Никольскаго Н и к о л ьск ій , и въ должности Благочин­
ныхъ: г. Мещовска В о ск р есен ск ій , села Князь-Михай- 
лова Т р я с о р у к и н ъ  и села Недѣтова Соколовъ уволь­
няются отъ благочинническихъ должностей.

17. Благочинный Боровской Борисоглѣбской цер­
кви Священникъ Василій Б а т а л и н ъ , по старости 
лѣтъ, тоже увольняется отъ должности Благочиннаго, 
а на его мѣсто опредѣляется Священникъ села Ре- 
бушенской слободы Харитонъ П а в л о в с к ій , съ отчис­
леніемъ Борисоглѣбской церкви въ вѣдомство Прото­
іерея Евгенія Черткова.

О бъ о п р ед ѣ л ен іи  п а  свящ ен н о -ц ер к о вн о -сл уж и т ел ьск ія

м ѣ ст а .

, 1. Состоявшій въ должности Эконома К алуж ска­
го Архіерейскаго Дома Іеромонахъ М и т роф ан ъ ,- сог­
ласно прошенію его, уволенъ на прежнее его мѣсто, 
въ Лютиковъ монастырь; на мѣсто же его, Эконо­
момъ Архіерейскаго Дома, опредѣленъ Казначей Ти­
хоновой Пустыни Іеромонахъ И н н о к ен т ій ,—29 Мая.

2. На свя щ ен н и ч еск ую  вакансію,—Тарусскаго уѣз­
да, въ село Т рост ье, перемѣщенъ священникъ Боров­
скаго уѣзда, села Рощинской слободы, Михаилъ К о -  
л ы б ел и н ъ ,—9 Ію ня.

3. На п о н о м а р с к ую  вакансію,—Боровскаго уѣзда, 
въ село Б у р и л о в о , перемѣщенъ пономарь Мещовска го 
уѣзда, села Мѣсничь, Дмитрій Л у н е в с к ій ,—7 Ію ня.

и .,.Йа п о н о м а р с к ую  вакансію,—Калужскаго уѣз­
да,- въ Д а л ь н ю ю  Б о р и с о в н у , перемѣщенъ Пономарь 
тогоже уѣзда, села Вишнякова, Иванъ П р еображ ен а  
с к ій ,—9 Іюня. .

О бъ и ск л ю ч е н іи  и зъ  д у х о в н а го  з в а н ія .

, Состоявшій на послушнической вакансіи въ Тро­
ицкомъ Лютиковомъ монастырѣ, запрещенный Діа­
конъ Петръ Б р и л л іа н т о в ъ , за небла гоноведеніе ли­
шенъ сана и исключенъ изъ духовнаго званія для 
избранія рода ж и з н и ,  но опредѣленію отъ 2 2  прош­
лаго Мая. -
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II.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

О н а гр а д а х ъ  по еп а р х іа л ь н о м у  вѣ дом ст ву.

Въ слѣдствіе представленія Епархіальнаго На­
чальства, по удостоенію Св. Сѵнода, Всемилостивѣй­
ше гаояіалованы, за отлично усердное служеніе:

О рденом ъ Се. А н н ы :
9  ст епени  (6  А п р ѣ л я ).

1. Ректоръ Калужской Семинаріи, Архимандритъ
А си н кри т ъ.

з - ст епени  (з  Ф еврал я ).
2. Лнхвннскаго уѣзда, села Гостуии, Протоіерей 

СтеФанъ С а х а р о въ .
3. Сухшшческаго Собора Протоіерей Григорій 

Б огдан овъ .

Н ап ерсн ы м и  крест ам и  [б  А п р ѣ л я ).

1. Города Калуги, Николослободской церкви, 
Священникъ Яковъ Г р о м о въ .

2. Каѳедральнаго Собора Священникъ Михаилъ 
С м ирновъ.

К а м и л а в к а м и  (6  А п р ѣ л я ).

1. Города Калуги, Воскресенской церкви, Свя­
щенникъ Александръ Р о ст и сл а во въ .

2. Города Меіцовска, Петропавловской церкви, 
Священникъ Іоаннъ В и н оградовъ .

3. Малоярославецкаго уѣзда, села Уготки, Свя­
щенникъ Николай Л ю бим овъ.

/4. Жиздрпнекаго уѣзда, села Мокраго, Священ­
никъ Іоаннъ З а р и н ъ .

С к уф ья м и  [б  А п р ѣ л я ).

1. Города Перемышля, Покровской церкви, Свя­
щенникъ Петръ Р а е в с к ій .

2. Медынскаго уѣзда, села Никитскаго Священ­
никъ Іоаннъ С околовъ.

5. Жиздрпнекаго уѣзда, села Кондрыкина, Свя­
щенникъ Александръ П оповъ.
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4. Лихвинскаго уѣзда, села Березова, Священ- 
н мкъ Васил і й См ирновъ.

5. Города Ж ііздры, Сергіевской церкви, Священ­
никъ Матвѣй У спенскій .

6. Жиздринскаго уѣзда, села Устовъ, Священникъ 
Михаилъ М иловановъ.

Ч. Мосальскаго уѣзда, села Поскани, Священ­
никъ Іоаннъ Т р о и ц к ій .

8. Перемышльскего уѣзда, села Недѣтова, Свя­
щенникъ Іоаннъ С околовъ.

9. Тарускаго уѣзда, села Селшцева, Священникъ 
Іоаннъ Р ож дест венскій .

10. Города Калуги, Космодаміаиской церкви, Свя­
щенникъ Александръ Д евреевъ .

11. Города Калуги, Покровской церкви, Священ­
никъ Алексѣй Г л а го л е в с к ій . -

12. Мещовскаго уѣзда, села Флоровскаго, Свя­
щенникъ Павелъ В ерт о гр а до въ .

13. Мещовскаго уѣзда, села Изъялова, Священ­
никъ Павелъ А ивени евъ .

14. Жиздринскаго уѣзда, села БуДчипа, Священ­
никъ Лаврентій Ч ист яковъ.

15. Каѳедральнаго Собора въ долж. Ключаря, Свя­
щенникъ Василій О ст роум овъ .

О б ъ я вл я е т с я  б л агосл овен іе  Св. С ги о д а .

1. Мещовскаго уѣзда, села Мальшипа, Свяіцсп- 
пику Петру П о к р о вск о м у .

2. Мещовскаго уѣзда, села Подкопаева, Священ­
нику Іакову А и х о ч е в у .

3. Мещовскаго уѣзда, села Лаптева, Священнику 
Александру С околову.

4. Ііеремышльскаго уѣзда, села Обухова, Свя­
щеннику Мѵроиу Д о б р о н р а во ву .
О бъявлен іе п ри зн ат ел ьн ост и  Е п а р х іа л ь н а го  Н а ч а л ь ст ва .

Объявляется признательность Епархіальнаго На­
чальства, за попеченіе о благоустроеніи приходскихъ 
храмовъ:

Прихожанину градо калужской Воскресенской 
церкви, Генералъ Маіору Александру Яковлевичу
М аркови чъ .

Прихожанамъ Боровскаго уѣзда села Рыбина.
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О вы дачѣ  п о х ва л ь н а го  л и ст а .

Выданъ изъ Консисторіи похвальный листъ, за 
осьмилѣтнюю усердную службу въ должности Ц ер­
ковнаго Старосты при Христорождественской села 
Коромышева церкви, крестьянину деревни Ясенокъ 
Егору В а си л ь еву .

О свящ енн о-ц ерковн о-сл уж и т ельск и хъ  в а к а н с ія х ъ .

Остаются незанятыми вакансіи:

Л . С вящ ен н и ческая—при Калужскомъ Ж ен ском ъ  
М ораст ы рѣ , за увольненіемъ, по старости лѣтъ, за 
штатъ, Протоіерея Василія Р ож дест вен скаго .

2. Д іа к о н с к а я —при П ерем ы ш льском ъ С оборѣ , за 
удалѣніемъ отъ мѣста, по неблагоповеденію, Діакона 
Николая Т а р б ѣ ева .

5. Д ь я ч к о в с к а я —Боровскаго уѣзда, въ селѣ Т а р у ­
т ин ѣ , 5 класса, за смертію, 20 Мая, Дьячка Ивана 
В и н о гр а д о ва .

H. Д ь я ч к о вс к а я —Боровскаго уѣзда, въ селѣ В  оп­
оит ь, 5 класса, за смертію, 1 Ію ня, Дьячка Арсенія 
Н ем ѣ ш а ева .

Объ уво л ьн ен іи  и зъ  д у х о вн а го  з в а н ія .

Уволены изъ духовнаго званія, по прошеніямъ, для 
избранія другаго рода жизни:

I . Исключенный изъ Калужскаго Училища, Ме­
дынскаго уѣзда, села Архангельскаго, Пономарскій 
сынъ, Алексѣй Л авровъ ,—26 Мая.

2. Изключенный изъ Мещовскаго Училища, 
Жиздринскаго уѣзда, села Подбужья, Священническій 
сынъ, Тимоѳей С м ирновъ ,—20 Мая.

3. Изключенный изъ Боровскаго Училища, Бо­
ровскаго уѣзда, села Тарутина, Діаконскій сынъ, 
Петръ Т р о и и к іи ,—31 Мая.

Ц. Уволенный изъ Калужскаго Училища, «Тих­
винскаго уѣзда, села Знаменскаго, Священническій 
сыпь, Василій В р іс л л іа ш ю в ь ,—2 Г юня.



Объ от кры т іи  У ч и л и щ а  въ сельцѣ  Ч убаровѣ .

Благочинный, Боровскій Священникъ Баталинъ, 
репортомъ отъ 19 Марта донесъ Консисторіи, что за­
ботливостію Волостнаго Чубаровскаго Старшины 
Максима Прохорова, еще въ прошломъ 1864 году, 
устроено, при Волостномъ Чубаровскомъ Правленіи, 
Училище, на каковый предметъ издержано имъ об­
щественной суммы до 400 руб. самимъ имъ же Про­
хоровымъ пожертвовано, на вновь открытое Училище, 
нѣсколько букварей, прописей, Псалтирей и Евангелій 
на русскомъ языкѣ; на должность Учителя въ 
Училище приглашенъ имъ Прохоровымъ Студентъ 
Иванъ Страховъ съ платою по 9 руб. въ мѣсяцъ. 
Въ настоящее время въ Училищѣ обучается: маль­
чиковъ 51 и дѣвочекъ 8-
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Печатать дозволяется: Членъ Консисторіи, Каѳедральнаго Собо­
ра Протоіерей Матвѣй Потемкина. ,

«Секретарь Д. Вѵронцовг.



ШШШѢШЖЖШМ - ­

К Ъ  Е П А РХ ІА Л ЬН Ы М Ъ  ВѢ ДО М О СТЯМ Ъ ,
іГШОШТгЭ '' і і&  Л’Н'ііТ О і I  «ОИт&ДО? &&ШХШЫѢ'

1865. Щ 10. 31 Мая.

С о д е р ж а н і е . С лово на день Вознесенія Господня.—О с о ­

временной дѣятельности духовенства въ другихъ епархіяхъ.—Начат­ки движенія въ Англиканской церкви къ соединенію съ Восточною.— 
Некрологъ.

С Л О В О

н а  д е н ь  В о з н е с е н і я  Г о с п о д н я . (* )

А щ е воскресн уст е со  Х рист ом ъ, выш­
н и х ъ  ищ ит е, иЪѣже есть Х ри ст осъ  оЬесную  
Б о га  сѣ д я . Кол. 5, 1, Слова св. Ап. Павла.

Кто изъ насъ, бр., не желаетъ себѣ лучшаго? Кто 
изъ пасъ не ищетъ себѣ большаго? Каждый и каж­
дая изъ насъ желаетъ и ищетъ счастія новаго и выс- 
шаю. Бѣдняки желаютъ довольства; обладающіе до­
статочными, невидимому, средствами къ жизни жела­
ютъ изобилія; самые изобилующіе благами земными 
желаютъ пріумноженія большаго и большаго; находя­
щіеся въ смиренной долѣ желаютъ возвышенія; воз­
вышенные надъ собратіями желаютъ превозношенія; 
а превознесенные желаютъ почестей и отличш. И 
нѣтъ конца желаніямъ нашимъ, пока сердце продол-

(*) Сказано 13 сего Мая Преосвященнѣйшимъ Григоріемъ,.Епи­
скопомъ Калужскимъ н Боровскимъ въ Лаврептіевомъ монастырѣ.
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жаетъ биться въ груди пашей; ничто настоящее не 
удовлетворяетъ и не успокоиваетъ пасъ. Поэтому, ка­
залось бы, мы выполняемъ наставленіе Апостола: 
вы ш н и хъ  ищ ит е. По такъ ли въ самомъ дѣлѣ? Того 
ли мы желаемъ, того ли ищемъ, чего искать вну- 
хиаетъ намъ Посланникъ Христовъ? В ы ш ни хъ и щ и т е , 
говорить онъ, идѣж е ест ь Х рист осъ. Значитъ, но 
мысли Апостола, мы должны желать и искать не­
беснаго сожительства со Христомъ, Спасителемъ на­
шимъ, въ его иремірныхъ обителяхъ, дабы тамъ вѣч­
но наслаждаться блаженствомъ всесовершеннымъ. А 
наши желанія туда ли устремлены? Наши заботы 
туда ли обращены?—Опытъ житейскій показываетъ 
иное. Всѣ мы желаемъ благъ земныхъ, веществен­
ныхъ; всѣ мы ищемъ счастія земнаго, временнаго. А 
что будетъ съ душами нашими въ жизни, иной, объ 
этомъ заботы у насъ, кажется, весьма мало, а стара- 
нія почти никакого.

Почему же такъ? Или царство небесное невож- 
делѣнно для насъ? Или будущая участь душъ нашихъ 
не стоитъ цикакой заботы?

Иедивно, что благъ высшихъ, небесныхъ, не 
ищутъ вольнодумцы, люди изгнавшіе изъ сердецъ 
своихъ спасительную вѣру во Христа и въ жизнь 
будущую. Это слѣпцы, коихъ разумъ ослѣпилъ с-гра- 
стьми темный богъ вѣ ка се го  (2 Нор. 4, 4), и кои' 
посему не могутъ видѣть ничего кромѣ подлежащаго 
ихъ грубымъ чувствамъ, ничего кромѣ того, что мо­
гутъ они осязать руками, вкусить гортанью, услы­
шать ушами, увидѣть глазами. Они не думаютъ и 
не заботятся о душахъ своихъ, потому что не чув­
ствуютъ и знать не хотятъ въ себѣ души. Такимъ 
несчастнымъ людямъ естественно желать и искать 
счастія земнаго только; такимъ не здравомыслящимъ 
людямъ естественно смотрѣть па свою настоящую



жизнь, какъ на жизнь скотоподобную, какъ на рядъ 
Физическихъ, чувственныхъ отправленій; ѣ с т ь ,  п и т ь ,  
одѣваться и веселиться по вся дни, н въ этомъ пос­
тавлять все свое назначеніе. Но такіе люди не-хри- 
стіане; они враги креста Христова и самаго Христа; 
это идолопоклонники, имже Богъ чрево, и слава въ 
студѣ ихъ (Фил. 5, 19].

Что же сказать о тѣхъ, кои, повидимому, нс чуж­
ды вѣры: ибо исповѣдуютъ, что чаютъ жизни буду­
щаго вѣка; но на самомъ дѣлѣ плохо приготовляют­
ся къ оной? Что сказать о тѣхъ, кои хвалятся своею 
вѣрою, какъ истинно-христіанскою, а жизнь ведутъ 
не лучше невѣрующихъ, жизнь чувственную, плотскую, 
грѣховную, богопротивную? Что сказать о тѣхъ, кои 
и думать, и разсуяідать, и бесѣдовать съ другими 
умѣютъ лишь о потребностяхъ земныхъ, тѣлесныхъ: 
о потребностяхъ же душевныхъ, небесныхъ и пого­
ворить не хотятъ и не умѣютъ, и даже не считаютъ 
своимъ дѣломъ; для занятія таковыми предметами 
не находятъ времени?—Жизнь таковыхъ, очевидно, 
похожа на жизнь того, упоминаемаго въ Евангеліи, 
потомка Авраамова, который, пока жилъ па землѣ, 
облачался въ порфиру и виссонъ, веселяся на вся дни 
свѣтло (Лук. 16, 19),—когда же умеръ, то очутился 
во адѣ сый, въ мукахъ[—23); а лоно Авраамово—жили­
ще блаженныхъ зрѣлъ только издалеча; и на мольбу 
о облегченіи мучительнаго состоянія своего услы­
шалъ безотрадный отвѣтъ своего праотца: чадо, по­
мяни, яко воспріялъ есп благая твоя въ животѣ 
твоемъ[—25). Вѣра Авраамова, неоправданная или па­
че поруганная дѣлами, не спасла его. ІІе спа­
сетъ вѣра и тѣхъ христіанъ , кои яшвугъ не 
по вѣрѣ, не богоугодно. Вѣра, говоритъ Ап. Іа­
ковъ, аще дѣлъ не и матъ 9 мертва есть о собѣ, 
(2, 17) и не можетъ спасти никого.
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Да, прельщаются, весьма прельщаются тѣ изъ 
пасъ, бр., кои думаютъ одною вѣрою достигнуть цар­
ства небеснаго, блаженнаго сожительства со Хрис­
томъ. Самъ Христосъ внушаетъ намъ чрезъ Еванге­
ліе свое, что царство небесное достигается трудомъ, 
и что усильные только труженики будутъ приняты 
въ оное (Матѳ. 11, 12). Чтобы наслаждаться вѣч­
нымъ, небеснымъ блаженствомъ,'для сего необходимо 
теперь приготовить себя къ оному христіанскою, бла­
гочестивою жизнію; а также частыми и усердными 
молитвами ко Господу; прилѣжнымъ и благоговѣй­
нымъ участіемъ во всѣхъ службахъ церковныхъ, осо­
бенно въ дни праздничные; и частымъ причащеніемъ 
святыхъ животворящихъ тайнъ, съ предварнтельнымъ 
очищеніемъ совѣсти чрезъ искреннее сердечное и 
устное покаяніе.

Почему же мы, бр., не трудимся, или мало упот­
ребляемъ трудовъ для достиженія царствія Христова, 
которое онъ уготовалъ для пасъ по своей благости? 
Почему мы не занимаемся или мало занимаемся на­
шею будущею участію? Конечно потому, что много, 
слишкомъ много занимаемся настоящею нашею зем­
ною жизнію; много, слишкомъ много заботимся о 
потребностяхъ и удобствахъ тѣла нашего. Привязан­
ность къ землѣ и благамъ земнымъ—вотъ причина 
нашего нерадѣнія о благахъ вышнихъ, небесныхъ; 
преданность тѣлу и похотямъ его—вотъ причина на­
шего нерадѣнія о душѣ.

Уразумѣемъ же, бр., неправильность и пагубность 
такого нашего состоянія; уразум ѣемъ, что настоящая 
жизнь иаша не есть цѣль нашего бытія, а есть толь­
ко средство къ достиженію цѣли, предположенной 
Создателемъ нашимъ. Жизнь вѣчная — вотъ наше наз­
наченіе; спасеніе душъ нашихъ— вотъ цѣль нашей 
дѣятельности. Благословенъ Богъ и Отецъ ГоспоЪа на-



шего Іисуса Христа, пишетъ Св. Ап. Петръ, иже по 
лютѣй своей милости порождей пасъ во упованіе жи­
во воскресеніемъ Іисусъ Христовымъ отъ мертвыхъ, въ 
наслѣдіе нетлѣнно и нескверно й неувядаемо, соблю­
дено па небесахъ васъ ради, иже силою Божіею соб­
людаема еете чрезъ вѣру, во спасеніе готовое явйтися 
во время послѣднее (1 Пётр. 1, 3—б). Насъ ради че­
ловѣкъ, и нашего ради спасенія Господь, Іисусъ Хри­
стосъ, единородный Сынъ Божій, оставилъ свой Бо­
жественный престолъ, обиталъ на землѣ въ зракѣ 
раба, обходилъ города и веси Іудейскія съ пропопѣ-

• • с? ■дно и чудесами, какъ странникъ не имѣвшія гдѣ 
приклонить голову, претерпѣлъ жесточайшія, крова­
выя страданія, проливъ всю кровь свою па крестѣ, и 
вкусилъ смерть тяжкую и поносную среди разбой­
никовъ (1 Петр. 3, 18]. Для спасенія же душъ на­
шихъ Господь учредилъ Церковь святую и даровалъ 
ей таинства, какъ неизчерпаемые источники даровъ 
благодатныхъ. Вотъ сколь дорого, вотъ сколь любез­
но и вожделѣнію Господу спасеніе душъ нашихъ! 
Намъ ли, бр , не дорожить имъ,—-намъ ли не порадѣть 
о немъ всѣми силами и всѣми мѣрами?

Будемъ же крѣпко помнить, что здѣсь—па землѣ 
мы странники и пришельиы (Евр. і  1, 15.], которыхъ 
смерть можетъ каждое мгновеніе перевести отёюда; и 
посему будемъ простираться Далѣе настоящаго; бу­
демъ помнить, что вѣчное наше жилище на пебёёѣхъ 
есть (Фил. 3, 20) и расторгнемъ нашу привязанность 
къ землѣ. Приложимъ все стараніе наше, чтобы сдѣ­
латься наслѣдниками блаженныхъ небесныхъ обителей, 
пока благость Божія оставляетъ намъ возможность къ 
сему, чрезъ продолженіе настоящей жизни' нашей. Блю­
демся, дапе отягчаютъ сердца наши объяденіеМъ йпіян- 
ствомъи печалъми житейскими (Лук. *21, 54.) Аминь.

— Ш\»



О СОВРЕМ ЕННОЙ Д Ь Я Т Е Л Ь Н О С Т И  ДУ Х О ВЕН СТВА ВЪ  Д Р У ­

ГИ Х Ъ  Е П А Р Х ІЯ Х Ъ .

I.
Въ Калужскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ бы­

ло уже дано нѣсколько частныхъ, такъ сказать, от­
рывчатыхъ отвѣтовъ на вопросъ, поставленный въ 
заглавіе этой статьи. Читатели наши помнятъ, ко­
нечно, тѣ краткія извѣстія, въ которыхъ были пред­
ставлены заслулшвавшіе особеннаго вниманія при­
мѣры Дѣятельности духовенства въ нѣкоторыхъ епар­
хіяхъ, помнятъ, что эта дѣятельность направлена бы­
ла къ интересамъ самаго духовенства. Но она вовсе 
не такъ одиостороння, равно какъ не есть слѣдствіе 
какого-нибудь случайнаго мѣстнаго возбужденія ду­
ховенства въ тѣхъ епархіяхъ, о которыхъ шла рѣчь. 
Уже по этому одному одни отрывочныя и краткія 
извѣстія объ этой дѣятельности не могутъ достигать 
вполнѣ той цѣли, которая имѣлась при нихъ въ виду. 
Но кромѣ того изъ краткихъ извѣстій не видно ни хода 
дѣла, ни его успѣховъ и благодѣтельныхъ результатовъ 
въ жизни, пи средствъ, какими располагаютъ дѣятели. 
Имѣютъ ли они, эти дѣятели, какія-либо особыя, мѣст­
ныя, имъ только доступныя средства, или все зависитъ 
отъ ихъ возбужденія и энергіи, такъ что при той ,ке 
энергіи и духовенство другихъ епархій можетъ сдѣ­
лать тоже самое,—все это удобнѣе можно будетъ ви­
дѣть изъ болѣе или менѣе систематическаго обзора 
дѣятельности духовенства въ разныхъ епархіяхъ. И 
вотъ цѣль настоящей и слѣдующихъ за нею статей— 
поставить въ извѣстность нашему духовенству: чѣмъ 
занята дѣятельность духовенства въ другихъ епар­
хіяхъ. Не окажется ли полезнымъ и возможнымъ 
дѣлать и у насъ тоже, что дѣлается тамъ? Ибо по- 
чемужъ не заняться тѣмъ, что уже сдѣлано, или съ 
очевиднымъ успѣхомъ и пользою дѣлается въ дру-
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іи хъ мѣстностяхъ,, но при тѣхъ же условіяхъ, И ЧТО 

слѣдовательно служитъ выраженіемъ общаго созна­
нія и общей потребности всего русскаго духовенства?

Дѣятельность духовенства во всѣхъ почти (какъ 
видно изъ епархіальныхъ вѣдомостей) епархіяхъ на­
правлена къ однимъ и тѣмъ же вопросамъ: частію 
къ интересамъ общества, частію, и даже, скажемъ 
прямо, большею частію обращается въ сферѣ собст- 
венныхЪдіштересовъ духовенства. Въ настоящій разъ 
мы представляемъ обзоръ текущей дѣятельности ду­
ховенства въ пользу окружающаго его общества.

Общественная дѣятельность духовенства, доволь­
но оживленная сравнительно съ временами предше­
ствовавшими, менѣе разностороння, менѣе обща всѣмъ 
епархіямъ и даже менѣе энергична въ сравненіи Съ 
дѣятельностію духовенства въ сферѣ собственныхъ 
его интересовъ. Мы убѣждены, что именно послѣд- 
п я я-то дѣятельность съуживаётъй пара лизируетъ пер­
вую; ибо не возможно дѣйствовать въ пользу дру­
гихъ, когда собственная жизнь нс только не даетъ 
средствъ къ такой дѣятельности, но еще на каждомъ 
шагу выставляетъ собственныя неустройства, требу- 
юіція безотлагательнаго исправленія. И, конечно, не­
справедливо было бы въ этомъ случаѣ упрекать Ду­
ховенство, въ эгоизмѣ; это—не эгоизмъ, въ бОліпііеи 
части случаевъ это есть выраженіе естественнаго че­
ловѣку стремленія къ самосохраненію, къ поддержа­
нію собственнаго существованія, къ пропитанію и 
воспитанію ссбя и семействъ своііхъ. Стѣснительность 
особенно экономическихъ условій быта Духовенства 
до того очевидна, что въ послѣднее время обратила 
на себя всеобщее вниманіе; и однакожъ „доселѣ еще 
духовенство оставлено себѣ самому—должно изыски­
валъ собственныя средства къ улучшенію своего бы­
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та: прочія сословія остаются до того равнодушными 
къ положенію духовенства, что, кажется, будто об­
щество считаетъ духовенство сословіемъ не нужнымъ 
для себя,, или необходимо обязаннымъ—изъ мило­
сти—служить обществу. Мы знаемъ, что многіе от­
носятся къ вопросу объ улучшеніи быта духовенства 
такъ, какъ отнеслось къ нему екатерпнославское об­
щество, (такъ удачно отличившееся) въ концѣ прош­
лаго года въ собраніи думы. «ГолоЬпеткііі пойдетъ 
(т. е. бѣдный молодой студентъ во священники), го­
ворилъ одинъ изъ членовъ городскаго сословія на 
легкое замѣчаніе священника о неудовлетворительно­
сти содержанія его и причта.

Но при всей этой стѣснительности своего соб­
ственнаго положенія, духовенство однакожъ сочув­
ственно отозвалось на призывъ къ общественной дѣя­
тельности и съ не малою энергіею, безкорыстіемъ, а 
въ нѣкоторыхъ случаяхъ даже съ пожертвованіемъ 
собственныхъ интересовъ служитъ нуждамъ и потреб­
ностямъ общества, возбужденнымъ совершившимися 
и совершающимися государственно-общественными 
реформами. И мы упомянули здѣсь о стѣснительно­
сти собственнаго положенія духовенства единственно 
потому только, что ею замѣтно ослабляется и съужи- 
вается общественная дѣятельность духовенства, такъ 
что оно въ настоящемъ своемъ положеніи не можетъ 
дѣйствовать съ тою энергіею, съ тою внимательно­
стію ко всѣмъ разнообразнымъ потребностямъ обще­
ства и наконецъ съ тѣмъ успѣхомъ, какъ это было 
бы аіелательно и какъ это было бы возмоашо со 
стороны духовенства, судя по его нравственному по­
ложенію и значенію въ обществѣ. Но всякій истин­
ный членъ общества, понимающій тѣ коренныя ос­
новы, на которыхъ зиждется общественное благосо­
стояніе и обіцествеішое единство, возможное только



подъ условіемъ взаимнаго сочувствія членовъ и со­
словій общества между собою, конечно, будетъ же­
лать, чтобы духовенство и при настоящемъ своемъ 
положеніи не ослабѣвало въ своей общественной дѣя­
тельности, но по возможности даже расширяло ее. 
Между тѣмъ какъ предпринятыя правительствомъ 
реформы явно клонятся къ сближенію сословій, къ 
возбужденію въ нихъ дружной общественной дѣя­
тельности, надобно, чтобы какое-нибудь сословіе и 
само, независимо отъ этихъ реформъ, показало при­
мѣръ такой дѣятельности и послужило бы органомъ 
къ проведенію въ жизнь эта го благодѣтельнаго нача­
ла. Духовенство и вообще по своему назначенію и 
въ особенности духовспетно сельское, дѣйствующее 
въ обществѣ, въ которомъ еще слишкомъ узко сознаніе 
общественной жизни, съ наибольшимъ успѣхомъ мо­
жетъ служить выполненію указанной нами задачи 
современной общественной жизни. Представляя собою 
въ каждой мѣстности и въ каждомъ отдѣльномъ участ­
кѣ народонаселенія—наиболѣе образованную часть 
его, сельское духовенство своею дѣятельностію на 
пользу общества—па пользу меньшихъ братій своихъ, 
должно возбудить въ этихъ послѣднихъ дремлющіе 
инстинкты общественной дѣятельности. Избранное 
быть руководителемъ общества во всей обширной 
области его и нравственно-религіозной жизни, оно въ 
настоящее время къ особенности должно показать 
собою примѣръ дружной общественной дѣятельности. 
И можно надѣяться, что и само общество станетъ 
тогда ближе къ нуждамъ и потребностямъ духовенства.

Болѣе общая н болѣе энергичная общественная 
дѣятельность духовенства во всѣхъ епархіяхъ обра­
щена на одинъ и тотъ же предметъ—на дѣло народ­
наго образованія,— па распространеніе школъ и гра­
мотности. Въ послѣдніе годы) вслѣдъ за уннчтоже-

— 2 4 8 -



ніемъ крѣпостваго права, правительство обратило 
дѣятельное вниманіе на образованіе народа, и по ини­
ціативѣ правительственной было открыто не мало 
народныхъ школъ въ разныхъ мѣстностяхъ. Духовен­
ство во многихъ епархіяхъ тогда же заявило свое 
живое сочувствіе видамъ правительства. «Оставленное 
самому себѣ, говорится въ одномъ народномъ журна­
лѣ, (*) лишенное даже той нравственной помощи,.ко­
торой было вправѣ ожидать отъ общаго, безспорно, 
заслуженнаго сочувствія къ своему безкорыстному 
усердно, оно (духовенство) обнаружило однако такія 
учительныя силы, какихъ тщетно было бы ожидать 
отъ какого-либо другаго вѣдомства, или учрежденія. 
Въ 1860  году школъ при церквахъ и монастыряхъ 
считалось 7 ,9 0 1 ; учащихся въ инхъ 1 4 3 ,6 6 6 :— 122,808  
мальчиковъ и 2 0 ,8 5 8  дѣвочекъ. Къ 1862  году въ до­
несеніяхъ Святѣйшему Сѵноду епархіальныхъ на­
чальствѣ было показано: церковно-народныхъ школъ 
18 ,581 ; учащихся въ нихъ: 3 1 8 ,4 4 3  (265 ,911  мальчи­
ковъ и 5 2 ,5 2 6  дѣвочекъ); слѣдовательно, въ теченіи 
1861 года было вновь открыто 10 ,680  школъ, а число 
обучающихся въ инхъ увеличилось слишкомъ въ два 
съ половиною раза, именно: 1 8 4 ,1 1 1  воспитанниками 
(1 4 3 ,1 0 9  мальчиковъ и 31 ,668  дѣвочекъ)». И  въ на­
стоящее время эта изродообразовательиая дѣятель- 
сть духовенства, по крайней мѣрѣ, во многихъ епар­
хіяхъ, о которыхъ мы знаемъ, не ослабѣваетъ, но 
усиливается и расширяется. По тѣмъ даннымъ, ка­
кія имѣются у насъ, мы не можемъ опредѣленно 
сказать, съ какимъ успѣхомъ идетъ дѣло народнаго, 
образованія во всѣхъ епархіяхъ, но относительно мно­
гихъ епархій, которыя назовемъ ниже, можно поло­
жительно сказать, что образованіе народное, хотя и 
не особенно быстро, но тѣмъ не менѣе безостаповоч-
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но подвигается впередъ, и духовенство этихъ епар-
• о „ ѵ . .хіи дѣйствуетъ съ достойнымъ уваженія постоянст­

вомъ, настойчивостію и даже иногда съ самоотвер­
женіемъ. Какъ видно, ему нерѣдко приходится бо­
роться съ немалыми препятствіями, Поставляемыми 
преимущественно самими же крестьянами—то ихъ 
невѣжествомъ, то бѣдностію. А тѣ правительственныя 
упрежденія, которыя могли бы помогать духовенству 
въ этомъ благомъ дѣлѣ, мало помогаютъ. «Во многихъ 
мѣстахъ, пишетъ новгородскій корреспондентъ Совре­
меннаго ,/Іистт, крестьяне, свыкшіеся съ невѣжест­
вомъ нс хотѣли и слышать объ образованіи своихъ 
дѣтей и пускать ихъ въ школы, отговаривались пре­
имущественно недосугами и сельскими работами, а 
въ иныхъ мѣстахъ крестьяне, ссылаясь на свою бѣд­
ность, не отдавали дѣтей въ школы подъ тѣмъ пред­
логомъ, что имъ не на что купить книгъ и другихъ 
учебныхъ пособій. Въ первомъ случаѣ духовенство 
старалось мѣрами убѣжденія довести крестьянъ до 
сознанія необходимости и пользы образованія, и час­
то убѣжденія его были не безплодны. Для устране­
нія послѣдняго препятствія нѣкоторые священники 
ходатайствовали предъ начальствомъ своимъ о дозво­
леніи имъ пріобрѣтать покупкою на церковную ко­
шельковую сумму для сельскихъ школъ книги и про­
чія принадлежности. Ходатайство ихъ было уважено». 
Труды нѣкоторыхъ священниковъ, по свидѣтельству 
того же корреспондента, «въ образованіи сельскихъ 
дѣтей обоего пола, съ готовностію и отличнымъ 
умѣньемъ раздѣляютъ дочери ихъ—дѣвицы, которыя 
до такой степени привязали къ себѣ маленькихъ уче­
ницъ, что послѣднія, подъ ихъ руководствомъ, охотно 
пріучаются къ разнымъ рукодѣльямъ. Нѣкоторые 
изъ причетниковъ, по порученію священниковъ, хо­
дятъ версты за двѣ, за три или даже за пять отъ



мѣста своего жительства—въ села, гдѣ заведены учи­
лища, а одинъ изъ причетниковъ всю почти зиму 
прошлаго года, кромѣ праздничныхъ дней, прожи­
валъ въ одной деревнѣ, и, не смотря на холодъ и 
угаръ училищнаго домика, съ честію занимался тамъ, 
по отзыву благочиннаго, обученіемъ крестьянскихъ 
дѣтей (Совр. Лнст. стр. 5. 6}». И успѣхъ благород­
ныхъ усилій новгородскаго духовенства былъ доволь­
но удовлетворителенъ: къ концу первой половины 
прошлаго 1864 года всѣхъ сельскихъ школъ въ нов­
городской губерніи считались 489, и въ нихъ обуча­
лось 8,230 мальчиковъ и 994 дѣвочки. Число сравни­
тельно очень значительное! Не менѣе краснорѣчиво 
говорятъ и цыФры объ усердіи и успѣхахъ чернигов­
скаго епархіальнаго духовенства въ дѣлѣ народнаго 
образованія. Къ концу 1864 года при церквахъ чер­
ниговской епархіи состояло 848 школъ- въ нихъ на­
ставниковъ и наставницъ 969, учащихся—мальчиковъ 
15,037,—дѣвочекъ 2019. Что же касается прочихъ 
епархій, то хотя мы и не читали, къ соаылѣиію, об­
щихъ подробныхъ отчетовъ о состояніи въ нихъ 
церковно-приходскихъ школъ и точнаго числа ихъ 
въ каждой епархіи- но тѣмъ не менѣе изъ повремен­
ныхъ мѣстно-епархіальныхъ извѣстій имѣемъ право 
заключать, что и во многихъ другихъ епархіяхъ на­
родное образованіе, подъ исключительнымъ руковод­
ствомъ духовенства мало по малу подвигается впе­
редъ, и что особепно достойно вниманія, дѣло идетъ 
не кое-какъ, но серьёзно, обдуманно, систематично. 
Въ однѣхъ епархіяхъ духовенство старается ввести 
особую организацію въ управленіи школами, имѣетъ 
особыхъ наблюдателей за распространеніемъ школъ 
и обученіемъ въ нихъ; въ иныхъ, открывая новыя 
школы, духовенство видимо заботится о томъ, что­
бы какъ эти, вновь открываемыя, такъ и прежде



существовавшія школы не были мимолетнымъ дѣ­
ломъ моды и увлеченія общимъ движеніемъ, или дѣ­
ломъ холоднаго Формальнаго безучастнаго выпол­
ненія мѣстныхъ начальственныхъ побужденій, или же, 
что еще хуже, эгоистически-лицемѣрнаго заискиванія 
благоволенія начальства. Напротивъ, имѣя въ виду 
успѣхъ самаго дѣла и его благія послѣдствія, оно 
хлопочетъ о томъ, чтобы упрочить навсегда сущест­
вованіе и дальнѣйшее усовершенствованіе церковно­
приходскихъ школъ, обезпечивъ средства ихъ еже­
годнаго содержанія общественными приговорами. На­
примѣръ, въ полтавской епархіи, какъ видимъ изъ бла­
гочинническихъ репортовъ, пропечатанныхъ въ Епархі­
альныхъ Полтавскихъ Вѣдомостяхъ, съ Мая по Декабрь 
"1864 года открыто около ДО церковно-приходскихъ 
школъ. И дальнѣйшее существованіе всѣхъ этихъ школъ 
упрочено общественными средствами и закрѣплено мір­
скими общественными приговорами. Этими приговорами 
назначается опредѣленный ежегодный сборъ деньгами 
съ каждаго домовладѣльца, или съ каждой ревизской 
души,—еще особенный съ каждаго учащагося дитяти, 
если оно не сирота—на поддери;ку училищнаго дома, 
на пріобрѣтеніе учебныхъ пособій и на вознагражде­
ніе учителей. Этими приговорами опредѣляется также 
и годовой періодъ учебнаго времени, а на волост­
ныхъ урядниковъ возлагается обязанность наблюдать 
за своевременною высылкою родителями дѣтей въ 
училище. На такихъ же основаніяхъ и съ такимъ же
обезпеченіемъ открыты и открываются церковно­

. . « • оприходскія школы въ епархіяхъ тульской, кіевской, 
нижегородской, подольской и тамбовской. Въ по­
слѣдней епархіи одинъ священникъ убѣдилъ своихъ 
прихожанъ вмѣсто денежныхъ приношеній, которыя 
крайне затрудняли ихъ, для необходимыхъ поправокъ

. о  «  овъ мѣстной церкви и для устройства сельской шко­
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лы, дѣлать общественный сборъ хлѣбомъ, выдѣляя 
15-ю копну урожая на особо отведенное гумно. Кре­
стьяне охотно приняли это предложеніе, и, въ обез­
печеніе вѣрности своему слову, цѣловали крестъ и 
евангеліе. Слово свое крестьяне сдержали въ точно­
сти. А въ кіевской епархіи сельскія общества, послѣ 
мірскихъ сходовъ и совѣщаній съ духовенствомъ, на­
чали добровольно составлять общественные пригово­
ры, коими сами себя обязали устроятъ особыя помѣ­
щенія для церковно-приходскихъ школъ, снабжать 
ихъ всѣми принадлежностями, опредѣлять извѣстную 
сумму на наемъ учителя (Кіев. Епарх. Вѣд . 1863 г. 
№  25]. Но кромѣ того въ этой епархіи, равно какъ 
и въ епархіяхъ тульской и нижегородской, видна 
еще и другаго рода заботливость духовенства объ 
успѣхѣ и упроченіи предпринятаго имъ дѣла—забот­
ливость собственно объ успѣхахъ преподаванія. Въ 
этихъ епархіяхъ обязанность наблюдать за состоя­
ніемъ церковно-приходскихъ школъ возложена на 
особыхъ наблюдателей. Наблюдатели, каждый въ сво­
емъ уѣздѣ или округѣ, обязаны слѣдить за правиль­
нымъ ходомъ и методою обученія въ церковно-при­
ходскихъ школахъ и на этотъ предметъ снабжены 
особыми инструкціями. Выборъ же наблюдателей 
предоставленъ мѣстному духовенству, обучающему 
крестьянскихъ дѣтей, а окончательное утвержденіе 
въ оной должности—мѣстному преосвященному; въ 
вознагражденіе наблюдателямъ за ихъ особые труды 
и издержки по обозрѣнію училищъ предоставлено 
право на награды преимущественно предъ прочими, 
наравнѣ съ членами консисторіи и духовныхъ правле­
ній (*). Это учрежденіе особыхъ наблюдателей церков­

(*) Въ нижегородской епархіи обязанность уѣздныхъ наблю­
дателей впредь до особаго распоряж енія  возложена пока на епархіаль­
ныхъ благочинныхъ.
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но-нриходскихъ школъ съ одной стороны свидѣтель­
ствуетъ о томъ, что духовенство относится къ дѣлу 
народнаго образованія серьезно, какъ къ этому имен­
но дѣлу, не привязывая его къ общимъ дѣламъ бла­
гочинническимъ, съ другой—обѣщаетъ сравнительно 
большій успѣхъ дѣлу народнаго образованія. Не го­
воря уже о томъ, что наблюденіе за школами тре-
~ О • о »оуетъ нѣкоторой спеціальной педагогической опытно­
сти и необходимости слѣдить за современными тре­
бованіями науки, за пріемами и методою обученія 
народа грамотѣ, признанными опытною педагогикою 
наиболѣе успѣшными, въ чемъ иногда и не благочин­
ный—■священникъ бываетъ свѣдуіцѣе и опытнѣе 
благочиннаго,—не говоря объ этомъ, нужно помнить, 
что обязанности благочиннаго и безъ того дшо гос лож­
ны и не легки. Впрочемъ нужно еще замѣтить, что 
въ нѣкоторыхъ изъ упомянутыхъ епархій и духов­
ныя консисторіи помогаютъ духовенству—дѣйствуютъ 
не одними Формальными безучастными предписанія­
ми благочиннымъ, но относятся съ нѣкоторымъ осо­
бенно дѣятельнымъ сочувствіемъ къ трудамъ духо­
венства въ дѣлѣ народнаго образованія, по крайней 
мѣрѣ не мало облегчаютъ эти труды своимъ влія­
ніемъ на гражданскія административныя учрежденія, 
могущія содѣйствовать духовенству въ устройствѣ и 
поддержаніи церковно-приходскихъ щколъ. Такъ, на­
примѣръ, нижегородская консисторія мнѣніемъ своимъ, 
между прочимъ положила: отнестись отъ имени пре­
освященнаго къ начальнику губерніи и просить его 
снестись по дѣлу объ устройствѣ церковно-приход­
скихъ школъ съ губернскимъ по крестьянскимъ дѣ­
ламъ присутствіемъ для учинеиія зависящихъ отъ 
него распоряженій и циркулярно предложить миро­
вымъ посредникамъ, чтобы они своимъ совѣтомъ и 
вліяніемъ располагали общества къ пособію духовеп-



ству въ поддержаніи и устройствъ заведенныхъими 
школъ и открытіи оныхъ въ тѣхъ селеніяхъ и де­
ревняхъ, гдѣ окажется въ нихъ настоятельная по­
требность (Нижег. Ен. Вѣд. .Ш 25). Въ недавнее вре­
мя и смоленское епархіальное начальство занялось 
спеціально обсужденіемъ вопроса объ открытіи духо­
венству способовъ ближайшаго участія въ приход­
скихъ и сельскихъ училищахъ. Сообразивъ всѣ за­
трудненія, по отзывамъ самаго духовенства, препят­
ствовавшія ему съ желаемымъ успѣхомъ служить
Дѣлу народнаго образованія, представители смолей­

»  ". о ~скои епархіальнон власти признали необходимымъ:
1) «образовать въ каждомъ селѣ училищные совѣты 
изъ священника, волостиаго головы (гдѣ имѣются во­
лости) сельскихъ старшинъ, церковнаго старосты и 
другихъ почетныхъ прихожанъ подъ предсѣдатель­
ствомъ приходскаго священника. Совѣту этому имѣть 
списокъ дѣтей извѣстнаго округа, назначать ихъ обя­
зательно для образованія (?); устранять затрудненія 
и изыскивать матеріальныя и другія средства къ 
улучшенію школъ. Эти совѣты въ послѣдствіи вре­
мени могли бы составить братскія общины, польза 
которыхъ несомнѣнна. 2) По требованію совѣта сего 
собрать временные сходы крестьянъ, для обсужденія 
предположеній совѣта и надлежащаго съ ихъ сторо­
ны содѣйствія къ исполненію оныхъ. 5) Не дозволять 
мало-грамотнымъ наставникамъ, кто бы они ни были, 
обучать дѣтей безъ предварительнаго испытанія и 
дозволенія духовнаго начальства. Ц) Изъять казен­
ныя училища изъ-подъ управленія чиновниковъ ми­
нистерства, которые при многочисленныхъ своихъ 
занятіяхъ по службѣ не имѣютъ никакой возможно­
сти слѣдить за народнымъ образованіемъ, какъ дол­
жно, по представить завѣдываніе  образованіемъ въ 
сихъ уч и ли щ ахъ  собственно епархіальному началь-
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сгву и довѣреннымъ отъ него лицамъ. Быстрое раз . 
витіе школъ въ послѣдніе годы трудами и усердіемъ 
священниковъ, безъ всякаго почти содѣйствія пра­
вительства и обществъ, и при самыхъ скудныхъ 
средствахъ со стороны духовенства, даетъ достаточ­
ное ручательство того, что образованіе народа пой­
детъ успѣшнѣе, когда оно будетъ предоставлено соб­
ственно духовенству. Да и самый народъ, какъ по­
казываютъ наблюденіе и опыты, съ большею готов­
ностію отдаетъ своихъ дѣтей духовнымъ, и желаетъ, 
чтобы образованіе было но преимуществу религіозно­
нравственное, а не приготовительное къ однимъ долж­
ностямъ писарей, къ чему особенно направляютъ всѣ 
казенныя училища (Смол. Епарх. Вѣд. 1885 г. №  9]». 
А что вообще дѣло народнаго образованія и доселѣ 
въ смоленской епархіи подвигалось впередъ,—можно 
видѣть отчасти изъ того, что въ концѣ Февраля те­
кущаго года училищъ въ смоленской епархіи было 
717, и въ нихъ учащихся мальчиковъ—11908, дѣво­
чекъ—473, а къ концу Марта—училищъ 751, уча­
щихся мальчиковъ І2038, дѣвочекъ 470. Наконецъ 
въ Кіевѣ существуетъ даже при кіево-соФІйскомъ 
училищѣ особая педагогическая школа, и въ совѣтѣ 
этой школы кандидаты въ причетники, долженствую­
щіе быть ближайшими помощниками священниковъ 
въ дѣлѣ народнаго образованія, подвергаются, по оп­
редѣленію епархіальнаго начальства, особому испы­
танію въ толковомъ чтеніи и правильномъ письмѣ, 
а недостаточно подготовленные подготовляются въ 
упомянутой школѣ. О дѣятельности духовенства въ 
другихъ епархіяхъ мы не знаемъ ничего особеннаго. 
Но относительно всего вообще западнаго края при­
ведемъ слѣдующее извѣстіе Литовскихъ Епархіаль­
ныхъ Вѣдомостей: «Православное духовенство благо­
творно подвизается (въ дѣлѣ народнаго образованія);
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но что еще утѣшительнѣе, такъ это то, что и семей 
ства священниковъ, ихъ жены и дочери, съ любо­
вью и усердіемъ раздѣляютъ труды по образованію. 
Многія изъ женъ священниковъ начали учить дѣво­
чекъ пѣнію и разнымъ женскимъ рукодѣльямъ. Глав­
ный начальникѣ края двумъ священникамъ велѣлъ 
выдать по 100 руб. сёр., а женамъ ихъ послалъ зо­
лотыя брошки и серьги (:Лит; Еп. Вѣд. 186Т г .^ 2 5 » . 
о награжденіи этомъ сообщено было въ свое время 
въ Кал. Ен. Вѣдом.)

Продолжая такъ ревностію служить дѣлу рас­
пространенія грамотности въ пародѣ, духовенство 
начинаетъ дѣйствовать особеннымъ образомъ я на 
развитіе духовно-нравственной стороны общества, 
очищеніе и образованіе которой составляетъ не толь­
ко главную, но и существенную первѣйшую обязан­
ность духовенства въ отношеніи къ обществу, и ко­
торая однакожъ доселѣ оставлялась духовенствомъ, 
ограничивавшимся въ этомъ случаѣ одними Формаль­
ными словами и поученіями, совершеніемъ Богослу­
женія и требоиснравленіемъ, безъ должнаго вниманія. 
Мы сказали, что духовенство только начинаетъ дѣй­
ствовать въ этомъ случаѣ особеннымъ образомъ, и 
выразились такъ потому, что сами знаемъ только 
одинъ примѣръ особенной заботливости духовенства 
о возбужденіи и развитіи религіозно-нравственныхъ 
стремленій народа, и объ искорененіи задерживаю­
щихъ эти стремленія его своеобразныхъ религіозно­
нравственныхъ понятіи, повѣрій и обычаевъ разнаго 
рода. Такой примѣръ представляетъ собою каря нев­
ское духовенство. Съ 22 Поля прошедшаго года - вь 
городѣ Карачевѣ открыты общія собранія духовен­
ства для сближенія его между собой, для обобщенія 
полезныхъ свѣдѣній п для усовершенствованія прак­
тической его жизни и церковно-служебной дѣятель -



ногти. Уже напередъ можно было ожидать, что на 
этихъ собраніяхъ будетъ обращено вниманіе не толь­
ко на нужды и потребности самаго духовенства, но 
и на нравственно-религіозные интересы общества, 
что люди, добровольно, по собственному внутреннему 
сознанію рѣшившіеся общими силами изыскивать 
средства самоусовершенствованія, подумаютъ и о 
томъ, какъ сдѣлать наиболѣе плодотворнымъ и свое 
служеніе обществу, которое съ нравственно-религіоз­
ной стороны своего быта всегда должно составлять 
предметъ вниманія и попеченій духовенства. Дѣйст­
вительно, уже на третьемъ и четвертомъ собраніи 
быль поднятъ и обсужденъ вопросъ не о духовенст­
вѣ, по о прихожанахъ или мірянахъ: о нравахъ, обы­
чаяхъ, предразсудкахъ, и суевѣріяхъ мѣстныхъ жи­
телей. Здѣсь были обобщены п приведены въ об­
щую извѣстность отдѣльныя наблюденія надъ про­
явленіями и направленіемъ общественной нравствен­
ности, выяснена нравственная ф и зіо н о м ія  общества, 
его привычки и наклонности, особенно несвойствен­
ныя нравственно-развитому христіанскому обществу; 
опредѣлено, чему и какъ съ особенною энергіею долж­
но противодѣйствовать духовенство. Къ сожалѣнію, 
мы не знаемъ ничего о дальнѣйшемъ ходѣ этого дѣ­
ла, е бъ успѣхахъ и затрудненіяхъ, встрѣченныхъ ду­
ховенствомъ на этомъ поприщѣ дѣятельности. По­
добныя же собранія въ послѣднее время ■ открыты 
подольскимъ духовенствомъ, н происходятъ у по­
дольскаго и винницкаго преосвященнаго. Надобно на­
дѣяться, чго и подольское духовенство обратитъ свое 
вниманіе на религіозно-нравственныя потребности 
та мощнаго общества.

Наконецъ, во многихъ епархіяхъ : духовенство 
является то возбудителемъ и дв гателемъ, то р а с п о ­

рядителемъ общественной благотворите.!ьпости. Не­
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чего и говорить о томъ, что это и есть отличи­
тельная дѣятельность христіанская, самая плодотвор­
ная и повсюду возможная. Ибо гдѣ нѣтъ бѣдныхъ 
и несчастныхъ, вслѣдствіе невзгодъ житейскихъ не­
рѣдко гибнущихъ въ глубокомъ нравственномъ паде­
ніи, и гдѣ есть такое общество, которое не было 
бы въ состояніи дружными силами облегчить тяже­
лѣе положеніе этихъ несчастныхъ? Мы представимъ 
нашимъ читателямъ нѣсколько свѣдѣній о благотво­
рительныхъ братствахъ и обществахъ, существую­
щихъ въ разныхъ концахъ Россіи.

Въ 1865 г. въ Петербургѣ, по иниціативѣ свя­
щенника Гумилевскаго, открытъ братскій пріютъ для 
больныхъ, пресгарѣлыхъ и малолѣтныхъ нищихъ на 
Пескахъ. Эгимъ пріютомъ положено было основаніе 
существующему нынѣ благотворительному братству 
на Пескахъ. О. Гумилевскій поставилъ для себя цѣ­
лію не только удовлетворять временнымъ матеріаль­
нымъ нуждамъ нищихъ, что нерѣдко пріучаетъ ихъ 
къ праздности и тунеядству, но, такъ сказать, от­
крыть имъ въ нихъ же самихъ источникъ удовлетво­
ренія этихъ нуждъ—возбудить ихъ къ честному тру­
ду, и посредствомъ умственнаго и нравственнаго во­
спитанія возвратить и пріучить ихъ къ честной ашз- 
ни, и такимъ образомъ прекратить развитіе нищенст­
ва въ приходѣ. Всѣ учрежденія братства приспособ­
лены къ достиженію этой высокой цѣли. Здѣсь уст­
роены: 1) больница для нищихъ больныхъ; 2) бога­
дѣльня для престарѣлыхъ; 3) пріютъ для мальчиковъ, 
гдѣ они обучаются чтенію, письму, закону Божію, 
ариѳметикѣ и церковному пѣнію, также рукодѣльямъ— 
переплетенію книгъ и дѣланію карточныхъ коробо­
чекъ; пріютъ для дѣвочекъ, которыя обучаются 
здѣсь, кромѣ поименоваппыхъ предметовъ знанія, 
шитыо бѣлья, к о ф т ъ ,  чепчик въ, рукавовъ, мани-
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шскъ и платьевъ Какая опасность въ жизни грозила 
этимъ дѣвочкамъ можно судить потому, что нѣкото­
рыя изъ, нихъ 8 или 9 годовъ пошли въ развратъ. 
II въ, настоящее время за работою дѣвочки поютъ 
составленную для нихъ собственно пѣсню о прежней 
ихъ горькой участи и нынѣшнемъ благоденствіи въ 
пріютѣ; 5) обѣды для нищихъ; 6) хоръ пѣвчихъ; 
7) библіотека; 8) община сестеръ, которыя обучаютъ 
дѣтей, ходятъ за больными, посѣщаютъ бѣдныхъ въ 
квартирахъ, водятъ дѣтей въ церковь. Средства брат­
ства слагаются изъ, единовременныхъ и мѣсячныхъ 
денежныхъ, пособій,, изъ кружечныхъ подаяній, изъ

. * иденегъ, вырученныхъ, отъ. продажи рукодѣліи, изъ 
вещественныхъ пожертвованій;

Костромскія Губернскія Вѣдомости сообщаютъ, 
что городское кннешемское духовенство и церковные 
Старосты составила братство, при кипешемскомъ со­
борѣ съ главною цѣлію—имѣть попеченіе о бѣдныхъ, 
престарѣлыхъ и больныхъ города Кинешмы, достав­
лять кровъ н пищу малолѣтнимъ и вмѣстѣ съ тѣмъ 
обучать ихъ грамотѣ и воспитывать въ духѣ хри­
стіанскаго благочестія. Совѣтъ братства состоитъ кро­
мѣ приходскихъ священниковъ и старостъ, изъ лицъ 
всѣхъ сословій (по 2 отъ каждаго), выбираемыхъ 
учредителями. Средства братства: капиталъ въ 4000 
руб.,„пожертвованный г. Раззореповымъ,, кпнешем- 
скішъ купцомъ, ежегодная подписка, предлагаемая 
приходомъ, кружки въ церквахъ; для бѣдныхъ. (Херс. 
Еп. Вѣд. 1865 г. М-5.)

Въ каменецъ-подольской епархіи православное 
братство, открывшееся,съ 1-го Октября 1863 года 
При каіиенецкомъ Свято іоапно-предтененскомъ собо­
рѣ, съ 21 Ноября 1864 года разширило кругъ своей 
дѣятельности; Предметъ его дѣятельности теперь 
составляетъ: „а) содѣйствіе распространенію и проц-



вѣтанію св. православноГі Вѣры, б) поддержаніе бла­
голѣпія св. православныхъ храмовъ; в) содѣйствіе и 
покровительство учрежденію школъ въ духѣ св. пра­
вославной Вѣры; г) заботы и попеченія о нуждаю­
щихся членахъ св. православной Церкви.

Братство, уже около двухъ столѣтій состоящее при 
церкви св. Параскевы въ м. Воло’жинѣ,(*) съ 19-го Ф е в ­

раля 1861 года, осѣнивъ себя крестнымъ знаменіемъ, 
вмѣстѣ со всѣмъ православнымъ людомъ, по указанію 
Благочестивѣйшаго Г о с у д а р я  И м п е р а т о р а , Огца—Ос­
вободителя, А л е к с а н д р а  Н и к о л а е в и ч а , о ж и в и л о с ь  н о ­

в о ю  жизнію. Особенно въ прошломъ 1865 году оно 
проявило жизненную дѣятельность въ украшеніи сво­
ей приходской церкви. Въ 1865 году, говоритъ мѣст­
ный священникъ, къ намъ явились многіе православ­
ные русскіе чиновники и все—какъ будто на под­
боръ—люди добрѣйшіе, Царю и Отечеству слуги 
вѣрнѣйшіе. Наши братчики пе помнили себя отъ ра­
дости, когда нѣкоторые изъ этихъ чиновниковъ по­
желали и свои имена вписать въ братскую книгу.

Отъ желающаго вступить въ братство требуется, 
чтобы онъ былъ доброй нравственности, .исповѣды­
валъ православную Вѣру и вносилъ ежегодно въ брат­
скую скришо не менѣе 20 копѣекъ. Эти деньги брат­
чики складываютъ, обыкновенно, въ день Успенія 
Божіей Матери. Собранныя деньги отдаются церков­
ному старостѣ, для храненія, и расходуются имъ же 
съ вѣдома и согласія старшихъ братчиковъ, на цер­
ковныя нужды, по указанію священниковъ.

Вступающіе въ братство даютъ обѣтъ, въ сердцѣ 
своемъ, неупустителыю ходить въ церковь святую 
къ богослуженію по воскреснымъ и праздничнымъ 
днямъ; нѣкоторые изъ нихъ, по обѣту же, прислужи-
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ваттъ при богослуженіи; одни изъ нихъ носятъ 
иконы и хоругви во время крестныхъ ходовъ, дру­
гіе въ это время сопутствуютъ иконамъ съ во жен- 
ными свѣчами.

Братство въ Воложииѣ близъ церкви имѣетъ 
свой особенный братскій домъ, въ настоящее время 
почти совершенно развалившійся отъ ветхости. Въ 
этомъ домѣ всегда содержалось и теперь содержится, 
на счетъ братства и доброхотныхъ дателей, нѣсколь­
ко лицъ бѣдныхъ и престарелыхъ. Въ настоящее 
время содержится здѣсь такихъ лицъ мужескаго пола 
три души и женскаго три. Для пропитанія ихъ, брат- 
чиви приносятъ имъ по праздникамъ: хлѣбъ, крупу, 
сало, говядину, соль и проч., а на одѣяніе отдаютъ 
свое поношенное платье. Все это доставляется такъ 
аккуратно, что. призрѣваемые никогда не терпятъ не­
достатка ни въ пищѣ, ни въ одеждѣ. Въ томъ же 
домѣ отбываются разныя совѣщанія бра і чаковъ. Для 
совѣщаній они обыкновенно собираются сюда, по 
праздникамъ,, предъ божественною литургіей, сей 
часъ послѣ заутрени. Тутъ они также дѣлаютъ вос­
ковыя с в ѣ ч и , моютъ церковное бѣ іье и  очищаютъ 
церковную утварь, подъ наблюденіемъ церковнаго 
старосты и старшихъ братчиковъ.

Сверхъ того, старшіе братчики считаютъ своимъ 
долгомъ—наблюдать за прочими братчиками и всѣми 
прихожанами, дабы никто изъ нихъ не уклонялся 
отъ ксполневія христіанскихъ обязанностей.

Но воложинскіе братчики не ограничиваются толь­
ко попечительностію о живыхъ. Замѣчательна забот­
ливость ихъ и объ умершихъ. Объ упокоеніи прежде 
усопшихъ іереевъ и братчиковъ воложинской церкви 
они служатъ каждый годъ двѣ панихиды,—-одна со­
вершается во вторникъ на Ѳоминой недѣлѣ, а другая 
2 Ноября.
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Подобныя же братства открыты—-въ Луцкѣ
• О » __ ѵиниціативой священника тамошней православной церк­

ви и въ минской губерніи крестьянами мирской во­
лости, новогрудскаго уѣзда съ двухкласснымъ учили­
щемъ. И вообще въ западномъ краѣ открываются 
Все новыя и новыя братства.

Въ минской же губерніи уже прежде сущест- 
вовашее мозырское братство св. Кирилла Туровскаго 
въ послѣднее время обнаружило особенное вліяніе 
на общество и обратило свое исключительное вни­
маніе на распространеніе образованія между тамош­
нимъ православнымъ народонаселеніемъ.

Въ видахъ того же рода дѣятельности открыто 
6 Декабря 1864 г. православное свято-никольское 
братство въ г. Ковно.

Мы представили примѣры наиболѣе постоянной, 
наиболѣе систематичной и наиболѣе благоуспѣшной 
общественной дѣятельности духовенства въ нѣкото­
рыхъ епархіяхъ. Но и въ остальныхъ епархіяхъ ду­
ховенство съ большимъ или меньшимъ успѣхомъ 
дѣйствуетъ въ томъ же направленіи. Относительно 
же тѣхъ епархій, о которыхъ собственно говорили 
мы выше, надобно еще прибавить, что духовенство 
этихъ епархій не имѣетъ, исключая развѣ епархій 
западнаго края, ни особыхъ какихъ либо побужденій, 
ни особыхъ мѣстныхъ средствъ для дѣятельности, 
Какъ видно, все было дѣломъ лишь особеннаго воз* 
бужденія, особенной энергіи духовенства....

Д. Д—кій,

(Продолж еніе будетъ.)
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Н а ч а т к и  д в и ж е н і я  в ъ  А н г л и к а н с к о й  ц е р к в и  к ъ  

с о е д и н е н і ю  съ Восточною. (*)

Лѣтъ двадцать тому назадъ слѣдующими слова­
ми привѣтствовалась занимавшаяся тогда заря того 
новаго движенія, которое послышалось въ нѣдрахъ• и и 'англійской церкви и отозвалось и въ мысли, и въ 
чувствѣ, и даже въ образѣ дѣятельности значитель­
наго числа ея членовъ:

«Я одинъ изъ среды вашей, братія; я просто 
пресвитеръ, и потому скрываю мое имя; иначе пока­
жется, что я слишкомъ много беру на себя, рѣшаясь 
говорить отъ своего имени. Говорить однакоже я дол­
женъ, ибо времена наши худы, злы, лукавы, а меж­
ду тѣмъ никто не возстаетъ противъ нихъ».

«Не правдали? Мы смотримъ другъ на друга, и не 
дѣлаемъ ничего! Всѣ мы в и д и м ъ ,  что церковь наша 
въ великой опасности, и однакожъ спокойно, непо­
движно остаемся въ состояніи разъединенія и одино­
чества, какъ будто бы горы и моря навсегда отдѣ­
лили насъ отъ всякаго братолюбиваго общенія. Вотъ 
почему не возбраните мнѣ возмутить покой вашего 
минмоблаженнаго уединенія и представить вамъ на­
стоящее печальное положеніе нашей матери—церкви, 
съ ея еще болѣе безотрадною перспективою въ буду­
щемъ; какъ знать, быть можетъ, рано или поздно, 
мы и разстанемся съ нашей лукавой привычкой — 
смотрѣть на зло, и ничего не дѣлать въ избѣжаніе 
его».

«Да», чрезъ нѣсколько лѣтъ отозвался другой 
жалобный голосъ, «времена наши дѣйствительно ху­
ды, злы и лукавы. Зло, на которое жаловался нѣкто 
въ знакомыхъ намъ «Тгасіз Гог Іііе Тітез», имѣло тог­
да только еще отрицательный характеръ, теперь же 
оно сдѣлалось чисто положительнымъ зломъ. Теперь

(*) Свѣденія заимствуются изъ Прибавленій къ « кн. „Твор. Се­
йтцевъ пъ русс. нер. 1365 г.“ и помѣщаются по поводу изъяв­
ленія нѣкоторыми духовными лицами желанія ознакомиться съ 
двшкеніемъ въ Англиканской церкви къ соединенію съ Восточною. 
Редакція Ен. Вѣд. полагаетъ, что этотъ весьма значительный Фактъ 
будетъ интересенъ и для всего калужскаго духовенства.
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уже не то, что было тогда: тогда стояло только под­
нять знамя истины,—и всѣ собирались вокругъ него 
съ любовію и святою рѣшимостію, Это знамя теперь 
было поднято; эта 'хоругвь была' иредііосііма- предъ 
всѣми; и многіе, многіе слѣдовали за него, многіе 
сражалось подъ ея сѣнію, многіе отважно бросались 
съ нею въ самый пылъ этой битвы съ вопіющею 
ересью и уклончиво пресмыкающимся ииде<м>ерев- 
тнзмомъ, по битва не была нами выиграна; побѣда 
осталась не ш нашей сторонѣ».

«Теперь не то, что было тогда: тогда довольно 
было провозгласитъ только истину,—и замирающая 
Дѣятельность жпваго л дѣйствительнаго члена каѳо­
лической семьи сама собою возникала къ новой жиз­
ни; теперь же что? Англиканская церковь была про­
буждена; возбуждены были н ея силы; но въ ея хра­
мѣ послышался голосъ,—только не голосъ Божій, 
голосъ, которымъ заглушенъ былъ голосъ каѳоличе­
ской вѣры; явилась рука, и рука столь сильная, что 
не было возможности противиться ей,— п опа сокру­
шила ея крѣпость и подавила всѣ ея усилія. Ибо 
хотя ученѣйшіе изъ ея богослововъ и мудрѣйшіе изъ 
ея сыновъ возстала съ своимъ свидѣтельствомъ про­
тивъ неправеднаго ея угнетенія; по голосъ ихъ оста л г 
ея голосомъ вопіющаго въ пустынѣ; власть кесаря 
востоожествовала надъ достояніемъ Христовымъ».

Жалоба эта прямо и непосредственно имѣетъ въ 
виду беззаконное рѣшеніе такъ называемаго «Тайна го 
совѣта» (Ргіѵ-у Соипсіі), состоящаго изъ однихъ мірянъ, 
(ибо епископы, присутствующіе на немъ, не имѣютъ 
никакаго голоса въ дѣлѣ его опредѣленій) по извѣст­
ному дѣлу о крещеніи между пасторомъ Горгамомъ 
(СогЬат) и епископомъ екзетерскимъ.—Епископъ ут­
верждалъ, что церковь, читая въ символѣ вѣры: «ис­
повѣдую едино крещеніе во оставленіе грѣховъ», этими 
словами ц учитъ и обязуетъ своихъ пастырей учить, 
что не только полновозрастнымъ, но и всѣмъ мла­
денцамъ, крещаемымъ въ купели крещенія, остав­
ляется нрирожденнный ихъ грѣхъ. Пасторъ же воп­
реки ему говорилъ, что младенцамъ въ крещеніи и 
при крещеніи ихъ не оставляется ихъ прирожденный 
грѣхъ. И вотъ Дѣло' это,-перенесенное партіей па­
стора изъ церковнаго судилища (ЕссІезіазІіеаІ соигЬ) 
въ тайный с о в ѣ т ъ , какъ въ а апелляціонное судили-
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що, рѣшено было симъ послѣднимъ въ пользу пасто­
ра; по крайней мѣрѣ сказано было, что оно не про­
тивно ни ученію, ни духу англійской церкви.

При видѣ подобнаго разрушенія самыхъ пер­
выхъ основъ догматическаго ученія церкви, дѣйстви­
тельно, все, что было правомыслящаго въ Англіи, 
возстало было на защиту и огражденіе святыни ка­
ѳолическаго ученія о крещеніи: но Тайный Совѣтъ 
ни на минуту не хотѣлъ поколебаться въ своемъ оп­
редѣленіи; какъ видно, онъ сказалъ себѣ: еже писахг, 
писахъ. ■

То было въ 1850—1 и отчасти 2 годахъ. Не 
только пасторы, богословы, юристы, но и многіе изъ 
сановниковъ государственныхъ высказались по сему 
случаю съ ревностію, достойною лучшихъ дней и 
лучшаго исхода дѣла.

Такъ извѣстный Гладстонъ, дѣятельность кото­
раго, но видимому, исключительно посвящается жи­
тейскимъ расчетамъ и выкладкамъ политической эко­
номіи, высказался въ слѣдующихъ сильныхъ выра­
женіяхъ: «въ извѣстной мѣрѣ, и степени, говоритъ онъ, 
дана Богомъ человѣку откровенная истина, іі удобо- 
вразуміітелыю опредѣлена для его употребленія; на­
учать этой истинѣ есть ее только особенное служе­
ніе церкви, но прямое, непосредственное Божеское 
повелѣпіе. Если же такъ, то Думать, говорить и ут­
верждать, что вѣра и что-либо противоположное ей 
относительно какого-либо изъ ея членовъ могутъ 
быть законно сопоставляемы на одинаковыхъ пра­
вахъ и условіяхъ, въ оградѣ церкви, значитъ прямо 
требовать, чтобы она измѣнила своему служенію. Это 
рѣшительно одно и тоже, какъ если бы (да простятъ 
мнѣ это рѣзкое сравненіе), утверждай святыню брач­
наго состоянія, нарушеніе обѣта вѣрности, т. е. пре­
любодѣяніе, предоставили произволу вступающихъ въ 
бракъ. Если бы первенствующая церковь подчиня­
лась такой теоріи и допускала подобный образъ дѣй­
ствовала, то дѣти его конечно пе испытали бы, что 
значитъ быть въ пасти львовъ пли въ пылу разож­
женной пещи. За то жилище Бога жива го преврати­
лось бы въ какой-либо пантеонъ. Но этого не было 
и просто потому, что этого не могло быть; ибо то бы­
ло бы противно опредѣленію и обѣтованію Божію».



Замѣчательнѣе однако же* чѣмъ кто-либо, и, го­
ворилъ и дѣйствовалъ при настоящемъ положеніи 
дѣла одинъ изъ пасторовъ шотландской епископаль­
ной церкви, которому въ послѣдніе годы суждено 
быть епископомъ Абердина. Къ сожалѣнію* голосъ 
его не могъ слышаться среди браней* начавшихся 
тогда въ. безсмертномъ нашемъ Севастополѣ; къ тому 
же бывшій съ нимъ въ содружествѣ, извѣстный діа­
конъ англійской церкви Вильямъ Пальмеръ, конечно, 
истомленный неопредѣленностію своего положенія, 
отдался въ руки тѣхъ, которые преходятъ море и 
сушу,—сотворити единаго пришельца. Отъ того-то и 
самый документъ обреченъ былъ на безвѣстность; 
недавно однако же онъ получилъ гласность, при по­
средствѣ такъ называемаго «Шіоп Кеѵіеѵг?) (Мау, 186^), 
а потому и мы вмѣняемъ себѣ въ обязанность, при­
вести его въ настоящемъ его видѣ, хотя не имѣемъ 
положительнаго основанія думать, чтобы настоящій 
епископъ Абердина былъ ісіет <ріі ргіеіет.

«Нельзя не допустить, говоритъ онъ, что настоя­
щимъ положеніемъ британской церкви смущается и 
возмущается совѣсть всякаго, кто желаетъ пребывать 
въ ученіи апостоловъ и въ общеніи; и вотъ для ис-* 
хода изъ этого положенія, сами собою представляют­
ся намъ четыре пути»:;

«Первый изъ нихъ приводитъ къ необходимости 
оставаться по, прежнему въ нѣдрахъ нашей церкви* 
и довольствоваться только личнымъ протестомъ про­
тивъ тѣхъ ересей, которыя эга церковь безнаказанно 
позволяетъ своему духовенству проповѣдывать.. Если 
кому, то уже намъ не къ лицу безпощадно возста­
вать противъ подобной рѣшимости: безъ особеннаго 
усилія и безъ особенной боли сердцу нельзя отрѣ­
шиться отъ тѣхъ узъ, къ которымъ оно прикрѣпля­
лось и надеждами и разочарованіями, и слезами.; и? 
радостями дѣйствительной жизни; для многихъ это 
усиліе можетъ быть сокрушительно, и эта боль 
можетъ быть невыносима. Безъ сомнѣнія* най­
дутся съ другой стороны и такіе, которымъ пока­
жется невозможнымъ руководствоваться цѣлую жизнь 
этимъ %пІ8. Гаіииз нашихъ своевольныхъ вѣроопредѣ­
леніи, которые вмѣстѣ съ нами будутъ воздыхать 
объ утраченномъ нами свѣточѣ вселенской церкви, и 
которыхъ неодолимо будетъ тяготить та страшная
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мысль, что вселенская вѣра не есть болѣе достояніе 
британской церкви, и что намъ остается одно изъ 
двухъ:—или держаться истины Божіей, какъ она пе­
редавалась изъ вѣка въ вѣкъ, или влаяться но вол­
намъ толковъ человѣческихъ, пораждаемыхъ духомъ 
времени и обстоятельствъ, и утверждаемыхъ волею 
земныхъ кесарей».

Второй путь ведетъ къ общенію съ церковію 
Рима. На этотъ путъ многіе, повидимому, принужде­
ны были выступить, и многіе сами себя принуждали 
выступить на него. И здѣсь опять нельзя судить и 
осуждать безъ снисхожденія: какъ не сочувствовать 
тѣмъ, которые, видя, что подъ ихъ ногами обруши­
вается земля, бѣгутъ въ надеждѣ спасенія отъ угро­
жающей имъ катастрофы, бѣгутъ въ томъ или дру­
гомъ направленіи? Что оДнакожь до насъ и тѣхъ, ко­
торые намъ сочувствуютъ, то мы должны сказать, 
что въ папской системѣ есть какая-то непреодолимая 
преграда для дѣйствительнаго церковнаго общенія 
съ Римомъ; мы никакъ не можемъ отважиться сдѣ­
лать насиліе нашей совѣсти; мы никакъ не можемъ 
приступать къ алтарю Божію съ ложыо въ сердцѣ».

((Третій путь указуетъ намъ на отд ѣленіе отъ на­
стоящихъ церквей англиканскаго исповѣданія, т. е., 
идя этимъ путемъ въ сопровожденіи одного или двухъ 
изъ настоящихъ нашихъ епископовъ, мы должны 
будемъ основать такую церковь, которая была бы 
ограждена отъ всякаго давленія и угнетенія отвнѣ, 
и которая невозбранно могла бы содержать въ себѣ 
вѣру во всей ея каѳолической чистотѣ. Нечего и го­
ворить, что на этотъ путь мы желали бы выступить 
и скорѣе, и смѣлѣе, и рѣшительнѣе; но увы! иско­
мая нами цѣль во все не достигается этимъ путемъ. 
И духовные и міряне продолжаютъ по прежнему 
оставаться въ общеніи съ церковію, которая отъяв­
ленно и во имя закона позволяетъ учить вопреки 
разуму никейскаго символа вѣры: гдѣжь и какъ 
послѣ этого найти возможность возстановить намъ 
самимъ собою цѣлость и чистоту вѣры? Да еслибъ 
мы и могли успѣть въ томъ, положимъ даже, что 
нашлось бы нѣсколько епископовъ, готовыхъ вмѣстѣ 
съ нами отдѣлиться отъ общенія съ британскою 
церковію, положимъ слѣд , что тогда въ нашей сред ѣ 
сохранилось бы и апостольское преемство; но не
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страшное ля это дѣло безъ необходимости иораж- 
дать новое дѣленіе, вмѣсто того, чтобы всячески 
стараться врачевать язвы, наносимыя со всѣхъ сто­
ронъ «тѣлу Христову»? И какъ тяжко было бы по­
добное положеніе одиночества для всякаго, кто лю­
битъ право мыслитъ и право чувствовать! Въ глазахъ 
и запада п востока подобное явленіе было бы только 
новымъ явленіемъ повой секты».

«Четвертый путь есть тотъ путь, на который 
полтораста лѣтъ тому назадъ, и при обстоятельст­
вахъ конечно ізе столь тяжёлыхъ, какъ наши настоя­
щія, выступали паши Коп-рігіп»' епископы (*), и ко­
торый, еслибы не скончался тогда русскій царь, по 
всей вѣроятности, привелъ бы ихъ къ единенію съ 
каѳолическою церковію востока. Вотъ если бы этотъ 
искомый союзъ могъ совершиться па условіяхъ, пред­
полагаемыхъ нами, то всѣ наііш настоящія трудно­
сти устранились бы сами собою, й намъ нечего было 
бы думать о римскомъ католицизмѣ. Тогда мы были 
бы въ общеніи съ пятью натріархатаміі, изъ кото­
рыхъ два навѣрное гораздо древнѣе, чѣмъ римскій 
престолъ, и изъ которыхъ однакоже ни одинъ не 
объявляетъ притязаній на главенство внѣ предѣловъ 
своей терри торіи. Тогда намъ сострадала и сочувство­
вала бы церковь, которая торжественно хвалится 
тѣмъ, что въ нѣдрахъ ея сохранилась чистая вѣра 
древнихъ дней, сохранилась незапятнанною отъ вре­
мени и недоступною для римской «системы развитія», 
церковь, истина которой есть истина св. Аѳанасія, 
св. Василія и св. Златоуста, и ученіе которыхъ от­
носительно всѣхъ существенныхъ пунктовъ есть то 
самое ученіе, которое каѳолическая церковь издревле 
повсюду принимала д проповѣдывала, прежде неже­
ли престолъ римскій отважился объявить свои при­
тязанія на главенство.

«Спрашивается теперь: разумполн же будетъ съ 
нашей стороны предложить членамъ англиканской 
церкви, подобно намъ, недовольнымъ ея бѣдствен­
нымъ положеніемъ, искать соединенія съ церковью 
востока, когда мы нс знаемъ еще, на какихъ усло­

(*) То были именно епископы В г е і і ,  С о іііег , О аскіегег, 
Саш рЬеІІ и КаіЬгау, которые считали клятвопреступленіемъ 
присягнуть новому королю, принцу оранскому.



віяхъ опа можетъ принять насъ въ союзъ съ собого, 
и когда мы не имѣемъ права и слова сказать отъ ея 
имени? Равно: хорошо ли будетъ для самаго дѣла, 
которое такъ близко къ нашему сердцу, если мы об­
ратимся къ предстоятелямъ восточной церкви, не 
имѣя твердой увѣренности, какъ именно велико число 
желающихъ искать этого посредства для поддержанія 
въ нашей средѣ началъ чистаго каѳолицизма?

«Для устраненія этнхъ-то затрудненій и недоумѣ­
ній, мы, по тщательномъ изслѣдованіи дѣла н послѣ 
разныхъ совѣщаній съ людьми совѣта и разума, на­
шли нужнымъ составить такъ называемый «мемо­
ріалъ», прилагаемый при семъ въ концѣ нашей статьи.

«Само собою разумѣется, что подписывающіеся 
къ сему меморіалу или иначе циркуляру, не обязы­
ваются еще къ принятію всѣхъ означенныхъ въ немъ 
пунктовъ, а только даютъ тѣмъ разумѣть, что они 
чувствуютъ настоящее бѣдственное, въ духовномъ 
отношеніи, состояніе британской церкви и считаютъ 
долгомъ и необходимостію искать совѣта и вразум­
ленія у предстоятелей древнихъ православныхъ цер­
квей. Какъ водно н изъ самаго меморіала, ихъ буду­
щій образъ дѣйствій будетъ зависѣть отъ того отвѣта, 
который будетъ полученъ. Напрасно и, мы надѣемся, 
излишне было бы говорить болѣе о томъ, какъ важ­
но и какъ необходимо нужно участіе въ семъ дѣлѣ 
всѣхъ тѣхъ, кто истинно и твердо вѣруетъ въ еди­
ную, святую, каѳолическую церковь, яко богоучреж­
денную блюстительницу «вѣры, нѣкогда преданной 
святымъ», яко Божіе царство, воздвигнутое среди 
царствъ земныхъ, во свидѣтельство истинъ неба на 
сей землѣ.

«Потокъ зла дѣйствительно поднялся высоко, и 
покрылъ даже вершины тѣхъ дальнихъ горныхъ вы­
сотъ, которыя еще нѣсколько лѣтъ тому назадъ, 
казалось, освѣщались златымъ снѣгомъ надеждъ. 
Страшно шумятъ и мятутся воды; даже надежды 
нѣтъ болѣе во мйогпхъ, во многихъ сердцахъ;- всѣ 
съ трепетомъ смотря і ъ  другъ' н а  др;, г а ,  ожидая въ 
«грядущемъ» еще болѣе страшныхъ золъ: Пошлемъ 
же эту грамоту, какъ вѣстницу, какъ нѣкую голу­
бицу, пошлемъ съ молитвою сердца, да возвратится 
опа къ намъ съ сучцомъ радованія и упованія съ 
того дальняго востока, откуда возсіялъ нѣкогда свѣтѣ
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благовѣстія Христова надъ языки міра, и который 
полонъ памятниковъ временъ апостольскихъ, временъ 
каѳолическихъ и нераздѣльнаго христіанства».

*** «Всѣ, желающіе принять участіе въ настоя­
щемъ дѣлѣ, имѣютъ обращаться къ секретарю «Сііигсіі 
ІІпіоп», № 8 N01411 Ванк ЗЬгееІ Ес1іп1ліг§Ь, въ слѣду- 
іоіцихъ или подобныхъ тѣмъ выраженіяхъ: см. г., я 
уполномочиваю васъ внести и мое имя въ списокъ 
тѣхъ, которые подписались къ меморіалу, имѣющему 
быть посланнымъ въ святѣйшій правительствующій 
россійскій сѵнодъ». Просятъ при семъ прописывать 
сполна весь адресъ. Тѣ же, которые сами желали 
бы подписаться подъ документомъ, имѣютъ дать 
знать о томъ предварительно секретарю.

За дальнѣйшими и болѣе подробными свѣдѣніями 
всѣ имѣютъ обращаться также къ секретарю.

Переписка по крайней мѣрѣ до извѣстнаго вре­
мени должна имѣть совершенно частный, конфиден­
ціальный характеръ.

Всѣхъ, кому доведется этотъ циркуляръ и мемо­
ріалъ имѣть въ своихъ рукахъ, покорнѣйше просятъ 
о содержаніи ихъ сообщать и другимъ, въ особен­
ности же тѣмъ, кои, по мнѣнію нхъ, болѣзнуютъ и 
сокрушаются о настоящемъ состояніи британской 
церкви».

Меморіалъ святѣйшему правительствуюп\ему рос­
сійскому сгноЪу.

Мы, нижеподписавшіеся, духовные и міряне, при 
настоящемъ положеніи пашей британской церкви, 
находимся въ состояніи угнетенія—(орргеззесі) со сто­
роны большинства иеправомысляіцихъ, безпечныхъ 
и малодушныхъ, если не скудоумныхъ ея членовъ, 
которые то нарочито, то безсознательно, то по сла­
бости попустили гражданской власти взять въ свои 
руки право рѣшать всѣ вопросы относительно ученія 
вѣры и благочинія церковнаго, и которые, въ особен­
ности въ настоящее время, подчинились безпреко­
словно рѣшенію Тайнаго совѣта, будто ученіе о воз­
рожденіи младенцевъ во святомъ крещеніи есть та­
кое ученіе, которое не имѣетъ опредѣленнаго поло­
жительнаго толкованія въ англійской церкви, и буд­
то безнаказанно, безъ отлученія отъ общенія съ нею,
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можно давать этому ученію то положительный, то 
отрицательный смыслъ.

Мы такимъ образомъ чувствуемъ, что истина и 
ересь безразлично перемѣшиваются въ нашей церкви, 
что наше церковное положеніе подрывается въ са­
момъ основаніи, и что на будущее время мы долж­
ны будемъ каѳолическія истины, содержимыя нами, 
содержать только на основаніи частнаго суда и мнѣ­
нія (ргіѵаішп )ік1ісіит), или же соединиться въ какое 
либо отдѣльное общество, которое дало бы намъ 
возможность содержать ихъ на основаніи авторитета.

Присоединяясь къ римской церкви, мы, очевид­
но должны бы были сдѣлать насиліе нашей совѣсти; 
ибо мы вынуждены были бы въ семъ случаѣ при­
нять, какъ члены вѣры, такія ученія, которыя мы 
не признаемъ членами вѣры, и которыя утверждают­
ся не на писаніи и не на непрерывномъ преданіи, 
но на сомнительной теоріи развитія.

Съ другой стороны намъ кажется (арреагз), что 
болѣе православное (огйюсіох, болѣе правое) ученіе 
въ настоящей нашей англиканской церкви (которое 
МЬІ принимаемъ съ полнымъ убѣжденіемъ) въ самой 
вещи тождественно съ ученіемъ восточной каѳоли­
ческой церкви;—такъ что соединеніе съ нею не обя­
зываетъ насъ къ какому-либо ученію, которому мы 
не вѣровали бы или не могли бы вѣровать, и не 
требуетъ отреченія или отдѣленія (зерагаііо) отъ ка­
кихъ либо ученій или лицъ, кромѣ тѣхъ, отъ кото­
рыхъ мы уже отреклпсь и отдѣлились въ сердцѣ 
нашемъ, и отъ гнетущаго бремени которыхъ мы же­
лали бы теперь освободиться.

Въ такихъ обстоятельствахъ, мы рѣшились обра­
титься къ святѣйшему россійскому сѵноду, при по­
средствѣ капеллана россійскаго въ Лондонѣ посоль­
ства (пр. Евг. П.), который есть ближайшій духов­
ный представитель православной каѳолической церк­
ви, съ прошеніемъ о вразумленіи (іп&гтаііо) насъ от­
носительно слѣдующихъ пунктовъ:

Положимъ, что мы принимаемъ вселенскій сим­
волъ вѣры согласно съ опредѣленіями седьми вселен­
скихъ соборовъ; положимъ, что мы принимаемъ и то 
объясненіе этого символа, которое находится въ про­
странномъ русскомъ катихизисѣ; положимъ, что мы 
отреклись отъ всѣхъ тѣхъ лютеранскихъ или каль-
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влнскихъ заблужденій, въ которыхъ британскія цер­
кви или подозрѣваются или обвиняются восточными 
каѳоликами, и па будущее время готовы отдѣлиться 
отъ всѣхъ, кто не желаетъ отречься отъ нихъ: мо­
жетъ ли и пожелаетъ ли тогда россійскій святѣйшій 
сѵнодъ принять насъ въ общеніе съ собою? Можетъ 
ли и пожелаетъ ли онъ принять насъ въ общеніе съ 
собою,

1) не требуя отъ насъ постояннаго подчиненія 
(т. е. насъ самихъ и нашихъ конгрегаціи] россійской 
іерархіи?

2) не требуя отъ насъ, жителей запада (Ьеіп  ̂
ТѴевІегпз], какого либо обязательства оставить нашу 
страну и жить напр. гдѣ либо на востокѣ, или ус­
воить намъ и нашимъ конгрегаціямъ, находящимся 
въ здѣшней землѣ, какое либо мѣстное наименованіе, 
какъ напр. наименованіе «восточныхъ», «греческихъ», 
или «грекороссійскихъ» христіанъ, или христіанскихъ 
обществъ, въ отличіе отъ прочихъ?

3) пе обязывая насъ употреблять въ нашихъ об­
щественныхъ и частныхъ молитвахъ и службахъ ка­
кой либо языкъ, котораго мы не разумѣемъ?

4) не обязывая насъ вводить въ церковное счи­
сленіе старый стиль?

5) можетъ ли и пожелаетъ ли россійскій святѣй­
шій сѵнодъ принять насъ безъ особенныхъ какихъ 
либо затрудненій, такъ чтобы и другіе изъ нашихъ 
соотечественниковъ могли съ большимъ удобствомъ 
послѣдовать нашему примѣру, въ настоящее ли то 
время или въ послѣдствіи? Иначе сказать, можетъ 
ли и пожелаетъ ли святѣйшій сѵнодъ позволить 
намъ продолжать пользоваться тѣми молитвами и 
тѣми Формами (религіознаго) богослуженія на нашемъ 
отечественномъ языкѣ, которыми мы и другіе члены 
британскихъ церквей доселѣ обычно пользовались, 
за исключеніемъ въ нихъ, само собою разумѣется, 
того, что, по разсмотрѣніи святѣйшимъ сѵнодомъ, 
окажется или не правымъ, или не полнымъ, или 
противнымъ вселенской вѣрѣ и благочинію?
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Н е к р о л о г ъ .

20 Апрѣля скончался въ Петербургѣ главный священ­
никъ арміи и флотовъ, членъ Св. Сѵнода, протопре­
свитеръ Василій Іоанновичъ Кутневичъ. —  Погребеніе въ 
Бозѣ почившаго протопресвитера Василія Іоанновича Кут- 
невича совершилось въ четвергъ 24-го прошлаго Апрѣля въ 
Адмиралтейскомъ соборѣ. Заупокойную литургію совершилъ 
высокопреосвященный Арсеніи, митрополитъ кіевскій и га­
лицкій, при сослуженіи трехъ архимандритовъ, 5 протоіереевъ 
и священниковъ. Отпѣваніе по чину іерейскому совершили 
высокопреосвященные митрополиты новгородскій и с.-петер­
бургскій Исидоръ и кіевскій Арсеній, архіепископы Филоѳей 
тверской и Платонъ рижскій, преосвященные епископы уфим­
скій Филаретъ, викаріи с.-петербургскій Герасимъ и Іоаннъ 
выборгскій, при сослуженіи члена Свят. Сѵнода духовника 
ихъ Императорскихъ Величествъ протопресвитера Василія Бо­
рисовича Бажанова, присутствующаго въ Свят. Синодѣ про­
тоіерея Іоанна Васильевича Рождественскаго, пяти архиман­
дритовъ и многихъ протоіереевъ, іеромонаховъ и іереевъ, въ 
присутствіи г. оберъ-прокурора и прочихъ высшихъ чиновъ 
православнаго вѣдомства. Стеченіе народа было въ полномъ 
смыслѣ слова многочисленное, такъ что всѣхъ желавшихъ воз­
дать послѣднее поклоненіе въ Бозѣ почившему протопресви­
теру не могли вмѣстить ве только обширный Адмиралтейскій 
соборъ съ своими помѣстительными хорами, но и ведущій къ 
нимъ коридоръ, и народъ въ большомъ множествѣ помѣщался 
на Адмиралтейскомъ бульварѣ и Исакіевской площади. К ъ 
мѣсту послѣдняго упокоенія на Волковскомъ кладбищѣ прово­
жали протопресвитера на Исакіевскую площадь всѣ присутство­
вавшіе преосвященные архіереи, за тѣмъ до Владимірской 
церкви преосвященный архіепископъ тверской Филооей, до 
Ямской Іоанно-Предтеченской церкви преосвященный епископъ 
выборгскій Іоаннъ, ректоръ с.-петербургской д. академіи, а 
до самаго Волковскаго кладбища значительный сонмъ духо­
венства подъ предстоятельствомъ ректора с.-петербургской 
семинаріи архимандрита Палладія. Подлѣ каждой изъ церк­
вей, около которыхъ направлялось погребальное шествіе, со­
вершалась литія. Погребенъ покойный протопресвитеръ въ 
Волковскомъ кладбищѣ въ семейной могилѣ, въ которой еще 
прежде погребены были супруга и дѣти покойнаго. Ни воплей, 
ни стоновъ не было ни въ церкви при послѣднемъ лобызаніи, 
ни здѣсь на кладбищѣ при опущеніи честныхъ останковъ вы­
сокопочтеннаго старца въ могилу, не смотря на то, что онъ 
оставилъ по себѣ довольно многочисленную семью дѣтей и
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внуковъ и многочисленную семью почитателей его памяти, 
окружавшихъ теперь его могилу. Естественны стоны' и вопли 
у могилъ безвременныхъ, поглащающихъ безвременно— погасшую 
жизнь. А здѣсь мы хоронили патріарха по лѣтамъ: къ мысли 
о близкой кончинѣ его уже не короткое время привыкали са­
мые ближніе его родные, сыновья и дочери; хоронили мы 
старца, который въ свою многолѣтнюю жизнь, при неизбѣж­
ныхъ въ жизни каждаго человѣка испытаніяхъ, видѣлъ отъ 
Бога много благъ доступныхъ не всѣмъ: былъ семьянинъ, бла­
гословенный отъ Бога чадами и внуками; съ незазорною честью 
прошелъ не одно поприще служенія, изъ которыхъ каждое 
способно сдѣлать честь честному человѣку; болѣе 30 лѣтъ 
имѣлъ высшую честь засѣдать въ Свят. Правительствующемъ 
Всероссійскомъ Сѵнодѣ, украшенный высшими государственны­
ми отличіями до ордена Св. Александра Невскаго; и смерт­
нымъ сномъ наконецъ опочилъ по христіански почти безболѣз­
ненно, въ старости глубокой, какой достигаютъ не многіе: 
свѣтъ жизни мирно въ немъ догорѣлъ до конца, и, оставивъ 
у насъ свой вещественный свѣщникъ, мирно же перешелъ въ 
вѣчность, чтобъ горѣть тамъ звѣздою уже немерцающею. Осла­
бѣвъ умре нашъ Авраамъ въ старости добрѣй, старецъ 
исполненъ дней, и прцложися къ людямъ своимъ, и по- 
гребогиа его сыиове его и почитатели памяти его (Быт. 25 , 
9— 9). Урожденецъ могилевской губерніи, въ Бозѣ почившій 
отецъ протопресвитеръ былъ сначала на родинѣ учителемъ 
духовнаго училища, а за тѣмъ поступилъ въ число студентовъ 
перваго курса с.-петербургской духовной академіи; и за 
тѣмъ, по окончаніи курса академическаго, преподавалъ съ 
1814 по 1824 г. въ московской духовной академіи" ’съ зва­
ніемъ профессора, сперва математику и нѣмецкій языкъ, по­
томъ философію; между тѣмъ въ 1818 г. рукоположенъ во 
священника, и тогда же—-„за особенное просвѣщеніе, благонра­
віе и ревность къ образованію юношества"— наименованъ 
протоіреемъ московскаго каѳедральнаго Архангельскаго со­
бора; въ 1832 г. пожалованъ оборъ-священникомъ арміи и 
флотовъ, въ 1833 г. присутствующимъ, а въ 1848 г,, членомъ 
Св. Сѵнода, съ присвоеніемъ званія протопресвитера. Господ­
ствующею чертою характера и дѣятельности въ Бозѣ почив­
шаго отца протопресвитера можпо назвать непоколебимую стой­
кость убѣжденія, которая дѣлала его однимъ изъ надежнѣйшихъ 
оплотовъ отечественнаго свято-отеческаго православія. [Дух. Хр.) 
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