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16-го сентября. № 18. 1873 года.
О Т Д Ѣ Л Ъ  П Е Р В Ы Й .

УКАЗЫ  СВЯТ л, л 'Л А ГО  СѴНОДА

преосвященному митрополиту московскому И н н окен ­

тію о дѣйствіяхъ бывшаго въ сентябрѣ 4 8 7 2  года съѣ зда  

духовенства московской епархіи. .

По у к^ Іу  Его И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а ,  Святѣйшій 
Правительствующій Сѵнодъ слушали предложенный госпо­
диномъ исправляющимъ должность сѵнодальнаго оберъ-про­
курора, отъ- 23 сего августа за J6 1 9 8 , журналъ учебнаго 
комитета, но представленію Вашего Преосвященства, о дѣй­
ствіяхъ бывшаго б ъ  сентябрѣ 1 8 7 2  года ■съѣзда духовен­
ства тамошней епархіи но отношенію къ мѣстнымъ духовно­
учебнымъ заведеніямъ. Приказали: признавая изложенное въ 
журналѣ учебнаго комитета заключеніе согласнымъ съ требо­
ваніями уставовъ духовно-учебныхъ заведеній и поотановале- 
ніями Сѵнода объ устройствѣ и предметахъ дѣятельности 
съѣздовъ духовенства, Святѣйшій Сѵнодъ опредѣляетъ: з а ­
ключеніе то утвердить, и для надлежащихъ распоряженій
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къ исполненію, препроводить, въ копіи, при указѣ  Вашему 
Преосвящ енству, августа 51 дня 187 3  года Л? 2 ,7 0 4 .

Копія съ заключенія учебнаго комитета.
Опредѣлено: разсмотрѣвъ представленные преосвящен­

ны м ъ митрополитомъ московскимъ документы о дѣятельно­
сти бывшаго въ сентябрѣ 1 872  года съѣзда духовенства 
тамош ней епархіи и представленіе по сему предмету дѣй­
ствительнаго статскаго  совѣтника Еерскаго, учебный ко­
митетъ, въ устраненіе на будущее время возможныхъ не­
правильностей въ организаціи съѣздовъ по дѣламъ духовно­
учебныхъ заведеній Московской епархіи, равно и въ отпра­
вленіи съѣздами лежащ ихъ на нпхъ обязанностей, пола­
галъ бы просить преосвященнаго митрополита Иннокентія:

1 ) Сдѣлать распоряженіе, чтобы депутаты  на епархіаль­
ный и окружные училищные съѣзды избирались впредь по од­
ному отъ каждыхъ десяти принтовъ, а не по благочиніямъ, 
чтобы право участія въ сихъ выборахъ было предоставлено 
не однимъ только протоіереямъ и свящ енникамъ, но и про­
чимъ членамъ принтовъ, и чтобы со стороны епархіальнаго 
начальства были дѣлаемы, въ потребныхъ случаяхъ , з а ­
благовременныя оповѣщенія и указан ія  о времени и мѣстѣ, 
куда' должны собираться для выборовъ, принты, входящіе 
въ составъ того или другаго десятка.

2) Въ соотвѣтствіе съ требованіемъ § 31 уст. дух 
училищ ъ, сдѣлать распоряженіе, чтобы окружные училищные 
съѣзды по Московской епархіи были созываемы не менѣе 
одного раза каждый годъ.

.3) Не установлая постоянныхъ ежегодныхъ епархіаль­
ныхъ съѣздовъ, какъ  не вы зы ваем ы хъ  никакою необходіг 
мостію и не требуемыхъ уставомъ семинарій, разрѣш ить,
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согласно желанію духовенства Московской епархіи, основан­
ному на соображеніи мѣстны хъ удобств1!., созваніе ѳпар- 
хіальпыхъ съѣздовъ въ первыхъ числахъ сентября въ тѣ  
годы, когда по представленіямъ семинарскихъ и училищ ­
ныхъ правленій, или по личному уСмотрѣнію преосвящен­
наго, въ съѣздахъ этихъ окажется дѣйствительная надоб­
ность, при чемъ бъ случаяхъ особыхъ и исклю чительныхъ, 
могутъ быть назначаемы и экстренные съѣзды во всякое 
время года.

4 ) Въ видахъ обсужденія дѣлъ съѣздами, обстоятель­
наго и согласнаго какъ  съ потребностями духовно-учебныхъ 
заведеній, так ъ , съ другой стороны, съ желаніями духо­
венства, принять за правило, чтобы о подлежащихъ рѣше­
нію съѣзда вопросахъ дѣлались заблаговременныя извѣщенія 
по епархіи; вопросы же, требующіе предварительнаго обсуж­
денія въ семинарскихъ и училищ ныхъ правленіяхъ, пред­
лагались съѣздамъ съ заключеніями сихъ правленій.

5) Предложить на будущее время съѣздамъ, какъ  
епархіальному, так ъ  и окружнымъ училищнымъ, относить­
ся къ своимъ обязанностямъ съ надлежащею внимательно­
стію, безъ излишней поспѣшности, всегда вредной для 
успѣшнаго хода ихъ зан ятій , и неуклонно руководство­
ваться въ своихъ дѣйствіяхъ тѣми указаніями и прави­
лами, которыя изложены по сему предмету въ печатномъ 
сборникѣ разъяснительныхъ къ новымъ уставам ъ опредѣ­
леній Святѣйшаго Сѵнода и въ новѣйшихъ его постановле­
ніяхъ. Въ частности разъяснить имъ, что а) при открытіи 
каждаго съѣзда, распоряженія, относящіяся до выбора пред­
сѣдателя и кандидата къ нему, должны быть возлагаемы 
на одного изъ старш ихъ по службѣ наличныхъ депутатовъ 
съѣзда, послѣ чего выборъ дѣлопроизводителя и кандидата



къ нему, равно .ракъ и всѣ послѣдующія дѣйствія съѣзда, 
имѣютъ происходить подъ непосредственнымъ руководствомъ 
предсѣдателя, б) Избраніе должностныхъ л и д ъ , во всѣхъ 
тѣ х ъ  случаяхъ , которые указан ы  въ у ставах ъ  сеййнарій и 
духовныхъ училищ ъ и въ разъяснительны хъ къ нимъ по­
становленіяхъ, должно быть производимо съѣздами непре­
мѣнно посредствомъ закры той баллотировки.

в) Прочіе, предлагаемые на обсужденіе съѣздовъ, во­
просы, по предварительномъ, всестороннемъ и обстоятель­
номъ обсужденіи н х ъ , подлежатъ рѣшенію на основаніи 
большинства открыто подаваемыхъ голосовъ, а не чрезъ 
закрытую  боллатировку, при чемъ во избѣжаніе всякихъ 
сомнѣній, количество голосовъ, вы сказавш ихся за и противъ 
каждаго состоявш агося на съѣздѣ рѣш енія, должно быть 
тщ ательно считано и точно обозначено въ протоколѣ съ ѣ зд а .

г) Мнѣнія меньш инства, равно какъ  и особыя мнѣнія 
того или  другаго деп у тата , тоже подлежатъ внесенію въ 
протоколъ, или приложенію къ  нему, если заяви вш ія  ИХъ 
лица пожелаютъ этого.

д) Всѣ протоколы съѣзда должны быть подписываемы 
депутатам и, по предварительномъ прочтеніи, въ залѣ  за ­
сѣданій съѣзда, въ общемъ его собраніи. Собираніе же под­
писей одиночное, притомъ по закр ы тіи  съѣзда и не подъ 
состоявшимися протоколами, а на особыхъ л и стахъ , какъ

. это допущено московскимъ епархіальны мъ съѣздомъ, не 
можетъ быть признано законнымъ и правильнымъ.

е) Обязанности предсѣдателя съѣзда должны считаться 
конченными непосредственными по закры тіи  съѣзда и  по 
представленіи его протоколовъ и актовъ епархіальному ар­
хіерею.

ж) Приведеніе въ исполненіе состоявш ихся на съѣздахъ 
протоколовъ леж итъ на обязанности подлежащихъ мѣстъ и



лицъ, по распоряженіямъ епархіальнаго начальства; пред, 
положеніе же московскаго епархіальнаго съѣзда о пору­
ченіи предсѣдателю наблюдать за своевременностію и пра­
вильностію исполнительныхъ $  о протоколамъ распоряженій 
и дѣйствій не можетъ быть одобрено, точно та к ъ  же к ак ъ  
и проэтируемое составленною московскимъ епархіальвывіъ 
съѣздомъ коммиссіею общее хозяйственное управленіе по 
дѣламъ м ѣстны хъ духовно-учебныхъ заведеній.

з) Исполненные протоколы, равно какъ и всѣ прочіе 
документы епархіальнаго съѣзда, должны быть передаваемы 
для храненія въ  семинарское правленіе, а протоколы окруж­
ныхъ съѣздовъ— въ  училищныя правленія, по принад­
лежности.

и) Возможныя въ промежуткахъ между съѣздами за ­
явленія со стороны духовенства, по дѣламъ, касающимся 
духовно-учебныхъ заведеній, слѣдуетъ обращать въ подле­
жащія учплцщныц илц,семинарскія правленія чрезъ членовъ 
сихъ учрежденій изъ м ѣстны хъ свящ енно-служителей, плп 
же непосредственно къ  епархіальному начальству, для даль­
нѣйшаго соотвѣтственнаго направленія.

Обращаясь за симъ къ  постановленіямъ прошлогодняго 
московскаго епархіальнаго съѣзда, учебный комитетъ пола­
галъ бы просить преосвященнаго Ипнокентін:

1 ) Предложить будущему московскому епархіальному 
съѣзду: а) такъ  называемыя монастырскія стипендіи;, су ­
ществующія при московской семинаріи, равно и Рябчпков- 
свій кап италъ , исключить изъ числа денежныхъ средствъ, 
подлежащихъ распредѣленію между духовными училищами 
епархіи и б) вопросы о комнатныхъ надзирателяхъ и классѣ 
иконописапія при упомяпутой семинаріи подвергнуть новому 
обстоятельному обсужденію, принявъ во вниманіе вы сказан-

137.



1 3 8

ныя по сему предмету соображенія ревизора и семинар­
скаго правленія, 2 ) передавъ тому же съѣзду соображенія 
семинарскаго правленія относительно изученія раскола, пред­
лож ить ему, не найдетъ ли С ъѣздъ  возможнымъ, въ  виду 
значительнаго распространенія раскола въ  Московской еп ар ­
х іи , и зы скать  денежныя средства ко введенію въ семина­
ріи изученія раскола въ качествѣ особаго предмета, съ 

■ тѣ м ъ , чтобы, если таковы я не будутъ и зы скан ы , изученіе 
раскольническихъ заблужденій было отнесено къ  подлежа­
щ им ъ отдѣламъ догматики, литургики, практическаго п ас ­
ты рскаго руководства и исторіи русской церкви. Предпо­
ложеніе же съѣзда о практическомъ ознакомленіи воспитан­
никовъ семинаріи съ пріемами борьбы противъ раскола 
отклонить.

(М осков. Е п . Вѣд.)

РАСПОРЯЖ ЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.
Священникъ петропавловской, чтопри кіевской духов­

ной семинаріи, церкви М аксимъ Тележппскгй, согласпо 
прошенію, 13 ію ля, перемѣщенъ къ кіево-лукьяновской 
Ѳеодоровской церкви настоятелемъ.

Кіевскаго уѣзда, села М икуличъ свящ енникъ Іоаннъ 
Леоншовичг, согласно выбору духовенства, 24 августа 
утвержденъ благочиннымъ 4-го округа кіевскаго уѣзда, на 
мѣсто перемѣщеннаго изъ  села Рубежовкн тогоже уѣзда 
въ  г. Кіевъ свящ енника Матѳея Бутовскаго.

Объявлены признательность и благословеніе Божіе: 1) 
прихожанамъ с. Мончина, бердичевскаго уѣзда, за ихъ  при­
мѣрное усердіе къ храму Господню, вы сказанное сооруже­
ніемъ новой колокольни; и 2) коллежскому совѣтнику Алек­
сію Гавриловичу Луцкевичу за пожертвованіе въ Вознесен­
скую церковь села Кривош іенецъ, сквирскаго уѣзда, цер­
ковной утвари на сумму 9 00  рублей серебромъ.

Выдано, 7-го ав гу ста , изъ  Кіевской духовной консис­
торіи свидѣтельство о правахъ  по происхожденію діакон­
скому сыну Ѳеодору Львову Ясирскому.



16-го сентября. № 18. 1873 года.
О Т Д Ѣ Л Ъ  В Т О Р О Й

въ день рожденія Ея Императорскаго Величества, Бла­
гочестивѣйшей Государыни Императрицы Ж а р і и 

А л е к с а н д р о в н ы .
Аще живемъ, Тосподеви жи­

вемъ Р я м л .  1 4 ,  7 .

Молитвенно воспоминая нынѣ начало жизни Б л а г о ­

ч е с т и в ѣ й ш е й  Г о с у д а р ы н и  И м п е р а т р и ц ы ,  естественно оОра- 
титься мыслію къ  началу жизни каждаго изъ  насъ . Н ач а ­
ло отсы лаетъ мысль къ  концу. Что же представляется н ам ъ , 
когда обозрѣваемъ хотя поверхностно теченіе человѣческой жп- 
зн и -о тъ  ея начала до конца? Человѣкъ приходитъ и у хо ­
дитъ и зъ  міра- вѣчно ж ить никто въ  немъ не остается . 
Ж изнь человѣческая таким ъ образомъ есть не что иное 
какъ странствованіе, рядъ явленій, смѣняемыхъ одіп дру­
гим ъ, подобно тому, какъ  на дорогѣ одинъ п утни къ  смѣ­
няетъ другаго. Куда же ведетъ путь этой жизни? Для чего 
человѣкъ является въ этомъ мірѣ и сущ ествуетъ въ  немъ? 
К акая послѣдняя цѣль нашего земнаго бытія?

Люди, погружснпые въ чувственное, которы хъ круго­
зоръ не простирается далѣе видимаго внѣш нимъ глазом ъ,
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скаж утъ , что путь жизни ведетъ къ гробу, такъ  какъ че­
ловѣкъ съ каждымъ днемъ все ближе и ближе подвигается 
къ  нему, пока гробъ не откроется и не поглотитъ жизнь. 
Но во гробъ опускается не душ а, а тѣло; слѣдовательно гробъ 
не есть конечная цѣль нашей ж изни , и вопросъ-куда ведетъ 
путь жизни-остается неразрѣш еннымъ, а между тѣм ъ разрѣш е­
ніе это необходимо, ибо человѣкъ, не зная цѣли своего бы тія, 
не зн аетъ , за  чѣмъ онъ приходитъ въ этотъ  міръ и куда уходитъ.

Для чего же человѣкъ рождается и живетъ на землѣ? 
не для того ли , чтобы насладиться счастьемъ земнымъ, 
пріобрѣвъ большее или меньшее количество м ірскихъ благъ? 
Е сть дѣйствительно люди, которые ищ утъ  земнаго рая , 
или по крайней мѣрѣ хотятъ  создать его здѣсь, на землѣ, 
на свои средства. Но возможенъ ли нынѣ рай на зем­
ли? Кого Іисусъ Христосъ назы валъ  блаженными? Не бога-

'іЯ ѵн '-:, ■ • ■■ ■ ■

ты х ъ , а  бѣдныхъ, алчущих;*., ж аж дущ ихъ, гонимыхъ пра­
вды ради (Матѳ. 5 , 3 -1 2 ) :; напротивъ того говорилъ; горе 
вамъ 6огатые\ ибо вы уже получили свое утѣшеніе. 
Горе вамъ1 пресыщенные нынѣ! ибо вдсплачёте и воз­
рыдаете (Л у к , 2 4 -2 5 ) .

Нельзя, однакожъ, отвергать и того, что человѣкъ со­
зданъ для блаж енства. Мы вс$  желаемъ блаженства и стр е­
мимся къ  нему, чувство блаженства прирождено нам ъ. Х о­
тѣ ть  противнаго и невозможно по самому свойству приро­
ды человѣческой, ибо скорѣй можно лиш ить человѣка жиз­
ни , нежелц исторгнуть у  негр стремленіе къ счастію  и 
блаж енству. Вопросъ только въ том ъ, для какого блажен­
ства  созданъ человѣкъ? Богъ , конечно, могъ бы даровать 
намъ и блаженство въ  смыслѣ земномъ, т . е. осчастливить 
н^ с ъ  .здѣсь дарами природы, сообразно силамъ и способно­
стямъ каждаго, или по окончаніи срока сей кратковремен­
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ной ж изни , переселить насъ въ земный рай , какой только 
можетъ создать человѣкъ въ  своемъ воображеніи. Но слово 
Божіе говоритъ: пхъ же око не видѣ и ухо не слыша, 
и на сердце человѣку не взыдоша, яже уготова Богъ 
любящимъ Его, т . е. что блаженство, человѣку уготован­
ное, не состоитъ въ  обиліи видимыхъ нами даровъ приро­
ды; и внутренній опы тъ наш ъ увѣряетъ , что истиннаго 
блаженства не могутъ доставить блага сего міра. Съ тр у ­
домъ онѣ пріобрѣтаю тся, съ трудомъ сберегаются и н ако­
нецъ съ великимъ горемъ мы разстаемся съ ними или ихъ 
лишаемся; въ  малой мѣрѣ ихъ  недостаточно для удовлетво­
ренія потребностей человѣка, обиліе ихъ производитъ пре­
сыщеніе и бы ваетъ источникомъ многихъ болѣзней, а н а ­
конецъ мысль о смерти отравляетъ всѣ земныя удоволь­
ствія. Не любитъ человѣкъ окружать себя мірскими благами, 
нѣтъ ему радости отъ н и хъ ; любитъ имъ предаваться,-горе 
ему. Какое же здѣсь блаженство? .

Сердце наше создано не для аемнаго блаж енства, 
не для кратковременнаго счастья , а для вѣчнаго блажен­
ства, съ которымъ не совмѣстима мысль о временномъ и 
преходящемъ. Конецъ ваыъ-вѣчная жизпь (Римл. 6 , 2 2 ) ,  
говоритъ Апостолъ; человѣкъ созданъ не для блаженства 
земнаго, а для внутренняго, духовнаго, достигаемаго чрезъ 
уподобленіе Богу (1  Іоан. В, 2 )  и соединеніе съ Нимъ 
(1 Корине. 1 5 , 2 8 ) ;  не внѣ Б ога, а въ  Богѣ источникъ 
нашего блаж енства, и только въ  Немъ одномъ и въ дѣлахъ 
Ему угодныхъ человѣкъ можетъ находить истинное блажен­
ство. Посмотрите на рыбу въ водѣ: какъ  рѣзво и весело 
она плаваетъ там ъ ; но вы ньте ее изъ воды, положите 
даже на зеленую прекрасную тр аву , дайте ей въ  изобиліи 
пищу: хорошо ли ей здѣсь? Не видите ли , какъ  она бьется
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и том ится , пока попадетъ опять въ  воду? Это отъ того, что р ы ­
ба создана ж ить въ  водѣ, а не внѣ воды— вода ея элем ентъ 
так ъ  ей необходима, к ак ъ  воздухъ  для п ти ц ъ . Т акъ  точно н и ­
что земное не можетъ н асы т и ть  и сколько ішбудь облаженство- 
в ать  душ у человѣка. Элементъ, которы м ъ она мож етъ ж и ть  
и в ъ  которомъ мож етъ находить утѣш еніе и радость, есть 
божественное и вѣчное, она создана для Бога. Душ а наш а 
образъ и подобіе Б ож ества, к ак ъ  бы Его отп ечато къ , она 
вы сока  и безконечна по своим ъ стремленіямъ- (нотом у н и ­
чѣмъ земны м ъ она не удовлетворяется) и при всемъ обла­
д ан іи  зем ны хъ благъ стремится к ъ  чему то высш ему и 
соверш еннѣйш ему: п о зн ать  безконечную и сти н у , достигнуть 
высочайш аго блага, насладить сердце свое безконечною 
красотою , и ч у в ств у етъ , что только Б огъ  есть безконечная 
и сти н а , вы сочайш ее благо, и  безконечная красота  и потому 
въ  Н емъ источникъ блаж енства.

И та к ъ , братіе, не внѣ Б ога , а въ  Богѣ  и мы должны 
и скать  счастія  и блаж енства. Скажемъ съ  апостоломъ: 
аще живемъ, Господеви живемъ\ 'м ы  не должны ж ить 
для себя, для чувственн ы хъ  своихъ  удовольствій , а для 
Б о га , чтобы Его п о зн авать , Е го  лю бить въ  лицѣ  меньшей 
братіи  и чрезъ то пріобрѣсть право на вѣчное блаж енство. 
Между тѣ м ъ  многіе ли и зъ  н асъ  т а к ъ  ж ивутъ? Одинъ жи-. 
ветъ  только для того, чтобы , умнож ивъ свое им ѣніе, до­
би ться  внѣш няго благосостоянія; другой— всю ж изнь свою 
стрем ится только къ  том у, чтобы превзойти прочихъ граж­
данским и заслу гам и , похвалам и , внѣш ними почестям и, а 
иной весь в ѣ к ъ  заботи тся  о том ъ , чтобы провести время 
пріятно, въ  удовольствіи. Для кого подобные люди ж и в у т ъ —  
для Господа, или только для сам и хъ  себя? Не смѣю ска ­
за т ь , что я ж иву для Господа, о тв ѣ ти тъ  при этом ъ можетъ
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быть не одинъ, но было бы уже слишкомъ с к а зат ь , что я 
живу только для себя,— я живу для жены, для дѣтей сво­
и х ъ , тружусь такж е для науки , искуства, имъ приношу мои 
силы въ ж ертву; я живу еще для общества, для государ­
ства. Но кто ж иветъ не для Господа, тотъ ж иветъ  только 
для себя, хотя бы и было въ немъ убѣжденіе, будто онъ 
живетъ для семьи, науки , и скуства, для школы, общества, 
государства, ибо онъ есть часть той же семьи, того же об­
щ ества, государства, и въ своихъ для ни хъ  трудахъ , рав­
но какъ  и въ  своихъ ж ертвахъ для науки и и скуства , онъ не 
можетъ не имѣть въ виду такж е блага и удовольствія сво­
его, прославленія своего имени , своего я .  Е сть люди, кото­
рые ж ивутъ и для Гесиода, такъ-м ногіе  не опускаю тъ и пря­
мыхъ религіозныхъ обязанностей, но только въ  извѣстны е дни; 
воспоминаютъ о Господѣ и его д ѣ лахъ , но только въ хра­
мѣ, а въ другое время и въ  иномъ мѣстѣ принадлежатъ уже 
міру, предаются суетѣ , думаютъ только о земномъ, какъ 
будто, безъ противурѣчія себѣ и своему’долгу, можно быть од­
нимъ въ церкви, другимъ внѣ Церкви, однимъ во время бого­
служенія, другимъ въ домашней ж изпи, однимъ дня за два до 
причащенія св. тай н ъ , другимъ послѣ причащ енія, 6 -ть  дней- 
я зы ч н и ко м ъ и то л ьк о в ъ 7 -й  день христіанинам ъ. Н ѣтъ , братіе, 
не такова должна быть жизнь христіанина! Х ристіанинъ всегда 
и вездѣ до лженъ быть христіанином ъ, мы должны жить только 
для Господа всегда и во всемъ: въ семьѣ и въ ш колѣ, въ  
занятіяхъ  науками и искуствами такъ  же, какъ  и въ  зан я­
тіи ремесломъ, отъ котораго пи таем ся ,— въ исполненіи дол­
га частнаго так ъ  же, какъ  въ службѣ общественной и го- 
дарствепной,— трудиться не для своей коры сти , чести и 
славы , а  для Господа, во всемъ преслѣдовать исполненіе Его 
воли и закона; все творить во славу Божію , Господеви ра-
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ботать, ища прежде всего царствія Божія и правды  Его в с е г ­
да и во всемъ, да святится въ насъ и чрезъ -насъ  имя Б о­
жіе, да прійдетъ царствіе Божіе и правда Его въ наш у 
семью, ш колу, общество, государство. Такъ аще живемъу 
Господеви живемъ, ибо жизнь наш а отъ Бога и есть соб­
ственность Божія.

Высокому примѣру таковой жизни не для себя, а 
для Господа, поучимся, братіе, въ жизни, начало которой 
благодарно воспоминаетъ нынѣ вся Россія. Съ умиленіемъ 
зримъ, что благочестивѣйшая Г о с у д а р ы н я  И м п е р а т р и ц а  и  
на престолѣ, окруженная славою могущественнаго ц арства, не 
Забы ваетъ цѣли земнаго бы тія, поставляетъ свое удовольствіе
не въ пользованіи мірскими въ которыхъ не цо-
жетъ имѣть недостатка, а въ дѣлахъ христіанской любви 
и благотворительности, въ заботахъ о призрѣніи сиротъ и 
безпрію тныхъ, въ воспитаніи добрыхъ матерей и н астав­
ницъ и въ  содѣйствіи распространенію свѣта Христовой 
вѣры между народами, невѣдущими истиннаго Б ога . Воспи­
ты вая А вгустѣйш ихъ своихъ дѣтей на началахъ христіанскаго 
ученія, какъ  добрая мать всего отечества нашего, она ис­
кренно ж елаетъ, чтобы тѣми же, а не другими началами руко­
водствовались и воспитатели юношества въ учебныхъ заведе­
ніяхъ , к ак ъ  состоящихъ подъ Ея Высочайшимъ покровитель-
С .щ м ъ , так ъ  и во всѣхъ  другихъ. Доказывая въ себѣ образецъ 
кротости и смиренія; предъ Богомъ при вцай. высотѣ своего 
Царскаго сана, она съ истинны мъ благочестіемъ ревнуетъ 
о славѣ Бож іей— о возсозданіи православныхъ храмовъ, ихъ 
умноженіе и украшеніи. Т акъ , не увлекаясь мірской сла­
вой и подобающими царскому достоинству почестями,, бла- 
гочестивѣйщ ая Монархиня наш а ищ етъ царствіи Божія и 
правды его це для себя только и для своей, семьи, но для
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всякаго круга и состоянія многочисленныхъ сыновъ Россіи.
Вознесемъ же, братіе, нынѣ теплую молитву о ней ко 

Господу-да умножитъ Онъ дни Ея и всего А вгустѣйш аго 
Дома въ нерушимомъ здравіи и непремѣняемомъ благополучіи, 
а высокій примѣръ Е я благочестія да будетъ для насъ руко­
водствомъ и въ жизни частной и въ жизни общественной. 
А.ще живемъ, Господеви живемъ, Господни бо есъмы. 
Аминь

Пр. В. Л—въ.



О ПОЧИТАНІИ СВЯТЫХЪ ПОКЛОНЕНІЕМ Ъ1).

[Отвѣтъ преосвящ. Гурія, епископа таврическаго, па 
возраженія молоканина 3. Д. Захарова).

Въ примѣчаніяхъ на Вашу статью  объ общемъ моле­
ніи объяснено у насъ различіе поклона Богу отъ поклона 
Святымъ Его. Мы сказали: у>поклонъ Снятымъ, по ви­
димому, тотъ же, м Ногу, wg m o/иг же его
смыслъ.« Вамъ э‘то не понравилось. Вы говорите теперь: 
какой бы ни былъ смыслъ ею, по главное то, что въ 
св. писаніи нѣтъ повелѣнія къ тому, или по крайней 
мѣрѣ примѣра, который бы давалъ поводъ, чтобъ 
покланяться Святымъ и Ангеламъ. Напротивъ доволь­
но ясно видно изъ св. писанія, какъ Святые и Ангелы 
не допускали приносить имъ поклоны и въ докозатель- 
ство приводите два примѣра: одинъ— изъ Дѣяній Апо­
стольскихъ, гдѣ разсказы вается , какъ  Кормнлій Сотникъ пок­
лонился въ ноги Ап. П етру, а  Ап. П етръ, поднимая его, с к а ­
залъ: встань! я тоже человѣкъ! (Д ѣян. X 20)- а другой изъ 
А покалипсиса, гдѣ Ап. Іоаннъ хотѣл ъпоклониться Ангелу, но

) Этотъ прекрасный образецъ полемической бесѣды заим­
ствуемъ изъ Тавр. Е іі Вѣдомостей, имѣя въ виду, что имъ в о е  
пользуется духовенство нашей епархіи въ бесѣдахъ съ лицами, 
заряжеинымп штупдитскою ересью, которая имѣетъ близкое сход­
ство и почти тожественна съ молоканствомъ. Ред.
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сей удержалъ его, говоря: не дѣлай сего, ибо я сослужитель те- 
б ѣ ....Б о г у  поклонись! Вамъ показалось, что изъ этихъ 
двухъ примѣровъ довольно ясна видно, что поклоны свя­
тымъ человѣкамъ и с в . ангеламъ незаконны, запрещ аются.

Прочитавъ эту  и въ сокращеніи довольно длинную 
рѣчь, я невольно удивился вашей отважности и чувству 
правоты, съ какими вы выставили ваше наставленіе намъ. 
По видимому вы вполнѣ увѣрены, что сказали непреложную 
истину, и что мы безотвѣтны .— Ж аль мнѣ васъ , Зиновій 
Даниловичъ! Человѣкъ вы добрый, но находитесь въ со­
вершенномъ заблужденіи Хотѣлось бы мпѣ разувѣрить 
васъ, разубѣдить! Но не придумаю какъ  это сдѣлать? Труд­
ность не въ предметѣ разномыслія нашего, а въ складѣ вашей 
головы, въ пріемахъ, въ самоувѣренности, съ какими вы 
объясняете священное писаніе и умозаклю чаете, въ весьма 
слабомъ довѣріи (чтобъ не сказать полномъ недовѣріи) къ 
намъ. Что бы ни пришло вамъ въ голову, все это для васъ  
истина евангельская. Какъ бы мы ни увѣряли васъ въ 
ошибкѣ, намъ вѣры нѣтъ! Вы говорите: въ писаніи нѣтъ 
повелѣнія поклоняться святымъ Бож іимъ.. Ну, такъ  что же? 
Если въ писаніи нѣтъ этого повелѣнія, значитъ оно не 
записано! Само писаніе говоритъ вам ъ , что там ъ не все 
записано. Но уже никакъ не слѣдуетъ того, чтобъ этого 
повелѣпія не было дано. Что оно дано, въ этомъ вы мо­
жете удостовѣриться изъ обычая церквей, основанныхъ 
апостолами. Обычай свидѣтельствовать свое уваженіе пок­
лономъ сущ ествовалъ и сущ ествуетъ вездѣ. Откуда же онъ 
взялся въ древнѣйшихъ церквахъ, если не отъ апосто­
ловъ? Слѣды этого повелѣнія вы можете примѣчать и въ 
посланіяхъ аи. Павла, наир, онъ проситъ ѳессалоникійцевъ 
уважатъ трудящихся у нихъ и начальствующихъ надъ



ними въ Господѣ и вразумляющихъ ихъ и почитать 
ихъ преимущественно съ любовью за дѣло ихъ (1  ѳесс. 
Y , 12  и 1 3 ) . Туже мысль повторилъ онъ -и въ  посланіи 
къ филиппійцамъ (1 1 , 2 9 ) . Съ самыхъ первы хъ временъ 
въ церкви Христовой это уваженіе выражалось поклономъ 
и именно земнымъ поклономъ, так ъ  что язы чники , видя 
поклоны христіанъ своимъ епископамъ и пресвитерамъ, и 
понимая эти поклоны по своему, упрекали христіанъ въ 
обожаніи своихъ предстоятелей. Софистъ Л укіанъ  (я зы ч е­
скій писатель II вѣка), желая осмѣять х ристіанъ , счелъ 
нужнымъ эту клевету помѣстить въ своихъ разговорахъ 
Dial. in. mort. Peregrin, p. 9 9 4 , ep. 16 1 5 ) . Поводъ къ  это ­
му находился въ томъ, что христіане въ собраніяхъ при 
совершеніи напр. исповѣди обязаны были кланяться предъ 
пресвитеромъ, выслуш ивавш имъ исповѣдь, стоя на колѣ­
няхъ. Свидѣтельствво этому можно прочитать у Тертул­
ліана (въ его сочиненіи о покаяніи п. IX). Язычники мог­
ли видѣть поклоны эти  лично; потому что въ первое вре­
м я, при богослуженіи (для оглашенныхъ и каю щ ихся), доз­
волялось присутствовать и язы чникам ъ, пока они не стали 
злоупотреблять этимъ позволеніемъ и пока не вышло отъ 
этого непріятностей для христіанскаго общества; съ другой 
стороны болѣе усердные и теплые въ  вѣрѣ христіане не 
только въ  своихъ собраніяхъ, но даже при обыкновенныхъ 
встрѣчахъ съ епископами, или пресвитерами, нерѣдко кла­
нялись имъ въ ноги въ  знакъ своего особеннаго къ нимъ 
уваженія.

Вы сами говорите, что церковь Христова никогда не 
была прекраснѣе,— чище и святѣе, какъ  во время апосто­
ловъ. Вотъ посмотрите обычай временъ и апостольскихъ,
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и непосредственно за ними слѣдующихъ. Можно ли допу­
стить, что обычай этотъ вкрался въ Церковь та к ъ — себѣ, 
безъ вѣдома апостоловъ, даже вопреки довольно ясному— 
какъ вы говорите-ихъ запрещенію? Какъ же вы дозволи­
ли себѣ такое странное заключеніе въ противность суще­
ствующей практикѣ церкви? Кто изъ уважаемыхъ въ Хри­
стовой церкви лицъ толковалъ указанные вами тексты  такъ, 
какъ толкуете вы? Почему— бы вамъ не посовѣтоваться 
съ кѣмъ нибудь. Нельзя же предполагать, чтобъ въ тече­
ніи 18 вѣковъ не было людей, которы е,— какъ  и вы—  
радѣли и радѣютъ о своемъ спасеніи, изучали и изучаютъ 
Слово Божіе съ цѣлію уяснить себѣ волю Господню и ис­
полнять ее по силамъ. Прежде нежели рѣшить возникшій 
въ душѣ вашей вопросъ, вамъ бы слѣдовало, обратиться 
къ древнимъ толковникамъ свящ. писанія и посмотрѣть, 
какъ они думаютъ о предметѣ, васъ заинтересовавшемъ. 
При сознаніи недостаточности своей ученой подготовки, 
вамъ сдѣлать это было очень прилично. Идти же на пере 
коръ всему, что завѣщ ала намъ апостольская древность и 
при томъ только потому, что это мнѣ лично кажется не­
согласнымъ съ словомъ Божіимъ, поступать такъ  неблаго­
разумно. А можетъ быть вы ошибочно толкуете?- Или этого 
не можетъ быть? Видно, что такъ!

Если бы поклоны св. ангеламъ и св. человѣкамъ бы­
ли противны Богу и оскорбляли Его, то это было бы вы ­
ражено въ Свящ. Писаніи не такъ  поздно и не такимъ лег­
кимъ намекомъ, на какой вы указали. Поклоняться и 
ангеламъ и людямъ стали не со времени апостола Петра. 
Примѣровъ этого поклоненія въ писаніи довольно. И я не 
могу достаточно уяснить себѣ : какъ это вы , любитель и 
усердный чтецъ слова Божія, рѣшились вы сказать, что въ 
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писаніи будто— бы н ѣ тъ  такого примѣра. Надо, полагать, 
что у васъ въ употребленіи такія же библіи, как ъ  и у 
насъ . Потрудитесь взять ваш у библію. Н айдите и прочти-' 
те гл. XIX, ст. 1. Лргидоста же два ангела въ Содомъ 
въщчеръ: Лотъ же сѣдягие предъ враты Содомскими. 
Видѣвъ же Лотъ, роста въ срѣтеніе имъ, и поклона- 
ся-лицемъ на землю. Видите, Лотъ покланяется ангеламъ, 
и: ни ангелы въ то время, и никто другой послѣ того 
н е 'за м ѣ т и л ъ , чтобы Лотъ совершилъ не угодное Богу дѣ­
л о . Н а й д и т е  еще въ книгѣ Іисуса Навина Y , 1 4 .— Въ 
13  стихѣ говорится, что когда Іисусъ  Н авинъ былъ у 
Іерихона, и , увидѣвъ передъ собою человѣка съ обнажен­
нымъ мечемъ, нодошолъ къ нему съ вопросомъ: нашъ ли 
есщ или ощъ супостатъ нашихъ, то человѣкъ этотъ от­
вѣчалъ  ему: (с т . 1 4 )  азъ Архистратигъ силы Господни 
нынѣ пріидохъ (сѣмо). Услыш авъ это. Іисусъ паде лицемъ 
своимъ на землю и поклонисл ему.... Это, какъ  видите, 
ещеошоклонъ ангелу; и здѣсь тоже никто не зам ѣтилъ п ресту­
п л е н ія -̂—/Теперь отыщ ите въ книгѣ Судей YI гл, ст. 1 9 .  Здѣсь 
говорится: какъ  Гедеонъ, приготовивъ все необходимое для 
жертвы, принесъ все это подъ дубъ, гдѣ ожидалъ его го­
ворившій съ нимъ ангелъ, поставилъ принесенное предъ 
ш ш ъ  и поклонисл. Опять поклонъ, тоже ангелу и тоже 
безъ зам ѣчан ія , что этотъ  поклонъ оскорбляетъ Бога. З а ­
тѣм ъ ужъ позвольте еще одинъ примѣръ. Въ той же к н и ­
гѣ Судей: въ главѣ X III, ст. 2 0  разсказы вается о явленіи 
ангела Маноэ съ женою, какъ  этотъ ангелъ поднялся въ 
пламени алтаря къ небу. Маноэ же и жена его смотрлс- 
та и падаста лицемъ своимъ па землю. К аж ется, по­
яснять ту тъ  нечего. Припомните уж ъ кстати  и поклонъ 
Валаама ангелу Божію (см . Чисд. XXII, 3 1 ) ,
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Вотъ вамъ, Зиновій Даниловичъ, иять примѣровъ за 
вашъ одинъ. Если приведенный вами примѣръ навелъ васъ  на 
мысль о незаконности поклоненія ангеламъ, то указы вае­
мые мною (лучше же сказать словомъ Божіимъ) пять при­
мѣровъ должны обратить вашу мысль по крайней мѣрѣ къ 
повѣркѣ себя: ужъ правильно ли вы поняли? Свящ. писа­
ніе противорѣчить само себѣ не можетъ. Если поклонъ ан ­
геламъ оскорбителенъ для Б ога , то онъ будетъ всегда и 
вездѣ таковъ .. Если же въ одномъ случаѣ онъ показался 
недостойнымъ, а въ пяти прошолъ даже безъ замѣчанія: 
то, воля ваш а, тутъ  что нибудь, да не так ъ . Объ этомъ 
вы на досугѣ подумайте А теперь пойдемте дальше.

Знаю , что вы хотите видѣть примѣръ поклоненія 
Святымъ Божіимъ. Отыщите въ четвертой книгѣ Царствъ 
вторую главу. Насъ интересуетъ собственно 15 с т . ,  но 
для ясности прочитайте съ начала 14 стихъ: У дари Ели­
сей води (Іордана) торицею и разступшиася сюду и 
сюду: и прейде Елисей по суху. (С тихъ 1 5 ). И видѣ- 
ша его сынове пророни, иже во Іерихонѣ сопротмъ, и 
ріыиа: ночи духъ Ильинъ на Елисеи• и пріидоша на 
срѣтеніе ему, и пиклонииіася ему до земли (см. IT , 
ст. 37); къ этому тексту , полагаю, никакого объясненія 
не требуется. Поклонъ сдѣланъ человѣку Божію, чудотвор­
цу и никому— ни тогда, ни теперь— не пришло на мысль 
видѣть въ этомъ поклонѣ оскорбленіе Б огу .— Потрудитесь 
возвратиться не много назадъ; отыщите ХХТШ гл. 1 кни­
ги Ц арствъ. Здѣсь разсказывается исторія явленія проро­
ка Самуила Саулу но вызову волшебницы. Намъ интере­
сенъ только конецъ 14 стиха, гдѣ говорится: и у разумѣ 
Саулъ, яко сей Самуилъ есть, и приклони лице свое 
на землю и и /клонися ему. Богъ вамъ еще поклонъ че-
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довѣку Вошію, уже перешедшему въ другую жизнь. За 
многія дѣла негодовалъ Господь на Саула и обличалъ его: 
это вы хорошо знаете. Но за поклонъ Самуилу не вы ра­
жено никѣмъ никакого неудовольствія. Чтобъ не наску­
чать и вамъ и читателямъ нашей бесѣды, скажу кратко, 
что въ Ветхомъ Завѣ тѣ  есть примѣры поклоновъ не свя­
тымъ только, но вообще людямъ, стоящимъ выше другихъ, 
наир, царямъ (1  Цар. XXY, 23- 2 Дар. 1, 2 - — XX1Y, 
2 0 ) ,  правителямъ народа (И сх. IY, 3 1 ) ,  самому народу 
(В ы т. ХХП, 7 ) ;  старшему родственнику (И сх. XYHI, 7 ; 
Бы т. ХХХШ гл. 3, 6 и 7 ; Х Ш , 6 ; Х ІШ , 2 6 ) ;  есть поклоны, да­
же неодушевленнымъ предметамъ, напримѣръ скиніи и стол­
пу облачному (Исх. ХХХШ, 10), и храму Божію (Ис. Y, 
8 ; CXXXY1I, 2 ) . И однакожъ поклоны эти никому не по ­
казались странными н оскорбляющими Бога. Вотъ покло­
неніе золотому тельцу (И сх , ХХХП, 8) при Хоривѣ и пос­
лѣ во времена Іеровоама двумъ юницамъ, поставленнымъ 
въ Веѳилѣ и Данѣ (3  Ц ар. ХИ и XIII г л .) , равно и пок­
лоненіе кумирамъ Моавскимъ Числъ XXY, 2 ), Богу было 
оскорбительно; это не пройдено молчаніемъ и не оставлено 
безъ наказанія. Значитъ  Самъ Господь ничего не нашелъ 
Себѣ оскорбительнаго въ выш еуказанныхъ мною по­
клонахъ.

Есть примѣры поклоновъ людямъ и въ Новомъ З ав ѣ ­
тѣ . Полагаю, что вамъ будетъ очень любопытно видѣть и 
ихъ. Во второй главѣ евангелія Матѳея можете прочитать 
разсказъ о поклоненіи волхвовъ младенцу Іисусу. Поклонъ 
этотъ я ставлю въ одинъ разрядъ съ. поклонами людямъ 
на томъ основаніи, что волхвы пришли поклониться не 
Богу, а царю Іудейскому. Тайна воплощенія Сына Божія 
была извѣстна въ это время только Богоматери. Но Матерь



Божія к ак ъ  эту  тай н у , так ъ  и все, что постепенно вы яв­
ляло ее людямъ, хранила въ глубокомъ молчаніи, слагая 
глаголы сіи въ сердцѣ своемъ. И посмотрите, поклонъ 
этотъ новорожденному царю никому не показался стран­
нымъ или богопротивнымъ. Правда, Иродъ, а съ нимъ и 
весь Іерусалимъ, былъ очень встревоженъ вопросомъ вол­
хвовъ: гдѣ Христосъ -рождается; однако всмотрѣвшись 
въ евангельскій р азсказъ , не трудно прим ѣтить, что тр е­
вожитъ ихъ  не поклонъ собственно, а новорожденный 
царь. А это не безъ значенія для тогдашняго ‘времени, при 
фарисейскомъ контролѣ за порядкомъ Богопочтенія.

Въ ХѴШ главѣ того же Евангелиста (2 3 — 3 5 ) можно 
видѣть еще примѣръ поклона. Господь Іисусъ  Х ристосъ, 
желая вы яснить слушавшему Его народу, какъ  тяж елъ 
грѣхъ немилосердгя, предложилъ притчу о двухъ должни­
кахъ . Одинъ былъ долженъ в ъ  казн у  своему государю о г­
ромную сумм у— 1 0 ,0 0 0  талантовъ  (каж ды й тал ан тъ  около 
500 0  р у б .)  И так ъ  какъ  онъ не имѣлъ чѣмъ уплатить 
долгъ, то государь рѣш илъ продать «его сам аго», его ж е­
ну и ихъ дѣтей и все ихъ  имущ ество и вырученную сум­
му взять въ  казну за долгъ. Должникъ этотъ  и рабъ го­
сударя, вы слуш авъ такое рѣш еніе, палъ къ  ногамъ своего 
государя и кланяясь просилъ отсрочки, обѣщаясь все зап­
лати ть . Государь умилосердился надъ несчастны м ъ, о тп у с­
тилъ его и даже весь долгъ простилъ ему. Возвращ аясь 
къ себѣ, помилованный должникъ встрѣтилъ своего товари ­
щ а, который былъ ему долженъ сто динаріевъ, сумму срав­
нительно очень небольшую. Забы въ государемъ оказанную 
ему милость, онъ схватилъ  этого бѣдняка и н астоятель­
но требовалъ возврата долга. Товарищ ъ— должникъ такж е 
упалъ въ ноги требовательному заимодавцу и , кланяясь
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умолялъ объ отсрочкѣ; но тотъ  нс захотѣлъ , а пошелъ и 
посадилъ его въ тем ницу, пока тотъ  не отдастъ долі’а. Ко­
нецъ этого дѣла извѣстенъ: жестокосердный былъ строго 
н ак азан ъ , прощенный долгъ съ него снова потребованъ и 
и онъ самъ посаженъ въ тю рьму, пока не возвратитъ всего 
чѣмъ долженъ. Въ этой притчѣ намъ интересны поклоны, 
которыми сопровождалась нросьба объ отсрочкѣ уплаты  дол­
га. И хотя одинъ былъ передъ государемъ, а другой передъ 
равны м ъ себѣ подданнымъ, однако въ притчѣ не видно ни 
одной черты , которая изобличала бы негодованіе, или даже 
просто неодобреніе эти х ъ  поклоновъ; и Господь, говорившій 
эту  притчу, и народъ слуш авш ій ее— очевидно— считали 
эти  поклоны дѣйствіемъ совершенно приличнымъ, требуе­
мымъ обстоятельствами, и нисколько не оскорблявшимъ 
Божественное величіе. Можно подумать, что народъ, по 
грубости своей, не обратилъ вниманія на это весьма важ ­
ное впрочемъ обстоятельство. Но можно ду сказать  это о 
Господѣ? Однакожъ ни съ чьей стороны не заявлено про­
теста . Слѣдствіе очевидно: зн ачи тъ , въ поклонахъ этихъ  
никто не видѣлъ оскорбленія Богу . То, что указанное н а ­
ми обстоятельство есть п ритча, а не дѣйствительное нроиз- 
ш ествіѳ, нисколько не ослабляетъ сиды нашего довода. Въ 
причту обыкновенно входятъ  черты изъ  дѣйствительной 
жизни: иначе она будетъ непонятна и слѣд. безполезна. 
Притчи Господни тѣм ъ и отличаются отъ подобныхъ че­
ловѣческихъ произведеній, что были совершенное, точное 
воспроизведеніе жизни; потому— то онѣ и производили т а ­
кое электрическое дѣйствіе , одновременно и освѣжая пам ять, 
и озаряя ум ъ , и потрясая чувство, и располагая волю слу­
ш ателя къ  требуемой цѣли . Слѣдовательно, подробности въ 
притчѣ должно принимать за  дѣйствительны й ф актъ , толь­
ко безъ указан ія  времени и м ѣ ста . ^
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Наконецъ въ Дѣяніяхъ Апостольскихъ, въ XII главѣ, есть 
еще поклонъ, который нельзя пройти молчаніемъ- ><»3а раз*- 
сказомъ объ изцѣленіи одной служанки, одержимой духомъ 
прорицательнымъ, тамъ говорится, что Павелъ и Сила за 
эго благодѣяніе, принявши побои, попали въ темницу, гдѣ 
въ то время, какъ они пѣли иолунощницу, вдругъ сдѣла­
лось землетрясеніе; послѣдствіемъ котораго было то , что всѣ 
двери отворились и оковы со всѣхъ спали. Проснувшійся 
сторожъ, замѣтивъ, что двери темницы отворены и вообра­
зивъ, что арестанты , пожалуй, всѣ разбѣжались, покусил­
ся было на самоубійство, но Павелъ остановилъ его, гром­
ко завѣряя, что они всѣ н али цо. Сторожъ съ огнемъ вбѣ­
жалъ въ темницу и палъ къ ногамъ Павла и Силы. Даль­
нѣйшій ходъ дѣла любознательные могутъ прочитать въ 
самой книгѣ. Мы для нашей цѣли считаемъ достаточнымъ 
остановить наше вниманіе на поклонѣ сторожа апостоламъ, 
съ тѣмъ только необходимымъ добавленіемъ, что этимъ по­
клономъ благочестивое чувство апостоловъ нисколько возц 
мущено не было; что ни П авелъ, нн Сила; ни даже писа­
тель Дѣяній Апостольскихъ не сдѣлали никакого замѣчанія 
касательно неприличія этого знака уваженія. Д умается, что 
еслибъ ап. Павелъ видѣлъ въ поклонѣ сторожа непри­
личный поступокъ, оскорбленіе Б о га , то не промолчалъ бы. 
Прочитайте напр. въ тѣхъ  же дѣяніяхъ Апостольскихъ 
XIY, ст. 8— . Тамъ встрѣтите р азсказъ , какъ жители Ли- 
стры хотѣли оказать божескія почести Ап. Павлу съ Вар­
навой и какъ  апостолы возстали противъ этого, дѣйстви­
тельно оскорбительнаго для Бога дѣла. Узнавъ о народной 
затѣѣ , апостолы разодрали на себѣ одежды, бросились въ 
народную толну, кричали и говорили: братіе! что вы дѣлае^- 
те и проч. Здѣсь, при поклонѣ сторожа, апостолы совер-



шенно спокойны. О ч е щ д о , Ш  они М№0,№ щ д о  щ  счи­
таю тъ оскорбленіемъ Вору.

Видите Циповій Даниловичъ! Сколько а указалъ вр и ?  
примѣровъ въ Св. Писаніи. Всвіотритесь въ нихъ. Вѣдь ни 
при одномъ изъ  нихъ не выражено негодованія, даже нро- 
стаго зам ѣчанія, что поклонъ, какъ  знакъ  уваженія и бла­
годарности, воздаваемый созданіямъ Божіимъ, неприличенъ, 
оскорбляетъ Бога, которому единому принадлежитъ честь и 
поклоненіе! Какъ же это вы ре обратили вниманія на такое 
важное обстоятельство? Или вы не считаете ихъ таким и, въ 
которыхъ можно было видѣть осноканіе, хоть поводъ 
къ  уваженію святымъ Божіимъ, выражаемому поклономъ? 
Увидали два случая, гдѣ замѣчено, что не мнѣ, а Богу 
поклонись л  изъ этого поспѣшили заключить': святымъ 
Божіимъ— ангеламъ и человѣкамъ— поклоняться не слѣ­
дуетъ. Развѣ указанные мною въ писаніи примѣры (не 
можетъ бы ть, чтобъ вы ихъ не замѣтили) равно и давній 
обычай въ церкви Бож іей— ветхаго и новаго завѣ та— пок­
лономъ выраж ать свое уваженіе къ С вяты мъ— даже вообще 
людямъ, развѣ все это не стоило подумать: что значитъ  
оговорка, замѣченная вами только въ двухъ случаяхъ, и 
поискать этой оговоркѣ удовлетворительнаго, согласно съ 
духомъ писанія и практикою церкви, разъиснененія? Н ѣтъ, 
человѣка благоразумнаго, не предубѣжденнаго, дѣйствитель­
но богобоязненнаго это остановило бы провѣрить себя и свое 
пониманіе. Почему бы вамъ не спросить себя: правильно 
ли я понимаю? Вѣдь библія-то не при насъ съ вами стала 
извѣстна: тысяча поколѣній назидались этою святою кни­
гою. И никому не приходила въ голову странная м ы сль,—  
будто поклонъ человѣку, или ангелу оскорбителенъ для 
Бога. Нотъ посмотрите, какъ  объясняетъ это мѣсто св.



Василій Великій: «христіанцнъ не долженъ быть пристра­
стенъ къ славѣ человѣческой, и привязанъ къ чести , пре­
вышающей мѣру, но обязанъ исправлять тѣ х ъ , которые 
оказываютъ ему такую честь, или думаютъ о немъ болѣе 
надлежащаго.» Это правило христіанской дѣятельности св. 
отецъ подкрѣпляетъ разными примѣрами св. писанія и меж­
ду прочимъ указы ваетъ  на поклонъ Корнилія Петру и Пе­
трово поз том у случаю замѣчаніе. (Прав. 59 изд. М. Д. Ак. 
1842  ч. III , стр .) Въ поклонѣ Корнилія онъ не находитъ 
обожанія— дѣйствія преступнаго, которое слѣдуетъ запретить, 
а только ошибку, требующую исправленія. А въ замѣчаніи 
ап. Петра на запрещеніе клан яться , т. е. поклономъ вы 
ражать уваженіе и благодарность, а исправленіе мыслей 
Корнилія, сопровождавшихъ поклонъ. По мысли св. отца 
выходитъ, что Корнилій въ  особѣ ап. П етра, встрѣтилъ 
человѣка Божія, сосудъ благодати св. Д уха, вѣстника свое­
го спасен ія— и въ  чувствахъ  благодарной радости повер­
гается предъ нимъ, поклономъ выражая свое къ  нему у в а ­
женіе и благодарность за  ожидаемое благодѣяніе, но бла­
годѣяніе это въ мысляхъ приписываетъ лично Петру. 
Апостолъ же П етръ, по смиренію, не приписываетъ се­
бѣ того благодѣянія, за которое так ъ  униженно бла­
годаритъ его Корнилій. Я такой же человѣкъ, какъ  и 
ты. Благодѣтельствуя тебѣ , я исполняю волю Божію. Бога 
благодари! Ему и поклонись. Дѣло, какъ  видите, очень 
простое; и въ буквѣ текста не было и нѣтъ никакой при­
чины отступать отъ простоты этого пониманія, особенно 
въ виду вѣковой практики вселенской церкви и столькихъ 
подобныхъ мѣстъ священнаго писанія. Е сть впрочемъ и 
еще способъ примирить кажущееся нротивурѣчіе текста съ 
практикою церкви и не предполагая ошибки въ  мы сляхъ
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Корнилія. У насъ и въ жизни не рѣдкость видѣть такіе 
поклоны, й запрещенія кланяться. Люди богобоязненные, 
оказавъ другимъ какое либо благодѣяніе, когда облагодѣтель- 
ствованный кланяется имъ и благодаритъ за добро ему 
оказанное, обыкновенно говорятъ: не кланяйтесь; не зачто. 
(И ли— не стоитъ благодарности). Бога благодарите! Вотъ 
вамъ практическое, изъ христіанской жизни взятое объ­
ясненіе затруднившаго васъ мѣста. Съ такимъ объясненіемъ 
вы не станете въ разрѣзъ ни съ чѣмъ: ни съ духомъ пи­
санія, ни съ практикою вселенской церкви, ни съ жизнію 
христіанскою. Конечно и вамъ извѣстно, что христіанинъ 
долженъ быть благодаренъ за оказанное ему добро: это его 
обязанность. При томъ не въ сердцѣ только чувствовать эту 
благодарность, но непремѣнно внтипе благодарить Бога въ 
лицѣ того, чрезъ кого Господь явилъ ему свою милость. Припом­
ните 10 прокаженныхъ, исцѣленныхъ Господомъ. Когда одинъ
изъ нихъ явился къ Господу и благодарилъ Его; Господь ска­/ '
залъ: вѣдь 10 человѣкъ очистились? Гдѣ же тѣ  девять? 
Какъ это они не пришли поблагодарить Бога? Мысль Гос­
подня очевидна. Тѣ девять человѣкъ, что не пришли, безъ 
сомнѣнія могли благодарить Бога и въ другомъ мѣстѣ, напр. 
въ храмѣ, куда были посланы показаться  священникамъ. 
Однакожъ Господь требовалъ, чтобъ они явились къ нему 
съ благодарностію Богу; потому что Богъ явилъ имъ свою 
милость черезъ Іисуса. Это обязанность получившаго бла. 
годѣяніе. А благотворитель, слуш ая благодарность, обязанъ 
наблюдать осторожность— не принять бы этого добра на 
свой счетъ, не приписывать его себѣ —своему труду, усер­
дію, способности или умѣнью и пр. а отклонять отъ себя, 
по справедливости, относя всякое добро къ Богу; потому 
что добро дѣлается нами во славу Божію, по волѣ Его и
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при Его помощи: мы только послушныя орудія Ето милос­
ти Въ этихъ именно чувствахъ и ап. Петръ сказалъ Кор- 
нилію: что онъ такой же человѣкъ, т. е. его, лично Е м у, 
какъ человѣку, принадлежащаго въ дѣлѣ благотворенія Еор- 
нилію столько же, сколько и Еорниліева, другими словами: 
ровно ничего. Онъ здѣсь орудіе Божіи милосердія, поэтому 
не за что и благодарить его и кланяться. Онъ такой же 
человѣкъ, какъ и Еорнидій—-избранное орудіе промысла 
Божія. Тоже надо видѣть и въ примѣрѣ, указанномъ вами 
изъ Апокалипсиса. Ап. Іоаннъ въ концѣ видѣній счелъ себя 
обязаннымъ поблагодарить ангела, показывавшаго ему и 
разъяснившаго видѣнія—поклонился ему какъ ангелу, вы с­
шему ближайшему служителю Божію. По ангелъ, какъ членъ 
Христова Ц арства на небѣ, гдѣ при другихъ условіяхъ, нэ 
другой, а тотъ же законъ жизни во Христѣ, отклоняетъ 
отъ себя эту благодарность, справедливо говоря, что онъ 
сослужтпелъ ему, т . е. какъ и онъ (Іоанн ъ), исполняетъ 
только порученное ему дѣло, исполняетъ волю Божію, что 
это благодѣяніе есть милость Божія. Бога и слѣдуетъ бла­
годарить. Богу поклонись. Объясненіе, какъ видите, совер­
шенно естественное. Если же принять ваше толкованіе, то 
не понятно будетъ: почему апостолъ Іоаннъ, (въ  XIX главѣ) 
получивъ замѣчаніе за свой поклонъ, черезъ нѣсколько вре­
мени (въ  XXII гл.) снова кланяется ангелу. Ужели онъ не 
понялъ ангела? этого нельзя допустить. И простому, здра­
вому уму не трудно понять выговоръ за преступленіе, тѣмъ 
легче это было для ума Іоанна, который во время видѣній 
былъ въ Духѣ т . е. йодъ особеннымъ дѣйствіемъ Духа 
Божія!— Или онъ не хотѣлъ послушаться? Могъ ли дозво­
лить себѣ это Іоаннъ, особенно понявши, что поклонъ оскор­
бителенъ для Бога? Ап. Іоаннъ не сдѣлалъ бы этого т . е.



не повторилъ бы поклона, даже и въ такомъ случаѣ , еслибъ 
въ тонѣ выговора зам ѣтилъ, что его бяагодарный поклонъ 
непріятенъ ангелу. Изъ этого обстоятельства т . е. изъ 
повторенія поклона вы можете удостовѣриться, что ваше 
объясненіе не удачно, не объясняетъ дѣла, а затемняетъ 
его. По нашему же толкованію повтореніе поклона весьма 
естественно. Апостолу сначала показалось, что видѣнія окон­
чились, онъ и поспѣш илъ поблагодарить за трудъ объясненій 
(гл. XIX), Но такъ  какъ  видѣнія продолжились, то выслу­
ш авъ и х ъ , онъ снова поклонился (гл . XXII), вы раж ая тѣмъ 
свою благодарность и за новыя откровенія. А ангелъ и на 
этотъ разъ отклонилъ отъ себя поклонъ, находя болѣе, при­
личнымъ о тн ести  его къ Богу; потому что и въ эти х ъ  но 
вы хъ откровеніяхъ была Его же, Божія воля и Божія сила! 
Полагаю, что сказанное въ разъясненіе вашего недоумѣнія 
о почитаніи святы хъ поклоненіемъ и вы найдете достаточ­
но яснымъ и основательнымъ.



ЦЕРКОВНО-ПРИХОДСКАЯ ШКОЛА ВЪ М. МОШНАХЪ, 
ЧЕРКАССКАГО ЗЪЗДА.

Ц ерковно-приходская школа при спасо-преобрааіенской 
церкви въ мѣстечкѣ М ошнахъ, черкасскаго уѣзда, открыта 
въ 1847 году, на счетъ м ѣстны хъ владѣльцевъ им ѣнія , 
свѣтлѣйш ихъ князей Воронцовыхъ, бывшимъ главноуправ­
ляющимъ имѣніемъ ихъ свѣтлости полковникомъ И. Т. Яг* 
ницкимъ, слѣд. въ  истекш емъ 1 8 7 2  году исполнилось 25  
лѣтъ ея сущ ествованія. Ш кола эта  помѣщ ается въ доволь­
но обширномъ домѣ, въ  которомъ находится и квартира для 
учителя. Первоначально все содержаніе школы было на 
счетъ владѣльцевъ имѣнія. Ж алованье учителя, который 
вмѣстѣ былъ регентомъ пѣвческаго хора при приходской 
церкви, 120  р. сер. въ годъ и провизія производились отъ 
владѣльческой конторы; отопленіе и ремонтировка училищ ­
наго дома, равно какъ  и учебныя пособія тоже давались отъ 
этой конторы, отъ конторы же назначался на полномъ содер­
жаніи ея сторожъ; но этимъ не ограничивалась благотво­
рительность владѣльцевъ имѣнія для своихъ крестьянъ. Д ѣ­
ти бѣдныхъ крестьянъ, особенно сироты , кромѣ дароваго 
ученія въ означенной школѣ и учебныхъ пособій, получали 
и матеріальныя средства для своего образованія. Выборъ 
падалъ преимущественно' на таки хъ  дѣтей, которыя, кромѣ 
способности къ ученію грамотѣ, могли бы быть* и пѣвчими
10— 12 такихъ  дѣтей содержались въ школѣ на полномъ 
содержаніи благотворительныхъ владѣльцевъ имѣнія. Подъ
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именемъ пенсіонеровъ они жили въ училищ номъ домѣ въ 
особыхъ ко м н атах ъ . Имъ вы давались отъ владѣльческой 
конторы постель, бѣлье, одежда и обувь. Для нихъ вы да­
валась провизія, назначалась к у х ар к а , которая обязана бы­
ла готовить ку ш ать , м ы ть бѣлье ипр:, надзоръ и непосред- 
ственое распоряженіе въ этомъ возлагались на учителя шко­
лы . И къ  чести перваго учителя, подъ его распоряженіемъ 
дѣти-пенсіонеры  содержались и учились хорошо. Въ послѣд­
с тв іи , но распоряженію владѣльческой конторы , порядокъ 
этотъ  изм ѣненъ. Ученики-пенсіонеры размѣщ ены  по кварти­
рам ъ у благонадежныхъ хозяевъ -крестьян ъ , которымъ вы­
давалась на содержаніе и хъ  провизія, а бѣлье, одежа и 
обувь вы давались по прежнему дѣ тям ъ , которые тѣм ъ обя­
зы вались учиться въ  школѣ и п ѣ ть  въ  церкви , подъ руковод­
ствомъ учителя— регента. При преемникѣ г. Ягницкаго, 
особенно по освобожденіи крестьян ъ  отъ крѣпостной зави­
сим ости , положеніе к ак ъ  школы вообще, так ъ  и учениковъ 
пенсіонеровъ измѣнилось. У чилищ ный домъ переданъ без­
мездно обществу крестьян ъ , которы е, приговоромъ 11-го 
октября 1 8 6 2  года, опредѣлили ж алованье учителю въ  (ІО 
р .„,еедп въ годъ, а жалованье . з а  должность регента 60 р. 
сер. вы давалось по прежнему отъ владѣльческой конторы 
и впослѣдствіи увеличено до 8 0  р. сер. Кромѣ того въ 
1 8 6 8  году при означенной ш колѣ откры то отдѣленіе для 
дѣвочекъ, за  обученіе коихъ м ѣстны м ъ обществомъ положено 
вознагражденіе 25  р. сер. въ учебный годъ. Число пенсіонеровъ 
учениковъ ограничено 4 м альчиками и 2 дѣвочкам и , ко­
имъ вы давалась уже только провизія, а одежда строилась 
м альчикам ъ ,- к ак ъ  пѣ вчи м ъ , на счетъ м ѣ стн ы хъ  приход­
ски хъ  средствъ. При настоящ емъ же главноуправляющемъ 
имѣніемъ князей Воронцовыхъ въ  1 8 7 1  году и въ  провизіи



523

уже о тказано , и сущ ествованіе  въ  школѣ пенсіонеровъ к н я ­
гини Воронцовой упразднено. В мѣсто того отъ  имени св ѣ т­
лѣйш аго князя Воронцова г. главноуправляю щ имъ имѣніемъ 
В. Н. К ритским ъ въ  прошломъ 1 8 7 2  году объявлено о н азн ач е ­
ніи по 1 0 0  р. ежегодно ддямошенокой преображ. ш колы , что 
дастъ возможность им ѣть хорошаго учителя съ  приличны мъ 
обезпеченіемъ. А это-болыное пріобрѣтеніе для ш колы , т а к ъ  
какъ при прежнемъ складѣ трудно было о ты скать  хорошаго 
учителя и регента вм ѣстѣ . Если же и были на этой должно­
сти два окончившіе курсъ  семинаріи- то они могли ж ить 
то’Лько при стороннемъ пособіи къ офиціальному содержанію, 
и м ен н о --и м ѣ я  у  меня столъ безмездно.

Учебныя нособія, к ак ъ  сказано уж е, шкода вначалѣ 
получала отъ владѣльческой конторы. Кромѣ сл авян ски х ъ  
и граж данскихъ букварей , часослововъ, псалты рей , р у с ­
скихъ грам м ати къ , ариѳм етикъ и прописей, получаемы хъ 
отъ владѣльческой конторы , свѣ тлѣ й ш ая  княгиня Е . К. Ворон- . 
цова нерѣдко присы лала отъ себя для школы разны я книги , 
изъ которы хъ нѣкоторыя вы давались лучш имъ ученикам ъ 
и ученицамъ въ награду при и сп ы тан іях ъ , а другія о с т а ­
вались въ училищ ной библіотекѣ. Т аки хъ  книгъ  разновре­
менно получено отъ княгини Воронцовой 1 1 0  экз. Кромѣ 
того отъ кіевскаго  С вято-В ладнм ірскаго Б р атства  получено 
разныхъ книгъ  7 3 ,  и отъ разн ы хъ  ч астн ы х ъ  лицъ пожер­
твовано 1 0  кн . И въ настоящ ее время въ училищ ной биб­
ліотекѣ, за  исклю ченіемъ книгъ  изб и ты х ъ  и вы данны хъ въ 
награду учени кам ъ, имѣется годныхъ къ  употребленію  книгъ  
3 3 8 , въ  числѣ коихъ 1 4 0  учебниковъ. Т акъ  к ак ъ  учебники 
отъ частаго  употребленія м альчи кам и -ш кольн икам и  рвутся- 
то мѣстное церковно-приходское попечительство въ  1 8 6 8  
году ассигновало изъ  своихъ сумм ъ 10 р. с е р ., за  которые



куплены для школы 50  букварей, 9 часословъ и 2 п сал ты ­
ри. А въ  настоящ емъ году имѣется въ виду опять сдѣлать 
пополненіе учебниковъ въ школѣ на счетъ попечительства.

Первымъ учителемъ школы былъ уволенный изъ  кіев­
ской духов, семинаріи Андрей П одгаецкій, состоящій ны ­
нѣ ш татны м ъ діакономъ при мошенской же Преображен­
ской церкви. Десять лѣ тъ  провелъ онъ въ  званіи учи­
теля и регента, и многіе изъ его учениковъ занимаю тъ 
нынѣ почетныя м ѣста какъ  въ средѣ мѣстнаго обще­
ства, такъ  и на другихъ поприщ ахъ частной и обще­
ственной жизни. Съ опредѣленіемъ его на настоящую 
діаконскую должность въ 1 8 5 7  году, мѣсто учителя и реген­
та  занимали уволенные тоже изъ  кіевской дух. семинаріи 
Меѳодій Яновскій и Иванъ Радзіевскій, а за ними послѣдо­
вательно занимали эту  должность окончившіе кур съ  семи­
наріи М ихаилъ Мнзерницкій и Павелъ Костенковъ, изъ 

• коихъ послѣдній, состоящій нынѣ священникомъ въ  се­
лѣ Балаклеѣ, черкасскаго уѣзд а, оставилъ по себѣ доб­
рую п ам ять , какъ  учитель и кац£ регентъ. Въ настоя­
щее время учителемъ школы и регентомъ хора состоитъ 
уволенный изъ дух. семинаріи Даніилъ Соколовскій.

Программа Мошенской школы не обширна, но по воз­
можности удовлетворительна. Тѣ изъ  учениковъ, которые, 
по обстоятельствамъ домашнимъ или по малоспособности, 
не могутъ долго продолжать свое ученіе, оставляю тъ шко­
л у , выучивш и букварь, изъ  коего могутъ по крайней мѣрѣ 
читать правильно молитвы-, другіе заканчиваю ть свое ученіе 
часословомъ, псалтыремъ и письмомъ-, а способнѣйшіе и 
могущіе болѣе продолжать свое ученіе, обучаются кромѣ 
того свящ. исторіи, к ат и х и зи су ,’ русской грамм атикѣ, ариѳ­
метикѣ, а также сообщаются имъ хоть краткія свѣдѣнія



изъ гёографіи и гражданской исторіи, преимущественно 
отечественной. Въ училищной библіотекѣ есть нѣсколько 
книжекъ по части естествовѣдѣнія, которыя ученики ч и ­
таю тъ подъ руководствомъ учителя, и заимствованныя иЗъ 
нихъ свѣдѣнія вы носятъ изъ школы въ  среду своихъ до­
машнихъ и сверстниковъ, чрезъ что хотя медленно помога­
Ютъ распространенію просвѣщеніи и между тѣми изъ  нрихо- 
жЙНъ, Которые не имѣли возможности учиться или доучиться 
въ школѣ. Конечно, мы не можемъ еще хвалиться плодами 
Просвѣщенія. Настоящее время есть еще То-Тько время сѣ я ­
нія, а ж атва еще впереди. Но все таки  есть уже утѣ ш и ­
тельная надежда й на благонлодную жВтву, хоть можетъ 
быть и не скоро она йастуниТъ. Впрочемъ И въ настоя­
щемъ младенёёскВмъ своёмъ СоСтёяніи ваіНа школа нЩ Й&  
кратно была удоётёёна милостиваго АрхішастырВкаТб вни­
манія!,' а въ 186 3  году удостоена и ЗйакоМЪ Высочайшаго 
вниманія. ИВѢ пож аіёванны хъ Ея Н. Величествомъ, Го­
сударыней ИйперАтриЦей экземпляровъ кнйѣи, »Литов. Цер­
ковная Унія 'бок. Кояловича для выдачи свящ енникамъ 
отличающимся особеннымъ усердіемъ къ народному образо­
ванію, въ' Ромъ же году выданъ и мйѣ одинъ экземплярѣ, 

ПёрвШ чйЛЬйо при Преображенской церкви М. МбшШ і 
школѣ служила Для обойхъ мошенсКиХѢ приходовъ^ но Въ 1 8 6 8  
году при Мошенской Успенской церкви мѢствыМЪ приход­
скимъ скйщённйкомъ О ткрыта о’ёобаё церковно-приходская 
шкода, куда и нёре'Шли ученики того прихода-, а школа 
преображейёкой церкви осталВсь исключительно для при- • 
хбжанСкгіХЪ дѣтей сего прихода. НрСМѣ крестьянскихъ Дѣ­
тей м. Мошенъ въ мошенской Преображенской школѣ обу­
чились Дѣти if  другиХъ сословій, даже неіфйнадлежащіе къ 
прйХЬдамЪ м. Мошенъ. Изъ дѣтей духовенства, начавш имъ
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продолжали и продолжаютъ оное въ среднихъ и высш ихъ 
духовныхъ и свѣтскихъ  заведеніяхъ, и нѣкоторые изъ 
нихъ уже проходятъ пастырское служеніе, а другіе зани­
маютъ педагогическія и другія .должности. Изъ другихъ 
свободныхъ сословій, нѣкоторые такж е продолжали свое 
образованіе въ гимназіи Даже и изъ тѣ х ъ , которые закон­
чили свое образованіе въ мошенокой школѣ, многіе занима­
ютъ нынѣ видныя мѣста въ разны хъ административныхъ 
учрежденіяхъ. Что касается мѣстнаго общества, то оно уже 
пользуется плодами образованія своихъ дѣтей. Такъ въ мошеи- 
ской волости въ настоящее время старшина и п и сарь-и зъ  
учениковъ мѣстной приходской школы- учителями двухъ 
школъ въ приселкахъ мошенскаго Преображенскаго прихода: 
дер. Будищ ахъ п д. Лозовку, равно какъ  и въ мошенской 
Успенской школѣ, тоже бывшіе ученики Мошенской Преоб­
раженской школы. Особенное же утѣшеніе многіе изъ при­
хожанъ моихъ имѣютъ въ томъ, что дѣти ихъ читаю тъ и 
поютъ въ церкви, да имъ въ домѣ въ свободное праздничное 
время могутъ прочитать и что нибудь душеполезное, или 
разсказать какое нибудь событіе изъ священной исторіи, 
или сообщить хотя краткое понятіе о предметахъ вѣры и 
христіанской нравственности. Въ этомъ отношеніи не мень­
ше утѣшенія имѣю и я , находя въ этихъ  дѣтяхъ сотруд­
никовъ въ дѣлѣ религіозно-нравственнаго образованія своихъ 
прихожанъ. Кромѣ того грамотные родители, особенно ма­
тери, уже сами обучаютъ дѣтей своихъ по крайней мѣрѣ 
первоначальнымъ молитвамъ правильно, и этимъ оказы ­
ваютъ мнѣ большое пособіе.

Кромѣ'описываемой мошенской школы, въ  мошенскомъ 
Преображенскомъ приходѣ есть еще двѣ школы въ присел-
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кахъ: Будищ ахъ и Лозовку, открытыя въ I8 6 0  году, и 
содержимыя на счетъ мѣстныхъ обществъ. Были еще отк­
рыты школы и въ принадлежащ ихъ къ тому же приходу 
приселкахъ-Елизаветовкѣ въ 186 6  г. и Сѣкирной въ 186 9  
году, но по случаю переселенія жителей означенныхъ при­
селковъ школы ихъ закры ты . -

Всѣхъ учениковъ и ученицъ обучавшихся въ теченіе 
истекшаго 25 лѣтія въ Мошенской преображ. школѣ, а 
также въ приселочаыхъ было:

1) Въ Мошенской школѣ мальч. 4 2 3  и дѣв. 8 2 .
Въ томъ числѣ: духовныхъ 27 —  1.

мѣщанъ 21 —  3.
дворянъ 3 ---  »
крестьянъ 373 -  7 8 .

2 ) Въ Будищской 125 -  2 5 .
3 ) — Лозовской I 72 —  29
4 )  — Елисаветовской 21 -  1 7 .

А всего 641 —  1 53 .
Цифра учениковъ и ученицъ показана по именному 

списку обучавшихся въ школѣ: но многіе обучились дома 
отъ своихъ братьевъ и сестеръ, ходившихъ въ школу, и 
не вписаны въ училищный списокъ. А потому цифра гр а­
мотныхъ въ приходѣ гораздо больше показанной цифры.

При Мошенской преображ. церкви издавна сущ еству­
етъ пѣвческій хоръ. Онъ устроенъ, какъ  сказано уж е, од­
новременно съ открытіемъ школы на счетъ владѣльцевъ имѣ­
нія; но со времени освобожденія крестьянъ владѣльческая 
контора выдаетъ только жалованье регенту 80  р. сер ., а 
пѣвчіе содержатся па средства приходскія. И не смотря на 
скудость этихъ  средствъ, хоръ не только поддерживается,
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но цо временамъ достигалъ высшей цтеденр рврргр; разви­
тія. Оцастливймъ въ д а м ъ  отношеніи д.ір хора (щдр дамвц- 
нр т© время, і/вргда въ теченіи двуръ лііы?ъ Щ & . - 1 Щ  
былъ регентомъ окончившій курсъ семинаріи Павелъ Кос. 
теиновъ. 0 н ъ  далъ хору такую  правильную организацію  ц 
такую  строгую вы правку, что и по выбытіи его цѣлый 
годъ онъ пѣлъ еще безъ регента подъ руководствомъ м ѣ ст­
наго псаломщ ика, діакона ДіВарентія Д еніітскаго, и пѣлъ 
очень хорошо. Когда же и діаконъ А. Левитсщ й вр прош­
ломъ году, пожелавъ перемѣститься на другой приходъ, 
оставилъ настоящую свою должность:, то одни м альчики , 
пѣвчіе,, безъ регента и безъ п сал ом щ и ка-(б аса), подъ р у ­
ководствомъ одного изъ среди себя продолжали п ѣ ть  на 
клиросѣ. И пѣніе ихъ было всегда стройнымъ. Теперь есть 
регентъ Д. Соколовскій, возвратился и псаломщикъ діаконъ
А. Л евитскій , и хоръ опять приведенъ въ  прежнее нор - * 
мальное положеніе.

Свящ енникъ Левъ Ера.тренковъ.
нл Г . : •-) /
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Вгь г. Умани, кіевской губерніи, въ  мартѣ сего 1 8 7 3  
года, екрнчалсн скромный училищ ный дѣятель, коллежскій 
ассесоръ .Дмитрій М атвѣевичъ З а у щ и щ ц р ,  на 7 4  году 
своей ж изни, извѣстны й долгое время к ар ь  инспекторъ 
уданскаго дудрвваго училища. Доройный былъ сынъ с в я ­
щенника с. В рачковки, уман. уѣзда, обучался въ  кіев. 
дух. семинаріи и въ продолженіи ученія въ высш емъ ем
отдѣленіи црохрдилъ должность доктора но рдассу словес­
ности въ иизщем'ь ртдѣлрціи той же реМннарш съ 1 5  фев­
раля 1826  по 15 доля 1 8 2 7  года. Окончивъ курсъ со 
степенью студента въ  1 8 2 7  году, поступилъ д а  службу въ
уманское духоднор уѣздное училище учителемъ латинскаго 
языка., русской и славянской грамм атики д  нотнаго п ѣ ­
нія £& января 1 8 2 8  года; перемѣщенъ въ  высш ее отдѣленіе 
того-.я?е Училища учителемъ латднсраго язедря, географіи 
и ариѳметики 26 окт. 1 8 2 9  г.- назначенъ учителем ъ гре­
ческаго язы ка  вмѣсто язы ка латинскаго 31 окт. 1 8 8 5  г . ;
по введеніи новаго преобразованія у ц ад . дух. училищ ъ, 5 
января 1 8 5 4  года, назначенъ учителемъ № 2 по цреідметамъ 
св. исторіи , греческаго язы ка  и русской дісторіи. Сверхъ
учительской должности состоялъ инспекторомъ тѣ х ъ  же 
удилищъ PJ, ,13 ноября 1 8 3 3  года по 17 октября 1 8 5 8  го­
да и разновременно дсдравлялъ доджнесть инспектора въ■ вс
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1 88 1  году и смотрителя училищ ъ въ 1 8 3 2  и 1 8 3 6  годахъ. 
За хорошое состояніе нравственности учениковъ, найденное 
при обревизованіи училищ ъ, 1 2  марта 1838 г. изъявлена 
ему признательность Академическаго правленія- 30 ноября 
1 8 4 2  г, за отличную исправность въ ум анскихъ учили­
щ ахъ по части учебной и нравственной, найденную при об­
разованіи сихъ училищ ъ, изъявлена ему особая признатель­
ность кіев. семинарскаго правленія; 1 5  октября 1 8 4 3  го­
д а , за отлично-усердную  и полезную службу награжденъ 
годовымъ окладомъ жалованья изъ дух'овноучебныхъ кап и ­
таловъ. Также, за отлично-усердные и полезные труды объ­
явлена ему благодарность преосв. митрополита кіевскаго 
Ф иларета въ 1 8 4 7  г. и Кіев. академическаго правленія въ 
1 8 5 5  году. Въ теченіе училищной своей службы произве­
денъ въ чины: губернскаго секретаря, коллежскаго секрета­
р я, титулярнаго совѣтника и коллежскаго ассесора, изъ 
которыхъ послѣдній получилъ 31 октября 1 8 4 4  года, и 
удостоенъ знака отличія безпрочной службы за Х У  лѣтъ . 
Въ 1 8 5 8  году 1 7  октября, согласно прошенію, уволенъ 
отъ училищной службы съ назначеніемъ ем у пенсіи по 
150  р. 15  кон. въ  годъ за тридцати-лѣтннйб службу.

Такимъ образомъ Дмитрій М атвѣевичъ всю свою жизнь 
и дѣятельность посвятилъ училищному дѣлу. Въ продолженіе 
болѣе тридцатилѣтняго періода его духовно-училищной служ ­
бы много и много побывало подъ егб инспекціей лгіцъ и&ъ 
духовнаго сословія, теперь разсѣянны хъ по епархіи кіев­
ской и другцмъ сосѣднимъ, многіе состоятъ и на государ­
ственной служ бѣ; но всѣмъ онъ памятенъ подъ именемъ 
дядька, которое ему питомцы усвоили за его заботливость
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и неусыпную бдительность. Онъ былъ взы скателенъ и строгъ 
къ себѣ и таким ъ же являлся при нарушеніи кѣмъ либо 
училищнаго порядка- нѣкоторые приписываю тъ ему и бо­
лѣе рѣзкіе черты , но всѣ да с о з н а ю т с я  в ъ  т о м ъ ,  ч т о  о н ъ  

о т л и ч н о  и съ пользою проходилъ свою службу. Ученики, 
вышедшіе изъ подъ его начала, отличались между учениками 
другихъ училищъ знаніемъ пройденныхъ предметовъ и доб­
рыми качесгвами.Д тобы  не судить строго о педагогической м и ­
нерѣ Д. Т. Зауш кевича, нужно вспомнить тогдаш ній , не­
выясненный еще наукою, взглядъ на дѣло педагогическое, 
по которомъ наказаніе и страхъ  считались большими дви­
гателями ученія.

Ч астная , внѣучилищная жизнь Д. Т. Зауш кевича 
богата была только огорченіями и непріятностями, т а к ъ  
какъ покойный не могъ составить для себя какого либо 
обезпеченія и все его состояніе было въ маломъ домикѣ 
на оконечности города Умани и 150 рублевомъ пенсіонѣ, 
которымъ онъ питался съ немалою семьею въ теченіе по­
слѣднихъ 15 лѣтъ  жизни.

Господь да упокоитъ душу усопшаго раба своего Д имит­
рія. Приглашаемъ и всѣхъ знавш ихъ и почитаю щ ихъ его 
помолиться объ упокоеніи души его.
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ОБЪЯВЛЕНІЕ.
Вышло и з ъ  печати изданное кіевскою дух. академіею, 

цо случаю нятидесятилѣтняго юбилея высокопреосвящ енна­
го АрсеМ я, митрополита кіевскаго и галицкаго, его » Тол­
кованіе па перше 26 псалмовъ«. Продается въ  редакціи 
журнала »Труды Кіевской духовной Академій;; цѣна три 
рубля безъ перес., вѣсовы хъ за три Фунта йо разстоянію. 
Кромѣ того, въ журналѣ *Труды Кіевской Д. Академіи* 
напечатано другое произведеніе Его Высокопреосвященства: 
•кВведенгё въ св. книга Ветхаго Завита*.

Содержаніе: а) Слово въ дель рожденія Ея Императорскаго Величест­
ва Благочестивѣйшей Государыни Императрицы Мар іи Алекса н- 
дро.вны, б) О почитаніи святыхъ поклоненіемъ, в) Церковно-при­
ходская шдола въ м. Мошнахъ черкасскаго уѣзда, г) Некрологъ, 
д) Объявленіе.

Неч. Н0 8 В0Л. Кіевъ. 15 сентября. I87S г. Цез., нрот. 11. Богдановъ. 
Въ Типографіи аренд. С. Кульженко и В. Давядѳнко.


