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гш

 

трщіть

 

первый

 

і мілГ І

ОТДѢЛЪ

    

ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

Праввтельственныя

 

распоряженія,

ВЫСОЧАЙШИМЪ

 

приказомъ

 

по

 

гражданскому

 

вѣдом-

ству,

 

отъ

 

15

 

мая

 

за

 

Xs

 

42,

 

учитель

 

Единецкаго

 

духовнаго

училища

 

Константинъ

 

Ѳеодоровскій

 

произведенъ

 

за

 

выслугу

лѣтъ

 

изъ

 

коллежскихъ

 

совѣтниковъ

 

въ

 

статсвіе

 

совѣтники

со

 

старшинствомъ

 

съ

 

18

 

сентября

 

1897

 

года,

 

а

 

бывшій
помощникъ

 

инспектора

 

Минской

 

духовной

 

семинаріи,

 

нывѣ

учитель

 

Единецкаго

 

училища,

 

кандидатъ

 

богословія

 

Иванъ
Сущинскій

 

утвержденъ

 

въ

 

чинѣ

 

титулярнаго

 

совѣтника

 

со

старшинствомъ

 

съ

 

11

 

ноября

 

1893

 

года.

Указъ

 

ЕГО

 

ЙМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

САМО-
ДЕРЖЦА

 

ВСЕР0СС1ЙСЕАГО,

 

изъ

 

Святѣйшаго

 

Правитель-
ствующаго

 

Сѵнода,

 

на

 

имя

 

Ею

 

Преосвященства,

 

Преосвя-
щеннѣйшаго

 

Іакова

 

Епископа

 

Бишиневскаго

 

и

 

Хотинскаго,
отъ

 

30

 

мая

 

1898

 

года

 

за

 

№

 

4.
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По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

 

Свя-
тѣйшій

 

Правительствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали:

 

предложите

Г.

 

Товарища

 

Сгнодадьнаго

 

Оберъ-нрокурора,

 

отъ

 

7

 

сего

Мая

 

за

 

№

 

2803,

 

съ

 

приложеніемъ

 

журнала

 

Еоммиссіи

 

для

обсуждѳнія

 

условій

 

дѣятельности

 

коммиссіонерскихъ

 

конторъ

но

 

устройству

 

похоронъ.

 

Приказали:

 

Учрежденная

 

Г.

 

Оберъ-
Прокуроромъ

 

СватѣЙшаго

 

Сѵнода,

 

по

 

соглашенію

 

съ

 

Высо-
копреосвященнѣйшимъ

 

Митрополитомъ

 

С.-Петербургскпмъ,
Коммиссія,

 

нриступивъ,

 

во

 

исполпеніе

 

возложеннаго

 

на

 

нее

поручепія,

 

къ

 

обсужденію

 

условій,

 

при

 

которыхъ

 

въ

 

дѣ-

ятельности

 

существующихъ

 

и

 

впредь

 

открываемыхъ

 

ком-

миссіоверскихъ

 

конторъ

 

по

 

устройству

 

похоронъ

 

были

 

бы
устранены

 

нежелательный

 

явленія,

 

нарушающія

 

интересы

церквей

 

и

 

причтовъ

 

и

 

вносящія

 

нестроеніе

 

въ

 

приходскую

жизнь,

 

остановилась

 

на

 

необходимости

 

припятіятакихъмѣръ,

которыя

 

могли

 

бы

 

содѣйствовать

 

къ

 

установленію

 

надле-

жащихъ

 

отношеній

 

означенныхъ

 

конторъ

 

къ

 

лицамъ

 

и

 

пред-

метамъ,

 

касающимся

 

духовнаго

 

вѣдомства,

 

и

 

посему

 

при-

знала

 

нужнымъ,

 

чтобы

 

въ

 

правила

 

для

 

всѣхъ

 

конторъ

 

по

устройству

 

похоропъ

 

было

 

включено

 

слѣдующее:

 

§

 

1.

 

«Кон-
торамъ

 

по

 

устройству

 

похоронъ

 

предоставляется

 

принимать

на

 

себя

 

исполненіе

 

норученій

 

частныхъ

 

лицъ:

 

а)

 

по

 

до-

ставленію

 

гробовъ

 

съ

 

принадлежностями

 

для

 

нихъ

 

(подуш-
ками,

 

саванами,

 

одеждами

 

для

 

усопшихъ,

 

катафалками

 

для

постановки

 

гроба

 

въ

 

квартирѣ,

 

подушками

 

для

 

знаковъ

 

от-

лнчія),

 

колесницъ

 

съ

 

лошадьми

 

для

 

перевозки

 

тѣлъ

 

умер-

шихъ,

 

или

 

иосильщиковъ

 

для

 

переноса

 

оныхъ

 

въ

 

церковь

для

 

отиѣванія

 

и

 

на

 

кладбище

 

для

 

ногребенія

 

и

 

найму

 

пот-

ребной

 

для

 

похоронной

 

процессіи

 

прислуги

 

и

 

по

 

приглаше-

на

 

нарядовъ

 

иолицейскихъ

 

жандармскихъ

 

чиновъ

 

на

 

погре-

бальный

 

ироцессін,

 

для

 

чего

 

въ

 

послѣднемъ

 

случаѣ

 

входятъ

въ

 

сногаеніе

 

съ

 

подлежащими

 

властями;

 

б)

 

но

 

перевозкѣ

мертвыхъ

 

тѣлъ

 

изъ

 

одной

 

мѣстностн

 

въ

 

другую,

 

когда

 

но-

слѣдуетъ

 

на

 

то

 

разрѣшепіе

 

подлежащего

 

начальства

 

и

 

съ

соблюдсніемъ

 

всѣхъ

 

существующихъ

 

на

 

сей

 

предметъ

 

по-

становлений,

 

и

 

в)

 

по

 

устройству

 

могилъ,

 

намятниковъ

 

и

скленовъ

 

и

 

постановки

 

моТпльпыхъ

 

нлитъ

 

и

 

крестовъ,

 

съ

разрѣшенія

 

мѣстнаго

 

духовнаго

 

уиравленія,

 

въпепосредствен-

номъ

 

завѣдываніи

 

коего

 

находится

 

кладбище».

 

§

 

2.

 

«Въ
кругъ

 

дѣйствій

 

конторъ

 

не

 

могутъ

 

входить

 

порученія

 

ка-
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сающіяея

 

собственно

 

церквей

 

и

 

духовенства,

 

а

 

именно

 

онѣ

не

 

могутъ:

 

а)

 

поставлять

 

покровы

 

на

 

усоншихъ,

 

свѣчи,

подсвѣчники,

 

какъ

 

для

 

панихидъ,

 

такъ

 

и

 

для

 

отпѣванія,

в

 

катафалки

 

въ

 

церкви,

 

равно

 

вѣнчики

 

и

 

разрѣшительныя

молитвы

 

и

 

б)

 

приглашать

 

духовенство

 

на

 

панихиды,

 

вы-

носы

 

тѣлъ

 

изъ

 

дому,

 

для

 

служенія

 

литургій,

 

совершенія
отпѣванія

 

и

 

отнравленія

 

сорокоустовъ,

 

а

 

также

 

пѣвчихъ

 

и

читалыциковъ».

 

«Примтаніе.

 

Въ

 

случаѣ

 

письменнаго

 

от-

каза

 

мѣстнаго

 

причта

 

оть

 

присылки

 

пѣвчихъ

 

или

 

читаль-

щивовъ,

 

конторы

 

могутъ

 

приглашать

 

стороннихъ

 

пѣвчихъ

и

 

читалыциковъ».

 

§

 

3.

 

*Всѣ

 

присвоиваемыя

 

прпслугѣ

 

при

похоронвыхъ

 

ироцессіяхъ

 

одѣянія,

 

а

 

также

 

балдахины,

 

дроги

фонари,

 

носилки

 

должны

 

быть

 

изготовляемы

 

по

 

рисункамъ

утвержденнымъ

 

ыѣстнымъ

 

епарнальнымь

 

архіереемъ».

 

§
4.

 

«Дѣйствія

 

означеаныхъ

 

конторъ

 

въ

 

С.-ІІетербургѣ

 

ни

въ

 

чемъ

 

не

 

должны

 

нарушать

 

правъ

 

^Александро-Невской
Лавры,

 

предоставленныхъ

 

ей

 

ВЫСОЧАЙШЕ

 

утвержденнымъ

14

 

Августа

 

1848

 

года

 

«Полошевіемъ

 

о

 

иредиетахъ,

 

требу-
ющихся

 

при

 

погребеніи

 

усоншихъ

 

и

 

о

 

вкладахъ

 

за

 

оные

по

 

кладбищу

 

Лавры»

 

и

 

§

 

5.

 

*Въ

 

случаѣ

 

нарушеній

 

кон-

торами

 

настоящнхі.

 

иравилъ

 

церковные

 

нричты

 

доносятъ

 

о

томъ

 

епархіальнымъ

 

начальствамъ

 

для

 

поставленія

 

въ

 

из-

вѣстность

 

подлежащихъ

 

учрежденій». —Обсудивъ

 

изложен-

ное

 

и

 

признавая

 

проектированный

 

постановленія

 

для

 

дѣй-

ствій

 

конторъ

 

по

 

устройству

 

похоронъ

 

соотвѣтствующими

цѣли,

 

Святѣигаій

 

Сѵнодъ

 

оиредѣляетъ:

 

1)

 

предоставить

 

Г.
Оберъ-Прокурору

 

просить

 

Министра

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ

 

о

внесены

 

означенаыхъ

 

ностановленій,

 

какъ

 

въ

 

правила

 

суще-

ствующихъ

 

нынѣ

 

конторъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

правила

 

конторъ

 

впредь

открываемыхъ;

 

2)

 

Сгнодальныя

 

Конторы,

 

Епархіалыіыхъ
Преосвященныхъ,

 

Духовника

 

ИХЪ

 

ИМПЕРАТОРСЕИХЪ

 

ВЕ-
ЛИЧЕСТВЪ

 

и

 

Протопресвитера

 

военнаго

 

и

 

морскаго

 

духо-

венства

 

поставить

 

въ

 

пзвѣстрость

 

о

 

настоящемъ

 

опредѣ-

леніи

 

и

 

предписать

 

имъ

 

объявиъь

 

подвѣдомому

 

имъ

 

духо-

венству,

 

чтобы

 

оно

 

при

 

пряглашеніи

 

къ

 

соверіпенію

 

пани-

хидъ

 

и

 

отпѣванія

 

по

 

усопшимъ

 

озабочивалось

 

доставленіемъ
покрововъ,

 

свѣчей

 

и

 

другихъ

 

церковныхъ

 

принадлежностей
погребенія,

 

а

 

равно

 

и

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

перевезепіе

 

илп

 

пере-

песеніе

 

тълъ

 

умершаго

 

пзъ

 

дому

 

въ

 

церковь

 

или

 

па

 

клад-

бище

 

происходило

 

съ

 

преднесеніемъ

 

св.

 

икопы

 

н

 

3)

 

нору-
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чить

 

Енархіальнымъ

 

Преосвяшеннымъ

 

при

 

разрѣшеніи

  

къ-

употребленію

 

одѣяній

 

для

 

прислуги

 

при

 

иохоронныхъ

 

про-

цессіяхъ,

 

а

 

также

 

балдахиновъ,

 

колесницъ,

 

фонарей

 

И

 

но-

силокъ

 

не

 

допускать

 

нииакихъ

   

украшсній,

   

несогласныхъ

съ

 

уставомъ

 

церковнымъ

 

и

 

оскорблнющпхъ

 

чувства

 

право-

славныхъ

 

христіанъ.

 

Для

 

нсиолненія

 

1

 

пункта

 

сего

   

опре-

дѣленія

 

и

 

для

 

свѣ^ѣнія

 

передать

 

въ

 

канцелярію

 

Оберъ-Про-
курора

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

выписку

 

изъ

 

сего

 

онредѣленія,

каковую

 

сообщить,

 

для

 

свѣдѣнія

 

же,

 

и

 

въ

   

Хозяйственное*
при

 

Святѣйшемъ

 

Сѵнодѣ

 

Управлепіе,

 

а

 

Сѵнодальнымъ

 

Кон-
торамъ,

 

Ечархіальнымъ

 

Преосвященныиъ,

 

Духовнику

 

ИХЪ«
ЖМПЕРАТОРСКИХЪ

 

ВЕЛИЧЕОТВЪ

 

п

 

Протопресвитеру

 

воен-

наго

 

и

 

морскаго

 

;.уховенства

 

послать

 

циркулярные

 

указы,

для

 

зависящихъ

 

распоряженій

 

къ

 

исполненію

 

2

 

и

 

3

 

пупк-

товъ

 

сего

 

опредѣленія

 

и

 

для

 

свѣдѣнія.

Указомъ

 

Святѣйшаго

 

Сгнода,

 

отъ

 

11

 

іюня

 

за

 

Ш

 

2906,
протоіерей

 

Свято -Троицкой

 

церкви

 

гор.

 

Кишинева

 

Киріакъ
Топаловь

 

и

 

преподаватель

 

Кишиневской

 

духовной

 

семинаріи
священникъ

 

Констаптинъ

 

Поповичъ

 

назначены

 

штатными

членами

 

Кишиневской

 

духовной

 

Консисторіи,

 

а

 

священникъ

Ѳсодоро-Тироновскій

 

г.

 

Кишинева

 

церкви

 

Константинъ

 

Рад-
ванескулъ--сверхштатпымъ

 

члепомъ

 

той

 

же

  

Консисторіи.

Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

Протоіерей

 

Киріакъ

 

Топаловь

 

уволенъ

 

отъ

 

должности-

благочішнаго

 

Кишиневскихъ

 

градскихъ

 

церквей

 

и

 

званіа
члена

 

Правленія

 

Кишиневской

 

духовной

 

семинаріи

 

(15

 

іюня).
Священникъ

 

Кишиневской

 

Ильи

 

некой

 

церкви

 

Констан-
тинъ

 

Поповичъ

 

уволеаъ

 

отъ

 

обязанностей

 

ириходскаго

 

священ-

ника

 

и

 

отъ

 

званія

 

члена

 

Правленія

 

Кишиневской

 

духовной,
семинаріи

 

(15

 

іюня).
На

 

священническое

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Вульпсштахъ

 

Бѣлец-,.

каго

 

уѣзда,

 

оиредѣленъ

 

іісаломщикь

 

церкви

 

с.

 

Страшенъ,
Кишиневскаго

 

уѣзда,

 

діаконъ

 

Аввакумъ

 

Поповичъ

 

(10

 

іюпя).
Учитель

 

Дарабанской,

 

Хотинскаго

 

уѣзда,

 

церковно-при-
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ходской

 

школы

 

Копстантинъ

 

Байданъ

 

опредѣленъ

 

на

   

діа-
конское

 

мѣсто

 

къ

 

Хотинскому

 

собору

 

(12

 

іюня).
Священникъ

 

церкви

 

с

 

Бахмутъ,

 

Бѣлецкаго

 

уѣзда,

 

Ва-
силій

 

Бырка

 

перемѣщенъ

 

на

 

священническое

 

мѣсто

 

въ

 

с.

Корестоуцахъ,

 

Хотинскаго

 

уѣзда

 

(16

 

іюня).

Надзиратель

 

Единецкаго

 

духовнаго

 

училища

 

студентъ

семннаріи

 

Іероѳей

 

Крокосъ

 

олредѣленъ

 

па

 

священническое

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Ворпнчепы,

 

Кишиневскаго

 

уѣзда

 

(17

 

іюня).

Псаломщикъ

 

с.

 

Мшіжнръ,

 

Кишиневскаго

 

уѣзда,

 

Димпт-
рій

 

Війпичукъ

 

опредѣ.іенъ

 

па

 

ино.шконское

 

мѣсто

 

при

 

Ки-
шпневскомъ

 

Еаѳедральномъ

 

соборѣ

 

(18

 

іюня).
Псаломщикъ

 

Аккерманскаго

 

.

 

собора

 

Василій

 

Болфунъ
перемѣщенъ

 

къ

 

Кишиневскому

 

Каѳедральному

 

собору

 

на

псаломнщческую

 

вакансію

 

(18

 

іюня).

Псаломщикъ

 

с.

 

Шибки,

 

Тираспольскаго

 

уѣзда

 

Херсон-
ской

 

еиархіи,

 

филиппъ

 

Мяунъ

 

принятъ

 

вь

 

Кишиневскую
епархію

 

и

 

опредѣленъ

 

на

 

псаломщическое

 

мѣсто

 

при

 

Ки-
шиневскомъ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ

 

(18

 

іюня).
Экономъ

 

Кишиневскаго

 

епархіальнаго

 

женскаго

 

учили-

ща

 

Стефанъ

 

Вынзарь

 

опредѣленъ

 

на

 

діаконское

 

мѣсто

 

при

церкви

 

с.

 

Киштѳльницы,

 

Оргѣевскаго

 

уѣзда

 

(16

 

іюня).

Священникъ

 

с.

 

Чобалакчій,

 

Измаильскаго

 

уѣзда,

 

Ди-
митрій

 

Алистарь

 

иеремѣщеиъ

 

на

 

священническое

 

мѣсто

 

въ

•с.

 

Резенахъ,

 

Кишиневскаго

 

уѣзда.

 

(16

 

іюня).

Учитель

 

Бендерскаго

 

уѣзднаго

 

училища

 

Василій

 

Во-
бдковъ

 

опредѣленъ

 

на

 

священническое

 

мѣсто

 

въ

 

м.

 

Манзырѣ,

Бендерскаго

 

уѣзда

 

(18

 

іюня).

Утверждены

 

въ

 

должности

 

церковныхъ

 

старостъ:

къ

 

Архангедо-Михайловской

 

церкви

 

с.

 

Ганасенъ-де-
Падуре,

 

Мзмаильсваго

 

уѣзда,

 

Ыаркъ

 

Кигай,

 

на

 

1-е

 

трѳх-

лѣтіе.

къ

 

Ильинской

 

церкви

 

с.

 

Точенъ,

 

того

 

же

 

уѣзда

 

Ѳока

Антофинъ,

 

на

 

1-е

 

трехлѣтіе.

©
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Разрядной

 

списокъ

 

воспитанниковъ

 

Кишинев-
ской

 

духовной

 

семинаріи,

 

составленный

 

нослѣ

испытаній,

 

бывшихъ

 

въ

 

концѣ

 

189 7 | 8

 

учебнаго
года.

ѴІ-й

   

клаісъ.

РАЗРЯДЪ

 

ПЕРВЫЙ.

Выпускаются

 

съ

 

званіемъ

 

студента

 

семинары:

1)

 

Челакъ

 

Александръ,

 

Даниловичъ

 

Владиміръ,

 

Чай-

ковскій

 

Иванъ,

 

Харитоновъ

 

Михаилъ,

 

Гроссу

 

Георгій,

 

Хар-

тія

 

Василій,

 

Драганчулъ

 

Георгій,

 

Кика

 

Гѳоргій,

 

Пеливанъ

Иванъ,

 

10)

 

Емѳліановъ

 

Николай,

 

Андроникъ

 

Иванъ,

 

Гидіу

Мина,

 

Лефтеръ

 

Константину

 

Оатулъ

 

Василій.

РАЗРЯДЪ

   

ВТОРОЙ.

Выпускаются

 

съ

 

свидіътелъствомъ

  

объ

  

окотаиіи

  

курса:

15)

 

Поповичъ

 

Карпъ,

 

Рошка

 

Петръ,

 

Гѳоргіановъ

 

Миха-

илъ,

 

Тузлуковъ

 

Владиміръ,

 

Стадниковъ

 

Созонтъ,

 

20)

 

Тѳрсина

Иванъ,

 

Вульпе

 

Иванъ,

 

Ватричъ

 

Димитрій ;

 

Риманскій

 

Аѳа-

насій,

 

Чемериновъ

 

Иванъ,

 

25)

 

Сикорскій

 

Гѳоргій,

 

Агапіѳвъ-

Василій,

 

Гавриланъ

 

Николай,

 

Кобанъ

 

Николай,

 

Доносъ

 

Ни-

колай,

 

30)

 

Кирилловъ

 

Ѳѳодоръ,

 

Кручереско

 

Сѳрафимъ,

 

Ка-

минскій

 

Владиміръ,

 

Мурафа

 

Андрей,

 

Самсоновъ

 

Павелъ,

 

35)

Стойковъ

 

Димитрій,

 

Садовичъ

 

Иларіонъ,

 

Спинѳй

 

Александръ,

Ругиновъ

 

Василій,

 

Гоянъ

 

Тимофѳй,

 

40)

 

Суручанъ

 

Иванъ,

 

По-

пѳско

 

Димитрій,

 

Спинѳй

 

Константинъ,

 

Романовичъ

 

Николай,

Муря

 

Николай,

 

45)

 

Ступаревичъ

 

Николай

 

выпускается

 

съ-

свидѣтельствомъ

 

о

 

прослушаніи

 

курса

 

V

 

и

 

YI

 

классовъ

 

Сѳ-

минаріи.

Ѵ-й

   

к

 

л

 

а

 

с

 

с

 

ъ.

Переводятся

 

въ

 

VI

 

й

 

классъ:

РАЗРЯДЪ

 

ПЕРВЫЙ

Флоровъ

 

Николай,

 

Иримица

 

Василій,

 

Гоянъ

 

Иванъ,

 

Ло-

гинъ

 

Ѳеодоръ,

 

5)

 

Филатовъ

 

Яковъ,

 

Константиновъ

 

Кодратъ,

Иримица

 

Иванъ.

 

Махо

 

Василій,

 

Полянскій

 

Александръ,

 

10)'

Кобановъ

 

Владиміръ,

 

Буланча

  

Василій,

 

Гецѳулъ

 

Петръ
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РАЗРЯДЪ

  

ВТОРОЙ.

Гришковъ

 

Александръ,

 

Секріеръ

 

Георгій,

 

15)

 

Платоновъ

Ѳеофилактъ,

 

Гирля

 

Созонтъ,

 

Діавоновъ

 

Гѳоргій,

 

Таурянъ

 

Васи-

лій,

 

Маданъ

 

Иванъ,

 

20)

 

Жушковъ

 

Павелъ,

 

Оатулъ

 

Александръ,

Маріамбѳй

 

Павелъ,

 

Бутукъ

 

Димитрій,

 

Бошняковичъ

 

Воиславъ,

25)

 

Полянскій

 

Петръ,

 

Манолѳско

 

Давидъ,

 

Холдѳвичъ

 

Миха-

илъ,

 

Харѳга

 

Ваізилій,

 

Гроссу

 

Андрей,

 

30)

 

Тимушъ

 

Иванъ,

Мизюмскій

 

Ѳеоктистъ,

 

Горчакъ

 

Тихонъ,

 

Биволъ

 

Иванъ,

 

По-

повичъ

 

Петръ,

 

35)

 

Чакиръ

 

Николай,

 

Полянскій

 

Митрофанъ,

Солтицкій

 

Петръ,

 

Солтицкій

 

Ѳѳодоръ,

 

Драгичъ

 

Леонидъ,

 

40)

Кусевъ

 

Драганъ— допускается

 

къ'слушанію

 

курса

 

Yl-ro

 

класса.

Допускаются

 

къ

 

переэкзаменовкамъ:

Цаповъ

  

Иванъ

          

)
Війничукъ

 

Сергѣй

     

J

   

по

 

ИСТ0РШ

 

РУ сскаго

 

Р аскола-

Данилескулъ

 

Николай— по

 

догматическому

   

богословію.

Ливинскій

 

Филиппъ/
45)

  

Муря

 

Іосифъ

      

J

   

по

 

письменному

  

упражнение.

РАЗРЯДЪ

 

ТРЕТІЙ.
46)

   

Чайковскій

  

Димитрій —по

 

догматическому

 

богословію

 

и

  

исто-

ріи

 

ргескаго

 

раскола.

IV

 

й

 

клаесъ

 

основной.

Переводятся

 

въ

 

Ѵ-й

 

клаесъ:

РАЗРЯДЪ

 

ПЕРВЫЙ.

1)

 

Вилковъ

 

Автономъ,

 

Флоровъ

 

Василій,

 

Спиней

 

Геор-

гій,

 

Муранѳвичъ

 

Василій.

РАЗРЯДЪ

  

ВТОРОЙ.

5)

 

Поручикъ

 

Ѳеодоръ,

 

Коробчанъ

 

Филаретъ,

 

Шарбано-

вичъ

 

Григорій,

 

Скодигоръ

 

Александръ,

 

Свѣтенко

 

Ѳеодосій,

10)

 

Пѳлинъ

 

Стѳфанъ,

 

Горчакъ

 

Иванъ,

 

Щука

 

Венѳдиктъ,

 

Граж-

діанъ

 

Яковъ,

 

Маня

 

Николай,

 

15)

 

Оофронянъ

 

Петръ,

 

Ботнарь

Іосифъ.

Допускаются

 

къ

 

переэкзамеповкѣ:

Дѳлинскій

 

Леонидъ—по

 

психологіи.
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—

Караджѳ

 

Іоакимъ

 

:

          

і
Платоновъ

 

Иванъ

           

I
20

 

Димитріу

 

Анастасій

      

і

Босуекъ

 

Димитрій

         

?

 

по

 

•■»■«*■
Варзоповъ

 

Семеонъ

        

|
Радванескулъ

 

Хриснаѳъ]

РАЗРЯДЪ

  

ТРЕТІЙ :

Игнатовичъ

 

Андрей— по

 

физикѢ

 

и

 

греческому

  

языку.

25

 

Чекой

 

Иванъ— по

 

основному

 

богословію

 

и

 

гомилетикъ.

Оставляются

 

на

 

повторительный

 

курсъ:

Гобжила

   

Владиміръ —по

 

малоуспѣшію.

Гавриловичъ

 

Фока)

         

й

    

.

no

   

п

                     

тл-

                      

ПО

   

ООЛѣЗНИ.
28

 

Стояновъ

 

Иванъ

    

/

ІѴ-й

 

параллельный

 

клаесъ.

Переводятся

  

въ

 

У

 

клаесъ:

РАЗРЯДЪ

 

ПЕРВЫЙ.

1)

 

Лотоцкій

 

Павелъ,

 

Драганчулъ

 

Николай.

РАЗРЯДЪ

 

ВТОРОЙ.

Бинѳцкій

 

Борисъ,

 

Спанаки

 

Михаилъ,

 

б)Барбосъ

 

Васи-

лій,

 

Караушъ

 

Иванъ,

 

Чемериновъ

 

Григорій,

 

Гроссу

 

Але-

ксандръ,

 

Куликовскій

 

Георгій,

 

10)

 

Влайковъ

 

Николай,

 

Гонца

Левъ,

 

Каймаканъ

 

Иванъ,

 

Перчунъ

 

Михаилъ,

 

Стадниковъ

 

Лео-

нидъ,

 

15)

 

Луокаловъ

 

Отефанъ.

Допускаются

 

къ

 

переэкзаменовкѣ:

Кирилловъ

 

Александръ— по

 

пѣнію.

Долищинскій

  

Иванъ

    

1

Биволъ

 

Андрей

                  

по

 

письменному

 

упражнению.

Гербановскій

 

Николай]
20

 

Руссулъ

 

Иванъ— по

 

физикѢ.

Михалевичъ

 

Владиміръ — по

 

греческому

 

языку.
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Гримальсвій

 

Ѳеодотъ— по

 

пспхологіи.

Бучинскій

 

Логгинъ

 

—по

 

начальнымъ

 

основаніямъ

 

и

 

краткой

 

ис-

торіи

   

ФИЛОСОФІН.

РАЗРЯДЪ

 

ТРЕТІЙ.

Вешка

 

Гавріилъ

 

]

   

по

 

начальнымъ

  

осиованіямъ

 

и

   

краткой

   

ис-

25

 

Зама

 

Іоакимъ

       

/

 

торіи

 

философіи

 

и

 

письмен,

 

упражненію.

Оаинѳй

 

Александръ—по

 

психологіи

 

и

 

физикѢ.

Пластуновъ

 

Александръ— по

 

литургикѣ

 

и

 

письмен,

 

упражненію.

Гобждла

   

Иванъ— по

 

литургикѣ

   

и

   

начальнымъ

   

основаніямъ

   

и

краткой

 

исторіи

 

философіи.

Ерханъ

 

Михаилъ— по

 

начальнымъ

 

основаніямъ

 

и

 

краткой

   

исто-

ріи

 

философіи

 

п

 

греческому

 

языку.

Оставляется

 

на

 

повторительный

 

курсъ:

30

 

Бабченко

 

Иванъ— по

 

малоуспѣшію.

3-й

 

основной

 

нлассъ.

Переводятся

 

въ

 

IV

 

клаесъ:

РАЗРЯДЪ

 

ПЕРВЫЙ.

1)

 

Бѣжанъ

 

Сѳргѣй,

 

Гоянъ

 

Матоэй,

 

Тамушъ

 

Михаилъ.

РАЗРЯДЪ

 

ВТОРОЙ.

Чижѳвскій

 

Василій,

 

5)

 

Поиовичъ

 

Алексвй,

 

Гинкуловъ

Николай,

 

Яковенко

 

Александръ,

 

Гришковъ

 

Николай,

 

Раѳцкій

Гѳоргій,

 

10)

 

Гобжила

 

Георгіп,

 

Гримальскій

 

Леонидъ,

 

Рошка

Иванъ,

 

Доносъ

 

Василій,

 

Думбрава

 

Константинъ,

 

15)

 

Трофи-

мовъ

 

Михаилъ,

 

Остаповъ

 

йванъ,

 

Логинъ

 

Владиміръ,

 

Подгур-

скій

 

Ѳѳодоръ,

 

Улиничъ

 

Владиміръ,

 

20)

 

Брага

 

Васидій,

 

Хар-

тія

 

Димитрій,

 

22)

 

Бунѳскулъ

 

Евгеній.

Допускаются

 

къ

 

переэкзаменовкгь:

Гербановскій

 

Константинъ— по

 

логикѣ.

Поповъ

 

Василій — но

 

греческому

 

языку.
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РАЗРЯДЪ

   

ТРЕТІЙ:

25

 

Матѳіѳвичъ

 

Павелъ

       

\

Могорянъ

 

Николай

      

>

  

по

 

логикѣ.

 

геометріи

 

и

 

пасхаліи.
Михайловичъ

   

Василій»

Игнатовичъ

 

Павелъ —по

 

логикѣ

 

и

 

греческому

 

языку.

Слоновскій

 

Иванъ—по

 

геометріи

 

и

 

греческому

 

языку,

Дидыкъ

 

Петръ — по

 

геометріи

 

и

 

церковному

 

пѣнію

 

и

 

къ

 

экзамену

но

 

логикѣ.

Оставляются

 

па

 

повторительный

 

курсъ:

Стаднипкій

 

Іосифъ

        

j

  

цо

          

спѣшію .

Чернитъ

 

Владиміръ

      

\

              

'

3-й

 

параллельный

 

клаесъ.

Переводятся

 

въ

 

IV

 

клаесъ:

РАЗРЯДЪ

 

ПЕРВЫЙ.

1)

 

Яновскій

 

Леонтій,

 

Баконскій

 

Андрей,

 

Гоянъ

 

Констан-

тинъ,

 

Сѳминелъ

 

Николай.

РАЗРЯДЪ

 

ВТОРОЙ:

5)

 

Тучковскій

 

Павелъ,

 

Волонтировъ

 

Николай,

 

Самсо-

новъ

 

Антіохъ,

 

Лъсникъ

 

Евдокимъ,

 

Авдзейко

 

Александръ,

 

10)

Бѣлодановъ

 

Филиппъ,

 

Крокосъ

 

Петръ,

 

Минтичъ

 

Александръ,.

Агапіевъ

 

Иванъ,

 

Урыту

  

Филиппъ.

Допускаются

 

къ

 

переэкзамешвкѣ.

15

 

Мунтянъ

 

Иванъ—по

 

церковному

 

пънію.

Брашеванъ

 

Михаилъ

     

|
Сикорскій

 

Антоній
Гроппа

 

Александръ

        

.

  

ио

 

геометріи

 

и

 

пасхаліи .

Маданъ

 

Владиміръ

         

*

20

 

Пѳтровъ

 

Евгеній
Цурканъ

 

Сѳргѣй

            

)
Усиневичъ

 

Стефанъ —по

 

греческому

 

языку.
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РАЗРЯДЪ

 

ТРЕТІЙ:

Димовъ

 

Димитрій

 

і
Гроссу

 

Павѳлъ

      

j

  

по

 

логикѣ '

 

г ео»етрш

 

и

 

пасхалш.

2

 

5

 

Марко

 

Ѳеоктистъ — пс

 

греческому

 

языку

 

и

 

геометріи

 

съ

 

пасхал.

Калудовъ

 

Георгій —по

 

логике,

 

геометріи

 

съ

 

пасхаліей

  

и

 

пись-

менному

 

упражненію.

Бланарь

 

Михаилъ — по

 

логивѣ

 

и

 

греческому

 

языку

  

и

   

къ

 

экза-

мену

 

по

 

геометріи

 

и

 

насхадіи.

Ница

 

Иванъ —къ

 

экзамену

 

по.

 

Св.

 

Писавію

 

и

 

латинскому

 

языку.

30

 

Глижинскій

 

Евфимій — оставляется

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

по

малоуспѣшію.

11-й

 

основной

 

клаесъ.

Переводятся

 

въ

 

111

 

клаесъ:

РАЗРЯДЪ

 

ПЕРВЫЙ

 

:

1)

 

Богоносъ

 

Александръ,

 

Биволъ

 

Николай,

 

Бокуновскій

Викторъ,

 

Караушъ

 

Николай.

РАЗРЯДЪ

 

ВТОРОЙ:

5)

 

Щефирца

 

Аполлинарій,

 

Каптарѳнко

 

Николай,

 

Нико-

лаевъ

 

Савва,

 

Остаповъ

 

.Андрей,

 

Шапчинскій

 

Василій,

 

10)

Вульпѳ

 

Стѳліанъ,

 

Ведрашко

 

Иванъ,

 

Скодигоръ

 

Михаилъ,

 

Сѳ-

улъ

 

Владиміръ,

 

Чернявскій

 

Иванъ,

 

15)

 

Пѳрчунъ

 

Павелъ,

Полянскій

 

Михаилъ,

 

Фрунза

 

Александръ,

 

Лужанскій

 

Георгій,

Харѳга

 

Георгій,

 

20)

 

Кручѳрѳско

 

Даміанъ,

 

Дынга

 

Сергѣй,

 

Че-

пѳлевъ

 

Иванъ,

 

Хондря

 

Степанть,

 

Спиней

 

Николай.

25

 

Томовъ

 

Димитрій — допускается

 

къ

 

слушанію

 

курса

 

3

 

класса.

Допускаются

 

къ

 

переэкзаменовкіь.

Спиней

 

Валѳріанъ —по

 

письменному

 

упражнепію

Байданъ

 

Иванъ—по

 

русской

 

гражданской

 

всторіи.

Буръяновъ

 

Димитрій— по

 

латинскому

 

языку.

Одобеско

 

Ѳока— по

 

пѣнію.

30

 

Иримѳнко

 

Василіи

   

t
v f

            

tj

        

.„

    

]

 

'по

 

геометрш.
люрѳско

 

Василіи

    

(

                

r
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РАЗРЯДЪ

 

ТРЕТІЙ:

Гѳоргіановъ

 

Павелъ

   

|

Георгіановъ

 

Нилъ

      

J

   

по

 

геометР 1И

 

и

 

латинскому

 

языку.

Гончарюкъ

 

Георгій— по

 

геометріи

 

п

 

письмен,

 

упражненію.

35

 

Дѳлинскіи

 

Александръ— по

 

латинскому

 

и

 

греческому

 

языкамъ.

Филотѳй

 

Констаятинъ— по

 

общей

 

гражданок,

 

исторін

 

и

 

геометріи.

Котовичъ

 

Василій— но

 

латинскому

 

языку

 

и

 

къ

 

экзамену

 

по

 

гео-

метріи.

Трифоновъ

 

Иванъ

     

■)

                  

„

                   

I
Христовъ

  

Анастасій

  

\

  

п0

 

РУ ССК0Й

 

гражданской

 

исторіи.

Допускаются

 

къ

   

экзаменамъ,

   

какъ

  

иедержавшге

 

оныхъ

по

  

болгьзни:

40

 

Апостоловъ

 

Евфпмій — по

   

всѣмъ

   

предметамъ.

Димитріу

 

Василій — по

 

библейской

 

исторіи,

 

геометріи,

  

латинско-

му

 

языку,

 

исторіи

 

литературы

 

и

 

пѣнію.

Пащенко

 

Василій— увольняется

 

изъ

 

семинаріи

 

по

 

малоуспѣшію.

ІІ-й

 

параллельный

 

клаесъ.

Переводятся

 

въ

 

III

 

клаесъ:

РАЗРЯДЪ

 

ПЕРВЫЙ:

1)

 

Іонеско

   

Михаилъ.

РАЗРЯДЪ

 

ВТОРОЙ:

Няга

 

Ѳѳодоръ,

 

Беровъ

 

Андрей,

 

Важинскій,

 

Борисъ,

 

5)

Щука

 

Иванъ,

 

Каймаканъ

 

Василій,

 

Карачковскій

 

Гѳоргій,

Максимчукъ

 

Владиміръ,

 

Поповичъ

 

Иванъ,

 

10)

 

Флоря

 

Ѳеодоръ,

Гримальскій

 

Гѳоргій,

 

Гинкуловъ

 

Алѳксѣй,

 

Лашковъ

 

Гѳоргій,

Фотескулъ

 

Хрисанѳъ,

 

15)

 

Лашковъ

 

Петръ,

 

Нагица

 

Николай,

Будянъ

 

Петръ,

 

Гобжила

 

Александръ,

 

Романѳскулъ

 

Владиміръ,

20)

 

Карасекъ

 

Василій,

 

Маккавѳѳвъ

 

Александръ,

 

Голубѳнко

Григорій,

 

Спанаки

 

Иванъ,

 

Гавриловичъ

 

Димитрій,

 

25)

 

Загор-

данъ

 

Гавріилъ,

 

Кожухарь

 

Димптрій,

 

Тишковскій

 

Ѳеодосій,

Меренко

 

Георгій,

 

Стратанъ

 

Іосифъ,

 

30)

 

Війвичукъ

 

Констан-

тинъ.



—
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Іоакимовичъ

 

Боголюбъ

      

)
Рашпчъ

 

Петръ

                  

\

  

Допекаются

  

къ

   

сіушанш

  

курса-

Хаджи-Иличъ

   

Владиміръ

 

5

   

Ш

 

ЕіаСеа '

Допускаются

 

къ

 

псреэкзаменшѣ:

Антоніевъ

 

Илія— по

 

библейской

 

исторіи.

Гинкуловъ

 

Павелъ
Рошка

   

Ѳеодоръ

Гирля

  

Евгеній
35

 

Заушкевичъ

 

Николаи
Чѳканъ

 

Іустиыъ
Чѳрнитъ

 

Георгій

Иличъ

 

Илья — но

 

общей

 

гражданской

 

исторіи.

1-й

 

основной

 

классъ.

Переводятся

 

въ

 

11

 

классъ:

РАЗРЯДЪ

 

ПЕРВЫЙ:

1 )

 

Черноуцанъ

 

Алек

 

сандръ ,

 

Челанъ

 

Амвросій,

 

Бурьяновъ

Ѳома.

 

Перетятковъ

 

Стефанъ.

РАЗРЯДЪ

 

ВТОРОЙ:

5)

 

Думбрава

 

Ѳѳодоръ,

 

Фришвѳльдъ-Кайсъшъ

 

Вѳнѳдиктъ г.

Кульчицкій

 

Михаилъ,

 

Тимушъ

 

Николай,

 

Зозулинскій

 

Евгѳній,.

10)

 

Рошка

 

Георгій,

 

Шапчинскій

 

Сергѣй,

 

Танаоіѳвъ

 

Андрей,

Гобжила

 

Василій,

 

Парѳѳньевъ

 

Михаилъ,

 

15)

 

Козакъ

 

Вячес-

лавъ,

 

Филотей

 

Иванъ,

 

Алистарь

 

Василій,

 

Болбочанъ

 

Сосипатръ,

Иримица

 

Василій,

 

20)

 

Назаревичъ

 

Василій,

 

Руссулъ

 

Ѳѳодосій г

Чакиръ

 

Антоній,

 

Поповичъ

 

Ваеилій,

 

Зубковъ

 

Ѳеодосій,

 

25).

Северинъ

 

Ѳеодоръ,

  

Бурьяновъ

 

Григорій,

 

Каймаканъ

 

Стефанъ.

Допускаются

 

къ

 

переэкзаменовки»:

Чѳголя

 

СѳргМ

Ерханъ

 

Иванъ
30

 

Бырка

 

Алѳкоандръ

Гепецкій

 

Александръ

по

 

геометріи.

но

 

алгебрѣ.
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Тутовамъ

 

Петръ
Главатинскій

  

Алекоандръ
Ьукшанъ

 

Іаковъ
35

 

Савенко

 

Петръ

Ивановъ

 

Алекоандръ

         

|

   

по

       

чеС80

       

язы

Ъудеско

 

Лівгеніи

                 

і

РАЗРЯДЪ

 

ТРЕТІЙ:

Врабій

 

Ѳѳодоръ

              

*

  

по

 

общей

 

гражданской

 

исторіи

 

и

 

ал-

Суржаненко

 

Димитрій

    

\

  

гебрѣ.

40"Гинкуловъ

 

Лѳвъ—по

 

латинскому

 

и

 

греческому

 

языкамъ.

Новаковъ

 

Иванъ — по

 

алгебрѣ

 

и

 

латинскому

 

языку.

Кунидкій

 

Михаилъ— по

  

алгебрѣ

  

и

   

экзамену

  

по

  

гражданской
исторіп

 

и

 

пѣнію.

Апостоловъ

 

Андрей— по

 

словесности

 

и

 

алгебрѣ

   

и

 

къ

 

экзамену

по

 

гражданской

 

исторіи

 

и

 

пѣиію

Гирля

 

Стѳфанъ— по

 

алгебрѣ

 

и

 

къ

 

экзамену

 

по

 

Св.

 

Пиеанію,

 

сло-

весности,

 

гра?кданской

  

исторіи,

   

греческому

языку

 

и

 

пѣнію

45

 

Малай

 

Иоидоръ

              

і
Ница

 

Сергѣй

                            

л

                       

л

Петко

 

Георгій

                

j

  

u0

 

веѣмъ

 

предметам,

 

1-го

 

кл.

Радванескулъ

 

Николай

 

\

Карлатянъ

 

Димитрій

  

и

   

50

   

Бааанъ

   

Михаилъ — оставляются

па

  

повторит,

 

курсъ

 

по

 

малоуспѣшію.

51

 

Гроппа

 

Даніилъ— увольняется

  

изъ

  

«емннаріи

 

по

   

малоуспѣшію.

Ій

 

параллельный

 

классъ.

Переводятся

 

въ

 

И

 

классъ:

РАЗРЯДЪ

 

ПЕРВЫЙ.

1)

 

Главатинскій

 

Петръ,

 

Дубневичъ

 

Николай,

 

Поповичъ

Григорій.

РАЗРЯДЪ

 

ВТОРОЙ.

Романчукъ

 

Николай,

 

5)

 

Калинъ

 

Викторъ,

 

Корпачъ

 

Петръ

Гаммеръ

  

Митрофанъ,

   

Ерханъ

 

Ваоилій,

 

Варзоповъ

 

Гавріилъ

10)

 

Даниловъ

 

Владиміръ,

 

Макрпцкій

 

Игнатій,

 

Сичинскій

 

Ѳео-
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доръ,

 

Макарѳвичъ

 

Андрей,

 

Макковѳй

 

Лѳонъ,

 

15)

 

Поповичъ

Вахарія,

 

Лотоцкій

 

Ѳеодоръ,

 

Евфодіѳвъ

 

Николай,

 

Бакалымъ

Иванъ,

 

Стойковъ

 

Иванъ,

 

20)

 

Ивановъ

 

Георгій,

 

Казанаклій

Георгій,

 

Кику

 

Стефанъ,

 

Попѳско

 

Иванъ,

 

Валянтъ

 

Іосифъ,

 

25)

Мунтянъ

 

Димитрій,

 

Самекъ

 

Іосифъ,

 

Гѳрбановокій

 

Иоидоръ.

МартыновъВаоилій —допускается

 

къ

 

слутанію

  

курса

 

II

 

класса.

■Допускаются

 

къ

 

переэкзаменовкгь:

Гербановскій

 

Филиппъ
30

 

Рябинцевъ

 

Михаилъ
Гришковъ

 

ілѳксандръ

Деревичъ

 

Николай
Игнатовичъ

 

Ллѳксандръ

Раѳцкій

 

Владиміръ

          

\

  

по

 

алгебрѣ.

35

 

Синькевичъ

 

іполлинарій
Бобѳйко

 

ілександръ
Вѳльянъ

 

Ѳеодоръ

Златинъ

 

Георгій
Крыжановскій

 

Ваоилій

40

 

Главанъ

 

Тимоѳѳй— по

 

латинскому

 

языку.

Гордуза

 

Михаилъ— по

 

гражданской

 

исторіи.

РАЗРЯДЪ

 

ТРЕТІП:

Кайсынъ

 

Лковъ— по

 

гражданской

 

исторіи

 

и

 

алгебрѣ.

Крицкій

 

Всеволодъ)

  

nQ

 

^

      

и

   

латинск

       

Я8Н

Чеканъ

 

Валѳріанъ}

                

г

45

 

Евстратіевъ

 

Елпидифоръ

 

-къ

 

экзамену

 

по

 

алгебрѣ.

 

латинскому

языку

 

и

 

пѣнію.

Томгяа

 

Зиновій —по

 

всѣмъ

 

предметамъ.

Вудеско

 

Николай

       

1
Сержаненко

 

Яковъ

     

\

 

оставляются

 

на

 

повтор,

 

куреъ

 

по

 

малоусп.

Фетовъ

 

Алекоандръ

  

)

50

 

Ешанъ

 

Андрей

               

\

 

увольняются

 

изъ

  

семинаріи

 

по

 

мало-

Яссіѳвичъ

 

Алекоандръ

 

\

    

успѣшію.
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Разрядной

 

списоеъ

 

воспитанницъ

 

Кишиневскаго
епархіальнаго

 

женскаго

 

училища,

 

составленный

послѣ

 

испытаній,

 

бывшихъ

 

въ

 

концѣ

 

189 7 | 8

 

учеб-
на

 

го

 

года.

ѴІ-й

   

классъ.

Выпускаются

  

изо

  

училища

  

съ

 

аттестатами:

РАЗРЯДЪ

 

1-й.

1)

 

Александра

 

Чижевская,

 

Екатерина

 

Сѳминелъ,

 

Ольга,

Бидинская,

 

Ларисса

 

Михневичъ.

 

5)Анастасія

 

Кириллова,

 

Ма-

рія

 

Заушкѳвичъ,

 

Елена

 

Стадницкая.

 

Валентина

 

Няга,

 

Олим-

піада

 

Споялова,

 

JO)

 

Евдокія

 

Гроппа,

 

Анна

 

Мошняга,

 

Анаста-

сія

 

Дубневичъ,

 

Марія

 

Деревичъ,

 

Стефанида

 

Чакиръ,

 

15)

 

Вѣ-

ра

 

Бѳньковская.

РАЗРЯДЪ

 

2-й.

Елена

 

Замынягра,

 

Елена

 

Биволъ,

 

Наталія

 

Иванкова,

 

Марія<

Поповичъ,

 

20)

 

Марія

 

Вартикъ,

 

Александра

 

Поповичъ,

 

Пор-

фирія

 

Кобааъ,

 

Марія

 

Дынга,

 

Александра

 

Муря,

 

25)

 

Евгенія

Колачковская ,

 

Варвара

 

Матѳіевичъ,

 

Анна

 

Митрофанова,

 

Ека-

терина

 

Терновецкая,

 

Екатерина

 

Елеѳтеріу,

 

30)

 

Александра

Байданъ,

 

Екатерина

 

Георгіу,

 

Людмила

 

Поповская,

 

Меланія

Гуштюкъ,

 

Ольга

 

Черноуцанъ,

 

35)

 

Іуліанія

 

Фернаки,

 

Екатери-

на

 

Симеонова,

 

Неонила

 

Тѳлѳйманъ,

 

Анна

 

Фрипту,

 

Екатерина

Иванова,

 

40)

 

Вѣра

 

Гирля,

 

Елисавета

 

Дончила,

 

Марія

 

Лупанъ,

Ольга

 

Синевичъ,

 

Александра

 

Матѳіевичъ,

 

45)

 

Надежда

 

Уву-

нова,

 

Александра

 

Барусъ,

 

Харитина

 

Кокулъ,

 

Евфросинія

 

Ма-

данъ,

 

Едена

 

Завойчинскал,

 

50)

 

Жвгенія

 

Гсбжила,

 

51)

 

Вѣра

Георгіянова.

Т-й

 

основной

 

классъ.

переводятся

 

въ

 

ѴІ-й

 

классъ:

РАЗРЯДЪ

 

1-й.

1)

 

Елена

 

Иванова,

   

Надежда

   

Попеско,

 

Василиса

   

Ѳеодорова,.

Зинаида

 

Мураневичъ,

 

б)

 

Марія

 

Лотоцкая,

 

Надежда

 

Ѳеодорова,
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Марія

 

Попеско,

 

Нина

 

Барбосъ,

 

Надежда

 

Бураковская,

 

10)

Евфрооинія

 

Билинская,

 

Олимпіада

 

Поповичъ,

 

Леонида

 

Вул-

пановичъ.

РАЗРЯДЪ

 

2-й.

Эмилія

 

Маркочъ,

 

В'Ьра

 

Щефырца,

 

15)

 

Софія

 

Арвѳнтьѳва,

Елена

 

Поповичъ,

 

Елена

 

Главанъ,

 

Домникія

 

Бынеарь,

 

Лю-

бовь

 

Скиду,

 

20)

 

Зинаида

 

Киранова,

 

Александра

 

Власіѳва'

Марія

 

Пушней,

 

Парасковія

 

Фрунза,

 

Параскева

 

Фрунза,

 

Вѣра

Кайсынъ.

 

25)

 

Марія

 

Дорукъ,

 

Елизавета

 

Сараковичъ,

 

(Марія

Кіореско,

 

Софія

 

Жалоба,

 

Евфросинія

 

Мариничъ,

 

30)

 

Вѣра

Ногачевская,

 

Анна

 

Чегорянъ,

 

Викторія

 

Тимотинъ,

 

33)

 

На-

дежда

 

Логгинъ.

Допускаются

 

къ

 

переэкзаменовт

 

послѣ

 

капикулъ:

Марія

 

Платонова

                 

)

                       

„

-ѵт

       

■

    

лт

                                 

/по

 

ариѳметикѣ.
Пелапя

 

Урсу

                       

I

          

г

36

 

Александра

   

Левинская— по

 

русскому

 

языку.

Ѵ-й

 

параллельный

 

классъ.

Переводятся

 

въ

 

YI-й

 

плассъ:

РАЗРЯДЪ

 

1-й.

1)

 

Александра

 

Балауръ,

 

Марія

 

Бырка,

 

Марія

 

Брага,

Въра

 

Попеско,

 

5)

 

Антонина

 

Грншкова,

 

Анна

 

Арвентьева,

 

На-

дежда

 

Глижинская,

 

Антонина

 

Тарановская,

 

Анѳія

 

Доіэова,

 

10)

Олимпіада

 

Пащенко.

РАЗРЯДЪ

 

2-й

    

.

Евгенія

 

Гросулъ,

 

Параскева

 

Маркочъ,

 

Александра

 

Ива-

нова,

 

Людмила

 

Биховская,

 

15)

 

Марія

 

Иванкова,

 

Варвара

 

Рошка,

Елисавета

 

Иванова,

 

Ма|)ія

 

Петрила,

 

Елена

 

Улиничъ,

 

20)

 

Ека-

терина

 

Апостолѳско,

 

Анна

 

Марандичъ,

 

Бикторія

 

Гуштюкъ,

 

Ма-

рія

 

Маркова,

 

Евѳимія

 

Улшнецкая,

 

25)

 

Ирина

 

Рубанъ,

 

На-

дежда

 

Фрунза,

 

Харитина

 

Язияская,

 

Елена

 

Димитріу,

 

Вѣра

Еалиманеско,

   

30)

 

Вѣра

  

Столярова,

  

Анна

  

Перчунъ,

  

Наталія
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Хартія.

 

Ольга

 

Данискулъ,

 

Софія

 

Жушкова,

 

35)

 

Надежда

 

Вер-

бицкая,

 

Надежда

 

Діаконова,

 

37)

 

Любовь

 

Думбрава.

IT

   

основной

 

нлассъ.

Переводятся

 

въ

   

Ѵ-гі

 

классъ:

РАЗРЯДЪ

 

1-й.

1)

 

Любовь

 

Бачинская,

 

Серафима

 

Війничукъ,

 

Елисавѳта

Викулова,

 

Викторія

 

Морашанъ,

 

5)

 

Нина

 

Фіалковская,

 

Нимфо-

дора

 

Лисъвичъ,

 

Надежда

 

Крыжановская,

 

Анна

 

Лемни,

 

Алек-

сандра

 

Залтуръ,

   

10)

 

Вѣра

   

Лужанская.

РАЗРЯДЪ

  

2-й.

Валентина

 

Балцатъ,Александра

 

Михаеско,

 

Ольга

 

Завой-

чинская,

 

Агаѳія

 

Сгмеонова,

 

15)

 

Клавдія

 

Платонова,

 

Евлампія

Карадже,

 

Елноавета

 

Чѳлакъ,

 

Меланія

 

Баланъ,

 

Вѣра

 

Кирил-

ловичу

 

20)

 

Наталія

 

Поклитарь,

 

Елисавета

 

Грозавъ,

 

Валенти-

ня

 

Стадницкая,

 

Софія

 

Савва,

 

Варвара

 

Делинокая,

 

25)

 

Марія

Макареско,

 

Татіана

 

Улиничъ,

 

Екатерина

 

Онуфріѳвичъ,

 

Ната-

лія

 

Спиней,

 

Анна

 

Лозановская,

 

30)

 

Зиновія

 

Лозановская,

 

Ксе-

нія

 

Челакъ,

 

Домникія

 

Онуфріевичъ,

 

Любовь

 

Деревичъ,

 

Еле-
на

 

Сандулевская,

 

35)

   

Марія

 

Чепеіѳва.

Допускаются

 

къ

 

переэкзаменовки

  

послѣ

  

капикулъ:

Екатерина

 

Николаева

         

I

Анна

 

Вульпѳ

                          

>

 

по

 

ариѳметикѣ.

Анна

 

Скалецкая

                   

\
Анна

 

Дзыкъ

                          

|
40

 

Нина

 

Байданъ

                       

J

  

по

 

Р? СШШ У

 

ЯЗЫК У"

РАЗРЯДЪ

 

3-й.

Александра

  

Шарова— но

   

русскому

 

языку

 

п

 

исторіи

Елисавета

 

Паславская—по

 

русскому

 

языку

 

и

 

сочиненно.

Эмилія

 

Скалецкая— оставляется

   

въ

 

томъ

 

же

 

классѣ

 

по

 

малоус-

пѣшію.

Анна

  

Поповичъ

          

)

  

допускаются

 

къ

 

экзамену

 

но

 

всѣмъ

 

пред -

4о

 

Христина

   

Дмитріѳва

 

/

  

мет.

 

какъ

 

иедержавшія

 

его

 

по

 

болѣзни.
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IY

 

параллельный

 

классъ.

Переводятся

 

въ

  

V

 

классъ:

РАЗРЯДЪ

 

1-й.

1)

 

Людмила

 

Золотугака,

 

Анастасія

 

Жладица,

 

Евфросинія

ТѴІирова,

 

Неонила

 

Сѳминелъ,

 

5)

 

Юлія

 

Дъгага,

 

Вѣра

 

Доносъ,

Татьяна

 

ГІжѳборовская,

  

Іулитта

 

Чушъ,

РАЗРЯДЪ

 

2-й.

Валентина

 

Вулпановичъ,

 

10)

 

Февронія

 

Скодигоръ,

 

Але-

ксандра

 

Сухомлинова,

 

Любовь

 

Долищинская,

 

Зиновія

 

Остапъ,

Елисавета

 

Згибарца,

 

15)

 

Елисавета

 

Барбосъ,

 

Ѳеодосія

 

Малай,

Александра

 

Краснонольская,

 

Анна

 

Шарбановичъ,

 

Ольга

 

Діа-

конова,

 

2)

 

Людмила

 

Врабіе,

 

Ксенія

 

Гордуза,

 

Пелагія

 

Лашко,

Ксѳнія

 

Бондарева,

 

Марія

 

Кайсынъ,

 

25)

 

Сарра

 

Кручѳреско,

 

Ma-

pin

 

Иримица,

 

Софія

 

Барбосъ,

 

Агаѳія

 

Поповичъ,

 

Наталія

 

Гыр-

нецъ,

 

30

 

Анна

 

Гѳница,

 

Павла

 

Юсипѳнесо.

  

32)

 

Марія

 

Маркочъ.

Допускаются

 

къ

 

переэкзаменовкѣ

 

послѣ

 

каникулъ:

Марія

 

Тучковская— по

   

сочииенію.

Елена

 

Оатулъ
35

 

Екатерина

 

Зубкова
Екатерина

 

Фотѳско

Лнна

 

Узунова
Екатерина

 

Праницкая

Елена

 

Пугпнѳй

        

і

40

 

Марія

 

Бунеско

            

по

 

ариѳметикѣ.

Марія

 

Арвѳятьева

 

!

РАЗРЯДЪ

 

3-й.

Евдокія

 

Тимотинъ— по

 

русскому

 

языку

 

и

 

по

 

сочиненію.

Зинаида

 

Балтага— по

 

русскому

 

языку

 

и

 

ариѳметикѣ.

44

 

Анна

   

Баланъ— допускается

  

къ

   

экзамену

 

по

  

всемъ

 

прѳдметамъ,

какъ

 

не

 

державшая

 

его

 

по

 

болѣзни.

по

 

русскому

 

языку.
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III

   

основной

 

классъ.

Переводятся

  

въ

   

1Y

 

классъ:

РАЗРЯДЪ

 

1-й.

1)

 

Эмилія

 

Завойчинская,

 

Софія

 

Сладкопъвцева,

 

Вѣра,

Узунова,

 

Ирина

 

Ѳеодорова,

 

5)

 

Александра

 

Ыихулъ,

 

Варвара.

Софроновичъ,

 

Елисавета

 

Буга,

 

Елена

 

Хартія,

 

Надежда

 

Бонда-

рева,

 

10)

 

Анна

 

Онуфріевичъ,

 

Евгенія

 

Юсииенко,

 

Александра

Моргашеая,

 

Ольга

 

Кульчицкая,

 

Елена

 

Софронянъ,

 

15)

 

Ольга

Лозанова.

РАЗРЯДЪ

 

2-й,

Любовь

 

Стадницкая,

 

Анна

 

Давидова,

 

Наталія

 

Савва,

 

Клав-

дия

 

Байданъ,

 

2

 

0)

 

Евдокія

 

Тынкова,

 

Елена

 

Дулапъ,

 

Марія

 

Ня-

га,

 

Надел;да

 

Рошка,

 

Александра

 

Калголсная,

 

25)

 

Ирина

 

Муд-

ренко,

 

Анна

 

Каймаканъ,

 

Надежда

 

Ципордеп,

 

Марія

 

Ско-

дигоръ,

 

Варвара

 

Куликовская,

 

30)

 

Екатерина

 

Мунтянъ,

 

Ели-

савета

 

Перетяткова,

 

Меланія

 

Кобавъ,

 

Валентина

 

Команецкая,

]Чарія

 

Козакъ,

 

Неонила

   

Быховская,

 

Анна

  

Кириллова,

   

Вѣра

Нѣмцанъ,

 

38)

 

Александра

 

Каймаканъ.

Допускаются

 

къ

 

переэкзамеповкѣ

 

послѣ

 

каликулъ:

Софія

 

Скалецкая

                  

)

40

 

Ольга

 

Раецкая

                     

У

  

по

 

русскому

  

языку.

Валентина

  

Савицкая

           

3

Евгеній

 

Четинъ—

 

но

 

ариеметикѣ.

РАЗРЯДЪ

 

3-й.

Марія

 

Гросулъ— -по

 

ариѳметнкѣ

 

и

 

гсограиди.

Вѣра

 

Бочковская — по

   

русскому

   

языку

 

и

 

іеограоіи

45

  

Любовь

 

Гецеулъ

             

\

   

допускаются

 

і.ъ

 

экзамену

 

по

 

,всѣмъ

46

  

Любовь

 

Війничукъ

       

J

   

предм.

 

какъ

 

недерж.

 

его

 

по

 

болѣзии.
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Ш-й

 

параллельный

 

классъ:

Переводятся

 

въ

 

IV

 

классъ .

РАЗРЯДЪ

 

1-й.

1)

 

Софія

 

Сѣверинъ,

 

Надежда

 

Стоянова,

 

Лидія

 

Гобжила,

Александра

 

Думбрава,

 

5)

 

Надежда

 

Твѳрдіѳвичъ,

 

Евгѳнія

 

Нѳ-

пурдей,

 

Василиса

 

Поповичъ,

 

Клавдія

 

Боібочанъ,

 

Викторія

 

За-

войчинская,

 

10)

 

Викторія

 

Поповичъ.

РАЗРЯДЪ

   

2-й.

Зиновія

 

Агура,

 

Марія

 

Малайдахъ^Ксѳнія

 

Лозанова,

 

Юлія

Агура,

 

15)

 

Клавдія

 

Паславская,

 

Хіонія

 

Поповичъ,

 

Надежда

Арсеньѳва,

 

Вѣра

 

Брага,

 

Варвара

 

Мирова,

 

20)

 

Зинаида

 

Погорѳ-

вичъ,

 

Марія

 

Златова,

 

Ксѳнія

 

Дынга,

 

Акилина

 

Чилабицкая,

Наталія

 

Поповичъ,

 

25)

 

Софія

 

Оранская,

 

Людмила

 

Каймаканъ,

Евгѳнія

 

Лозановская,

 

Лидія

 

Буяеска,

 

Эмилія

 

Бутукъ,

 

30)

 

Ма-

рія

 

Жовмиръ,

 

Зиновія

 

Жушкова,

 

Любовь

 

Барбосъ,

 

Марія

 

Гѳ-

ница,

 

Алектандра

 

Бланарь,

 

35)

 

Надежда

 

Матѳіѳвичъ.

Допускаются

 

къ

 

переэкзамеиовнѣ

 

послѣ

 

каникулъ:

Евдокія

 

Дмитріева
Парасковья

 

Вульпѳ

Отефанида

 

Гушанъ
по

 

русскому

 

языку.

Оофія

 

Шапчинская—по

 

геограФІи.

40

 

Вѣра

 

Коробчанъ— по

 

русскому

 

языку.

РАЗРЯДЪ

 

3-й.

Любовь

 

Бредихина

       

)
Екатерина

 

Левицкая

    

j

   

по

 

РУ ССК0М У

 

Я8ЫК У

 

и

 

ариѳметикѣ.

43

 

Вѣра

 

Бачинская— -допускается

 

къ

 

экзамену

 

по

   

всѣмъ

   

предмет.,

какъ

 

не

 

державшая

 

его

 

по

 

болѣзни.

ІІ-й

 

основной

 

классъ

Переводятся

 

въ

 

Ш

 

классъ:

РАЗРЯДЪ

 

1-й.

1)

 

Анна

 

Борщъ,

 

Марія

 

Букшанъ,

 

Варвара

 

Бажѳрянъ,

Марія

 

Подгурская,

 

5)

 

Минодора

 

Мырза,

 

Лидія

 

Якова,

 

Марія

Шостакъ,

 

Параскева

 

Елѳѳтѳріу,

 

Надежда

 

Брицкая,

 

10

 

Іусти-

<на

 

Секріеръ,

 

Марія

 

Хохоръ,

 

12)

 

Александра

 

Болбочанъ,
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РАЗРЯДЪ

 

2-й

Людмила

 

Сиоялова,

 

Вѣра

 

Вартичанъ,

 

15)

 

Зиновія

 

Ба-

ланъ,

 

Вѣра

 

Вартикъ,

 

Елисавета

 

Кіореско,

 

Евгенія

 

Маниг

Елавдія

 

Биволъ,

 

20)

 

Аглая

 

Григореско,

 

Анна

 

Вартикъ,

 

Лю-

бовь

 

Поповичъ,

 

Евфросинія

 

Чѳголя.

 

Марія

 

Челанъ,

 

25)

 

На-

дежда

 

Явлинская,

 

Ѳекла

 

Щербанъ,

 

Наталія

 

Жушкова,

 

Алек-

сандра

 

Маркова,

 

Александра

 

Красовская,

 

30)

 

Анна

 

Сарако-

вичъ,

 

Анна

 

Михулъ,

 

Вѣра

 

Каптаренко,

 

Евгенія

 

Гобяшла,

Лидія

 

Пламадяла,

 

35)

 

Александра

 

Пау.

 

36)

 

Эмилія

 

Евстратьева.

Допускаются

 

къ

 

переэкзаменоекѣ

 

послѣ

 

каішкулъ:

Бѣра

 

Раецкая

       

j
Вѣра

 

Назаревичъ

       

по

 

ариѳметикѣ

Елена

 

Гроссу
40

 

Анна

 

Сомашкевичъ
Евгенія

 

Ионеско
Екатерина

 

Жаркова

но

 

русскому

 

языку

РАЗРЯДЪ

 

3-й.

43

 

Александра

 

Мураневичъ— по

 

русскому

 

языку

 

п

 

геограФІи.

11-й

 

параллельный

 

классъ.

Переводятся

 

въ

 

Ш

 

классъ:

РАЗРЯДЪ

 

1-й.

1)

 

Зинаида

 

Лисъвичъ,

 

Татьяна

 

Дашкѳвичъ,

 

Марія

 

Ива-

нова,

 

Олимпіада

 

Калинъ,

 

5)

 

Александра

 

Ѳеодорова,

 

Людми-

ла

 

Евфодіева,

 

Евгенія

 

Сухомлинова,

 

Надежда

 

Грозавъ,

 

На-

дежда

 

Бозюмская.

 

10)

 

Агаѳія

 

Тишковская,

 

Наталія

 

Стахов-

ская,

 

Зиновія

 

Поповская,

 

Неонила

 

Самсонова,

 

Вѣра

 

Лунга,

15)

 

Анастасія

   

Солтанеско.

РАЗРЯДЪ

 

2-й.

Асинеѳа

 

Дойчева,

 

Анна

 

Харитонова,

 

Синклитикія

 

Фрац-

манъ,

 

Софія

 

Козмуличъ,

   

20)

   

Надежда

   

Яворская,

   

Валентина
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Щука,

 

Любовь

 

Логинъ,

 

Марія

 

Полянская,

 

Евгѳнія

 

Лисинская,

25)

 

Людмила

 

Петрова,

 

Любовь

 

Побейко,

 

Софія

 

Папукъ,

 

На-

талія

 

Вартикъ,

 

Неонила

 

Кайсынъ,

 

30)

 

Евфимія

 

Гоянъ,

 

Вале-

рія

 

Гушанъ,

 

Софія

 

Бучинская,

 

Юлія

 

Тарановская,

 

Олимпіада

Петраничъ,

 

25)

 

Нина

 

Окишоръ,

 

Александра

 

Поповичъ,

 

Елена

Лорубинъ,

 

33)

 

Елизавета

 

Георгіу.

Допускается

 

къ

 

переэкзаменовкіь

 

посліъ

 

каникулы

Валентина

 

Фетова — по

 

русскому

 

языку.

РАЗРЯДЪ

 

3-й.

Марія

 

Арапъ

                 

/
Елена

 

Розмарица

           

\

   

по

 

РУ ССК0И У

 

ЯЗЫК У

 

и

   

геограФіи.

Людмила

 

Праницкая— по

 

русскому

 

языку

 

и

 

ариѳметикѣ

Варвара

 

Гоянъ— допускается

 

къ

 

экзамену

 

по

 

всѣмъ

 

предметамъ,

какъ

 

недержавшая

 

его

 

по

   

болѣзни.

1-й

 

основной

 

нлассъ.

Переводятся

   

въ

   

11

  

классы

РАЗРЯДЪ

 

1-й.

1)

 

Елена

 

Симашкевичъ,

 

Тамара

 

Яновская,

 

Анна

 

Катэад-

жѳ,

 

Елена

 

Долищинская,

 

5)

 

Варвара

 

Зубкова,

 

Анна

 

Ница,

 

Ека-

терина

 

Иванченко,

 

Екатерина

 

Баланъ,

 

Анна

 

Чемыртанъ,

 

10)

Евгенія

 

Дабижа,

 

Марія

 

Калиновская,

 

Іуліанія

 

Коробчанъ,

Дарія

 

Чеканъ,

 

Софія

 

Матвѣевичъ,

 

15)

 

Отефанида

 

Димитро-

ва,

 

Анна

 

Медя,

 

Марія

 

Уреки,

 

Софія

 

Гроссу,

 

Елена

 

Степанова,

РАЗРЯДЪ

   

2-й.

 

•

20)

 

Марія

 

Богданъ,

 

Евдокія

 

Петриіа,

 

Анастасія

 

Тишков-

ская,

 

Екатерина

 

Пеливанъ,

 

Елисавета

 

Пѳрчунъ,

 

25)

 

Ольга

Хомицкая,

 

Анна

 

Муранѳвичъ,

 

Эмилія

 

Иванова,

 

Антонина

 

Юси-

пѳнко,

 

Евфросинія

 

Балцатеско,

 

30

 

Людмила

 

Бушила.

 

Марія

Мамалыга,

 

Серафима

 

Твердіѳвичъ,

 

Людмила

 

Бунѳску,

 

Ѳѳок-

тиста

 

Ѳеодорова,

 

35)

 

Анна

 

Биволъ,

 

Ѳѳодосія

 

Татаровичъ,

 

Ма-

рія

 

Михулъ,

 

Марія

 

Поручикъ,

 

Зинаида

 

Стойкова,

 

40)

 

Анна

 

Гон-

чарюкъ,

 

Наталія

 

Попова.
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Допускаются

 

къ

 

переэкзамеіювкіь

 

послѣ

 

каникулъ:

Клавдія

 

Козакъ— по

 

русскому

 

языку

РАЗРЯДЪ

 

3-й.

43

 

Олимпіада

 

Пушяей— по

 

закону

 

Болгію

 

и

 

русскому

 

языку.

1-й

 

параллельный

 

классъ.

Переводятся

 

въ

 

11.

 

классъ:

РАЗРЯДЪ

 

1-й.

1)

 

Мареа

 

Чепелѳва,

 

Любовь

 

Полянская,

 

Софія

 

Крокосъ,

Елена

 

Полянская,

 

5]

 

Валентика

 

Флоря,

 

Олимпіада

 

Камерзанъ,

Надежда

 

Лускалова,

 

Елена

 

Щѳфирца,

 

Марія

 

Чефранова,

 

Оль^

га

 

Маржина,

 

Домникія

 

Фрипту,

 

Лидія

 

Хамкевичъ,

 

Валенти-

на

 

Лашкова,

 

Елена

 

Гримальская,

 

15)

 

Елена

 

Кирсанова,

 

Фев-

ронія

 

Куликовская,

 

Александра

 

Казанакли.

-

    

РАЗРЯДЪ

 

2-й.

Надежда

 

Цугуй,

 

Елена

 

Иримица,

 

20)

 

Зиновія

 

Данилова,

Надежда

 

Биволъ,

 

Вѣра

 

Дынга,

 

Елена

 

Поповичъ,

 

Екатерина

Споялова,

 

25)

 

Анна

 

Быховская,

 

Вѣра

 

Війничукъ,

 

Марія

 

Рома-

неске

 

Викторія

 

Георгіу,

 

Марія

 

Чубурчіу,

 

30)

 

Марія

 

Війничукъ,

Екатерина

 

Вульпе,

 

Серафима

 

Гордуза,

 

Анна

 

Арвентьева,

 

Анна

Поповичъ,

 

35)

 

Ѳеодора

 

Остапъ,

 

Надежда

 

Солту,

 

Александра

Стефанеско,

 

Вѣра

 

Арвентьева,

  

Викторія

 

Емельянова.

Допускаются

 

къ

 

переэкзаменовкгь

 

послѣ

 

каникулъ:

40

 

Ольга

 

Поросѣчъ—по

   

ариѳметикѣ.

Вѣра

 

Новакова—по

 

русскому

   

языку,

РАЗРЯДЪ

 

3-й.

42

 

Эмилія

 

Сильвестровичъ— по

 

русскому

 

языку

 

и

 

ариѳметикѣ,
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Приготовительный

 

основной

 

классъ.

Переводятся

 

въ

 

1

 

классъ:

РАЗРЯДЪ

 

1-й.

1)

 

Анастасія

 

Заушкевичъ,

 

Александра

 

Токанъ,

 

Елисавета

Еухарская,

 

Вѣра

 

Арвентьева,

 

б)

 

Ольга

 

Карлатянъ,

 

Елѳяа

 

Бал-

тачанъ,

 

Лидія

 

Фіалковская,

 

Ольга

 

Тарановская,

 

Любовь

 

Чер-

ноуцанъ,

 

10)

 

Варвара

 

Кайтасъ,

 

Марія

 

Сандулѳвская,

 

Іулитта

Буржаковская,

 

Марія

 

Гуштюкъ,

 

Едисавета

 

Бунеску,

 

15)

 

Елена

Ф>отѳско,

 

Людмила

 

Гродецкая,

 

Варвара

 

Чѳрноуцанъ,

 

Софія

 

Крас-

нопольская.

РАЗРЯДЪ

 

2-й.

Анна

 

Агура,

 

20)

 

Викторія

 

Щука,

 

Анна

 

Тѳлѳуца,

 

Лидія

Улиничъ,

 

Любовь

 

Мошанъ,

 

Параскева

 

Лозановокая,

 

25)

 

Надежда

Назаревичъ,

 

Іоанна

 

Рудьева,

 

Екатерина

 

Молявинъ,

 

Екатерина

Долгая,

 

Надежда

 

Поповичъ,

 

30)

 

Сусанна

 

Гавриланъ,

 

Любовь

Ямбурская,

 

Елена

 

Дмитріѳва,

 

Марія

 

Поповичъ,

 

Анна

 

Иримица,

35)

 

Анна

 

Иванова,

 

Ѳеодора

 

Козакъ,

 

Людмила

 

Радванеско.

Допускаются

 

къ

 

треэкзаменовкѣ

  

послѣ

 

каникуль:

Екатерина

 

Чѳрнитъ— по

 

Закону

 

Божію.

РАЗРЯДЪ

 

3-й.

Пѳлагія

 

Кобапъ
40

 

Викторія

 

Поповичъ

      

J

  

по

 

РУ ССК0М У

 

ЯЗНК У

 

и

 

ар^метикѣ.

Лидія

 

Дашкова—допускается

 

къ

 

экзамену

 

по

 

веѣмъ

 

предметамъ,

послѣ

 

каникулъ,

 

какъ

 

недержавшая

 

по

 

болѣзни

42

 

Анна

 

Николаева— оставляется

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

въ

 

томъ

же

 

классѣ

 

по

   

болѣзни.

Приготовительный

 

параллельный

 

классъ.

Переводятся

 

въ

 

1.

 

классъ:

РАЗРЯДЪ

 

3-й.

2)

 

Марія

   

Гришкова,

   

Вѣра

 

Хартія,

   

Севастія

   

Сметанка,

Евгенія

 

Главанъ,

 

5)

 

Александра

 

Подгурская,

 

Любовь

 

Драганчу,
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Татьяна

 

Якова,

 

Елена

 

Яворская,

 

Марія

 

Харя,

 

10)

 

Клеопатра

Цепордей.

 

Надежда

 

Кульчицкая,

 

Анна

 

Швидченко.

 

Марія

 

Ни-

кова.

РАЗРЯДЪ

 

2-й.

Екатерино

 

Війничукъ,

 

15)

 

Александра

 

Вецъ,

 

Іуліанія

Полянская,

 

Александра

 

Хартія,

 

Ольга

 

Каймаканъ,

 

Параскева

Семинелъ,

 

20)

 

Раиса

 

Столярова,

 

Надежда

 

Маданъ,

 

Евгенія

 

До-

носъ,

 

Марія

 

Поповичъ,

 

Софія

 

Лозановская,

 

25)

 

Надежда

 

Кай-

сынъ,

 

Олимпіадч

 

Тимотинъ,

 

Дарія

 

Лозанова,

 

Александра

 

Пер-

чунъ,

 

Клавдія

 

Твердіевичъ,

 

30)

 

Софія

 

Кочубинская,

 

Екатерина

Урлеско,

 

Нина

 

Буга,

 

Параскева

 

Вартикъ,

 

Екатерина

 

Гырнѳцъ,

35)

 

Іуліанія

 

Пламадяла.

Допускаются

 

къ

   

перэкзаменовкіь

 

послѣ

 

каникулъ:

Александра

 

Апостолова

 

— по

 

ариѳметикѣ

 

и

 

русскому

 

языку.

Евфросинія

 

Тимотинъ

          

1
Анна

 

Бачинская

                     

V

  

по

 

закону

 

Божію

 

и

 

русскому

 

языку.

Екатерина

 

Раецкая

                

\

40

 

Лидія

 

Телейманъ— оставляется

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

по

 

бо-
лѣзни.

Сііисокъ

 

восіштанницъ

 

Кишиневскаго

 

епархі-
альнаго

 

женскаго

 

училища,

 

награжденныхъ

 

кни-

гами

 

и

 

похвальными

 

листами

 

за

 

отличные

 

успѣ-

хи

 

и

 

иримѣрное

 

поведеніе

 

въ
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учебн.

 

г.

6-й

   

классъ.

1

 

Александра

 

Чижевская

         

)

   

„„„„„„„

Екатерина

 

Семинелъ

Ольга

 

Билинская
Ларисса

 

Михнѳвичъ

5

 

Анастасія

 

Кириллова
Марія

 

Зауіпкѳвичъ

похвальными

 

листами



—
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5

 

основного

 

класса.

Елена

 

Иванова
Надежда

 

Попѳско

Василиса

  

Ѳеодорова

10

 

Винаида

 

Мураневичъ
Марія

 

Лотоцкая
Надежда

 

Ѳеодорова

книгами

}

   

похвальными

 

листами.

5

 

параллельнаго

  

класса.

Александра

 

Бал

 

ауръ— -

 

книгою

Марія

 

Бырка
15

 

Марія

 

Брага
ВчѴра

 

Попеско
похвальными

 

листами.

4

 

основного

 

класса.

Любовь

 

Бачинская
Серафима

 

Війничукъ
Елиеавѳта

 

Викулова

20

 

2?икторія

 

Морошанъ
Нина

 

Фіалковская

книгами

похвальными

 

листами.

4

 

параллельнаго

 

класса.

Людмила

 

Золотушка
Анастасія

 

Младица
Евфросинія

 

Мирова

25

 

Неонила

 

Семинелъ

    

/
Іулія

 

Дынга

              

:

Вѣра

 

Доносъ

             

1

книгами

похвальными

  

листами.

3

 

основного

 

класса.

Емилія

 

Завойчинская
Софія

 

Сладкопѣвцова

30

 

Жра

 

Узунова
Ирина

 

Ѳеодорова

книгами



—
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Александра

 

Михулъ
Варвара

 

Софроновичъ
Елизавета

 

Буга

              

>

   

похвальными

 

листами.

35

 

Елена

 

Хартія
Надежда

 

Бондарева

3

 

параллельнаго

 

класса-

Софія

 

Оввѳринъ

  

J
Надежда

 

Стоянова >

   

книгами

Лидія

 

Гобжила

     

1

40

 

Александра

 

Думбрава

 

}
Надежда

 

Твердіевичъ

   

\

   

похвальными

 

листами.

2

 

основнаго

 

класса.

Анна

 

Борщъ—книгою

эія

 

Букшанъ
Варвара

  

Бажерянъ
45

 

Марія

 

Подгурская
Минодора

 

Мыраа

похвальными

 

листами.

2

 

параллельнаго

 

класса.

Зинаида

 

Лисѣвичъ

Татіана

  

Дашкевичъ
Марія

 

Иванова
50

 

Олимпіада

 

Калинъ

          

\

  

книгами

Александра

 

Ѳеодорова

Людмила

 

Евѳодіѳва

Евгѳнія

 

Сухомлинова

Надежда

 

Грозавъ—похвальныиъ

 

листомъ.

1

 

основнаго

 

класса.

»5

 

Елена

 

Симашкѳвичъ

      

\
Тамара

  

Яновская

           

\

   

книгами

Анна

  

Караджѳ

                

J

Елена

 

Долшцинокая
Варвара

 

Зубкова
60

 

Анна

 

Ница

                           

і

   

похвальными

 

листами

Екатерина

 

Иванченко
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1

   

параллельнаго

   

класса.

Марѳа

 

Чепелева

              

)
Любовь

  

Полянская

       

j

   

™гами.

Софія

 

Крокосъ

                

і

65

 

Елена

 

Полянская

           

',

   

похвальными

 

листами.

Валентина

 

Флоря

           

\

Приготовительнаго

 

основного

 

класса.

Анастасія

 

Заупшевичъ

 

1

Александра

 

Токанъ

       

I
Елисавета

 

Кухарская

    

>

   

книгами.

70

 

Вѣра

  

Арвѳнтьева

          

|
Ольга

   

Карлатянъ

           

)

Елена

 

Балтачанъ

             

I
Лидія

 

Фіалковская

        

f

   

похвальными

 

листами.

Приготовительнаго

 

парал.

 

класса.

Марія

 

Гришкова

             

1

Вѣра

 

Хартія

                       

книгами

Севастія

 

Сметанка

          

J

Евгенія

 

Главанъ

             

1
Александра

 

Подгурская

 

\

   

овальными

  

эстамп.

Списокъ

 

восиитаницъ

 

Кишиневскаго

 

епархіаль-
наго

 

училища,

 

награжденныхъ; за

 

отличные

 

ус-

пехи

 

въ

 

искуствахъ,

 

за

 

189 7 | 8

 

учебный

 

годъ.

По

    

п

 

ѣ

 

и

 

і

 

ю.

6

   

класса.

1

 

Елена

   

Заыынягра

          

j

Анастасія

  

Кириллова

   

f
Іуліанія

 

Фернакій

        

г

Вѣра

 

Георгіавова

          

>

  

потными

   

книгами

5

 

Александра

 

Чижевская

 

і
Александра

 

Байданъ

   

I
Екатерина

 

Терповецкая

 

t

Екатерина

 

Симеонова

 

/
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5

    

к

 

л

 

а

 

с

 

a.

9

 

Александра

 

Бласова— нотною

 

книгою.

II

 

о

   

рукодѣлію.

6

   

класса.

1

 

Александра

 

Чижевская
Ларисса

 

Мпхневичъ
Екатерина

 

Семинелъ
Анастасія

 

Кириллова
5

 

Марія

 

Заушкевичъ
Олимпіада

 

Споялова
Анна

 

Мошняга
Марія

 

Деревичъ
Стефанида

 

Чакиръ
10

 

Елена

 

Биволъ
Евгенія

 

Колачковская
Анна

 

Митрофанова
Меланія

 

Гуштюкъ
Вѣра

 

Гирля
15

 

Марія

 

Лупанъ
Алѳксаядра

 

Барусъ
Александра

 

Байданъ
Екатерина

 

Терновѳцкая

19

 

Іуліанія

 

Фернакій

5

 

основного

 

класса.

Марія

 

Попеско
20

 

Емилія

 

Маркачъ
Вѣра

 

Кайсынъ
Елена

 

Поповичъ
Марія

 

Дорукъ
Елена

 

Главанъ
25

 

ВіѴра

 

Щефирца

рукодѣльными

 

издѣліяии

)

5

 

параллельнаго

 

класса.

Александра

 

Балауръ
Марія

 

Бырка
Антонина

 

Тарановская '
Софія

 

Жушкова
30

 

Надежда

 

Діаконова

рукодѣльными

 

издѣліями.
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Марія

 

Брага

                             

„

                  

„

  

.

Надежда Фрунза

          

[

   

РУ*>дЫьныи

 

издѣл.ями.

4

 

основного

 

класса.

Надежда

 

Крыж^новская)

           

„

                  

.

 

.

Наталія

 

Спинѳй

            

$

  

рукодѣльными

 

издѣлшми.

4

 

параллельнаго

 

класса.

35

 

Александра

 

Сухомлинова
Анна

 

Шарбановичъ
Ѳоодосія

 

Малай
Неонила

 

Семинелъ

            

\

  

рукодѣлышми

 

пздѣліями

Софія

 

Барбосъ
40

  

Людмила

 

Врабіе
41

  

Вѣра

 

Доносъ

Но

   

м

 

у

 

3

 

ЪІ

 

к

 

ѣ.

6

   

класса.

Марія

 

Заушкевичъ

        

j
Вѣра

 

Гирля

                   

>

  

музыкальными

 

нотами

Александра

 

Байданъ

     

j

5

   

к

 

л

 

в

 

с

 

с

 

а.

45

 

Марія

  

Брага

                 

\

Софія

 

Жушкова

               

ыузыкальными

 

нотами

Антонина

  

Гришкова

    

|

     

'
Евгенія

 

Гроссу

            

'

4

   

класса.

Нина

 

Байданъ — музыкальными

 

нотами.

3

   

класса.

Іулія

 

Агура

                  

/
51

 

Марія

 

Златова

               

f

  

музыкальными

 

нотами.
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Списокъ

 

гшазд нымъ

 

священническ.

 

мѣстамъ

 

Кишин.епарх/ч

я

 

а

 

*
Ь*

   

Ьз

   

Р.
o3t->
Ь

 

о

 

о.
се

  

в-

  

к
5

 

в

 

о

Наименованіе

  

селеній.

в

 

g
Земли

3

 

«

 

5

 

десятинѵ
«

 

t^.o
Cr 1

 

я

 

a

m
л
и
ей

Й

9 1
10 1
11 1
12 1
13 2

2
2

Ёишипевскаго

 

уіьзда:

Ильинская

   

гор.

 

Кишинева
Балаурешты

 

...

        

.

   

.

Чадыръ .......

Братулены

 

,

    

.....

Лккер манскаго

 

уѣзда:

Настоятельское

 

при

 

соборѣ

Кладбищенская

 

г.

 

Аккѳрмана

Бендерскаго

  

уіьзда;

Казанджикъ,

 

цѳрк.

   

закрыта

Ялпужены,

 

.......

Бѣлецкаю

 

уѣздаі

Синтурены...

 

„ .....

Гечу-ноу ...... ■

   

.

   

.

Бурсучены

 

.......

Бешены

  

........

Бахмутъ.

 

домъ

 

есть

    

.

   

.

   

.

627
493
138
186

1231
нѣ

322
361

185
428
163
121

397

н

 

ѣ

33

33

тъ

8

 

*ал.

33

33
33
33
33
33

т

 

ъ.

294р.
294

 

р,

294

 

р.

83р-98к

294

 

р.
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-

14
15
16
17
18
19

20
21
22
33

24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36

37
38

2
2
2

4
4

3
4
4
4

1
2
2
2
3
2
3
3
3
4
4

1
1

Мирчѳны. •

    

*

    

* 971

    

33
Мѳгурѳли .......

     

245
Бучумены
Пѳтришъ ........

Кетрошика-Ноу,

  

есть

 

домъ.

Стольничены,

 

домъ

 

есть

    

,

Измаильскто

 

упзда:

Карамахметъ,

 

2-е

 

мѣсто

 

.

 

.

Плешены .......

   

.

Хаджикіой ........
Чобалакчія .......

Орітвскаю

  

упзда:

г.

 

Оргѣева

 

Св.

 

Дим.

 

церк.

 

2

 

м.

Жоры-Низшіѳ ........

Вышкоуцы...........
Берѳзложъ ........

Чегорены .....

       

.

   

,

Тыршицѳи,

   

домъ

 

есть

    

.

   

.

Мешены ........

Парканы ........

Михулены

   

.....

Саратѳны

     

.....

Квцканы .........

Бринзѳны ...... ,

Паулешты

   

......

Сороке

 

кто

 

упзда:

Згура

 

. .......

Воловчинецъ,

 

домъ

 

есть

194
254
331

437

968
411

392
588

 

32

 

дес.

33
43

33
33
33

61
нѣтъ

12

 

Фал

294

 

р.

294

 

р

769
476

349
307

386

260
219

237
188

406

407
436

357

420

404

66

33
33

33
33

33

33

33

33
33

33
33
33

33

33

294

 

р.

294р.
294

 

р.

294

 

р.

294р.
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39

      

1

     

Шолканы ........

40

      

1

     

Черешновецъ ......
41

      

2

     

Гирбово

  

........

42

      

2

     

Вричаны ........

43

      

2

     

Ружница .....

       

.

44

      

2

     

Рѳдимарь

 

.........

45

      

3

     

Оѣвирово

     

.......

46

      

3

     

Солонѳцъ...... „

47

      

4

     

Гвоздово ........
48

      

4

     

Водяны ........

Іотинскаго

  

уѣзда:

49

      

1

     

Еругликъ ........
50

      

1

     

ІПироуцы-высшіѳ,

 

2-ѳ

 

мѣсто

51

      

2

     

Ревкоуцы ........
52

      

2

     

Бѣловецъ

 

........

53

      

2

     

Оынжера .......

54

      

3

     

Баласинѳшты

 

(домъ

   

общ)

 

.

55

      

4

     

Берлинцы .......

56

      

5

     

Алѳксандряны

     

.

   

.

 

■-.

 

.

   

.

   

.

57

      

5

     

Ожево .........
58

      

5

     

Гинькоуцы ..............

250

205
410
388

350

326
266
169

316

496

33

33
33

33
33

33
33

33
33

33

294р.

440 33
1496 68

377 33
516 33

265 33
467 36
476 нѣтъ

436
405 33

518 33

294р.
294р.

294р.
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С

 

п

 

И

 

О

 

О

 

К

 

ъ

яразднымъ

 

діаконскимъ

 

и

 

псаломщичеокимъ

мѣотамъ

 

Кишиневской

 

епархш.

.

>- і

     

*

ее
аз

   

«а

ее а

 

с
о. ш

 

и
о н

 

«
Н В"

о S

 

®
«

 

Й
ч

 

2
2 РЧ

 

g

8
9

1
4
4

1
3

Наименованіе

 

селеяій.

>.

  

-

ч

а

 

§
«

 

о

О

    

rt
ч

 

к
о

 

о
я

Измаильского

  

упзда:

Вановка ......

   

.

Хаджикіой ......

Роши

        

.......

Сорокскаго

 

упзда:

Грииоуцы .......

Хотинскаго

 

упзда:

Сербичаны.........

г.

 

Кишинева:

Иподіаконскоѳ

 

при

  

каѳедраль-

номъ

 

соборѣ ...........

Пѳтро -Павловская

   

церковь

  

.

Кишиневского

 

упзда:

Страшены

    

..........

    

1426
Юрчены ............ !

    

795

426
373
739

601

381

Н

   

ив

3

  

яЯ

    

Е-с
«

  

га
со

  

§
8:

60
12

 

фал.
16

   

две,

48

33

«

м
ев
CQ
О
1=3
ев

98

 

р.

66
33
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ОБЪЯВЛЕН!

 

Е-

Правленіе

 

Кишиневскаго

 

духовнаго

 

мужскаго^

училища

 

сишъ

 

объяв

 

ляетъ,

 

что

 

въ

 

августѣ

 

сего

1898

 

года

 

въ

 

приготовительный

 

классъ

 

учили-

ща

 

будутъ

 

приниматься

 

дѣти

 

только

 

духовен-

ства

 

Кишиневскаго

 

училищнаго

 

округа.



ЕПШШЫЫЯ

 

ведомости
<^1898.^

I

 

к°

 

13

 

я

 

гш

 

трнаивть

 

первый.

 

ІТТЛГ?

ОТДѢДЪ

    

НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

Освящѳніе

   

въ

 

г.

 

Кишиневѣ

  

зданія

 

для

  

цер-

ковно-приходскои

   

школы.

Въ

 

понѳдѣльнякъ

 

25

 

мая

 

сего

 

1898

 

года

 

состоялось

 

^о-

вящѳніѳ

 

вновь

 

сооруженная

 

зданія

 

для

 

цѳрковно-приходской

школы

 

при

 

Св.

 

Гѳоргіѳвской

 

г.

 

Кишинева

 

церкви.

 

Ровно

 

пол-

вѣка

 

сущѳствуетъ

 

при

 

сей

 

церкви

 

школа

 

грамоты

 

при

 

услові-

яхъ,

 

которыя

 

свидѣтѳльствуютъ

 

о

 

живучести

 

и

 

необыкновенной
устойчивости

   

идеи

   

цѳрковно-школьнаго

 

воспитанія

 

дѣтѳй.

На

 

протяжѳніи

 

пятидесяти

 

лѣтъ

 

школа

 

эта

 

прошла

 

длин-

ный

 

и

 

тяжелый

 

путь,

 

на

 

которомъ

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

нѳблагопріят-

ными

 

для

 

школы

 

условіями

 

носомнѣнно

 

потрачено

 

не

 

мало

 

силъ.

Болѣѳ

 

сорока

 

лѣтъ

 

школа

 

эта

 

помѣщалась

 

въ

 

вѳтхомъ

 

и

 

убо-
гомъ

 

домикѣ,

 

который

 

почти

 

грозилъ

 

падѳніѳмъ,'

 

школьное

 

дѣло

велось

 

псаломщиками

 

и

 

другими

 

добровольцами,

 

и

 

тѣмъ

 

нѳ

менѣѳ

 

учащіѳся

 

были,

 

и

 

не

 

одинъ

 

нрихожанинъ

 

Гѳоргіѳвской

церкви

 

считаетъ

 

этотъ

 

бѣдный

 

и

 

темный

 

уголокъ

 

колыбелью
своего

 

начальнаго

 

обучѳнія

 

и

 

восяитанія.

 

Только

 

немного

 

лѣтъ

тому

 

назадъ

 

школа

 

эта

 

перенесена

  

въ

 

одну

 

изъ

 

квартиръ

  

для



—

 

398

 

—

-псаломщиковъ

 

при

 

Георгіевской

 

церкви. — Но

 

и

 

здѣсь

 

тѣснота

помѣщенія

 

и

 

отсутствіѳ

 

школьныхъ

 

удобствъ

 

слишкомъ

 

чувство-

вались

 

ведущими

 

школьное

 

дѣло,

 

которые,

 

тѳрпѣливо

 

перенося

всѣ

 

неудобства,

 

все

 

же

 

трудились

 

и

 

приносили

 

плоды

 

отъ

 

дѣлъ

своих? .

Въ

 

первой

 

половинѣ

 

мая

 

сего

 

года

 

закончено

 

постройкою

 

но-

вое

 

зданіе

 

для

 

цѳрковно-приходской

 

школы

 

во

 

дворѣ

 

Гѳоргіевской

церкви,

 

сооруженное

 

на

 

собственные

 

средства

 

проживающим!-

 

въ

г.

 

Кишинѳвѣ

 

Бендерскимъ

 

купцомъ

 

Василіемъ

 

Нѳдовымъ. —

Какъ

 

школьное

 

помѣщеніе,

 

такъ

 

и

 

фасадъ

 

зданія,

 

не

 

оставляюсь

желать

 

ничего

 

лучшаго

 

для

 

школы

 

въ

 

столь

 

небогатомъ

 

участкѣ

г.

  

Кишинева.

Свѣтлый

 

и

 

просторный

 

классъ,

 

уютная

 

квартира

 

для

 

учи-

теля,

 

поыѣститѳльная

 

передняя, — все

 

вполнѣ

 

соотвѣтствуетъ

 

со-

врѳмѳннынъ

 

архитѳктурнымъ

 

требованіямъ

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

школь-

нымъ

 

помѣщеніямъ.

Въ

 

день

 

освящѳнія

 

этого

 

здапія

 

къ

 

часу

 

дня

 

прибыли

 

для

участія

 

въ

 

обрядѣ

 

освященія

 

0.

 

Ректоръ

 

Кишиневской

 

Сѳми-

варіи,

 

Протоіерей

 

А.

 

В.

 

Яновскій,

 

Епархіальный

 

Наблюдатель
церновныхъ

 

школъ

 

0.

 

Андрей

 

Леллвскій,

 

Члѳнъ

 

Енархіальнаго
Училищнаго

 

Совѣта

 

0.

 

Николай

 

Ранинскій,

 

Протоіѳрѳй

 

Геор-
тіевской

 

церкви

 

0.

 

Лука

 

Лашковъ,

 

Прѳдсѣдатель

 

Уѣздпаго

 

Ки-
іппневскаго

 

Отдѣлѳнія

 

Училищнаго

 

Совѣта,

 

О.

 

Михаилъ

 

Чакнръ

.л

 

Завѣдующій

 

Гѳоргіевскою

 

школою

 

О.

 

Михаилъ

 

Чеканъ.

 

Сто-
дюннихъ

 

посѣтитѳлѳй

   

присутствовало

 

очень

 

много.

Освящепіе

 

зданія

 

совершено

 

было

 

0.

 

Рѳкторомъ

 

Семина-
ріи

 

въ

 

сослужѳвіи

 

выше

 

вазванныхъ

 

духовныхъ

 

лицъ.

 

Предъ
началомъ

 

чина

 

водоосвященія

 

Свящ.

 

Мпхаиломъ

 

Чеканомъ

 

про-

взнесена

 

была

 

ниже

 

помѣщенная

 

краткая

 

рѣчь.

По

 

окончаніи

 

освященія

 

зданія

 

школы

 

0.

 

Ректоръ

 

отъ

имени

 

Енархіальнаго

 

училищнаго

 

Совѣта

 

благодарилъ

 

Г.

 

Нѳдо-

ва

 

за

 

его

 

доброе

 

дѣло

 

на

 

пользу

 

просвѣщенія

 

дѣтей,

 

присово-

купивъ

 

что

 

такія

 

дѣла

 

сколько

 

полезны

 

для

 

общества,

 

столь-

ко

 

же

 

угодны

 

Богу,

 

Который

 

никогда

 

не

 

забываѳтъ

 

добрыхъ
дѣяній

 

чѳловѣчѳскихъ

 

и

 

воздаетъ

 

за

 

нихъ

 

по

 

заслугамъ

 

каж-

дому,

   

творящему

   

благое.

Надѣемся

 

и

 

пожѳлаѳмъ,

 

чтобъ

 

такой

 

примѣръ

 

высоко-ра-

зумной

 

благотворительности

 

не

 

остался

   

безъ

   

подражателей.

«»
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РѢІЬ,

произнесенная

 

25

 

мая

 

1898

 

года

 

предъ

 

освя-

щеніемъ

 

зданія

 

для

 

церковно-приходской

 

шко-

лы

 

при

 

Кишиневской

 

Георгіевской

 

церкви,

Нельзя

 

пройти

 

молчаніемъ

 

столь

 

важный

 

и

 

отрадный

 

въ

 

на-

шей

 

церковно-обществѳнной

 

жизни

 

фактъ,

 

какъ

 

сооруженіѳ

 

при

«ей

 

церкви

 

новаго

 

училищнаго

 

зданія,

 

освященіѳ

 

котораго

 

сѳй-

часъ

 

совершится.

 

Возжигается

 

еще

 

одинъ

 

свѣтильникъ,

 

который

озаритъ

 

многпхъ,

 

ищущихъ

 

знанія

 

и

 

свѣта

 

истины.

 

Заложена
новая

 

твердыня,

 

новый

 

оплотъ

 

могущественной

 

силы

 

для

 

борь-

бы

 

съ

 

темныыъ

 

невѣжѳствомъ,

 

грубымъ

 

суевѣріемъ

 

и

 

губитѳль-

нымъ

 

невѣріемъ.

 

Въ

 

этомъ

 

зданіи

 

будетъ

 

совершаться

 

великое

проевѣтитѳльное

   

дѣло

 

церковной

  

школы.

Какъ

 

цѣль,

 

такъ

 

и

 

воспитательныя

 

средства

 

школъ

 

такого

типа

 

не

 

направлены

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

дать

 

учащимся

 

въ

 

яихъ

разнообразный

 

практическая

 

знанія,

 

вѳдущія

 

къ

 

матѳріальнону

обогащение.

 

Бмѣсто

 

этого

 

школы

 

сіи

 

даютъ

 

своимъ

 

іштомцамъ

умѣніе

 

не

 

прилѣнляться

 

къ

 

зеынымъ

 

благамъ

 

и

 

способность

 

об-
ходиться

 

безъ

 

нихъ.

Церковная

 

школа

 

помимо

 

сообщенія

 

дѣтямъ

 

нѳобходимыхъ

полѳзныхъ

 

знаній,

 

особенную

 

заботливость

 

прпдагаѳтъ

 

къ

 

воспи-

танію

 

ума

 

и

 

сердца

 

учащихся

 

въ

 

ней

 

въ

 

духѣ

 

почитанія

 

Вѳли-

каго

 

Бога,

 

послушанія

 

основанной

 

Имъ

 

Святой

 

церкви

 

и

 

ува-

жѳнія

 

ко

 

всѣмъ

 

опредѣленіямъ

 

и

   

постановлѳніямъ

 

послѣднѳй.

Подъ

 

сѣпію

 

Св.

 

храма

 

и

 

при

 

воздѣйствіи

 

все

 

оживляющей

благодати

 

Божіей,

 

въ

 

этомъ

 

питомнике

 

будутъ

 

возрастать

 

здо-

ровыя

 

и

 

плодовптыя

 

насаждѳнія

 

вѣры

 

и

 

добродѣтѳли.

Въ

 

виду

 

столь

 

высокаго

 

назначенія

 

для

 

вновь

 

сооружен-

ная

 

зданія,

 

которое

 

сочувствующимъ

 

просвѣтитѳльному

 

дѣлу

сердцѳмъ

 

принесено

 

въ

 

даръ

 

христіанскому

 

обществу,

 

я

 

у

 

всѣхъ

нрисутствующихъ

 

здѣсь

 

испрашиваю

 

совмѣстныхъ

 

молитвъ

 

'къ
Господу

 

Богу,

 

призирающему

 

на

 

все

 

доброе,

 

да

 

благословить
Онъ

 

и

 

ссвятитъ

 

сей

 

домъ

 

наученія

 

и

 

да

 

содѣлаѳтъ

 

его

 

прію-

томъ

 

заботливой

 

любви

 

и

 

самоотвѳржѳннаго

 

труда

 

въ

 

дѣлѣ

 

ис-

тинно-христіанскаго

 

просвѣщѳнія

 

христіанскихъ

 

дѣтѳй.

Свящ.

 

Михаилъ

   

Чекат.
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На

 

годичномъ

 

актѣ

 

въ

 

N...

 

-ой

 

духовной

 

се

минаріи.

(Обращеніѳ

 

воспитанника

 

къ

 

начальнику

 

заведѳнія).

Итакъ

 

ужъ

 

снятъ

 

съ

 

нивъ

 

нашихъ

   

плодъ...

Уже

 

экзамены

 

прошли,

Окончился

 

учебный

 

годъ.

Узнать

 

развязку

 

мы

 

нришли.

*

    

*

*

Ты

 

нашъ

 

глава

 

и

 

віастный

 

жнѳцъ,

Собралъ

 

вспхъ

 

насъ

 

въ

 

Святое

 

Мѣсто

 

(*),
Чтобъ

 

сдѣлалось

 

для

  

насъ

 

извѣстно,

Кому

 

какой

 

насталъ

 

конецъ,

Какой

 

кто

 

свилъ

 

себѣ

 

вѣнѳцъ:

*

    

*

*

Кто

 

въ

 

правѣ

 

сталъ

 

себя

   

считать

Уже

 

окончившимъ

 

ученье

Кому

 

дается

 

аттѳстатъ,

Кому

 

приспѣло

 

увольненьѳ;

*

     

*

*

Кто

 

въ

 

Академію

 

пойдѳтъ,

Кто

 

со

 

свидѣтѳльствомъ

 

уйдѳтъ

И

 

во

 

священники

 

поступить,

Когда

 

чреда

 

его

 

наступить;

*

     

*

Кто

 

въ

 

старшій

 

классъ

 

лишь

   

перевѳдѳнъ,

Кто

 

цѣнной

 

книгой

 

награждѳнъ,

(*)

 

Церковь.
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Кто,

 

по

 

уснѣхамъ,

 

вышѳлъ

 

бѣденъ

И

 

отъ

 

уснѣвшихъ

 

отлучѳнъ;

*

     

*

Кому

 

дано

 

передержать

Отвѣты

 

слабые

  

свои,

Чтобъ

 

могъ

 

ученье

 

продолжать

Съ

 

товарищѳмъ

 

своей

 

скамьи;

*

     

*

*

Кому

 

еще

 

придется

 

годъ

Пробыть

 

въ

 

томъ

 

классѣ,

 

гдѣ

 

учился,

Чтобъ

 

онъ

 

отъ

 

лѣни

 

отучился,

Дабы

 

улучгоилъ

 

онъ

 

свой

 

плодъ....

*

Гласитъ

 

всѣмъ

 

намъ

 

развязка

 

ясно,

И

 

Ты

 

сказалъ

 

намъ

 

словомъ

 

властнымъ,

Что

 

не

 

счастливый

 

былъ

 

нашъ

 

годъ:

Мы

 

принесли

 

убогій

 

плодъ.

*

И

 

видитъ

 

опытный

 

Твой

 

взоръ

Трудамъ

 

въ

 

немъ

 

мало

 

воздаянья, —

Твоимъ

 

трудамъ,

  

за

 

Твой

 

надзоръ,

И

 

не

 

сбылись

 

Твои

 

желанья.

*

      

*

*

И

 

воснитатѳлямъ,

 

учащимъ, —

Имъ

 

не

 

платили

 

мы

 

вниманьѳмъ,

Не

 

послушаніѳмъ

 

же

 

чаще

Мы

 

оскорбляли

 

ихъ

 

старанье...

*

    

*
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Въ

 

сознаніѳ

 

теперь

 

придя,

(Не

 

потому

 

жъ,

  

чтобъ

 

выгаѳлъ

  

стихъ),
Прощенья

 

просимъ

 

мы

 

у

 

нихъ,

Прощенья

 

просимъ

 

у

 

Тебя...

*

Не

 

каждый

 

годъ

 

и

 

плодъ

 

земли

Богатъ

 

бываетъ,

 

одішаковъ;

Не

 

каждый

 

годъ,

   

нашъ

   

жнецъ ,

   

внемли,

Зѳмныхъ

 

бываетъ

 

много

 

злаковъ.

Плоды

 

трудовъ

 

и

 

нашихъ

 

нынѣ

Не

 

многозначущи,

 

не

 

мпоги;

Цвѣтами

 

мы

 

почти

   

убоги:
Розъ

 

мало,

 

много

 

же

 

полыни.

п

         

*

Не

 

возгпушайся

 

же

 

и

 

сими,

Приносимъ

 

то,

   

что

 

наши

 

силы

Способны

 

были

 

принести...

За

 

нашу

 

скудость

  

насъ

 

прости!-,.

*

Молилпсь

 

Богу,

  

чтобъ

 

развились

Мы

 

въ

 

будущихъ

 

своихъ

 

годахъ,

Дабы

 

мы

 

лучшими

 

явились

Въ

 

занятіяхъ

 

своихъ, въ

 

трудахъ.

Услышь

 

насъ,

  

Боже,

  

помоги!
Не

 

дай

 

намъ

 

быть

 

„рабомв

 

лшивымъ",
Да

 

не

 

осудятъ

 

насъ

 

враги

Завистнымъ

 

языкомъ,

    

болтливымъ...

А.

 

П—чъ.
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Разборъ

 

раскольнической

 

брошюры

 

,,Нѣчто

 

объ
ѳдиновѣріи

 

и

 

единовѣрцахъ"

 

(Изд.

 

Газеты

 

за-

граничной

  

,,Слово

 

Правды").

(Продолженіе*).

Твкстъ

  

. ,

 

Брошюры' ' .

7)

 

Единовѣрцы

 

должны

 

ѳдиновѣрить,

 

что

 

начѳртаніѳ

 

имени

Христова

 

,

 

Дсусъ",

 

а

 

также

 

и

 

всѣ

 

отличительные

 

отъ

 

Грѳко-

россійской

 

церкви

 

ученіе,

 

прѳданія

 

и

 

обряды,

 

держимыѳ

 

ипро-

повѣдуемые

 

единовѣрцами

 

за

 

христовы,

 

аностольскіѳ

 

и

 

свято-

отеческіе.

 

въ

 

древнія

 

иатріаршія

 

книги

 

(оъ

 

которыхъ

 

нынѣ

печатаются

 

книги

 

и

 

у

 

единовгЪрцѳвъ),

 

были

 

внесены

 

справщи-

ками

 

тѣхъ

 

капгъ

 

по

 

впуіпенію

 

исконнаго

 

врага

 

св.

 

церкви,

 

т.

е.,

 

діавола.

 

Вотъ

 

какъ

 

фплософствуетъ

 

по

 

поводу

 

сказаннаго

митр.

 

Григорій:

 

„Исконный

 

врагъ

 

св.

 

церкви,-говоритъ

 

онъ,-

расположилъ

 

этихъ

 

справщиковъ

 

книгъ

 

признать

 

нѣкоторыя

"частння

 

мнѣнія

 

своего

 

времени

 

за

 

истины

 

и

 

самовольно

 

вне-

сти

 

нхъ

 

въ

 

наши

 

церковныя

 

книги,

 

несмотря

 

на

 

то,

 

что

 

тѣхъ

мнгІіній

 

никогда

 

въ

 

нашихъ

 

церковныхъ

 

книгахъ

 

не

 

[было.

Таковыя

 

нхъ

 

ынѣнія

 

(т.

 

е

 

тѣ

 

мнѣнія,

 

которыя

 

якобы

 

по

 

дьяволь-

скому

 

внушенію

 

внесли

 

справщики

 

въ

 

старопечатныя

 

книги)-

были:

 

о

 

сложеніи

 

двухъ

 

пѳрстовъ

 

для

 

крестнаго

 

знаменія

 

и

благословенія,

 

(слѣдовательно,

 

по

 

метод/в

 

м.

 

Грпгорія,

 

должно

разуметь,

 

что

 

извъстное

 

ученіе

 

св.

 

Ѳеодорита:

 

„сице

 

рукою

креститпся

 

и

 

благословити"

 

п

 

проч.,

 

которое

 

на

 

ряду

 

съ

 

дру-

гими

 

учителями

 

было

 

взыскано

 

п

 

отцамп

 

Стоглаваго

 

собора,

есть

 

ни

 

болтзе

 

ни

 

менѣе

 

какъ.

 

продуктъ

 

діавола,

 

а

 

не

 

учепіе

ов.

 

отецъ),

 

о

 

пъніи

 

аллплуіи

 

по

 

дважды,

 

объ

 

употребленіи

креста

 

только

 

осмиконечнаго;

 

о

 

писаніи

 

и

 

произношеніи

 

имени

Господа

 

Ісусъ,

 

а

 

не

 

Іисусъ,

 

и

 

т.

 

п'\

 

(Истинно-древняя

 

и

 

ис-

тинно-православная

 

церковь,

 

митр.

 

Григорія,

 

час.

 

2,

 

стр.

 

289

Брат,

 

ев,

 

Петра).

 

Слѣдовательно,

 

изъ

 

ученія

 

м.

 

Григордя

 

вы-

текаѳтъ

 

такое

 

изложеніѳ,

 

что

 

имя

 

Христа

 

Спасителя

 

Ісусъ

 

во

св.

 

Евангеліи

 

не

 

потому

 

значится,

 

что

 

оно

 

было

 

такимъ

 

бла-

говещено

 

отъ

 

Архангела

 

Гавріила

 

Дѣвъ

 

Маріи,

 

какьпонималъ

•)

 

См.

  

Ѣ

 

12

 

Еишин.

 

Еп.

 

Вѣд.

 

за

 

1898

 

г.
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это

 

и

 

святитель

  

Алѳксій

 

митр.

 

Московскій,

    

собственноручно

начертавши

 

эго

 

прѳоладкоѳ

 

и

 

прѳлюбѳзное

   

Снаситѳлѳво

   

имя

на

 

страницахъ

 

Новаго

 

Завъта,

 

имъ

 

написаннаго,

 

но

 

оно

 

значит-

ся

 

во

 

всѣхъ

 

вообще

 

св.

 

книгахъ

 

потому,

 

что

   

такъ

   

написать

это

 

имя

 

писателямъ

 

и

 

справщикамъ

 

твхъ

 

книгъ

 

внушилъ

 

діа-

волъ,

 

съ

 

которыхъ

 

книгъ

 

потомъ

 

и

 

были

 

печатаемы

 

книги

 

до

врѳменъ

 

патр,

 

Никона

 

и

 

нынѣ

   

печатаются

  

у

  

единовѣрцѳвъ.

Видные

 

и

 

жалкіѳ

 

ѳдиновърцы!

 

Вместо

 

того,

 

чтобы

 

имъ

 

славо-

словить

 

Господа

 

по

 

богодухновеннымъ

   

книгамъ,

 

она

 

это

    

са-

мое

 

творятъ

   

по

 

книгамъ

   

полнымъ

   

погрешностей

 

и

   

мяъвійі

навѣянныхь

 

исконнымъ

 

врагомъ

 

св.

 

церкви,

 

сирѣчь

 

діаволомъ.

Хороши

 

же

 

ы

   

пастыри

   

ѳдиновѣрцевъ,

 

допускающіѳ

   

своимъ

единовѣрнымъ

 

пасомымъ,

 

да

 

и

 

самымъ

 

сѳбѣ

 

употреблять

   

при

богослулсеніи

   

завъдомо

   

ложныя

   

и

   

погрътительныя

   

книги!

Вотъ,

 

любезный

   

Другъ,

 

куда

   

заводитъ

 

и

   

завелъ

   

усиленный

прозѳлѳтиэмъ,

 

т.

 

е.

   

ревность

 

пастырей

 

Грѳкороссійской

   

цер-

кви

 

обратить

 

въ

   

свою

 

вѣру.

   

Затѣмъ,

   

въ

   

отношѳніи

 

выше-

сказаннаго

 

лжеучѳнія

 

м,

 

Григорія,

 

по

 

справедливости

 

должно-

сказать

 

следующее:

   

такое

 

его

 

лжеучѳніѳ

 

вполнъ

   

раздѣляѳтъ

и

 

Братство

 

ов.

 

Петра,

 

издавшее

 

въ

 

1874

 

г.,

 

книгу

 

м.

 

Грито-

рія,

 

неоспоримость

 

чего

 

доказывается

   

слѣдующимъ:

 

въ

 

тѣхъ

мѣстахъ

 

Григоріѳвой

 

книги,

 

гдѣ

 

только

 

не

 

сходились

 

издате-

ли

 

ѳя

 

во

 

взглядахъ

   

съ

   

авторомъ

 

о

 

разсуждаѳмомъ

 

имъ

 

воп-

росе,

 

они

 

дѣлали

 

къ

 

тому

 

вопросу

 

свои

   

подсрочныя

   

примъ-

чанія.

 

Напр.,

 

излагая

  

сввдѣнія

 

о

 

бывшѳмъ

 

Босносараѳвскомъ,

впослъдствіи

 

Бѣлокриницкомъ,

 

митроп.

 

Амвросіи,

 

что

 

ему

 

буд-

то

 

бы

 

до

 

своего

 

перехода

 

въ

 

старообрядчество

 

„Константино-

польскимъ

 

патріархомъ

   

соборнв

 

не

 

точію

 

архіѳрейски,

  

но

 

и

іерѳйски

 

дъйствовати

   

возбранено

 

бысть",

 

митр.

 

Григорій

 

го-

воритъ,

 

что

   

онъ

 

такія

 

свъдѣнія

   

заимотвовалъ

   

изъ

   

повъсти

Платона

 

еп.

 

Буддинскаго;

   

между

 

тѣмъ,

 

издатели,

 

находя

 

та-

кія

 

свъдѣнія,

 

заимствованныя

 

м.

 

Григоріемъ

 

изъ

 

книги,

 

неиз-

вестной

 

происхождѳніѳмъ,

 

ложными

 

и

 

не

 

желая

 

быть

 

въ

 

нихъ

-съ

 

авторомъ

 

солидарными,

 

двлаютъ

 

къ

 

нимъ

 

подсрочноѳ

 

при-

мъчаніѳ,

 

въ

 

которомъ

 

говорятъ,

 

что

 

,,изъ

 

неподлѳжащихъ

 

со-

мнѣнію

 

источниковъ

   

видно,

 

что

 

Амвросій

 

лишѳнъ

 

былъ

 

Бос-

носараѳвской

 

каѳѳдры

 

собственно

 

по

 

нѳудовольствію

 

противъ

него

 

турѳцкаго

 

правительства

 

въ

 

Босніи,

 

и

 

соборнѣ

 

патріар-

хомъ

 

Константинопольскимъ

   

не

 

было

 

воспрещено

 

ему

 

архіе-

рѳйскоѳ

 

и

 

іѳрѳйское

 

действовать.

 

Разсказъ

 

о

 

покупки

 

посрѳд-
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ствомъ

 

какихъ-то

 

жидовскихъ

 

факторовъ

 

разрѣшѳнія

 

отслу-

жить

 

одну

 

литуріію, — добавляется

 

въ

 

примѣчаніи, — также

 

нѳ-

имѣетъ

 

достоверности"— (час.

 

1,

 

стр.

 

262,

 

подстроч.

 

примъч.).

Точно

 

также

 

и

 

о

 

другихъ

 

авторскихъ

 

неточностяхъ,

 

изложѳн-

ныхъ

 

имъ

 

въ

 

своей

 

книгѣ,

 

которыя

 

издатели

 

не

 

считаютъ

правильными,

 

они

 

тоже

 

дѣлаютъ

 

къ

 

нимъ

 

свои

 

примѣчанія.

Такія

 

примъчанія

 

видятся

 

на

 

страницахъ

 

1-ой

 

части:

 

221,

 

250..

275,

 

325,

 

'339—9

 

и

 

2-ой

 

части:

 

8,

 

11,

 

15,

 

159

 

и

 

168.

 

Въ

 

от-

ношеніѳ

 

же

 

дапнаго

 

лжеученія,

 

что

 

,,исконный

 

врагъ

 

св.

 

цер-

кви

 

раоположилъ

 

справщиковъ

 

внести

 

въ

 

церковная

 

книги"

всв

 

тѣ

 

особенности,

 

которыми

 

ѳдиновѣрцы

 

отличаются

 

отъ

последователей;

 

Никона,

 

издатели

 

не

 

сдѣлали

 

никакой

 

оговор-

ки,

 

опровергающей

 

мнѣніе

 

м.

 

Григорія

 

изъ

 

чего

 

и

 

слѣдуетъ,

что

 

п

 

Братство

 

ісв.

 

Петра

 

вполне

 

справѳдливымъ

 

и

 

точнымъ

считаетъ

 

умозаключеніѳ

 

м.

 

Григорія.

Шзборъ

 

^Брошюры 1;С .

Неправду

 

говорптъ

 

старообрядецъ,

 

что

 

будто

 

N.

 

Григорій
выразился,

 

что

 

всѣ

 

чины

 

п

 

обряды,

 

дѳржимыѳ

 

ѳдпновѣрцаын

 

и

старообрядцами,

 

были

 

внесены

 

справщиками

 

въ

 

книги

 

по

 

вну-

ніепію

 

ископнаго

 

врага

 

св.

 

церкви,

 

т.

 

о.

 

діавола.

 

М.

 

Григорій
въ

 

ковцѣ

 

своей

 

книгп,

 

па

 

л.

 

л.

 

280-301,

 

рѣшаетъ

 

вопросы

 

о

тоыъ,

 

кто

 

главный

 

виновшікъ

 

раскола

 

старообрядства

 

и

 

кто

 

были

орудіями,

 

или

 

споспѣіпниками

 

главному

 

виновнику

 

раскола

 

въ

распространеніи

 

его.

 

Ояъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Святѣйніимъ

 

Патріархомъ
Константинонольскимъ

 

Ниломъ

 

считалъ

 

главнымъ

 

виновнпкомъ

всѣхъ

 

отііаденій

 

отъ

 

православной

 

церкви,

 

слѣдоватѳльно,

 

и

 

от-

ыадѳніе

 

раскольшіковъ,

 

исконнаго

 

врага

 

нашего

 

спасенія

 

діавола.
Это'

 

же

 

начало

 

раскола

 

признали

 

и

 

старообрядцы

 

въ

 

слѣдующпхъ

словахъ:

 

,,онѳ

 

твоѳя

 

ядоносныя

 

огнѳдыхатѳльпыя

 

злобы

 

на

 

насъ

всенроклятый

 

діаволе!

 

Что

 

творить*

 

что

 

содѣваѳтъ;

 

спасительная

вся

 

обезобразплъ

 

(Россійскій

 

Виноградъ,

 

въ

 

статьѣ

 

о

 

Никонѣ,

 

л.

12

 

обор).

 

Орудіяыи

 

врага

 

святой

 

церкви

 

въ

 

основаніп

 

и

 

рас-

иространеніп

 

раскола

 

были,

 

по

 

мнѣнію

 

Ы.

 

Григорія,

 

справщики

церковпыхъ

 

книгъ,

 

отставленные

 

п.

 

Никономъ

 

отъ

 

пѳчатнаго

двора

 

и

 

дѣла.

 

,, Исконный

 

врагъ

 

Св.

 

Церкви",

 

говорить

 

м.

Григорій,

 

«сперва

 

вложплъ

 

въ

 

этихъ

 

людей

 

(справщиковъ)

 

вы-

сокое

 

ыпѣніѳ

 

объ

 

ихъ

 

умѣ,

 

и

 

исполнилъ

 

нхъ

 

гордостью»...,

 

«U0-

томъ

 

расположи

 

ль

 

ихъ

 

признать

 

нѣкоторыя

 

частныя

 

мнѣнія

 

сво-
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его

 

времени

 

за

 

истины,

 

и

 

самовольно

 

внести

 

ихъ

 

въ

 

цѳрковныя

книги»..,

 

»за

 

симъ

 

напиталъ

 

ихъ

 

злобою

 

на

 

П.

 

Никона»....

 

и

„вложплъ

 

въ

 

нихъ

 

непреклонное

 

упрямство

 

защищать

 

свои

 

мнѣ-

нія

 

и

 

книги,

 

не

 

смотря

 

ни

 

на

 

какія

 

ни

 

частиыя,

 

ни

 

соборныя
прояснѳнія,

 

внушенія,

 

вразумленія

 

и

 

убѣждѳпія"

 

(л.

 

290-291).
Въ

 

этомъ

 

мѣстѣ

 

разсуждѳнія

 

м.

 

Григорія

 

соблазняѳтъ

 

ста-

рообрядца

 

выражѳніѳ:

 

„расположилъ

 

ихъ

 

признать

 

нѣкоторыя

частныя

 

мнѣнія

 

своего

 

времени

 

за

 

истины

 

и

 

самовольно

 

внести

ихъ

 

въ

 

церковныя

 

книги".

 

На

 

основаніи

 

этого

 

выраженія

 

ста-

рообрядецъ

 

называѳтъ

 

едпновѣрцѳвъ

 

бѣдными

 

и

 

жалкими,

 

славо-

словящими

 

Господа

 

но

 

кнпгамъ,

 

«полнымъ

 

погрѣшности

 

и

 

мнѣ-

ній,

 

навѣянныхъ

 

псконнымъ

 

врагомъ

 

св.

 

церкви,

 

сирѣчь

 

діа-
воломъ».

 

М.

 

Григорій

 

называѳтъ

 

внушѳніѳмъ

 

діавола

 

не

 

мнѣнія

и

 

книги,

 

а

 

главнымъ

 

образомъ,

 

гордость

 

п

 

самомнѣвія,

 

въ

 

силу

которыхъ

 

одинъ

 

расколоучптѳль

 

Никита

 

Пустосвятъ

 

сказалъ:

 

„

 

Азъ
единъ

 

искуснѣе

 

въ

 

божѳствѳнныхъ

 

нисаніяхъ,

 

нѳжи

 

вси

 

архіѳрѳи%

и

 

непреклонное

 

упрямство

 

защищать

 

свои

 

мнѣнія

 

н

 

книги.

 

М.
Григорій,

 

действительно,

 

не

 

признавалъ

 

ни

 

одинъ

 

изъ

 

содѳржи-

мыхъ

 

единовѣрцами

 

обрядовъ

 

произвѳденіѳмъ

 

духа

 

злобы.

 

Вотъ
что

 

говорить

 

старообрядцамъ

 

о

 

двупѳрстіи

 

М.

 

Григорій:

 

„Сана
православная

 

церковь

 

никогда

 

не

 

признавала,

 

и

 

пынѣ

 

нѳ

 

при-

знаетъ

 

вашего

 

перстосложенія

 

для

 

пѳрстнаго

 

знамѳнія

 

за

 

произ-

ведете

 

духа

 

злаго^

 

и

 

никогда

 

не

 

опровергала

 

вашего

 

пѳрсто-

сложѳнія,

 

какъ

 

нроизведѳнія

 

злаго

 

духа.

 

Православная

 

церковь

дѳржитъ

 

у

 

себя

 

множество

 

иконъ

 

съ

 

пѳрстосложѳніѳмъ

 

вашимъ,

 

и

ни

 

одной

 

изъ

 

сихъ

 

иконъ

 

не

 

презираетъ

 

п

 

не

 

истрѳбляетъ,

 

но

чтить

 

ихъ

 

и

 

поклоняется

 

прѳдъ

 

ними,

 

какъ

 

и

 

предъ

 

тѣми,

 

на

которыхъ

 

изображѳнъ

 

крестъ

 

ею

 

одобряемый",

 

(час.

 

II,

 

стр.

106-107).

 

Относительно

 

имени

 

Спасителя

 

Ісусъ

 

м.

 

Григорій

говорить:

 

„Православная

 

церковь

 

(имя

 

Ісусъ)

 

считаѳтъ

 

именѳмъ

ошибочно

 

пишѳмымъ

 

и

 

произносимымъ;

 

но

 

она

 

отнюдь

 

не

 

считаѳтъ

и

 

никогда

 

не

 

считала

 

его

 

принадлежащимъ

 

кому

 

либо

 

другому,

а

 

не

 

Господу

 

Спасителю**

 

(ч.

 

II

 

л.

 

25-26).

 

О

 

восьмикопечномъ

крестѣ

 

м.

 

Григорій

 

пишѳтъ:

 

,, Когда,

 

гдѣ

 

и

 

по

 

какому

 

случаю

Православная

 

церковь

 

отвергла

 

Христовъ

 

крестъ

 

сотворенный

 

изъ

трѳхъ

 

дрѳвъ,

 

т.

 

ѳ.

 

крестъ

 

осмиконѳчный;

 

она

 

никогда

 

не

 

от-

вергала

 

такого

 

креста

 

Христова"

 

и

 

ниже:

 

„наипаче

 

осмиконѳч-

ный

 

крестъ

 

всегда

 

употреблялся

 

и

 

нынѣ

 

употребляется

 

въ

 

право-

славныхъ

 

цѳрквахъ

 

для

 

благословѳнія

 

народа,

 

для

 

освящепія

 

воды

и

 

проч".

  

(ч.

 

II

 

л.

 

27

 

и

 

28)

  

0

 

молитвѣ

 

Іисусовой

 

м.

 

Григорій
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шипеть:

 

,, Молитва:

 

Господи

 

Іисусѳ

 

Христе,

 

Боже

 

пашъ,

 

достой-

ная

 

уважѳнія

 

и

 

употребленія,

 

какъ

 

и

 

молитва:

 

Господи

 

Ісусѳ

Христе,

 

Сыне

 

Божій*'...

 

(ч.

 

II

 

л.

 

151).

 

Относительно

 

словъ

символа:

 

нѣсть

 

конца

 

и

 

не

 

будѳтъ

 

конца

 

читаѳмъ:

 

,,Читать

 

ли

по

 

старому

 

или

 

по

 

новому

 

совершенно

 

равно1*'

 

(ч.

 

II

 

л.

 

152).
Вообще,

 

говорить

 

м.

 

Григорій,

 

«исконный

 

врагъ

 

нашего

 

спасѳ-

нія

 

никогда

 

не

 

стоить

 

въ

 

истинѣ

 

(Іоан.

 

зач.

 

32),

 

и

 

по

 

сему

крайне

 

любить

 

вездѣ

 

вводить

 

распри,

 

ереси,

 

и

 

расколы»

 

(ч.

 

II
стр.

 

306),

 

а

 

не

 

чины

 

и

 

обряды,

 

содержимые

 

старообрядцами

 

и

единовѣрцами.

 

Раздѣляя

 

подобный

 

взглядъ

 

м.

 

Григорія

 

на

 

при-

чину

 

возникновѳнія

 

старообрядческаго

 

раскола,

 

Братство

 

св.

Петра

 

оставило

 

безъ

 

подсрочныхъ

 

примѣчаній

 

мнѣніѳ

 

о

 

семь

 

м.

Григорія.

 

Итакъ,

 

ложно

 

старообрядѳцъ

 

обвиняѳтъ

 

м.

 

Григорія
въ

 

томъ,

 

что

 

онъ

 

будто

 

всѣ

 

чины

 

и

 

уставы,

 

содержимые

 

едино-

вѣрцами,

 

считаѳтъ

 

внесенными

 

въ

 

книги

 

справщиками

 

по

 

вну-

шенію

 

исконнаго

 

врага

 

нашего

 

снасѳнія,

 

сирѣчь

 

діавола.

 

Чада
Православной

 

Церкви

 

не

 

довѣряютъ

 

діаволу

 

п

 

не

 

пріѳмлютъ,

 

по-

добно

 

старообрядцамъ

 

свидѣтѳдьствъ

 

нхъ.

 

Вотъ,

 

что

 

читаемъ

 

мы

въ

 

Ш

 

7

 

Братскаго

 

Слова

 

за

 

1 897

 

годъ

 

о

 

бѳсѣдѣ

 

одного

 

старо-

обрядческаго

 

попа

 

съ

 

двумя

 

бѣсами.

 

„Недавно

 

явилась

 

и

 

рас-

пространяется

 

отпечатанная

 

на

 

гектографѣ

 

раскольническая

 

тет-

радка,

 

содержащая

 

разсказъ

 

священника

 

старообрядствующей

 

іѳ-

рархіи

 

Нижегородской

 

губѳрніи

 

и

 

уѣзда,

 

села

 

Стучина,

 

Алѳксѣя

Сергѣевича

 

Старкова,

 

который

 

расирашивалъ

 

духа

 

лукаваго

 

и

объ

 

австрійской

 

іерархіи,

 

и

 

о

 

церкви

 

никоніанской,

 

объ

 

ѳдино-

вѣрцахъ,

 

о

 

безпоповцахъ,

 

противоокружникахъ,

 

и

 

которому

 

духъ

лукавый

 

именно

 

объявилъ,

 

что

 

истинную

 

церковь

 

составляютъ

только

 

старообрядцы,

 

пріѳмлющіѳ

 

австрійскую

 

іѳрархію.

 

Упомя-
нутый

 

Адѳксѣй

 

Старковъ,

 

на

 

второй

 

годъ

 

по

 

своѳмъ

 

поставлѳ-

ніи

 

въ

 

званіи

 

раскольничѳскаго

 

попа,

 

,,отчитывалъ"

 

бѣсноватую

женщину,

 

свою

 

духовную

 

дочь,

 

и

 

въ

 

это

 

время

 

имѣлъ

 

будто-бы
бѳсѣду

 

съ

 

обитавшими

 

въ

 

ней

 

двумя

 

бѣсамп,

 

которая

 

и

 

изложе-

на

 

въ

 

тетрадкѣ.

 

Когда

 

онъ

 

читалъ

 

заклннательную

 

молитву,

«бѣсноватая

 

сильно

 

стонала

 

и

 

охала»,

 

Старковъ

 

спросилъ

 

бѣса:

Что,

 

или

 

это

 

не

 

любишь?

 

Бѣсъ

 

отвѣтилъ'*

 

тебя

 

не

 

люблю

 

и

 

вашу

вѣру

 

не

 

люблю.

 

Попъ:

 

Такъ

 

ты

 

теперь

 

меня

 

боишься?

 

Бвсъ:
Да,

 

боюсь,

 

Почему

 

же

 

боишься?

 

На

 

тебѣ

 

что-то

 

есть.

 

Стало

 

быть

ты

 

видишь

 

священную

 

хиротонію?

 

Да.

 

А

 

знаешь-ли

 

ты

 

нашего

митрополита

 

Амвросія?

 

Какъ

 

же,

 

знаю.

 

На

 

немъ

 

теперь

 

вѣнѳцъ.

онъ

 

на

 

нѳбесахъ.

 

А

 

гдѣ

 

теперь

 

Аитопій,

 

первый

 

московскій

 

старо
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обрядческій

 

архіепископъ?

 

И

 

онъ

 

на

 

небѳсахъ.

  

Стало

 

быть

 

мы

истинные

 

священники?

 

А

  

если -бы

 

вы

 

не

 

были

 

истинные

 

священ-

ники,

 

такъ

 

развѣ

 

сталъ-бы

 

я

 

бояться

 

тебя

 

и

 

тебѣ

 

все

 

сказывать.

А

 

боитесь

 

ли

 

вы

 

пашихъ

 

таинствъ?

 

Бѣды,

 

какъ

  

боимся.

    

Хо-
дитѳ-ли

 

въ

 

олтарь?

 

Нѣтъ,

 

и

   

близко

   

подходить

 

къ

 

нему

 

мы

   

не

шожѳмъ.

  

Такъ

 

стало

 

быть

 

наша

 

вѣра

 

есть

 

самая

 

истинная?

 

Да,
мнѣ

 

какъ

 

не

 

хотѣлось

 

въ

 

эту

   

вѣру!

  

Это

   

вѣдь

 

все

 

ты

   

разыс-

калъ.

 

А

 

боитесь-ли

 

вы

 

россійскихъ

 

поповъ?

 

не

 

боимся.

 

А

 

боитесь
ли

 

вы

 

ихъ

 

таинствъ?

 

Есть

 

маленько

 

въ

 

крещеніи,

 

а

 

въ

 

прочихъ

не

 

боимся.

  

А

 

боитесь

 

ли

 

вы

   

бѳзпоповцевъ,

  

когда

 

они

 

молятся

Богу?

 

Нисколько

 

ихъ

 

не

 

боимся,

 

и

 

когда

 

они

 

молятся,

 

такъ

 

меж-

ду

 

ихъ

 

снуемъ,

 

да

 

выйдѳмь

 

на

 

волю,

 

да

 

ха>

 

ха,

 

ха.

 

Да

 

какъ

же

 

вы

 

не

 

боитесь

 

ихъ?

 

Они

 

также

 

молятся

 

Богу.

 

Да

 

что-то

 

они

ыолятся

 

Богу,

 

но

 

Богъ

 

отъ

 

нихъ

 

плачетъ.

  

А

 

на

 

крещѳніѳ

 

ихъ

посылается- лп

 

ангѳлъ

 

хранитель?

 

Нѣтъ,

   

какой

    

ангелъ!

    

Тутъ
бываемъ

 

только

 

мы.

 

Вскорѣ

 

послѣ

    

этого

   

разговорчивый

   

бѣсъ

былъ

 

выгпанъ

 

Старковымъ

 

изъ

    

женщины;

 

но

 

въ

 

ней

   

остался

еще

 

одинъ,

 

съ

 

которымъ

 

Старковъ

 

имѣлъ

 

между

 

прочимъ

 

слѣду-

ющій

 

разговоръ.

 

Онъ

   

спросплъ

 

бѣса:

 

Знаешь- ли

 

ты

 

московскаго

патріарха

 

Никона?

 

Какъ

 

нѳ

   

знать!

   

отвѣтплъ

   

бѣсъ.

   

Гдѣ

 

онъ

теперь?

 

Знамо

 

гдѣ,

 

тамъ

 

у

 

пасъ

 

сидитъ.

 

А

 

гдѣ

 

Арій

 

еретикъ?
Тамъ

 

же,

 

у

 

насъ,

 

съ

 

нимъ.

 

Который

 

изъ

 

нихъ

 

горше?

 

Никонъ

 

гор-

ше*

 

да

 

все

 

равно.

 

А

 

гдѣ

 

теперь

 

Павѳлъ

 

Еііыскопъ

 

Коломѳпскій,

 

ко-

тораго

 

билъ

 

Никонъ

 

на

 

соборѣ?

 

Онъ

 

нѳ

 

у

 

насъ,

 

онъ

 

на

 

небѳсахъ.

 

А
гдѣ

 

же

 

Антоній,

 

первый

 

старообрядческій

 

московски архіепископъ?
Онъ

 

тамъ-жѳ

 

на

 

небѳсахъ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Епискоиомъ

 

ІТавломъ.

 

На-
вѣрно

 

ты

 

врешь?

 

Здѣсь

 

мнѣ

   

нельзя

 

врать.

  

Ёакъ

 

же

 

ты

   

ска-

залъ

 

п

 

про

 

митрополита

 

Амвросія,

  

что

 

и

 

онъ

 

святой

 

и

 

на

 

немъ

вѣнецъ?

 

А

 

вѣдь

 

онъ

 

былъ

 

еретикъ.

  

Когда

 

онъ

   

былъ

 

еретикъ,

мы

 

къ

 

нему

 

подходили,

  

а

 

когда

 

онъ

 

обратился,

 

тогда

 

намъ

 

нель-

зя

 

стало

 

подходить

 

къ

 

нему.

  

Какъ

 

же

 

насъ

 

и

 

сейчасъ

 

укоряютъ

безпоповцы,

 

что

 

онъ

 

былъ

 

еретикъ?

   

Этому

   

научаемъ

  

мы

 

ихъ,

чтобы

 

люди

 

не

 

шли

 

въ

 

вашу

 

вѣру.

 

Такъ

 

стало

 

быть

 

наша

 

вѣра

только

 

есть

 

истинная

 

вѣра?

   

Да,

   

только

 

одна.

   

Такъ

 

спасутся

только

 

въ

 

пашей

 

вѣрѣ?

 

Да,

   

только

 

въ

 

вашей,

  

да

 

то

 

не

 

всѣ.

А

 

спасутся- ли

 

ѳдпновѣрцы?

 

Они

 

также

 

молятся

 

Богу,

 

какъ

 

и

 

мы.

Да

 

и

 

у

 

нихъ

 

хорошо,

 

только

 

одно

  

губить.

 

Да

   

что-же

   

губить

ихъ?

 

Епископы.

 

А

   

спасутся-ли

 

бѣглопоповцы

 

и

   

противоокруж-

ники?

 

Они

 

одинаково

 

съ

 

нами.

  

Да,

 

у

 

нихъ

   

истинно,

   

какъ

   

и

у

 

васъ,

 

только

 

за

 

гордость

 

опи

 

погибнуть.

   

Наконецъ

   

расколь-
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ническій

 

попъ

 

даетъ

 

бѣсу

 

слѣдующій

 

вопросъ:

 

въ

 

прошѳдшѳмъ

году

 

публиковали

 

въ

 

газетахъ,

 

что

 

у

 

насъ

 

есть

 

фальшивыя

 

мощи-

Дады,

 

Гаведдая

 

и

 

Каздои,

 

ты

 

знаешь

 

ли

 

ихъ?

 

Какъ

 

же,

 

знаю.

Такъ

 

что

 

же?

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

онѣ

 

фальшивы,

 

пли

 

истинны?
Истинны.

 

Какъ

 

же

 

объ

 

нихъ

 

говорятъ,

 

что

 

это

 

засохшіѳ

 

трупы

 

чер-

кесовъ?

 

Это,

 

говорить,

 

все

 

мы

 

научаѳмъ.

 

Намъ

 

чего

 

нибудь

 

да

говорить

 

про

 

васъ.

 

Мы

 

только

 

и

 

стараемся

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

лю-

дей

 

отклонять

 

отъ

 

вашей

 

вѣры.

 

Какъ

 

же

 

на

 

бѳсѣдахъ

 

иногда

очень

 

жестоко

 

ругаютъ

 

пасъ

 

безііоповцы

 

и

 

миссіонѳры

 

Грекорос-
сійской

 

Церкви?

 

Это

 

все

 

мы

 

возбуждаѳмъ

 

ихъ

 

къ

 

этому"

 

(Брат-
ское

 

Слово

 

Je

 

7,

 

1897

 

года

 

стр.

 

271-274).

 

Вотъ

 

на

 

сіѳ

 

вну-

шение

 

п

 

откровѳніѳ

 

духа

 

злобы

 

слѣдуетъ

 

старообрядцу

 

обратить

свое

 

бѳзпристрастное

 

вниманіе

 

и

 

не

 

довѣрять

 

ему,

 

а,

 

по

 

свидѣтѳль-

ству

 

книги

 

о

 

вѣрѣ,

 

изъ

 

божѳствѳннаго

 

ппсанія

 

почерпать

 

поз-

наніе

 

истинной

 

вѣры

 

н

 

истинной

 

церкви

 

Христовой:

 

,,пжѳ

 

право-

есть

 

вѣры

 

хотятъ

 

познати,

 

кромѣ

 

божѳственнаго

 

писанія

 

(сіѳ

нознаніѳ)

 

имѣти

 

не

 

могутъ

 

(глав.

  

23).

Текстъ

 

, ,

 

Брошюры'' '

8)

   

Любезный

 

другъ,

 

единовѣрцы

 

должны

 

единовѣрить,

что

 

,, латинское

 

и

 

армянское

 

таковое

 

гіовелчшіе,

 

еже

 

крести-

теся

 

двъма

 

персты

 

и

 

Становое

 

повелѣніе)

 

святѣй

 

церкви

 

про-

тивно

 

(и)

 

не

 

нынѣ,

 

но

 

еще

 

издревле

 

проклято

 

суще

 

цѳрков-

нымъ

 

повелѣніемъ,

 

таконгде

 

якожѳ

 

и

 

прочія

 

ихъ

 

ереси"

 

(Пра-

щица,

 

отвѣтъ

   

34).

9)

  

Единовърцы

 

должны

 

единовърить,

 

что

 

„такождѳ

 

то

двуперстное

 

знамевованіе

 

наречено

 

съ

 

птэочими

 

ересьми

 

вмѣстъ1

армянскою

 

ересью

 

и

 

проклято

 

(какая

 

наглая

 

ложь!)

 

древлѳ

на

 

Бостоцъ

 

православнымъ

 

патріархомъ

 

Лукою"

 

(Пращпца,

отвѣтъ

 

вышеуказанный).

10)

  

Единовѣрцы

 

должны

 

единовѣрить,

 

что

 

„преданія

 

прія-

хомъ

 

съ

 

начала

 

вѣры

 

(правда-ли?~)

 

отъ

 

св.

 

Апостолъ

 

и

 

св.

отецъ

 

и

 

св.

 

седми

 

соборовъ

 

творити

 

внаменіѳ

 

честнаго

 

креста

съ

 

тремя

 

первыми

 

персты

 

'десныя

 

руки

 

(не

 

очѳвидная-ли

ложь?),

 

и

 

отъ

 

христіанъ

 

православныхъ

 

(внимайте

 

единовър-

цы!)

 

не

 

творитъ

 

крестъ

 

тако,

 

по

 

преданію

 

восточныя

 

церкви,

еже

 

держа

 

съ

 

начала

 

в'Ъры

 

даже

 

до

 

днесь,

 

есть

 

еретикъ

 

и

подражатель

 

армѳновъ;

 

и

 

сего

 

ради

 

имамы

 

его

 

отлучена

 

отъ

Отца

 

и

 

Сына

 

и

 

св.

 

Духа

 

и

 

проклята".

 

Таковой

 

отвѣтъ

 

былъ
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высказанъ

 

и

 

собственноручно

 

подписанъ:

 

Макаріѳмъ

 

патр.

Антіохійскимъ,

 

Гавріиломъ

 

патр.

 

СербсЕимъ,

 

Григоріѳмъ

 

мптр.

Молдавскимъ"

 

(Исторія

 

русск.

 

раскола,

 

Макарія,

 

стр.

 

1541.

Следовательно,

 

единовърцы,

 

слагая

 

для

 

крестнаго

 

внаменія

 

не

три

 

первыхъ

 

перста,

 

а

 

два-указатѳльный

 

и

 

средній,

 

по

 

учѳ-

нію

 

сихъ

 

іѳрарховъ,

 

не

 

суть

 

православные

 

христіане,

 

а

 

под-

рал-атели

   

арменовъ.

11)

  

Единовърцы

 

должны

 

едино-вѣрнть,

 

что

 

„тремя

 

пер-

выми

 

великими

 

персты

 

всякому

 

православному

 

христіанину

(а

 

если

 

единовѣрцы

 

православны,

 

то

 

конечно

 

п

 

имъ)

 

подо-

баетъ

 

изображати

 

на

 

лип/в

 

своемъ

 

крестное

 

изобралсеніе,

 

а

кто

 

по

 

оѳодоритову

 

писанію

 

(т

 

е.

 

двуперстно,

 

ісакъ

 

именно

знамеыаются

 

единовірцы)

 

и

 

ложному

 

преданію

 

творитъ,

 

тий

проклятъ,

 

есть'1 .

 

(Такое

 

проклятіе

 

выразили*

 

Макарій

 

патр.

Антіохійскій,

 

Гавріилъ

 

патр.

 

Сербскій

 

и

 

Григорій

 

патр.

 

Ни-

кеііскій

 

въ

 

нѳдѣлю

 

вравославія

 

въ

 

Москов.

 

Усиенскомъ

 

со-

боръ

 

въ

 

присутствіи

 

царя

 

со

 

всѣмъ

 

спнклитомъ

 

и

 

всѣми

 

быв-

шими

 

въ

 

Москвѣ

 

архіѳреями.

 

йсторія

 

рус.

 

раскола,

 

Макарія,

ст.

 

155),

12)

  

Единовърцы

 

должны

 

ѳдино-върить,

 

что

 

„двоеперстіѳ

такая

 

вражеская

 

прелесть,.которою

 

врагъ

 

(т.'е.

 

діаволъ)

 

улов-

ляетъ

 

человѣковъ

 

въ

 

свою

 

волю,

 

на

 

подобіе

 

для

 

уловденія

птицъ

 

простертой

 

сѣти,

 

въ

 

которую

 

ежели

 

и

 

не

 

вся

 

птичка

попадетъ,

 

но

 

точію

 

однимъ

 

ноготкомъ,

 

то

 

уже

 

бываетъ

 

совер-

шенною

 

добычею

 

ловца 1 '

 

(Дополненіе

 

къ

 

доказательствамъ

 

о

древности

 

триперстія.

 

Іѳросхим.

 

Іоанна

 

грѣшнаго,

 

изд.

 

1872

г.

 

стр,

 

15).

 

Слѣдовательно,

 

и

 

единовѣрцы,

 

благодаря

 

своей

привязанности

 

къ

 

двуперстію,

 

находятся

 

не

 

въ

 

церкви

 

право-

славной,

 

но

 

въ

 

сѣти

 

вражеской.

13)

   

Единовърцы

 

должны

 

едино-вѣрить,

 

что

 

двоѳпѳрстноѳ

сложѳніѳ

 

не

 

апостольское,

 

или

 

св.

 

отѳцъ

 

прѳданіѳ,

 

но

 

,,отъ

врага

 

человъка

 

всъянный

 

плевелъ,

 

по

 

причтъ

 

евангельской"

(Въ

 

той

 

же

 

книгъ

 

стр,

 

3).

14)

    

Единовѣрцы

 

должны

 

единовърить,

 

что

 

молящіеся

двуиѳрстннмъ

 

слонѵвніемъ

 

вмѣняются

 

какъ

 

невървыѳ

 

язычни-

ки

 

и

 

мытари

 

и

 

даже

 

преданы

 

страшной

 

клятвъ

 

и

 

анаѳѳмЪ"

(Тамже,

 

стр.

 

52).

 

Говорнть-ли

 

еще

 

о

 

тѣхъ

 

нроклятіяхъ,

 

ко-

то2эыя

 

изложены

 

въ

 

Чинъ

 

присоединѳнія

 

къ

 

церкви,

 

издан-

номъ

 

въ

 

1720

 

г.,

   

а

 

также

   

н

 

о

 

страшныхъ

   

клятвахъ,

 

анаѳѳ
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:махъ

 

и

 

порицаніяхъ,

 

градомъ

 

сыпавшихся

 

и

 

не

 

пѳрѳстаю-

щихъ

 

сыпаться

 

на

 

древлеправославное

 

ученіе,

 

цѳрковныя

прѳданія

 

и

 

обряды,

 

дѳржимыѳ

 

и

 

ѳдиновѣрцами,

 

въ

 

особенно-

сти

 

на

 

православно-показующеѳ

 

Бол-ѳственныѳ

 

догматы

 

дву-

.пѳрстіѳ,

 

и

 

проч.

 

и

 

проч.

Разборе

   

, , Брошюры' '

Здѣсь

 

рѣчь

 

о

 

порицатѳльныхъ

 

отзывахъ

 

па

 

двуперстное

сложѳніѳ.

 

Въ

 

8

 

и

 

9

 

иунктахъ

 

своего

 

письма

 

старообрядецъ

 

го-

ворить,

 

что

 

двуперстіѳ

 

названо

 

латинскою

 

и

 

армянскою

 

ересью.

Да

 

вѣрно,

 

но

 

такъ

 

назвалъ

 

сіѳ

 

сложѳніѳ

 

не

 

Питиримъ

 

Ниже-
городски,

 

а

 

другіе

 

писатели,

 

которыхъ

 

онъ

 

въ

 

своемъ

 

отвѣтѣ

на

 

вопросъ

 

старообрядцѳвъ:

 

кто

 

отъ

 

сватыхъ

 

отецъ

 

нарѳкъ

 

дву-

перстное

 

сложѳніѳ

 

армянскою,

 

аріанскою,

 

нѳсторіанскою

 

и

 

латин-

скою

 

ересью,

 

нопменовалъ.

 

Но

 

если-бы

 

даже

 

самъ

 

Питиримъ,
ѳнпскоиъ

 

Нижѳгородскій,

 

такъ

 

назвалъ

 

двуперстное

 

сложѳніѳ,

-то,

 

въ

 

виду

 

его

 

просьбы

 

объ

 

пснравлѳніи

 

всѣхъ

 

нѳдостатковъ

его

 

книги,

 

онъ

 

заслуживаете

 

снисхождѳнія

 

—

 

прощѳнія,

 

котораго

просить

 

у

 

всей

 

церкви.

 

Если-бы,

 

наконѳцъ

 

составитель

 

Пра-
щицы

 

и

 

не

 

сознавалъ

 

нѳдоетатковъ

 

своей

 

книги,

 

пе

 

просилъ

 

пс-

. правлѳнія

 

ихъ

 

и

 

прощѳнія,

 

то

 

н

 

въ

 

таком ь

 

случаѣ

 

вся

 

право-

славная

 

Церковь

 

но

 

виновна

 

въ

 

семь,

 

такъ

 

какъ

 

она

 

подоб-
ныхъ

 

порпцательныхъ

 

отзывовъ

 

не

 

раздѣляѳтъ

 

и

 

не

 

нодтвер-

а;даѳтъ .

Въ

 

10

 

и

 

11

 

пунктахъ

 

своего

 

письма

 

старообрядоцъ

 

говорить,

что

 

двуперстіѳ

 

и

 

крестящіеся

 

имъ

 

прокляты

 

Макаріѳмъ,

 

Патр.
Антіохійскимъ,

 

и

 

заключаете,

 

что,

 

посему,

 

п

 

единовѣрцы

 

про-

кляты,

 

но

 

такое

 

заключѳпіѳ

 

его

 

ошибочно.

 

Патріархъ

 

Макарій
пріѣзжалъ

 

въ

 

Госсію

 

во

 

время

 

Никоаа

 

потребе

 

своихъ

 

ради
(см.

 

Скрижаль),

 

а

 

не

 

какъ

 

уполномоченный

 

со

 

стороны

 

Восточ-

ной

 

церкви

 

для

 

разрѣшѳнія

 

какихъ

 

либо

 

цѳрковныхъ

 

вопросовъ.

Онъ

 

въ

 

Московскомъ

 

Усиѳнсісомъ

 

Соборѣ

 

въ

 

нѳдѣлю

 

православія

яроизнѳсъ

 

клятву

 

на

 

крестящихся

 

двуиѳрстно

 

но

 

просьбѣ

 

ІІат-
ріарха

 

Никона,

 

какъ

 

сей

 

самъ

 

признается,

 

говоря:

 

,,мнѣ

 

под-

вигшу"

 

(Отвѣщ.

 

Слово

 

въ

 

Скрижали).

 

Понятно,

 

что

 

нроклятіѳ,

изреченное

 

Патр.

 

Макаріѳмъ

 

на

 

двупѳрстниковъ

 

принадлежать

лично

 

ему

 

самому,

 

а

 

не

 

всей

 

Православной

 

Церкви,

 

и

 

что,

 

но

сему,

 

Церковь

 

вовсе

 

неответственна

 

за

 

сіѳ.

 

Сама

 

Восточная

.Церковь

 

подобную

 

Макаріеву

 

клятву

 

не

 

подтвердила

 

и

 

не

 

при-
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знала

 

действительною.

 

Она

 

въ

 

своѳмъ

 

соборномъ

 

послапіп

 

Паг-
ріарха

 

Папсія

 

къ

 

Патріарху

 

Никону

 

не

 

только

 

пѳ

 

проклчнаетъ

двуперстіе

 

и

 

вообще

 

различіѳ

 

обрядовъ,

 

но

 

даже

 

прѳдоставллѳтъ

каждой

 

ыѣстной

 

церкви

 

право

 

свободно

 

свои

 

чины

 

уетроять.

Послапіѳ

 

сіѳ

 

утвердплъ

 

и

 

большой

 

ыосковскій

 

соборъ

 

1667

 

года

и

 

тѣмъ

 

показалъ,

 

что

 

согласенъ'

 

съ

 

взглядомъ

 

и

 

патр.

 

Паисія

на

 

различіѳ

 

обрядовъ,

 

а

 

о

 

клятвѣ

 

патр.

 

Макарія

 

отцы

 

собора
-

 

ни

 

слова

 

но

 

упомянули,

 

и

 

тѣмъ

 

ясно

 

показали,

 

что

 

они

 

клят-

вы,

 

имъ

 

произнесенной,

 

не

 

раздѣляютъ

 

и

 

но

 

одобряютъ.

 

И

 

такъ,

клятва,

 

произнесенная

 

натр.

 

Макаріеыъ

 

на

 

крестящихся

 

дву-

пѳрстпо,

 

пе

 

признанная

 

Восточною

 

Церковью

 

и

 

неодобренная
соборомъ

 

1667

 

года,

 

на

 

ѳдпновѣрцѳвъ

 

не

 

падаѳтъ

 

и

 

но

 

рас-

пространяется

 

на

 

нихъ,

 

какъ

 

на

 

истинныхъ

 

чадъ

 

Церкви,

 

ко-

имъ

 

двуиѳрстіѳ,

 

наряду

 

съ

 

другими

 

обрядами

 

разрѣшается

 

и

благословляется

 

подобному

 

тому,

 

какъ

 

въ

 

древней

 

Церкви

 

Хри-
стовой,

 

по

 

снисхожденію,

 

разрѣшалось

 

христіанамъ

 

изъ

 

іудеѳвъ

обрѣзаніе,

 

храненіе

 

субботъ,

 

праздновапіѳ

 

пасхи

 

единовременно-

съ

 

іудеями

   

и

 

проч.

Въ

 

12,

 

Ѵб

 

и

  

14

   

пунктахъ

 

своего

 

письма

   

старообрядѳцъ

указываете

 

на

 

порицательные

   

отзывы

 

о

 

двупѲрстіи

   

одтинскаго-

Іѳро-схимонаха

 

Іоанна

 

грѣганаго.

 

Уменя

 

подъ

 

руками

 

нѣтъ

 

кни-

ги

 

Іѳро-схимонахо

 

Іоанна,

 

а

 

потому

 

я

 

лпшенъ

 

возможности

 

ука-

зать,

 

на

 

сколько

 

добросовѣстно

   

старообрядѳцъ

 

цитируетъ

 

слова-

изъ

 

указанной

 

книги

 

сего

 

писанія.

 

Но

 

если

 

даже,

 

дѣйствитель-

но,

  

указанные

 

старообрядцѳмъ

 

порицательные

 

отзывы

 

о

 

двупѳр-

стіи

   

принадлежать

   

Іѳросхимонаху

  

Іоанну

   

грѣшному,

 

то

 

и

   

въ

такомъ

 

случаѣ

 

отъ

 

нихъ

 

свободны

 

едиповѣрцы,

 

какъ

 

чада

 

Цер-
кви,

 

вѳраздѣляющей

 

и

 

не

 

подтверждающей

 

подобныхъ

 

отзывовъ.

Итакъ,

 

одиновѣрцы

 

ѳдпновѣрятъ

   

и

   

ѳдиномудрствуютъ

 

съ

 

<Цер-

ковыо,

 

что

 

порицательпыѳ

   

отзывы

 

о

   

двупѳрстіи

   

принадлежать

частпымъ

 

лпцамъ

 

и

 

что

 

ихъ

 

Церковь

 

не

 

раздѣляетъ

 

и

 

пе

 

под-

тверждаете,

 

а

 

старообрядцы

 

всѣ,

 

заисключеніемъ

 

дѣиствитѳльныхъ

окружниковъ,

 

число

 

коихъ

 

весьма

 

незначительно,

 

злохульно

 

ста-

ровѣрятъ,

 

что

 

троепѳрстіе-пѳчать

 

антихриста,

   

изъ

 

нѳяжѳ

   

исхо-

дить

 

три

 

духи

 

нечисты,

 

щепоть,

   

на

 

которой

 

сидптъ

 

сатана

 

и

т.

 

и.

  

О

 

чинѣ

   

прпсоеданенія

 

къ

   

церкви,

 

изданномъ

   

въ

   

1720''
году,

 

довольно

 

подробно

   

сказано

 

мною

   

выше.

   

Теперь

 

вкратцѣ

иовторю,

  

что

 

Св.

 

Синодъ

   

въ

   

указанноыъ

   

чпнѣ

   

двуперстія

 

не

порицалъ,

 

не

 

признавалъ

 

ересью

 

и

 

не

 

проклпналъ,

 

а

 

напротивъ

„кій

 

либо

 

образъ

 

перстнаго

 

сложенія,

 

т.

 

ѳ.

  

двупѳрстіе

 

и

 

трое-
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нѳрстіѳ,

 

признавалъ

 

вещью

 

среднею''.

 

Старообрядцы

 

троѳпѳрстіѳ

именовали

 

и

 

нмѳнуютъ

 

ѳрѳсыо,

 

а

 

двупѳрстіѳ

 

считали

 

и

 

считаютъ

нѳпзмѣннымъ

 

догматомъ.

 

А

 

самовольно

 

уставляющіѳ

 

новые

 

дог-

маты

 

проклинались

 

и

 

древнею

 

церковью:

 

,

 

,Кто

 

убо

 

когда

 

осуж

 

•

дѳнъ

 

и

 

проклятію

 

будетъ

 

достоѳнъ?

 

Точію

 

той,

 

иже

 

отъѳмлѳтъ

и

 

прикладаѳтъ

 

къ

 

вѣрѣ.

 

Ибо

 

исполнь

 

явѣ

 

предана

 

намъ

 

отъ

 

св.

втоцъ,

 

пижѳ

 

приложоніѳ,

 

ниже

 

упмованіе

 

пріомлютъ,

 

якожѳ

 

инсано

обрѣтаѳмъ

 

во

 

свяіцѳнныхъ

 

кнагахъ

 

паншхъ.

 

Вѳлія

 

бо

 

мука

 

уготова-

на

 

есть

 

прилагающему,

 

пли

 

отъѳмлющѳму.

 

Тѣнъ

 

же

 

и

 

мы

 

сицѳваго

 

от-

сѣкаѳмъ

 

отъ

 

святыя

 

Цѳрквѳ,

 

но

 

нѳжѳ

 

нѳисцѣльпы

 

суть

 

раны

его"

 

(Кирил.

 

л.

 

426).

 

Итакъ

 

ирпзнаніѳ

 

старообрядцами

 

трое-

пѳрстія

 

за

 

ересь

 

и

 

двуиерстія

 

за

 

неизмѣнѳнный

 

догматъ —вотъ

причина,

 

по

 

которой

 

Св.

 

Синодъ

 

вѳлѣлъ

 

писать

 

тако

 

мудрствую-

щихъ

 

въ

 

расколъ

 

и

   

проклинать

   

пхъ.

[Продолжеіт

   

будетъ).

Оказанія

 

молдавскихъ

 

лѣтописцевъ

 

о

 

происхож-

деніи

 

молдованъ

  

и

 

объ

 

основаніи

  

молдавскаго

княжества

 

% .

{Продолэісеніе).

Въ

 

такомъ

 

же

 

направлѳніи

 

рѣіпаѳтъ

 

вопросъ

 

о

 

иропсхож-

дѳнін

 

молдованъ

 

и

 

Николай

 

Ііостпнъ.

 

Ояъ

 

начинаетъ

 

свое

 

ска-

заніѳ

 

повѣствованіѳмъ

 

о

 

сотворѳніи

 

міра

 

и

 

доводитъ

 

его

 

до

 

осно-

вами

 

Молдавскаго

 

княжества

 

выходцами

 

изъ

 

венгерской

 

области
Марамораша.

 

Больше

 

всего

 

онъ

 

останавливается

 

на

 

исторіи

 

Ри-
ма

 

и

 

преимущественно

 

на

 

царствованіи

 

императора

 

Траяна.

 

Въ
доказательство

 

своего

 

сказанія

 

Николай

 

Еостинъ

 

приводитъ

 

цѣ-

лую

 

сѳрію

 

историковъ,

 

нѣкоторыя

 

выдержки

 

изъ

 

ихъ

 

сочинѳній,

останавливается

 

на

 

сходствѣ

 

молдавскаго

 

языка

 

съ

 

латинскимъ,

и

 

пускается

 

въ

 

филологически

 

разборъ

 

нѣкоторыхъ

 

молдав-

скихъ

 

словъ,

 

имѣющихъ

 

латинскіѳ

 

корни.

 

Но

 

насколько

 

вѣски

доказательства

    

Николая

     

Костина,

    

можно

    

судить

    

по

     

слѣ-

*)

 

См.

 

jVs

 

12

   

Киш.

 

Ей.

 

Вѣд.

 

за

 

1898

 

г.
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дующей

 

ссылкѣ

 

его

  

на

   

историка

 

Лаврѳнтія

 

Толельтина.

 

„Смо-
три,

 

говоритъ

 

онъ,

 

что

 

ппшѳтъ

 

испытанный

 

исторнкъ

 

Лаврентій'

Топѳльтпнъ

 

изъ

 

Мѳдіаша:

   

,,Наши

 

румыны

 

изъ

 

Ардѳліи

   

носятъ

длинныя

 

одежды,

 

прпкрывающія

 

все

 

тѣло;

  

это

 

выясняѳтъ

 

намъ

то,

 

какъ

 

одѣвались

 

въ

 

древности

 

обитатели

 

Сентѳнтріона

 

(т.

 

ѳ.

странъ

 

блвзкихъ

 

къ

 

сѣверу);

 

объ

  

одѳждахъ

   

этихъ

   

упоминаѳтъ

одинъ

 

ученый,

  

по

 

имени

 

Марціалъ*

 

онѣ

 

назывались

 

эмдромида:
это

 

одежды

 

дрѳвнія,

 

неизящный,

 

но

 

удобиыя

 

для

 

декабря

   

мѣ-

сяца.

  

Они

 

носятъ

 

войлочный

 

гаапки,

  

на

   

наіпѳмъ

   

языкѣ

   

глуга-

(glug?i),

 

па

 

подобіѳ

 

кивера,

 

какой,

  

говорятъ,

 

носили

   

здѣсь

 

въ

дрѳвнія

 

времена

 

бояре''.

    

„Относительно

   

обуви

   

говоритъ

   

этотъ

же

 

псторпкъ

 

Топѳльтинъ, — п

 

не

 

отъ

   

себя,

   

а

   

прпводитъ

   

слова

другихъ

 

историковь.

 

болѣе

 

древнихъ,

  

чѣмъ

 

онъ,

 

а

 

именно:

 

Лл-
веронса,

 

Плавта

 

и

 

Ангела,

 

которые

 

описывали

 

дрѳвнія

 

одежды

вародовъ:

  

„Румыны

 

обворачивали

 

ноги

 

шерстяными

  

портянками

и

 

обували

 

ихъ

 

въ

 

обувь

 

изъ

 

сырой

  

шкуры

   

животпыхъ,

   

прп-

крѣнляя

 

ее

 

къ

 

ногамъ

 

отъ

   

пальцѳвъ

 

до

 

колѣнъ

   

ремнями.

   

Это
обувь

 

румынъ

 

и

 

древнѣйшихъ

 

ихъ

 

предковъ,

 

которую

 

носили

 

на

войнѣ

 

служащіе

 

въ

 

войскахъ.

  

У

 

римлянъ

 

же

 

мы

   

видимъ

   

дру-

гую

 

особенность,

 

какъ

 

читаемъ

 

въ

   

древнихъ

   

исторіяхъ:

   

воины

рпмскіѳ

 

не

 

обворачивали

 

ноги

 

портянками,

 

а

 

обували

 

голыя

 

ноги

въ

 

кожу,

 

привязанную

 

къ

 

ногамъ

 

павкрѳстъ.

     

„Итакъ,

   

дока-

завши

 

происхожденіѳ

 

названія

 

молдованъ

 

отъ

   

Италіи

   

и

   

Рима,
какъ

 

видно

 

изъ

 

большихъ

  

историковъ

 

и

 

свидѣтѳльствъ

   

окрѳст-

ныхъ

 

странъ,

  

намъ

 

предстоитъ

 

очередь

 

упомянуть

 

объ

 

одѳждѣ,

которая

 

такъ

 

же

 

не

 

выяснена,

  

какъ

 

названіѳ

 

и

 

языкъ.

  

Форма
одежды

 

съ

 

течѳніѳмъ

 

времени

 

заимствуется

   

однимъ

   

народомъ

 

у

другаго;

  

также

 

и

 

мѣстность

 

заставляѳтъ

   

обитателей

   

ея

   

приго-

товлять

 

одежды,

 

смотря

 

по

   

признакамъ

   

неба

   

и

 

.по

   

положенію
той

 

или

 

другой

 

мѣстностп.

  

Ибо

 

сѣверная

 

сторона,

 

гдѣ

 

обитаютъ
москали,

 

русскіе

 

и

 

татары,

  

очень

 

холодная,

 

съ

 

суровыми

 

зима-

ми;

  

и

 

у

 

пасъ

 

зимы

 

тоже

 

суровыя,

 

но

   

въ

   

Италіи

   

такія

   

зимы

никогда

 

не

 

бываютъ,

  

напротивъ,

 

тамъ

 

онѣ

 

очень

  

мягки,

   

да

 

и

лѣтомъ

 

большихъ

 

жаровъ

 

тамъ

 

не

   

бываетъ.

   

Поэтому

   

людямъ,

пересѳленнымъ

 

въ

 

эти

 

ыѣста,

 

необходимо

 

было

 

нѳремѣнить

 

фор-

му

 

одежды

 

соотвѣтствѳнно

 

временамъ

 

года

 

въ

 

этихъ

 

мѣстахъ"*).

Итакъ,

 

Тонельтинъ

 

въ

 

одѳждѣ

 

молдованъ

 

находитъ

   

отличіе,

*)

 

Тамъ

 

же,

 

t.

 

I,

 

Cartea

 

pentru

 

descalecotul

 

de

 

nteiu

 

a

 

terei

 

Moldovei

si

 

nemnlui

 

moldovenescu,

 

d

 

e

 

Nicolai

 

Costin,

 

cap.

 

XII;

 

71 —72

 

pag.
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ихъ

 

отъ

 

римляпъ,

 

а

 

Николай

 

Костпнъ

 

пользуется

 

этимъ

 

сказа-

ніемъ,

 

какъ

 

доказатѳльствомъ

 

сходства

 

молдованъ

 

и

 

римляпъ.

Странно,

 

что

 

Николай

 

Костинъ

 

различаетъ

 

почему-то

 

„моска-

лей''

 

и

 

,,русскихъ''

 

и

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

объедпняетъ

 

молдованъ

и

 

римлянъ.

 

,, Москали",

 

т.

 

ѳ.

 

москвичи,

 

жители

 

города

 

Москвы,
по

 

его

 

понпманію,

 

отдѣльный

 

народъ,

 

а

 

русскіѳ

 

—

 

отдѣльный-

молдованѳ

 

же

 

и

 

римляне

 

— одинъ

 

и

 

тотъ

 

же

 

народъ!

 

Между

 

од-

ними

 

и

 

тѣми

 

же

 

., москалями"

 

и

 

„русскими''

 

онъ

 

видитъ

 

ка-

кое

 

то

 

непонятное

 

разлпчіе,

 

а

 

между

 

молдовананп,

 

составляю-

щими

 

смѣсь

 

всякихъ

 

націй,

 

и

 

древними

 

римлянами,

 

составляв-

шими

 

самобытный

 

народъ,

 

онъ

 

не

 

видптъ

 

различія

 

и

 

отождѳст-

вляѳтъ

 

ихъ,

 

объясняя,

 

что

 

молдовапо

 

суть

 

прямые

 

потомки

 

рим-

лянъ.

Въ

 

заключѳніѳ

 

приводѳмъ

 

еще

 

сказаніѳ

 

нѣкоѳго

 

Мнлеско,

валаха

 

или

 

мунтяна

 

по

 

происхождение,

 

который

 

собственно

 

го-

воритъ

 

о

 

валахахъ.

Милеско,

 

подобно

 

привѳдѳпнымъ

 

молдавскимъ

 

лѣтописцамъ,

подробно

 

излагаѳтъ

 

исторію

 

царствованія

 

Траяна,

 

а

 

также

 

исто-

рію

 

даковъ,

 

гупновъ

 

и

 

другихъ

 

народовъ,

 

въ

 

разное

 

время

 

вхо-

дившихъ

 

въ

 

столкновеніѳ

 

съ

 

римлянамя.

 

Послѣ

 

гѳографичѳскаго

обзора

 

владѣній

 

и

 

предѣловъ

 

римской

 

имнѳріи

 

времѳнъ

 

Траяна,
Милеско

 

разбираетъ

 

воиросъ

 

о

 

нроисхожденіп

 

,

 

,румьшъ",

 

на-

зывавшихся

 

въ

 

древности

 

даками,

 

а

 

потомъ

 

валахамп

 

и

 

муч-

тяпами

 

(горцами).

 

Свое

 

мнѣвіѳ

 

о

 

происхожденіи

 

валаховъ

 

отъ

древнихъ

 

римлянъ

 

Милеско

 

обосновываѳтъ

 

на

 

авторитетѣ

 

раз-

ныхъ

 

историковь

 

-

 

венгѳрскихъ,

 

греческихъ,

 

польскихъ

 

и,

 

съ

свойственною

 

молдавскимъ

 

лѣтописцаіиъ

 

наивностію,

 

цитуѳтъ

 

та-

кія

 

мѣста

 

приводимыхъ

 

пмъ

 

псториковъ,

 

который,

 

собственно
говоря,

 

даютъ

 

совершенно

 

не

 

то,

 

чего

 

онъ

 

желалъ

 

бы.

 

Однако
онъ

 

безъ

 

застѣнчивости

 

толкуетъ

 

эти

 

мѣста

 

въ

 

пользу

 

своего

мнѣнія.

 

Авторнтетнымъ

 

исторвкомъ

 

для

 

него

 

является

 

тотъ

 

же

Лаврентій

 

Тоиѳльтинъ,

 

отличаюш,ійся

 

въ

 

свопхъ

 

повѣствованіяхъ

нѳточностію,

 

неонредѣленностію

 

и

 

двусмысліемъ.

 

Милеско

 

при-

водить

 

сказанія

 

историковъ,

 

которые

 

говорятъ

 

противное

 

его

мнѣнію.

 

Такія

 

сказанія

 

онъ

 

называетъ

 

,,бабскими

 

баснями"

 

и

свабжаотъ

 

ихъ

 

своими

 

толкованіями.

 

Въ

 

заключеніѳ

 

своей

 

лѣ-

тописи

 

онъ

 

дѣлаетъ

 

такой

 

выводъ:

 

,,Но

 

все

 

то,

 

что

 

есть

 

объ
этомъ"

 

т.

 

е.

 

о

 

нропсхожденіп

 

валаховъ

 

и

 

молдованъ

 

отъ

 

рим-

лянъ,

 

я

 

только

 

примѣрно

 

говорю;

 

если

 

только

 

молдованѳ

 

произво-

дят

 

себя

 

отъ

  

пастуховъ,

 

то

  

ихъ

 

такими

 

и

 

можно

 

назвать

 

(не

ѵ
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знаю,

 

быть

 

можетъ

 

это

 

въ

 

насмѣгаку,

 

а

 

не

 

па

 

самомъ

 

дѣлѣ),

ибо

 

они

 

какъ

 

будто

 

изъ

 

такихъ,

 

хотя

 

правда

 

то,

 

что

 

пастыри

бѳзсловѳсныхъ

 

овецъ,

 

если

 

не

 

всѣ

 

воры,

 

то

 

составляютъ

 

при-

топъ

 

воровъ

 

и

 

прочее.

 

Но

 

мы

 

о

 

всѣхъ,

 

именующихся

 

румына-

ми,

 

иначе

 

убѣждѳны

 

и

 

ипачѳ

 

вѣримъ,

 

удостовѣрившпсь

 

изъ

 

бо-
лѣѳ

 

пзбранныхъ

 

и

 

нравдивыхъ

 

псториковъ —древнихъ

 

и

 

позд-

нѣйшпхъ,

 

которые

 

свидѣтѳльствуютъ,

 

что

 

валахи,

 

какъ

 

они

 

ихъ

называютъ,

 

или

 

румыны,

 

какъ

 

пазываемъ

 

ихъ

 

мы, — по

 

вѣрно-

сти

 

и

 

мужеству

 

суть

 

дѣйствптѳльныѳ

 

римляне,

 

которыхъ

 

Ульній
Траянъ

 

насѳлилъ

 

здѣсь

 

послѣ

 

Децѳбала,

 

когда

 

окончательно

ішбѣдилъ

 

и

 

погубилъ

 

его.

 

Потомъ

 

цѣлый

 

рядъ

 

имиѳраторовъ

держали

 

и

 

оставляли

 

ихъ

 

здѣсь

 

поселенными.

 

Отъ

 

нихъ

 

то

 

и

ведутъ

 

свое

 

ироисхождѳніѳ

 

нынѣшніѳ

 

,, румыны".

 

При

 

этомъ

 

я

разумѣю

 

не

 

только

 

здѣшнихъ

 

румыновъ,

 

но

 

и

 

тѣхъ,

 

что

 

въ

Ардѳліи,

 

и

 

молдованъ,

 

и

 

всѣхі.

 

находящихся

 

въ

 

другихъ

 

мѣс-

тахъ

 

съ

 

этимъ

 

языкомъ,

 

хотя

 

и

 

отличающихся

 

некоторыми

 

сло-

вами

 

вслѣдствіѳ

 

смѣшѳнія

 

съ

 

другими

 

языками .

 

.

 

.

 

. ,

 

всѣ

 

она

составляютъ

 

одно.

 

Всѣхъ

 

такихъ,

 

какъ

 

я

 

сказалъ,

 

считаѳмъ

,.румынами",

 

потому

 

что

 

всѣ

 

ини

 

проистекаютъ

 

изъ

 

одного

источника.

 

Впрочемъ.

 

я

 

не

 

говорю,

 

что

 

всѣ

 

нынѣшніѳ

 

обита-
тели

 

этой

 

страны

 

суть

 

румыны, — ибо

 

этого

 

не

 

было

 

и

 

не

 

мо-

жетъ

 

быть

 

ни

 

въ

 

одной

 

странѣ,

 

сколько

 

мы

 

можѳмъ

 

знать;

есть

 

здѣсь

 

и

 

чужіѳ,

 

пришѳдшіе

 

изъ

 

другихъ

 

странъ;

 

особенно
много

 

такихъ

 

среди

 

нынѣшнихъ

 

с '.агороднѣйшихъ

 

и

 

болѣѳ

 

вы-

дающихся

 

фамилій,

 

изъ

 

коп

 

:дни

 

происходятъ

 

отъ

 

сербовъ,
другія

 

отъ

 

гроковъ,

 

албанцѳвъ,

 

французовъ

 

и

 

другихъ

 

наро-

довъ;

 

да

 

и

 

князья

 

большею

 

частію

 

были

 

изъ

 

чужихъ,

 

какъ,

 

на-

примѣръ,

 

Боссарабы,

 

вѳдущіѳ

 

свое

 

происхождѳніѳ

 

отъ

 

сербовъ.
Эти

 

разныя

 

націи,

 

пришѳдши

 

сюда,

 

породнились

 

и

 

смѣшались

съ

 

туземными

 

обитателями

 

и

 

остались

 

здѣсь;

 

большинство

 

изъ

нихъ,

 

сиособнѣйгаіѳ

 

и

 

достойнѣйшіе,

 

сдѣлались

 

здѣганими

 

вла-

детелями

 

и

  

приняли

 

названіѳ

   

,, румыновъ"

 

*).'
Итакъ,

 

по

 

сказанію

 

Милеско,

 

выходитъ,

 

что

 

высшій

 

классъ

населѳнія

 

Валахіи

 

и

 

Молдавіи

 

составился

 

изъ

 

пришлѳцовъ, —

именно

 

изъ

 

сербовъ,

 

албанцѳвъ,

 

грековъ,

 

французовъ

 

и

 

дру-

гихъ

 

націй,

 

а

 

слѣдовательно

 

только

 

низшій

 

классъ

 

насѳлѳнія

составился

 

изъ

 

римлянъ.

 

Но

 

могло

 

ли

 

это

 

быть?

   

Вѣдь

 

римляне

*)

 

Тамъ

 

же.

 

t.

 

1,

  

Fragmentn

 

d'intr'o

 

crouica

 

prescurtu

 

a

 

romaniloru,
atribuita

 

lui

 

spatarulu

 

Milescu,

 

111

 

pag,
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во

 

время

 

своего

 

господства,

 

или

 

переселялись

 

или

 

переселяемы

были

 

въ

 

покоренныя

 

земли, — всегда

 

составляли

 

господствующей,

высшій

 

классъ

 

насѳлѳнія,

 

а

 

нокорѳнныхъ

 

обращали

 

въ

 

низіній

классъ

 

и

 

производили

 

между

 

нимъ

 

усиленную

 

романнзацію.

 

Дакп
покорены

 

были

 

при

 

Траанѣ

 

римлянами

 

и

 

Траянъ

 

положилъ

твердое

 

начало

 

романизаціи

 

среди

 

даковъ,

 

пѳресѳливъ

 

въ

 

поко-

ренную

 

Дакію

 

многія

 

римскія

 

семейства

 

и

 

особенно

 

изъ

 

воѳа-

наго

 

сословія.

 

Не

 

могло

 

же

 

быть,

 

чтобы

 

эти

 

переселенцы

 

обра-
щены

 

были

 

въ

 

низшее

 

сословіе!

 

При

 

томъ — что

 

же

 

сталось

 

съ

покоренными

 

даками?

 

Этотъ

 

вопросъ

 

совершенно

 

опускается

 

изъ

виду

 

молдавскими

 

лѣтописцами.

 

А

 

между

 

тѣмъ,

 

если

 

искать

прѳдковъ

 

молдованъ

 

и

 

валаховъ,

 

то,

 

вѣроятнѣѳ

 

всего,

 

ихъ

 

надо

искать

 

въ

 

дакахъ

 

и

 

скпѳахъ,

 

но

 

никакъ

 

не

 

въ

 

римлянахъ,

ибо

 

не

 

римляне,

 

а

 

даки

 

и

 

скиѳы

 

были

 

туземцами

 

обитаемой

нынѣ

 

валахами

 

и

 

молдованами

 

страны.

 

Правда,

 

со

 

врѳмѳнъ

императора

 

римскаго

 

Траяна

 

римляне

 

владѣли

 

Дакіѳй

 

и

 

про-

изводили

 

среди

 

даковъ

 

усиленную

 

романизацію.

 

Но

 

владычество

римлянъ

 

въ

 

Дакіи

 

продолжалось

 

сравнительно

 

не

 

такъ

 

долго,

какъ

 

въ

 

другихъ

 

провинціяхъ

 

Рима,

 

наирпмѣръ —въ

 

Галліи.
Поэтому

 

нельзя

 

допустить,

 

чтобы

 

римляне

 

совершенно

 

уничто-

жили

 

даковъ

 

и

 

скиѳовъ,

 

какъ

 

не

 

уничтожили

 

и

 

галловъ,

 

тѣмъ

болѣѳ,

 

что

 

римлянъ,

 

поселившихся

 

среди

 

даковъ,

 

было

 

гораздо

меньше,

 

чѣмъ

 

даковъ.

 

Правда

 

и

 

то,

 

что

 

молдавскій

 

языкъ

 

схо-

дѳнъ

 

съ

 

латинскимъ.

 

Но

 

вѣдь

 

и

 

языки

 

другихъ

 

романскихъ

 

на-

родовъ

 

сходны

 

съ

 

латинскимъ, — напримѣръ — французовъ,

 

исііан-

цѳвъ,

 

италіанцѳвъ, —однако

 

эти

 

народы

 

не

 

считаютъ

 

римлянъ

своими

 

предками

 

и

 

себя

 

ихъ

 

потомками.

Итакъ,

 

всего

 

вѣроятнѣѳ

 

допустить,

 

что

 

нынѣшніѳ

 

румыны

—потомки

 

древнихъ

 

даковъ

 

и

 

скиѳовъ,

 

на

 

которыхъ

 

неоспоримо

имѣли

 

немалое

 

вліяніе

 

пришельцы

 

какъ

 

изъ

 

римлянъ,

 

такъ

 

рав-

но

 

изъ

 

другихъ

 

народовъ.

 

Во

 

всякомъ

 

случаѣ,

 

вопросъ

 

о

 

про-

исхождѳніи

 

румынъ,

 

вопреки

 

молдавскимъ

 

лѣтописцамъ

 

и

 

ру-

мынскимъ

 

исторнкамъ,

 

нельзя

 

пока

 

признать

 

вопросомъ

 

вполнѣ

рѣшеннымъ.

Точно

 

такою

 

же

 

основатѳльностію

 

отличаются

 

и

 

сказанія
молдавскихъ

 

лѣтописцѳвъ

 

объ

 

основаніи

 

Молдавскаго

 

княжества.

Лѣтописѳцъ

 

Григорій

 

Урѳкѳ

 

говоритъ:

 

«Несколько

 

княжѳ-

скихъ

 

сыновей

 

изъ

 

княжѳскихъ

 

римскихъ

 

родовъ

 

перешли

 

изъ

Маромораша

 

съ

 

своими

 

людьми

 

черѳзъ

 

Вѳнгерскія

 

горы

 

и

 

горы

страны

 

Молдавіи

 

и

 

охотились

 

на

 

дикихъ

 

звѣрѳй,

  

пока

   

не

   

до-
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—

шли

 

до

 

рѣки,

 

которую

 

мы

 

называемъ

 

Молдовой,

 

преслѣдуя

зебра,

 

котораго

 

и

 

убили

 

въ

 

водѣ

 

Молдовы

 

около

 

того

 

мѣста,

гдѣ

 

нынѣ

 

село,

 

насываемоѳ

 

Боуреиы.

 

Рѣку

 

эту

 

они

 

назвали

Молдовой

 

но

 

клпчкѣ

 

собаки

 

Молды,

 

утонувшей

 

въ

 

этой

 

рѣкѣ

во

 

время

 

прѳслѣдованія

 

зебра,

 

и

 

по

 

названію

 

рѣки

 

мы

 

назы-

ваемъ

 

теперь

 

п

 

страну

 

Молдовой.

 

Когда

 

они

 

вышли

 

въ

 

мѣста

красивыя

 

и

 

открытия,

 

то

 

нашли,

 

что

 

эти

 

мѣста

 

очень

 

выгод-

ны

 

для

 

прокормленія;

 

поэтому,

 

облюбовавъ

 

эти

 

мѣста,

 

всѣ

 

они

переселили

 

сюда

 

изъ.

 

Мараморагаа

 

всѣхъ

 

своихъ

 

людей —

 

Сна-
чала

 

они

 

поселились

 

у

 

подошвы

 

одной

 

горы;

 

потомъ,

 

размно

жившись,

 

стали

 

селиться

 

и

 

дальше,

 

такъ

 

что

 

границей

 

ихъ

 

бы-
ли

 

не

 

только

 

воды

 

Молдовы

 

п

 

Серета,

 

ио

 

и

 

Диѣстръ,

 

дажв-

до

 

моря.

 

Нѣкоторое

 

время

 

спустя,

 

чтобы

 

защитить

 

свою

 

страну

отъ

 

скиѳовъ

 

и

 

готовъ

 

и

 

другихъ

 

народовъ,

 

они

 

вели

 

даже

 

вой-

ны

 

съ

 

нпми.

 

Имѣя

 

своими

 

правителями

 

собствеяныхъ

 

господарей,

которыхъ

 

избирали

 

изъ

 

своей

 

среды,

 

они

 

много

 

разъ

 

вторгались

въ

 

Польшу

 

и

 

производили

 

здѣсь

 

большія

 

опустошѳнія.

 

Даже
татаръ

 

прогнали

 

изъ

 

степей.

 

Что

 

касается

 

мунтянъ

 

(валаховъ),
то

 

они

 

не

 

только

 

наводили

 

на

 

нихъ

 

ужасъ

 

п

 

причиняли

 

имъ

бѣдствія,

 

но

 

и

 

смѣщали

 

ихъ

 

господарей

 

и

 

возводили

 

на

 

прѳ-

столъ

 

кого

 

хотѣлп.

 

Ардѳлянъ

 

не

 

оставляли

 

въ

 

покоѣ,

 

а

 

посто-

янно

 

причиняли

 

имъ

 

бѣдетвія,

 

многія

 

крѣпости

 

отняли

 

у

 

нихъ

и

 

присоединили

 

къ

 

княжеству

 

Молдавіи,

 

о

 

чемъ

 

въ

 

своемъ

 

мѣ-

стѣ

 

будетъ

 

сказано» *).
Лѣтоиисцы— Логофетъ

 

Евстратій,

 

даскалъ — Симѳонъ

 

и

 

ка-

лугеръ

 

Мвсаилъ

 

говорятъ:

 

«Какъ

 

нпшутъ,

 

послѣ

 

порваго

 

опу-

стошенія

 

страны

 

войсками

 

Флака,

 

римскаго

 

консула,

 

или,

 

по

сказаніямъ

 

венгерскихъ

 

лѣтонссцевъ

 

послѣ

 

Ласлава,

 

короля

венгерскаго,

 

прогнавшаго

 

множество

 

татаръ

 

изъ

 

этихъ

 

мѣстъ,

страна

 

эта

 

долго

 

оставалась

 

пустынной,

 

и

 

только

 

много

 

време-

ни

 

спустя,

 

нѣсколько

 

княжичей,

 

спустившись

 

съ

 

Венгерскихъ

горъ

 

для

 

охоты,

 

дошли

 

до

 

воды

 

Молдовы.

 

Здѣсь

 

они

 

увидѣли

прекрасныя

 

мѣста

 

съ

 

степями,

 

дремучими

 

лѣсами

 

п

 

текущими

водами.

 

Мѣстность

 

эта

 

понравилась

 

пмъ

 

и

 

они

 

переселили

 

сюда

своихъ

 

людей

 

изъ

 

Марамораша,

 

а

 

также

 

пригласили

 

сюда

 

и

другихъ

 

поселенцевъ.

 

Сначала

 

они

 

поселились

 

въ

 

горахъ,

 

а

 

ио-

Т0М1,

 

размножившись,

 

стали

 

селиться

 

и

 

далѣѳ

 

и

 

имѣли

 

своей

границей

 

не

 

только

 

воды

 

Молдовы

 

и

 

Серета,

 

но

 

и

 

заняли

 

про

*)

 

Тамъ

 

же

 

t.

 

1,

  

131—132

 

pag.
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странство

 

до

 

Днѣстра

 

и

 

до

 

моря.

 

Потомъ

 

они

 

вели

 

войны

 

съ

цѣлыо

 

защитить

 

свою

 

страну

 

отъ

 

скиѳовъ

 

и

 

готовъ

 

и

 

другихъ

окреетныхъ

 

сосѣдей.

 

Имѣя

 

предводителями

 

собствѳнныхъ

 

князей,

которыхъ

 

избирали

 

изъ

 

своей

 

среды,

 

они

 

много

 

разъ

 

вторгались

въ

 

Польшу

 

и

 

совершали

 

тамъ

 

болынія

 

опустошенія.

 

Они

 

про-

гнали

 

изъ

 

степей

 

татаръ,

 

потому

 

что,

 

послѣ

 

изгнанія

 

ихъ

 

изъ

этихъ

 

мѣстъ

 

когда-то

 

Лаславомъ,

 

королемъ

 

венгерскимъ,

 

они

опять

 

появились

 

въ

 

стѳпяхъ.

 

Когда

 

же

 

княжичи

 

убили

 

зебра,

или

 

дикаго

 

быка,

 

о

 

чѳмъ

 

нишетъ

 

молдавскій

 

лѣтопнсѳцъ,—

 

то,

возвращаясь

 

назадъ,

 

наброли

 

на

 

мѣстность,

 

гдѣ

 

теперь

 

городъ

Сучава.

 

Тамъ

 

они

 

почувствовали

 

запахъ

 

дыма.

 

Это

 

было

 

со

стороны

 

рѣки,

 

въ

 

мѣстности,

 

покрытой

 

кустарнпкомъ.

 

По

 

за-

паху

 

дыма

 

они

 

спустились

 

къ

 

той

 

мѣстностп,

 

гдѣ

 

теперь

 

мона-

стырь

 

Яцкаиы.

 

Тамъ

 

они

 

нашли

 

насѣку

 

и

 

старика.- иасѣчника;

онъ

 

былъ

 

русскій

 

но

 

происхожденію*)

 

и

 

назывался

 

Лцко.
Княжичи

 

спросили

 

его,

 

что

 

онъ

 

за

 

чѳловѣкъ

 

и

 

пзъ

 

какой

 

земли?
Опъ

 

имъ

 

отвѣтилъ,

 

что

 

онъ

 

пзь

 

Польши

 

—

 

русскій.

 

Также

 

спро-

сили

 

его

 

и

 

относительно

 

этой

 

мѣстности — какова

 

'

 

она

 

и

 

кому

принадлежитъ?

 

Яцко

 

сказалъ

 

имъ,

 

что

 

мѣстность

 

эта

 

не

 

засе-

лена

 

и

 

но

 

пмѣеть

 

владѣтѳля.

 

а

 

обптаютъ

 

въ

 

ней

 

звѣри

 

и

 

пти-

цы;

 

простирается

 

она

 

внизъ

 

до

 

Дуная

 

и

 

вверхъ

 

до

 

Днѣстра,

и

 

граничить

 

съ

 

Польшей:

 

мѣстпость

 

очень

 

удобная

 

для

 

житель-

ства.

 

Выелушавъ

 

все

 

это,

 

княжичи

 

поспвшили

 

въ

 

Мараморашъ,
подняли

 

всѣхъ

 

своихъ

 

людей,

 

а

 

также

 

пригласили

 

и

 

другихъ,

и

 

переселились

 

сначала

 

въ

 

горы,

 

а

 

потомъ

 

разеелились

 

внизъ

по

 

р.

 

Молдовѣ.

 

Пасѣчникъ

 

же

 

Яцко,

 

узнавъ

 

о

 

посѳлѳніи

 

здѣсь

мараморошанъ,

 

посаѣшилъ

 

въ

 

Польшу,

 

нривелъ

 

поляковъ

 

сюда,

которые

 

и

 

поселились

 

около

 

рѣки

 

Сочавы

 

и

 

вверхъ

 

по

 

рѣкѣ

 

Серѳту

со

 

стороны

 

Ботошанъ.

 

Такимъ

 

образомъ

 

,, румыны"

 

поселились

въ

 

нижней,

 

а

 

поляки

 

въ

 

верхней

 

части

 

страны

 

и

 

наполнили

всѣ

 

мѣста

 

людьми

 

отъ

 

горъ

 

до

 

Дпѣстра

 

и

 

внизъ

 

до

 

поворота

Дуная

 

къ

 

Видову

 

до

 

Аккѳрмана,

 

Килін

 

и

 

Рѳни,

 

а

 

вверхъ

 

по

Днѣстру

 

до

 

грапіщъ

 

Полыни,

 

по

 

Пруту

 

выше

 

Черновецъ

 

и

 

р.

Церимуша. — Городъ

 

Баи,

 

пишутъ,

 

заселили

 

гоичарп;

 

Сочаву
заселили

 

венгѳрскіѳ

 

кожевники,

 

которые

 

на

 

ихъ

 

языкѣ

 

называ-

*)

 

„Молдавскіе

 

хроникеры

 

подъ

 

именемъ

 

русскихв

 

разумѣютъ

рутенз

 

иди

 

руссиновг,

 

какъ

 

мы

 

называемъ

 

ихъ

 

по

 

просту;

 

такъ

 

какъ

россіянв

 

всегда

 

называютъ

 

москалями

 

но

 

названію

 

древней

 

столицы

Москвы".

 

Замѣтка

 

въ

 

выппскѣ

 

издателя

 

лѣтописей

 

М.

 

Когольничано,
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-

ются

 

сочи,

 

а

 

Сочава

 

на

 

ихъ

 

языкѣ

 

называется

 

кожевничѳство.

Все

 

это

 

такъ

 

произошло.

 

Въ

 

странѣ

 

этой

 

были

 

и

 

крѣпости,

основанный

 

еще

 

раньше

 

вѳнѳціанцами:

 

крѣпости

 

въ

 

городахъ:

Сочавѣ,

 

Хотинѣ,

 

Бѣлградѣ,

 

Киліи,

 

Нямцѣ

 

и

 

Рошанѣ, — послѣд-

няя

 

разрушена

 

нозжѳ

 

землетрясѳніѳмъ

 

*).

( Окитаиіе

 

будешь) .

МЗВоСТІЯ

 

и

 

3

 

A

 

R/I

 

Ъ

 

ГНИ.

Открытіѳ

 

въ

 

г.

 

Кишиневѣ

 

курсовъ

 

для

 

учителей

 

и

 

учитѳль-

ницъ

 

царковно-приходскихъ

 

школъ

 

и

 

школъ

 

грамоти.

 

Новое

•назначѳніе.

 

Пожертвованія

 

въ

 

пользу

 

Кипишезокаго

 

Семинар

скаго

 

Трѳхсвятитѳдьскаго

 

Братства.

 

О

 

ведѳніи

 

дЬлъ

 

по

 

укрѣп-

ленію

 

имущеетвъ

 

за

 

церквями.

   

Предостережение

 

пастырямъ.

-+-Открытіе

 

въ

 

г.

 

Еишииевѣ

 

курсовъ

 

для

 

учителей

 

и

учителъиищъ

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

 

и

 

школъ

 

грамоты.

16

 

истѳкшаго

 

іюня

 

въ

 

г.

 

Кишиневѣ,

 

въ

 

зданіи

 

мужскаго

 

духов-

наго

 

училища,

 

открыты

 

курсы

 

для

 

учителей

 

и

 

учитѳльницъ

 

цѳр

ковно-приходскпхъ

 

школъ

 

и

 

школъ

 

грамоты

 

Кишиневской

 

ѳпархія.

Прѳдъ

 

началомъ

 

заиятій

 

на

 

курсахъ

 

въ

 

Семинарской

 

Тракевя-
тительской

 

церкви

 

Его

 

Прѳосвящѳнствомъ,

 

Прѳосвяіцр-і^гшимъ

Іаковомъ,

 

Еанскопомъ

 

Кигаинѳвскимъ

 

и

 

Хотяпскимъ

 

вь

 

сослужѳ-

ніи

 

члѳновъ

 

Кишинѳвскаго

 

Еиархіальнаго

 

училищнаго

 

Совѣта

 

изъ

евящѳнниковъ

 

и

 

наблюдателей

 

Кишііиевскаго

 

и

 

Аккѳрланск&го

уѣзда

 

совершено

 

молѳбноѳ

 

пѣніѳ,

 

съ

 

провозглашѳніѳмъ

 

многолѣтія

Государю

 

Императору,

 

Государынямъ

 

Императрицамъ,

 

Наслѣднику

Цесаревичу

 

и

 

всему

 

Царствующему

 

Дому,

 

Правительствующему
Всѳроссійскому

 

Синоду

 

и

 

его

 

Преосвященству,

 

Прѳосвящѳннѣйшему

Іакову,

 

учащимъ

 

и

 

учащимся.

 

Прѳдъ

 

началомъ

 

молѳбнаго

 

пѣнія

предсѣдатѳлемъ

 

Кишиневскаго

 

Отдѣленія

 

Епархіальнаго

 

училищ-

наго

 

Совѣта,

 

священникомъ

 

Михаиломъ

 

Чакиромъ

 

произнесено

приличное

 

случаю

 

слово. —На

 

курсы

 

явилось

 

80

 

учителей

 

и

учительницъ

 

цѳрковно-ііриходскихъ

 

школъ

 

и

 

школъ

 

грамоты.

 

Глав-
нымъ

 

занятіѳмъ

 

на

 

курсахь

 

будетъ

 

изученіѳ

 

цѳрковнаго

 

ігѣнія

 

и

методика

 

прѳподаванія

 

ѳго^

  

ко

  

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

курсисты

 

тѳорѳ-

*)

 

Таиъ

 

же,

 

t.

 

1,

 

Apenelies

 

1,

 

А.,

 

378—379

 

pag,
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тически

 

и

 

практически

 

(въ

 

открытой

 

для

 

сего

 

школѣ)

 

будутъ

ознакомлены

 

съ

 

методикой

 

и

 

другихъ

 

прѳдмѳтовъ,

 

преподаваѳмыхъ

въ

 

церковныхъ

 

школахъ.

 

Курсы

 

открыты

 

на

 

средства,

 

отпущен-

ныя

 

Училищнымъ

 

Совѣтомъ

 

при

 

Святѣйшѳмъ

 

Синоде,

 

и

 

продол-

жатся

 

шесть

 

недѣль.

~+- Новое

 

пазпачепге.

 

По

 

слухамъ,

 

бывшій

 

преподаватель

 

Ки-

шиневской

 

духовной

 

семинаріп

 

Авксѳнтій

 

Стадницкій,

 

а

 

нынѣ

рѳкторъ

 

Московской

 

духовной

 

Академіи

 

архимандритъ

 

Арсѳній

будегь

 

возведенъ

 

въ

 

санъ

 

Епископа

 

Волоколамская,

 

съ

 

назна-

ченіемъ

 

его

 

трѳтьимъ

 

викаріемъ

 

Московской

 

ѳпархіи

 

и

 

съ

 

остав-

леніемъ

 

въ

 

должности

 

ректора

 

Академіи.

~+-

 

Пожертвованіе

 

въ

 

пользу

 

Кишиневскаго

 

Семинаускаго
Трехсвятительскаго

 

Ъратства.

 

Въ

 

пользу

 

Кишиневскаго
Семинарскаго

 

Трехсвятительскаго

 

Братства

 

пол;ѳртвовали

 

бывшіѳ

воспитанники

 

Кишиневской

 

духовной

 

Сѳминаріи,

 

въ

 

память

 

ис-

полиившагося

 

тридцатипяти

 

лѣтія

 

uo

 

окончаніи

 

ими

 

курса,

 

ар-

химандритъ

 

Синесій — 100

 

р.,

 

архимандритъ

 

Лѳонидъ

 

— 100

 

p.,,

Священпикъ

 

с.

 

Исѳрліи

 

Аккѳрманскаго

 

уѣзда

 

Димитрій

 

Чакиръ —

100

 

р.,

 

священникъ

 

с.

 

Мѳнжира

 

Кишиневскаго

 

уѣзда

 

Стефанъ
Нѣмцанъ

 

— 25

 

р.

 

и

 

священникъ

 

с.

 

Унгени

 

Бѣлецкаго

 

уѣзда

Михаилъ

 

Вырка— 10

 

р.

-+-0

 

ведены

 

дѣлъ

 

по

 

укрѣплепію

 

имущества

 

за

 

церквами.

При

 

разборѣ

 

дѣлъ

 

въ

 

Черниговской

 

духовной

 

консисторіи

 

ока-

залось,

 

что

 

дѣла

 

по

 

укрѣпленію

 

имуществъ

 

за

 

церквами,

на

 

основаніи

 

духовныхъ

 

завѣщаній,

 

замедляются

 

въ

 

своѳмъ

 

дви-

жепіи

 

вслѣдствіѳ

 

нѳзнанія

 

причтами

 

церквей

 

и

 

настоятелями

 

и

настоятельницами

 

монастырей

 

порядка,

 

коимъ

 

можно

 

добыть

 

не-

обходимые

 

на

 

то

 

документы,

 

Вслѣдстіѳ

 

сего

 

консисторія

 

опубли-

ковала

 

въ

 

мѣетныхъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

слѣдующія

руководственныя

 

правила:

 

1)

 

На

 

основаніи

 

1084

 

ст.,

 

т.

 

X.
ч.

 

I,

 

на

 

душѳприкащиковъ,

 

а

 

если

 

таковыхъ

 

не

 

назначено

 

завѣ"
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щатоломъ,

 

то

 

на

 

наслѣдннковъ

 

завѣщатѳля,

 

возлагается

 

обязан-

ность

 

исполнѳнія

 

духовнаго

 

завѣщанія:

 

поэтому

 

причтъ

 

и

 

настоятель

или

 

настоятельница

 

монастыря

 

къ

 

нимъ

 

обращаются

 

за

 

получѳ-

ніемъ

 

завѣщанныхъ

 

въ

 

пользу

 

церкви

 

или

 

монастыря

 

дѳнежныхъ

суммъ,

 

а

 

если

 

завѣщано

 

недвижимое

 

имущество,

 

то

 

за

 

крѣност«

ными

 

документами

 

и

 

планомъ

 

на

 

это

 

имущество;

 

если

 

бы

 

они

отказались

 

уплатить

 

доньги

 

или

 

вообще

 

не

 

исполнили

 

бы

 

просьбы,

то

 

причтъ

 

и

 

настоятель

 

или

 

настоятельница

 

монастыря

 

доносятъ

о

 

томь

 

консисторіа

 

для

 

прияятіи

 

съ

 

ея

 

стороны

 

надлежащихъ

мѣръ

 

къ

 

побуждѳнію

 

душѳирикащика

 

или

 

наслѣдниковъ

 

испол-

нить

 

волю

 

завѣщатѳля.

 

2)'

 

Для

 

укрѣплѳнія

 

нѳдвиасимаго

 

иму-

щества

 

за

 

церковью

 

необходимы

 

слѣдующіѳ

 

документы:

 

куичая

крѣпость,

 

вводный

 

лнстъ,

  

когда

 

онъ

 

есть,

  

и

 

иланъ

  

имущества.

3)

   

Если

 

завѣщатѳль

 

владѣлъ

 

имущоствомъ

 

па

 

правѣ

 

наслѣдствен-

 

4

номъ

 

и

 

крѣпостныхъ

 

актовъ

 

на

 

то

 

имущество

 

не

 

имѣлъ,

 

и

 

па-

слѣдники

 

завѣщателя

 

отказываются

 

ходатайствовать

 

о

 

нолучѳніи

докумѳнтовъ,

 

то

 

причтъ

 

и

 

настоятель

 

или

 

настоятельница

 

монас-

тыря,

 

испросивши

 

у

 

консисторіп

 

уполномочие,

 

обращаются

 

въ

окружный

 

судъ

 

за

 

получѳпіемъ

 

крѣпостпаго

 

свидѣтольства

 

на

имя

 

завѣщателя

 

по

 

давности

   

владѣнія

 

имъ

 

са.\іЪ

 

пмуществомъ,

4)

   

Если

 

имущество

 

крестьянское

 

и

 

на

 

него

 

не

 

было

 

у

 

владѣль-

ца

 

крѣпостнаго

 

акта,

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

оно

 

числилось

 

за

 

завѣща-

телѳмъ

 

при

 

гѳнѳральномъ

 

мѳжѳвапіи

 

Черниговской

 

губерніи,

 

то

должны

 

нолучить

 

удостовѣреніѳ

 

изъ

 

волостяаго

 

правлѳнія,

 

что

завѣщанноѳ

 

имущество

 

числилось

 

при

 

мѳжѳваніи

 

за

 

завѣщателѳмъ

и

 

записано

 

въ

 

такой

 

то

 

дачѣ

 

сольскаго

 

общества.

 

5)

 

Если

 

за-

вѣщанноѳ

 

имущество

 

принадлежать

 

къ

 

крѳстьянскимъ

 

надѣламъ

или

 

казачьимъ

 

зѳмлямъ,

 

то

 

причтъ

 

и

 

настоятель

 

пли

 

настоятель-

ница

 

монастыря

 

должны

 

получить

 

отъ

 

сѳльскаго

 

схода

 

приговоръ,

утвержденный

 

зѳмскимъ

 

начальникомъ,

 

о

 

томъ,

 

что

 

со

 

стороны

общества

 

не

 

встрѣчаѳтся

 

прѳнятствій

 

къ

 

отчужденно

 

означѳнна-

го

 

имущества

 

въ

 

пользу

 

цѳрквп.

 

6)

 

Если

 

завѣщатѳль

 

не

 

оста-

вить

 

въ

 

распоряжѳніѳ

 

душѳприкащака

 

потребной

 

суммы

 

для

 

прпвѳ-

дѳпія

 

въ

 

псиолнѳніѳ

 

духовнаго

 

завѣщааія

 

пли

 

наслѣдиики

 

отка-
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жутся

 

принять

 

на

 

своп

 

средства

 

расходы

 

по

 

сему,

 

то

 

ыожѳтъ

быть

 

искрашиваемо

 

у

 

епархіальнаго

 

начальства

 

разрѣшѳяіѳ

 

на

прпнятіѳ

 

потребныхъ

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

расходовъ

 

на

 

счѳть

церкви

 

и

 

7).

 

На

 

благочинныхъ

 

возложить

 

обязанность

 

слѣдить

въ

 

каждоыъ

 

отдѣльномъ

 

случаѣ

 

за

 

точнымъ,

 

неукоснительные

и

  

своевремѳннымъ

    

асполнѳніѳмъ

 

изложѳнныхъ

  

нравилъ.

-+- Предостережете

 

пастырямъ. — Великое

 

и

 

святое

 

пас-

тырское

 

служеніѳ

 

требуѳтъ

 

отъ

 

пастыря

 

Церкви

 

особой

 

осмот-

рительности — и

 

особенно

 

въ

 

огношеніи

 

къ

 

иновѣрцамъ.

 

Въ

 

про-

тивномъ

 

случаѣ,

 

и

 

руководимый

 

самыми

 

возвышенными

 

стремле-

ниями,

 

онъ

 

легко

 

можѳтъ

 

быть

 

введѳнъ

 

въ

 

обманъ

 

касательно

 

да-

.

 

же

 

п

 

существеннаго

 

въ

 

своемъ

 

служеніи.

 

Подобный

 

печальный

случай

 

недавно

 

имѣлъ

 

мѣсто

 

въ

 

иредѣлахъ

 

Могалѳвской

 

ѳпархін.

Случай

 

этотъ

 

—

 

слѣдующій:

 

Въ

 

іюлѣ

 

мѣсяцѣ

 

мпяувшаго

 

года,

вѳчѳромъ,

 

къ

 

свящѳнниву

 

X.

 

церкви,

 

К.

 

уѣзда,

 

явилась

 

прилич-

но

 

одѣтая

 

дѣвица

 

и

 

отрекомендовала

 

себя

 

еврейкою,

 

окончившею

курсъ

 

въ

 

В.

 

гимпазіп

 

п

 

желающею

 

принять

 

отъ

 

причта

 

этой

церкви

 

таинство

 

крещѳнія.

 

Нзъ

 

разговора

 

выяснилось,

 

что

 

она

прекрасно

 

знаѳтъ

 

православпыя

 

молитвы,

 

символъ

 

вѣры,

 

зановѣдн,

священную

 

псторію

 

и

 

даже

 

самый

 

чинъ

 

крѳщѳнія

 

,,како

 

прін-

аіати

 

приходящихъ

 

отъ

 

іудѳйскія

 

вѣры

 

ко

 

св.

 

нашей

 

Церкви".

При

 

этомъ

 

она

 

заявила,

 

что

 

въ

 

душѣ

 

она

 

уже

 

давно

 

христіанка,

давно

 

стремится

 

принять

 

крѳщѳніѳ.,

 

но

 

этому

 

препятствуетъ

 

ѳя

отѳпъ,

 

купецъ

 

г.

 

Ч.

 

и

 

дѣдушка

 

раввинъ.

 

Два

 

раза

 

представлялся

ей

 

случай

 

креститься.

 

Одинъ

 

разъ,

 

когда

 

она

 

для

 

этой

 

цѣлн

уже

 

была

 

въ

 

В.

 

монастырѣ,

 

оттуда

 

ее

 

обманомъ

 

выкрали,

 

а

другой

 

разъ,

 

когда

 

она

 

опять

 

отправилась

 

въ

 

тотъ-жѳ

 

монастырь

но

 

ѳѳ

 

перехватили

 

на

 

дорогя.

 

Путѳмъ

 

притворства

 

теперь

 

она

ослабила

 

бдительность

 

надзора

 

за

 

собою

 

родныхъ.

 

Огѳцъ

 

даже

одну

 

ее

 

теперь

 

по

 

дѣлу

 

послалъ

 

въ

 

г.

 

Р.

 

На

 

пути

 

туда

 

она

я

 

рвшпла

 

воспользоваться

 

случаѳмъ

 

исполнить

 

свою

 

давнишнюю

.мочту ѵ— креститься.

  

Но,

  

въ

 

виду

 

условій

  

свози

 

жизяп,

  

она

    

не
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могла

 

взчть

 

у

 

отца

 

нужныхъ

 

докуыентовъ,

 

тѣмъ

 

болѣе

 

не

 

могла

хлопотать

 

о

 

выдачѣ

 

ей

 

надлежащего

 

разрѣшенія.

 

За

 

то

на

 

другой

 

же

 

день,

 

когда

 

она

 

будетъ

 

христіанкою,

 

властью

уже

 

полиціи

 

вытребуѳтъ

 

сѳбѣ

 

отъ

 

отца

 

документы,

 

удостовѣряю-

щіе

 

ея

 

личность.

 

,, Участь

 

моя",

 

заключила

 

опа

 

со

 

слезами,

 

„рѣ-

иіается

 

въ

 

нѣсколько

 

часовъ,

 

и

 

если

 

вы

 

не

 

совершите

 

надо

 

мною

таинства,

 

то

 

будете

 

отвѣчать

 

предъ

 

Богоыъ

 

за

 

погибель

 

моей

души".

 

Священникъ

 

довѣрился

 

такой

 

рѣчи.

 

Отобравъ

 

показаніѳ

и

 

предварительную

 

подписку

 

съ

 

условіеыъ,

 

что

 

обѣщанные

 

докумен-

ты

 

будутъ

 

доставдевы

 

причту

 

чрезъ

 

одпнъ

 

день,

 

утромъ

 

на

 

слѣ-

дующій

 

день

 

совершилъ

 

надъ

 

просительницею

 

таинство

 

св.

 

кре-

щенія.

 

Между

 

іѣмъ

 

въ

 

самый

 

же

 

день

 

совѳршенія

 

крещенія

 

до

причта

 

дошелъ

 

слухъ,

 

что

 

онъ

 

введенъ

 

въ

 

обыапъ,

 

что

 

крещен-

ная

 

имъ

 

еврейка

 

не

 

имѣетъ

 

ничего

 

общаго

 

ни

 

съ

 

тѣмъ

 

именемъ -

кгкпмъ

 

она

 

назвалась,

 

ни

 

съ

 

названнымъ

 

ею

 

отцомъ,

 

что

 

она

вовсе

 

не

 

дочь

 

купца,

 

а

 

мѣщанка

 

изъ

 

другого

 

города.

 

Этотъ

 

слухъ

чрезъ

 

наведенныя,

 

по

 

просьбѣ

 

причта,

 

справки

 

подтвердила

 

и

 

по-

лная,

 

такъ

 

что

 

актъ

 

крещенія

 

въ

 

метрическихъ

 

книгахъ

 

воз-

становлевъ

 

былъ

 

уже

 

по

 

послѣднимъ

 

даннымъ.

 

Что

 

имѣла

 

въ

виду

 

крестившаяся,

 

выдавая

 

себя

 

подъ

 

чужимъ

 

именѳмъ,

 

оста-

лось

 

невыясненвымъ,

 

такъ

 

какъ

 

и

 

она

 

сама

 

нѳизвѣстно

 

кдда

 

вы-

была.

 

Но

 

это

 

еще

 

не

 

все,

 

дальнѣйшее

 

еще

 

хуже

 

и

 

печальнѣѳ.

 

П°

оффиціальнымъ

 

даннымъ

 

оказывается

 

что

 

крестившаяся

 

подъ

 

чу-

жимъ

 

именемъ

 

въ

 

іюлѣ

 

мѣсяцѣ

 

минувгааго

 

1897

 

г.— съ

 

своимъ

собственнымъ

 

именемъ

 

и

 

съ

 

нарѳчѳпіемъ

 

одного

 

и

 

того

 

же

 

име-

ни

 

христіанскаго

 

была

 

уже

 

крещена

 

въ

 

августѣ

 

мѣсяцѣ

 

1896

г.

 

въ

 

г.

  

Н.

  

Черниговской

 

ѳпархіи.

Случай

 

весьма

 

поучительный

 

и

 

заслуживаетъ

 

вниманія

   

па-

стырей.

  

(Могил.

  

Ей.

  

Вѣд.).
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объявленія.

Продолжается подписка на 1898 г.

Издается съ- 1889 г.

Подписной годъ съ I го ноября.

во всѣ города Россіи ШЕСТЬ руб. За границу 8 руб. До
пускается разсрочка: при подпискѣ 2 р., къ 1 февраля 1 р., 

къ 1 мая 1 р. и къ 1 іюля остальныя.

Пробный № высылается за 7 коп. марку.

ИЛЛЮСТРИРОВАННЫХЪ №№ каждый № въ размѣрѣ 2 ли
стовъ большаго формата (16 стран. плотной печати) за

ключаетъ въ себѣ разнообразное, интересное и полезное чте
ніе. Девизъ журнала «польза и развлеченіе». Редакція тща
тельно избѣгаетъ всею, что отзывается сухостью, всего, что мо

жете наводить скуку на читателя.

ВЫПУСКОВЪ ИЛЛЮСТРИРОВАННАГО ИЗДАНІЯ

„ЗЕМЛЯ И ЕЯ НАРОДЫ"
сочиненіе знаменитаго нѣмецкаго географа Фр. Гельвальда. 
Большаго формата, на лучшей бумагѣ, съ массой художе
ственныхъ рисунковъ. Давая столь роскошное изданіе Рѳдак. 
ція увѣрена, что подписчики вполнѣ оцѣнятъ подобное при
ложеніе, которое въ отдѣльной продажѣ будетъ стоить не ме

нѣе 5 руб.
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й, кромѣ того, НОВОЕ БЕЗПЛАТНОЕ ПРИЛОЖЕНІЕ

12 ТОМОВЪ СОЧИНЕНІЙ

ФЕНИМОРА КУПЕРА
объемомъ каждый отъ 200 до 240 стран., большаго формата 

• • , • убористой печати.

1. Звѣробой.
2. Слѣдопытъ.
3. Послѣдній изъ Могиканъ.
4. Піонеры.
5. Прерія.
6. Блуждающій огонь.

7. На сушѣ и на морѣ.
8. Хижина на холмѣ.
9. Краснокожіе.

10. Красный корсаръ.
11. Колонія на кратерѣ.
12. Цѣнитель моря.

Сочиненія ътою извѣстною американскою романиста давно уже 
пользуются заслуженною репутаціею драгоцѣннаго матеріала 
для чтенія: въ живой, увлекательной формѣ они даютъ чита
телю самое вѣрное представленіе о природѣ и людяхъ аме
риканскаго материка, о нравахъ и жизни индѣйцевъ, о борь

бѣ съ ними первыхъ колонистовъ и пр.

Здѣсь читатель найдетъ и живописное описаніе американской 
природы, и занимательные разсказы о приключеніяхъ на су
шѣ и на морѣ. По вѣрности изображаемыхъ предметовъ, но 
глубокому знанію описываемой эпохи и по картинности язы
ка Куперъ до сихъ поръ остается выдающимся писателемъ, 
котораго съ удовольствіемъ прочтетъ каждый членъ семьи, 

отъ мала до велика.

Ивдатель П. Сойнинъ Редакторъ ф. Груздевъ.
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ПОДПИСКА НА ГАЗЕТУ

„БЕССАРАБЕЦЪ"
на 2-е полугодіе.

съ 1-го іюля 1898 Г. но 1-ѳ января 1899 года;

съ доставкой или пересылкой 5 рублей.

Годовымъ подписчикамъ съ разсрочкой, но пополнившимъ въ 

іюнѣ годовой платы и внесшимъ лишь пять рублей высылка 

газеты прекращается съ 1-го іюля, подписчикамъ съ разсроч

кой, внесшимъ за первое полугодіе не всю полугодовую плату 
(5 р.), высылка газеты прекращается съ 1-го іюня.

Новые подписчики на второе полугодіе получаютъ всѣ номера 

литературнаго приложенія «Бессарабца» за первое полугодіе, въ 

которыхъ напечатаны; романы —„Погромъ" -В.иП. Маргѳрита, 
„Сынъ Эмигранта"—Конааъ-Дойля, „Нора"—повѣсть Панци

ни, „Пріятель моего друга"—разсказъ Р. Киилинга, „Прямымъ 

путемъ" —повѣсть К, В. Назарьѳвой, ,,Лизанька“, „25.000“, 

,,Господинъ въ измятомъ цилиндрѣ'4, ,,Бабка Ева'4 и ,,Два 

счастья44—разсказы В. Л. Дѣдлова, ,,свой Братъ44, „На от

дыхъ4' ,,,Въ глухомъ44 (изъ записокъ ревизора школь) П. Б —го 

и др.

Подписная цѣна съ 1-го іюня но 1-е января 

1899 г- 6 рублей.
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Продолжается подписка на 1898 годъ

п

■условія: хіодпігЕСхсхі.

Безъ
На 1

* 2
» 3
> 4
» 5
» 6

доставни и пересылки, {
мѣс. 1 р.'|!на 7 ж. 7р

> ?, >і > 8 > 8 >
> 3 >' > 9 > V >
> 4 > > 10 > 10 >
> 5 > > 11 > 11»
> 6 > 12 > 12 »

; Съ доставкою и пересылкой
'Па 1 м. 1 р. 20 к Іна 7 и. 8 р. 40 
! . о . о . лл . . й . а. «л> > 2 > 2 > 40 > » 8 > 9 > 60
; * 3 » 3 > 60 > » 9 >10 > 80
’> > 4 > 4 > 80 > > 10 > 12 > —
; » 5 » 6 > — > >11 > 13 > —
> > 6 » 7 » 20 > > 12 > 14 > —

К-

Подписка принимается въ конторѣ редакціи: Одесса, у г. 

Дерибасовской, и Преображенской.

„Одесскій Листокъ"
ПОДПИСНАЯ ЦЬНА ГАЗЕТЫ

ВЪ ОДЕССѢ, 
съ доставкою на домъ.

На годъ............. 10 р. — к.
> ноіг.............. 6 > — >
» 3 мѣс..............3 > 50 »
* 1 мѣс.............. 1 » 20 >

НА ГОРОДА.
съ пер. почтѣ.

і На годъ ............ 12 > — к.
; > полг............... 7 > — »
! > 3 мѣс...............3 » 20 »
' > 1 мѣс...............1 > 30 >

3* границу къ иногородней цѣнѣ приплачивается по 60 к. з» 
каждый мѣсяцъ.

3* перемѣну иногородняго адреса взимается 20 к. Квитанція, 
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выдаваемая конторою, въ полученіи денегъ свыше 5 р. должпй 
быть оплачена 5 коп. гербовою маркою за счетъ подписчика.

Въ розничной продажѣ 5 коп. Зе

Контора газеты въ ддѳссѣ въ домѣ рѳдактора-пздатѳлл В. В. 
Навроцкаго, на Театральной площади.

Продолжается подписка па 1898 г.
НА ЕЖЕДНЕВНУЮ

(не менѣе 330 №№ въ годъ),

Колитическую, литературную, научную, общественную и коммер
ческую

ГАЗЕТУ

Подписная цѣна на ,,одесск. нов.“

Въ Одессѣ Безъ доставки: Съ дост. 
Ня 1 мѣсяцъ — р 90 к. 1р. —к.
На 3 мѣсяца 2 р. 50 к. 2 р. 75 к.
На І> мѣсяц. 4 р. 50 к. 5 р. — к.
На годъ. . . 8 р. — к. 9 р. — к.

Съ пересылкой въ другіегорода:
На 1 мѣсяцъ.... 1 р. Ю к.
На 3 мѣсяца.... 3 р. — к.
На 6 мѣсяца.... 5 р. 50 к.
На годъ..................Юр -ь к.

За границу доплачивается къ подписной цѣнѣ 60 к. въ мѣсяцъ.

Допускается разсрочка платежа подписной суммы.

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ

»ѣ ОДЕССѢ, въ Главной Конторѣ—Ланжероновская, д. № 30 
Телефонъ 230.
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помѣщавшаяся по Николаевской у/і. 
въ д. Крупенскаго,

ПЕРЕМѢЩЕНА 
на Губѳрнокую ул. (уг. Алѳксандров- 

окой) д. Дончѳва. Тѳлеф. № 28.

Покупаетъ и продаетъ °|0 бумаги по курсу дня, 
страхуетъ отъ тиража погащенія билеты I и 11 
внутр. и Дворян. съ выигрыш. займовъ. По
рученіе г.г. иногороднихъ выполняются немед

ленно.
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на уг. Губернской и Гостинной ул., 
противъ Каѳедральнаго Собора.

Покупаетъ и продаетъ °|0 бумаги, страхуетъ 

‘"ъ тиража погашенія билеты I, II и Дворян- 

<1::|т« съ выигрышами займовъ, принимаетъ 

ІіКЛ:иы до востребованія. Порученія г.г. ино- 

І'Т"Д*іыхъ выполняются безъ всякаго замедле

нія.
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Редакторъ Ректоръ Семин. Протоіерей Александръ Яновскій-

^Дозволено цензурою. Кишиневъ, 28 іюня 1898 г. Цензоръ
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