
й ш ш т т т

Ш 1 Р Х Ш Щ Ы Я  в е д о м о с т и  

№  ЖШ
Выходятъ два раза въ месяцъ.

HtHa годовому издаж'ю 4 руб. 50 копеенъ.
-- --------------  ■

Содержаже Оффиц1альнаго отдела;— Указы Св. Синода 2) 
Отчетъ Смоленскаго Училища девицъ духовнаго звашя. 3) 
Епарх1альныя И з в е с т .  Неоффищ'альнаго отд^а:— 1) Извлечете 
изъ ВсеподданнМшаго отчета Оиеръ-Нрокурора Св. Синода
2) По поводу статьи „о  причащенш некоторыхъ больныхъ."
3) Объявлеше.

отдт.п оФФИщваьный.
У К А З Ы  С В .  О Л Л Х - Т О Д А .

Отъ 15-го апреля 1872 года. Относительно определешя воз
раста воспитанниковъ, нанъ поступающихъ въ духовныя семи- 

HapiH, такъ и переводимыхъ изъ одного нласса въ другой.
.т о •/ 121 2 «га о и  пгэг i r o r n o  ‘v  iuj '   д г ^ м н  -дгшуя

По Указу Е Г О  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  В Е Л И Ч Е С Т В А ,
Святейпйй Правительствующш Сун одъ  слушали предложен
ный Господиномъ Сунодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ жур. 
налъ Учебнаго Комитета, за 10, по возбужденному од- 
нимъ изъ Семинарскихъ Правлешй вопросу относительно 
определешя возраста воспитанниковъ, какъ поступающихъ

rMV flll-l il-ro Сентября 1872 r.
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въ Духовныя Семинарш , такъ и переводнмыхъ изъ одного 
класса Семинарш въ другой. ПРКАЗАЛИ: Согласно заключе 
H iio Учебнаго Комитету, дать знать указами Епарх1альнымъ 
Преосвященнымъ Apxiepcjm*, для надлежащ ая въ потреб
ных* с а у щ я х ъ  руководства и исполнетя въ подиедомыхъ 
имъ Сёмпнаргяхт: 1) что по смыслу § 121 уст. семин., для 
поступлешя во второй ,$лассъ С^мипарш требуется возрастъ 
отъ 15 до 17, въ третйг отъ 16 до 18 и въ четвертый отъ 
17 до 19 л"Ьтъ, соответственно ясно выраженному въ этомъ 
§ требование, которымъ для поступлешя въ первый классъ 
Семинарш положенъ возрастъ отъ 14 до 10 л^тъ; 2) что при
водимый § 121 уст. сем. определяешь возрастъ только для вновь 
постутшощихъ въ подлежащее классы Семинаргй, не нмЬя 
при этомъ въ виду возраста воспитанников*, переводимых* 
йвъ ннзшихъ классовъ СеминарШ въ высшее классы; »ед&д- 
cTfiie чего воспитанники, принятые въ уэакояевпомъ воара- 
с*е  въ подлеж ащгй классъ Семинарш и 'О ставленные пагомъ 
въ  немъ. на основаши § 141 уст. сем., па гиято>ршч>яЬчый 
курсъ, могутъ быть переводимы въ высппе классы, хотя 
бы, вследств!е дву годичная обучен^ въ низшемъ классе, 
имели возрастъ выше определенная уставомъ для того клас
са, въ какой переходятъ; и 8) что сообразно съ симъ и 
воспитанники Духовныхъ училищъ, которые поступили въ 
училище въ определенномъ уставомъ войраоте, |Ц0, ио (Слу
чаю ироиьшя въ томъ или другомъ классе училища. вместо 
одного, двухъ годовъ, будутъ при о#9Рчавдн училищнаго 
курса иметь возрастъ выше определенная въ § 121 уст. 
сем. для наступающих* въ первый классъ, могутъ быть д̂о
пускаемы въ этотъ классъ Семинарш въ виду той евяаи, 
въ  какой поставлены училища въ отнотенш Семииарйнп 
той  постановки въ нихъ учебныхъ предметовъ, всл'Ьдсадае 
кбторой семинарское образоваше должно вчитаться щю- 
должешемъ училищнаго.



О тъ 12 апреля 1872 года. По ходатайству Православныхъ
общинъ въ Туризм о высылке колоколовъ для церквей.

По Указу Е Г О  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  В Е Л И Ч Е С Т В А ,  
Святейпйй Правительствующей Сунодъ слушали предложе- 
H ie  Господина Сунодальнаго Оберъ-Прокурора по переданно
му изъ Министерства Иностранеыхъ Д елъ ходатайству Пра- 
вославпыхъ Общинъ въ Турцш о высылке колоколовъ для 
ихъ церквей. ПРИКАЗАЛИ: въ виду переданнаго Министер- 
ствомъ Инострапныхъ делъ ходатайства некоторыхъ Ilpa- 
вославныхъ Общинъ въ Турцш, о высылке имъ изъ Pocc in  
колоколовъ для ихъ церквей и отзыва Посла нашего въ 
Константинополе, что, по местнымъ соображешямъ, было 
бы полезно иметь колокола, для раздачи въ те  общины; а 
равно принимая во внимаше, что нъ распоряжешц Святей- 
шаго Сунода не имеется суммы, на счетъ которой можно 
было бы отнести расходы на приготовлеше колоколовъ, 
Святейш Ш  Сунодъ определяешь: для доставлешя возможно
сти хотя некоторымъ Православнымъ церхшамъ въ Турец- 
кихъ владешяхъ воспользоваться дарованнымъ имъ правомъ 
унотреблешя колоколовъ, поручить циркулярнымъ указомъ 
Епарх1альнымъ Преосвященнымъ и Настоятелямъ Ставро- 
пипальныхъ Монастырей, чтобы они пригласили подведом- 
ственныя имъ церкви и монастыри къ пожертвовашямъ Для 
означенной цели колоколовъ небольшихъ размеровъ, если 
таковые где либо окаасутся из. ишннми для ыестнаго упот- 
реблешя, съ темъ, чтобы о заявляемыхъ пож ертвоватяхъ 
IioHCHCTopiu и настоятели Ставропнпальныхъ Монастырей 
сообщали Хозяйственному Управление для дальнейшихъ со 
стороны последняго распоряжешй.



ГЕНЕРАЛЬНЫЙ ЭН0Н0МИЧЕСК1Й ОТЧЕГЬ ПО СМО

З А  1 8  7 1

—  2 5 4  —

Оставалось отъ 1870 
г. къ 1871 году.

Налич
ными i

I .  отъ 1870 г. къ 1871 г. оставалось^учреждешй деньгами

t
1 Билетами 
кредитных.

а) билетами кредитныхъ учреждепй
б) паличными деньгами -

I I .  Поступило въ 1871 году.
1) изъ хозяйственнаго управлешя 

при Свят'Ьйшемъ С у н о д §  ассигнован-; 
ныхъ по CM'b’ffc изъ суммъ духовно- 
учебнаго управлешя на содержаше 
училища въ 1871 году

2) сборъ отъ монастырей, отъ бла
гочинныхъ и сотрудпиковъ училища

3) процептовъ па принадлежащий
училищу каниталъ - - - -

4) за содержаше своекоштныхъ вое- 
пптанницъ -

5) За обучеше приходящихъ воспи- 
танницъ . . . . .

6) Изъ попечительства о б'Ьдпыхъ 
духовнаго звашя . . . .

7) пожертвовашй
8) за проданную училищную лошадь1

I I I .  Поступило въ расходъ.
а) на жалованье
б) па домъ
в) на воепптанницъ -
г) на канцелярш
д) на больницу - - -
е) на библштеку - -  

Итого - 17426,

Губ. Кои. Руб.Коп. 
"17426

1 630 773/,

IH'ii

630 77»/»



ЛЕНСКОМУ УЧИЛИЩУ ДЪВИЦЪ ДУХОВНАГО ЗВАК1Я

г о д  ъ.
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Поступило въ | Поступило въ :Осталось къ 1 января 
приходъ. расходъ. i 1872 года.

Билетами Билетами
кредит- налич- J кредит- Налич-
ныхъ ными I ныхъ ными

учреж- деньгами 
деш й^

Руб.Коп. Руб.Коп.

Билетами Налич- 
кредитныхъщыми день̂  
учреждены, гами.учреж- деньгами

денШ. ; ___^  __________
Руб.Коп-^Руб.Коп.!Руб. Коп>|Руб. Коп.
I I

2000

j  7 3 0 1 6 7 3 / .

: 771:46

630

; 144

' 250 
100 
15

464113’//

МОК

i

573 50
1332,953/«
2612 18‘/<

8 70
48 37

102 97
,4668 78 ' 17426

id токи 
■osdoi 
. 5! J :

Hi-
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Подробпнй отчетъ Смоленскаго Училища д-Ьвицъ Ду
питанницъ, больницы и канце

3 fi А Н  I  Е  В Е Щ Е  Й.

А. По содержанш дома.

За страховаше дома . . . . .
За рамку для портрета Его  Преосвященства
За вставку стеколъ съ мазью
За починку мебели . . . . .
За оштукатурку потолковъ въ кухн'Ь и ст^нъ въ сто

ловой съ матер1аломъ . . . . . .
За очистку водоточныхъ домовыхъ трубъ и по чику 

печей . . . . . . . .
За устройство столбовъ кирпичныхъ, подъ столбами 

деревянными въ доме и вд4лате двухъ колодъ для дверей 
въ погреб^ . . . . . . . .

За кирпичи . . .  . . . .
За привозъ кирпича . . . . .
За известь . . . . . . .

лесныхъ матер|'аловъ: Тесу
Тесу 
Гонту 
Половнику 
Бревенъ 
Клюбы
Ш улъ  сосновыхъ 
Слегъ

За перевозку опыхъ . . . . .
За работу плотникамъ . . . . .  
Березовыхъ дровъ . . . . . .

За распилку и складку дровъ
Свечей сальныхъ . . . . . .
Керасину . .

Вещей для церкви . .
За службу церковную годовую . . . .



ховнаго звашя въ расходахъ на судержаще дома, вое- 
.uipiu за 1871 годъ.

сколько.

1000 шт.

1 бочка, 
285 h i t

200 шт,

15 штук. 
10 копъ.

35 штук. 
4 штук 

35 штук. 
:15 штук

15' саяг, -и': 
12 саж.

VJ- пуд. I
1 пуд. ;21тф^ПТ.  
1 пуд. 10 фунт.

По наной n tH t .

Руб . | Кои. Р . |-Bi

95 75 
3'
7 60
Л ('.О

7'

16 30

I 6 50
. 9 50

•2 25 
1995 

, 450
180

16 !50 сот.1 33 
14

G
7

6
5
4

7
6

,18
|50
40
15
80

6

60

20
20
Ш ’

.we

60
28 

90 
27 5 
9965 

10060 
84 
16)80 

106120 
793

..iiW<п 14 21 
40

н ■ (IT

Въ c.ibncTBic п е п р а  
К й р л ь в о  п Щ Х & * г а й й г ;п я а -  

10 счс'̂ 'пйётаЩйЧйЬъ 
ЛамшМШШМ эй'св'Ьчи 
перепл очено  8 0  коп.,  
которы е при р а п о р т *  
о т ь  1 2  мая 1 8 7 2  г. 
за  № 1 9  С о в е т у  учн-
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Мытье половъ . . . . . .
Мытье б'Ьлья . . . . . . .
М ыла c ip aro  . . . . . .

За желЪзные иатер|алы, полуду иисправлеше метал- 
лическихъ вещей . . . . . . .

За  полуфоянсовую посуду .
За  глинянпую посуду . . . . .
За  чугунную посуду . . . . .
За  деревянную посуду . . . . .
Жалованье служителямъ . . . . .
За  очистку ямъ . . . . . .
За  проведете трубы отъ ямъ . . . .
За  отвозъ земли отъ дома . . . .
За  прпвозъ песку и глины . . . .
За  поделку мостовой . . . . .
За  померъ для бассейной воды
Овса . . . . . . . .
Овса . . . . . . . .

C im a

За  траву садовую для скота . . . .
За щетки половыя . . . . . .
Крылья гусиныя . . . . . .
За щетки половыя . . . . . .

За  веревки . . . . . . .

• За  ковку лощади. починку упряжи, экипажей, лечеше 
в паству скота . . . . . .

За  лошадь . . . . . . .

Б. Воепитанницъ 
а) пищею.

Муки ржаной

Итого .
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L. ... |кэчв̂ 4*-»
Г  le t

86 А

6 пуд. 30 фунт. 4 40 29,70

30 88
590
1
3155 (ШЭНРЗДП «П1 /«{VI

5р• г iftff* Л!'/*L (d'XHjlv 22 56 ; 1.1

108 1
.ГХШТГК

27 иЖ^90([!!

1 27
2 1
2 20
1 50
2 ' и) п

10 четв. 2 j 71 */а 27 15
4 четв. 1 м^ра 3 12 37*/»
3 четв. 5 м^ръ 2 80 10 15
3 четв. 3 10 9 30 я*

1 четв. 1 мера 3 20 3 60
4 м^ры 140
4 м^ры 1 45

160 пуд. 15 24
22 воза 25 10
11 воз. 90 9 90
3 воза 7 38

5 19 j’ ^imrf
6 штук. 477, 2 85 При уплат^ денегъ

50 штук. 75 по озп ачеп п ой  ц^нй

2 штук. 60 1 20 четыре коп. ( 4  к.) ус 

3 штук. 1 90 туплено продавцемъ.

1 пудъ 3 фунт. 8 3 40
3'/, ф. 10 35 За 6 4 0  пудъ 2 0  фунт.

19 55 по условной  ivfcHi с л е 
дов ал о  бы уплатить

50 5 3 8  р. 2  к. но такъ
v o i f i T  u n  p t r p ' r v  п л у т а в .п а л ь  u o  t i o i  j  u u u i a D *

I г
1332 95 V» щикомъ Ламыкинымъ

четыре и. уступлено,
1 * то  они въ отчетъ и

640 пуд..20 фунт. 184 537 98 не внесены .
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М уки пшеничной: 1-гЬ сорта
2-го сорта
3-го" сорта 

Муки гречневой: щелковки
Овсяной 
Солоду 

Крупъ гречневыхъ ,
Мелкихъ (Смоленскихъ) 
Ячныхъ 
Нросяныхъ 
Перловыхъ 

Гороху . . . .  
Соли . . . .  
Масла конопляпаго"
Кортофелю

Луку

лтэ
01

! £■ 
з  8 

'атэр 8 
.ат'н» Г

иагм
/п 091 

ГГ

Грибовъ б^лыхъ 

Бураков!

Капус'гм

ТН?ф

За  уборку KarltcYii И' бураковъ . 
МбрКови . . .
Огу^цб^ъ .

.TH'i
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5 пуд.
--------

2 40 12 il ЛНОфГ ‘
33 пуд. 1 64 5412
20 пуд. 1 29 25 80 Д вадцать в о сем ъ  коп.5 пуд. 1 40_ _ 1 ( 2 8  к.) п о ст а в щ и к о м *14 пуд.

А „  _
90 1 2  6Uе ' о противъ  у с л о в н о й  n i -4 пуд. 

37 пуд.
1 34

95
5, 8 

3515 пы ио счету'устУплепы.!

30 фунт. 2)10
2 пуд 20 фунт. 1 5 2 6 2 7 ,
7 пуд. 20) фунт. 1 20 9
7 пуд. 10) фунт. 3 80 27 55
2 пуд. 1 9

J J S
Т ридцать дв-Ь коп.

28 пуд 86 23 76 ( 3 2  к )  пост а в щ и к о м *
10 пуд. 23}«/,  ф. 5 25 55 58 противъ условной Ц'Ь
20 четв. 2 40 48 НЫ уступлены  по счету.';
10 четв. 2 м4ры 2 80 28;70
7 четв. 4 гарн. 4 40 31 7 7 , - i -
1 четв. (3 лгЬръ 4 48 7 84
1 четв. 6 1/, м. 3 60 6 52 , • i
1 четв. 5 м^ръ 0 64 4 29

1 м$ра 70 i ; * j
1 мЪра 30
4 м1>ры 47V, 190
5 мйръ 75 3 75
2 мйры 60 1 20
2 м4ры 80 1 60

10 вязок 1 10
1 пуд. 107, ф. 35 17 677, f

23 фунт. 28 6,44
безм’Ьры 1 20

2 гряды 80 1 60
9 воз. 80 7 20

'.500 шт. 'СНК' 60 сот 3
100 шт. 1 30

20 вязок з 60
18 бороз 2 36 ■ i ,■ '

6 бороз 1 6
250 кочн . 4 10А

1 мФра ,! 75
10000 шт. 1 тыс 20 12

900 шт. 1 10 сот 90
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За  укропъ и смородинный листъ j l y ii

Говядины . . • . }
Телятины . . . . г у ГГ ( 1̂.
Печенки . . . . v n .

Жуп И
Ветчины . . . . Гу П к

Севрюги . . . . •
Судака св^жаго ,
Судака вяленаго ' . jtTHV ф .1 ~ V’ .
Селдей простыхъ j ■ •

‘ i г> 'iu  ^
•луп I 1

Калачей
Молока

Творогу 
Сметаны 
Масла коровьяго 
Яицъ

Сахарнаго' песку 
Изюму 
Миндалю 
С н ^ д к о б ъ  
Уксусу

б )  одеждою, обувью и другими 
Ширтинеи 
Нанки коричневой 
Коричневаго руссинет] 
Дикаго коленкору 
Чернаго коленкору 
Чернаго полутерна 
Серой вигони .
Фланели бумажной 
Ваты

ТН7
п

лассными принадлежностями

.
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60
104 пуд. 20 фунт. 3 50 366'537,

1 пуд. 3;50
22 фунт. 47, 99
10 фунт. 474 427,
337, Ф- 14 466

4 пуд. 15 фунт. 5 70 24937,
30 фунт. 12 3 60

4 пуд. 3 35 13 40
1 боч. 77 50

320 шт. 37, 11120
30 штук. 337, 1

110 шт. 32 дес. 3150
110 шт. 395 П р и  уплагЬ  д е н е г ъ

60 штук. 40 дес- 2140 п р о ти в ъ  о з н а ч е н н о й
3599 шт. 17, 53 537, ц'Ьпы с о р о к ъ  пять к.
37 горш. 7 2 53 ( 4 5  к.) у с т у п л е н о .
25 горл. 8 2 П ри у п л а т а  д е н е г ъ

1 пуд. 5 фунт. 3 135 п р о ти в ъ  п о л о ж е н н о й
о 10 фунт. 77, 75 v цЪны ш ест ь  к. ( 6  к. у с 

9 пуд. 30 фунт. 9 87 75 т у п л ен о .
385 шт. 22 8 47
130 шт. 14 1 82
150 шт. 10 1 50
160 шт. 9 144
300 шт. 13 3 90

70 штук. 15 дес. 1 5
10 фунт. 15 1 50
8 шунт. 20 1 60
3 фунт. 40 1 20

1 пуд. 10 фунт. 5 6 25
7« ведр ' 60

110 арш. 27 29 70
140 арш. 20 28

г 760 арш. • 20 152 : | / 1.! '

140 арш. . 147, 20 30 лж  о'^нфигхаД
116 арш. - 147, 16 82
116 арш. 07< »тМ 40 46 40
150 арш. 1 1.0 I 165
163 арш.

• - “  
30 48 90

2 пуд. 20 фунт. 1ЯП 4 Х 30 30 П ЛТ": Ь'К{'.‘И £ ( •



Ш елку . . . .  
Нитокъ черныхъ 
Бумаги для шитья 
БЬли  . - . -

Крючковъ
Пуговицъ
Камышу . . . .

Гребней роговыхъ простыхъ 
Тупейныхъ 

За постройку башмаковъ . 
За теплые полусапожки 
Бумаги писчей белой 
Бумаги писчей полубйлой

Перьевъ . . . . .
Карандашей
Досокъ аспндныхъ . . . .  
М Ьлу . .  ̂ . . ,
СвЬчь восковыхъ для страстной седмицы 
Мелочными расосодами

В. Больницы.

Медпкаментовъ 
Белыхъ хл-Ьбов/ь 
Малины 
Чаю . .
Сахару

Итого

Сахарнаго песцу 
Уксусу
Дехтярнаго мьма

Г. Канцелярш.

За переплетъ приходо^расходныхъ книгъ

Итого
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145 пал. 
100 шт.

10 золот.
5 фунт. 

50 котуш
6 фунт.

11 фунт.

5 палоч| 
20 палоч
*  штук. 
'4  Штук.

8 
40 
160 
50 
55 
! 2
j 4 
1 3 
! 5 
15

дес

‘80
7
3
3
6| 5
2 90

‘/i стоп.
1 стопа
2 V, стоп.
1 стопа

< л

V* ведра

12 штук.
13 штук. 
33 фунт.

8V, ф-

1 стоп

I

25 
20 
60 
20 
60

'-’Н *237 50 
75 36 
150

19

10

85

8 штук.
10 фунт. 
-fi'A ф. 2 
8 фунт.
3 фунт.
2 фунт.

10 фунт.

1 кусок

60
75

1
4
2 
150 

40
1 30 

75
227, 

23 74___I__
2612 18 V*

37
Щ 2>/, 

8

1-20
Q2
25
14
60

4
1

1

48

91
20
80
50
60

.66
50
40
60
20

37

275
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Бумаги б4лой
Нолубелой

Сургучу № 2 
J6 3 
№ 4 .

Чернилъ
Перочинный ножикъ

Д. Библиотеки.

За  учебныя книги 
За пересылку оныхъ книгъ 
За  переплетъ учебныхъ книгъ

VW
ОТ

ч t оо ■

-л о:

Итого

Итого
•лутт 21

•Ф с\ о

вши

UV8I

Дополнительный eetAtmfl къ отчетамъ Смоленскаго
юте

1. В ъ  1871 году содержалось воспитанницъ 51, Смот
2 служанки.

2 . Отапливалось печей голландскихъ 12, очаг!? съ пл*
3. Освещалось 15 компатъ и 2 корридора.
4. Содержалось скота: 2 лошади 2 месяца, и одна ло

0<: <!£' . гцуф L'
Oi l  М  .тнуф 01
09 ОЭ liUi
OL Я 0 0 7 1



—  267 —

'/* ст ш. 
•/* СТ in. 
I стола

1 ф у т  
1  o y j n . i  
1 фуш.|

G9 штук. 15

150 
90 

190 
[40 
|35 
20 
20 
&0

8 70

91 25 
137 

10 35

10297

училища д%вицъ духсвчаго зван;я за 1871 годъ. 

рптсльппца 1, Экопомка 1, 4. Насташшцы, 2 служителя п 

тою 1, простыхъ печей 3, одна кухонная п двЬ баппыхъ. 

шадь 10 мЬсяцевъ п одпа корова въ теченш года.
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Е П А Р Х 1 А У 1 Ь Н Ы Я  И 3 В t  С Т I Я.
I ■ 1 1 '.......~ |" ---------- -- '
I  г 1 П Т"

— 25 истекшаго Апреля Его  Преосвященствомъ утвержде
но вновь открытое при Церкви села Рождественскаго, Ь'Ьль- 
f-каго уезда, прихедс^ве попечительство. Председателем1}  
рнаго избранъ дворянинъ ВасилШ Родшновичь Хонякевичь, 
Непременными членами: приходскй Священникъ Павел* 
Руженцевъ. церковный староста Ве.тьскШ 2-й гизьдщ кушецъ 
(Тимофей Лукьяновъ Лр^едевъ и АссуйскШ Волостной CTapt 
Шина Александръ Семеновъ.

— 25 истекшаго Апрел^ Его  Преосвященствомъ утвержден 
но возобновленное на следующее трехл ']те при церкви се-* 
ла Андреевскаго, Б'Ьль««аго  уезда. приходское попечитель
ство. ПредсЬдателемъ оц^го избранъ приходсшй Свящеп- 
никъ Николай Оглоблинъ. Непременными членами: (онъ же 
Священникъ Оглоблинъ) церковный староста крестьянинъ 
Петръ Александровъ и АпдреевскШ Волостной Старшина 
АркадШ Ульяновъ.

— 11 Мая Его  Преосвященствомъ утверждено возобновлен
ное па третье трехлет1е при церкви села Васильевскаго, 
Вельскаго уезда, прихрдское попечительство. Ндедсе^щ- 
лемъ онаго избранъ прйходсшй Священникъ Копстантинъ 
Со.щц$р*. йепре#ениыли члеиами: церкомый староста яре* 
стьянинъ Матвей Дмитровъ п Никодо-ВетлицкШ Волостной 
Старшина ГуЛГьлнъ 1*йМоееевъ.

Печатать дозволено цензурой. Смоленскъ. 1 Сентября 
1872 г., въ типографш губернскаго правлешя.



ИЗЪ ВСЕПОДДЛННЪЙШЛГО ОТЧЕТА ОБЕГЪ- 
ПРОКУРОРА СВЯТЪЙШЛГО СУНОДА 

ЗА 1870 ГОДЪ.
Ревиз:я духовно-учебныхъ заведенж и состоян!е оныхъ.
Въ  впшхъ наблюдения за пведешемъ и ходомь учебной 

реформы, въ минувшемъ году, но рнспоряжешю СвятЪВша- 
го Синода, подверглись ревизш некоторый изъ духовныхъ 
семинар^ и училищъ, преобрг. юпанныхъ вь 18(37 и 18(58 
годахъ (Костромской, Псковской и Смоленской enapxul), и 
предназначенный къ нреобразоватю въ 1*70 году (Архан- 
гельской, Новгородской и Черниговской enapxifl). Сверхъ 
того, по имевшимся въ виду свЪдЪшямъ о состояпiи семи, 
napin и 11'1и;от;>рыхъ училищъ Курской enapxin, признано бы
ло необходимымъ обревизовать и эти учебныя заведешя.

Изъ представле ныхъ ревизорами отчетовъ оказалось, 
ЧТО Cc.mi:Hapiи и училища, въ которых* реформа въ продол- 
ЖС1ПН двухъ лЪть ycn t-ла утверлнтьея, представляютъ вь Па- 
гтоящее время уже не мало ут >■шительныхъ явлений Суще- 
ствовт»Biniff прежде въ духовно учебныхъ заведешяхъ низю'Й 
уровень общеобразовательных! предметов* мало ио малу во
звышается, и ученики, возбуждаемые начальниками и настав
никами, начинают* съ большимъ усерд1емь п любозпателыюс- 
Tiio заниматься древними и новыми языками, математикой, ис* 
тормй, гешраФИ'й,-предметами. которые еще недавно считались 
для нихъ второ-степенными и u t 3 H a u i o  или слабое 3 n a u i e  кото-
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рыхъ по пре п ят с тв о в ал о  перех оду  н аг  к л а с с а  въ классъ и 
окончание к у рс а .  Такое ул у ч ш ен и е  у с м о т р е н о  въ Псковский 
се ми на р!»  вь n o s i - a u i a x ь у ч е н и к о в ь по гр еч е ск о м у язы ку ,  

гр а ж д а н с к о й  n c T o p i n ,  о б з о р у  ф п л о с о ф с к п х ъ  у ч е ш й  п языкимъ  

Французскому и н е м е ц к о м у .  По г р е ч е с к о м у  я з ы к у  учениям  

этой с е м и н а рш  отчетливо  з и а к п ъ  г р а м м а т и к у ,  х о р о ш о  нс^е-  

водятъ съ греческаго па русскЫ и дов ол ь н о  с в о б о д н о  съ рус
ск а г о  пн греческШ,  излагают!, в ъ  д р у г и х ъ  Ф ор мах ъ неново  

димое И исп р ав н о  п и ш у т ъ  по гречески на  к л а с с н о й  досье По 
гр а ж д а н с к о й  iiciopin, при о сн ов ат ел ьн ом !)  з н а ш и  с о б ы м й ,  

ученики х о р о ш о  знакомы со  все ми  историческими м'Ьстпостя  

ми и не только умЪють пока зат ь  п х ь  на к а р т * ,  по и сами  

ис п р а в н о  ч ер тят ъ с т р а н ы ,  и м *! л ш я  ист ори че ско е  з и а ч е ш е ,  съ 
разд'Ьлешемъ и х ъ  па об л а с т и .  Я с н о с т ь  ноннмгимя и от ч е т 

ливость  выраж ешя  при и з у ч е н ш  н с и х о л о п и  и об зор а  фнло-  

софскихъ у ч е ш й  с о с т а в л я ю т ъ  отличительпыя с т о р о н ы  пр е п о -  

да в а ш я  этих ъ п ре дм ет ов ъ въ у п ом ян ут ой  с е м и п а р ш .  Возвы- 
m»Hito усп-Ьховъ по новейшпмъ языкамъ с п о с о б с т в о в а л о  

п р и г л о т е ш е  о п ы т н ы х ъ  п сведущихь п р е п о д а в а т е л е й  изъ 
м е с т н о й  ги м и а з! п .  Подъ и х ъ  ру ководствомъ у ч ен и к и  хорошо 
з н ак ом я тс я  с ъ  гр амматическими Ф о р м ам и ,  удовлетво рит ель но  

перев од ят ь  съ  нностран н ы х ъ  языковъ на руссюй и обратно 
и пр)уч аю тся  къ п р а в и л ь н о м у  в ы г о в о р у .  С ъ заметиымъ ус- 
иехомъ и д е т ъ  п р е п о д а в а ш е  м а т е м а т и ч е с к и х ъ  н а у к ъ ,  а т а к 

же гр аж дан ско й и ст ор ш ,  и въ Смоленской с е м и н а р ш .  Ж е л а 
е м о м у  р е з у л ь т а т у  вг и з у ч е н ш  п е р в а ю  изъ  сихъ предметовъ  

м Ь ш а е т ь  только  с л аб а я  п о д г о т о в к а  в о с п и т а н н и к о в ъ ,  и о л у -  

чепная  ими въ ду х о в н ы х ъ у ч и л и щ а х ъ .  Равнымъ о б р а з о м ъ  

п р е п од а в аш е богословских! ,  п р е д м е т о в ! ,  п о л у ч и в ш и х ъ  теперь  

лучшую п о с т а н о в к у ,  с о в е р ш а е т с я  целесообразнее, более жи-
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в ы м ъ  образомъ и применительно въ требовашамъ Жизни. 
Подобное ведешь д1зла особенно замечено, при ревизшхъ, 
вь преподаванш литургяки и гомилетики. При нреподапаши 
первого изь сг.хг прсдметовъ въ Псковской семинарш вос
питанники Kpoiit теоретических ь и историчеСкнхъ познаНШ 
бы ли  ознакомляемы сь богослужебными книгами и практи* 
чсскимъ и х г  ynorpi блчмем ! , что необходимо будущимъ ( б я - 

щенпослужителямъ для ирЬвильнаго и сознательнаго совер- 
шешя богослужешя. При изучены! ;ке гомилетики вь Смолен
ской семинарш ученики были упражняемы не только въ со
ставлен^ инсьменпыхт, проповЬдей, по п въ ироизношошч 
церковныхъ поучешй экспромптомг; некоторые нзь слышан- 
нихъ ревизором! оиытовъ вь сомъ род'Ь была весьма удач
ны. Это обстоятельство, замеченное пре.тде и въ другихъ 
преобразованных!* ссмивар1ях!, подаетъ надежду на пре^с- 
nt.jiiiie церковной пропоив ли въ будущемъ. Но, на ряду еъ 
подобными светлыми сторонами вь х о д Ь  учебнаго д^ла, ус
мотрено и  то, чг t препо.гаьаnie некоторыхъ общеобразова
тельных! нредметовъ въ прсобразованныхъ семинарИяхъ п 
>чплмщахъ еще не достигло желаемой удовлетворительности. 
Недостаюкь соггоитъ главнымъ образомъ вь непо.пммь ус- 
Boeeiii многими изъ иастапниковъ новейшнхъ методовъ про- 
г о  авашн, указанных! Учг.бпымь Ь'омитетомъ при СвятЬГ- 
Ш'*мъ С и н о д Ц  при самомъ составлен!!! и о в ы х Ъ  учебныхъ иро- 

№ грчммь, въ о б ьясннтельныхъ къ опымъ запиекахь. Такъ,
H t . K o r o p u e  преподаватели отеч<'стиенннго языка въ училищахъ 
не могутъ е щ е  овлад^ь рекомгидованпычъ имъ объяснитель
ною къ программ* запискою практическим! способомъ про- 
поднвашя и ио прежнему о б р а ш а ю т ъ  больше випмаши на 
Teop i to  языка, н е ж е л и  не  п р а к т и ч е с к о е  ознакомленie съ инмъ
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иосредствомъ разбора речи и письменныхь упражнешй. 
Преподаватели древнихъ языковъ мало занимаютъ своихъ 
учениковъ переводами съ древнихъ языковъ на русский и 
обратно, практическимъ прпыЪнешемъизвестныхъ грамматп- 
ческпхъ правилъ, сопоставлешемъ Форчъ и правилъ класси
ческих ь языковъ съ таковыми aiu вь русскомъ языке, и дру
гими подобными упражнешямн. Преподаватели математики 
недостаточно пр1учаютъ учениковъ къ умственному счисле- 
iiiio, къ различнымъ матемагическимь выкладкамъ, но до
вольствуются преимущественно выполнешемъ учениками 
одной механической части мшемнтпческнхъ дейсш й, что 
лшпаетъ самый предметъ его развивающаго значения. Пре- 
П01а в 1тели ncropiii педостаточго ооращають внимашя на 
прагматическую связь собьшй и соотиошеше однородныхъ 
историческнхъ Фактовь. Учители географ'ш не упражияютъ 
своихъ учениковъ въ черчевш географическихь картъ, отче
го Miiorie пзь учениковъ не всегда могутъ определить по- 
ложеше данной местности и. т. u. Ila act эги недостатки, 
усмотренные ревизорами въ учебной части преобразоианныхъ 
семинар^) и училищъ, обращено особенное вннмашо высша
го духовнаго начальства и но поводу оныхъ даны иовыя 
руководнтельныя указашя.

Одннмъ изъ важныхь результатов^ реформы, усмотрен» 
пымъ ревизорами въ преобразованные семинар1яхъ и учи» 
лищахъ, служитъ также улучшеше въ нихъ воспитательной 
части. Грубыя склонности и привычки, какъ гапрнмеръ рас
положено къ нетрезвости, нередко обиаруживавньяся между 
учениками въ прежнее время, становятся теперь более рЪд- 
кнмъ явлешемъ. Напротивъ благонравное и приличное по- 
ведеше начинаетъ уже счи сться  необходимымъ качествомъ
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воспитанник! вь д у х о в н о - у ч е б н ы х ъ  змн'д'ешй. K p c j i t  n f ко

торыхъ увлечешй или дЬт .кихъ швл<стрй,  щ юлсходлшихъ  

отъ излишней я .п в о п н  или легкомыслия. въ поводеnil) учени-  

ковъ не Зам1чглось и п ч с ю  о с о б о  пррдосудительнагр  и г р у ‘ 

баго .  Такому бла го щн ят иом у полол;«*иiю воспитательной чае-  

ти нъ ирр об ра зов ан пых ъ се м 1 пар!'яхъ п училц щи хъ особен

но сод1:Йствовалп совокупный с т ар ш и н  какъ начальстгую-  

шихъ,  такъ и об уч а ю щ н х ъ съ  сихъ з а в е д п п я х ъ . л и д о .  Съ  

н а с т о й ч и в о с т и  поддерживая необходим;к? для благоустроен*,  

наго з а в е д е т н  дисциплину,  съ  др угой  же  стороны,  и зб ег ая  

бывшихъ прежд е  нъ ун от р еб л п п и  г р у б ы х ъ  и уинзктгльныхъ  

м!ръ исправлен;»,  они старались  доб р ым ъ и в с ь р и н и м ъ  об-  

ра!це»иемъ с ъ  воспитанниками пр'юбрЬсть на ни хъ  вл1Я4Йе и 

такимъ об ра зом ъ содействовать  у т в е р ж д е н а  вь ихъ х а ] а к 

т е ^  д о б р а т ,  вполнъ с о о т н ' ] т с т в у к н и ч о  ихъ бу д у хщ му  щ и  

звашю па п ра в jeji ia.

ВмЬстЪ съ воспитатель ирзвств<?ниы.чъ обращало было 
в ни ыа nit- и на 'лучшеще Физичегкаго во сп татл  учеников^ 
ПомЪщешя прообразованных ь соминарШ по большей части 
Г1|Инаронлепы къ употргблешямъ блягоустроенныхъ йвведенШ. 
Кдасрныя и спальный комиачы поместительны я содержится 
съ ооблмношсмъ гппрническихъ услов1й. При се анпмргнюъ 
заведены гпмнастичрпме приборы и для об$чешя гимнастике 
приглашены сиТ.дующп1 въ этриъ иредяетЪ лица. Нищ* учв* 
никамъ, 1М> -отзыву ревизоровъ, дастся добрюиачественпая и 
вь достаточном!, количеств!.. Вь оде;к** учении*»!* т  веФнъ 
столовых ! , с|!»дм!ыхъ и друшхъ ховяйпвениыхъ прннад* 
локнастахъ поддерживается чистота и опрятность. При ctf* 
минартяхъ устроены больницы, въ которыуь ученики iieib* 
зуются иопечешем! состоящих! при оемипар1я5 ь врачей, а



для постоянного ухода за больными нанимается особый 
♦ельшгръ (прежде же должность эту исполняли ьоспптан- 
пики cesiiuiapiЛ).

Что касается преобразованпыхъ духовныхъ училищъ, 
экономическое устройство которыхъ лежитъ па попеченш 
MtcTiiaro духовенства, то хотя и замечается въ помещеш- 
яхъ ихъ больше чистоты и опрятности сравнительно съ преж- 
нимъ временемъ, но самыя здашя во ыногнхъ изъ сихъ 
заведешй еще не вполне приспособлены къ требоваш'ямъ 
новыхъ уставовъ. Оне пли тесны, пли страдають пеудоб- 
пымъ для учебыаго заведсшя размЬщешемь классныхъ ком- 
патъ, или не пмеюгь помЪщешя для смотрителя и его по
мощника. О Bctxb этихъ недостаткахъ въ устройстве учи* 
лнщныхъ помещешй высшее духовное начальство неодно
кратно поставляло на вндъ окружными съездамъ духовен
ства, которое н озабочено въ настоящее врем» пзыскашемь 
нообходнмыхъ средствъ для прпведешя училшцныхъ зданШ въ 
диоложеше, виол tit соответствующее порядкамъ благо;стро- 
еннаго учебнаго заведешя. Таково въ общихъ чертахъ сос
тояние осмотренныхь ревизорами преобразованпыхъ семпна- 
pifl и училищъ

Семина pin н училпщп, предназначенный къ прсобряяо- 
B an iio , найдены были ревизорами далеко но въ благоустро- 
енномъ ноложеши. Преподаваше въ оныхъ вообще и въ 
особенности по общеобразоватгльнымъ предметамъ находит
ся въ крайне пеудовлетворителыюмъ состояшя. Хотя Miiorie 

изъ преподавателей и обладаютъ достаточными способностя
ми п позпашями, но по большей части не усвоили себе нс- 
обходимыхъ, выработанныхъ дидактикою пр1емовъ иропода- 
ваша, отчего и успехи их*, учениковъ оказываются слабыми.

—  СОб —
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Такъ, ^которые пзъ ппхъ ведутъ свои объяснешя въ ФормЪ 
академическихъ лекц1й, пе вызывая на передачу объясиеп- 
наго самихь учеников!.; при спргшиваши уроковъ занимают
ся слишком!, долго съ одиимъ учеипкомъ, оставляя безъ 
вннматя прочих!.; недостаточно пров11ряютъ, хорошо ли 
попять bcIjmii учениками, особенно слабейшими изъ нихъ, 
данный урокг; рЬдко ирлбЬгаютъ къ повторомю пройденныхъ 
частей курса; по нискольку мЬсяцевъ оставляютъ учениковъ 
неспрошенными; въ самой же сц'ЬпК’Ь пхъ уагЬховъ допус- 
каютъ послаблешя, и т. п. Эти недостатки въ учебной час
ти гфео6разуе.чыхъ семинарШ и училищъ побудили Учебный 
Комитеть при Сняг’Ьйшемъ С у н о д Ъ составить подробное 
указаше иедагогичеекпхъ мЬръ и пр1емовъ, необходимыхъ 
для правильного xoia учебнаго рЪла вь уиомянутыхъ заве- 
дешяхъ. Указашя Комитета, по утверл.денн! пхъ СвлтЪЙ- 
шимъ С у н о д о м ъ ,  были разосланы въ enapxin для руковод
ства въ духовныхъ ceMii i inpi f lXb и училищахъ

Равнымъ образомъ воспитательная часть въ ожидаю- 
шихъ преобразовашя ссминаршхъ и училишахъ найдена въ 
неудовлегворитсльномъ состояши. Особенная распущенность 
въ новеденш учащихся оказалась вь учебныхъ заведешяхъ 
Черниговской и Курской onapxifl. Вь нравственномъ сос- 
тоян1И воспитанниковь этнхь заведешй зам+.чена огр\6Ълость, 
обнаруаа1вающ!1яся вь непокорности начальству, недостаточ
ном ь развитш чувства релипознаго, высказывающемся пъ 
пренебрежеши кь молитвЬ и невниманш кь совершаемому иъ 
церкви богосдуж^шю. К ъ  сожалЪиио, эта нравственная пор
ча, особенно зам етая вь ceunitapiiixb, нмЬла начало еще 
въ училищахъ, въ которыхъ открывались неоднократно слу
чаи проввлещя такихъ же грубыхъ пороковь, какь и въ
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cewirnnpiit. Tattoo ноблнгопр^ятное положеше воспитательная 
дела, хотя въ меныйей степени, по обнаруживающееся и 
вь другихъ прсдиазиачоншлхъ кь полному преобраj o o :i ni io 

семинар1яхь и учнлйщахъ, произошло, главнымъ ооразомъ, 
отъ слабости инспскцш, отъ от*утств'|я благоустроенныхь 
учеии4"скпхъ обшежипй и размЪщешя значительной чЬсти 
учениковь на квартирахъ у простонародья, въ среде, способ* 
ствующей огрубетю и представляющей много соблаЗновъ для 
нравственности воспитанниковъ. Несомненною же причиною 
дурнаго направлена воспитанниковъ сихъ заведетй должно 
считать неразборчивое чтете  ими книгъ.

Вь внху представлеаиыхъ ревизорами такихъ недостат- 
ковъ въ воспитательной части нрсобразуемыхъ семинари1, 
Свят-fertiuirt Сиподь, согласно заключещрмъ Учебнаго Коми
тета, предложиль енархГальнымъ преосвященным ь располо 
жить подвЪдомое имь духовенство кь скорейшему открытие 
при с сыинармхъ и училищахь ученнческихъ общежитМ и 
BpO’ift того для уснлешя надзора за учениками, живущими 
на ч.тсгныхъ квартирахъ, кашель полезнымъ назначить, вь 
помощь семинарской инснекцш, оообыхъ надзирателей изъ 
окончившихъ курсъ учешя студентовъ семинарш Для при 
влсчешя же па таковую должность лицъ вполне способных!, 
и ппдежныхъ СвятеРишй Си подъ исходатайствовалт. В с е м и - 

л о с г и в -ь й ш е е  предоставлстё окончившимъ курсъ семинярска- 
го учешя студешамъ. которые, носгуливь въ зваше н п -  
зирателей вь духовно-учебныхъ заведешяхъ, будутъ прохо
дить оное не менЪе трехъ лЪгъ съ одобрешемъ отъ начальство, 
тЬхъ преимуществъ, при пол учен in священнических ь м1»ст i , 
KaKifl, по В ы с о ч а й ш е  утвержденному 16 АирЬля 1 8 6 9  года 
журналу прпсутспмя по деламъ православнаго луховенства
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(отд. IV п. 2), предоставлены учгтелямъ духовныхъ училищъ 
изъ окончилшихъ курсъ семинарскаго учешя.

Деятельность Учебнаго Комитета при СвягЬйшеиъ Синоде.

Учебный Комитеть при СвятЬйнюыъ Синод* деятельно 
продолжалъ выполнять свое назиачетме—содействовать Свя
тейшему Синоду въ высшем ь завйдыванш духовно-учебными 
занедгшямн и нъ направлен!» ихъ къ цФлямъ реформы. 
Одинъ пзъ главныхъ предметовъ его запятШ и въ минувшемъ 
г<д\', какъ въ предшествмощемъ. составляло обсуждеше 
отчетовъ его членовъ о произведениыхь пмн ревпЫяхъ семи
нара и учплншъ. Но кроме сюъ отчетовъ Комитетъ раз- 
сматривалъ составляемые ректорами ceMiniapili годичные 
отчеты о состоя nil! вверенныхъ имь заве,»сн!Й въ учебпомъ 
и нравствен ночь отвошети.  Усмотр1;въ въ этихъ нослед- 
нихъ чрезвычайное разнообр»ше но Форме и недостатокъ по 
содержашю, Учебный Комитетъ проектировплъ правила кп- 
сателыю соетавлешя таковыхъ отчетовъ на будущее время, 
Правила StII, по утверждеши иль Святейшим ь Сннодомъ, 
б ы т  отпечатаны и разосланы длч руководства во псЪ соли- 
napin.

Но прекращалась деятельность Комитета и по указа- 
Hiю новыхь учебныхъ руководит,  и нособШ для семинарМ 
н учнлящъ. хотя уже къ 1870 году и были указаны оны.ч 
почти по всЬмъ предметамъ семинпрск.но и училищнаго 
курса. Такъ какъ но некоторымъ предметамъ. преподавае- 
мымъ въ ceMi inapi f lXb и училищахъ въ нашей учебной ли
тературе не имелось вполне соответствующим, учебниковъ, 
то Комитетъ предложилъ соетавлеше пхъ изнеггнымъ ему 
снешалистячъ Такимъ образомъ, въ минувшемъ году cocri}-
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влены учебники по логикЬ, иасхалм! н церковному уставу 
и новыя христомати! по латинскому и греческому языка мъ. 
Некоторые из ь сихъ учебниковъ, по разсмотрЪнш Комите
томъ. одобрены Свя|1;йшнмь Сииодомъ къ упоipc6joniio въ 
семтш ^яхъ  и училищахъ.

ВмЪстЪ сь тЪмъ продолжалось и было почти совершен
но окончено начатое Комитетомъ со времени его учрежден а 
важное дЬло составлешя нормальныхъ программъ для семи» 
napift и училищъ. Въ минувшемъ году имъ изготовлены про
граммы русской церковной HCTopin, педагогики, психологии, 
физики и космограФик Всё онЬ утверждены СвятМшпмъ 
Синодомъ и разосланы къ исполнешю по семинартямь.

Устаноипвъ бoлte правнльныя основашя для учебнаго 
д+.ла въ ccMHiiapinxi. и училищахъ, Комитетъ обратился къ 
устройству ихъ воспитательной части. Онъ вошел ь вь сио- 
шешя съ начальствами ceMimnpift и училшцъ и предложилъ 
имъ доставить свЪд1нпя о томъ, какими воззрениями и пра
вилами начальники н правлешя семннпрШ и училшцъ руко
водствуются при оц1.ик1} поведешя учениковъ вообще и 
исключаемых!, за худое поведете въ особенности, съ пояе- 
неннмь общихь соображений но сему предмету бывшими 
примерами, и съ изложешемъ иедаюгнческихь мг.ръ, нри- 
нимасмыхь для пспрннлешя воспитанниковъ, виалающихъ 
въ проступки. А такъ какъ надзорь за учениками въ нра
вственном’. отпошеши и исправлсше ихь поведешя лежшъ 
главным ь образомъ в к ссмннар1яхъ на ин<пекторЪ, а въ 
училищахъ на помощник!, смотрителя, которые должны ру
ководствоваться къ своихъ облзанностпхъ особыми, состав
ленными на основашн уставовъ, ннгтруыинми, то У чебный 
Комитетъ npuauajk нужнымь потребовать дда соображешй
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и эти инструкции B e t  д о с т а в л е н н ы й  по сему Предмету с в е 

ден in относительно ce.vnnapifi, весьма разнообразны» по сво 

ему содержанию и BiitiU'ft Форме, Комитеть систематизиро
вал ь слЪдующимъ образомь: 1) основное Boasptaio духавно- 
учебныхъ н а ч а л о с ь  на поведшие учащихся; 2) права и 
обязанности инспекторснаго надзора; 3) оценка поведешя 
учащихся по указанной уставами сИ'ТсмЬ балловь; 4) пе
дагогическая дисциплина, именно: Mtpu для предупреждены 
и jitj ы nciipaBjeiiia простуиковъ восншанниковъ; о) пра
вила относительно псклочсшя учениковъ п аттестацш ихъ 
i оведешя.

Разсмотревь въ такомъ порядкЬ свегЬшл, представлен- 
ныя ыачальсгвамп семинар^ ,  Учебный Комитетъ ирнзналъ 
нсобходнмымъ сделать съ своей стороны ук 3anifl съ целш  
изменить или дополнить существуюнпя ныне въ сихъ заве- 
дешахъ постановлены по воспитательной части. Въ сихъ 
у казаьт хь  обращено особенное внимаше на то, чтобы се
минарское восииташс не представляло только одной Формы, 
одного мехпничсскаго нсполнешя учениками различных^ нра- 
вилъ семинарской дисциплниы, но чт> бы питомцы духовно- 
учебныхъ заведешй выносили пзъ нихъ сознательно и глу
боко воспринятый релнпозныя и нравствснныя начала, кото
рыя, войдя въ основу пхъ характер I, сделали бы ихъ до 
сюйвыми служителями Церкви и полезными членами об- 

£  щества.
Одновременно съ отими сложными работами по устрой

ству учебно-воспитательной части въ духовныхъ семинар1яхъ 
и училпцахъ, Учебный Комитетъ продолжалъ заниматься 
разр’Ъшешемъ всехъ отдельно возникавшихъ въ сихъ заве- 
ApHiaxii вопросовь по прнменешю новыхъ уставовц какъ
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напримеръ: о случаяхъ допущешя переэкзаменовки вг семн- 
нар!яхъ, о порядке утверя;детя журналовъ съезда духовен
ства въ OTcyTciBie ennpxiaльна го преосвященнаго. объ учре
жден in должности комнатныхъ надзирателей въ семипар}яхъ, 
о недопущеши пнспекторогъ семннпрш ааипмать друпя дпл- 
ясности, о предетавлеши ть семппяр!яхъ въ увеличенном!. 
разм'Ьо'Ь жалованья и воз лаграждешя за добавочные уроки 
только лицамъ, выслужпвшимъ пятшетшй срокъ въ должно
сти наставника, о праве членовъ педагогнческаго собран!я 
заявлять свои особыя Miitiiia после з а к р ы т  собрашя до 
поднисашя журнала, о случаяхъ употреблетя закрытой бал
лотировки при phuieiiin Af.nrb вь семинарскихъ правлевпяхъ,
о способе сосшвдешя нисьмеииыхъ актовъ ошосительно 
пробныхъ уроковъ лицъ, шцущпхъ наставнической должно
сти, о времени пр’смныхъ испыташП вь духовныхъ семииа» 
р1ахъ и училищикъ, о порддке припяпя въ духовный учили
ща деюй армсйскаго духовенства, о способахъ временнаго 
замЬщетя в акатн ы хъ  ш/лнвничоскнх ь должностей вь се- 
мниарЫхь, о мерах», къ в:^<кшпю нздоржекь за содержаirie 

казеннокоштныхъ учениковъ семинары, въ сзучае ихъ вы
хода изъ духовнаго ведомства въ гражданское до окончашя 
учебнаго курса или после онаго, о точнепшемъ обозпачевш 
отмЬтокъ въ аттестотахь п свидетельствах!., вьцаваемыхь 
воспитан никамъ семинарИ, объ открыты г.ар илельныхъ и 
прнготовительпыхъ классовъ въ н1зкоторыхъ семпнар!яхъ и 
училшиахъ, о введеши оссбыхъ предметовъ и усилии и неко- 
торыхъ отделовъ извЬстныхъ наукъ вь нныхь семинпр1яхъ 
сообразно местнымь noiре(»постанъ enapxifl, о правильности 
ИJH неправильности пропзро.1П1 шихся въ 1870 году выборовъ
на должности рекюрск1я, нцсиекторсыя и смо1рительск1а 
и. т. II.



Утвержденныя СвятМшимъ Сиподомъ заключешя Учеб* 
наго Комитета по всЬмъ подобнымъ вопросамъ, начиная со 
времени открьтя  Комитета, приводится въ систем' ,  
съ тою nt-aiio, чтобы, по напечатан»! ихъ въ ап ода ль 
ной Tnno:pa®in, ими могли быть снабжены, для руководства, 
духовный семинарш н училища. Вь минувшемъ году издапъ 
первый* изъ такихъ рнзъясннтельныхъ сборннкопъ и иъ дос- 
таточномъ количеств^ экземпляровъ разосланы во вс-t епар- 
xiii. Можно надеяться, что эта Mtpa будеть способствовать 
къ устранешю всЬхъ недоумЪшй, возннкающихъ въ духовно- 
учебныхъ заведешяхъ и на съЪздахъ духовенства при ».с- 
п о_.1 но и in новыхъ уставовъ, и 1!0 ста|игь эго д1)ло на B i^ H t  
нраинльиыхъ основашяхъ.

Среди ряррообразныхъ заияпй по дЬллмъ гредпихъ и 
ИИЗЩЦХЪ духовно-учерцыхъ заведешй, Учебный Криигетт, 
согласно возложенному ua t^ero СвятЬйшимь Синодомъ въ 
i$<i# году пчручещю, занимался сбсуждешемь д1;лъ, каса- 
loityij^cij учебир-ворпптателъиой н административной части ду- 
хонпыхъ ак^дешй, н преимущественно воиросовъ н недо- 
разумЪшй, по поводу преобразован»!, цозпикавшмуъ въ ихъ 
coutTaxb, какъ то; о правЪ баллотировки на новое пятил*- 
Tie проФессорпвъ, прослужившихъ болЬе 3J л*тъ па дух<*в- 
н о у и б н о й  CJjyibOt, о распрсдbjeHin между академическими 
отдЪлешями ординарных ь и экстраордннарныхъ профессорс
ких ъ каеедръ, о сиогоб-fc и иорядк* производства испыгашй 
на учения академнчес»ш> стерени и зваше АЪйствит^ьцаго 
студен^ академщ, о спешальныхъ занят1яхъ студентов^ JV 
курса вообше и обтеобязател! ными академическими предме
тами вь особенности, о снособЬ замЬщешя должности по
мощника ректора въ богословскомъ отдЪлеши академш въ

—  013 —
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случи* неим*п1Я въ ономъ ординорныхъ проФеесоровъ, ко
им ь по уставу прииадлежитъ право на злнятн* упомянутой 
должности, о времеиномъ зэм*щенш вакантныхъ проФессор- 
скихъ каведрь вь пкадем'|яхъ, о м*рахъ кь предупреждение 
тклонешй отъ постуnaeiliH въ академш со стороны восшиаи- 
ппковъ, погылаемыхъ на казенный счетъ изъ семинарШ ьъ 
составъ авадемическаго курса, обь утверждепш въ звашп 
нсправляющихъ должность доцентовь и нриватъ-доцентовг, 
избранныхъ кь тому академическими советами, окончившихъ 
курсг,  но еще пе утвержденныхъ въ учепыхъ стспеняхъ, 
воспитанниковъ академМ и. т. и. КромЬ того Учебный Ко* 
митеть обеудплъ и просктировалъ si-Ьры къ ир**Дунро;пд»*иito 
уклоныпй казеннокоштныхъ воспитанниковъ духовныхъ ака- 
дсм'|(1 отъ обязательной для нихъ службы по духовно учебно
му ведомству, и продолжалъ разгматрпвать представлешя 
пкадемическнхъ сов-Ьтобъ объ утвержденш въ учепыхъ сте- 
пеняхъ магистра и кандидата воспитанниковъ академМ, 
окончившихъ курсъ при дЬйствш прежняго акадсмическаго 
устава, и самый отзывы обь нхъ соч и ион i я хъ на эти уче- 
ныя степени ('всего 36).

Сверхъ своихъ занятМ по дЬламь auaieJiiil, ceMiuiapifl 
и духовныхъ училшць, Уче.5ны(1 Комитеть составиль прави
ла для воскресиыхъ школ , въ православныхъ приходах». 
Финляндии обсуждалъ иисгрукцно для законоучителей вь 
начальныхъ народныхъ упиницахъ и друrin д*лп, неродава- 
емыя изъ Министерства Народнаго ripocBtmeaifl и относя mi - 
яся къ преподаваппо закона Бож1я въ подведомствсниыхъ 
сему Министерству учебныхъ заведешлхъ.

Въ ыипувшемъ году Комитетъ окопчилъ разсмотрЪнш 
сочинешй. ириеланныхъ на два объявленные СвятЬйшимь
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Синодомь конкурса: 1) по составляю систематическаго со
брата церковныхъ поучешй для простаго народа и 2 ) по со* 
CTaB.ieniio учебника закона Болия для народныхъ училищъ. 
Ка норный и:!ъ озпаченныхъ конкурсовъ были представлены 
въ Учебный Комйтетъ рукописи отъ двадцати четырехъ 
авторовъ; на второй поступили 25 рукописей шестнадцати 
нвторовт,. Предварительный разборь всёхъ сихъ co4 HHeHifl 
Спатейшймъ Синодом», поручень былъ двумъ коммис.чямъ, 
изъ коихъ каждая состояла подъ председательством i. одного 
духовнаго члена Учебнаго Комитета пзъ двухъ священни- 
ковъ-законоучи1еле11 светских», учебныхъ заведешй. Но раз- 
смотр 1>ыш и проверке озывовъ, нредегавлепныхъ обЬими 
KOMMHCciflMH, Учебный Комитегь, согласно съ миЬшями 
оныхъ, йризназь восемь еобрс:пй церковныхъ поучешй за
служивающими одобрптельнаго отзыва СвптеЙшаго Синода; 
а дв^ части труда, подъ девизомъ: «ora, labora et pru- 
ticies» и «sine jove пес pedem mo>e„—заслуживающими 
npesiin въ 500 рублей; из ь учебннковь же по закону Болию, 
присланных'ь на второй конкур ъ, не пашель ни одного, 
узовлетворяющаго услов1ямъ конкурса.

Въ начале 1870 года Учебнымъ Комитетом!. были 
проектированы правила, для соискашн учрежденной преосвя- 
щенпымъ M a K a p i o M b ,  архГепйЬкономъ Лптовскнмь, npe.Min,  

въ 1 . 0 0 0  руб., за л у чш ie уч бники и учебпыя noco6 i« но 
f* иредметамъ семинарскаго и училищнаго образовашя. Прави

ла cin, по утверждеши Святейшим!. Синодомь, были 
распубликованы во всеобщее сведете и на основаши оныхъ, 
къ 1 -му сентября минувшаго года въ Учебный Комитегь 
поступили 6  сочпнешй для соискашя означенной премш. 
Т я къ какъ npoMia преосвященнаго Макар1я и за 1869 годъ



осталась не назначенною, то Комитетъ, по сравнительной 
оц'Ьпк'Ь всЪхъ упомяНугыхъ шести сочйиёШй, нашедъ воз- 
можнымъ присудить прёшю съ 1.000 рублей доценту С.-Пе
тербургской духовной академш СвЪтплину за составленный 
имъ въ 1870 году и введенный иынЬ въ духовныхъ семимпрь 
ихъ учебникъ Формальной логики, вполнЪ удовлетворительный 
какъ по сУоимъ научнымъ достоинствамъ, икъ и по близко 
му приспособлена къ требовашямъ семинарскаго курса,—а&Ъ 
же i ipeMili ,  въ 500 руб. каждая, проФессорамъ Казанской 
духовной акаюмш: Знаменскому и ПорФирьеву,—первому
за сочииен1е, подъ заглав1емъ: чРуководство къ русской
церковной исторш», а второму—за сочиненг; «ITcropif l  рус
ской словесности».

Сверхъ сихъ занятой, Учебный Комитетъ продолжалъ 
разсматрнвать присылавнпяся въ оный книги и рукописи, 
предназначаемый авторами къ распространешю въ духовно- 
учебныхъ заведешлхъ, а также книги по закону Божш, 
назначаемый для употреблешя въ светскнхъ учебныхъ заве- 
дешяхъ. Всего съ 1870 году было разсмотр^но Комитетомъ 
40 таковыхъ сочинсшй.

Представленный очеркъ деятельности Учебнаго Комитета 
cBiutTiMbCTryeT'b о разнообразш мЪръ, нредпршшмасмыхъ 
въ интересахъ духовнаго просвещешя и въ частности въ
I ндахъ возвышешя учебной и воспитательной частей въ 
семинар!яхъ и училищахъ, на начала хъ, указанныхъ въ 
новыхъ уставахъ сихъ заведешй. Независимо отъ сего, при 
участш Комитета или по его начинанпо, последовали и 
некоторый друпя распоряжешя, наиравленныя къ лучшему 
обезпечешю усп1зховъ учебно-воспитательнаго дела въ заве- 
дешяхь духовиаго ведомства и имевиия ближайшею ц'Ьлш
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чдовлетвореше общихъ ихъ потребностей ила частвыхъ нуждъ
некоторыхъ изъ нихъ.

Отнесете преподаважя практическаго руководства для
пастырей въ духовныхъ сеиинар1яхъ къ каведре гомиле

тики и литургики.

Съ преобразован1емь духовныхъ академ'|й оказалась 
нужда въ нйкоторомъ, хотя и незначительномъ, изменеши 
ноложеннаго штатомъ духовных!, семииар!й распределена въ 
нихъ учебныхъ предметовъ между учительскими каведрами. 
Но сему распределешю, преподаваше «практическаго руко
водства дли пастырей», составленнаго изъ сбдержашя пас- 
тырскаго богослов1я и каноиическаго права, возложено на 
учителя общей церковной исторш u ncTopiii русской Церкви, 
а между темъ, по новому академическому уставу, пастыр
ское богослов1е и церковное право отнесены къ отдЬленш 
академш церковно-практическому, церковная же истор1я—къ 
отдЬлешю церковно-историческому. При такомъ различш въ 
распределены наукъ въ академ'шхъ и семинарЫхъ, препода
ватель апрактическаго руководства для пастырей» пе можетъ 
быть подготовленъ къ преподавашю этого предмета, если 
онъ. въ продолжена) академическаго курса, состоялъ на 
исторпчегкомъ отделении или не будетъ иметь достаточиыхъ 
позпашй въ общей и русской церковной исторш, если онъ 
глушалъ курсъ церковпо-практпческаго отделешя.

Въ vcT pa H en ie  сего неудобства, Святейннй 1’иаодъ, 
согласно съ заключешемъ Учебнаго Комитета, призналъ 
необходимымъ и полезнымъ возложить въ семинар!яхъ пре- 
нодаван1е * практическаго руководства для пастырей» на учи
теля сродныхъ сь этимъ предмегомъ наукъ гомилетики и 
литургики. который и въ академпахъ принадлежать къ од-
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ному отд*лешю съ пастырским ь богоолонкчгь и каноничсс- 
кимъ пр авом ъ,  и за  т * м ъ  н а з н а ч и т ь  па сей пр едметъ  въ  

семинар1яхъ 3 ур ок а  въ нед*лю ( в м е с то  иоложенныхъ 4 - х ъ ) ,  

а преподав ат еля  обще й и pyccWen церковной ncTopiu о с т ав и ть  

u ji i  е?1 ггомъ эТомъ пре дмет*’, т р е б у ю щ е м ъ  много времени и 

труда ,  с ъ  пр и бав лешем ь* одного нова го у р о к а  па у  силен ie 

препо.тншипп р у с с к о й  церковной исторш.  для которой н а з 

начено въ уст ав *  только  два урока въ нед*лю. На приводе 
nie этого  п р е д п о л о ж и м  пь и с п о л н е н о ,  в% ! ii-ft день  октября  

1 8 7 0  г . ,  воспо следовало  В ы с о ч а й ш е е  ссизводоше.

МЪры къ замЪщемю праздныхъ наставническихъ ваканс!й 
въ сеиинар1яхъ.

Для устранена зачруднешй, встрЬчаемыхъ вообще, и 
преимущественно въ огдалеиныхь еиархшхъ при замЬщеши 
учнтельскихъ вакансий вь семинар1яхъ, вол*дств1е уклонешй 
окончивших ь курсъ воспитанниковъ духовныхъ академий отъ 
духовно-училищной службы, Свят*йтимь Синодомъ предпи- 
сано академическимъ сов*1амь и семинарскимъ правлешямъ, 
чтобы они, въ случаи отказа, безъ уважительныхъ нричинъ, 
рь'комепдовпниыхъ и прлглашасмыхъ ими кандидатовъ, отъ 
зашшн вркантныхъ наставническихъ мЬстъ, немедленно 
доводили о юмъ до спЬдЬшя сииодальнаго Оберъ-Прокурора 
для зависящих ъ по сему предмету распоряжений, на основанш 
постановляй! объ обязательной, въ теченш извЪстнаго срока, 
слуа;б* но духовно-учебному вЬдомству казеннокоштныхъ 
носин гашшковь академ!Й; а между тЬмъ, для болынаго 
удобства при замощен ill учительскихъ ваканеШ въ отдален- 
ныхъ с*веро-ио( точных ь enapxiaxb: Иркутской, Томской,
Тобольской, Архангельской и Пермской, положено вызывать
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изг чамошныхъ срминаpitt въ академш болмтгс число вос
питанников*, которым!., по окопчаши академического курса, 
было бы удобнее, по кдиматическнмъ привычкам*, посту
пить на училищную службу на ихъ родине или въ ближайших*
КЪ ОНОЙ МЕСТНОСТЯХ*,

Снабжеше семинарж и духовныхъ училищъ учебными
книгами.

По распорпжешямъ Свят’Ьйшаго Синода, и въ отче- 
тномъ году, безмездно отпускаемы были въ семинарш и 
училища учебники и друпя книги. Сверхъ того облегчены 
способы къ ирюбрЪтешю учебныхъ книгъ сими заведешями. 
Безмездный отпускъ учебниковъ и учебныхъ noco6 iil для 
казеннокоштных* воспитанников!. семинарШ и бедных* уче- 
пиковъ училищъ простирался до 22,879 экземпдаровь на 14. 
335 руб. 298/« коп,; а изъ хранящихся въ духовно-учебном* 
запасе книгъ. 26.500 экземпляров* на 2Ф.70! рублей 8 6  

коп. разосланы частш rio библиотекам* духовныхъ сёминарШ 
и училищъ, а частно для раздачи въ награду, попе экза
менов*, воспитанникам!-.

Вь виду встречаемых! ссмпнаршмн затруднетй въ 
npioop'farenin, по доступной для воспитанниковъ utiit сочи- 
Horiift древнихъ авторов* на латинском* и греческом* язы
ках*, назначенных* вь программах* для чтешя въ разных* 
классах* семииарш, сделано распоряжеше, чтобы семиигр
ек? я правлен in съ требовашнми этихъ се4инен1й обращались 
в* Хозяйственное Управлеше при Святейшем* Синоде, ко
торое можетъ прюбретать оныя въ стереотипных* заграпвч- 
ныхъ нздашяхъ по более сходным* ценамъ.
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Снабжеже семинарШ приборами для физическихъ 
набинетовъ.

По примеру двухъ преднествовавшихъ лЬтъ, и въ <870 
году некоторый семинарш были Снабжаемы приборами для 
Ф и з и ч е с к и х ъ  кабинетовъ. Для сомина pirt Архангельской, 
Астраханской. Минской и Новгородской прюбретены Tairie 
Приборы на счетъ духовно-учебна го капитала, съ употреб- 
лешемъ на этотъ предметъ 2 702 руб ; для снабжешя же 
ими Курской семинарш употреблено 24'1 руб. 13 коп. изъ 
сего капитала и 895 руб. 87 коп. изъ мфетныхъ средств!.. 
Сверхъ сего, за преобразовашомъ но новому уставу Моско
вской и Казанской академий, оставилеся вь тЬхъ акадеапяхъ 
безъ употреблешя Фнзичесше кабинеты переданы въ мест- 
ныя семинарш.

Пособ1я бедиыиъ ученикамъ семинарш.

Удовлетворяя учебнымъ потребностям!. заведешй, выс
шее духовное начальство пе оставляло безъ вннмашя и ма- 
тер1альныхъ нуждь воспитывающихся въ нихъ. Такъ, въ 
двухъ ce&mnapiflxi—Вологодской и Тульской, въ минувшемъ 
году, увеличено на средства Святейшего Синода число ка- 
зенйокоштныхъ воспитанниковъ, въ первой до 140 (вместо 
107),  о во второй до 168 (вместо 125). Въ той и другой 
семинарш это увеличенш положено производить постепенно, 
чрезъ ежегодное прибавлеше къ нынешнему числу казенно- 
коштныхъ воспитанниковъ по 1 0 , пока число ихъ пе дойдетъ 
до вышеозначенной нормы. По вниманш кь исключительно
му положешю казеннокоштныхъ воспитанниковъ учрежденной 
въ 1868 году Донской семинарш, за неим’Ьшемъ иомЪщешя 
для общежипя въ сеыинарскомъ зданш живущихъ на наем-
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цыхь кварткрахъ, гд'Ь содержа n i e  Обходится значительно до
роже, разрешено выдавать пмъ стинендш въ размер* отъ 
!)0 до 150 руб. на каждаго, на счсть суммы, ассигнованной 
по штату на содержа Hie сихь воспитанников!, пзъ вгЬстныхъ 
епарх1альныхъ средствъ Къ такому распоряжешю открыва
лась возможность потому, что, при малолюдстве означенной 
с  минармт, наличное число казепнокоштныхъ учениковъ въ 
ней (38 человекъ) на половину менЬе положеннаго штатомь 
( ЬО,). — Значительное пособие отъ Святейшего Синода оказано 
было, вь минувшемъ году, беднейшим ь изъ своекоштны хъ 
учениковъ преобразованпыхъ семинарШ. Па устройство для 
нихъ верхней одежды было ассигновано изъ духовпо-учебна- 
го капитала 6,7!Ю руб. При этомъ постановлено на видь 
ееминнрекимъ вачальствамъ. къ непременному со стороны 
ихъ наблюдению, чтобы воспитанники семин'ар‘|й, какъ казен- 
m коштные, такъ и своекоштные, « о всевозможною точно* 
('т1ю исполняли изложенное въ устав* семинар1й требоваше 
касательно однообраз1я и прилнч1Я въ одежд*.

(Продо лжете будетъ).

По поводу статьи: „О причащенж некоторыхъ больныхъ.11

Въ оФФ Ища ль ной  части 8-го № Иенз. Ей. Ведомостей 
напечатана стьтья , , 0  причащеши некоторыхъ больныхъ,“  
где авторъ, н-Ькто священникъ Флегматовъ. разеуждаегь, 
какъ должно поступать священнику, когда , .приходится ему t 
, , встречать таьихъ больныхъ, особенно въ припаджахъ хо- 
, .леры, съ которыми до последняго ихъ вздоха пронсходнтъ 
„рвота,“ — должно ли ихъ причащать,  или только исповеды-
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вать и оставлять безь иричащешя? Авторъ рЪшаетъ сей 
вопросъ утвердмтельно. го в ор я ,  что „ н е п р е м е н н о  нужно у~ 
достоивать ихъ св. Причащешя.‘;— Статья эта перепечатана 
изъ Саратовских!. Еиарх. Ведомостей. Нрочитав'ь се, мно- 
rie изъ моихъ собратШ—священников!. недоумевали: съ ка
кою ц1шю она напечатана въ оффиц1альномъ отд’ЬлЬ, и дол
жно ли ею руководиться въ потребныхь случаяхъ? . Но 
вотъ, благодаря ,,зам1;тк1г ‘ Редакцш напечатанной въ 9-мъ 
№, д^ло объяснилось: статья попала вь ОФФищальныЙ от- 
д-Ьлъ ошибкою и, какъ духовно-литературный вопросъ, от
несена къ отделу неоФФИщальному. Значить т еп ер ь  мы мо> 
жемъ отнестись къ ней критически. И вотъ наши мысли 
по возбужденному означенною статьею в оп р осу:

Намъ думается, что руководиться означенною статьею 
никак ь не сл’Ьдуетъ. Мы даже убеждены, что едва ли ав
торъ правъ, юворя что „непременно нужно удостоивать 
св. Иричащешя* 1 умпр.нощихъ со рвотою,

Авторъ статьи, свящеимикъ Флегматоаъ, мысль свою
о необходимости причащать умирающих ь со рвотою доказы- 
ваетъ f, темъ, что въ Учителъномг Швпсппи, напечатан- 
иомъ въ конце священническаго Служебника, ,,0 подаяши и 
припятш Божественныхъ Тапнъ44 умирающш со рвотою не 
включены вь число гЬхъ, которые признаются недостойными 
св. Причащешя,— и 2 , темъ!, что iipn и^чнслеши вЬзмож 
ныхъ олучаевъ попрашя ев. Таннъ, по нерадешю священ
ника, вовсе не упоминается о преиодаванш Ирпчащешн v 
ыврающимъ со рвотою. — Не включены .. не упоминает' р \ 
анячитъ оба эти доказательства отца Флегматова оТрица 
телыши. Но можно ли основывать что на одном» отрицанш? 
Не значитъ ли вто строить ьлаше на песке? Ноложимъ, уми-

^W^80nv4 OaitOT HLtf ,кт«длркаи HI ОН Ж1 0 1 - “ .вТОЯ^,.
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ipawmie со рвотою не включены вь число недостойныхъ При- 
чащешя; пусть б у д у т ъ  они 110 ntpfe и жизни вполне достой
ны Прнчащешя: но отсюда еще ни какъ не следуетъ, что 
ихь непременно причащать должно; не нравственное недос
тойного, а Физическая  невозможность нрепятствуетъ ихъ 
прнчащешю. Подобная невозможность прнчащешя встречает
ся и н о г д а  въ б о л ь н ы х ъ  иараличемъ. Представьте человека, 
у котораго поражены челюсти рта и языкъ потеряль движе
те; онъ живъ, глаза смотратъ, дыхате сильное, но прог
л о т и т ь  ничего но можетъ: неужели кто решится пр'юбщить 
тиковаго больнаго в ъ  виду полной уверенности, что вложен
ная въ уста его частица Св. Даровъ тугь и останется, ес
ли еще не выпадегъ обратно на полъ, или постель больна
го? Не думаю, чтобы самъ отецъ Флегматовъ рещилод на 
это. Не тоже ли происходить и съ умирающим ь рвотою? 
Все, что даюгь ему, онъ немедленно извершетъ: какъ жо  

преподать ему святыню вь полной увЬроииости, что препо
данное тотчась будеть извергнуто? Какъ хотите, а такое 
преподаваше Св, Даровъ было бы иопрашемъ святыни.

Правда, въ Учитеяъномъ извлсшги, при нсчт л нш воа- 
можпыхъ случаевъ попрашя Св Тиинъ, не упоминается о 
преиодавашн Св. Таинъ умиршощимг со рвотою. Но пото
му то самому и не следустъ безъ ошства преподавать 
и х ъ  такимъ больнымъ. Если бы тамъ было сказано, что къ 
исчпсленнымъ случаямъ но должно относить иричаиишя 
больныхъ, или уыирающихъ рвотою: тогда было бы другое 
дело. Но какъ этого не сказано; то мы исчисленные слу
чаи скорее можемъ принять за основаше къ у держа нш отъ 
прпчашешя такихъ больныхъ, нежели къ противному. Въ 
самомъ деле. Терем, сказано «въ учительномъ известш,»
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смертно согрпшаетъ, аще что отъ Божественных Крове 
ею нерадпн1емъ на деку уканетъ, на земли голой, на ка 
мени, даже на индипияхъ престолъныхъ, или па антимипсп 
и эго, заметимь, только нерад?апемъ его и, стило быть, 
по нечаянности, по неосторожности: то какъ же онъ не со- 
гргшитъ, если будетъ преподавать Тело и кровь Господню 
больному завЬдомо, что оныя пречиетыя Тайны сеЙ— чнгь 
будутъ извергнуты на поль, или въ тазь, или, положимъ, 
на какой либо платъ. Въ первомъ случаЬ онъ тяжко гр*- 
шптъ, но по неосторожности; а во второмъ—сознательно 
допускаетъ уинчпжеше святыни,— ДалЬе, у автора приво
дится еще случай изъ Номоканона, напечатаннаго при Треб 
ник*.- «Священникъ, аще изблюстъ въ той день, въ онь же 
«лНтургисаше, отъ многопит1я, четыредосять дней да будетъ 
«Иразденъ.» Зд*сь наказывается конечно многопитю; но 
потому оно и наказывается, что послужило причиною избле- 
eauifl по принятш Св. Таинъ, хотя бы это случилось не тотъ 
—часъ, а только въ тотъ же день. И при этомъ опять дол
жно заметить, что вь семь случаЬ представляется nonpanio 
святыни, хотя весьма неизвинительное, но все тени ненаме
ренное: каш. же сознательно-то преподавать Св. Тайны 
въ виду опасности извержетя ихъ не только въ тотъ же 
день, или чась, но можетъ быть въ туже минуту?.

Вотъ на какихъ прочныхъ освовахъ о Флегматоиъ д*- 
л & е т ъ  такое смелое заключен^', которое почти равняется 
следующей Формул*: «Пускай какъ угодно рветъ больнаго 
а ты, священникъ, все таки причащай его.»— Друпя осно- 
вашя его еще менее основательны. Онь напр. сравйиваеть 
причащеше больныхъ со рвотою с ъ  причащешемъ жеиъ, на
х о д я щ и х с я  в» о б ы ч н о й  ж е н с к о й  п е ч и с т о т й ,  и к а к ъ  послед-
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нихъ, въ случай смертной опасности, священники не сомне-
!. W О

ваются сподоблять Св. Таинъ, па основанш примера Спа
сителя, не откинувшего, прикоснувшуюся къ Н е м у ,  крово
точивую жену, такъ, говорить опъ, не должно сомневаться 
удостоивать св. Прнчащешя и умнрающнхъ со рвотою. На 
сколько основательно такое сравнеше, каждый можетъ ви
деть: находящаяся въ женской нечистоте пр1емлетъ Св. Тай
ны и не извергает*,ст раждуийй рвотою пр1емлеть и из
вергаешь вонъ. Большихъ поясношй, кажется не тррбуется. 
Такое жо значеше имйетъ и примЬръ прнчащешя состоя* 
щихь подъ запрегцешемъ и б-Ьсноватых-ь (*).

Что касается до гуманнаго вопроса о. Флегматова: 
«за какое, въ самомъ д^ле, недостоинство лишать Св. Таинъ 
«умирающихъ со рвотою, если они истинно верующие и 
искренно раскаявипеся» отвЬтъ на оныЙ не трудень: не за 
недостоинство лишается таковый Прнчащешя. а по Физиче
ской невозможности прнчащешя, или удоржашя принятыхъ 
Св. Таинъ. «Священнякъ.» говорить еще о. Флегматовъ, 
причащая умирающего со рвотою, «действуеть по любви къ 
«ближнему, находящемуся въ опасности умереть безь иа- 
«путств1я.» Конечно, лобовь святое д^ло; но она не тре* 
буетъ новозможнаго; иначе стали бы причащать не только 
умирающихъ, но и умершихъ. Если онъ истинно любитъ 
своего духовнаго сына, находящегося въ опасности умереть:

(*) И бесноватыхъ Церковь дозволяетъ причащать не 
безусловно. Вотъ правило Тимоеея А1 еКсапдр1йсваго: «Аще 
кто одержимъ бесомъ. . аще не нарушаетъ Тайны, ниже 
хулить инымъ каким* либо образомъ: то да причастится 
«Книга Правилъ» изд. 1862 г. 8  д. стр. 620,
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то не обленится сходить кь нему пять, десять разъ, что
бы выждать время, не прекратится ли рвота, когда можно 
будегъ пртбщить ею:— вотъ все, что может ь п должна 
зд*сь сделать любовь.

Впрочеиъ вся суть докпзательствъ о. Флегматова въ 
конце его статейки, п тутъ-то онъ, по нашему убеждешю, 
всего более промахнулся. О, Фегматовъ чувствоваль, что 
главное непреодолимое препятствие къ причащешю стрпдаю- 
щихъ рвотою есть nonpauie, которому при рвоте подвер- 
гается святыня Тела и крови Господней. 11 вотъ, чтобы 
отстранить это препятствие, онь говорить: Нараскаянна да
рования Божгя (Рим. XI, 29). «Святые Дары, принятые 
«больнымь, остаются неотъемлемы отъ него, хотя бы онъ, 
«по видимому, извергнуль ихъ со рвотою: это извержете 
«бываете только съ видами Тгъла и Крови Христовой, а 
«не самымъ Ттьломъ и Kpoeiton. Дя ведь говорить таьъ, 
значить отделять въ Евхлрисш Тело и Кровь Господа 
отъ ви’овь Тела и Крови. По этому взгляду выходитъ 
такъ: ТЬло и Кровь Господня, положим ь, приняты боль-
пымь вместе съ видами ихъ, т. о. хлфбомъ и вииомъ; 
а потомъ виды извержены, а Тело и Кровь остались 
въ причастнике; значитъ Тело и Кровь сами по себе, 
а виды сами по себе, значитъ хлЬбъ и вино не пресуще
ствились въ Тело и Кровь, п остаются хлебомъ и виномъ. 
и только вь нихъ, или съ ними присутствуют* Тело и 
Кровь! Какъ хотите, а это i рубая ересь Кальвииская. Если 
можно извергнуть одни виды, то можно, значить, и прича
ститься еднихъ видов*, какъ по учешю Кальвина и прича
щаются неверукифе, недостойные. Вотъ къ какимь печаль- 
нымъ результатамь повело отца Флегматова желаше дока-
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анть, что при изверженш рвотою Си. Причащен!» нфтъ по- 
upauia Тьла и Крови Христовой!

Но о. Флегматовъ основываетъ своп мысли нп сввд£- 
тельстиЪ святителя Димитр1а Ростовскаго. «Нъ этомъ сыы- 
«слЬ, говоритъ онъ, свяштель ДимптрШ разсуждаетъ о Св. 
«Тайнахъ.» НЪтъ, г.е такъ раЗ'уждаЛъ св. ДимитрМ Рос- 
г<■»в = пiй, какъ кажется почтенному автору; пе такъ думали 
и Друпе св отцы. Мы выпишемъ буквально все мЬсто свя- 
т йтеля ДпмH T p i n , изъ котораго 'олшъ клочек ь вырвалъ свя- 
щонпнкъ Флегматовъ. «О случа'Ьхъ во страшныхъ тайнахъ 
«разу.чйвай, и о снедаемой части, яко не со общими Ораш- 
«иы г»ъ тлЪте отходить, но, якоже святый Златоустъ гла- 
«голбгъ, иремЬняотся въ нЬкую тонкую пару оный посвя- 
«щенный хлЬбь и вино, и расходится во вся соетасы гЬла 
«нашего: такожде и о случа1.хъ, аще сл'чится Тайнамъ 
«свя1ымъ, за m брежешемъ. или нЬкпшъ случаемъ. пасти, 
«сгорЬти, согнити, смерзпути и запятит въ помепиьхъ и 
<> прочая; то не ТЬло Христово cia страждетъ, но внЪшшя 
«виды хлХба н вина. Она же безстрастиап жертва нпкакоже 
«причастна сихъ, не буди се! единою бо плоть Христова 
«за пы пострада, по воскресешв же не подложить страда- 
«н!яыъ. Обаче 1 °рей не безъ вины есть за небрежеше свое; 
«тя.кцЬ бо corptiur.cTi, и великому нак.-.зшпю и эпитимш 
«подлежитъ по разеужденно Apxiepea своею (*).» Изъ при* 

& веденныхъ словъ святителя видно, что онъ разсуждаетъ СО 
BctMt. не «ег этомъ смыслп,» какъ говоритъ авторъ. II во 
первыхъ, свитый ДиннтрШ говоритъ не о причащенш боль-

(*) Ост. соч. св. Димитр. Митр. Рост. изд. 3 1831 г. 
стр. 132.
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ныхъ рвотою; во вторыхъ, отнюдь не отделяетъ видовь Те 
ла и Крови Господней отъ самаго Т*ла и Крови,—не го
ворить, что если случится упасть... и пр., то не Т^ло 
Христово падаетъ, а одинъ г.идъ его, тЬло же остается на 
своемъ мЬстЬ; но разсужд;;етъ только о томъ, къ чему от
носится уничижгше*. которое при семь совершается с ъ  

страшными Тайнами, п учитъ, что \ ничижеше это относит
ся только къ внешнему вшу таинства, ТЬло же Христово 
чрезъ cie не уничижается, поелику неспособно подверг
нуться страдашямъ, или повреждешю. Наконецъ, въ треть- 
ихъ, и священникъ, донустивнлй Святымъ Тайнамъ?//2а с т . . . .  
задержаться въ помепмьхъ — не только за небреженгемъ, но 
и вообще нпкгимг случаемъ, не только не одобряется, не 
только не безъ вины есть, но и атяжцгь согрешает! и ве
ликому наказашю и эпитимш подлежить.»

На основа Hi и всего сквзаннаго нами, несмотря на пре
красный побуждешя любви, руководивння отцемъ Флегма- 
товымь въ составленш его статьи, едвали кто решится 
принять оную за руководство въ своей священнической прак
тике. Мы наиротивъ строго держимся нашихъ прежнихъ 
убеждешй. Вотъ эти убежден ia: если больной находится къ*-
очевидной опасности извержешя, —лучше удержаться отъ 
прнчащешя его и выжидать время, не прекратится ли рвота; 
но не преподавать Св. Таинъ при видимой опасности их ь 
уничижешя Эти убеждсшя наши основаны не на произ- 
вольномъ приложенш къ данному случаю правилъ служеб
ника и словь святителя Димитр1я, сюда не относящихся, а 
на благоговеши къ великимъ и страшнымъ Тайнамъ. на 
всегдашней практике опытиейшихъ и благочестипыхъ 1ере- 
евъ,—старцевъ, и особенно ни ясномъ и положительномъ
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правил ,̂ напечатанномъ вь Требпик-fe Петра Могилы, на 
которое правило по крайней ai'bp'fe нужно смотреть, какь на 
правило церкви поместной. Вотъ это. правило: «Де могу-
«щимъ всегдашнего ради блсвашя ничтоже удержати въ се- 
«бе отъ BKyuiaejibiX'b, да не подастъ 1ерей Божественное 
«Причащен  ̂ безчестп) ради; довлееть бо сицевы^ъ немогу- 
щийъ, еже очистивши совесть свою святымъ исповедашемъ, 
«отъ сердца желати Божественное Причащеше. Гакожде и 
ииззтупившнмъ ума, да не подастъ, да не уничижение некое 
«наведстся Божествсннымъ Тайцамъ» (_*.!•

Щнъ coMHeBia. что о. Флегматовъ не зналъ этого пра
вила, иначе онъ не решился бы съ такимъ усерд^емъ дока
зывать столь несостоятельный здысли, шшя проводятся въ 
его статье. Редакщп Н. Е. Ведомостей много обяжетъ 
насъ. если напечатаеть въ своемъ органе это правило вме
сте съ предшествующимъ ему нашимъ разборомъ статьи о. 
Флегматова.

Одниъ изъ Свлщеанцковъ 
Пензенской Enapxin.

(Пенз. Епарх. В^д.).
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