
Подписка принимается въ і 
Редакціи при Ярославской

Духовной Консисторіи.

Выходятъ еженедѣльно.
Цѣна за годовое изданіе 4 руб.

съ пересылкою. чк
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РАСПОРЯЖЕНІЯ ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ.

Опредѣленія Святѣйшаго Сѵнода:
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I Духовныхъ Академій быть принимаема въ
I и54 * ж

счетъ обязательной службы сихъ воспитан-

’ никовъ по Духовно-учебному вѣдомству? При

казали'. Принимая во вниманіе: а) что для 

лучшаго благоустройства Епархіальныхъ жен

скихъ училищъ весьма желательно замѣщеніе

/) Отъ ъ/д Іюня 1876 года, № 986, о томъ, 
чтобы преподавательская служба воспитан
никовъ Духовныхъ Академій въ Епархіальныхъ 
женскгіхъ училищахъ была принимаема въ 
счетъ обязательной службы ихъ по Духовно

учебному вѣдомству.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕ

ЛИЧЕСТВА, Святѣйшій Правительствующій 

Сѵнодъ слушали предложенный Господиномъ 

Оберъ-Прокуроромъ журналъ Учебнаго Коми

тета, № 105-й, по возбужденному Преосвящен

нымъ Епископомъ Кавказскимъ вопросу: 

можетъ ли преподавательская служба въ

Епархіальныхъ женскихъ училищахъ окончив

шихъ курсъ казеннокоштныхъ воспитанниковъ 

преподавательскихъ вакансій въ сихъ учеб

ныхъ заведеніяхъ окончившими курсъ воспи

танниками Духовныхъ Академій, и б) что по 

имѣющимся въ Учебномъ Комитетѣ свѣдѣні

ямъ, не предвидится недостатка въ канди-
■

датахъ съ Академическимъ образованіемъ для 

замѣщенія вакансій въ Семинаріяхъ и муж

скихъ Духовныхъ училищахъ, Святѣйшій 

Сѵнодъ, согласно постановленію отъ 19--31

Іюля 1872 года и заключенію Учебнаго Ко

митета, опредѣляетъ: службу въ Епархіаль

ныхъ женскихъ училищахъ окончившихъ
*

курсъ воспитанниковъ Духовныхъ Академій 

зачислять въ счетъ обязательной службы ихъ 

по Духовно-учебному вѣдомству. * бъ изло-
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женномъ, для надлежащаго въ потребныхъ 

случаяхъ руководства и исполненія по Ду

ховно-учебному вѣдомству, сообщить чрезъ 

.. Церковный Вѣстникъ" установленнымъ 

порядкомъ.

2) Отъ 1876 года, № 46, объ изданной у іюня ’ 7

Леонтьевымъ брошюрѣ'. „ О значеніи Петра 

Великаго для Россіи вообще и въ частности 

для Астраханскаго края".

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕ

ЛИЧЕСТВА, Святѣйшій Правительствующій 

Сѵнодъ слушали предложеніе Господина Оберъ- 

Прокурора, отъ 6 Мая сего года, № 133, съ 

сутствіи воинской повинности, разсмотрѣвъ 

представленіе Министра Внутреннихъ Дѣлъ 

по вопросу о правѣ братьевъ—близнецовъ на 

льготу 3-го разряда по семейному положенію 

при исполненіи воинской повинности, соглас

но съ заключеніемъ Министра, мнѣніемъ по

ложилъ’. разъяснить, что, при исполненіи во

инской повинности, братья-близнецы не имѣ

ютъ права на льготу 3-го разряда по семей

ному положенію.

ЕГО ИМПЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО 

изложенное мнѣніе въ Высочайше учрежден

номъ, при Государственномъ Совѣтѣ, особомъ 

Присутствіи воинской повинности, 6-го Іюля

журналомъ Учебнаго Комитета, коимъ из- 1876 года, Высочайше утвердить соизволилъ

данная Смотрителемъ Астраханскаго Духов

наго училища 

ш ю р а,

для Астраханскаго

иколаемъ Леонтьевымъ бро- 

подъ заглавіемъ: „О значеніи Петра 

Великаго для Россіи вообще и въ частности . • .
края. Рѣчь по случаю

200-лѣтняго юбилея дня рожденія Петра Ве

ликаго® (Астрахань, 1874 года), одобряется 

къ употребленію въ фундаментальныхъ и 

ученическихъ библіотекахъ Духовныхъ. Семи

нарій е Епархіальныхъ женскихъ училищъ.

Приказали: Заключеніе Учебнаго Комитета 

утвердить, о чемъ и объявить Правленіямъ Ду
ховныхъ ^Семинарій и Совѣтамъ Епархіаль

ныхъ женскихъ училищъ установленнымъ по

рядкомъ, съ приложеніемъ копіи съ журнала 

Учебнаго Комитета.

,6е

и^повелѣлъ исполнить. 

■ I Прав. Вѣст.)

[иркулярное извѣщеніе объ учебникѣ Архи
мандрита Августина. •

Хозяйственное Управленіе имѣетъ честь 

увѣдомить Правленія Духовныхъ Семинарій, 

что допущенное, опредѣленіемъ Святѣйшаго 
28 ЯнваряСѵн0^а 29-фй^й ССГ0 Г°Да’

въ Духовныхъ Семинаріяхъ въ качествѣ учеб

къ употребленію

ника: „Руководство къ основному богословію", 

составленное Ректоромъ Литовской Духовной 

Семинаріи. Архимандритомъ Августиномъ, по 

отзыву автора Хозяйственному Управленію, 

можетъ быть пріобрѣтаемо отъ него, о. Ар

химандрита, Духовными Семинаріями какъ по-

IIо вопросу о правѣ братьевъ—близнецовъ на 

льготу 3-го разряда по семейному положенію 

при. исполненіи воинской повинности.

экземплярно, такъ и въ десяткахъ экземпля

ровъ, когда они выписываютъ эту книгу для 

фундаментальныхъ библіотекъ своихъ, для

своекоштныхъ оспитанвиковъ и д.-по

Государственный Совѣтъ, въ особомъ При- одному рублю за экземпляръ съ пересылкою.



Часть оффиціальная. 303

II. щанской вдовы Вѣры Мих. Левашовой тако-

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.
О преподаніи Архипастырскаго благословенія.

Благочинный, Священникъ Іоаннъ Смараг

довъ донесъ, чго, съ Архипастырскаго раз

рѣшенія, въ погостѣ Димитріевскомъ, что на 

кистьмѣ, Угличскаго уѣзда, а) окрашена мѣ

дянкою крыша на церкви и колокольнѣ, съ 

исправленіемъ штукатурки на стѣнахъ, б) 

перекрыта новымъ тесомъ каменная сторожка 

при церкви и в) пристроенъ къ ней новый 

деревянный флигель съ двумя комнатами для 

собирающихся къ Богослуженію въ празднич

ные дни прихожанъ; на каковыя подѣлки цер

крестьяниномъ Иваномъ 

изъ соб-

Августа, 

благословеніе

ковнымъ старостою 

Ннкнт. Гомозовымъ пожертвовано 
ственныхъ средствъ 200 руб. и собрано 280 

РУ^-
За такое усердіе ко св. церкви церковному 

старостѣ Гомозову, 25 минувшаго 

преподано Архипастырское 

съ выдачею свидѣтельства,

Объ изъявленіи благодарности за пожерт- 
. . вованія.

Настоятель Ростовскаго Петровскаго мона

,6е

стыря—Игуменъ Серафимъ донесъ, что въоз* 

наченный монастырь въ текущемъ году по

ступили слѣдующія пожертвованія, 1) на вѣч

ное поминовеніе родителей: отъ Его Превос

ходительства Василія Петр. Васикова 350 

руб.; б) по завѣщанію дворянки Анастасіи 

Троф. Ивановой, два 5 % банковые билета 

за №№ 33828 и 49585, въ 150 рублей каж

дый; в) отъ Ростовскаго мѣщанина Григорія 

Мельникова 5 % банковый билетъ за № 

115576, во 1' И> руб. и г) по завѣщанію мѣ-

вой же билетъ за № 91192; кромѣ того 2) 

; отъ Спб. купецкой вдовы Акилины Вас. Мель

никовой парчевыя одежды на св. престолъ 

; и жертвенникъ, стоющ. 200 руб.

О таковыхъ пожертвованіяхъ, опредѣлені-
I

емъ Ярославской Дух. Консисторіи отъ 27 

минувшаго Августа, между прочимъ, поста

новлено напечатать въ Епархіальныхъ Вѣдо

мостяхъ съ изъявленіемъ благодарности Епар

хіальнаго Начальства.

Объ утвержденіи въ должности Депутата.

; Священники Ростовскаго уѣзда села Уго

дилъ: Богоявленской церкви Ѳеодоръ Кара-

.вгуста, согласно выбору духовенства,

шевъ и Никольской церкви Рафаилъ Густовъ, 

31

утверждены въ должности Депутатовъ по бла

гочинію Священника села Сулости, того же 

уѣзда, Петра Никольскаго.

О замѣщеніи штатныхъ вакансій псаломщи
ковъ.

Студентъ Ярославской Семинаріи Иванъ 

Вознесенскій, 31 минувшаго Августа, соглас

но

соединенный Иокровско-

прошенію, опредѣленъ псаломщикомъ въ 

ляковскій приходъ.

Даниловскаго уѣзда, къ церкви села Покров

скаго на лункѣ.

Діаконъ села Порѣчья-Рыбнаго, Ростов

скаго уѣзда, Аполлоній Ракобольскій, 31 Ав

густа, зачисленъ на первую изъ четырехъ 

штатныхъ псаломщическихъ вакансій въ со-

! единенномъ Порѣчье-Рыбновскомъ приходѣ, 
I • >
і Ростовскаго, уѣзда; а на вто- ую вакансію г • і *

псаломщика въ означенномъ приходѣ опредѣ

ленъ учитель Кильгинскаго народнаго учили

ща, Ростовскаго уѣзда, кончившій курсъ уче-
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нія въ Семинаріи Петръ Смирновъ. 
■■

Діаконъ села Туношны, Ярославскаго уѣзда, 

Алексѣй Розовъ, 31 Августа,зачисленъна первую

изъ двухъ штатныхъ псаломщическихъ вакан-

съѣздомъ было принято, съ постановленіемъ 

приложить его къ протоколу въ подлинникѣ для 

напечатанія въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ.

4) Съѣздъ слушалъ заявленіе депутата

сій въ соединенномъ Туношенско-Сопелков- 

скомъ приходѣ, а на вторую вакансію псалом

щика въ этомъ приходѣ опредѣленъ псалом

щикъ Угличской 11,аревско - кладбищенской 

церкви, кончившій курсъ ученія въ Семинаріи 

Николай Воздвиженскій.

Романо-Ворисоглѣбскаго уѣзда ц. села Старо

андреевскаго Виталія Ильинскаго о томъ, 

чтобы Пошехонскій купецъ Свѣшниковъ, не

зависимо отъ тѣхъ пунктовъ, какіе назначены

ему прошедшимъ съѣздомъ для продажи свѣчъ 

по Рыбинскому уѣзду, производилъ оную и

III. і

ИЗВѢСТІЯ И ОБЪЯВЛЕНІЯ. 
' I

Протоколы '

Пошехонскаго окружнаго духовно-училищнаго 
съѣзда, бывшаго въ Іюнѣ 4876 года.

(Окончаніе).

Утреннее засѣданіе Іюня 1876 юда.
і I

Въ 9 часовъ собрались всѣ депутаты въ 

количествѣ]5 человѣкъ, и засѣданіе началось 

молитвою.

На немъ депутаты слушали 1) докладъ 

коммиссіи по смѣтѣ училищнаго Прав

ленія на содержаніе Пошехонскаго училища 

въ 187% учебномъ году съ показані

емъ источниковъ на покрытіе расходовъ по 

разнымъ статьямъ училищной экономіи. Док

ладъ коммиссіи принятъ съѣздомъ безъ измѣ

ненія и приложенъ въ подлинникѣ къ про

токолу.
2) Съѣзду было предложено къ слушанію ; 

условіе, составленное чле нами Правленія 

съ Пошехонскимъ купцомъ Свѣшниковымъ 

относительно продажи имъ восковыхъ свѣчъ 

для всего Пошехонскаго округа. Условіе это 

съ нѣкоторыми дополненіями и измѣненіями

въ селѣ Ареѳинѣ, такъ какъ пунктъ этотъ 

для означеннаго благочинія самый удобный 

по близости разстоянія. Съѣздъ, принимая въ

уваженіе сказанное заявленіе, постановилъ: 

вмѣнить въ обязанность купцу Свѣшникову 

для церквей Николоколокшинскаго благочинія, 

принадлежащаго къ Пошехонскому округу,

производить продажу свѣчъ и въ селѣ. Ареѳинѣ.

5) Съѣздъ приступилъ къ разрѣшенію во

проса о томъ предметѣ, который въ вечер

немъ засѣданіи 25 Іюня, относительно вспо

моществованіи' наставникамъ училища, въ 

видѣ поощренія ихъ по службѣ, на выска

занныхъ съѣздомъ основаніяхъ, былъ остав

ленъ до конца засѣданій.

Не разрѣшивъ окончательно этого вопроса, 

съѣздъ, постановилъ: такъ какъ изъ записки 

Смотрителя съѣздъ не можетъ видѣть всей 

дѣятельности наставниковъ училища, по ко

торой могъ бы судить о необходимости наз

наченія извѣстной суммы на выдачу имъ, въ 

видѣ квартирнаго пособія, для поощренія ихъ 

по службѣ: то назначеніе суммы на сказан

ный предметъ предоставить будущему съѣзду, 

ко времени котораго и послѣдствіями ревизіи, 

состоявшейся въ настоящемъ году, и имѣю-
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щимъ бытъ пріемомъ учениковъ училища въ
Й

Семинарію, дѣятельность наставниковъ болѣе 

уяснится.

6) Депутаты слушали заявленіе члена Прав

ленія отъ духовенства Священника Петра 

Меценатова о томъ, что почетный блюсти

тель Пошехонскаго Духовнаго училища по 
■»

хозяйственной части Петръ Андреевичъ Куз

нецовъ взнесь Правленіе учили

ща, на нужды сего училища 2<)0 р. сер. за

дка года службы. Съѣздъ постановилъ: про

сить Его Высокопреосвященство овознаграж- 

временл преобразованія Семинаріи и учи

лищъ въ нашей Епархіи, уже состоялось пять 

съѣздовъ духовенства, настоящій же съѣздъ, 

по счету, выходитъ шестой.

Протоколы первыхъ трехъ съѣздовъ свое

временно печатались къ нашихъ мѣстныхъ 

вѣдомостяхъ. За тѣмъ печатаніе протоколовъ 

почему-то пріостановилось і і. вопреки опре

дѣленію Святѣйшаго Сѵнода отъ ,8/вп Де

кабря 1867 года, по которому печатаніе про

токоловъ окружныхъ съѣздовъ въ мѣстныхъ 

Епархіальныхъ вѣдомостяхъ должно быть
деніи попечителя Кузнецова за сдѣланное обязательно.
имъ пожертвованіе въ пользу училища. На съѣздѣ, бывшемъ въ Сентябрѣ мѣсяцѣ

Противъ сего пункта Его Высокопреосвя

щенствомъ замѣчено: .. I > е вижу закона, на 

съѣздъ усвояетъ себѣоснованіи котораго 

право ходатайства

7) По состоявшемуся въ засѣданіи 25Іюня 

соглашенію депутатовъ съ Пошехонскою

сего.
<?°

О

прошлаго года, между прочимъ, было поста- 

Высокопреосвящен-новлено: просить
' ■

ство о томъ

Его

чтобы протоколы Пошехонскаго 

духовно-училищнаго съѣзда непремѣнно были 

приводимы въ извѣстность духовенству чрезъ 

напечатаніе ихъ въ Епархіальныхъ вѣдомо
мѣщанкою Бронниковой касательно покупки 

ѵ ней земли въ количествѣ 2(Ю кв. саженъ, *
Бронникова, явившись въ засѣданіе для за

ключенія окончательнаго условія, заявила 

съѣзду такія требованія, которыхъ прежде 

не высказывала. Потому съѣздъ постановилъ; 

въ виду стѣснительныхъ для него новыхъ 

требованій Бронниковой отъ покупки земли

ея отказаться.

87 Для слѣ.дующаго съѣзда духовенства По

шехонскаго училищнаго округа, настоящій 

съѣздъ постановилъ назначить го-жо 25-е 

Іюня въ будущемъ 1877 году.

9) Въ заключеніе предсѣдателемъ сдѣлано 
было заявленіе слѣдующаго содержанія: По 

Пошехонскому духовно-училищному округу со

стяхт.
Какъ извѣстно съѣзду, протоколъ этотъ 

Его Высокопреосвященствомъ утвержденъ, и 

слѣдовательно постановленіе съѣзда по пред

мету печатанія его протоколовъ должно быть 

приведено вь исполненіе тѣмъ мѣстомъ, отъ 

котораго зависитъ это дѣло.

Между тѣмъ тѣмъ до сихъ поръ постанов

леніе это въ исполненіе почему то по приво

дится Нельзя сказать, что бы такая

• Въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ печатались всѣ 
протоколы училищныхъ съѣздовъ духовенства какъ 
Пошехонскаго, такъ и другихъ округовъ, кромѣ тѣхъ, 
которые пе присылались въ редакцію ни въ подлинникѣ, 
пи въ копіи. Ред. .

(**){ГѢ постановленія Пошехонскаго окружнаго съѣз
да. бывшаго въ Сентябрѣ 1875 года, которыя ІТрав-
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уклончивостьоть печатанія протоколовъ не мог

ла отзываться, безъ вреда для общаго дѣла, 

на духовенствѣ не только Пошехонскаго ок

руга, но и другихъ округовъ, тѣмъ болѣе, что 

въ настоящее время духовенство Пошехон

скаго округа заинтересовано нѣкоторыми во

просами такими, зарѣшеніемъ которыхъ оно мог

ло бы слѣдить не безъ пользы для общаго 

дѣла. Такимъ образомъ на основаніи 

опредѣленія Святѣйшаго Сѵнода, состояв

шагося отъ 13/ао Декабря 1867 года и на ос

нованіи утвержденнаго Его Высокопреосвя

щенствомъ протокола, состоявшагося по этому

предмету въ прошломъ году, и въ видахъ оз

накомленія духовенства Пошехонскаго окру-

коловъ основано на законѣ". . , ■' ■ I' - * ” > - ' -. - ■
*

Вслѣдъ за этимъ заявленіемъ предсѣдателя 

съѣзда нѣкоторыми депутатами было заявлено 

съѣзду о необходимости печатанія въ мѣст- г
ныхъ вѣдомостяхъ, предварительно открытія 

каждаго съѣзда, тѣхъ вопросовъ, которые 

имѣютъ подлежать обсужденію. Съѣздъ но- 

становилъ: по заявленію предсѣдателя съѣзда 

просить Правленіе училища, на основаніяхъ 

выраженнымъ въ этомъ заявленіи, о немед

ленномъ напечатаніи протоколовъ, какъ прош

логодняго съѣзда, такъ равно и настоящаго- 

по утвержденіи сихъ послѣднихъ Его Высо

копреосвященствомъ, а равно, и о томъ, что

бы вопросы, подлежащіе обсужденію съѣздовъ,

га съ дѣятельностію съѣздовъ этого округа,

я полагалъ оы справедливымъ 

протоколовъ съѣзда въ

и >з а

постановить

вопросъ о печатаніи 

мѣстныхъ вѣдомостяхъ

тѣмъ поручить Правленію училища имѣющее

осязательнымъ
о'

благовременно печатались въ мѣстныхъ вѣбо- 

^мостлхъ для ознакомленія съ ними духовен

ства Пошехонскаго округа.

і-іі^Іротивъ сего послѣдняго постановленія 

Его Высокопреосвященствомънанпсано: „Требу-

состояться по сему заявленію постановленіе 

привести своевременно въ надлежащее испол

неніе..

Противъ сего Его Высокопреосвященствомъ 

замѣчено; „Нельзя представить причины къ 

уклончивости (тсрліннъ, до кого бы ни касал

ся онъ, оскорбительный, а собранію духов

ныхъ лицъ должно всемѣрно избѣгать всего, 

что хотя вмалѣ можетъ имѣть видъ оскор

бленія ближнему), а вѣроятно, это есть слу

чайность, которой впредь должно стараться 

избѣгать, такъ какъ требованіе о напечатаніи 

утвержденныхъ Епархіальною властію прото

лешемъ 
дакціи,

Пошехонскаго Дух. училища сообщены рс- 
напечатаны въ слѣдующихъ по полученіи №№ 

Епар. вѣдомостей. Си. 20 и 30.

ется знать, есть ли для сего законное осно

ваніе, кто и на какихъ основаніяхъ будетъ 

составлять эти вопросы".

Вечернее засѣданіе 26 Іюня 18і6 года.

Вечернее засѣданіе, на которое собрались 

всѣ депутаты, началось въ 6 часовъ молит

вою.

Въ семъ засѣданіи съѣздъ слушалъ прошеніе 

Священника , Даниловскаго уѣзда села І’ужева 

Николая Архангельскаго о дозволеніи сыну 

его обучаться въ Пошехонскомъ училищѣ 

вмѣсто Ярославскаго, по дальности разстоя

нія отъ послѣдняго. Съѣздъ постановилъ: со 

стороны его препятствій нѣтъ, если не встрѣ

титъ таковыхъ и Правленіе Пошехонскаго 

училища.
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За окончаніемъ дѣлъ, подлежащихъ обсуж

денію съѣзда, предсѣдатель объявилъ съѣздъ 

закрытымъ

На сихъ протоколахъ послѣдовала резолю-

ція Его Высокопреосвященства, отъ’ 4 минув

шаго Августа за А: П 65, таковая: „Утверж

дается, кромѣ тѣхъ статей, на кои сдѣланы 

мною замѣчанія-. Леонидъ А.-Ярославскій."

Приложеніе къ 1-й ст. протокола утренняго 
засѣданія Пошех. духовно-училищ. съѣзда, 26

Іюня 1876 г.

ііа основаніи опредѣленія Пошехонскаго 

окружнаго училищнаго съѣзда духовенства 

огъ 25 Іюня сего 1876 года, коммиссія, со

окладъ перваго разряда, вмѣсто 20 р., ,о 30 

втораго, и, вмѣсто 12 р.,до 20 третьяго 

разряда, имѣя въ виду тоже количество 

вакансій на пользованіе окладами, какое было

въ текущемъ году, именно: 40 вакансій по 

О фн му разряду, 10 по второму и 1<і по тре
тьему. •

-12) На наемъ квартиры для Смотрителя, 

ремонтировку домовъ училищныхъ, наемъ при

слуги, отопленіе и освѣщеніе, вмѣсто казна- 

ченной въ смѣтѣ суммы 712 р.. возвысить 

до 813 р. на слѣдующихъ соображеніяхъ 

а) расходъ на окраску кровли дома, куп

леннаго у Протоіерея Казанскаго, въ 60 р.
трехъ членовъ-Священниковт:стоящая

Рыбинскаго уѣзда Вольскаго Погоста Васи- ■
Вишнякова, Пошехонскаго уѣзда селалія

Никольскаго въ раменьѣ Іоанна Флоровскаго 4 
/1 

и Мологскаго уѣзда села Борониіпина Василія

Красносельскаго, по обсужденіи смѣты рас- *
ходовъ но хозяйственной части

1877 годъ, пришла къ слѣдующему заключенію:

Не касаясь расходовъ въ 3943 р. 60 к. на

по смѣтѣ Правленія, неодстаточенъ, потому что 

необходимо не красить 

прежде по старому тесу 

даетъ

вой предметъ, 

буется не менѣе 105 р 
50 р. -■ "

б) На устройство новой классной мебели 

также

течь

только крышу, но 

который по мѣстамъ 

Н0ВЫМ7»покрыті

по соображенію коммиссіи, тре

на окраску оной

како-

училища па

суммы 75 р назначенной по смѣтѣ
содержаніе лицъ управленія и учащихъ, на 

выдачу пенсіи 171 р. 60 к. вдовѣ умершаго 
недостаточно. За непригодностію старыхъ 

партъ, какъ оказалось послѣ личнаго осмо-
Инспектора училища Успенской, ассигнуемыхъ тра членами коммиссіи, требуется устроить22
изъ спеціальныхъ суммъ Св. Сѵнода, и на вы- новыхъ; полагая стоимость каждой по 6 р.
дачѵ стипендіи въ покрываемой про- 50 к., общая стоимость ихъ будетъ во 143 р.
центами съ билета въ 50* > р., расходъ

і) На содержаніе бѣдныхъ воспитанниковъ, 

назначенный по смѣтѣ Правленія Пошехон

скаго Духовнаго училища въ 1925 р., возвы

сить до 2500 рублей, на основаніи постанов

ленія съѣзда, опредѣлившаго возвысить ок

лады жалованья бѣднымъ ученикамъ училища 

до слѣдующей цифры: вмѣсто <10 р., до 50

Прочія же статьи расхода, какъ то: на вы-

І дачу квартирнаго пособія Смотрителю 9*1 р.,I *
на мытье половъ въ училищѣ и приготови- 

| тельномъ классѣ 13 р., на поправку лѣтнихъ 

рамъ и на устройство новыхъ зимнихъ съ пе-

редѣлкою подоконниковъ въ домѣ, купленномъ 

у Протоіерея Казанскаго, 55 р., на чистку 

трубъ и отхожихъ мѣстъ при училищномъ
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домѣ, квартирѣ Помощника Смотрителя, при

готовительномъ классѣ, во., флигелѣ, гдѣ жи

во г ь служитель, съ мелочною починккою въ

печахъ, 26 р., на мелкіе расходы 12 р., на 

непредвидѣнные расходы 15 р., на устройство 

шкафовъ: а) для архива 1Т и б) для книгъ 

безмездной раздачи 17 р., на увеличеніе гим

настическихъ снарядовъ и для уплаты V чи

покрытъ суммою, получаемою изъ Ярославской 

Консисторіи: аі отъ пожертвованій Архі

ерейскаго дома, монастырей и собора, и изъ 

остатковъ 2Г/й сбора (*) Епархіи, слѣдую

щихъ по разсчету на содержаніе училища По

шехонскаго округа и б) отъ вѣнчиковаго сбора, 

производящагося при церквахъ Пошехонскаго 

округа; а расходъ по приготови гольному клас-

толю гимнастики 20 р., на отопленіе и освѣ

щеніе 130 р., на наемъ служителей 120 р., а

*

су покрыть сборомъ съ духовенства округа

по примѣру прошедшаго года.

всего 515 р. принять безъ измѣненія.
Расходъ же по исправленію старой клас

сной мебели въ 5 р. по смѣтѣ, за устрой

ствомъ новой, и 20 р. на устройство сада, 

по причинѣ возвышенія расхода по другимъ

Итого по всѣмъ статьямъ предполагается 

къ расходу въ предстоящемъ году на училищ

ныя потребности 8595 р. 20 к. О чемъ коммис

сія имѣетъ честь доложить съѣзду на его 

усмотрѣніе.
отмѣнить.предметамъ

Также принять безъ измѣненія расходы по 

слѣдующимъ статьямъ:

3)На содержаніе фундаментальной библіотеки 
• /Ч и періодическія изданія '•*< р.

4) На канцелярскія потребности 100 р.

5) На поправку штукатурки и отбѣлку учи

о

О[^пожертвованіи на учрежденіе стипендіи въ 
С.-Петербургской Д. Академіи.

Преосвященный Софонія, Епископъ Турке- 

прислалъ въ С.-Петербургскую Ду

въ благодарность за свое 

, три тысячи 

съ

г^°

Турке-

лищнаго дома, также на поправки въ квар-

тирѣ Помощника Смотрителя 3'1 р.

6) На содержаніе приготовительнаго класса 

40' ’ р. Изъ этой суммы должно поступи гь 

360 р. на жалованье наставнику, остальные 

40 р. употребить на ученическую библіотеку, 

на «каковой предметъ должны поступить, .со- 

гласно опредѣленію прошлогодняго съѣзда, 

утвержденному Его Высокопреосвященствомъ, 

суммы, взимаемыя съ учениковъ не духовна

го происхожденія, обучающихся въ Пошехон

скомъ Духовномъ училищѣ.

Расходъ по вышеозначеннымъ статьямъ, за

станскій

ховную Академію, 

высшее образованіе въ оной 

рублей на стипендію одному студенту,

гѣмъ, чтобы Академія восполнила эту сумму,

недостаточную для полной стипендіи (нужно 

4,500 р.'і. отъ продажи печатаемыхъ Преосвя

щеннымъ его сочиненій.Стипендія будетъ учреж

дена, когда отъ процентовъ съ 3,0(ІІ> р. и 

отъ продажи сочиненій Преосвященнаго, имѣю

щихъ скоро выйти въ свѣтъ, сумма возрас

тетъ до 4,500 руб. Совѣтъ Академіи поло

жилъ принести Преосвященному жертвователю, 

магистру ѴП курса С.-Петербургской Акаде

міи, глубочайшую благодарность. Въ слѣдую

щемъ году исполнится 50 лѣтъ служенію 

Преосвященнаго Софоніи церкви и отечеству.

( Церк. Вѣст.)
(*) Правильнѣе было бы назвать эти остатки пожертво

ваніями отъ церквей Епархіи. Ред,

исключеніемъ расхода по приготовительному 

классу, въ количествѣ 4055 р. имѣетъ быть

Тин. Губ. Зем. Управы.Ярославль. 17 Сентября 1876года.Дозволено цензурою.
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безсмертія у древнихъ.
*

( Окончаніе).

Но какъ ни убѣдительно и художественныя ..

по существъ непреходящемъ при- 
что наряду съ народной рели-

ни усопшихъ. Потому мучительная неизвѣст
ность относительно судьбы души и неутѣш
ная тоска 
вела къ тому,
гіей образовались осооенныя учрежденія, что
бы удовлетворять потребности полнаго поми
лованія. Это были священныя учрежденія, 

пробѣлы народной религіи. Но - 
ими по этому самому не

чѣмъ либо произвольно изобрѣтен- 
измышленнымъ философами и неимѣв- 

никакой связи съ міромъ боговъ, 
отношеніе къ божествамъ 

къ древ- 
почитавшимся богинямъ.

о

пополнявшея 
предлагавшееся 
было 
нымъ.
шимъ

всетаки она не могла воспрепят- 
удовольствіямъ Эллиновъ. Въ шу- 

равно какъ и въ обще- 
оттѣс- 
тради-планъ;

которымъ вѣрилъ честный Ке-

произведенія и народные нравы Гроковъ го, 
ворятъ объ отношеніи настоящаго міра къ 
загробному и какъ ни крѣпка была вѣра ихъ 
въ личное продолженіе бытія человѣческой 
души за гробомъ, какь ни сильно было влія
ніе ея на поддержаніе у постоянно смѣняю
щихся генерацій общественности въ городахъ 
и въ цѣлыхъ государствахъ, равно какъ и въ 
семействѣ 
ствовать
мѣ ежедневной жизни 
ственномъ богослуженіи міръ духовъ 
нялся далеко-таки на задній 
ціонныя саги,
фалъ, были слишкомъ неопредѣленны и слиш
комъ ненадежныя представляли за себя по
руки; потому ими постоянно все болѣе и бо
лѣе стали пренебрегать, чѣмъ болѣе софис
тика своею чванною мечтательностію колеба
ла вѣру отцовъ и вела къ безутѣшному мате
ріализму. Потому что гдѣ съ Критіемъ души 
человѣческой искали въ крови, тамъ конечно 
уже не могло быть рѣчи о продолженіи жиз

съ міромъ 
но оно имѣло отношеніе къ 
почитавшимся всѣмъ народомъ, 
нѣйшимъ и глубоко 
которыя призываемы были преимущественно 
земледѣльческими племенами и оттого въ ры
царскомъ эпосѣ Номера являются еще на зад
немъ планѣ. Въ служеніи содержавшимся ими, 
которымъ сопровождалось однообразное те
ченіе временъ года и занятій въ продолженіе 
ихъ
ное въ нѣдра земли сѣмечко въ своемъ про
зябеніи есть образъ души, пробуждающейся 
изъ темноты гроба для жизни. Эта простая 
мысль' лелѣялась въ тѣсномъ жреческомъ кру- 

и расширялась и 
съ ней

развивались представленія, что брошен- 
сѣмечко

гѣ. тамъ она углублялась
лицамъ жаждавшимъ познакомиться
послѣ предварительнаго приготовленія ихъ къ 
тому обѣтами и очищеніями торжественно со
общаема была въ качествѣ истины отъ боль
шей части народной массы скрытой; таин-
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ственныя дѣйствія производившія сильное 
впечатлѣніе на душу, дѣлали то, что содер
жаніе мистическихъ сообщеній созерцалось не
посредственнѣе и переживалось листомъ глуб-

эти таинственные культы или мис
теріи развивались въ нѣкоторой противупо- 
ложности съ общественной религіей, все
же, какъ существенное пополненіе ея, были
они настолько важны, что и государство, соб
ственно почти аттическое только, въ области
котораго эти мистическія ученія достигли 
значительнѣйшаго своего развитія, признало 
ихъ необходимой частью культа, защита ко
тораго и попеченіе о. которомъ требовали отъ 
него особенной внимательности. Да, мистеріи
составляли священнѣйшую часть всей госу
дарственной релиііи и тогда какъ въ разсуж
деніи прочаго міра боговъ у Грековъ остава
лось мѣсто для шутокъ и насмѣшекъ, боже-
ства мистеріи,. называвшіяся пародомъ съ 
особеннымъ благоговѣніемъ „обѣими богиня
ми
жественностио.

окружены были неприкосновенной - тор- 
оылъГрѣхъ противъ нихъ

преступленіемъ, какое позволилъ себѣ Алкиві-
адъ, и возстановленіе элевзинскаго праздне
ства было самой блестящей его заслугой по
слѣ того какъ онъ примирился съ своими со
гражданами.

Но мистеріи эти имѣли такое значеніе не 
для суевѣрной только и необразованной на
родной массы, напротивъ даже отличнѣйшіе 
умы народа прославляютъ счастіе испытыва
емое отъ созерцанія мистерій и благодарны 
имъ за лучшее, что имѣютъ. „Блаженъ кто 
идетъ подъ землю, поетъ Пиндаръ, посвя
щеннымъ въ элевзинскія мистеріи; онъ только 
знаетъ конецъ жизни и даруемое Богомъ но
вое начало ея“. Эсхилъ сообщаетъ намъ, какъ 
онъ молитвенно благодаритъ Деметру за 
поднятіе его духа, и какъ онъ не стремится 
ни къ чему высшему, какъ чтобы его иску
ство оказалось достойнымъ посвященія ей. 
Софоклъ наконецъ въ своей первой и въ сво-

ей послѣдней трогедіи прославляетъ богинь 
-ілевзиса какъ раздаятельницъ духовной си
лы и сладостнаго утѣшенія. Но какъ плодо
творно вліяли эти идеи и на искуство, яс
нѣе всего объ этомъ свидѣтельствуетъ кар
тина Иолигнота въ Дельфахъ, представляв
шая подземный міръ. На ней изображены 
кающимися и терпящими наказаніе всѣ кто

мистерій; вѣчно

того, что вся ихъ дѣятельность 
землѣ были безцѣльны и не

пренеорегалъ освяііі.еніемъ
должны они черпать воду въ дырявые сосу 
ды въ знакъ 
и стремленія на
цѣлесообразны, напротивъ ознакомившіеся съ 

мистерій, прошедшіе такъ 
ихъ, освятившіе себя чрезъ 

въ этомъ самомъ залогъ бла- 
своей загробной жиз-

и между тѣмъ какъ гомерическіе герои, 
печально 

вступаютъ 
но утрачивая полно-

и пріемлемости для пре- 
имъ радостей. Для листовъ 

прелестнѣйшіе луга тамъ
Гомеръ зналъ только мрачныя и безплодныя

содержаніемъ 
сказать курсъ 
нихъ имѣютъ 
женнаго продолженія 
ни;
для которыхъ настоящее было все, 
сидятъ въ царствѣ тѣней 
въ подземный міръ 
ты своей личности
дуготованныхъ 
раскидываются

мисты

гдѣ

деревья; съ мистеріями и для царства тьмы 
взошло солнце, при свѣтѣ котораго посвя
щенные въ нихъ наслаждаются невозмутимымъ 
счастіемъ. ,.І,ля листовъ по эту сторону гро
ба міръ тѣней, а по ту вѣчный день. Обы
чай основываю і.ійся на древнѣйпіемъ преда
ніи называть мертвыхъ блаженными для лис
товъ дѣлается совершенно понятнымъ,' без
сознательное словоупотребленіе дѣлается жи
вымъ содержаніемъ сознанія. И искуство.
касавшееся тайнъ міра загроанаго нерѣши
тельно и только прп посредствѣ символики, 
оказывается теперь смѣлѣе. Оно отваживает
ся теперь исторію человѣческой души выра
жать чрезъ сагу о Прометеѣ, блаженное 
преображеніе ея чрезъ изображеніе изъ жиз
ни Діонисія и Афродиты, свиданіе разлучен
ныхъ смертью чрезъ Протезилая и Орфея.
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Такое обширное значеніе получили эти свя
щенные институты, обязанные своимъ проис
хожденіемъ идеѣ безсмертія. Члены ихъ со
ставляютъ какъ бы особый народъ въ средѣ 
своего народа; въ этомъ мірѣ предоставленномъ 
самому себѣ они чувствуютъ себя непричаст
ными суетности его, свободными отъ страха 
смерти, какъ бы уже помилованными; это 
есть то самое религіозное общество, для со
браній котораго построены были такіе обще
ственные домы, какіе въ прежнее время эл
линскому культу не были извѣстны; здѣсь 
безпорно есть нѣчно такое, что сближаетъ 
эти общесіва съ понятіемъ церкви, которая 
призываетъ людей изъ сего міра въ свои 
нѣдра обѣщаніемъ въ ней только одной об-

здѣсь особенное значеніе. Потому чтс вѣра 
въ божественное происхожденіе, неразруши
мую природу и личную отвѣтственность чело
вѣческой души была постояннымъ достояні
емъ египетскаго народнаго сознанія, и глу
бокая ревность, съ какой Египтяне крѣпко 
держались этой вѣры, равно какъ достоу
дивительная энергія, съ какой они попеченія 
о мертвыхъ сдѣлали одной изъ важнѣйшихъ 
своихъ жизненныхъ задачъ не могли не про
изводить сильнаго впечатлѣнія на Грековъ. Они 
сами признавали себя учениками Египтянъ въ 
этой области. Позднѣе они старательно развѣ
дывали,какой народъ первѣе всѣхъ сталъ вѣрить 
въ безсмертіе души и учить тому; хотѣли отыс
кать первоисточникъ общей вѣры, возводили

рѣтаемаго умиротворенія и поруками въ этомъ 
представляетъ имъ священныя дѣйствія. 
Это сходство обнаруживается наконецъ и въ 
томъ, что мистеріи хотя и укрѣпляли націо
нальную жизнь, потому что онѣ предписыва- , 
ли своимъ адептамъ почитаніе отечественныхъ 
боговъ, но съ другой стороны переступали 
національныя границы и предѣлы. Общечело
вѣческій интересъ этихъ учрежденій съ очень 
древняго времени позволялъ въ оныя доступъ

о

.о

ученіе это къ Халдеямъ и къ Индусамъ; об
ращались наконецъ и къ народамъ сѣвера, 
къ= которымъ въ иныхъ случаяхъ относились 
презрительно какъ къ варварамъ. Потому 
что чѣмъ болѣе Эллины чувствовали пресыще
ніе собственнымъ своимъ образованіемъ, 
тѣмъ болѣе начали они удивляться свобод
нымъ народамъ природы, ихъ здравымъ жиз
неннымъ отношеніямъ и простому ихъ благо
честію. Потому для нихъ ничего не могло

и негрекамъ, между тѣмъ какъ храмы
ныхъ божествъ оставались для иностранцевъ
и племенъ чуждыхъ недоступными.

Слѣдовательно въ противуположность пар- 
тикуляристическому характеру древнихъ ре
лигій здѣсь предуготовляемо было нѣкоторое 
братство племенъ; отсюда объясняется также 
и то, какъ именно самымъ содержаніемъ мис
терій обусловливался живой обмѣнъ мѣстныхъ 
и чуждыхъ преданій; отсюда дѣлается понят
нымъ то рвеніе, съ какимъ Греки слѣдили за 
ученіями чуждыхъ народовъ, которыми они 
могли пополнять и подкрѣплять собственное 
свое ученіе о безсмертіи, что въ свою очередь

быть замѣчательнѣе, какъ если приходилось 
имъ встрѣтить въ преданіи какихъ либо про
стыхъ сыновъ природы вѣру въ безсмертіе, 
которую оми признавали отличительнымъ со
кровищемъ образованнѣйшихъ изъ народовъ, 
заявившихъ себя на поприщѣ литературномъ. 
Такимъ народомъ были Геты во Ѳракіи, на 
которыхъ и римлянамъ поэты ихъ указывали 
какъ на образецъ. Они жили и умирали съ 
вѣрой, что души храбрѣйшихъ отходятъ къ 
Богу ихъ отцовъ, подобно тому какъ повѣро- 
ваніюсѣвѣрныхъ народовъ они отходя къ Одину 
возвращаются въ отечество. Это же представ
ленію встрѣчается и въ Ведахъ, и если и от-

снова показываютъ намъ, какъ глубоко въ 
человѣческомъ сердцѣ коренится потребность 
надеждъ на будущую жизнь. Египетъ имѣлъ

носительно Гетовъ можно показать, что они 
придерживаются съ Индусами обыча
евъ въ нѣкоторыхъ отношеніяхъ совер-
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шенно одинаковыхъ, каково напр. принесе
ніе женами самихъ себя въ жертву на гробѣ 
своихъ мужей, то не можемъ конечно сомнѣ
ваться, что и ихъ вѣра въ безсмертіе отно
сится къ тому подлежавшему раздѣлу наслѣд
ственному имуществу, которое они принесли 
изъ общаго отчаго дома и преимущественно 
предъ всѣми другими народами сохранили 
съ особенной вѣрностью.

Къ такому сбереженію преданій такой 
народъ какъ Эллины былъ неспособенъ; 
при разнообразно подвижной духовной ихъ 
жизни и тревогахъ ихъ историческаго разви
тія общая вѣра изгладилась у нихъ болѣе

вперные развилась Философія, выяснившая 
полнѣе противуположность гомерическаго воз
зрѣнія на жизнь, потому что между тѣмъ какъ 
истинное я человѣка у Гомера есть тѣло 
и только человѣкъ во плоти есть полная лич
ность, Ниѳагорейцы примыкая къ мистеріямъ 
понимали душу въ качествѣ существеннаго 
въ человѣкѣ, въ качествѣ единицы свободно 
опредѣляющейся и имѣющей бытіе о се- 

' бѣ; тѣло для души не только чуждое, но и 
составляетъ для нея оковы, темницу, гробъ; 
земная жизнь есть жизнь могильная, загро
бная же жизнь есть истинное бытіе при 
свѣтѣ и на свободѣ.

все-же они 
жить и безъ нея; они постоянно 

снова отыскивали ее въ собственныхъ и чуж
дыхъ преданіяхъ, они получили у нихъ, какъ 
мы видѣли, громадное значеніе для всей на
ціональной жизни
дарственных'ь и семейныхъ, въ дѣлѣ расшире
нія и углубленіи религіознаго сознанія ихъ и 

пластики 
и поззіи, 
и научно 
собствен-

чѣмъ у родственныхъ народовъ, 
не могли

для укрѣпленія узъ госу-

Пробужденіе іонійской и италійской фило
софіи отразилось на Аѳинахъ весьма плодо
творно; подъ вліяніемъ Іоніи и Италіи Аѳи- 

которой процвѣла у
знанія, принесши плоды,

нъ оплодотвореніи ихъ искуствъ, 
и архитектуры столько же, сколько 
наконецъ они старались постигнуть 
содержаніе этой вѣры при помощи
ной своей мыслительной силы и обратить оное 

духовную собственность въ ка- 
части философіи проникну-

ны обрѣли почву, на 
нихъ и
которыми и наша вѣра можетъ укрѣпляться и 
питаться. Сократъ не черпалъ своихъ идей, 
подобно пиѳагорейцамъ, изъ ученій иностран
ныхъ философовъ; онъ твердо держался фак- 

собственнаго своего нравственнаго 
относительно которыхъ онъ

въ прочную 
чествѣ составной 
той внутренней живои связью

Въ Іоніи гдѣ гомерическія представленія

Убѣжденный въ томъ

са- 
чув- 
ре-

что человѣче

то в ъ
мосознанія
ствовалъ сеоя солидарнымъ съ- народною 
лигіей.
ская душа продолжитъ свою жизнь въ одномъ 
изъ состояній обусловливаемомъ ея земнымъ 
поведеніемъ онъ встрѣтилъ смерть по свобод
ному произволенію и совершенно спокойно,

были туземными, умѣли различать тѣло и ду
шу, духовное отъ чувственнаго, но все-таки 
различіе это было робкое, нерѣшительное, 
потому что пристрастные къ чувственности
Іоняне могли съ трудомъ отвыкнуть отъ понима
нія только видимаго въ качествѣ дѣйствитель
ности. Анаксагоръ находилъ въ природѣ ду
ховное начало, но духъ его не имѣлъ лична
го бытія, и потому философъ этотъ и не 
могъ представить ручательствъ для потреб
ностей безсмертія. На противуположной сто
ронѣ греческаго міра, въ греческой Италіи 

героемъ вѣры и нравственной увѣренности въ 
достиженіи истины, знанія которой домогался 

істиннымъ Грекомъ показалъ онъ себя въ томъ, 
что при всей увѣренности въ правотѣ своихъ 
надеждъ, о будущемъ души все-таки онъ вы
ражался очень осторожно и съ величайшей 
умѣренностію. Ученику Сократа Платону су
ждено было философически доказать ту вѣру, 
въ которой умеръ его учитель. Безъ вѣчнос
ти столь же мало возможности заявить себя 
нравственно дѣйствующимъ какъ и философс
ки мыслящимъ; для успокоенія человѣка дол-
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жно слѣдовательно,—потому что въ каждомъ.
какъ говоритъ Платонъ, живетъ робкое дитя 

менч> съ вѣчно цѣннымъ составляетъ одну 
изъ достойнѣйшихъ задачъ и науки; задача

пугающееся темнаго будущаго, какъ будто истинной философіи быть посредницей вѣч-
можно погибнуть для онаго душѣ и сознанію, 
—не только предчувствовать, надѣяться и 
вѣрить, но и признавать, сознавать и защи
щать противъ всѣхъ возраженій то положеніе, 
что цѣль человѣческой жизни невъ этомъ мірѣ. 
ФедОнъ Платона есть какъ бы заключитель
ный аккордъ, которымъ гармонически закон
чились попытки Эллинскаго духа сознать себя 
безсмертнымъ, попытки прошедшія путь раз
личныхъ противорѣчій; въ этомъ діалогѣ Пла
тона встрѣчаемся мы и съ національнымъ со
знаніемъ и съ религіей и съ ученіемъ мис
терій, равно какъ и съ результатами научна
го изслѣдованія, все это у него оказывается 
соединеннымъ и направленнымъ къ одной цѣли 
доказать личное безсмертіе человѣка 
несть сердца сказалась здѣсь 
мыслящаго 
бы гимнъ 

потрсб- 
требованіемъ 

духа; Федонъ Платона есть какъ 
на безсмертіе души и вмѣстѣ ^съ

тѣмъ мастерское произведеніе діалектическаго 
искуства, приводящее къ тому же, чему вѣ

ности.

Высокая вѣра, какой одушевленъ былъ 
Платонъ, укрѣпляетъ и возвышаетъ и насъ, 
и не только въ частныхъ, торжественныхъ 
моментахъ, но безпрестанно и среди ежеднев
ныхъ нашихъ работъ; безъ нея мы были бы 

і не болѣе какъ горемычными поденщиками, при 
; ней же все, что мы ни начинаемъ, получаетъ 

значеніе и связь. Ибо что представленіе о 
загробной жизни не ведетъ къ пренебреженію 
земнымъ бытіемъ и къ невыполненію его задачъ, 
за это говоритъ вся исторія того народа, 
который по преимуществу имѣлся нами въ виду 
при обсужденіи его отношеній къ ученію о без-

О

смертіи. Конечно между Греками было въ ходу 
древнее изреченіе, что неродиться было бы са

ни- 
какъ говоритъ

мымъ лучшимъ жребіемъ; Конечно и между 
ми встрѣчались люди, которые
софистъ Антифонъ, какъ бы и не проходятъ 
поприщемъ настоящей жизни, но со всѣмъ 
рвеніемъ приготовляются къ будущей да изн и

рили и что исповѣдывали въ, дѣтской просто- ■ такъ что время ея между тѣмъ проводится
тѣ предки индоевропейскихъ народовъ.

Мы начали съ различія между Индусами 
и Эллинами. Мы увѣрились въ томъ, какъ 
могущественно заявила себя и у Эллиновъ 
вѣравъбезсмертіенаразличнѣйшихъ ступеняхъ
И X 7 развитія и въ разнообразнѣйшихъ сфе-
рахъ ихъ національной жизни, какъ всемогущій
Богъ и въ нихъ вложилъ чувство вѣчности и какъ 
въ пониманіи и о формленіи и этой идеи ска
зался высокій складъ ихъ душевиых’ь спосо
бностей. Много при этомъ встрѣчалось намъ 
такого, что должно было напоминать преданія 
собственной нашей религіи. И то обстоя
тельство, что все истинно человѣческое на
шло въ откровеніи свое осуществленіе, слу
житъ достославнымъ подтвержденіемъ его 
божественности. Но показать эту связь ис
тинно человѣческаго у народовъ всѣхъ вре-

ими безъ пользы. Но изъ этаго воззрѣнія 
на жизнь опять и съ новой точки зрѣнія 
открывается для насъ, какъ ясно сознавали 
Эллины что человѣческая душа призвана 
к’ь бытію высшему, свободнѣйшему и существу 
ея болѣе соотвѣтствующему. ВовсѣхтІ другихъ 
случаяхъ Эллины изъ всѣхъ народовъ земли 
всего менѣе способны были терять время 
земнаго существованія на мрачную меланхолію, 
и что вѣра ихъ въ безсмертіе не ослабляла энер
гіи дѣйствованія, этого никто не доказыва
етъ лучше Сократа. Ибо кто же даже до посл г>д- 
няго вздоха былъ послушнѣе его законамъ госу- 

! . .арства и горячѣе относился къ своимъ друзь
ямъ? У ГІиѳагорсйцевъ ученіе ихъ о душѣ ве
ло отнюдь не къ меланхолическому іі" има
нію человѣческой жизни; они не сдѣлались 
сновидцами и мечтателями, которые по образ-

I
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цу Индусовъ стремились бы только къ тому 
чтобы съ своимъ сознаніемъ имъ совершенно 
погрузиться въ Божественную міровую душу, 
но именно у нихъ то и находимъ мы серьез
нѣйшее нравственное ученіе и сильнѣйшее 
стремленіе къ осуществленію совершеннѣй
шаго государства. Тѣ Ѳракіяне наконецъ, 
„которые вѣрили въ безсмертіе души", были 
храбрѣйшими изъ всѣхъ своихъ одноплемен
никовъ, когда дѣло касалось охраненія своей 
свободы.

насъ въ отношеніе къ вѣчной жизни. Чело
вѣческія поколѣнія проносятся мимо; одно 
передаетъ другому факелъ познанія. Каждый 
слѣдовательно долженъ заниматься своимъ 
дѣломъ, чтобы свѣтло горящимъ намъ можно 
было передать въ руки нашихъ потомковъ 
пламенникъ дѣлъ своихъ.

ЧУДЕСА
Да и земная жизнь къ загробной относит

ся вовсе не какъ противуположность, напро
тивъ уже эта жизнь должна быть истинно 
духовной т. е. претендовать на вѣчность. 
Сократъ радовался при смерти, ибо она о- 
свобождала его отъ того, чѣмъ онъ былъ за-
трудняемъ въ своихъ размышленіяхъ; свою 
истинную, въ собственномъ смыслѣ жизнь 
слѣдовательно онъ хотѣлъ только продолжить 
при болѣе благопріятныхъ условіяхъ и въ 
высшихъ воздушныхъ сферахъ расправить 
крылья души, здѣсь связанныя. Такъ и 19 въ 
тѣсноту ежедневной дѣловой жизни каждаго 
изъ насъ должно проникать дыханіе вѣчнос
ти; а при исполненіи какого жизненнаго при
званія это болѣе всего должно находить себѣ 
примѣненіе какъ не въ томъ, которое подоб
но сократическому, имѣетъ задачей изслѣдо
ваніе истины? Отношеніе къ вѣчности есть то, 
что даетъ намъ силу терпѣнія и самоотвер
женія; оно учитъ насъ отличать въ наукѣ су. 
щественное отъ несущественнаго и чрезъ это 
предохраняетъ насъ отъ болѣзни надменнаго 
и безполезнаго многознанія; оно дѣлаетъ по
знаніе добродѣтелью и изслѣдованіе богослу
женіемъ. Истинная наука мыслима только въ 
сферѣ безконечнаго. Она вводитъ насъ въ 
общеніе съ прешедшими генераціями, 
мысли которыхъ освѣщаются все яснѣе и свѣ
тлѣе, она желаетъ, чтобы мы своими работа
ми показывали примѣръ грядущимъ поколѣ
ніямъ. слѣд. каждый разъ наука ставитъ

отъ іѵіощей святителя Димитрія Ростовскаго
и по молитвѣ къ нему.

Чудо 248-в.—Города Ростова Церкви все
милостиваго Спаса, что на площади, попъ
Иванъ Михайловъ 1763 году апрѣля 20 дня 
объявилъ, что де дочь его Анна Иванова, 
коей отъ роду три года, находилась въ бо- 
лѣзни, у коей на вѣкахъ подобно яблокамъ 
набило красныя шишки, и отъ того глазами 
ничего не видѣла чрезъ 20 дней, притомъ та- 
кожъ всякій часъ кричала и вопила, въ коей ви
дя со болѣзни родители ея находились въ ве- 

■ дикой печали и тоскѣ, чрезъ что положили 
итти съ нею въ Яковлевскій монастырь и 
молиться при гробѣ святителя Димитрія, по 
каковому обѣщанію въ прошломъ 1762 году 
въ іюнѣ мѣсяцѣ бабка ея Анна Яковлева 
дочь приходила съ нею въ означенный Яков
левскій монастырь и тамо по наряду отправ
ляемо было молебное пѣніе, при чемъ такожъ 
оной болящей Аннѣ глаза масломъ отъ лам
падъ имѣвшихся при гробѣ святителя Димит
рія отъ священника въ тое время отправля
ющаго по наряду ея бабки той молебенъ 
были помазаны, послѣ чего по прошествіи 
двухъ дней, на третій день, у оной болящей 
глаза открылися и стала оными видѣть. Меж
ду тѣмъ означенной ея родитель по дѣтски 
сталъ спрашивать: что видишь ли ты Анна, 
и по какому ты случаю стала глядѣть на
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свѣтъ совершенно; она же ему отвѣіцала, яко 
бы пришедъ къ ней монахъ въ рясѣ и по
мазалъ мнѣ глаза масломъ деревяннымъ, и от
того я стала видѣть, почему ся родители ра
дуйся о исцѣленіи дщери своей молитвами 
угодника Божія святителя Димитрія пришедъ 
сего вышеозначеннаго апрѣля 20 дня 1763 
года и помолебствовавъ при гробѣ его свя
тительскомъ, о вышеписанномъ объявили, и 
по объявленіи за рукою своею оіецъ оста
вили записку.

Чудо 249-е.—Тульской провинціи Кропивин- 
скаго уѣзда помѣщика надворнаго совѣтника 
Савина Осипова, сына Тиглева жена Екате
рина, Ивановадочь, 1763 году мая 23 дня объ
явила о сынѣ своемъ Николаѣ, коему отъ роду 
другой годъ, что онъ находился въ болѣзни, 
имѣлъ сего 1763 году въ мартѣ мѣсяцѣ трикрат
ной припадокъ на младенческую бол-ьзнь. и той 
ему случалось одержиму быть въ началѣ рож
денія новаго мѣсяца, посрединѣ и на конецъ 
того, въ какавой вида болѣзви помянутая идт^ 
его Екатерина Иванова по обѣщанію призвавъ 
священника просила чтобы принесть образъ 
святителя ,Димитрія изъ приходской церкви 
и отправить молебное пѣніе святителю Дими
трію съ водосвященіемъ, по каковому ея обѣ
щанію онымъ священникомъ и отправляемо 
было молебное пѣніе святителю Димитрію 
також'і. и великому святителю Николаю чудот
ворцу, послѣ чего стало быть ему легчае, ибо

въ Ростовъ въ Яковлевскій монастырь къ чу
дотворцу Димитрію, то еще въ дорогѣ ему съ 
матерью своею бывшему стало быть легчае 
и совершенно оздоровѣлъ, о чемъ пріѣхавъ 
мать его вышепоказанная госпожа Екатерина 
Иванова съ онымъ малолѣтнимъ сыномъ сво
имъ благодарили 1>ога и Его угодника свя
таго Димитрія и по благодареніи о вышеписан. 
номъ объявивъ ко извѣстію за рукою своею 
въЯковлевскомъ моннастырѣ оставила записку.

Чудо %50-е.— Города Ііереславля Залѣсскаго 
Ѳедоровскаго дѣвичьяго монастыря монахиня 
Арсенія і7<іЗ году іюля 18 дня объявила,что 
минувшапо 1762 году, въ августѣ мѣсяцѣ 
заболѣла головою, въ коей былъ великой 
ломъ и шумъ, потомъ спустя недѣль съ пять 
правымъ глазомъ но стала видѣть ничего, а 
потомъ и лѣвымъ едва малую стезю видѣть 
могла; но и то какъ бы за стекломъ свѣтъ ей 
казался, и потому не токмо въ дали, но и въ 

[/близи кто идетъ, познавать не могла, и та
ко до декабря мѣсяца въ той головной ло
мотѣ и слѣпотѣ находилась, и въ томъ дека
брѣ мѣсяцѣ положила она обѣщаніе, чтобъ об
разъ написать великаго чудотворца святите
ля Димитрія, дабы отъ показанной болѣзни 
ломотной и слѣпоты молитвами его могла 
свободиться и быть въ Ростовѣ у его свя
тыхъ мощей, по коему обѣщанію, какъ на
рядила иконописца писать образъ чудотворца, 
то въ тотъ же часъ стала видѣть свѣтло,

прежде, какъ оной отрокъ помянутою болѣз
нію станетъ одержима, бывать, то много отъ 
женщинъ былъ пользованъ, однако чрезъ тое 
ихъ врачеваніе, въ пользу ему не предспѣва- 
ло, почему тое родители его видя положи
ли крѣпкое обѣщаніе чтобъ ѣхать въ Ростовч, 
къ ракѣ мощей святителя Димитрія, и тамо 
молиться дабы его святительскими молитвами 
могъ отъ тоя болѣзни оной болящей отрокъ 
ихъ получить исцѣленіе, и послѣ того вско
рѣ какъ по обѣщанію вышепомянутая госпо
жа со онымъ болящимъ Николаемъ поѣхала

первѣе лѣвымъ глазомъ, а потомъ и другимъ 
правымъ глазомъ стала мало видѣть, и отъ 
ломотной въ головѣ болѣзни облегченіе почув
ствовала, и нынѣшняго же 1763 году на 
святую Пасху совершенно стала обоими гла
зами видѣть безъ всякой болѣзни, и въ голо
вѣ ломоты и шуму не стало, и какъ по обѣ
щанію своему, вышеозначеннаго іюля 18 дня 
молилась при гробѣ великаго чудотворца свя
тителя Димитрія, и объ ономъ чудотворгніи 
оставила записку, у коей вмѣсто ея вышепо
мянутаго Яковлсвскаго монастыря вдоваго
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діакона Мисаила Петрова своеручная имѣет
ся записка.—

Чудо 251-е.—Володимерскаго Успенскаго

званію Измайлова, объявила 17іІ8 г. іюля 28 дня,
что въ минувшемъ 1762 году въ ноябрѣ мѣсяцѣ
заболѣла она ногами, въ коихъ учинился ве
ликій ломъ, отъ коего не могла не токмо о 
себѣ ходить, но ниже ступить могла о палкѣ, 
отъ чего такожъ въ рукахъ, и во всемъ корпусѣ 
ея оная болѣзнь умножилась, такъ что не 
могла и руками двинуть, ни крестное знаме
ніе на себѣ положить,и когда было ей надле 
жало вставать, то своими сестрами монахи
нями носима была, и такъ чрезъ 9 недѣль 
онымъ разслабленіемъ страдала, но когда въ 
томъ году въ августѣ мѣсяцѣ пришелъ изъ 

и болѣзни никакой ни будешь имѣть, по коему 
видѣнію, положила она Ѳеодора крѣпкое на
мѣреніе. чтобъ неотмѣнно быть въ Ростовѣ и 
молиться угоднику святителю Димитрію, и въ 
томъ году въ іюлѣ мѣсяцѣ поѣхала въ Рос
товъ больная съ сетрами своими монахинями 
и какъ отъѣхали уже въ ростовской уѣздъ то 
оная больная вставши на ноги свои шла до
рогою съ полвсрсты и почувствовала тогда 
въ себѣ великую свободность, не токмо въ.
ногахъ но и во всемъ корпусѣ ломота на
чала утихать, пріѣхавши же въ Ростовъ мо
лилась у гроба чудотворца Димитрія четыре 
дни, ходя въ церковь свободно ногами, а изъ 
Ростова возвратясь въ свой монастырь совер
шенно безъ всякой болѣзни стала ходить и ломо
ты въ себѣ ни мало не стала чувствовать, чего

священникъ Ѳеодоръ 
который для моленія великому 

и 
дабы возымѣла она*
въ Ростовъ и помо- 

чудотворцу Димитрію, то 
поло- 
гробу

своего обѣ

дѣвичья монастыря 
Лаврентьевъ.
святителю Димитрію ходилъ въ Ростовъ 
совѣтовалъ ей, 
обѣщаніе съѣздить 
литься великому 
она по тѣмъ его священника словамъ 
жила обѣщаніе ѣхать въ Ростовъ ко 
святителя Димитрія, послѣ коего

ради нынѣшняго 1763 года іюля 28 дня пріѣхавъ 
паки въ Ростовъ благодарила Бога и угодника 

г Его святителя /І.имитрія о полученіи своего
исцѣленія, и по благодареніи объявивъ ко извѣ
стію за рукою того монастыря монахинѣ Алек
сандры Мокѣевой
такожъ для засвидѣтельствованія тогожъ монас
тыря попа Андрея 
своеручная записка.-

оставила записку, у коей

ладимерова имѣется

щанія въ скоромъ времени почувствовала она 
себе отъ того разслабленія свободну. а во пер
выхъ руками стала двигать, а потомъ и ногами, 
точію за ломотною тяжкою болѣзнію ногами
ходить тогда еще не могла, а въ минувшемъ 

/''2 году въ іюнѣ мѣсяцѣ было ей видѣніе та
ковое, якобы пришелъ къ ней нѣкій монахъ 
и говорилъ.' поѣзжай въ Ростовъ и молись 
чудотворцу Димитрію, и станешь ходить

Ид,'я безмеРтія у древнихъ,—Чудеса отъ мощей святителя Димитрія Ростовскаго и по молитвѣ къ нему 
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