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X.

Архіерейскія служенія.
Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Іоанномъ, 

Епископомъ Полтавскимъ ' и Переяславскимъ, совершены 
слѣдующія Богослуженія:

6 августа, четвергъ, отслужено всенощное бдѣніе въ Ду­
бенскомъ Спасо-ІІреобраясенскомъ монастырѣ.

7 августа, пятница совершена Божественная литургія и 
молебствіе въ скиту того же монастыря.

8 августа, суббота, совершена Боягественная литургія въ 
Крестовой церкви Полтавскаго архіерейскаго дома; послѣ 
литургіи отслуясено молебствіе съ акаѳистомъ Божіей Матери.

9 августа, воскресенье, совершена Боягественная литургія 
въ Полтавскомъ каѳедральномъ Успенскомъ соборѣ, на кото­
рой рукоположенъ во діакона завѣдующій 2-хъ класснымъ 
Министерскимъ училищемъ, окончившій курсъ Полтавской 
духовной семинаріи Михаилъ Скибицкій; послѣ литургіи 
отслужено молебствіе.

13 августа, четвергъ, совершена Боягественная литургія
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въ Свято-Троицкой церкви города Полтавы, на которой ру­
коположенъ въ санъ священника діаконъ Михаилъ Скибицкій; 
послѣ литургіи отслужено молебствіе по случаю храмоваго 
праздника въ честь Св. Тихона.

14 августа, пятница, отслужено всенощное бдѣніе съ чте­
ніемъ акаѳиста Богоматери въ Полтавскомъ каѳедральномъ. 
Успенскомъ соборѣ.

15 августа, суббота, Успеніе Пресвятыя Богородицы, Прео­
священными Епископами Іоанномъ и Георгіемъ совершена 
Божественная литургія въ томъ ліе каѳедральномъ соборѣ; по­
слѣ литургіи Преосвященными съ градскимъ духовенствомъ 
отслужено молебствіе по случаю дня храмоваго праздника.

16 августа, воскресенье, совершена Боліественная литур­
гія въ томъ ж,е соборѣ; послѣ литургіи отслуясено молебствіе.

Того лсе дня отслуясено всенощное бдѣніе съ чтеніемъ ака­
ѳиста Богоматери въ томъ лсе соборѣ.

17 августа, понедѣльникъ, Преосвященными Епископами 
Іоанномъ и Георгіемъ совершена Божественная литургія въ 
томъ лсе каѳедральномъ соборѣ; послѣ литургіи Преосвящен­
ными Епископами Іоанномъ и Георгіемъ съ градскимъ ду­
ховенствомъ отслулсенъ молебенъ съ акаѳистомъ предъ ико­
ною Горбаневской Болсіей Матери; послѣ котораго икона 
крестнымъ ходомъ была обратно перенесена въ село Горба- 
невку, вмѣстѣ съ иконою княгини Анны Кашинской съ ча­
стицею св. мощей сооруженною вдовою дѣйствительнаго тай­
наго совѣтника Вѣрою Александровною Ладышною.

Его Преосвященствомъ, Преосвяіцегпѣйшимъ Георгіемъ,. 
Епископомъ Прилукскимъ, совершены (Слѣдующія Богослу­
женія въ Полтавскомъ Крестовоздвиженскомъ монастырѣ:

9 августа, воскресенье, совершена Божественная литургія 
и молебствіе.

16 августа, воскресенье, совершена Божественная литур­
гія и молебствіе.
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Распоряженія Епархіальнаго Начальства.
Рукоположенъ въ санъ священника 13 августа завѣдующій 

Лготеньскаго 2-хъ кл. министерскаго училища Гадячскаго у., 
окончившій курсъ Полтавской духовной семинаріи Михаилъ 
Скибацкій къ Николаевской церкви села Еремѣевки, Золо- 
тоношскаго у.

Награждены набедренниками'. 4 августа священники'. Р.- 
Богородичной церкви с. Лящовки, Золотоношскаго ѵ., Андрей 
Алтуевъ; 9 августа Николаевской церкви с. Вейсбаховки, 
Прилукскаго у., Алексѣй Яновскій; 6 августа Воскресенской 
церкви с. Ольшанки, Дубенскаго у,, Іоаннъ Клепачевскій; 
инспекторъ Дубенскаго епархіальнаго женскаго училища 
священникъ Константинъ Разноюрскій; іеромонахи Дубенска­
го Сиасо-ГІреображенскаго монастыря Анатолій и Симфо- 
ріанъ за отлично усердную пастырскую службу.

Предоставлено священническое мѣсто 12 августа окончив­
шему курсъ Полтавской духовной семинаріи Григорію Греч­
кѣ при Нетро-Павловской церкви с. Хорошковъ Дубенскаго 
уѣзда.

Назначены. 10 августа священники-. Р.-Богородичной еди­
новѣрческой церкви города Кременчуга Николай Тростянскій 
и. д. благочиннаго единовѣрческихъ церквей г. Кременчу­
га; 14 августа Николаевской церкви с. Ломакъ, Лохвиц­
каго у., Іаковъ Волковъ временно и. д. благочиннаго; 16 
августа іеромонахъ Тѣремной города Архангельской церкви, 
окончившій курсъ Императорскаго университета Симеонъ въ 
число братіи Дубенскаго Опасо-Преображенскаго монастыря, 
съ принятіемъ въ Полтавскую епархію.

Опредѣлены и. д. псаломщика-. 2 августа козакъ Павелъ 
Затипацкій къ Р.-Богородичной церкви с. Кохновки, Кре­
менчугскаго у., временно, съ тѣмъ, чтобы половину дохо­
довъ выдѣлялъ осиротѣвшей семьѣ псаломщика Гавріила 
Хобы; 13 августа за штатный псаломщикъ Николаевской 
церкви с. Хорошковъ, Кобелякскаго у., Іаковъ Черняшввскій 
къ Троицкой церкви с. Харьковецъ, Лохвицкаго у., за штат­
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ный псаломщикъ Іаковъ Курылко къ церкви Іоанна Мило­
стиваго, села Чернобай, Золотоношскаго у.; 13 августа учи­
тель Красіоновской церковно-приходской школы, Золотонош­
скаго у., Іосифъ Кобецъ къ Георгіевской церкви с. Нижнихъ 
Млиновъ, Полтавскаго у., на время слушанія богословскихъ 
наукъ въ семинаріи діакономъ Іоанномъ Волосиною, съ пра­
вомъ полученія половины доходовъ и жалованья; 17 августа, 
козакъ Игнатій Черевко къ Богоявленской церкви с. Супру- 
новки, Полтавскаго у., на 2-е мѣсто; козакъ Ѳеодосій Руд- 
ченко къ Преображенской церкви с. Великаго Кобелячкаг 
Кобелякскаго у., на 2-е мѣсто; утверждены псаломщиками: 
12 августа и. д. псаломіцика: Покровской с. Покровской 
Богачки, Хорольскаго у., Евѳимій Колотъ; Благовѣщенской 
м. Боришевки, Переяславскаго у., Лаврентій Фещенко.

Перемѣщены: 18 августа священникъ Преображенской цер­
кви с. Бобрика, Роменскаго у., Александръ Нестеровскгй 
къ Іоанно-Богословской церкви Роменекаго духовнаго учили­
ща; діаконъ Николаевской церкви м. Маячки, Кобелякскаго* 
уѣзда, Григорій Левицкій къ церкви Царицы Александры 
того же мѣстечка на псаломщическое мѣсто; 12 августа 
псаломщики: Вознесенской церкви с. Мельниковъ, Золото­
ношскаго у., Андрей Ляшенко и Іоанно-Предтеченской села 
Устимовки, Кременчугскаго у., Василій Васильевъ одинъ на 
мѣсто другого; 2-й псаломщикъ Богоявленской ц. с. Супру- 
новки, Полтавскаго у., Сергій Вязовскій на первое мѣсто; 
3-й псаломщикъ Троицкой ц. м. Яготинъ, ІІирятинскаго у. г 
Антоній Прихожій и 2-й псаломщикъ Георгіевской ц. села 
Васильевки, Полтавскаго у., Александръ Діакоивнко одинъ 
на мѣсто другого; Михайловской ц. с. Ерковецъ, Переяслав­
скаго у., Іоаннъ ІІищаленко къ Васильевской церкви села 
Мискихъ Млиновъ, Зеньковскаго у.

Утверждены законоучителями мѣстныхъ народныхъ учи­
лищъ 18 августа священники: соборной Успенской церкви 
города Кременчуга Василій Россинскій 2-хъ кл. городскаго 
народнаго училища, на мѣсто Александра Греченко; Нико­
лаевской церкви м. Омельника, Кременчугскаго у., Певелъ 
Аврамовъ 2-хъ кл. министерскаго училища на мѣсто свя­
щенника Андрея Животкова; Николаевской церкви города



627

Лохвицы Іосифъ Клепачевскій городскаго частнаго учебнаго 
заведенія 1-го разряда; Николаевской церкви с. Великихъ 
•Сорочинецъ Миргородскаго у., Владиміръ Греченко мѣстной 
учительской семинаріи; протоіерей Р.-Богородичной церкви 
м. Барищевки, Переяславскаго у., Василій Раевскій—4-хъ 
клас. городскаго училища; священники-, Троицкой церкви го­
рода Кременчуга Даніилъ Данилевскій 1-го начальнаго учи­
лища; Воскресенской церкви с. ІІришиба, Миргородскаго у., 
Александръ Пархомовичъ депутатомъ по вѣдомству благочин­
наго священника Севастіана Павловича-, законоучитель Ири- 
лукской гимназіи священникъ Димитрій Болховитиновъ вновь 
-открытаго 4-хъ кл. городскаго училища имени Кислыхъ; 
учитель Кременчугскаго 1-го кл. народнаго училища Ми­
хаилъ Маркитантовъ помощникомъ законоучителя но пре­
подаванію Закона Божія въ низшихъ классахъ, подъ наблю­
денію мѣстнаго священника, на мѣсто учителей Ивана Воско­
бойникова, и Андрея Опртико; утверждены членами благочин­
ническаго совгъта по вѣдомству благочиннаго свящ. Филиппа 
Галабутскаго; Вознесенской церкви с. Шилозки, Хорольскаго 
уѣзда, Августинъ Коваленко, Успенской церкви х. Подола 
Димитрій Ващинскій, кандидатомъ по нимъ Михайловской 
церкви м. Бѣлоцерковки Симеонъ Волковъ-, благочинный Р ,- 
Богородпчной церкви с. Лимана, священникъ Филиппъ Га- 
лабутскій депутатомъ отъ духовенства въ съѣздъ Лубенскаго 
духовнаго училища училища на трехлѣтній срокъ; церкви 
Іоанно-Милостиваго с. Чернобай, Золотоношскаго у., Василій 
Романицкій депутатомъ отъ духовенства въ засѣданіяхъ Зо­
лотоношскаго земскаго собранія въ текущемъ года; Успен­
ской церкви м. Константинова Роменскаго у., Іоаннъ М и­
хайловскій) Покровской церкви с. Ивановки Николай С'емя- 
новскій депутатами отъ духовенства въ съѣздъ Роменскаго 
духовнаго училища на трехлѣтній срокъ, по вѣдомству бла­
гочиннаго свящ. Александра Греченко; Введенской церкви 
с. Кулишовки Алексѣй Левченко. кандидатомъ по названнымъ 
депутатамъ; учитель Лѣсово-Слободской земской школы Лох­
вицкаго у. окончившій курсъ Лохвицкаго 2-хъ кл. городскаго 
училища Іоаннъ Кущъ-Голубъ преподавателемъ Закона Божія 
въ томъ же училищѣ, подъ наблюденіемъ священника; чле­



нами благочинническаго совѣта по вѣдомству благочиннаго 
священника Стефана Трипольскаго'. Онуфріевской церкви с. 
Иванькова Владиміръ Тарасевичъ, Михайловской церкви м. 
Борисполя Ѳеодоръ Жгщецкій; Преображенской церкви села 
Иванькова Леонтій Калиновскій кандидатомъ по нимъ Ч) до- 
Михайловской церкви с. Малой Стирицы Василій Опрятокъ.

Уволены отъ занимаемый должностей согласно прошенію: 
14 августа благочинный 4-го округа Лохвицкаго у., прото­
іерей Христо-Рождественской церкви м. Сенчи Алексѣй Сав­
ченко; 12 августа псаломщики: Богоявленской церкви села 
Сунруновки Полтавскаго у., Николай Барятинъ; Троицкой 
церкви с. Харьковецъ Лохвицкаго у., Петръ Митянскій.

Умершіе исключаются изъ списковъ'. 12 августа священни­
ки: за штатный, находящійся въ Переяславскомъ Вознесен­
скомъ монастырѣ Ѳеофанъ Свидерскій; 5 августа Петро-Пав- 
ловской церкви с. Хорошковъ Лубенскаго у.. Даміанъ Греч­
ка; 30 іюня діаконъ Покровской церкви с. Столбиной Долины 
Кобелякскаго у., Павелъ Гречъ-, 21 іюня за штатный пса­
ломщикъ Преображенской церкви м. Баришевки Переяслав­
скаго у., Іаковъ . Павловичъ; 29 іюля псаломщикъ Преобра­
женской церкви с. Великаго Кобелячки Кобелякскаго уѣзда, 
Николай Лысенко; 3 августа псаломщикъ Васильевской
церкви с. Мискихъ Млиновъ Зѣньковскаго уѣзда, Димитрій 
ІІищаленко.
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О Т Ч Е Т Ъ
о состояніи церковныхъ школъ Полтавской епархіи  

въ 1907— 1908 учебномъ году .
(Окончаніе).

Завѣдующими и законоучителями въ церковно-приход­
скихъ школахъ, за выключеніемъ немногихъ случаевъ, со­
стоятъ мѣстные приходскіе священники. Учителями состоятъ 
младшіе члены клира, а также учительницы и не состоящіе 
въ клирѣ учители. Всѣхъ учителей и учительницъ среди 
отчетнаго года (къ 1 января 1908 года) состояло 947 лицъ, 
и въ томѣ клирныхъ учителей 198 человѣкъ, учительницъ 
508 человѣкъ, не состоящихъ въ клирѣ учителей 241 че­
ловѣкъ. Изъ числа клирныхъ учителей, т. е. діаконовъ и 
псаломщиковъ, въ числѣ ревностнѣйшихъ и умѣлыхъ тру- 
женниковъ аттестуются Уѣздными Отдѣленіями наблюдате­
лями 121 человѣкъ.

Учительскихъ курсовъ въ отчетномъ году не было. Въ 
заботахъ объ улучшеніи учительскаго персонала не столько 
теперь требуетъ къ себѣ вниманія методическая сторона 
школьнаго дѣла, которая теперь правильно поставлено, сколь­
ко пополнятъ чисто матеріальныя недостатки. По справед­
ливому замѣчанію Золотоношскаго годового Отчета «въ на­
стоящее время особенно остро чувствуется весьма серьезное 
значеніе вопроса о матеріальныхъ средствахъ въ дѣлѣ под­
бора способныхъ учителей и учительницъ для церковныхъ 
школъ. Для устойчивости церковно-школьнаго дѣла, для 
удержанія лучшихъ и способнѣйшихъ учительскихъ силъ 
настоятельно необходимо уравнять матеріальное содержаніе 
нашихъ школъ съ земскими училищами, такъ какъ въ про­
тивномъ случаѣ не только наши способнѣйшіе учителя и 
учительницы могутъ пойти на лучше обезпеченную учитель­
скую службу въ земствѣ, но изъ-за однихъ причинъ мате­
ріальныхъ, безъ всякой примѣси идейности, сами сельскія 
общества могутъ передать церковныя школы въ земство, 
которое на свои училища не требуетъ отъ общества наро­
читыхъ затратъ и заботъ. Печальный, подтверждающій по­
слѣднюю мысль, случай въ отчетномъ году имѣлъ мѣсто въ
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Золотопошскомъ уѣздѣ въ концѣ отчетнаго года: въ селѣ 
Бузькахъ церковно-приходская школа существовала болѣе 
десяти 'лѣтъ, почти во всѣ годы учебно-воспитательное дѣло 
шло въ примѣрномъ порядкѣ и съ полнымъ успѣхомъ, —и 
эта школа обществомъ передается теперь въ земство. По 
такимъ же причинамъ перешла въ земство Гладковщинская 
школа грамоты. Нужда и справедливость требуетъ, чтобы 
церковно-школьные труженики обезпечены были наравнѣ 
съ соотвѣтственниками земско-министерскими работами “ .

III.

Здоровье учащихся и мѣры къ его 
охраненію. Общежитія, почетные прію­
ты, снабженіе учащихся пищею.

Здоровье учащихся дѣтей по прежнему было предметомъ 
вниманія и заботъ какъ о.о. завѣдующихъ школами, такъ 
и лицъ учащихъ. Бъ большинствѣ уѣздовъ всѣ учащіяся 
дѣти осматриваются врачами въ началѣ учебнаго года. Въ 
случаяхъ серьезныхъ заболѣваній дѣтей, особенно эпидими- 
ческими болѣзнями, завѣдующіе школами обращаются къ 
мѣстнымъ участковымъ врачамъ и фельдшерамъ, которые 
оказываютъ имъ свою помощь. Одинъ отчетъ по Хороль- 
скомѵ уѣзду жалуется на то, что многія школы уѣзда со­
вершенно не посѣщаются врачами.

Въ отчетномъ году эпидемическія заболѣванія вызвали 
временную пріостановку учебныхъ занятій въ 56 школахъ. 
Именно, вслѣдствіе массового заболѣванія скарлатиной и 
дифтеритомъ пріостановлены были занятія въ Гадячскомъ 
уѣздѣ въ 7 школахъ (с.с. Великія Будінци, Сватки, Крас­
ная Лука, м. Лютенька), въ Золотоношскомъ уѣздѣ въ 2 
школахъ (с. Деньги), въ Зѣньковскомъ уѣздѣ въ 5 школахъ 
(с.с. Тарасовка, Бобровкинъ Власовка, Ковалевка, х. Удо- 
вижченковы), въ Кобелякскомъ уѣздѣ въ 3 школахъ (М. 
ЬІовые-Сенжары, с. Бригадировка, д. Шишковка), въ Лох­
вицкомъ уѣздѣ въ 1 школѣ (Успенская школа г. Переяс­
лава), въ Прилукекомъ уѣздѣ въ 1 школѣ (с. Блотница), 
въ Роменскомъ уѣздѣ въ 9 школахъ. Вслѣдствіе массового 
заболѣванія корью и оспою пріостановлены были занятія въ
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Полтавскомъ уѣздѣ въ 2 школахъ (м. Диканька), въ Золо- 
тоношскомъ уѣздѣ въ 3 школахъ (с.с. Окориковка, Без- 
пальчево, Левченки), въ Кобелякскомъ уѣздѣ въ 7 шко­
лахъ (с.с. Комаровка, Хонделѣевка, Новоселица, г. Кобе- 
ляки), въ Миргородскомъ уѣздѣ въ 2 школахъ (ст. Ромо- 
данъ, с„ Корецковка), въ Переяславскомъ уѣздѣ въ 6 шко­
лахъ (с.с. Выонище, ІІологи-Вергуны; ІІологи-Яненки, Вы­
ползокъ, Цыбли, Комаровка). Въ нѣкоторыхъ уѣздахъ одо­
лѣваетъ дѣтей трахома, таковы многія села Золотоношска- 
го и Хорольскаго уѣздовъ, нѣкоторыя села Переяславскаго 
уѣзда (напр. с. Нѣдра). Въ Кременчугскомъ уѣздѣ эпиде­
мическое заболѣваніе сыпнымъ тифомъ свело въ могилу 
двухъ учителей (м. Келеберда п д. Павловка), что также 
не могло не тормозить хода учебныхъ занятій.

Общежитія имѣются нри двухклассныхъ школахъ — Самп- 
сопіевской на полѣ Полтавской битвы, Ромодановской желѣ­
знодорожной, двухъ монастырскихъ Козелыцанской и Вели- 
ко-Будшцской. При одноклассныхъ школахъ имѣются школь­
ныя общежитія— въ г. Полтавѣ при Домѣ Трудолюбія, при 
монастырскихъ школахъ Аѳанасіевской и Густынской. Строй 
жизни при школьныхъ общеяситіяхъ идетъ на общемъ осно­
ваніи. При всѣхъ школахъ имѣются безплатные стипендіаты 
и стипендіатки.

Нарочитый ночлежный пріютъ имѣются при одной Брод- 
щанской школѣ Кобелякскаго уѣзда. Когда вьюга или сля­
коть заставляетъ дѣтей заночевать въ школѣ, тогда они 
обыкновенно располагаются спать на соломѣ въ тепломъ кор- 
ридорѣ или въ классной комнатѣ.

Прокормленіе учащихся дѣтей горячею пищей въ видѣ 
завтраковъ организовано: при Николаевской школѣ м. Ди­
каньки Полтавскаго уѣзда, при Успенскихъ школахъ м. 
Кишенки Кобелякскаго уѣзда, при школахъ с.с. Жабокъ и 
Ярошовки Лохвицкаго уѣзда, при Переволоченской школѣ 
Прилукскаго уѣзда, при Пиковской школѣ Роменскаго у , 
и при Радіоновской школѣ Хорольскаго уѣзда. Правильно 
организовало прокормленіе дѣтей горячею нищей во время 
ихъ ночлеговъ при школахъ— Солонцовской, Озерской и 
Улинновской Кобелякскаго уѣзда. Матеріалы для прокор­
мленія дѣтей давали мѣстные попечители и навѣдывающіе 

школами священники.
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Снабженіе одеждою бѣднѣйшихъ изъ учащихся дѣтей 
происходило при слѣдующихъ школахъ Въ г. Полтавѣ 
приходскія братства снабжали одеждою дѣтей школъ Троиц­
кихъ и Преображенской. Хористовъ и школьниковъ Федіев- 
скихъ школъ Полтавскаго уѣзда снабжали одеждой за свой 
счетъ о. завѣдующій и г.г. учащіе. Для дѣтей Хоромков- 
ской школы Кобелякскаго уѣзда ІІесчанской школы Ромеп- 
скаго уѣзда сгита была на мѣстѣ одежда изъ матеріала, 
пожертвованнаго мѣстными попечителями школъ Въ г. Кре­
менчугѣ бѣднѣйшимъ питомцамъ и питомицамъ городскихъ 
церковныхъ школъ выдавало одежду и обувь мѣстное Благо­
творительное Общество.

I V .

Воскресныя школы. Успѣхи обученія 
въ нихъ. Рукодѣльные школы и уроки 
техническаго рисованія въ сихъ шко­
лахъ.

Воскресныхъ школъ въ отчетномъ году было двѣ.
Полтавская воскресная школа пятнадцать лѣтъ сущест­

вуетъ на прежнихъ основаніяхъ, пользуясь помѣщеніемъ 
приходского городского училища. Въ женскомъ отдѣленіи 
учащихся было въ разное время до 155 человѣкъ, въ воз­
растѣ 8— 16 лѣтъ; въ мужскомъ отдѣленіи до 40 чело­
вѣкъ, въ возрастѣ 10 — 20 лѣтъ. Учебныя занятія вели 
нѣкоторыя изъ городскихъ учительницъ, воспитанники по­
слѣднихъ двухъ классовъ семинаріи и другія правоспособ­
ныя лица Учащіеся научены были молитвамъ, неграмотные 
научены были читать, а грамотные продолжали свое обуче­
ніе въ предѣлахъ начальной школы.

Воскресная школа въ г. Гадячѣ существуетъ съ м. ян­
варя отчетного года, будучи открыта по ходатайству пред­
сѣдателя мѣстнаго Союза Русскаго Народа. Занятія этой 
школы происходили въ помѣщеніи чайной, Отдѣла и при 
матеріальныхъ затратахъ Отдѣла. Обучались въ ней 27 дѣ­
вицъ и замужнихъ женщинъ въ возрастѣ отъ 14 до 53 
лѣтъ. Изъ нихъ 3 поступили грамотными, а остальная не­
грамотными. Учительскій трудъ исполняли мѣстныя учи­
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тельницы и частныя правоспособныя лица. За полгода свое­
го существованія школа научила своихъ ученицъ молитвамъ 
и научила читать лицъ неграмотныхъ.

Рукодѣльныхъ классовъ и уроковъ техническаго рисова­
нія при нашихъ воскресныхъ школахъ въ отчетномъ году 
не было.

У.

Порядокъ снабженія школъ учебни­
ками, учебными пособіями и письмен­
ными принадлежностями. Книжные 
склады и отдѣленія оныхъ.

Учебныя книги для школъ выписываются у насъ исклю­
чительно отъ Издательской Комиссіи Синодальнаго Училищ­
наго Совѣта. Порядокъ выписки и разсылки по школамъ 
этихъ книгъ былъ такой же, какъ и въ предшествовавшіе 
годы! Казеннаго ассигнованія на книги хватаетъ почти во 
всѣхъ уѣздахъ, кромѣ наиболѣе обильныхъ школами и уча­
щимся уѣздовъ, каковы Кобелякскій, Константиноградскій, 
ГІрилукскій и др., гдѣ недостающее восполняли мѣстными 
средствами. Книги, высылаемыя на казенныя средства, вы­
даются обыкновенно безплатно. Всѣ учебныя книги пере­
плетаются Отдѣленіями на средства мѣстныхъ приходскихъ 
церквей. Въ Кременчугскомъ уѣздѣ значительную помощь 
въ дѣлѣ пріобрѣтенія учебныхъ книгъ оказывало мѣстное 
земство, которое содержимыя имъ школы грамоты снабжало 
книгами исключительно на свои средства.

При каждомъ Уѣздномъ Отдѣленіи имѣется нѣкоторый 
запасъ учебныхъ книгъ для снабженія ими школъ среди 
года по каждой вновь встрѣтившейся треѣб. Особыхъ отдѣ­
леній этихъ книжныхъ складовъ теперь не имѣется.

Письменными принадлежностями учащіеся снабжаются на 
мѣстѣ заботами о.о. завѣдующихъ школами.
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VI.

Второклассныя школы. Успѣхи обу­
ченія по предметамъ учебнаго курса. 
Дополнительные уроки или курсы по 
иконописанью, музыкѣ, ремесламъ и 
сельскому хозяйству. Курсы по цер­
ковному пѣнію.

Въ отчетномъ году въ предѣлахъ Полтавской епархіи 
дѣйствовали четыре мужскихъ учительскихъ второклассныхъ 
школъ и одна женская школа. Всѣ онѣ совершили учеб­
ный курсъ и выпустили для учительскаго дѣла питомцевъ.

Градижская второклассная школа Кременчугскаго уѣзда. 
Учащихся въ отчетномъ году состояло, 74, съ успѣхомъ 
окончили положенный курсъ ученія 18 человѣкъ. Занятія 
велъ прежній учительскій составъ; завѣдующій и законо­
учитель протоіерей Александръ Махаринскій, старшій учи­
тель Александръ Кемеровскій — по предмету русскаго языка, 
Андрей Гороновичъ —по предметахъ математическимъ и 
естествознанію, Романъ Голикъ— по пѣнію съ музыкой, ди­
дактикѣ и прочимъ учебнымъ предметамъ. Изъ нихъ три 
первыхъ преподавателя окончили духовную семинарію, а 
послѣдній церковно-учительскую школу.

Гурбинецкая второклассная школа Прилукскаго уѣзда. 
Учащихся было 88 человѣкъ, съ успѣхомъ окончили курсъ 
21 человѣкъ. Занятія вели: безприходный завѣдующій и 
законоучитель священникъ Николай Пинчуковъ, опъ-же 
преподавалъ пѣніе-; старшій учитель Леонидъ Костецкій 
преподавалъ русскій языкъ, состоялъ учителемъ въ первую 
половину учебнаго года; второй учитель Иванъ Тукашев- 
скій преподавалъ ариѳметику, геометрію, исторію и гигіену, 
со второй половины года состоялъ старшимъ учителемъ 
учитель Родіонъ Кублай преподавалъ славянскій языкъ, ди­
дактику, географію и бесѣды о явленіяхъ природы; Алек­
сандръ Богдановичъ преподавалъ русскій языкъ со второй 
половины учебнаго года. Изъ нихъ всѣ окончили курсъ 
духовной семинаріи, кромѣ Р. Курлая, который окончилъ 
курсъ церковно-учительской школы. Бъ жизни школы по
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прежнему живое участіе принималъ почетный попечитель 
11. В. Новицкій.

Лубенская второклассная съ дополнительнымъ музыкаль­
но-пѣвческимъ классомъ школа. Обучалось 75 воспитанни­
ковъ; окончили курсъ второклассной школы 13 воспитан­
никовъ, и окончили музыкально-пѣвческій классъ 12 воспи­
танниковъ. Завѣдующимъ и законоучителемъ состоялъ без­
приходный священникъ Андрей Крикуновскій; старшій учи­
тель Димитрій Коломійцевъ преподавалъ дидактику, ариѳме­
тику и линейное черченіе; Александръ Ярославъ препода­
валъ языкъ; Іосифъ Чумановскій преподавалъ славянскій 
языкъ, исторію, географію, естествознаніе и гигіену; Иванъ 
Чернявскій преподавалъ пѣніе: Митрофанъ Липинскій пре­
подавалъ музыку. Всѣ преподаватели окончили духовную 
семина,рію, кромѣ учителя пѣнія, который окончилъ церков­
но-учительскую школу.

Хаѵьковщкая второклассная школа Лохвицкаго уѣзда. 
Обучалось 85 воспитанниковъ, окончили курсъ уйенія 18 
воспитанниковъ. Завѣдующимъ и законоучителемъ состоялъ 
приходской священникъ Іоаннъ Стефановичъ; старшій учи­
тель Аркадій Свѣтлишниковъ преподавалъ ариѳметику, гео­
метрическое черченіе, географію и славянскій языкъ,— по­
слѣдній въ двухъ старшихъ отдѣленіяхъ; Александръ Дубня­
ковъ преподавалъ дидактику, исторію филону и гигіену; 
Ѳеодоръ Спѣвакъ преподавалъ русскій языкъ и церковно- 
славянскій;— послѣдній въ одномъ младшемъ отдѣленіи; 
учитель образцовой школы Андрей Лещенко преподавалъ 
пѣніе и музыку. Законоучитель и два первыхъ учителя 
окончили духовную семинарію, послѣдніе два окончили цер­
ковно-учительскую школу. Учитель А. Свѣтильниковъ къ 
концу учебнаго года скончался, царствіе небесное доброму 
христіанину, благаго строепному гражданину и посильно 
работавшему учителю! Болѣзненное состояніе его не могло 
не отразиться на ходѣ учебныхъ занятій.

Ждановская женская второклассная школа. Обучалось 
70 воспитанницъ, окончили курсъ 13 воспитанницъ. Завѣ­
дующимъ и законоучителемъ по прежнему состоялъ при­
ходскій священникъ Алексѣй Станиславскій. Трудившіеся 
здѣсь по 8 лѣтъ учительницы Екатерина Андріевская и 
Евфросинія Сагарда къ началу учебнаго года обѣ оставили
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школу: первая за выходомъ замужъ а вторая—за поступ­
леніемъ для продолженія своего образованія на высшіе кур­
сы. Многолѣтнее усердное, умѣлое и благоплодное испол­
неніе обѣими этими учительницами своихъ .учебпо-воспита- 
тельскихъ обязанностей, всегда въ духѣ завѣтовъ нашей 
православно-церковной школы, налагаетъ па составителя 
отчета отрадный долгъ отмѣтить фактъ восмилѣтія службы 
названныхъ учительницъ добрымъ словомъ полной благо­
дарности и совершеннаго благожеланія. На мѣсто старшей 
учительницы назначена служившая здѣсь и раньше Наталія 
Пирская, которая преподавала исторію, ариѳметику, геоме­
трическое черченіе, гигіену и славянскій языкъ,— послѣдній 
въ одномъ старшемъ отдѣленіи. Вновь поступили учитель­
ницы: Раиса Александровичъ по предметамъ дидактику, 
географіи, естествознанія и церковно-славянскаго языка,— 
послѣдній она преподавала въ двухъ младшихъ отдѣленіяхъ; 
Зинаида Раевская— по предметамъ русскаго языка и пѣнія. 
Татіана Костенко по предмету преподавала рукодѣліе. Изъ 
учащихъ законоучитель окончилъ духовную семинарію, три 
первыхъ учительницы окончили епархіальное училище, по­
слѣдняя окончила прогимназію. Вслѣдствіе запозданій съ 
производствомъ ремонта школьнаго зданія, учебныя занятія 
здѣсь начаты была только съ 25 октября. Кромѣ, того вто­
рая и третья учительницы смѣнили собою прежнихъ учи­
тельницъ, но не сразу въ началѣ учебнаго года. Все это 
не могло не отразиться на самомъ ходѣ учебныхъ занятій.

Успѣхи обученія по предметамъ учебнаго курса во вто­
роклассныхъ школахъ могутъ быть выражаиы слѣдующимъ 
образомъ.

Законъ Бооісій. Во всѣхъ школахъ священную исторію 
проходили почти исключительно но первоисточнику: Ветхій 
Завѣтъ изучали по „Историческимъ чтеніямъ изъ книгъ 
Ветхаго Завѣта“ , а Новый по Евангелію, при чемъ въ изу­
ченіи новозавѣтной исторіи пользовались книгой еп. Ѳео­
фана «Евангельская исторія о Богѣ Славѣ». Церковную 
исторію проходили по книгѣ Дѣяній св. апостоловъ и по 
учебной книгѣ Казанскаго. Катихизисъ проходили главнымъ 
образомъ по пространной книгѣ м. Филарета. При изуче­
ніи богослуженія, кромѣ учебной книги Еп. Гермогена, 
пользовались богослужебными книгами дома и во святомъ
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храмѣ. Дубенская школа, имѣетъ свою церковь и безпри­
ходнаго священника, а Гурбинецкая школа имѣетъ своего 
безприходнаго священника, и потому въ этихъ школахъ 
была полная возможность воспитанникамъ практиковаться и 
самостоятельно исполнять все положенное на клиросѣ— пер­
вымъ при совершеніи всѣхъ службъ въ храмѣ, а вторымъ 
при совершеніи всенощныхъ бдѣній въ школѣ. Питомцы 
Градижской школы для практическаго изученія порядка 
всенощнаго бдѣнія ходили въ свой приходскій храмъ къ 
богослуженію по пятницамъ вечеромъ. Принимали участіе 
въ клироскомь чтеніи питомцы Харьковецкой и питомицы 
■Ждановской школѣ. Положенные программные курсы прой­
дены съ достаточной полнотою и обстоятельностью.

Церковное пѣніе. По церковному пѣнію пройдены поло­
женные курсы теоретическій и практическій, при чемъ со­
вершеннѣе шло дѣло въ школахъ І ’уубинецкой Градижской.

Церковно-славянскій языкъ. Положенное Синодальною 
программой для чтенія по книгѣ с/ь переводомъ на русскій 
языкъ, для заучиванія наизусть, а также положенное по 
грамматикѣ—достаточно удовлетворительно пройдено во
всѣхъ школахъ, кромѣ Харьковецкой школы, гдѣ препода­
ватель этого предмета болѣлъ и къ концу года скончался. 
Въ послѣдней школѣ поправитъ дѣло въ слѣдующемъ учеб­
номъ году новый преподаватель.

Русскій языкъ. Согласно указаніямъ Синодальной Про­
граммы, во всѣхъ школахъ изучены этимологія, синтаксисъ 
и главные виды словесныхъ произведеній съ жизнеописанія­
ми писателей. Изученіе по преимуществу пагало практи­
ческій характеръ. Во всѣхъ отдѣленіяхъ ученики и учени­
цы писали диктовки; во второмъ и третьемъ отдѣленіяхъ 
шли упражненія въ самостоятельномъ изложеніи мыслей. 
Въ преподаваніи этого предмета нѣкоторыя особенности 
внесены были усерднымъ учителемъ Градижской школы. Въ 
первомъ отдѣленіи, при исправленіи ученическихъ работъ 
по диктанту, онъ не исправлялъ и не подчеркивалъ допу­
щенныхъ учениками ощибокъ, но противъ строки, гдѣ на­
ходится ошибка, на поляхъ онъ ставилъ условный значекъ, 
обозначавшій собою только родъ ошибки, т. е. или грам­
матическую ошибку, или неправильность въ отношеніи зна­
ковъ препинанія, или пропускъ буквъ и словъ и т. и.
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Ученикъ, получивши отъ учителя свою тетрадь съ такими 
указаніями, долженъ былъ самъ найти ошибку и долженъ 
былъ самъ поправить ее; сдѣланныя потомъ поправки уче­
ника провѣрялись учителемъ. При точномъ и тщательномъ 
исполненіи, этотъ пріемъ скоро далъ обязательно полезные 
результаты. Въ той же Градижской школѣ и тѣмъ же пре­
подавателемъ въ 3 одѣленіи дополнительно пройденъ былъ 
въ краткомъ видѣ курсъ общій теоріи словесности по учеб­
нику Бѣлорусова и общія элементарныя свѣдѣнія изъ логи­
ки по изустнымъ урокамъ учителя. Эти дополнительныя 
свѣдѣнія вмѣстѣ съ программными усвоены учениками со­
знательно и прочно.

Чистописаніе. Занятія состояли въ письмѣ скорописью и 
полууставнымъ письмомъ. При этомъ въ Градижской шко­
лѣ матеріалъ для письма непремѣнно согласовался съпрохо- 
димыми во время урока чистописанія отдѣлами русской грам­
матики, а въ Гурбинецкой школѣ уроки чистописанія прямо 
нашли характеръ грамматическаго диктанта.

Отечественная исторія. Положенный курсъ вполнѣ удо­
влетворительно пройдетъ по учебной книгѣ про.т. Ѳ. Тито­
ва, которую въ отчетномъ году оказалось возможнымъ пріо­
брѣсти въ достаточномъ количествѣ.

Дидактика. Общая дидактика и методика учебныхъ 
предметовъ успѣшно пройдены, сообразно программнымъ 
требованіямъ, по учебнымъ руководствамъ Мпропольскаго, 
Сосновскаго и Покровскаго. Въ Гурбинецкой школѣ при­
мѣнили къ дѣлу учебное руководство Давиогорскаго, назна­
ченное для церковно-учительскихъ школъ, и сами убѣди­
лись въ томъ что эта книга не является для нихъ вполнѣ 
подходящею. Кромѣ того, во всѣхъ школахъ воспитанники 
ознакомлены были съ святоотеческими взглядами на дѣло 
воспитанія, по книгамъ Ивановскаго, еп Ѳеофана и др., а 
также ознакомлены были съ мыслями о воспитаніи позд­
нѣйшихъ нашихъ церковныхъ педагоговъ.

■ Начальныя практическія свѣдѣнія по гигіенѣ. Програм­
мный курсъ удовлетворительный пройдетъ во всѣхъ шко­
лахъ. На урокахъ пользовались книгами Тезянова, Валф- 
соиа, Д-ра Д. Т. и Эмарха. Во Всѣхъ школахъ имѣются 
стѣнныя анатомическія таблицы, служащія самымъ главнымъ 
пособіемъ при изученіи этого предмета.
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Географія. Курсъ этого предмета пройденъ удовлетвори­
тельно во всѣхъ школахъ Учебныхъ руководствъ имѣется 
не мало, но нѣтъ вполнѣ приспособленнаго къ нашей 
программѣ учебника. Во всѣхъ школахъ имѣются стѣнныя 
карты, но которымъ ученики готовятъ уроки и отвѣчаютъ 
при учительскомъ спросѣ.

Свѣдѣнія о явленіяхъ природы. Программный курсъ это­
го предмета почти полностію пройденъ по учебнымъ кни­
гамъ Ковальскаго, Полянскаго, Малинина и Герда. Бъ 
младшихъ отдѣленіяхъ Градижской школы не пройдены кур­
сы вслѣдствіи болѣзни учителя придется выполнить недо­
четы въ слѣдующемъ учебномъ году. При каждой школѣ 
имѣются высланные нѣсколько лѣтъ тому назадъ изъ Сино­
дальнаго Совѣта физическіе приборы, но.они теперь не всѣ 
исправно дѣйствуютъ. Поэтому въ отчетномъ году Градиж- 
ская школа пріобрѣла для себя электрическую машину съ 
соотвѣтственными приборами и естественно-историческій ат­
ласъ. Въ той же школѣ ученики занялись собираніемъ и 
засушиваніемъ растеній для школьнаго ирбарія.

Ариѳметика. Учебные курсы пройдены по книгамъ Ки­
селева, Малинина, Верещагина и Рачинскаго. Въ младшихъ 
отдѣленіяхъ Градижской школы не пройдены сполна курсы 
вслѣдствіе болѣзни учителя; недостающее имѣетъ быть вос­
полнено въ слѣдующемъ учебномъ году.

Линейное черченіе и землемѣріе. . Курсъ, этотъ прой­
денъ по Корнакову во всѣхъ школахъ, кромѣ Гурбинецкой, 
гдѣ геометрію изучали по Вулиісу. Въ Ждановской женской 
школѣ пропускается отдѣлъ о землемѣріи.

Кромѣ обязательныхъ учебныхъ занятій, были по второ­
класснымъ школамъ практическія! занятія искусствами и 
ремеслами.

Рукодѣліе. Въ Ждановской школѣ женское рукодѣліе 
ведется, какъ обязательный предметъ. Воспитанницы упраж- 
нялися и достаточно пріучепы крою и шитью дѣтскаго и 
женскаго бѣлья и платья, производству вышивокъ, плетеній 
и вязаній. Работы ученицъ очень хороши. Кромѣ того, во­
спитанницы ознакомлены съ главнѣйшими пріемами по пре- 
подававі'ю рукодѣлія въ начальной женской школѣ.

Скрипичная игра. Занятія музыкой организованы и 
идутъ, какъ обязательный предметъ, въ школахъ Дубенской,
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Харьковецкой и Градижекой; въ Гурбинецкой школѣ рѣ­
шено организовать эти занятія съ предстоящаго учебнаго 
года. Упражненія шли главнымъ образомъ по руководству 
Альбрехта; ученики старшаго отдѣленія довольно свободно 
разыгрываютъ церковныя пѣснопѣнія по Обиходу и въ пар­
тесномъ изложеніи. При посѣщеніи школы Епархіальнымъ 
наблюдателемъ среди учебнаго года ученики очень стройно 
и красиво исполняли догматики, ирмосы и гимнъ гБоже 
Царя Храни*.

Переплетничество. Правильно организовано и ведется 
это ремесло при одной Гурбинецкой школѣ. Руководятъ бо­
лѣе опытные изъ старшихъ учениковъ, подъ наблюденіемъ 
Г. Почетнаго Попечителя. Каждый изъ учениковъ участву­
етъ въ работахъ одинъ разъ въ недѣлю въ послѣобѣденное 
время. Работаютъ ученики прочно и довольно чисто.

Садоводство и огордничество. Имѣются хорошіе сады и 
огороды при школахъ Харьковецкой и Ждановской. Теоре­
тическое знакомство по книгамъ идетъ у нихъ зимою, про- 
тялсенія работы въ саду и огородѣ шли весной и лѣтомъ. 
Общежитія обѣихъ школъ пользуются значительнымъ коли­
чествомъ собственныхъ огороднихъ овощей и садовыхъ 
ягодъ

Дополнительный музыкально-пѣвческій классъ при Лу- 
бенской второклассной школѣ организовалъ по одногодич­
ному курсу. Въ отчетномъ году въ этомъ классѣ обучалось 
12 воспитанниковъ. Главными предметами занятій были 
церковное пѣніе а музыка. ГІо теоріи пѣнія пройдены— 
отдѣлъ о гармоніи, исторія православнаго церковнаго пѣнія 
въ Россіи и методика пѣнія; были даваемы ученикамъ и 
письменныя упражненія. Практическая сторона пѣвческихъ 
занятіи состояла главнымъ образомъ въ пѣніи солфеденію 
по руководству Козбирюка въ изученіи пѣснопѣній учебнаго 
Обихода и Требника и въ регентовапіи при спѣвкахъ.. Обу­
ченіе музыкѣ состояло въ игрѣ на скрипкѣ и на фисгар­
моніи. Скрипки имѣются въ достаточномъ количествѣ: на 
каждаго ученика отдѣльная скрипка; фисгармоніи имѣется 
только двѣ на всю школу. Упражненія въ скрипичной игрѣ 
шли главнымъ образомъ по руководству Альбрехта. Въ за­
нятіяхъ игрою на скрипкѣ имѣлось въ виду исключительно 
та цѣль, чтобы воспитанникъ безъ затрудненія могъ при-



.жать каждую голосовую партію изъ розучиваемыхъ пѣсно­
пѣній. Кромѣ музыкально пѣвческихъ занятій, у воспитан­
никовъ этого класса шли уроки по церковному уставу, 
дидактикѣ и словесности. Изученіе .церковной) устава но­
сило характеръ чисто практическій— по богослуженію въ 
школьной церкви, гдѣ богослуженіе совершалось, кромѣ 
воскресныхъ и праздничныхъ дней, по субботамъ, а- въ 
теченіи великаго поста—по средамъ и пятницамъ. Были 
ознакомлены воспитанниками также съ веденіемъ церков­
наго письмоводства. Занятія по дидактикѣ представляли собою 
повторительное прохожденіе курса со второклассниками 
даваемы были и практическіе уроки въ образцовой школѣ. 
По словесности воспитанники этого .класса ознакомлены 
были съ исторіей литературы и съ русскими классическими 
писателями, примѣнительно къ программѣ церковно-учитель­
скихъ школъ. Кромѣ того, ими написано было 7 сочине­
ній на литературныя темы. Послѣ испытанія въ пѣніи и 
музыкѣ всѣ ученики этого класса выпущены были съ удо­
стовѣреніями въ достаточныхъ знаній пѣнія и музыки для 
преподаванія въ начальной школѣ и для организаціи цер­
ковнаго хора

При наличныхъ условіяхъ второклассныя школы сдѣла­
ли все возможное и выпустили лицъ, достаточно подгото­
вленныхъ для учительскаго труда въ начальныхъ школахъ.

Практическія занятія воспитанни­
ковъ и воспитанницъ второклассныхъ 
школъ въ образцовыхъ школахъ.

Правильныя образцовыя одноклассныя школы, въ пол­
номъ составѣ трехъ отдѣленій, имѣются и дѣйствовали при 
всѣхъ второклассныхъ школахъ. Сообразно существу дѣла 
и програмнымъ требованіямъ, практическія занятія въ этихъ 
школахъ слагались изъ типическихъ уроковъ преподавате­
лей, изъ пробныхъ уроковъ учащихся второклассниковъ 
и второклассницъ и изъ очередного прнсутствованія въ 
образцовой школѣ этихъ учащихся

Типическіе уроки даны были по всѣмъ предметамъ курса 
одноклассной школы, и на всѣхъ основныхъ степеняхъ обу. 
ченія, послѣ предварительнаго каждый разъ выясненія пре­
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подавателемъ всего хода работы. По образцу типичныхъ- 
уроковъ учащіеся давали пробные уроки, которые также 
предварительно были подробно разрабатываемы, съ изготов­
леніемъ надлежащихъ канспектовъ. Каждый пробный урокъ 
потомъ разбираемъ былъ самими второклассниками, подъ 
руководствомъ преподавателя. Такимъ образомъ типическихъ 
уроковъ въ Градижской школѣ, напримѣръ, дано было на­
ставниками дидактики 31 и законоучителемъ 4, а сами вто­
роклассники дали 52 урока, при наличности 18 практи­
кантовъ второклассниковъ. Въ Гурбйнецкой школѣ стара­
лись дать больше простора самодѣятельности практикантовъ, 
и потому тамъ дано было преподавателемъ вдвое меньше- 
типическихъ уроковъ, но за то больше дано было проб­
ныхъ уроковъ второклассниками.

Что. касается нрисутствованія второклассниковъ и второ­
классницъ на урокахъ въ образцовой школѣ, то это испол­
няемо было ежедневно по установленной очереди. Очеред­
ной второклассникъ или второклассница присутствовалъ въ 
школѣ весь учебный день, о видѣнномъ и слышанномъ 
дѣламъ замѣтки въ своемъ дневникѣ и потомъ представлялъ 
отчетъ своему преподавателю.

Общая постановка учебно-воспитательнаго дѣла въ на­
чальной школѣ и частнѣйшіе пріемы обученія по каждому 
предмету усвоены питомцами и питомицами нашихъ второ­
классныхъ школъ совершенно достаточно.

Общежитіи. Размѣръ взносовъ за 
содержаніе. Строй жизни въ общежи­
тіяхъ. Здоровье воспитанниковъ.

Общежитія для учащихся имѣются и примѣнены были 
Игъ дѣлу при всѣхъ нашихъ второклассныхъ школахъ. Всѣ 
учащіеся живутъ въ школьномъ общежитіи только при од­
ной Лубенской второклассной школѣ, общежитія же осталь­
ныхъ школъ не могутъ вмѣстить всѣхъ желающихъ по­
мѣститься въ нихъ питомцевъ и питомицъ.

Поелику жизненные продукты замѣтно дорожаютъ, то и 
размѣръ платы за содержаніе въ общежитіи необходимо при­
ходится повышать. Напримѣръ въ общежитіи Харьковецкой 
школы помѣщены 49 душъ съ платою за квартиру и столъ



по 40 рублей въ годъ, вмѣсто прежней платы въ 37 руб­
лей; Ждановской школѣ помѣщалось 36 воспитанницъ съ 
платой но 55 рублей въ годъ, вмѣсто прелсней платы въ 
48 рублей.

Имѣются при школахъ временныя стипендій: при Гра- 
диЖской школѣ 5 стипендій, при Ждановской— I, при 
Харьковецкой— 1. при Лубенской — 26 полныхъ стипендій 
и 1 нолустипендія, Кромѣ того, при Харьковецкой школѣ 
бѣднѣйшіе ученики, по преимуществу изъ мѣстныхъ жи­
телей, получали пособіе изъ арендной выручки за школь­
ную пахатную землею,— такихъ пособій выдано па сумму 
215 рублей.

Строй жизни въ школьныхъ общежитіяхъ шелъ па обыч­
ныхъ для закрытыхъ учебныхъ заведеній основаніяхъ. На­
примѣръ, въ Лубенской школѣ учебный день распредѣлялся 
такъ: встаютъ ученики въ 6 часовъ утра; въ 6 ч. 45 м. 
совершается общая утренняя молитва; послѣ молитвы пьютъ 
чай; съ 8 ч 30 м. до 2 ч. 30 м. дня идутъ классныя 
занятія; въ 2 ч. 30 м. обѣдъ; отъ обѣда и до 5 часовъ— 
свободное время для отдыха и необязательныхъ занятій; съ 
5 до 8 час. вечера идутъ вечернія занятія- подготовка 
уроковъ къ слѣдугощеиу дшо; въ 8 ч. вечера чай или 
ужинъ; въ 9 час. 30 общая вечерняя молитва; въ 10 час. 
всѣ ученики ложатся спать.

Въ Гурбинецкой школѣ практиковали давать обѣдъ въ 
12 часовъ дня, послѣ третьяго урока, такъ что дневные 
классные уроки закончиваемы были послѣ обѣда.

Общая молитва въ школахъ была точно выдерживаема 
по установленному школьному чину. При утренней молитвѣ 
прочитываемо было- рядовое евангельское зачало и житіе 
дневного святого. Кромѣ того, чтеніе молитвъ сопровож­
далось не только пѣніемъ рядовыхъ молитвъ, но и пѣніемъ 
очередныхъ гласовыхъ пѣснопѣній, розучиваемыхъ на те­
кущихъ урокахъ. Богослуженіе въ воскресные и празднич 
ные дни посѣщаемо было неопустительно. Говѣніе учащи­
мися и учащими совершается въ два поста— рождественскій 
и великій. Внутренняя жизнь во всѣхъ школахъ въ отчет­
номъ году протекла правильно. Рѣзкихъ недобрыхъ прояв­
леній не было. Религіозно-нравственное и патріотическое 
настроеніе во всѣхъ школахъ безукоризненно доброе. '  ,
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Серіозныхъ заболѣваній среди учащихся въ отчетномъ 
году не было. Постоянной врачебной помощію Градижская 
жкола съ благодарностью пользуется отъ мѣстнаго земскаго 
врача Ф. А. Саковича и его сотрудника земскаго фельд­
шера Г. Мирошниченко; а Ждановская школа по прежнему 
пользуется отъ своего попечителя врача Д. И. Левѣшко. 
Въ остальныхъ школахъ по нуждѣ обращались къ разнымъ 
городскимъ и ближайшимъ земскимъ врачамъ.

V I I .

Надзоръ за церковными школами.. 
Посѣщеніе школъ наблюдателями. Ре­
визія Отдѣленій. Посѣщеніе церков­
ныхъ школъ членами Епархіальнаго- 
Училищнаго Совѣта и другими лицами..

Отвѣтственное завѣдываніе и постоянный надзоръ за 
каждою въ отдѣльности школою вездѣ лежитъ на мѣстномъ 
приходскомъ священникѣ. Надзоръ и руководствованіе за­
вѣдующими и учащими въ школахъ лежитъ въ -уѣздахъ на 
мѣстныхъ наблюдателяхъ, которымъ содѣйствуютъ окруж­
ные благочинные и другіе члены Отдѣленія. Всѣхъ ихъ 
объединяетъ епархіальный наблюдатель школъ. Въ Полтав­
ской епархіи имѣется 15 уѣздныхъ наблюдателей, и изъ 
нихъ только одинъ находится въ положеніи безприходнаго 
священника, а всѣ остальные состоятъ приходскими свя­
щенниками.

Полтавскій уѣздный наблюдатель протоіерей Митрофанъ 
Сулятицкій посѣтилъ всѣ школы уѣзда, и изъ нихъ 25 
школъ два раза. Гадячскій наблюдатель священникъ Ми­
хаилъ Косяченко посѣтилъ всѣ школы, при чемъ 6 школъ 
— две раза., 4 школы -три раза, и 1— четыре раза. Золо- 
тоношскій наблюдатель священникъ Василій Романицкій 
посѣтилъ по одному разу только 4 школы, а всѣ осталь­
ныя 70 школъ уѣзда посѣтилъ два раза. И. д. Зѣньков- 
скаго наблюдателя священникъ Іоаннъ Чебаковъ посѣтилъ 
всѣ школы, при чемъ 12 школъ два раза. Еобелякскій 
наблюдатель безприходный священникъ Михаилъ Романов­
скій посѣтилъ всѣ школы, при чемъ 82 школы два раза,.



10— три раза и 4— четыре раза. Ііонстантиноградскій 
наблюдатель протоіерей Василій Штепенко посѣтилъ всѣ 
школы уѣзда, кромѣ 1 церковно-приходской и 5 школъ 
грамоты; при этомъ 14 школъ посѣщены два раза, 3 шко­
лы—три раза. Кременчугскій наблюдатель священникъ Да­
ніилъ Данилевскій посѣтилъ всѣ школы, кромѣ 2 церков- 
но-ириходскихъ и 6 школъ грамоты; при этомъ 16 школъ 
посѣщены имъ два раза Не всѣ школы посѣщены были 
имъ исключительно потому, что ему пришлось, но уполно­
мочію отъ епархіальнаго духовенства, производить много­
дневную ревизію построекъ Дубенскаго Епархіальнаго учи­
лища въ самое горячее учебное время. Лохвицкій наблю­
датель протоіерей Георгій Галковскій посѣтилъ всѣ школы, 
при чемъ 17 школъ—два раза, 3 школы— три раза, 2 
школы--четыре раза. Лувенскій наблюдатель протоіерей 
Іоаннъ Богдановскій посѣтилъ всѣ школы, кромѣ 2 цер­
ковно-приходскихъ и 2 школъ грамоты; при этомъ 6 школъ 
посѣщены два раза. Миргородскій наблюдатель священникъ 
Константинъ Иваницкій посѣтилъ всѣ школы, кромѣ 1 
школы грамоты; при этомъ 7 школъ посѣщены два раза, 
и 1 школа— пять разъ, Въ Переяславскомъ уѣздѣ въ дѣлѣ 
надзора за школами испытаны были значительныя затруд­
ненія: прежній наблюдатель священникъ Михаилъ Понома­
ренко въ началѣ учебнаго года оставилъ службу, а ново­
избранный наблюдатель священникъ Іоаннъ Ефимовичъ могъ 
вступить въ должность только къ концу учебнаго года. 
Поэтому посѣщенными оказались только городскія школы 
и 17 сельскихъ школъ. Однако, кромѣ наблюдателя мѣст­
ные окружные благочинные также посѣтили нѣкоторыя 
школы,— и школы правильно совершали свое дѣловое те­
ченіе. Пирятинскгй наблюдатель священникъ Ѳеодоръ Го- 
руновичъ посѣтилъ всѣ школы, кромѣ двухъ, при чемъ 
15 школъ посѣщены были два раза. Прилукскій  наблюда­
тель священникъ Леонидъ Туницкій посѣтилъ всѣ школы, 
при чемъ 25 школъ посѣщены два раза, 1—три раза, 1 
— четыре раза. Роменскій наблюдатель священникъ Ми­
хаилъ Овсіевскій посѣтилъ всѣ школы, при чемъ, 12 школъ 
— два раза, 1 школу— 4 раза. Роменскій Отчетъ отмѣчаетъ 
то обстоятельство, что завѣдующіе школами священники 
на предста.вленіе копіи отмѣтокъ Епархіальный училищный 
Совѣтъ вмѣнилъ въ обязанность о.о завѣдующимъ. Нужно



сдѣлать напоминаніе лицамъ, забыпающнмъ свой долгъ. Въ 
Хоролъскот уѣздѣ, подобно Переяславскомъ, прежній наблю­
датель священникъ Никаноръ Букшованный оставилъ службу 
къ началу учебнаго года, а новый наблюдатель священникъ 
Григорій Прихожій вступилъ въ доляшость къ концу учеб­
наго года, и потому оказались посѣщенными только 24 шко­
лы. Однако, кромѣ наблюдателей, въ своихъ округахъ посѣ­
тили школы мѣстные благочинные, такъ что школы Хороль- 
скаго уѣзда не остались совершенно безъ прихода.

Кромѣ уѣздныхъ наблюдателей, посѣщали школы о.о. пред­
сѣдатели уѣздныхъ Отдѣленій, о.о. благочинные и другіе 
члены Отдѣленій и Совѣта, которые производили также го­
довыя испытанія въ школахъ выпускнымъ ученикамъ и уче­
ницамъ. Нѣкоторыми изъ нихъ даны обстоятельные отзывы, 
и вотъ нѣкоторые изъ этихъ отзывовъ по Прилукскому 
уѣзду. Инспекторъ народныхь училищъ В. И. Крамянскій 
сообщаетъ слѣдующее о Соборной г. Прилукъ и Хаенковской 
церковно-приходскихъ школахъ: „ученицы названныхъ школъ 
обнаружили вполнѣ удовлетворительныя познанія по всѣмъ 
предметамъ установленнаго курса. Успѣхи дѣтей Соборной 
школы по Закону Божію и письму въ орѳографическомъ от­
ношеніи даютъ основаніе полагать, что г.г. учащіе съ осо­
бымъ усердіемъ отнеслись къ преподаванію этихъ предме- 
товъ“. Земскій начальникъ и почетный попечитель школъ 
земскаго участка А. Г. Раковинъ о посѣщенныхъ имъ 
школахъ пишетъ: „учебно-воспитательная сторона школъ 
Радьковской и СтрѣльниЦкой въ отличномъ состояніи, въ 
Будовской замѣтно улучшеніе сравнительно съ прошлымъ 
годомъ, и въ Сорочинской— въ хорошемъ состояпіи". Зем­
скій начальникъ Г. Кондратовичъ о пяти шкотахъ своего 6 
земскаго участка пишетъ слѣдующее: „Считаю долгомъ до­
ложить Отдѣленію, что ученикп и ученицы довольно хоро­
шо прошли курсъ, требуемый Программой, что учителями и 
учительницами, подъ руковоос/гвомъ священниковъ, обращепо 
должное вниманіе и немало влояіило труда, знанія и опыта 
въ женское учебно-воспитательное дѣло. Не могу пройти 
молчаніемъ, что Переволочанская и Смошьская школы сво­
ими достоинствами особенно выдѣляются, благодаря нарочи­



той усидчивости и любви къ дѣлу—по ІІереволочанской 
школѣ учительницы Вѣры Шевцовой и священника о. Петра 
Ревуцкаго, а по Пмошьской школѣ—учительницы Варвары 
Свирской и священника о. Димитрія Ревуцкаго". Подобные 
отзывы даютъ о школахъ мѣстные благочинные и другіе 
члены ГІрилукскаго.

Епархіальный наблюдатель въ отчетномъ году посѣтилъ 
школы и школьныя учрежденія въ двѣнадцати уѣздахъ. 
Именно въ Полтавскомъ уѣздѣ посѣщено было 15 школъ, 
въ Гадячскомъ 14 школъ, въ Зѣньковскомъ 1 школа, въ Ко- 
белякскомъ 21 школа, въ Константиноградскомъ 16 школъ, 
въ Кременчугскомъ 15 школъ, въ Лохвицкомъ 14 школъ, 
въ Дубенскомъ 2 школы, въ Миргородскомъ 7 школъ, въ 
Переяславскомъ 14 школъ, въ Прилукскомъ 13 школъ, въ 
Хорольскомъ 8 школъ. Всего посѣщено- было 140 школъ, и 
въ томъ числѣ 120 церковно-приходскихъ школъ й 20 школъ 
грамоты. Учительскія школы посѣщены были неоднократно, 
при чемъ въ каждой изъ этихъ школъ приведено было два— 
три дня для полного обозрѣнія всѣхъ сторонъ школьной 
жизни. Ревизія дѣлъ и дѣятельности уѣздныхъ Отдѣленій 
произведена была въ уѣздахъ: Гадячскомъ, Зѣньковскомъ, 
Кобелякскомъ, Константиноградскомъ, Кременчугскомъ, Лох­
вицкомъ, Дубенскомъ, Миргородскомъ, Прилукскомъ и Хо­
рольскомъ, при чемъ серіозная запущенность денежной отчет­
ности по ІІрилукскому уѣзду вызвала нарочитыя мѣропрія­
тія Епархіальнаго Училищнаго Совѣта. Кромѣ посѣщенія 
школъ во время уроковъ, Епархіальный - наблюдатель произ­
водилъ годовыя испытанія выпускнымъ питомцамъ школъ 
г. Полтавы и выпускнымъ ученикамъ Александро-Ииколаев- 
ской церковно-учительской школы.

Его Преосвященство, Преосвященный Іоаннъ, Епископъ 
Полтавскій и Переяславскій, въ отчетномъ году по разнымъ 
случаямъ посѣтилъ церковно-приходскія школы г, Полтавы, 
а также при обозрѣніи церквей и приходовъ въ селахъ по­
сѣтилъ мѣстныя церковныя школы и производилъ дѣтямъ 
испытаніе по всѣмъ предметамъ въ уѣздахъ—Полтавскомъ, 
Зѣньковскомъ, Переяславскомъ и Хорольскомъ.

Епархіальный Наблюдатель церковныхъ школъ
Полтавской епархій, Протоіерей Іустинъ Ольшевскій.



III.
И з в ѣ с т і я  и  о б ъ я в л е н і я .

О сборныхъ книгахъ.
Полтавскою Духовною Консисторіею выданы сборныя кни­

ги для сбора доброхотныхъ пожертвованій въ предѣлахъ 
Полтавской епархіи въ теченіе одного года:

а) 1909 года августа 3 дня выдана сборная книга за
№ 22044, на имя крестьянина Михаила Емельяновича Ми­
щенко въ пользу Архистратиго-Михайловской церкви села 
Зуевецъ Миргородскаго уѣзда.

б) 1909 года августа 16 дня выдана сборная книга за
№ 23381 на имя козака Алексѣя Лукина Гринько въ пользу
Николаевской церкви села ГІпрокъ, Зѣньковскаго уѣзда.

в) 1909 года августа 16 дня выдана сборная книга за
№ 23394 на имя крестьянина Прокопія Леонтіева Семени- 
хина на окончаніе постройкою Николаевской церкви с. Пе­
счанки, Коистантиноградскаго уѣзда.
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Отъ Полтавской Духовной Консисторіи.
о

Копія отношенія Комитета состоящаго подъ Августѣйшимъ 
покровительствомъ Его Императорскаго Высочества Великаго 
Князя Михаила Александровича Воинскаго Благотворитель­
наго Общества Бѣлаго Креста, отъ 23 іюня 1909 года за 
№ 699, на имя Преосвященнаго Іоанна, Епископа Полтав­
скаго и Переяславскаго.

„По особому ходатайству состоящаго подъ Августѣйшимъ 
покровительствомъ Его Императорскаго Высочества Великаго 
Князя Михаила Александровича Воинскаго Благотворитель­
наго Общества Бѣлаго Креста, Святѣйшій Правительствую­
щій Синодъ разрѣшилъ произвести въ пользу упомянутаго 
Общества повсемѣстно въ церквахъ всѣхъ епархій Имперіи, 
по примѣру прежнихъ лѣтъ сборъ пожертвованій въ 1910 
году праздникъ Богоявленія Господня (6 января), о чемъ и
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сообщено синодальнымъ указомъ отъ 22 Апрѣля 1909 года 
За № 5301, напечатаннымъ въ №№ 18—19 Церковныхъ 
Вѣдомостей отъ 6 Мая сего года. Приступая нынѣ къ орга­
низаціи этого сбора, Комитета Воинскаго Благотворительнаго 
Общества Бѣлаго Креста считаетъ своимъ долгомъ обратиться 
прежде всего къ Вашему Преосвященству съ почтительнѣй­
шей просьбой благословить доброе дѣло оказанія помощи 
вдовамъ и сиротамъ Русскихъ воиновъ, убитыхъ и раненыхъ 
на Дальнемъ Востокѣ и не отказать въ Вашемъ благосклон­
номъ и высокопрлсвѣщенномъ содѣйствіи къ благопріятному 
осуществленію вышеупомянутаго сбора на нужды Общества. 
Вмѣстѣ съ тѣмъ Комитетъ Общества, полагая въ непродол­
жительномъ времени обратиться съ соотвѣтствующими сему 
дѣлу воззваніями ко всѣмъ благочиннымъ и настоятелямъ 
церквей и монастырей, всепокорнѣйше проситъ Ваше Пре­
освященство, въ видахъ успѣшности предстоящаго сбора и 
устраненія какихъ либо при этомъ недоразумѣній, подтвер­
дить состоявшееся объ этомъ сборѣ опредѣленіе святѣйшаго 
синода, вмѣстѣ съ просьбою Комитета о содѣйствіи этому 
сбору“.
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П О Л Т А В С К І Я

Епархіальныя вѣдомости.
Ч А С Т Ь  Н Е О Ф Ф И Ц ІА Л Ь Н А Я .

В Ъ  Д ЕН Ь УСП ЕН ІЯ  ПРЕСВЯТЫ Я БО ГО РО Д И Ц Ы  *}.
Блажени слышащій слово Божіе, 

и хранящій его (Л ук. п. 28).

Э то ученіе Господа нашего Іисуса Христа, слышимъ мы на литургіи всякій разъ, когда св. церковь совершаетъ празднество въ честь Пресвятой Богородицы. Оно было возвѣщено намъ въ евангельскомъ чтеніи и въ настоящій день прославленія Ея блаженнаго Успенія. Это— потому, что какъ передаетъ преданіе, Пресвятая Дѣва Марія и во время воспитанія своего при храмѣ любила заниматься чте­ніемъ Слова Божія и когда жила въ домѣ Іосифа проводила время въ этвмъ спасительномъ занятіи, такъ уже и Архан­гелъ засталъ ея за чтеніемъ книги пророка Исаіи въ мо­ментъ благовѣствованія Ей о рожденіи отъ ІІея Сына Б о­жія, Спасителя міра, и потому еще, что, какъ свидѣтель­ствуетъ евангелистъ Лука, то, что читала она въ Словѣ Божіимъ, благоговѣйно сохрапяла, слагаюгце въ сердцѣ сво­
емъ (Лук. 2, 19). Слагая она въ своемъ сердцѣ боже­ственные глаголы и слѣдуя имъ неуклопно во всю свою жизнь, Она удостоилась стать вмѣстилищемъ и носиломъ 
Слова Бож ія, Нивотомъ святыни, Обитвлія Бож іею, а*) Произнесено въ Полтавскомъ каѳедральномъ Соборѣ,



по успѣніи ввоемъ переселилась въ блаженныя небесныя обители вѣчно блаженнаго царствія Божія, гдѣ вѣчно цар­ствуетъ съ Сыномъ Своимъ и Богомъ.Но и для каждаго изъ насъ Слово Божіе имѣетъ ве­ликую силу въ дѣлѣ нашего спасенія. Слышаніе и хране­ніе его можетъ и въ наше сердце вселить самого Христа, и насъ оно можетъ привести въ блаженное царство Х р и ­стово и сдѣлать истина блаженными во всю вѣчность, или будемъ слушати его слухомъ вѣры, хранить его во своемъ сердцѣ, просвѣщать имъ свою совѣсть и озарять всѣ пути нашей жизни.Гдѣ же хранилище столь спасительнаго Слова Божія? Словомъ Божіимъ именуются священныя книги, иначе Би­блія. Достоинство всякой книги прежде всего обозначается ея писателемъ, источникомъ ея происхожденія. Что же чин- ще и возвышенные того источника, изъ котораго истекло Слово Божіе? Слово Мое, вѣщаетъ божественный учитель и Искупитель міра, нѣсть Мое, но пославшаго Мя Отца. (Іоян. 14, 24). Отецъ Небесный издревле многочастно и 
многообразно говорилъ чрезъ пророковъ, потомъ чрезъ 
Сына Своего (Евр 1, 1 — 2), и па конецъ чрезъ Святаго 
Д уха, сшедшаго съ неба наставлять человѣчество чрезъ апостоловъ и св. церковь на всяку истину (Іоан. 16, 13).И  вотъ божественные глаголы по водительству Святаго Д уха, руками богодухновенныхъ проповѣдниковъ ихъ вне­сены въ письмепа и книги, чтеніе которыхъ ежедневно предназначается намъ въ храмѣ Божіемъ. И  такъ, что та­кое св. писаніе? Это— голосъ Самого Бога, глаголъ Пре­святыя Троицы, откровеніе сердца и души Спасителя на­шего Іисуса Христа. И , кто бы ни возвѣщалъ начертанное въ священныхъ книгахъ Слово Божіе, оно всегда живо и 
дѣйственно (Евр. 4 , 12). „Тогда какъ все въ человѣче­скомъ мірѣ измѣняется, или подлежитъ тлѣнію, произведе­нія ума человѣческаго ветшаютъ, или вовсе забываются, или чрезъ извѣстное число лѣтъ теряютъ свою привлека­тельность, представляются слабыми и недостаточными для руководства, а иногда считаются просто нелѣпыми и ли­шенными здравого смысла, 'Это же слово чрезъ всѣ вѣка и къ намъ протекло цѣлымъ и неизмѣннымъ, сохранив­шимъ ту же жизненность, спасительную силу и привлеки-

1038



1039тельную красоту, какимъ оно было и въ первенствующіе вѣка христіанства, такъ что и нынѣ вѣрующіе и любо- мудрые увлекаются имъ, руководятся имъ, какъ найболѣе вѣрнымъ и надежнымъ путеводителемъ въ жизни, считаютъ его опорой доброй нравственности, черпаютъ изъ него воды 
живы“ .А  по сему, какъ тяжело и грустно наблюдать въ современ­номъ намъ обществѣ такое направленіе, что всѣми образо­вательнымъ и воспитательнымъ наукамъ, книжному изъ этихъ наукъ ученію вообще, придается преобладающее влія­ніе и большее значеніе въ дѣлѣ развитія ума и воспитанія сердца, чѣмъ Слову Божія, или, что тоже, Закону Бож ію . Куда не посмотримъ, вездѣ замѣчается равнодушное или поверхностное отношеніе къ вѣщаніямъ объ истинахъ Б о ­ж іихъ, объ ученіи божественномъ. Въ храмѣ Божіимъ проповѣдуемое Слово Божіе нерѣдко слушается съ холод­ностію и разсѣянностію, въ учебныхъ заведеніяхъ Законъ Божій большинствомъ почитается предметомъ занятій второ­степеннымъ, какъ будто неимѣющихъ существеннаго значе­нія сравнительно съ прочшими образовательными и воспи­тательными средствами, хотя и раздается съ высоты цар­скаго престола объ образованіи и воспитаніи въ духѣ пра­вославной церкви, хранительницѣ ученій божественныхъ; въ домахъ преимущественно занимаются и увлекаются чте­ніемъ свѣтскихъ книгъ, часто безъ разбора ихъ примѣне­нія къ жизни н не смотря на ихъ пустоту и явный вредъ, а книгъ священныхъ, книгъ духовнаго содержанія или во­все не читаютъ, или пользуются ими для случайныхъ спра­вокъ, или раскрываютъ ихъ только изъ любопытства, а не для того, чтобы посредствомъ чтенія ихъ и проникновенія ихъ духомъ зажечь и воспламенить въ семъ искру религіи и страха Божія, пробудитъ въ душъ сознаніе грѣховности и стремленіе къ благочестію и исполненію заповѣдей Г о с­поднихъ.Между тѣмъ не только слышапіе, но и изученіе боже­ственныхъ ученій — Слова Божія имѣетъ для всякаго вели­чайшую важность. О чемъ здѣсь по преимуществу гово­рится? О великихъ и разнообразныхъ дѣлахъ любви и ми­лосердія Божія къ людямъ; о спасеніи человѣчества отъ грѣхахъ и смерти по заслугамъ Іисуса Христа Сына Божія, Спасителя міра, и о путяхъ достиженія этого спасенія. А



1040кому же безопасно жить и коснѣть во тьмѣ порока и стра­ха грѣховнаго, при отсутствіи доброй нравственности, бла­горазумія и здраваго смысла? Кому не желательно пріобрѣ­теніе добраго имени въ глазахъ людей и спасительныхъ заслугъ вредъ лицемъ Господнимъ? Гдѣ же найдетъ проч­ную опору, для. осуществленія этихъ желаній? Не въ одномъ ли Оловѣ Божіемъ— этомъ чистомъ и неизсякаемомъ источ­никѣ всякой правды и истины, всякаго добра? Не о на­шемъ ли благѣ говоритъ Слово Божіе, не въ немъ ли все наше упованіе, всѣ нашн надежды, не отъ слышанія ли, изученія и соблюденія его зависитъ истинное, честное, правдивое, исполненное состраданія и любви къ ближнимъ, устойчивое и свѣтлое направленіе нашей жизни и дѣятель­ности, все наше земное благополучіе и вѣчное блаженство въ жизни будущей? ІІотоыу-то и пророкъ Давидъ, видя въ людяхъ разореніе закона Божія, молитвенно взывалъ къ Господу: Дивны откровенія 7вои, потому хранитъ ихъ 
душа моя: откровеніе словъ Твоихъ просвѣщаетъ, вразум­
ляетъ младенцы; Слово Твое чисто, и рабъ твой возлю­
билъ его, скорбь и горести постигли меня, заповѣди 
Твои утѣшеніе мое— правда Твоя— правда вѣчная, и за­
конъ Твой истина; вразуми меня и буду жить', утверди 
стопы мои во словѣ Твоемъ и не дай овладѣть мною ни 
какому беззаконію (ГІс, 118, 128, 130, 132, 140, 142 н 144). Потому то и ап. Павелъ писалъ вѣрующимъ въ Ко­лоссахъ: Слово Христово да вселяется въ васъ обильно—  
научайте и вразумляйте другъ друга псалмами (Кот. 3, 16). Потому то и блаженный Августинъ свидѣтельству­етъ о самомъ себѣ: въ Словѣ Божіемъ заключается такая глубина премудрости и силы, что я непрестанно пріуспѣ- валъ бы въ добродѣтели, если бы отъ юности до глубокой старости, избѣгая развлеченія, со всевозможнымъ усердіемъ прилежали къ сей великой и единой наукѣ и къ изученію ея И  такъ, бр., возлюбимъ Слова Божіе. Да будутъ у насъ священныя книги настольными книгами, а благоговѣйное чтеніе ихъ обязательнымъ для каждаго изъ насъ на всякій день, въ умѣ примѣромъ для насъ пусть послужитъ вос­питавшая себя въ Словѣ Божіемъ'Пресвятая Дѣва Марія, Матерь Христа Бога нашего. И  тогда мы оградимъ душу свою отъ разныхъ заблужденій, страстей и пороковъ, тѣ-



1041шаюіцихъ намъ жизнь и дѣйствовать въ согласіи съ зако­номъ Божіимъ и правдою его, покойно и счастливо, въ благочестіи и въ надеждѣ блаженной жизни будущаго вѣка. Аминь. П . Ѳ. Л .

По поводу ст. 195 устава Духовной Консисторіи-Означенная статья устава читается такъ: „Священнослу­жители, уличенные въ вымогательствѣ незаконной платы за преподаніе требъ, отрѣшаются отъ мѣстъ, и низводятся въ причетники до раскаянія и исправленія; а церковно­служители въ первый разъ посылаются въ монастыри на 2 или на 3 мѣсяца., а второй разъ исключается изъ ду­ховнаго вѣдомства".Всякій законъ, какъ извѣстно, создается жизнію и дол­женъ отличаться своею точностію и опредѣленностію. Въ указанной же нами статьѣ этого нѣтъ, она не соотвѣтст­вуетъ дѣйствительному положенію вещей, и напоминаетъ „Храмину на песцѣ“ . (Мѳ. 7. 27).Для насъ положительно непонятно, за что священнослу­жители и церковнослужители должны нести такое строгое наказаніе, какъ это можно уличить ихъ въ вымогательствѣ, что такое вымогательство со стороны свяіценно-церковно- служителей, какая это законная и какая незаконная плата за преподаніе требъ; непонятно также, въ чемъ должны каяться и исправляться эти несчастные, невольные экспро­пріаторы—  священпо-церковнослужители, уличенные въ вы­могательствѣ.Если эта статья закона и раньше, еще въ былое бла­женное время, была непонятна и не отвѣчала дѣйствитель­ности, то въ настоящее тяжелое время — время всеобщаго броженія умовъ всеобщей нравственной распущенности и индифферентизма къ религіи, тѣмъ болѣе. Теперь нерѣдко приходится причту выслушивать отъ своихъ пасомыхъ та­кія заявленія: „То було время, що мы платили вамъ, а теперь треба выводить ц е ,— берить стильке (предлагается мизерный гонораръ то доброхотное даяніе), а якъ не хо- чете, то я собі найду такихъ, що зроблять мыні і за стильке*.



1042Часто приходится совершать требы безплатно. А  вѣдь жизнь нынѣ сильно вздорожала.По существующему положенію, главнымъ источникомъ содержанія православнаго приходского духовенства— этихъ служителей правды и смиренія— являются т. н. доброхот­ныя даянія ирихожанъ за исполненіе для нихъ церковныхъ и приходскихъ требъ (система кормленія).Кому неизвѣстно, что это за доброхотныя даянія?! До­брохотныя даянія... Да это— одно недоразумѣпіе большихъ идеалистовъ, оптимистовъ, не считающихся съ живою жи­знію. Будемъ говорить правду: Богъ любитъ правду. Ж и­вая дѣйствительность свидѣтельствуетъ, что злополучныя доброхотныя даянія, отличающіяся случайностью и неопре­дѣленностью размѣровъ— произвольны, субъективны, слиш­комъ условны, необязательны для даятелей. Это торгъ, до­говоръ причта съ прихожанами: съ одной стороны желаніе взять больше, а съ другой дать меньше. Отсюда произошло выраженіе простолюдиновъ „йіднать попа*. Не нужно за­бывать, что Матеріальная сторона въ народной массѣ самая чувствительная, и поселянинъ неохотно удѣляетъ изъ сво­его кошелька „ милостыню", конечно, неопредѣленнаго раз­мѣра причту за совершеніе требъ. Боже! Сколько бѣдному духовенству при этомъ приходится испытывать нравствен­ныхъ мученій, униженій, дерзостей, получать не заслужен­ныхъ упрековъ въ родѣ: „вы съ насъ живете! вы наши грабители!1' Приходится кривить душой, входить въ сдѣлку съ совѣстью, проявлять и мудрость змѣину, и незлобіе го­лубино.Господь сказалъ: „не можете Богу работати и мамонѣ (Мѳ. 6, 24)“ . А  православное приходское (особ. сельское) поставлено въ крайне тяжелую необходимость изыскивать себѣ средства содержанія, конечно, не безъ ущерба своему прямому назначенію— служенію Богу и спасенію душъ сво­ихъ пасомыхъ.Доброхотныя даянія мы вполнѣ основательно назвали произвольными, а развѣ произвольное можно признать за­коннымъ? Віъмы, яко велика законъ глаголетъ, сущимъ въ 
законѣ глаголетъ (Римл. 3, 19). Что у5о\ согрѣшимъ ли, 
зане нѣсмы подъ закономъ. (Римл. 6. 15).При отсутствіи опредѣленной нормы, всякую плату за.



1043требоисправленіе можно признать и законной, н незакон­ной. Что же въ такихъ случаяхъ можетъ служить крите­ріемъ для опредѣленія, законная извѣстная плата или не­законная? Какъ соблюсти равновѣсіе?Нынѣ одинаково судятъ за вымогательство и настоящихъ экспропріаторовъ— грабителей чужого имущества— и право­славное духовенство, получившее „что-то лишнее* за пре- поданіе требъ своимъ пасомымъ. Разница только въ томъ, что первыхъ судитъ свѣтскій судъ, а вторыхъ— духовный.Въ виду изложеннаго, повторяемъ, ст. 195 устава Ду­ховной Консисторіи, при настоящемъ способѣ содержанія православнаго духовенства, не соотвѣтствуетъ дѣйствитель­ности, не имѣетъ для себя твердаго основанія. При этомъ считаемъ нужнымъ оговориться. Высказывая свой взглядъ на означенную статью закона, мы далеко отъ того, чтобы допускать безнаказанность и тѣмъ болѣе оправдывать всякія крайности, деффекты среди православнаго приходского ду­ховенства Мы только недоумѣваемъ вслѣдствіе неточности, неопредѣленности ст. 195 и не понятнаго для иас/ь при­мѣненія ея къ духовенству.Заговоривъ о способѣ содерзканія православнаго приход­скаго духовенства, мы вспомнили слова одного воспитан­ника высшаго свѣтскаго учебнаго заведенія. Онъ говорилъ намъ такую правду: „Православное духовенство (особ. сель­ское)— большая культурная сила, его благотворное вліяніе на народъ громадно. Жаль только, что это духовенство ма­теріально необезиечено и поставлено въ матеріальную за­висимость отъ своихъ прихожанъ, чѣмъ часто подрывается его авторитетъ. Этимъ и объясняется бѣгство семин ?к- стовъ'въ университетъ и др. свѣтскія учебныя заведенія. Вѣдь г.г . профессора недовольны платой студентами за чтеніе лекцій для нихъ, такъ какъ такой способъ содерзканія (только добавочный гонораръ), по мнѣнію профессоровъ, унижаетъ ихъ авторитетъ и ставитъ ихъ въ зависимость отъ студентовъ.Господь нашъ Іисусъ Христосъ сказалъ: Достоинъ есть 
дѣлатель м зды  своея (Мѳ. 10. 10). Т. е. за свой трудъ человѣкъ долженъ получать опредѣленную плату. И  св. апостолъ Павелъ говоритъ: Воздадите всѣмъ должная... 
Л и  единому ничимже должни бывайте. (Римл. 13. 7 8).



1044Обыкновенно такъ и бываетъ. Всѣ служащіе (въ томъ числѣ и члены Консисторіи, нерѣдко обвиняющіе свяіценно- дерковнослужителей въ вымогательствѣ) получаютъ за свой трудъ, за свою службу, опредѣленное жалованье. Всѣ полу­чаютъ, кромѣ православнаго приходского духовенства. До­стойно и праведно, чтобы православное приходское духо­венство не составляло исключенія изъ этого порядка чело­вѣческой жизни. Тогда и ст. 195 устава Духовн. Конси­сторіи могла быть примѣнима къ нему —духовенству, такъ какъ тогда удобно уличить священно-церковнослулсителей въ вымогательствѣ незаконной платы за преподаніе требъ.Ненормальность нынѣшняго способа содержанія право­славнаго приходского духовенства съ тяжелой матеріальной зависимостью отъ своихъ пасомыхъ признали такія компе­тентныя и авторитетныя лида, какъ бывшій долгое время Оберъ-Прокуроромъ Св. Синода К, П . Побѣдоносцевъг Преосвященнѣйшій Членъ Государственной Думы, Епис­копъ Митрофанъ и др.Будучи солидарны съ ними, прибавимъ и свой слабый голосъ о лселательности, справедливости и необходимости матеріальнаго обезпеченія приходскаго православнаго духо­венства для пользы дѣла.Нужно всегда помнить, что православіе и государствен­ность на Руси органически связаны между собой и госу- дарств. безъ православія также немыслима, какъ человѣкъ немыслимъ безъ души. По этому прямой долгъ правитель­ства— улучшить бытъ православнаго приходскаго духовен­ства, достаточно обезпечивъ его матеріально, ибо для жиз­ни и успѣха, какъ различныхъ учрежденій, такъ и отдѣль­ныхъ лицъ, нужны соотвѣтствующія труду и положенію* достаточныя опредѣленія матеріальныя средства.Священникъ Виталій Еостецкій.

Общее собраніе Полтавскаго Епархіальнаго С в .-  
Макарьевскаго Братства.15-го іюля, въ половинѣ 2-го часа дня, послѣ архіерей­скаго богослуженія, совершеннаго въ каѳедральномъ собо­рѣ, при участіи протоіереевъ Ѳ. Лазурскаго и Гр Лисов-



1045скаго и шести о .о. депутатовъ Епархіальнаго съѣзда духо­венства, во главѣ съ его предсѣдателемъ священникомъ Н . Букшованымъ, въ покояхъ Преосвященнаго Іоанна и подъ его предсѣдательствомъ, происходило общее собраніе Св.- Макарьевскаге братства, праздновавшаго свою девятнадца­
тую годовщину.Въ собраніи, на этотъ разъ довольно многолюдномъ, присутствовало около 70 человѣкъ (8 дамъ), въ томъ чи­слѣ: городской голова А . А  Черненко, начальницы епар­хіальныхъ женскихъ училищъ— Полтавскаго Е . И . Ниц- кевичъ и Лубеискаго— Е . О . Корженевская и инспекторы классовъ тѣхъ же училищъ— священники Ал. Каменскій и К . Разногорскій, директоръ психіатрической лечебницы Ал. Л?. Мальцевъ, депутаты Епархіальнаго съѣзда духовенствъ (почти въ полномъ составѣ) и др.Послѣ пѣнія тропаря преподобно-мученику Макарію, по­кровителю братства, исполненнаго архіерейскимъ хоромъ, подъ управленіемъ Н , Т. Милодана, дѣлопроизводитель со­вѣта братства Д. Н Нарциссовъ прочиталъ извлеченіе изъ стчета о состояніи и дѣятельности братства за истекшій 1908 годъ.Изъ него видно, что въ отчетномъ году въ братствѣ •считался 861 членъ, въ томъ числѣ почетныхъ 37, по­жизненныхъ, съ единовременнымъ взносомъ не менѣе 30 руб., — 12 дѣйствительныхъ, съ ежегоднымъ взносомъ не менѣе 2 р у б .,— 624 и членовъ-соревнователей, съ взно­сомъ 1 р у б .,— 188. Между почетными членами числится 9 епископовъ, 4 архимандрита, 3 протоіерея, 2 игуменіи, 1 княгиня, 6 камергеровъ Двора Его Величества, 1 почет­ный опекунъ, 1 гофмейстеръ, 1 ген.-лейтен., 1 г.-маіоръ, 4 д. с. совѣтника, 3 с совѣтника и 1 потомственный по­четный гражданинъ.Въ теченіе отчетнаго года братство лишилось (за смер­тію) многихъ своихъ членовъ и между ними почетныхъ—  протоіерея Г. Сергіева, Д К. Квитки и В . И . Трегубова. Когда прочитаны были ихъ имена, діаконъ провозгласилъ ,В о  блаженномъ успеніи вѣчный покой*, а хоръ пропѣлъ яВѣчная память".По отчету, дѣятельность братства, какъ и въ прежніе годы, была направлена къ осуществленію религіозпо-про-



1046евѣтительной и благотворительной цѣли. Средствами же къ тому служили: 1) богословскія чтенія въ г. Полтавѣ, 2) церковныя школы, 3) братскія и церковныя библіотеки и читальни, 4) церковно-приходскія братства и 5) распростра­неніе, при помощи Епархіальнаго склада, религіозно-нрав­ственныхъ книгъ и брошюръ, св. иконъ, крестиковъ, кар­тинъ изъ священной и церковной исторіи и разныхъ пред­метовъ церковной утвари.Богословскихъ чтеній въ отчетномъ году было 9, кото­рыя велись по воскреспымъ днямъ, съ 13-го января по 30 марта. Лекторами выстуиали: ректоръ семинаріи архиман­дритъ Варлаамъ, протоіерей I . Ольшевскій (два раза), А . Ф. Мальцевъ, И . И . Стефановскій (два раза!, священникъ Ал Каменскій, Н . Ѳ. Фіалковскій и А . А . Явойскій. Чте­нія происходили въ зданіи Маріинской женской гимназіи и сопровождались церковнымъ пѣніемъ, исполняемымъ архіе­рейскимъ хоромъ. На чтеніяхъ каясдый разъ присутствова­ло отъ 175 до 250 слушателей. На веденіе ихъ израсхо­довано 178 р. 75 к ., изъ коихъ 100 руб. пожертвованы бывшимъ викаріемъ Полтавской епархіи Епископомъ Ѳеодо­сіемъ, а остальные отпущены изъ братскихъ суммъ.Заботясь о развитіи и улучшеніи церковно-школьнаго дѣла въ епархіи, въ отчетномъ году братство оказало по­собіе 14 церковнымъ школамъ, израсходовавъ на устрой­ство, ремонтъ и содержаніе школьныхъ зданій 1325 руб. Изъ этой суммы выдано Кобелякскому отдѣленію Еп архі­альнаго училищнаго совѣта 50 руб., Константиноградскому 225 руб., Лохвицкому и Лубенскому— по 100 руб., Пол­тавскому и Роменскому — но 250 р. и ГІрилуксхому 350 р.Въ просвѣтительныхъ цѣляхъ, братство содержитъ на свои средства три библіотеки— читальни въ г. Полтавѣ: на Павленкахъ, Кобищанахъ и при двухклассной церковно­приходской школѣ на ст. „Полтава" Ю ж . ж. д. Во всѣхъ трехъ библіотекахъ-читальняхъ въ отчетномъ году имѣлось 2І71 книга, не считая журналовъ и приложеній къ нимъ. Всѣхъ посѣтившихъ читальни въ продолженіи года, было 760 человѣкъ и на домъ было выдано книгъ 2548 экзем. На пополненіе читаленъ книгами и содержаніе ихъ въ от­четномъ году братствомъ израсходовано 639 руб. 24 коп. Имѣя въ виду, что братскія читальни мало достигаютъ цѣ-



1047ли, въ настоящемъ собраніи предполагалось поднять во­просъ, неоднократно поднимаемый и въ засѣданіяхъ совѣта братства, о закрытіи всѣхъ трехъ читаленъ и замѣнъ ихъ одпой общей епархіальной библіотекой читальней; по для болѣе успѣшнаго рѣшенія этого вопроса, послѣдній остался открытымъ до слѣдующаго общаго собранія.Св.-Макарьевское Братство имѣетъ тѣсную связь съ цер­ковно-приходскими братствами, которыхъ до отчетнаго года ч и с л и л о с ь  въ епархіи 50 и въ отчетномъ году открыто два: Никольское въ м Сорочинцахъ, Миргородскаго уѣзда, и Мироносицкое сестричное при Рождество-Богородичной церкви с. Великой-Каратули, Переяславскаго уѣзда. Боль­шинство церковно-приходскихъ братствъ преслѣдуетъ три цѣли: религіозно-просвѣтительную, благотворительную и церковно-благоустроительпую, при чемъ нѣкоторыя изъ нихъ, кромѣ того, ведутъ борьбу съ штундизмомъ, а нѣ­которыя открыты спеціально съ церковно-благоустроитель- ною цѣлью.Вниманію настоящаго собранія предложены были краткія отчетныя свѣдѣнія о дѣятельности слѣдующихъ 8 братствъ.1. Свято-Троицкое братство г. Полтавы (съ 340 чле­нами) въ отчетномъ году оказало пособіе двумъ своимъ школамъ (съ 140 учащимися) въ размѣрѣ 48§ р. 50 к. и израсходовало на благотворительныя цѣли 224 руб , при чемъ, кромѣ денежнаго пособія бѣднымъ, имъ выдавалось и одежда, иожертвованная для этой цѣли нѣкоторыми брат­чинами, а также братствомъ пріобрѣтены новыя священни­ческое и діаконское облаченія— всего на 108 40 коп. Въ цѣляхъ просвѣтительныхъ, мѣстные священники Г .  Богац- кій и Д. Судаковъ (нынѣ покойный) вели воскресныя внѣ богослужебныя чтенія и собесѣдованія преимущественно на современныя темы; на чтеніяхъ присутствовало оть 150 до 200 человѣкъ— и большинство женскаго пола.2. Крешовоздвиженекое с. Котлова, Золотоношскаго у . ,  въ отчетномъ году израсходовало на устройство мѣстнаго храма и его благолѣпіе 404 руб. 62 коп. и на пособіе бѣднымъ 19 руб. 36 кои.3. Николаевское Сорочинское братство (новооткрытое) за 5 мѣсяцевъ своего существованія успѣло выдать пособіе



1048бѣднымъ (деньгами и мукою) на 15 руб. 80 кон., открыло братскую лавочку и библіотеку-читальню.4. Богородице-Казанское сестричное братство с. Бе- ликой-ІІавловки, Зѣньковскаго уѣзда, соорудило кіотъ съ иконою за 300 руб. и выдало въ пособіе бѣднымъ 15 р.5. Сестричное братство при Троицкой церкви г. Зѣнь- кова за 4 года своего существованія израсходовало на ну­жды мѣстнаго храма 637 руб. 50 к. и выдало въ пособіе бѣднымъ 54 руб. 11 коп.; кромѣ того, па частныя пожер­твованія своихъ членовъ въ дни братскаго праздника уст­раивало обѣды для бѣдныхъ, которыми пользовалось отъ 100 до 200 бѣднѣйшихъ жителей г. Зѣнькова.6. Богородице-Казанское братство м. Новыхъ О н ж ар ъ , Кобелякскаго уѣзда, въ отчетномъ году, кромѣ религіозно­просвѣтительной и благотворительной цѣли, на что израс­ходовано 366 руб. 96 коп., устроило въ мѣстной церкви братскій престолъ, употребивъ на это 471 р. 25 к.7. Архистратиго-Михайловское братство м. Царичан- ки, того же уѣзда, въ отчетномъ году израсходовало на благоукрашеніе храма, на нужды школы и бѣдныхъ 655 руб 14 коп., при чемъ важнѣйшее пріобрѣтеніе братства составляетъ Д ’олгоѳскій крестъ", сооруженный „для мо­литвеннаго предстательства передъ нимъ объ облегченіи ни­спосланнаго нашему дорогому отечеству испытанія, о пре­кращеніи смуты и возстановленіи мирнаго и спокойнаго теченія государственной жизни".8. Сестричное братство (старѣйшее изъ такихъ братствъ) въ честь иконы Богоматери „Троеручицы" при Самсоніев- ской церкви, что на Шведской могилѣ, въ отчетномъ году насчитывало 217 членовъ, въ томъ числѣ: почетныхъ 11, пожизненныхъ 9, дѣйствительныхъ 195 и соревнователей 2 .Дѣятельность братства выразилась въ слѣдующемъ: оно призрѣвало въ „сестричномъ пріютѣ" 23 немощныя и пре- старѣлыя старухи, заботилось о воспитаніи трехъ сиротъ мальчиковъ, изъ которыхъ двое младшихъ опредѣлены брат­ствомъ въ Домъ трудолюбія съ тѣмъ, чтобы, вмѣстѣ съ обученіемъ грамотѣ, они могли научиться и какимъ-нибудь ремесламъ, предоставляло трапезу странникамъ, выдавало нуждающимся единовременное пособіе, а также на леченіе



1049и погребеніе умершихъ и па все это израсходовало 910 руб. 12 коп.Операціи епархіальнаго склада выражаются въ слѣдую­щемъ: къ 1-му января текущаго 1909 года'складъ имѣлъ наличными деньгами, товарами и въ долгахъ 40.260 руб. 31 коп., а самъ былъ долженъ 31.318 руб. 45 к ., такъ что имущество склада, кромѣ инвентаря, къ 1 января вы- раясалось въ суммѣ 8941 руб 86 коп Въ отчетномъ году складомъ продано товара на 26.946 р. 40 коп. и получено прибыли 3.333 руб. 1 к .; но такъ какъ расходы по скла­ду исчисляются въ 3.335 руб. 73 коп.; то отчетный годъ закончился для склада дефицитомъ въ 2 р. 72 к.Благотворительная дѣятельность братства въ отчетномъ году выразилась въ слѣдующемъ. Выдано на погребеніе од­ного священника (умеръ въ богоугодномъ заведеніи) и въ пособіе учителямъ и учительницамъ церковныхъ школъ 236 р. 25 к., уплачено за содержаніе двухъ воспитанницъ Полтавскаго епархіальнаго училища 40 руб., отправлено въ участковыя попечительства для бѣднѣйшихъ жителей г. Полтавы 150 р ., въ пріютъ Дамскаго благотворительнаго Общества 90 р. и попечительному обществу о Домъ трудолю­бія 60 р ., выдано въ пособіе служащимъ въ канцеляріи совѣта братства и завѣдующей одной имъ братскихъ чита­ленъ 53 руб., служащимъ въ Епархіальномъ складѣ 39 р. и, наконецъ, двумъ выкрестившимся евреямъ 40 р . , - -всего 708 р. 25 кои.Матеріальныя средства братства за отчетный годъ выра­жаются въ такихъ цифрахъ. Въ кассу братства и Епархі­альнаго склада (вмѣстѣ съ остаткомъ) поступило 60.240 р. 29 к о п , а израсходовано 48. 657 руб. 6 коп., такъ что къ 1-му января текущаго 1909 года въ братствѣ и складѣ оставалось 11.583 руб. 23 к , въ томъ числѣ на рукахъ у казначея у завѣдующаго складомъ 624 р. 22 к. и по книжкамъ отдѣленія государственнаго банка и почтово-те­леграфной конторѣ 10.959 руб. 1 к. Въ эгомъ остаткѣ числится запасного капитала 3.359 р. 86 коп.Далѣе, прочитанъ былъ докладъ ревизіонной комиссіи, повѣрявшей денежный отчетъ братства за 1908 годъ. Что касается Епархіальнаго склада, то, по давно заведенному обы­чаю, таковой повѣряется самыми членами^ совѣта братства, по его назначенію.



1050Послѣ чтенія и утвержденія отчета, который не встрѣ­тилъ никахъ дебатовъ, Преосвященный предсѣдатель обра­тился къ собранію приблизительно съ такими словами.„ Выслушавъ настоящій отчетъ, позволю себѣ высказать пожеланіе, чтобы будущій отчетъ сообщилъ намъ свѣдѣнія не о 50 только церковно-приходскихъ братствахъ, а о цѣ­лой сотнѣ подобныхъ братствъ. Потому что эти братства, какъ видно изъ отчета, составляютъ главную жизненную силу истинныхъ христіанъ, проявляя свою дѣятельность въ самой разнообразной формѣ. Тутъ мы видимъ и благоукра- іценіе храмовъ, и сооруженіе св. иконъ, и благотворитель­ность; однимъ словомъ, дѣятельность ихъ проявляется во всѣхъ струяхъ церковно-приходской жизни и особенно тамъ, гдѣ участвуютъ женщины-христіанки...Такъ какъ здѣсь присутствуютъ представители всего ду­ховенства Полтавской епархіи, то къ нимъ я и веду свою рѣчь.Въ настоящее время является особенная нужда въ ожив- доніи приходской жизни и на пастыряхъ лежитъ прямой лелгъ оживить ее, чему много способствуетъ сестричныя братстра. Какъ въ прежнія времена, съ первыхъ дней хри­ст іан е ™ , лшнщииы были неустанными поборницами вѣры Христовой, такъ и теперь сестричныя братства являются добрымъ примѣромъ христіанской жизни и христіанскаго милосердія. Къ этимъ братствамъ христіане относятся весь­ма сочувственно, такъ что если и пастыри отнесутся къ нимъ съ такимъ же сочувствіемъ и позаботятся объ откры­тіи ихъ въ своихъ приходахъ, тогда приходская жизнь значительно оживится и мы будемъ имѣть большое утѣше­ніе. А  теперь желаю, чтобы наше братское дѣло развива­лось и крѣпло, широко охватывая самыя разнообразныя стороны приходской жизни— и чрезъ читальни, и чрезъ по­мощь нуждающимся, и чрезъ помощь учителямъ и учитель­ницамъ; наконецъ, братство наше приходитъ на помощь и батюшкамъ при устройствѣ церковныхъ школъ. Часто бы­ваетъ, что учитель и учительница обращаются въ уѣздное отдѣленіе Епархіальнаго училищнаго совѣта или въ самый совѣтъ за пособіемъ, напр , на леченіе а тамъ средствъ нѣтъ, вотъ тогда и является на помощь наше братство.Въ виду весьма разносторонней и благотворной дѣятель-



1051пости братства, предлагаю собранію выразить благодарность предсѣдателю совѣта братства протоіерею о. Григорію (Ли­совскому), членамъ совѣта и, въ частности, его дѣлопро­изводителю Димитріану Никаноровичу (Нарцисову)--  за со­ставленіе настоящаго довольно сложнаго отчета".Въ отвѣтъ на выраженную благодарность, протоіерей Гр . Лисовскій сказалъ приблизительно слѣдующее: „Прежде всего мы должны выразить глубокую благодарность нашему Владыкѣ Прессвященнѣшему Іоанну, который, не смотря на другія весьма многочисленныя свои занятія, немало несетъ труда и по нашему братству. Онъ съ особеш ымъ внима­ніемъ относится къ богословскимъ чтеніямъ, открытымъ братствомъ три года тому назадъ. Онъ не только внима­тельно перечитываетъ всѣ наши дѣла и постановленія, но и обязательно присутствуетъ на всѣхъ этихъ чтеніяхъ. Это присутствіе Владыки и поднимаетъ бодрость нашего духа, и увеличиваетъ число нашихъ слушателей, которыхъ безъ него и половины не было бы. Поэтому я прошу, я желаю покровителю и попечителю всѣхъ братствъ учрежденій въ епархіи, Преосвященнѣйшему Владыкѣ Іоанну многихъ и многихъ лѣтъ"!Тутъ хоръ, при участіи всей залы, дружно исполнилъ „ многая лѣта".Отвѣчая на такое благорасположеніе предсѣдателя совѣта, Его преосвященство пожелалъ многихъ лѣтъ всѣмъ чле­намъ совѣта, членамъ братства, соревнователямъ и сотруд­никамъ его, какъ присутствующимъ здѣсь, такъ и отсут­ствующимъ.Далѣе, предсѣдатель совѣта протоіерей Гр. Лисовскій до­ложилъ собранію, что ему предстоитъ избрать трехъ чле­новъ ревизіонной комиссіи для повѣрки денежнаго отчета братства за текущій 1909 годъ. Избранными оказались два прелшихъ члена—-священникъ I. Петровскій и преподава­тель семинаріи 11. И Трипольскій, а за смертью третьяго члена священника Д. Судакова, по предложенію самого •предсѣдателя совѣта, избранъ священникъ Знаменской цер­кви, что при психіатрической лечебницѣ Г ,  Тарасенко; кандидатомъ къ нимъ избранъ священникъ Вл. Трипольскій.Послѣ этого архіерейскимъ хоромъ былъ исполненъ кон-



1052цертъ „Владычице Богородице"— муз. Гольтисона, слова —  Іоанна Кронштадтскаго и тропарь , св. Владиміру.Въ заключеніе, Преосвященный предсѣдатель, поблаго­даривъ присутствующихъ за посѣщеніе настоящаго собра­нія, обративъ вниманіе членовъ братства и особенно о.о, депутатовъ съѣзда на Епархіальный складъ, съ просьбою поддержать его.„Совѣтъ заботится,— говорилъ Владыка,— о томъ, чтобы всегда имѣть въ своемъ распоряженіи все необходимое для церковныхъ нуждъ--и утварь, и облаченія, чтобы операціи склада развивались все шире и шире и вообще, чтобы складъ существовалъ прочно, для чего необходимо, чтобы были и покупатели. А  такъ какъ главными покупателями его являются пастыри и церковные старосты, то вотъ мы и обращаемся къ о.о. пастырямъ, которыхъ это дѣло касается близко, поддержать ого и располагать къ тому своихъ ста­ростъ. Окладъ открытъ братствомъ не для „нажизы“ , а чтобы помочь церквамъ въ пріобрѣтеніи за болѣе дешевую цѣну разныхъ предметовъ церковнаго потребленія... Если что въ складѣ и не такъ, то прямой долгъ каждаго члена братства указать прямой путь къ исправленію того или другого недостатка. Тогда будетъ видно общее сочувствіе этому Дѣлу и общая поддержка, а при равнодушіи къ нему оно не можетъ идти успѣшно и процвѣтать. Какъ мы сей часъ слышали, отчетный годъ закончился для склада дефи­цитомъ, вмѣсто ожидаемой хотя и небольшой пользы. Н е ­избѣжны многіе расходы и вотъ, между прочимъ, и на ве­деніе богословскихъ чтеній, помимо пожертвованныхъ для этой цѣли Преосвященнымъ Епископомъ Ѳеодосіемъ 100 р., потребовалась затрата и со стороны братства— на отопленіе и освѣщеніе помѣщенія, на вознагражденіе слугамъ и т. н. Поэтому— то я и прошу васъ, отцы, поддержать складъ, а всѣхъ присутствующихъ прошу не отказать и въ дальнѣй­шемъ сочувствіи братскому дѣлу".Собраніе закончилось въ 2*/г часа дня, пѣніемъ „Достой­но есть“ — Орлова.Во время пѣнія концерта, казначей совѣта братстра Н. Б . Орловъ собралъ, по двумъ подписнымъ листамъ, член­скихъ взносовъ и пожертвованій около 65 рублей.
3 . П . Ом скій.
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Лубзнскій Градскій Рождество-Богородичный

Соборъ*).Въ историческомъ отношеніи Лубны являются колыбелью населенія Полтавской губерніи, такъ какъ Лубны уже су­ществовали во времена удѣльныхъ княжествъ1). Прошло уже свыше 80о лѣтъ, какъ Переяславскіе князя разбили подъ Лубнами половецкія полчища (1107 г.).Когда Малороссія подпала подъ владычество поляковъ, Лубны съ 55 окрестными селами были подарены Варшав­скимъ сеймомъ3) князю Александру Вишневецкому (1590 г.), а послѣ его смерти перешли во владѣніе князя Іеремія Вишневецкаго (1632 г .), который въ томъ-лее году постро­илъ въ Лубнахъ католическій костелъ. Православному на­селенію г. Лубен.ъ разумѣется нелегко подъ польскимъ вла­дычествомъ, на что указываетъ нѣсколько возстаній. Когда, напримѣръ, было поднято возстаніе казакомъ Павлюкомъ, то жители Лубенъ единодушно присоединились къ нему, но были усмирены войсками Вишневецкаго. Возстаніе Богдана Хмѣльницкаго освободилоЛубенщину отъ польскаго владычестваПо своему положенію, Лубны занимаютъ центральное мѣсто въ губерніи, что при основаніи нынѣшней губерніи служило поводомъ назначить Лубны губернскимъ городомъ, но во вниманіи къ историческому значенію Полтавы, подъ стѣнами которой Петръ Великій удержалъ блестящую по­бѣду надъ шведами4) таковымъ была выбрана Полтава.
Примѣчанія. г) Россія тогда ѳщѳ не составляла, какъ теперь, единаго государства, а дѣлилась на нѣсколько самостоятельныхъ княжествъ. Лубны входили въ составъ Переяславскаго княжества.2) Половцы— дикія, кочующія племена, часто нападавшія на южную Россію —при чемъ опустошали земли, грабили скотъ и имущество и уво­дили массу русскихъ въ плѣнъ, которыхъ держали у себя въ качествѣ рабовъ или продавали въ Азію. Языкъ половцевъ имѣлъ много сходства съ турецкимъ.3) Сеймъ— собраніе польскихъ пановъ.4) 27 іюня 1709 г. Въ этомъ году, въ Полтавѣ въ Высочайшемъ при­сутствіи торжественно праздновалось 200-лѣтіе Полтавской битвы.*) 8 сентября с. г. будетъ торжественно праздноваться столѣтіе сущ е­ствованія Лубенскаго собора, въ виду чего мы помѣщаемъ въ настоящемъ номерѣ „Е о ар х. Вѣд.“ этотъ историческій очеркъ.



1054Самая древняя церковь въ Лубоахъ Троицкая, осущест- вованіи которой упоминается въ 1022 г. Лубенская Рожде­ство-Богородичная соборная церковь была построена въ цар­ствованіе императрицы Анны Ивановны5), на что указы­ваетъ слѣдующая грамота:— ,.Во имя отца, Сына и св. Духа оеновалася сія церковь соборная въ честь и память Пре­славнаго Рождества ІІреблагословенныя Дѣвы Богородицы Маріи, при державѣ благочестивѣйшей Великой Государы­ни Императрицы Анны Ивановны, Самодержицы Всероссій­ской, содержащу престолъ всероссійской церкви въ духов­номъ правленіи Св. Сѵноду, благословеніемъ Преосвящен­нѣйшаго Кѵръ-Рафаила Зборовскаго, Архіепископа Кіев­скаго, Галицкаго и Малой Россіи между гетманствомъ ма­лороссійскомъ, въ градѣ Лубнахъ, и положены гдѣ суть мощи св. преподобномученпика и архпдіакопа Стефана и св священно-мучеиика Ермолая, въ лѣто отъ сотворенія міра 7244, отъ Р .- Х . 1736 г .а— Теперешняя Рождество- Богородичная соборная церковь совершенно заново пере­строена въ 1809 г. на средства окружныхъ помѣщиковъ. Церковь дву престольная: первый престолъ— въ честь Рожде­ства Пресв. Богородицы, второй— во имя трехъ святителей Василія Великаго, Григорія Богослова и Іоанна Златоуста. Частички мощей мученика Стефана и священно-мученика Ермолая находятся подъ престоломъ. Кромѣ того въ самой церквѣ въ особомъ ковчегѣ находятся частички мощей мно­гихъ святыхъ. Зданіе— каменное. При ней колоколня дере­вяннаяИзъ утвари, находящейся въ соборѣ заслуживаютъ упо­минанія: 1) серебрянный лежачій крестъ о 7-ми концахъ вѣсомъ 1 фун. 7 зол. на которомъ сдѣлана надпись: „сей крестъ сооруженъ въ храмѣ Рождество Пресвятыя Богоро­дицы 1720 г. “ — что указываетъ, что церковь, построен­ная въ царствованіе Анны Ивановны не была первоначаль­ной; 2) два колокола вѣсомъ въ 14 пудовъ ивъ 106 пуд. 28 ф .— сдѣланные первый въ 1767 г ., а второй въ 1773 году."; 3) евангеліе въ полулистъ древней кіевской печати съ изображеніймъ Распятія и 4 евангелистовъ и надписью: „Року6) 1718 іюля 10 далъ сію книгу, евангеліе святое5) Императрица Анна Ивановпа царствовала с і 1730 по 1740 г.в) Рокъ значитъ годъ.



1055іеромонахъ Ѳеодоръ Лебединскій за отпущеніе грѣховъ сво­ихъ обители Свято-Троицкой Красногорской Черпуской на вѣчное употребленіе и незабвенную себѣ память Какимъ образомъ это евангеліе попало въ Лубенскій соборъ, неиз­вѣстно; 4) жертвенникъ съ рѣзбой, балдахиномъ, съ анге­лами, держащими въ рукахъ Лавры и съ изображеніемъ принесенія въ жертву Исаака и Распятіемъ Христа (внутри балдахина). При крестѣ стоятъ Божія Матерь и Іоаннъ Бо­гословъ; 5) Чаша серебрянная съ польской надписью, изъ которой видно, что она первоначально подарена въ костелъ, сооруженный Вишневецкимъ.— Кромѣ точной копіи старин­ной иконы Елецкой Божьей Матери, находящейся въ ал­тарѣ, оригиналъ которой находится въ Елецкомъ монастырѣ близъ г. Чернигова, въ соборѣ находится по правую сто­рону образъ Ахтырской Божіей Матери, а по лѣвую образъ. Затѣмъ въ соборѣ находится образъ святого Николая чудотворца Владимірской Божіей матери образъ Спаса по- жертвонанный прихожанами и Троеручецею пожертвованный запасными нижними чинами Дубенскаго уѣзда, по возвращеніи ихъ съ русско-японской войны и образъ Спаса со всѣми свя­тыми, память коихъ чтится православной церковью 17-го октября, пожертвованный прихожанами въ память чудеснаго спасенія Царской Семьи во время крушенія Император­скаго поѣзда на ст. Борки 17 октября 1888 г. Тутъ-же находится древній образъ— складенъ, пожертвованный ниж­ними чинами войскъ, расположенныхъ въ Лубнахъ. Въ соборѣ находится много хоругвей, изъ коихъ выдающаяся металлическая въ память празднованія 900-лѣтія крещенія Руси (1888 г.) Въ соборѣ по„ Ѣщается, съ благословенія Преосвященнѣйшаго Іоанна, Епископа Полтавскаго и Пере­яславскаго, знамя мѣстнаго отдѣла союза русскаго' народа на одной сторонѣ котораго находится изображеніе велико­мученика Георгія Побѣдоносца, а на другой изображенъ ликъ святителя Афанасія, Дубенскаго чудотворца, особенно почитаемаго мѣстнымъ населеніемъ и мощи котораго поко­ятся въ Дубенскомъ Спасо-ІІреображенскомъ монастырѣ7);’ ) Это знамя было освящено б августа 1908 г. Преосвященнѣйшимъ Іоанномъ, Епископомъ Полтавскимъ и Переяславскимъ въ мѣстномъ Спаео- Цреображенскомъ монастырѣ у раки святителя Афанасія. Трогательное описаніе чина освященія было помѣщено въ „Полтавскихъ Губернскихъ Вѣдомостяхъ".



1056частицы мощей находятся также въ соборѣ, въ образѣ свя­тителя, близь праваго клироса. — Къ собору приписана клад­бищенская церковь, первоначально построенная въ 1775 г. и перестроенная въ 1895 г. Къ собору также приписаны двѣ церковно-приходскія школы.Изъ настоятелей собора извѣстны: 1) свящ. ІІетранов- скій, впослѣдствіи архимандритъ Брянскаго Нетро-Павлов- скаго монастыря. 2) протоіерей I . Богдановичъ— президентъ Лубенскаго духовнаго правленія умеръ въ 1 795 г ., 3)свящ. Гр. Пештичъ умеръ 1823 г. 4) протоіерей Іоаннъ Макси­мовичъ ум. 1872 г. 5) протоіерей Алексѣй Дамаскинъ ум. 1903 г. 6) протоіерей Николай Якубовскій ум. въ 1908 г. Въ настоящее время настоятелемъ собора состоитъ протоіе­рей Іоаннъ Богдановскій, вторыми священниками состоятъ о. Леонтій ІОпаковъ и о. Іоаннъ Кукольницкій. Діакономъ состоитъ о. Николай Желтовъ.Въ этомъ году при соборѣ, съ разрѣшенія епархіальнаго начальства, организовано особое попечительство, на обя­занности котораго возложено заботиться о благолѣпіи хра­ма и его украшеніи. 8)Изъ этого весьма краткаго очерка видно, что Лубенскій градскій Рождество-Богородичный соборъ построенъ въ 1736 г ., затѣмъ совершенно заново перестроенъ въ 1809 г. Слѣдовательпо, въ этомъ году исполняется столѣтіе су­ществованія собора въ томъ видѣ, въ какомъ эта церковь находится въ настоящее время.Лукавое время переживаетъ вся вѣрующая, православная Р о с сія !... Вокругъ насъ появилось много такихъ людей, о которыхъ сказано въ св. писаніи: „И  рече безуменъ въ сердцѣ своемъ—нѣсть Бога“ .Эти люди яростно нападаютъ на столь ненавистное имъ христіанство вообще и православіе въ частности.Но тщетны ихъ усилія поколебать ученіе православной церкви и ту истину, которая ввѣрена о ей Самимъ Госпо­домъ и Спасителемъ Нашимъ Іисусомъ Христомъ и кото­рую „ врата адовы не одолѣютъ1.8) Желательно, чтобы всѣ прихожане, у которыхъ не загасла еще ис­кра Божія, вступили-бы въ попечительства и .чтимъ способствовала укра­шенію и благолѣпію своего приходского храма.



1057Да, уже свыше ста лѣтъ возглашается въ этой церкви:, Господи, помилуй насъ грѣшныхъ!" и еще много, много вѣковъ будутъ возноситься въ этомъ храмѣ жаркія моленія за „Благочестивѣйшаго, Самодержавнѣйшаго Государя Им­ператора, и весь Царствующій Домъ, православное воинство и всѣхъ православныхъ х р и с т іа н ъ "!...............................
Д . Ясинскій.

Мои впечатлѣнія I V  Всероссійскаго Миссіонерскаго
Съѣзда.Продолженіе (см. № 17-й).

Собесѣдованія съ раскольниками.Длинный залъ на верху училищнаго зданія былъ букваль­но набитъ биткомъ. Бесѣда уже началась и слушатели, пе­реполнивъ залъ, преградили цочти непроницаемою стѣною входъ въ него. У  меня сердце сжалось отъ досады. Мнѣ стоило не малаго труда протискаться сквозь толпу у подъ­ѣзда, а тутъ опять преграда, преодолѣть которую надобно, однако, во что бы то ни стало. Тамъ, у подъѣзда, не смот­ря на цѣлый нарядъ городовыхъ, входъ надо было брать при­ступомъ. Толпа такъ скучилась, что и сами блюстители по­рядка едва могли сдерживать ея напоръ, съ трудомъ задер- ясивая доступы безбилетныхъ, а о томъ, чтобы облегчить входъ билетнымъ посѣтителямъ, нечего было и думать: ра­ботайте сами. И  стоило не малыхъ трудовъ протискаться сквозь эту разнокалиберную толпу. Именно--разнокалиберную. Тутъ были и длинополые, стриженные въ кружекъ старообрядцы, и не мало интеллигентовъ, много виднѣдось и дамъ. Одна молодая женщина вся въ черномъ не то монашка не то сек­тантка, особенно усиленно добивалась доступа въ зданіе,| убѣждая полицейскихъ что она „миссіонерша", но тѣ, не входя въ разслѣдованіе о принадлежности ея къ миссіонер­скому обществу, лаконически требовали только билета. Но его то у нея и не оказалось. Рубашка на мнѣ сдѣлалась мокрая, пока я пробился таки сквозь этотъ тѣсно сомкнутый



1058дтрой. Вотъ, вотъ уже у цѣли и вдругъ. . Не стоять же въ самомъ дѣлѣ у дверей! Тогда зачѣмъ было такъ усиливаться!Наконецъ, помаленьку, потихоньку, я пробрался въ залъ. Сидѣнья (парты ученическія) были заняты сплошь, масса народу стояла. Я протискался къ окошку, но изъ за стоя­щихъ не было видно бесѣдующихъ. Долго я употреблялъ усилія посмотрѣть на знаменитостей, но это мнѣ удалось лишь, когда я сталъ на подоконникѣ. Моему примѣру по­слѣдовалъ еще кое кто изъ стоявшаго духовенства.Собесѣдованія только что начались, очевидно. Говорилъ первую рѣчь протоіерей Крючковъ, хотя и старческимъ, но сильнымъ голосомъ. Вслушиваясь въ его рѣчь, я всматри­вался въ лица дискутантовъ и попутно въ обстановку.У  противоположной окнамъ стѣны зала, посрединѣ, по обоимъ сторонамъ двери ведущей въ одну изъ боковыхъ ком­натъ, вѣроятно классъ, стоятъ на возвышеніяхъ, не болѣе какъ въ аршинъ отъ пола, два одинаковыхъ размѣровъ длин­ныхъ стола, покрытыхъ зеленнымъ сукномъ. За ними, за этими столами, возсѣдаютъ борцы, съ этихъ позицій кипитъ словесная война,—Я помѣстился у оконъ напротивъ бесѣдую­щихъ. Направо отъ меня сидѣлъ бывшій архимандритъ Михаилъ, имѣя по лѣвую сторону отъ себя Мельникова и Воракина. Налѣво— протоіерей о. Ксенодзовтъ Крючковъ. Съ права у него сидѣли начетчикъ Козловъ и Самарскій миссіонеръ о. Димитрій Александровъ. Внизу эстрадъ, какъ разъ посрединѣ между ними, за особымъ столомъ сидѣла группа стенографовъ. Напротивъ, этого толпилась публика. Ч^сть ея помѣщалась на ученическихъ скамьяхъ стоявшихъ рядами, но едва ли не громадное большинство стояло. Въ первомъ ряду сидѣли архіеп. Антоній предсѣдатель съѣзда и Преосв. Тихонъ еп. Николаевскій. Напряженное вниманіе овладѣло всѣми, лишь только справа отъ меня, со стороны эстрады съ раскольничьимъ „орателями“ доносился нѣжный гулъ, чѣмъ далѣе, тѣмъ болѣе опредѣлявшійся. На той сто­ронѣ помѣщались раскольники слушатели, время отъ време­ни выражавшіе неодобреніе православному собесѣднику.Замѣчательное спокойствіе царило за столомъ гдѣ помѣ-



1059щался о. Ксенофонтъ Крючковъ. Твердымъ, спокойнымъ го­лосомъ онъ держалъ вступительную рѣчь, обращенную къ слушателямъ, но касавшуюся бѣглаго архимандрита защит­ника Австрійіцины. Тексты свящ. писанія и читаты изъ святоотеческихъ твореній и старопечатныхъ книгъ читалъ зычнымъ голосомъ молодой начетчикъ помощникъ о. прото­іерея, не спѣша переворачивалъ листы толстыхъ фоліантовъ въ кожанныхъ переплетахъ, которыми завалены былъ столъ. Козловъ— молодой, высокій, статный парень съ свѣтлыми кудрями, одѣтъ былъ въ длинную поддевку темносиняго цвѣ­та. Съ изящною внѣшностью, у этого юноши соединялась солидность. Онъ стоялъ справа отъ о. Крючкова и, вникая въ его рѣчь, перелистывалъ то ту, то другую книгу безъ всякихъ указаній со стороны оратора. Видно было, что поч­тенный юноша всецѣло проникся полемическимъ духомъ о. Ксенофонта и унаслѣдовалъ его даръ. Теперь, когда я пишу эти строки, о. Ксенофонта уже нѣтъ на землѣ, но его об­разъ величавый, чудный, какъ живой, стоитъ предо мною. Внѣшній видъ его былъ величественъ. Отъ высокой, плот­ной фигуры его вѣяло чисто русскимъ духомъ; видно было, что это настоящій великороссъ. 0 . Крючковъ былъ старикъ и не сѣдой только, а просто бѣлый, его длинная борода рельефно выдѣлялась на черномъ фонѣ рясы, но казалось, ничего старческаго не было въ его фигурѣ, она была пря­ма, устойчива. А  вѣдь не мало трудовъ снесъ онъ на сво­ихъ плечахъ. Происходя изъ народа, будучи воспитанъ въ расколѣ и не получивъ образованія, о. Ксенофонтъ несо­мнѣнно обладалъ недюжиннымъ умомъ, если при такихъ об­стоятельствахъ выступилъ въ защиту православія, да и какъ выступилъ! какъ не всякій можетъ выступить изъ образо­ванныхъ миссіонеровъ.— Правда, онъ не умѣлъ витійство­вать, его слово было черезчуръ просто, грубовато, но какая сила сквозила въ немъ! Она приковывала слушателей, со­средоточивала ихъ на личности о. Крючкова. Внѣшность и внутренность его, личность и слово, были въ полной гармо­ніи между собою, такъ что среди корпораціи миссіонеровъ о. Крючковъ былъ центромъ. И  въ данный моментъ видно было, гдѣ центръ бесѣды, центръ защитѣ православія.



Увы! такого центра за раскольническимъ столомъ не было. Т . е ., разумѣется, главнымъ предметомъ вниманія и бесѣды былъ бывш. архим. Михаилъ, но не чувствовалось того центра величавости, какой ощущался за столомъ православ­ныхъ. Самъ Михаилъ, невысокій тщедушный брюнетъ, съ жидкою растительностью и еврейскимъ типомъ лица, облаченный въ подрясникъ, стянутый кушакомъ и пелеринку черную, ото­роченную красною ленточкою, имѣлъ далеко не величавый видъ. Его суетливость, юркость непріятно дѣйствовали. Во время рѣчи Крючкова, Михаилъ безпокойно ворочался на мѣстѣ, обращаясь къ Мельникову и Воронину съ словами и жестами, и эти господа очень ревностно исполняли роль суфлеровъ, черезчуръ громко и суетливо перелистывая тон­кія книж,енки и брошюрки, лежавшія у нихъ на столѣ. Мнимые защитники старины, предки которыхъ орудовали всегда древними книгами въ деревянныхъ переплетахъ съ кожанными застежками, бросили пыльные фоліанты сво­ихъ отцовъ. Какою ироніей должна звучать ихъ защита буквы старопечатныхъ книгъ, когда ихъ то и не имѣется подъ руками! Какая пародія на защиту древняго благочестія. А  еще и осмѣливаются продолжать упреки православію въ но­визнѣ. Но православіе, орудуя старопечатными книгами, стоитъ съ формальной стороны даже, внѣ всякихъ упрековъ раскола, принявшаго въ употребленіе новѣйшія брошюрки. Измѣнилась и вытаность апологентовъ раскола. Мельниковъ въ сюртукѣ нѣмецкаго покроя, съ подстриженою рыжею бо­родкой, при манишкѣ и очкахъ, никакъ не похожъ на „рев­нителя древняго благочестія“ , не сщинскаго власовъ и броды и пренебрегавшаго костюмомъ нѣмцевъ. Еще менѣе похожъ на него Воракинъ. Внѣшность и костюмъ его— точная ко­пія фабричнаго рабочаго, такъ сама собою и напрашивается въ его руки гармоника вмѣсто книги. Вся эта компанія ни минуты не могла усидѣть спокойно во время рѣчи о. Ксено­фонта и шушукаясь, пересмѣиваясь и листуя съ остервене­ніемъ несчастныя тощія книженки, безпокойно ерзала, какъ испуганная. Жалкая картина!А  богатырь слова и мысли о. Крючковъ побивалъ своимъ



1061не хитрымъ, но вѣскимъ словомъ отступника, который въ продолженіе всей бесѣды сидѣлъ, буквально, какъ на игол­кахъ. Напала рѣчи о, Ксенофонта я не засталъ, попавъ какъ разъ въ срединѣ ея.Рѣчь шла о законности трехчинной церковной іерархіи и непрерываемой преемственности ея отъ Христа: „А п . П а­велъ въ 224 зачалѣ пишетъ, что Христосъ въ церкви „по­ставилъ однихъ апостолами, другихъ пророками, иныхъ еван­гелистами, иныхъ пастырями и учителями" (текстъ читаетъ Козловъ) „Такъ вотъ, зародышъ церкви, говор. о. Ксено­фонтъ, имѣлъ уже епископовъ, которые и получили отъ Христа повелѣніе и власть совершать дарованныя церкви таинства... Христосъ вотъ и заповѣдь намъ далъ". Г . Коз­ловъ читаетъ по большому катехизису. „Листъ 358-й“ Во­просъ „Кто можетъ сія тайны строити. Отвѣтъ; никто же развѣ святителей хиротонисанныхъ, имъ же дана есть власть отъ Господа Бога рукоположеніемъ наслѣдниковъ апостоль-' скихъ". Я  такъ съ самаго начала своего существованія. Церковь имѣла священство и таинства. Іерархія должна быть вѣрующей въ эту церковь, иначе будетъ не православ­на". Въ поясненіе сего читается начетчикомъ слѣд., мѣсто изъ „благовѣстника:" Благовѣстникъ Ѳеофилакта блажен. листъ 205, толкованіе на ев. Луки зачало 95-е. „Человѣкъ нѣкій добра розу иде на страну далече, пріяти себѣ царство и возвратитися. Призвавъ же десять рабъ своихъ, даетъ имъ десять мнасъ и рече къ нимъ, куплю дѣйше дондеже прійду". О . Ксенофонтъ прерываетъ чтеніе, приглашая слу­шателей къ вниманію: „въ чемъ состоитъ купля, кому вѣ­рилъ и сколько рабовъ? “ Чтецъ продолжаетъ: „Рабомъ же своимъ десять мнасъ вда. Раби же, имъ же церкви поручи Десять глаголемъ быти совершеннаго ради церковнаго состо­янія... И  ни большемъ лѣно быти, ни мнѣе; еже слова бла- годатіею еже сіи образы въ церкви очищеніе, просвѣщеніе и совершеніе. Три сія дѣйства наслѣдуема чиновъ. Діакони очищаютъ, платеніемъ ученія; пресвитери, просвѣщающе крещеніемъ; архіереи же священные чины поставляютъ и совершаютъ, еже есть рукоположеніе. Водиши ли чины къ



1062дѣйствомъ, ни вяіцще ни мнѣе реку предстоящихъ11. „Ясно, говор. о: Крючковъ, что „раби имя же церковь поручи11 должны пребывать до второго пришествія и куплю дѣяши. Нѣкоторъе изъ этихъ рабовъ будутъ не достойны и неспо­собны куплю дѣяти, а другіе наградятся. Истинно, что въ Христовой церкви должно быть всегда три чина іерархіи11. Между прочимъ, читается свидѣтельства Игнатія Богоносца, „Старайтесь же возлюбленные повиноваться епископомъ, при- свитерамъ и діаконамъ, ибо повинующимся имъ, повинуюстя поставившему ихъ Христу; не вѣрующій же имъ, не вѣру­етъ Самому Христу (посл. къ Ефесеянамъ). Епископъ есть образъ отца всяческихъ а пресвитеры— собраніе Божіе и сонмъ апостоловъ Христовыхъ. Безъ нихъ церковь не избра­на, ни общество святыхъ, ни сонмъ преподобныхъ11 (посл. Тролліанамъ). Указывая на высокое значеніе епископа въ церкви, о. Крючковъ говоритъ: „Значитъ гдѣ его нѣтъ.— нѣтъ и церкви.Читается еще мѣсто изъ твор. св. Кипріана Карѳагенскаго „письмо 17, твор изд. 1891 г. стр. 139. „Господь Н аш ъ ... Опредѣляя достоинство епископа и управленіе Своей церкви, говор. Петру въ Евангеліи: Азъ тебе глаголю, яко ты еси Петръ, и на семъ камнѣ созижду церковь Мою, и врата адова не одолѣю? ей, и дамъ ти ключи царства Небеснаго: и еже свяжеши на земли, будетъ связано на Небесѣхъ; и еще аще разрѣшиши на земли, будетъ разрѣшено на небе­сѣхъ. Отсюда послѣдовательно и преемственно истекаетъ власть епископовъ и управленіе церкви, такъ что церковь поставляется на епископахъ, и всякимъ дѣйствіемъ церкви управляютъ тѣ же начальствующіе. И  такъ какъ это осно­вано на божественномъ законѣ, то я удивляюсь, что нѣко­торые съ дерзкимъ безразсудствомъ вздумали написать ко мнѣ такое письмо, которое составлено отъ имени церкви, тогда какъ церковь заключается въ епископѣ, клирѣ и всѣхъ стоя­щихъ въ вѣрѣ11. „Дерзкими называетъ св. Кипріанъ— не имущихъ епископа11,— замѣчаетъ о. Крючковъ п затѣмъ ста­витъ вопросъ: „Общество австрійцевъ, къ которымъ присо­единился Михаилъ и которыхъ теперь взялся защищать,



1063составляетъ ли Христову Церковь? Точнѣе. Можетъ ли суще­ствовать Вселенская Христова Церковь безъ православныхъ епископовъ, какъ существовала ваша австрійская 180 годовъ съ одними бѣглыми попами?'1.О . Крючковъ сѣлъ.Встаетъ Михаилъ. Въ старопечатныхъ книгахъ онъ какъ въ лѣсу, полемическія бесѣды, да еще по вопросамъ „ древня­го" благочестія, ему неизвѣстны. И  начинаетъ онъ свою рѣчь въ духѣ своихъ чтеній по вопросамъ вѣры и жизни, какія онъ велъ въ аудиторіяхъ, будучи профессоромъ, въ томъ духѣ, въ какомъ написаны его многія и, надо правду скасать, назидательныя, книги. Вмѣсто цитатъ изъ старыхъ книгъ онъ цитируетъ сочиненія новѣйшихъ писателей по вопросамъ религіи, а сочиненія Златоуста читаетъ не по древнимъ фоліантамъ, а по современнымъ изданіямъ, да еще по тендеціознымъ выдержкамъ, напечатаннымъ въ книжкахъ раскольничьихъ писателей. Читаетъ онъ по указкѣ и по подсказкамъ сидящихъ рядомъ съ нимъ „богослововъ", кото­рые прямо изъ кояш лѣзутъ, суетясь около него.„Можетъ быть, говор. онъ, я не съумѣю разобраться во всѣхъ словахъ моего собесѣдника, но я на вопросы, постав­ленные имъ, отвѣчу;— да, можетъ и была".Это былъ единственный ясный отвѣтъ на вопросъ, можетъ ли быть церковь безъ епископовъ, отвѣтъ хотя и уклончи­вый— „да, можетъ и была", но формулированный все таки ясно. Далѣе онъ не отвѣчалъ уяіе прямо на частныя повто­ренія вопроса, вызванныя его длинными рѣчами не на тему. Уклончивый тонъ его отвѣта наглядно показалъ, что дать правильный отвѣтъ онъ не въ силахъ. Мудрено, чтобы не­давшій профессоръ каноническаго права не съумѣлъ отвѣ­тить. Но какой возможенъ былъ отвѣтъ? Настоящаго дать нельзя, это значило бы согласиться съ Крючковымъ, а въ раскольничьемъ мудрованіи Михаилъ слабъ. И  онъ косвенно хотя, но все таки даетъ знать: „Можетъ быть я не съумѣю разобраться во всѣхъ словахъ моего собесѣдника". Заявленіе вполнѣ искреннее!Онъ, дѣйствительно, не разобрался.



1064Началъ свою рѣчь Михаилъ съ выясненія понятія о цер­кви Христовой. Высказавъ свою вѣру что „церковь создан­ную Христомъ, возглавленную кровыо Имъ пролитою, не- одолѣла и никогда не одолѣетъ никакая сил'а ада“ , онъ за­дается вонросомъ, гдѣ же эта церковь и ссылается на слова Высок. Антонія Волынскаго, что церковь православная ос­кудѣла, въ своемъ церковномъ состояніи, создала сословное духовенство, разорвала постановленія православн. соборовъ. Это есть не что иное, какъ разложеніе православія, разла­гается же только трупъ. М . б. Антоній не придавалъ такого страшнаго значенія этому, но во всякомъ случаѣ очевидно, что въ церковь вошла порча, ап. же Павелъ говоритъ, что она не должна имѣть скверны или порока. Іером. Тарасій въ книгѣ своей, изд. по благословенію Высокопреосвящен. Антонія, причину оскудѣнія православія видимъ въ нанос­номъ вліяніи папства. Христосъ, камень церкви, выбро­шенъ и на мѣсто его вставленъ другой камень—•непо­грѣшимое епископство. Противъ такой подмѣны истины воз­ставалъ проф. Аквилоновъ, выяснившій съ достаточною пол­нотою ученіе о церкви, но его книга была по ходатайству миссіонеровъ изъята, какъ была изъята изь святыхъ Анна Кашинская также по проискамъ миссіонеровъ.Гонимая церковь Христову, какъ церковь мшвуіцихъ на землѣ, а не находящуюся въ постоянномъ соприкосновеніи съ небесными силами и управляемую Самимъ Христомъ, ка­толики и православные пришли къ догмѣ епископской не­погрѣшимости. Если Христосъ и апостолы не постоянно въ церкви земной, то естественно надобно имѣть непогрѣшимыхъ апостоловъ на землѣ, если Христосъ не управляетъ постоян­но церковью земною, то логическій выводъ отсюда, что ему нуженъ намѣстникъ, помощникъ. Такимъ образомъ и объяс­няется дбгма о земномъ апостольствѣ, о томъ, что здѣсь на землѣ апостолы облечены духомъ божественною и благодатью непогрѣшимою, догма постепенно, но прочно установившая­ся. Въ силу такого ученія о епископствѣ, народъ и церковь представляются только пылыо подъ архіерейскими ногами. Это ученіе неизбѣжно разлагаетъ церковь. Оно создаетъ обая-



1 0 6 5ніе епископовъ, ибо они непогрѣшимы. Я  вѣрю въ Господа строющаго церковь въ его постоянное пастырство. Когда го- вор., что епископы не могутъ грѣшить, здѣсь недостатокъ логики конкурируетъ съ небреженіемъ святоотеч. истины. Погрѣшимъ каждый въ отдѣльности и непогрѣшимы вмѣстѣ. Епископство, священство и народъ собравшіеся на соборъ во имя любви Христовой, присутствіемъ Христовымъ, ста­новятся истинными въ своемъ вѣроисповѣданіи. Но никакой разумъ, никакая логика не можетъ заставить вѣрить, что соборъ епископовъ (синодъ) представляетъ непогрѣшимый соборъ. Не епискоиы— тотъ камень, на которомъ зиждется церковь.Михаилъ произнесъ свою рѣчь съ жаромъ, но тотъ фактъ что все сказанное имъ было вовсе не на тему, сейчасъ же установилъ о. Ксенофонтъ. Говорилъ о. Крючковъ рѣзко, даже грубо, чѣмъ нѣкоторые изъ слушателей не были до­вольны. Но если принять во вниманіе, что онъ болѣе чет­верти вѣка трудился на тернистомъ пути миссіонера поле­миста и имѣлъ дѣло не съ любознательными изслѣдователями Слова Божія, а съ краснобаями прикащиками изъ Москов­скихъ торговыхъ рядовъ (какъ то Мельниковъ. Варокинъ и К 0.), то неудивительно, что у о. Ксенофонта выработалась особая манера говорить. Что въ этомъ виноваты оппоненты о. Крючкова, а не исключительно его природная якобы гру­бость, такъ думаютъ нѣкоторые, едва ли нужно много рас­пространяться. Вспомнимъ фактъ изъ исторіи церкви, какъ такого прошлаго, незлобиваго агнца какъ святитель Николай, завелъ до изступленія своими безумными рѣчами еретикъ Арій, и сей великій „образъ кротости" въ порывѣ негодо­ванія ударилъ Арія по щекѣ. И  если св. Николай ревнуя о вѣрѣ заушилъ нечестивца, то что удивительнаго въ томъ, если о. Ксенофонтъ говорилъ грубо съ точки зрѣнія совре­менности. Да и, наконецъ, его оппоненты были такъ грубы, что деликатности слово преній и не восчуствовали бы.О . Крючковъ обращался къ Михаилу на ты, не измѣняя своего метода, обычно примѣняемаго въ его бесѣдахъ съ раскольниками. У  насъ, Михаилъ, говор. о. Ксенофонтъ, не



1 0 6 Во томъ рѣчь, что Архіеп. Антоній сказалъ, мы скажемъ те бѣ, что патріархъ Іосифъ говорилъ. Онъ ушелъ къ Усову потому, что будто бы наша церковь разложилась. Вотъ по­слушай ка, если не знаешь, что Іосафъ патріархъ писалъ. Вслѣдъ за симъ, чтецъ читаетъ изъ предисловія къ Кормчей 3-й листъ о полномъ упадкѣ благочестія во дни патріарха Іосафа. „Что же тогда никто не пошелъ въ расколъ, спра­шиваетъ о. Ксенофонтъ, а ты, послѣ словъ архіеп. Антонія побѣжалъ къ Усову? 1) ...Потомъ читалъ ты намъ какого то Тарасія. На этихъ словахъ Михаилъ хотѣлъ остановить о. Крючкова и что то пояснить, но тотъ, возвышая голось, строго замѣтилъ: „Не перебивай? Еще не научился ты бесѣдовать то. Переспра­шиваемъ мы—откуда и какъ, ты въ своей рѣчи намъ и долженъ выяснить". Такъ о. Ксенофонтъ попутно учитъ своего собесѣдника пріемамъ бесѣды, въ силу которыхъ не допускается вставлять бесѣдующему замѣчанія въ рѣчь про­тивника, каковыя замѣчанія должны входить въ его отвѣт­ную рѣчь. „Потомъ, продолжаетъ о. Ксенофонтъ, къ чему то упоминалъ объ Айнѣ Кашинской. Все это къ дѣлу не относится. Впрочемъ, прибавляетъ онъ, развѣ только ученые могутъ такъ бесѣдовать. А мы не такъ бесѣдуемъ".И такъ далѣе, и такъ далѣе. Вся рѣчь о. Крючкова была посвящена раскрытію того, что сказалъ Михаилъ не на тему спора. Касаясь непогрѣшимости епископовъ о. Крючковъ выясняетъ: „Я  говорилъ только, что священство вѣчно и епископы въ церкви должны быть непремѣнно. Клевещетъ на меня. А  вотъ на вопросъ мой такъ не отвѣтилъ: словно воды въ ротъ набралъ. Ни одинъ епископъ нашъ не назы­валъ себя непогрѣшимымъ, За эту клевету на 11 мытарствѣ тебя будутъ истязать. 7) “ Доказываетъ затѣмъ другія укло­ненія Михаила отъ темы. „Что же ты за старообрядецъ? восклицаетъ онъ наконецъ. По старому все хочетъ дѣлать, а ни одной старой книги съ собой не взялъ!".Усовъ—раскольничій архіерей Иннокентій, солдатъ, присоединив­шій Михаила къ расколу.7) Одинадцатоѳ мытарство-мытарство клеветы На немъ истязуютса души умершихъ повинныхъ въ этомъ грѣхѣ.



Доказывая, что церковь безъ епископа быть пе можетъ-, о. Крючковъ указываетъ на слова „Симеона Солунскаго, тво­ренія листъ 159: „Бъ древнихъ подъизображеніихъ писася, изящныя же хиротоніи внутрь алтаря и священнѣйшія тра­пезы, во образъ троицы три, о нихъ же и священный гла­голетъ Діонисій: овая діакона, овая пресвитера и овая епис­копа. И  овую убо глаголетъ народослужительную, яко по- служишеся, и въ двоихъ имущую чинъ, ничто же бо наро- дослужительный рекше діаконъ дѣйствуетъ безъ епископа, или пресвитера". Останавливаясь на послѣднихъ заимочныхъ словахъ о. Крючковъ вопрошаетъ:: „Какой же епископъ принялъ у васъ митр. Амвросія? Вашего родоначальника принялъ бѣлый попъ. Къ нему онъ и пришелъ, а не въ церковь". Чтецъ читаетъ „Епископъ въ церкви и церковь въ епископѣ, и кто не съ епископомъ тотъ и не въ церкви". До Амвросія, говор. о. Крючковъ, въ вашемъ обществѣ епископа не было. Значитъ, Амвросій пришелъ не въ цер­ковь, а къ толпѣ народа". Читается изъ большого катехиси- са, 121 л. на оборотѣ и 122 Вопросъ: какая намъ есть по­треба сего поученія о соборной церкви. Отвѣтъ: Сея ради яко да извѣстно вѣд'ущею въ ней прибываетъ, и спасени будемъ, зане кр&мѣ церкви Божія ни гдѣ же нѣсть спасе­нія. Якоже бо при потопѣ, вси елицы съ Ноемъ въ ковчезѣ не бяху пстоноша, тако и въ день судный, вси иже нынѣ въ церкви святой не будутъ, тіи въ озеро оное огненное ввержени будутъ". „Вотъ гдѣ участь то твоя, Михаилъ! Опомнись, прѣнеси покаяніе". Читается зотикъ изъ Симео­на Солунскаго бл'аж. Августина и Кипріана о иеобходомости епископовъ. „А  у васъ вотъ 180 годовъ епископа то и не было. Вѣдь и христіанами то васъ (раскольниковъ то-есть) нельзя назвать. Это не нападка съ моей стороны на тебя. Жаль вѣдь намъ тебя— въ какую- глубину ты попалъ! Поду­м а й .... Св. Кипріанъ въ 27 посланіи пишетъ: „П а еписко­пахъ церковь держится какъ на своихъ подпорахъ". А  въ вашемъ обществѣ 180 годовъ какая подпора было? Ты этому вотъ не повѣрилъ и пришелъ къ австрійцамъ.... Такъ вотъ на всѣ его опроверженія я отвѣтилъ и доказалъ, что въ
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1 0 6 8церкви долженъ быть епископъ. Теперь ты мнѣ покажи,—  гдѣ это сказано, что церковь можетъ быть и безъ епископа? Ты мнѣ отвѣть. Отъ своего вопроса я не отступлю. А  не знаешь, такъ и сказки. Чего же томишь публику то“ .(Продолженіе слѣдуетъ).
Извѣстія и замѣтки.

ііастырсніе нурсы въ Моснвгь. —  Сино­
дальныя номиссіи — Назначеніе рентора 
Мосновсн. анадеміи.— Реформа духовн. 
нонсисторій.— Новая епархія.Высочайше учрежденное особое совѣщаніе по удовлетво­ренію религоізныхъ нуждъ переселенцевъ въ зауральскихъ епархіяхъ одною изъ главныхъ своихъ задачъ признало привлеченіе въ Сибирь достаточнаго числа кандидатовъ священства изъ Европейской Россіи, въ виду крайней огра­ниченнаго числа ихъ въ Сибирскихъ епархіяхъ Въ на­стоящее время выяснилось, что кандидаты священства изъ Европейской Россіи, подающіе нынѣ заявленія въ совѣща­ніе, удовлетворить этой нужды не могутъ, такъ какъ и въ Европейской Россіи повсемѣстно наблюдается недостатокъ правоспособныхъ кандидатовъ священства. Между тѣмъ, по сообщеніямъ сибирскихъ епархіальныхъ начальствъ, очень много приходовъ въ Сибири пустуютъ издавна; кромѣ того совѣщаніемъ признано необходимымъ открыть въ этомъ году въ Сибири до 100 новыхъ переселенческихъ прихо­довъ. Нужда въ кандидатахъ священства для Сибири вслѣд­ствіе этого должна еще болѣе усилиться. Совѣщаніе, по обсужденіи этого вопроса, единственымъ выходомъ изъ озна­ченнаго положенія признало привлеченіе къ свяіценпослу- женіго въ Сибири учителей церковно-приходскихъ школъ, такъ какъ въ большинствѣ это — надежные люди, дисципли­нированные ежедневнымъ трудомъ, не привыкшіе къ рос­коши и могущіе надлежаще поставить дѣло церковнаго про­свѣщенія народа и на своемъ новомъ мѣстѣ служенія, а въ цѣляхъ подготовки ихъ признало необходимымъ устроить



краткосрочные курсы, и разработку этого вопроса поручило протоіерею I .  Восторгову. Нынѣ преосвященный митропо­литъ московскій представилъ С в. Синоду составленный про­тоіереемъ I . Восоорговымъ проектъ организаціи пастыр­скихъ курсовъ для подготовленія кандидатовъ на священ­ническія мѣста въ переселенческихъ районахъ сибирскихъ епархій. Обсудивъ этотъ ироектъ, Святѣйшій Синодъ, приз­навая неотложно необходимымъ принять мѣры къ скорѣй­шему подготовленію кандидатовъ на священническія мѣста въ переселенческихъ районахъ сибирскихъ епархій, и, вмѣстѣ съ тѣмъ, находя, что и въ епархіяхъ Европейской Россіи можетъ оказаться нужда въ прослушавшихъ пастыр­скіе курсы кандидатахъ священства, постановилъ: 1) выше­означенный проектъ съ изложенными въ немъ правилами организаціи и управленія курсовъ, ихъ содержанія и плана веденія учебнаго дѣла утвердить; 2) открыть въ г. Москвѣ, въ Знаменскомъ монастырѣ, между 1 и 15 числами октября мѣсяца с. г. срокомъ по 1 февраля 1910 г. пастырскіе курсы для подготовленія помянутыхъ кандидатовъ изъ числа учителей церковныхъ школъ прослужившихъ въ учитель­ской должности не менѣе 9 — 10 лѣтъ, а также діаконовъ и псаломщиковъ, имѣющихъ званіе учителя одноклассной школы и занимающихся въ школахъ не менѣе означеннаго срока; 3) высшее руководство и наблюденіе за курсами поручить въ административномъ, учебномъ и хозяйственномъ отношеніяхъ преосвященному митрополиту московскому и 4) завѣдующимъ курсами назначить, согласно ходатайству преосвященнаго митрополита Владиміра, протоіерея Во- сторгова.Н а открывающихся въ Москвѣ пастырскихъ курсахъ для подготовки въ кратчайшій срокъ священниковъ на пересе­ленческіе приходы въ зауральскихъ епархіяхъ, согласно предположеніямъ руководителей курсовъ, въ виду ихъ осо­бенностей и краткосрочности, учебная часть будетъ вестись совершенно своеобразно. Признается желательнымъ не стѣ­снять завѣдывающаго и лекторовъ-руководителей какими- либо условностями, обязательными про гранами и даже экза­менами, оказавъ довѣріе ихъ добросовѣстности и опытности и замѣнивъ экзамены возмолшо болѣе частымъ посѣщеніемъ занятій со стороны викарныхъ епископовъ не менѣе 3 разъ въ недѣлю и другихъ лицъ, по назначенію московскаго



1 0 7 0митрополита Методъ занятій предположенъ не лекціонный, а эвристически-собесѣдовательный.Недостатокъ системы, цѣльности и послѣдовательности въ усвоеніи каждой отдѣльной дисциплины или области богословскаго знанія восполняется отчасти требованіемъ, чтобы каждый курсистъ въ теченіе 4 мѣсяцевъ прочиталъ всѣ данные ему книги-учебники и письменно ихъ прокон­спектировалъ. Конспекты обязательно представляются, по мѣрѣ составленія, руководителямъ но принадлежности и ими провѣряются и разсматриваются, съ надлежащею оцѣн­кою, и возвращаются для исправленія и дополненій по ука­заніямъ руководителей.Занятія въ урочное время съ руководителемъ будутъ вестись, какъ уже сказано, въ порядкѣ собесѣдованія. При­нимаютъ участіе въ работѣ всѣ курсисты; отвѣчаютъ какъ можно больше; поставленный вопросъ разрѣшается общими силами, тутъ же опредѣляется, гдѣ и въ какой книгѣ молено найти на него отвѣтъ; если никто изъ курсистовъ не зна­етъ отвѣта, тутъ же прочитывается эта часть книги, по­вторяется и въ общихъ чертахъ усвояется; отвѣтъ ставится въ связь съ прежде усвоеннымъ и съ общею системою изу­чаемаго предмета.Во избѣжаніе многопредметности, ненужныхъ повтореній и дробности наукъ, занятія будутъ вестись по составнымъ курсамъ. Каждый такой курсъ обнимаетъ части катехизиса, священной исторіи Ветхаго и Новаго Завѣта, церковной исторіи, изъясненіе богослуженія, начала каноническаго нрава, исторію и обличеніе раскола и пр. Одновременно курсисты будутъ также практически изучать проповѣдни­чество. („ Россія “)
Съ 1-го сентября возобновляются занятія образованной при Св Синодѣ особой комиссіи для выработки проекта новаго устава для духовныхъ академій. Въ составѣ членовъ комиссіи ожидаются нѣкоторыя измѣненія, которыя, однако, существеннаго значенія для хода работъ комиссіи не пред­ставляютъ. Прочія комиссіи и совѣщанія, работающія при Св. Синодѣ, возобновляютъ свои занятія нѣсколько позже, при чемъ предсѣдательствующіе въ нихъ, а также въ ко­миссіяхъ и совѣщаніяхъ, но которымъ доклады Св. Синоду



еще не состоялись, іерархи будутъ вызваны къ прпсутство- ванію въ Св. Синодѣ также на предстоящую зимнюю сес­сію-. Этимъ имѣется въ виду дать комиссіямъ н совѣщаніямъ безъ перерывовъ и затрудненій кончить и доложить Св Синоду свои труды. По этому же самому въ предстоящую зимнюю сессію особыхъ перемѣнъ въ составѣ присутствую­щихъ въ С в. Синодѣ членовъ не ожидается.Ректоръ московской духовной академіи преосвященный Евдокимъ освобождается отъ занимаемой должности, съ на­значеніемъ его на каѳедру епископа каширскаго, викарія Тульской епархіи на доллшость ректора московской дух. академіи назначенъ ректоръ московской духовной семинаріи магистръ богословія архим. Ѳеодоръ: ожидается назначеніе его на каѳедру 4-го викарія московской епархіи.При обсужденіи смѣты доходовъ и расходовъ вѣдомства православнаго исповѣданія въ минувшую сессію въ Г о с у ­дарственной Думѣ, были высказаны различныя пожеланія о нѣкоторыхъ измѣненіяхъ дѣйствующихъ учрежденій этого вѣдомства. Въ виду этого, въ настоящее время св. Синодъ, идя на встрѣчу высказаннымъ въ Государственной Думѣ пожеланіямъ, призналъ своевременнымъ приступить къ пе­ресмотру дѣйствующаго законодательства о духовныхъ кон­систоріяхъ. Къ этой работѣ нынѣ уже пристунлено, при чемъ буеутъ пересмотрѣны какъ устарѣвшіе штаты духов­ныхъ консисторій, съ цѣлью увеличенія личнаго состава и улучшенія условій оплаты труда служащихъ, такъ и вы­работаны новыя правила относительно консисторскаго дѣло­производства, для его ускоренія и упрощенія Соотвѣтствую­щій законопроектъ предполагается внести на уваженіе за­конодательныхъ учрежденій предстоящей осенью.Во исполненіе тѣхъ же поагелапій законодательныхъ уч­режденій, при св. Синодѣ созывается особая комиссія для разсмотрѣнія вопроса о московской синодальной конторѣ. На эту комиссію будетъ возложена задача выяснить, воз­можно ли упраздненіе московской синодальной конторы, или асе желательно сохраненіе ея и на будущее время, въ преобразованномъ, соотвѣтственно съ потребностями теку­щей жизни, нидѣ.Въ Кіевѣ ходятъ слухи, что южные уѣзды Кіевской мит­рополіи съ присоединеніемъ, какъ говорятъ, и Кременчуг­скаго уѣзда Полтавской губерніи выдѣляются въ новую са-



мостоятельную епархію, получающаго наименованіе Уман­ской. Для дѣла Церкви подобное выдѣленіе было бы по­лезно. Съ одной стороны въ Кіевской митрополіи очень много приходовъ, а по числу жителей это самая многолюд­ная епархія. Кромѣ того въ здѣшпемъ краѣ наступаетъ упорное сектантство, а отчасти и католическая пропаганда.’ („К о л о к .11).
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