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с) Епарііаіьзыя рашрниш в шстія.
Его Преосвященствомь опредѣлены на мѣста: 5 сен­

тября запрещенный діакоиъ Іианнъ Солнцевъ, уволенный 
оть и. д. псаломщика села Воронцова, Бѣльокаго уѣзда, до- 
пущенъ къ нсправленію этой должности въ этомъ селѣ съ 
разрѣшееіемъ ему священнослуженія.

—  5 сентября сынъ псаломщика села Егорьевскаго, 
Сычевскаю уѣзда, Алексѣй Соколовъ назначенъ временно 
и· д. псаломщика къ церкви означен наго села Егорьевскаго.

—  12 сентября студентъ Смоленской духовной семи- 
наріи Ііавелъ Каменцевъ опредѣленъ къ церкви села Бол­
шева, Бѣльскаго уѣзда, на псаломщицкое мѣсто.

—  12 сентября псаломщикъ Воскресенской гор. Ро- 
славля церкви Анпкита Дьяконовъ опредѣленъ на діаконское 
мѣсто къ той же церкви.

- -  12 сентября учитель Пантелеевской школы грамо­
ты , Бѣлъскаго уѣзда, Косьма Евѳимовъ донущенъ временно 
къ и. д. псаломщика при церкви с. Ѳедяева, Вяземскаго у.



—  12 сентября окончившій курсъ Смоленской Д ухов­
ной семииаріп Алексѣй Орловскій онредѣленъ на псалом- 
піицкое мѣсто къ церкви села Астапковичъ, Рославльскаго у.

—  13 сентября діаконъ на псаломщицкой вакансіи 
Верхне-Георгіевской гор. Смоленска церкви іоаннъ Ольхов- 
скій опредѣлент. на священническое мѣсто къ церкви св. 
Іоанна Милостиваго при Смоленской колоніи малолѣтнихъ 
преступниковъ.

— 13 сентября учитель Ѳедотковской одноклассной цер­
ковно-приходской школы, Юхновскаго уѣяда, Семенъ Зайцевъ 
допущенъ временно ?къ и. д. псаломщика ири церкви села 
Ѳедоткова, Юхновскаго уѣзда.

—  19 сентября бывшій воспитанникъ третьяго класса 
Бя?.еі;с::аго духовнаго училища Александръ Бѣляевъ допу­
щенъ къ и. д. псаломщика при церкви села Коробина, Смо- 
ленскаго уѣзда.

11 е р е м ѣ щ е н ы:

6 сентября псаломщикъ села Выгородка* Духовщвн- 
скаго Ѵѣзда, Мванъ Соборновъ неремѣщенъ къ Пятницкой 
гор. Порѣчья церкви на нсаломщицкое мЪсто.

—  12 сентября и. д. псаломщика села Богданова, Ро- 
ола.;льскаго уѣзда, Викторъ Солнцевъ перемѣщенъ тѣмъ же 
званіемъ къ церкви села Аѳанасьевокаго, Духовщипскаго у.

У в о л е н ы :

6 сентября псаломщикъ Богородице-Рождественской гор. 
Смоленска церкви Петръ Чернавскій уволенъ отъ занимаемой 
имъ должности.

—  12 сентября и. д. псаломщика села Трисвятья, Д у- 
ховщинскаго уѣзда, Александръ Дьяконовъ отрѣшенъ отъ 
должности.



—  16 сентября временно и. д. псаломщика села Чаля, 
Тж атскаго уѣзда, Николай Цвѣтковъ уволенъ отъ занимае­
мой должности.

—  13 сентября временно и. д. псаломщика села Паш­
кова, Бѣльскаго уѣзда, Ѳеодоръ Зывовъ отрѣшеиъ отъ за­
нимаемая мѣста.

Описокъ свободныхъ священно-церковно служительскихъ 
мѣстъ по Смоленской епархіи.

С вящ енни ческія·.

При церквахъ: Серафамовской гор. Сычевокъ и села 
Подсосонокъ, Юхновскаго уѣзда.

.Щ аконскія·.

При церквахъ селъ: Савина, Гжатскаго уѣзда, Иванов- 
скаго и Трояновой-Слободы, Рославльскаго уѣзда, и Гнѣзди- 
лова, Ельнинскаго уѣзда.

П салом іщ щ кіяі
При церквахъ селъ: Вѣжниковъ и Богданова, Рославль­

скаго уѣзда, Выгородка и Трисвятья, Духовгцянскаго уѣзда, 
Чали, Гжатскаго уѣзда, Пашкова, Бѣльскаго уѣзда, при 
церквахъ: Верхне-Георгіевской гор. Смоленска, Богородвце- 
Рождественской тоги же города, Воскресенской гор. Рославля 
и Соборной гор. Порѣчья.

Пожертвованія на храмы.
Прихожане церкви села Ѳедяева, Вяземскаго уѣзда, на 

ремонтъ крыши своего приходскаго храма пожертвовали 300 

рублей; прихожане церкви села Березы, Бѣльскаго уѣзда,



пожертвовали на ремонтъ своего ириходскаго храма 200 р.

Утверждены Его Преосвященствомъ въ должности цер- 
ковныхъ старость: къ церкви села Дуброва, Вѣльскаго уѣз- 
да, крестьянинъ деревни Носова Ѳока Алексѣевъ Дорожинскій 

на 2-е трехлѣтіе 7 сентября; къ церкви села Ельши, По- 
рѣчскаго уѣзда, крестьянинъ деревни Шестерней, Слобод­
ской волости, Снирндонъ ІЗонвфатіевъ на 3-е трехлѣтіе 9 

сентября; къ церкви села Ивановскаго, Краснинскаго уѣзда, 

крестьянинъ сельца Мурышна, Лобковской волости, Вонстан- 

тннъ Димитріевъ Демьяновъ на 4-е трехлѣтіе 16 сентября; 

къ церкви села Радичъ, Рославльскаго уѣзда, Рославльскій 
мѣщанинъ Димитрій Васильевъ Евстафіевъ на 1-е т]^хлѣтіе  

16 еентября; къ церкви села Ярковичъ, Краснинскаго у ѣ з -  
да крестьянинъ деревни Ярковичъ, Ивановской волости, Се- 

менъ Емиліансвъ на 1-е трехлѣтіе 16 сентября; къ церкви 
села Усадищъ, того же уѣзда, потомственный почетный гра- 

жданинъ Иванъ Евѳиміевичъ Андреевскій на 5-е трехлѣтіе 

16 сентября; .п> церкви села Стрѣлокъ, Духовщинскаго уЬз- 
да, дворяниеъ Стефанъ Францевичъ Забѣлло на 3-е трехлѣ- 

тіе 17 сентября; р ъ  церкви села Верховья на Обшѣ, Б ѣль- 

скаго уѣзда, Бѣльскій кунецъ Илія Михайловачъ Михайловъ 

на 5-е трехлѣтіе 17 сентября; къ церкви села Слѣднева, 

Ельнинскаго уѣзда, крестьянинъ деревни Торжка, Мархоткин- 
ской волости, Константинъ Харитоновъ Медвѣдковъ на 2 -е  
трехлѣтіе 17 сентября; къ церкви села Георгіевскаго на 

О б тѣ , Бѣльскаго уѣзда, крестьянинъ деревни Корнева, Егорь­

евской волости, Тарасъ Александровъ Зайцевъ на 1-е трех- 
лѣтіе 17 сентября сего года.



Ізв л еч ен іе  изъ отчета о состояніи церков- 
ныхъ школъ Смоленской епархіи въ 1 9 0 4 —  

1 9 0 5  учебномъ году,
I.

Ш к о л ы  гр а м о т ы . Успѣхи учащихся по предметамъ школь- 
•наго курса. Ш кольная  дисциплина. Заботы  объ улучшеніи соста­
в а  учащихъ.

Школа грамоты составляетъ по прежнему господствуюіцій 
•типъ начальной школы въ  Смоленской епархіи. Н аиболѣе д е ­
ш ев ая  и простая по своему устройству, она является единствен- 
яы м ъ  источникомъ грамотности для многихъ мѣстъ, гдѣ нормаль­
ная  школа по тѣмъ или другимъ причинамъ не можетъ о рган и ­
зоваться, иногда, впоочемь, оставаяаь  и рядомъ съ благоустроен­
ной, какъ необходимое ей подспорье. Всего въ  отче- оду
было 522 школы, а именно: въ  Бѣльскомъ уѣздѣ 57 мъ
35 ,  Гяіатскомъ 36, Дорогобужскомъ 21, Духовщинском _ лй. Ель- 
яинскомъ 30, Краснинскомъ 48, ГІорѣчскомъ 51, Рославльскомъ 
112 ,  Смоленскомъ 12, Сычевскомъ 35, Ю хновсиомъ 5 7 .  О буча­
лось въ нихъ 12716 мальчиковъ и 3310  дѣвоч., всего 1 6 0 2 6 .  
Но особенностямъ устройства школы были трехъ  впдовъ. ііро- 
стѣйшій составляли домашнія или крестышскін. Открытый кре­
стьянами по собственной иниціативѣ и иногда безъ всякаго сно­
шения съ приходскимъ духовенствомъ, онѣ и содержались всецѣ- 
ло на средства учредителей; помѣщеніемъ ихъ служили обыч- 
ныя крестьянскін избы, учителями— простые грамотѣи, прошедшіе 
начальную школу или домашняго образованія, и самыхъ скром- 
ныхъ взглядовъ  на задачи школы. Изученіе молитвъ, символа 
вѣрьт и зішовѣдей, наученіе чтенію церковному и русскому и 
самому начальному счету -в о т ъ  и весь учебный курсъ ихъ. 
Впрочемъ, число такихъ школъ было не болѣе 4 0 .— Болѣе рас- 
пространенъ типъ  нормальныхъ школъ, по составу учебнаго 
курса соотвѣтствующихъ двумъ отдѣленіямъ одноклассной школы. 
О бы кновенно  учителя ихъ руководятся программою церковно­



приходской школы, пользуются тѣми же учебниками иуспѣваготъ 
пройти полошенное для младшей и средней группы. Во многихъ 
ш колахъ  прим еняется  и трехгодичный курсъ  обучеиія. Но коли­
чественны е успѣхи и степень усвоенія цреподавнаго въ нихъ 
представляю тъ большое разнообразіе ; ещ е разнообразнее  успѣхи 
в ъ  изученіи отдѣльны хъ предметовъ.

Дальнѣйшуго ступень представляю тъ школы, приближающая­
ся къ типу одноклассныхъ школъ. Учителями въ  нихъ сдужатъ 
нерѣдко окончивш іе курсъ среднихъ учебпыхъ заведеній (въ  от- 
четяом ъ году было 19), имѣюшіе зван іе  учителя н ач ал ь н аш  учи­
л и 'д а  иди церковно-приходской школы (53); ещ е бодѣе получи- 
в ш и х ъ  специальное образован іе  в ъ  второклассны хъ  учительскихъ 
ш колахъ  (97). Мегогія школы имѣготъ удобвыя помѣіценія, не­
редко собственны я, и обезпечены болѣе иди менѣе значительны­
ми постоянными средствами содержанія. Результаты  обученін въ  
нихъ могутъ быть представлены такъ . По Закону Божію вос­
питанники зн аю тъ  положенный по программ!? молитвы и чита- 
ю тъ  ихъ правильно, съ покиманіемъ общ аго  смысла и отдѣль- 
ныхъ вы раж ен ій ,  р азск азы  изъ  Св. Исторіи  передаю ть правильно, 
имѣютъ краткія катихизическія  познанія  и знакомство съ важ- 
нѣйшими церковны м и  службами; по— славянски  и по— русски 
читаю тъ  правильно и довольно свободно, в ъ  состояніи перево­
дить нетрудный славяискій текстъ , удслздетворитедьно разска- 
зы в аю тъ  прочитанное и порядочно пи ш утъ  диктанты; знакомы 
съ  главными частями рѣчи, производить  элем ентарный синтакси­
ческий р азб о р ъ ,  по счисленію  производить  дѣйствія надъ числа­
ми отвлеченными п именованными, р ѣ ш а ю тъ  несложный задачи 
и обнаруж м ваю тъ достаточны й навы къ  въ  умственномъ счетѣ; 
въ  н ѣ которы хъ  ш колахъ (Бѣдьскаго уѣзда) успѣли ознакомиться 
съ  квадратны ми мѣрами и вычисдеиіемъ площадей. Сдабѣе ус- 
пѣхи по чистописанію  и церковному пѣнію. Въ больш инстве 
ш колъ дѣти научаю тся только писать крупнымъ или среднимъ 
шрифтомъ и пѣть классньтя молитвы ®и простѣйшія богослуже­
бный пѣснипѣнія; но въ  27 ш колахъ учащ іеся  могли участвовать  
въ  храм овом ъ пѣніи и составляли даже церковные хоры.

Н аиболѣе хорошими по постановке  учебно-воспитательваго 
дѣла были ш колы Бѣльскаго уѣзда: 1) К арповская ,  М арфинская,



М е р к у те в с к а я ,  МожаЯковскан. 5) Моховская, Острожевская,  
І Іарш уковская ,  Подселицкая, Поповская,  10) Х р у щ евс к а я ,  З е -  
хинская, (Зластихинская и М атренинская; Вяземскаго: Бознин- 
ская, 15) Ж ибриковскаи, Косткинская. Б арковская ,  Обуховская; 
Гжатскаго: Колочскап, 20) О всяниковская ,  В еш ковская,  Мало- 
Подтівлковская: Дорогобужскаго1. Б лаговѣгценская,  Городковская 
сельская, 25) Городковская пр.их. с. Волочка, Петраковская и 
Слободищенская; Духовщинскаго: Тяполовскап , Скачковскаяу
30) Босинская, Баш ковичская ,  Самсоновская, ПонИзовская; Е ль­
нинского: Б итяковская ,  Дубасищенская., Зимницкая, Леонидов- 
ская, Л ядцовская,  М азовская, М арьевская ,  К артавинская , Ско- 
ковская, Сосовская и Яковлевичская; Краснинскаго: Барсуков* 
скал, Богдановская,  Вішко-Луцкая, Ж у л е вск ая ,  Катковская; По- 
рѣчскаго: М остищенская, Грядинская, Фошненская; Рославль- 
скаго: Бесѣдковская, Даманичская, И ловичская, Гнѣвковская, Вок­
зальная. Коракивекал, К урганская ,  М азалевская и некоторый 
др.; Смоленского: К аты нь-У спенская,  Вѣйнская и Козловская,· 
С ычевскаго: Гривская,  М ащутинская, Песочпинская, Пневская, 

Р ж авинская ,  Савенская, Середекаь, Спасская, Григорьевская 
и Т атари и ск ая ;  Юхновскаго: Власовская,  И звольская,  Кикин-
ск ая ,  Градская, Е ж еви ц к ая ,  Подсосонская, Крутовская ,  Р ж ав ец -  
к ая ,  И в ан о в ск ая ,  Богуславская и Васильевшдшская.

Больш инство ихъ даетъ  ежегодные выпуски учениковъ съ 
льготными свидетельствами. С ь  удучшеніемъ учительскаго соста­
в а  замѣтно улучшаются ? другія школы.

Таки.мъ образом ъ  въ  отчетномъ году дали выпуски 28 ш колъ 

Бѣльскаго уѣзда, 17 Вяземскаго, 14 Гж атскаго , 15 Д орогобуж ­
скаго, 22 Духовш ннскаго, 24 Ельнинскаго, 16  К раснинска іо, 27 
Иорѣчскаго, 01 Рославльскаго, 1 Омоленскаго, 22 Сычевскаго и 
26 Ю хновскаго, всего 273 школы. Окончило курсъ съ льготою 
по воинской повинности 804 мальч. и 203 дѣв., и зъ н и х ъ  съ п о ­
хвальными листами 345 мал. и 78 дѣв. При этомъ некоторы й 
школы дали и весьма значительные выпуски, напр. Бѣльскаго 
у.: О строж евская  (7 м.) Карповская  (8 м.) Подселицкая (8 м. и 

1 д.); Вяземскаго: Бознинская (5 м. и 1д .) ,  Вяликовская (6 м.), 
Обуховскан (8 м. и 2 д.); Гжатскаго: Н екрасовская  (4 м. и 2 
д.) Васильковская (5 м. и 1 д.), Стеианцевская (3 м. 3 д.), К о -



лочская  (6 м. и 3 д.); Дорогобужскаго'. Б лаговѣщ енская  и ГІе- 
тр а к о в с к а я  (по 6 м.), К н я зе в с к а я  (б м. и 1 д.), Я ри ловск ая  (5 
м. и 2 д.), Слободищенская (7 м.): Д уховщ инскаго : Баш ковпч-
скан и С ансоновская  (по 6 м.), П онизовскап  (8 м ). Скачковская 
(9 м.), Т я п оловскал  (12 м.); Елънинскаго : М азовская  (4 м. и 2 
д.), М арьинская  и С трянская  (по 6 м.), Сосовскаи (8  м.); К ра­
снинскаго'. В янно-Луцкая (6 м.); Порѣчскаго\ Ш е л аган о в ск ая  
(1 м. и 5 д.), Фошненскан (1 м. и 6 д.), Грядинская и Мости- 
щ ен ская  (по 4  м. и 5 д.); Рославльскаго : Пусто-Будянская (4 м. 
и 2 д.), М озалевская,  С варская  и Ш и р к о в с к а я  (по δ м. и 1 д.), 

Вокзальная (1 м и 6 д.), И л о ви ц ка я  (6 м.), Д ам аничская  (6 м. 
и 1 д.), Корнкинскал и Островнинская (по 7 м.); Сычевскаго: 
Г р и в ск ая  (2 м. и 4  д.), Сосѣдовская (7 м.); Ю хновскаго: Ерма- 
ковская ,  прихода с. В ѣш екъ (о  м. и 1 д.), Крѵтовская (2 м. и 
4 д.), Деменинскин и Е ж е в и ц к ая  (по 6 м.), І іетрищ енская  (8 м.), 
И звольская жеи. (9 дѣв.), Власовская (6 м. и 4 д.), Кикинская 

(6  м. и δ д.), Гусинская (11 м. и Г  Д.).
Годичныя зан ят ія  въ ш колахъ  (кромѣ домашнихъ) начались 

въ  первой половинѣ октября и съ полнымъ составом ъ учащ ихся 
продолжались до Пасхи. Уроки начинались обыкновенно въ  8 -  
8>/2 часовъ  и съ небольшими перемѣнами, чащ е съ одной болѣе 

продолжительной для обѣда, шли до 2 — 3 часов ъ  и далѣе, смо­
тря по времени года. Въ о й ц е м ъ  ученики посѣщали занят ія  
и сп равн о  и, если дѣлали пропуски, то по какимъ либо уважи- 

тельны м ъ причинамъ: дурной погодѣ, недостатку теплаго платья
π обуви  и не отложнымъ домишішмь дѣламъ. З а н я т ія  велись но 

заранѣе составленнымъ расписан іям ъ  и своевременно отмѣчались 

в ъ  классны хъ  ж урналахъ, кои были почти во  всѣхъ благоустроен- 
ныхъ ш ко л ах ъ  или въ  особыхъ тетрадяхъ . Н ѣкоторое  отступле- 

ніе і л ъ  общ аго  порядка составляли только крестьянская школы, 

не наблю давш ія ни точнаго расписанія  уроковъ , нп онредѣлен- 

ны хъ  перемѣнъ, ни регистращ и занятій .  Учебный день в ъ  ш ко­

лахъ  начинался и оканчивался молитвою ; въ  праздничные и в о ­
скресны е дни ученики сельскихъ и ближ айш ихъ  къ церкви дере- 

венскихъ  ш колъ присутствовали аа  богослуженіемъ и лучшіе изъ  

нихъ принимали участіе въ  церковном ъ чтеніи; в о в р е м я  велика-



го  поста исполняли долгъ исповѣди и св. П рнчастія .  Находясь 
въ  гаколѣ, дѣти воспиты вались  вм ѣстѣ  в ъ  нравственныхъ поня- 

т і я х ъ  и правилахъ  общ аго  порядка: по время занятій пріучались 
соблюдать тишину, внимательно слуш ать  объясненія наставнп- 
ковъ  и отвѣты товарищ ей ,  в ъ  обращ еніи  другь съ другомъ на­
блюдать привѣтлнвость, миролюбіе и уступчивость, въ  платьѣ и 
внѣшности опрятность и чистоту, в ъ  книгнхъ и письменных!· 
прииадлежностяхъ бережливость и аккуратность. Въ общ емъ п о ­
в е д е т е  уча щ и х ся  заслуживало полной похвалы. Пронвленія не­
внимательности, лѣни, неумѣренной рѣзвости  наблюдались с р а в ­
нительно рѣдко и своевременно исправлялись нравственными 
средствами. Большимъ вниманіемъ и заботливостью со стороны 
приходскаго духовенства пользовались, конечно, сельекія школы, 
деревенсніи же по преимущ еству предоставлялись собственнымъ 
силамъ, Въ лучш емъ случаѣ свящ енники  посѣщали ихъ р аз ъ  въ  
недѣлю или при сонершенія приходскихъ требъ; но были и та- 

кіе завѣды ваю щ іе, которые вовсе ѣіцали школъ. Р азу м ѣ ет -
ся , в ъ  такихъ школахъ препод вона Бож ія  лежало все-
цѣло на учителяхъ или на помощникахъ законоучителей (діако- 
нахъ), а священники ограничивались только наблюденіемъ за  
преподаваніемъ Закона Божія. В ообщ е кругъ законоучителей 
нзъ членовъ клчра былъ невеликъ, и о.о. наблюдатели отмѣчаютъ 
лиш ь немногихъ дѣйствительныхъ тружениковъ. Такими были 
законоучители школъ Бѣльскаго уѣзда: В оронцовской— свящ ен-  
никъ Александръ Кулагинъ, Никопольской - с в я щ е н н и к ъ  Н ет р ъ  

Кулагинъ, П антелеевской— свящ енникъ  Николай Четыркинъ; 
Вяземскаго: Безсоновской — свящ енникъ  Александръ Куркинъ,
Бѣломірской — свящ енникъ Николай К расевъ ,  Величевской— свя- 
щ епникъ І Іетръ  Смирягинт., Успенской — свящ енникъ  Ѳеодоръ 
Зезюлинскій; Гжатскаго: Н ек рас о вск о й — свящ енникъ  Н иколай 
В ерзиловъ , Степанцовской— свящ енник ь Василій Городецкііъ 
Дорогобужскаго: Благовѣщенской— діаконъ Григорій Мухинъ, 
Будянской— діаконъ Ѳеодоръ Нльинскій; Духовщинскаго·. Башко- 
вичской — свящ енникъ  Михаилъ Пушновъ, Босинской —св ящ ен ­

никъ Іоаннъ ГІряниковъ, Сутокской — свящ енникъ  Симеонъ Ш и -



ряевъ ,  и Т яполовской— св ящ ен н и к ъ  К онстантинъ Плаксинъ; 
Смоленскаго: Катынь-У спенскоп— діаконъ Константинъ Мясоѣ- 
довъ  (помоіцникъ законоучителя), К озловской— священникъ с. 
ІІреображенскаго Николай Синнвскій и Старинковской— діаконъ 
с. Лобкова Ѳеодоръ Четьтркинъ; Сычевскаго: Грнвскоіі — св ящ ен ­
никъ Сим еонъ Ольховекій и Спасской— свящ енникъ М итрофанъ 
Медвѣдковъ; Юхновскаго: Власовской— свящ енникъ Алексѣй
Куркинъ, градской — свящ енникъ Сергѣй Соколовъ, Дмитровец- 
кой — св ящ ен н и к ъ  Алексѣй Щ провск ій ,  Подсосонской - -с в я щ е н ­
никъ П етръ  Ш и р я е в ъ ,  Кикинской— діаконъ Алексѣй Смирягинъ 
онъ же и учитель школы.

В ъ виду прямой зависимости успѣховъ  інкольнаго дѣла о ть  
степени образовав!»  и педагогической опытности учителей, от- 
дѣленія принимали всѣ доступный мѣры къ улучшенію учащ аго 
состава.  При замѣщеніи учительскихъ вакапсіп, отдавали пред­

почтенье лицамъ съ большимъ образовательны м ъ цензомъ и п е ­
дагогической подготовкой, по преимущ еству окончившимъ курсъ  

второклассны хъ школъ. Но ш ирокое примѣненіе этой мѣры з а ­
труднялось недостаткомъ средствъ. Поэтому одни завѣд ы ваю - 
ш іе ,  озабочиваясь  пріисканіемъ учителей для школъ грамоты, 
подготавливали къ дѣлу учеников?. одноклассныхъ школъ, оста­
в ляя  болѣе способныхъ и отличныхъ по поведенію при школѣ на 

гоат. или два для пополненія о б р а зо в а н ія  и пькольныхъ занятій 
подъ руководствомъ учителя; другіе сначала посылали намѣчен- 
ныхъ кандидатовъ учительства в ъ  лучшія школы на 2 — 3 недѣль· 
ную практику, затѣм ъ допускали къ зан ят іям ъ  и в ъ  случаѣ уепѣ- 
шности представляли къ утвержденію въ  учительской дол- 
яіности. Учителей, зарекомендовавш ихъ себя усердной и полез­
ной службой, отдѣленія старались поош рять  денежными награда­
ми и повы ш епіем ъ  окладовъ жалованія. Дальнѣйшимъ ш агом ъ  
по пути улучшенья учительскаго состава въ  школахъ грамоты 
было бы учрежденье періодическихъ педагогическихъ курсовъ для 
учителей, но послѣ перевода кредита ихъ на содержанье церков- 
но-учительскихъ ш колъ устройство курсовъ стало невозможно. 
Единственный опы тъ  учрежденья курсовъ безъ пособіи сторон- 

нпхъ средствъ былъ сдѣланъ Рославльскимъ наблюдателемъ при



завѣдуемой ммъ градской Вознесенской школѣ. Въ началѣ учеб- 
наго года, по его предложению, въ  школу прибыли пять  учите­
лей и в ъ  теченіе трехъ  недѣль практиковались въ  занят іяхъ , 
и зучая  такж е церковное пѣніе и игру па скрипкѣ.

И.

Ш колы церковно-приходскія: одноклассныя и двухклас­
сный. Успѣхи по общ еобразовательны м ъ  предметамъ. Дополни­
тельны е уроки въ  предѣлахъ учебнаго курса. Классные журналы. 
Расписание зроковъ . Ш кольная  дисциплина, Народный чтенія 
при церковно-приходскихъ школахъ. Вечерніе классы. Воскрвсво- 
повторительныя занятія. Учаіціе, наиболѣе ревностно относящее­
ся к ъ  школьному дѣлу. Забота  объ улучшеніи учительскаго 
состава ,

Дальнѣйшій и болѣе соверш енны й типъ представляли ц ер­
ковно-приходская ш колы одноклассныя и двухклассный. Одноклас- 
сны хъ  ш колъ было: въ  Бѣльскомъуѣздѣ 43, Вяземскомъ 30, Гж ат­
ском!. 44 ,  Дорогобуя;скомъ 15, Духовщинскомъ 22, Ельнинскомъ 
22, Краснинскомъ '15, Порѣчскомъ 1 5 ,  Роелавльскомъ 53, Смо- 
ленскомъ 27 (со включеніемъ обраацовы хъ  при духовной семи- 
иаріи и еиархіалы ю мъ женскомъ училищѣ), Сычевскомъ 25 и 
Ю хповсгомъ 17, всего 328, болѣе прошлаго года на 12. Двух- 
классны хъ  было 10: Крюковская Вѣльскаго уѣзда, К арм ановская  
и Д ов’ инская (при церковно-учительской) Гжатскаго, Болванич- 
ска>і Краснинскаго, Щ учеііская ІІорѣчскаго, Рогнѣдинская и Ш и ·  
бневская  Рославльскаго , Бехтѣевская к  Высоковская Сычевскаго 

и Дубровнинская Ю хновскаго, болѣе предш ествую щ аго года на
3. — Обучалось в ъ  одноклассныхъ ш колахъ 12780 мальч. и 5243  
дѣв., въ  двухклассныхъ 738 мал. и 183  дѣв·, всего 13518  мал. 
и 5426 дѣв., болѣе предш ествующ аго года на 98  мальч. и 181 д.

З а  немногими исключеніями, ш ко л ы  помѣщалиеь в ъ  соб- 
ственны хъ нарочито устроевныхъ зданіяхъ, въ  большинствѣ удо- 
бныхъ и снабженныхъ необходимыми школьными принадлежностя­

ми. Законоучителями почти повсемѣстно были свящ енники и 

л и ш ь  въ  нѣкоторы хъ ш колахъ  діаконы и свѣтскін лица, всѣхъ 
законоучителей съ помощниками было 316 свящ енниковъ, 26



діаконовъ ,  2 псалом щ ика и 18 свѣтскихъ лицъ. Учителями были 
члены причта (1 свящ енникъ ,  77 дінконовъ и 11 псаломщиковъ) 
и св ѣ тс к ія  лица (393), изъ  коихъ 183  получили среднее образо- 
ван іе ,  157 имѣютъ званіе учители начальной или цррковно-при- 
ходской школы, 13 имѣютъ званіе учителя школы грам о­
т ы  и 40 не им ѣю щ ихъ учительскаго зваііін; за  исключевіемъ 
7, лица послѣднихъ д в у х ъ категорій  занимаю тъ должности учи- 

тельскихъ помощниковъ и помощницъ.
У ч еб ны я  занятія  въ двухклассныхъ и городскихъ ш колахъ 

начались  въ  сентябрѣ, въ  нѣкоторы хъ  (г. Гж атска)  даже рннѣе, 
в ъ  остальны хъ  — в ъ  первой половинѣ октября или въ  концѣ сен ­
т я б р я ,  и съ обычными перерывами на время зимнихъ каникулъ 
продолж ались  до конца апрѣля или первы хъ  чиселъ мая. Впро- 
чем ъ ,  по мѣстамъ сборъ учащ ихся  растягивался  на долгое в р е ­
мя, и п ерв ы я  занятія  велись в ъ  небольшимъ числомъ учащ ихся.

Пренодаваніе велось примѣннтельно къ установленнымъ п р о ­

г р а м м а м ^  по учебникамъ и ру к о во д с тва м ^  рекомендованнымъ 
или допущеннымъ Святѣйш имъ Синодомъ и У чилищ ньш ъ при 

немъ Совѣтомъ. Только по русскому язы ку  въ нѣкоторыхъ ш к о ­
л ах ъ  вмѣсто книги Одинцова и Богоявленскаго употреблялись 
«В еш ніе  всходы» Тихомирова, « П а ш е  родное» Б ар а н о ва  и вмѣ- 
сто Синодальнаго Б у к в а р я — Б укварь  Тихомирова.

О бъем ъ  преподавания въ  ш колахъ въ  общемъ соотвѣтство- 
валъ  требован іям ъ программы, и качественны е успѣхи ооученія 
были удовлетворительны. Частнѣе они могутъ быть предста­
влены такъ.

(Продолженіе сдѣдуетъ),



О С О С Т  О Я  Н I и

Смоленскаго епархіапьнаго свиного завода.

За Ноябрь мѣсяцъ 1905 года.



I. С ч e т ъ 

Приходъ. За Ноябрь мѣсяцъ

Къ 1-му Ноября оставалось:
Руб. К. И т о г о .

1. Н а  храненіи въ Смоленскомъ 0і«Ьл. Го­
сударствен. Б а н к а .................................................. 5043 15

2. Въ кассѣ Казначея ........................................ 199 6 ‘2

3. » » Смотрителя ; ............................... 61 74

Посудою на . . _ _
5304 р. 51 к.

Въ Ноябрѣ посинило:

1. О тъ  продажи въ  заводѣ: а) свѣчей . . — —

6 )  оливковаго м асл а . — —

в )  ладова капонца и
росного .................... — -

>') р о г о ж ъ ..................... — —

2. П роцентовъ  на суммы завода  ..................... — —

3. З а л о г о в ъ  отъ торгов, въ  скл. и л а в .з а в . — — 1

4. З а  бочку отъ  масла ....................................... — —

5. З а  мѣшки........................... ........................................ 2 95

6. О тъ священника В. С м ирнова  . . . — —

2 р 95

к а с с ы .  

1905 года. Расходъ.

Руб. К И т о г о .

1. Н а  покупку чатеріаловъ. а )  воска бѣлаго
б) » желт.

в) огарковъ  бѣлыхъ
г) » желтыхъ 

д) оливков. масла.
е) ладона капонца и роснаго

ж )  краснаго вина
з) бумаги фитильной
и) s оберточной 

к) Ярославской бѣли (вязки)
л) сусальн. золота  
м) сводныхъ цвѣтовъ  
н) пчелиной вощ ины 

о) масла льняного . 
п) укупор. ящик, и бумаги

I

2. Н а
3.
4. »
5. »
6. »
7. »
8. Э
9. 4S

» процентовъ но ссудамъ
ϊ, » за  проср. плат.
» я{алов. Предс. и член. Прав.
» » Ревизіонному Комит.
» , » Смотрителю завода
» » Письмоводителю
» » свѣчн. р аб очи м ъ ,м а­

шин. и сторож . .
10 .  Н а покуй. мар. для получ. воды в ъ за в о д ъ
11. Н а пріобр. новаго заводск. инвентаря.
12. Н а  ремонтъ инвентаря ..............................
13. Н а т р а н с п .  свѣчн. мат. и кор. съ поставщ .
14 . Н а  отопленіе и освѣщеніе завода и 

правленія съ кухней
15. Н а  расходы по содержанию складовъ ,
16. Уплачено складамъ за поступившие отъ  

нихъ: а) отстой оливковаго масла
б) свѣчной ломъ . . . .
в) порожнюю посуду 

Уплочено Предсѣдателю Правл. Ѳ. Ч истя­
кову за  присмотръ за  работами по по- 
стройкѣвода ..........................................................

6124  9 
3024 29 
3616 8 

386 69

73
100

35
83
25

612
10

98

261
496

12

1

33

90

61

58 
821/2

16 

80



Приходъ.

С ч е т ъ 

За Октябрь мѣсяцъ

Руб. К. 1 И т о г о .

Въ уплату кредита отъ складовъ . . . 

,, ,, ,, отъ духовенства . .

отъ церквей . . .

16951

>> >>

761/4

Итого на приходѣ 

А всего съ оста-ι «омъ .

О о
О ?

1 6 9 5 1 — 7 6 l/ f  j 

С

1 6 9 5 4 — 711/4 

2 2 2 5 9  — 22 7 4

II. Счетъ долговъ за скла

Къ 1-му Ноября мѣсяца оставалось кредита:
З а  складами ...................................
,, духовенствомъ · . · . .
,, церквами

Въ Ноябрѣ отпущено въ кредитъ:
Складамъ ................................
Церквамъ ................................

Всего съ остаткомъ .

21
27

9 9 8 9  61

158862 44
50
50

• 1 5 8 9 1 1 - ч

9 9 8 9 - 6 1  
1 6 8 9 0 1 — 5

к а с с ы .  

1905 года. Расходъ.

Руб.

18.  Н а  покупку канцелярскихъ принадлеж­
ностей и на уплату типографіи за  на- 
печатаніе книгъ и бланокъ для завода 
и складовъ ..........................

1 9 .  Архитектору Лыщинскому за  составле­
ния проэкта для семинар, обіцежитія

20. Н а  уплату страховы хъ премій за  стра- 
 ̂ ховку здаи. завода и тов. въ  зав .  и скл.
21. Уплачено сбора съ паровыхъ котловъ .
22. Н а  расходы по содеря?анію слесар. и

кузнец.
23. Н а  содерж. лошадей, сбруи и экипажей
24. Н а  мелочные расходы
25. Постройка завода въ Серебрянкѣ

Къ І-му Декабря мѣсяца осталось:
Н а храненіи въ  Смол. Отд. Гос. Б анка  
Въ кассѣ казначея . . . .

К . И  т о г

50

5
22
13

843

смотрителя .
Посудою

Всего съ остаткомъ

70
40
44

3

5341
728

38

85
64
31

1 6 1 5 0 — 421/4

6 1 0 8 - 8 0
2 2 2 5 9 - 2 2 1 / 4

дам и и ц ер к в а м и  е п а р х іи .

Въ Ноябрѣ поступило въ уплату кредита:
Отъ складовъ .........................

л  духовенства епархіи  . . . 
„  цервкей ...................................

Къ 1-му Декабря осталось кредита:
З а  складами ....................
л Духовенствомъ епархіи . .
„  цервками . . . . . . .

Всего съ остаткомъ . .

1 69 51

1 5 1 9 0 0

7 6 ’/4

283/4
21 50
07 .по

1 6 9 5 1 — 76V*

■ 1 15 19 49 -28 3 /4
• 1 6 8 9 0 1 — 05



III. Счетъ дол

Нъ 1-му Ноября заводъ быль долженъ:

1. Денежной ссуды изъ°/о; церквамъ епар 
хіи, Правленію Эмерит. Кассы  духовен 
ства,  и частнымъ лицамъ

2. Процентовъ за ссуды . .
3. З а  воскъ бѣлый . . . .
4. > » ж е л т ы й ...........................................
5. » оливковое масло . .
6. » ладовъ капонецъ и росной .
7. » бумагу фитильную ..............................
8. » » оберточную ...................................
9. » Ярославльскую бѣдь (вязку) . „

10. » Сусальное золото .....................................
11. » Сводные цвѣты  . . . . .
12. » церковное вино ......................................

Въ Ноябрѣ поступило въ кредитъ:

1. °/о за  просроч. платежи
2. Присчитано % %  з а  ссуды .
3. Воска б ѣ л а г о ......................................
4. » желтаго . . . .
5. Оливковаго масла . . .
6. ·Льнянаго масла . . . .
7. Ладона капонца и росного ,
8 .  Бумаги фитильной . . .  . .

9 - » оберточной . . . .
10· Ярославской бѣли (вязки) .
11. Сусальнаго золота . . . .
12. Сводныхъ цвѣтовъ  . . . .
13 .  Церковнаго вина ...............................

Всего съ остаткомъ . . .

Руб. К. Ж т о г о.

61623 8
2350 54* г

52607 13 1
4835 88

352 60
930 63

—

471
—

51 7

73
230 99

17913 70

— —

5 9 2 4 8 - 3 1

1 2 3221— 931/г

1 7 9 1 3 — 70

1 8 2 1 7 — 69 
1 4 1 4 3 9 — 621/г

говъ завода.

Въ Ноябрѣ уплачено долговъ:

1. о/о за  просроч. платежи .
2. Процентовъ за  ссуды
3. З а
4. З а
5. »
6. I
7.
8. »
9. »

10. »
11. >
12. >

» желтый . . . .  
оливковое масло . 
ладонъ капонецъ и росной 
бумагу фитильную 

» оберточную 
ярославльскую бѣль (вязку) 
Сусальное золото.
Сводные цвѣты
церк. вино ..........................

Къ1-му Декабря заводъ остается должнымъ:

1. Денежной ссуды изъ °/о°/о . . . .
2. Процентовъ за ссуды . . . . . .
3. З а  воскъ  б ѣ л ы й ..............................................
4. » » ж е л т ы й ...............................................
5 .  » оливковое масло ......................................
6. » льняное м а с л о .......................................
7. » ладонъ капонецъ и росной .
8. » бумагу фитильную ..............................
9. » » о б е р т о ч н у ю .................................

10. » Ярославльскую бѣль (вязку) .
11. » Сусальное з о л о т о ....................................
12 .  » Сводные ц в ѣ т ы ...............................
13. » Церковное вино ...............................

Руб. К.

73

6124
2180

9
58

61623
2581

64396
2655

352

930

471

51

53і/
74
30
60

63

И т о г о .

8 3 0 4 - 6 7

8 3 7 7 - 6 7

68857— 34

1 3 3 0 6 1 — 951/а

Всего съ остаткомъ . . 1 4 1 4 3 9 - 6 2 1 /2



1У. Счеты матеріаловъ и товара въ

К ъ  1-му
Нопб.

оставил

II. I Ф.

Въ
Н о яб .  по- И ТОГО.
ступило. I

Пуд. I Ф. Пуд. I ф.

1. Воска бѣлаго .............................. 223 Зіі/з 639 зі

2. » яіелтаго . . . . 156 5 33 231/2

3. » подтесн.............................. 14 22 7 21

4 .  » огарочн. бѣлаго . 709 36 136 91/2

5. » > желтаго 1 33 16 151/2

6. О гарковъ бѣлыхъ . . . . — — 14G(14i/e

7. * ж е л ты х ъ  . — — 17 333/s

8. Свѣчнаго лома . . . . — — — —

9. Пчелиной вощ ины . — 91/2 — —

10. М асла оливк ов ............................ 69 30·1/*
1

— 38

11. Ладона капонца . . . . 10 20 — —

12 .  > росного . . . . 2 97/8 — —

13. Бумаги фитильной . 84 22*'s
1

—

14. » оберточной 19 253/8 1 123/е

15. Я рославльской бѣли . . 13 245/s
1

— —

1 6 .  Масла коноилянаго . . 4 20 — —

17. Сусальн. золото  . . . . 510 вв. — кн.

18. Своди ыхъ цвѣ товъ  . 411 л и ст .
1

— л и с .

19 . Церковн. в и н а  . . . . 755 б у т . — б ут.

20. Свѣчей всѣхъ  сортовъ . 2036 •А 817 39

863 2 “ /»

189 28і/ і
I

22 3
I

846 5 і /2
I .

18 81/2
I

146 Η ι/ι 

17 333/ι

9'/i 

70 283/-t
I

10 20
I

2 97/s. 

84 22 i/s  

20 378A 

13 245/s
I

4 20 

510

411

755

2853

лист.

б у т .

393/4

заво дек ихъ кладовыхъ и мастерскихъ.

В- К ъ  1ί-му В с е г о
Нояб. и з - Декаб. на сум­
расход. остал. му.

Иуд. ф . Пуд. Ф. Руб . К .

297 1 566 21і/2 15930
1

38 і/4

9 183[4 180 93/4 4663 103/4

10 32 11 11 201 77ι/ζ

472 241/г 373 21 9731 14і/г

13 39'/2 4 9 95 6

146 14і/8
■

— — —

17 ЗЗЗ/4 - — —

__ — — 91/2 — 95

- 71/4 70 211/s 902 88

4 26 5 34 93 60

— 2 9 7/8 251 65

13 123/4 71 93/8 1253
\

8 71/2 12 3 0 '/4 45
.)

7 2 3/4 *) Припиоано излишка на 1 в. 12 3/8  ф .

1 27 11 375/в 221 85і/в

3 — 1 20 9 —

126 кн. 384 кн. 228 35

2 лист. 409 ласт 200 30

200 бут. 555 бут. 423 85

305 333/4 2548 6 81836 35

Итого . — 116088 981/4



V ' Б  А  Л
Къ 1-му числу Декабря

$  к  т и в ъ.
Руб. К. Руб . К .

' I 6108 80
Ϊ .  К а с с а  . . . . . .

2 . Залоги  торговцевъ

3. Кредитъ за  складами и церкзами и дух. . 1 5 1 9 4 9  283/-*

4. Т о в а р ъ и  матеріалъ в ъ  заводѣ . . . 116088 9 8 1/ і

5. Заводскій инвентарь и недвижим, собств. 89218  31

--------------------------  363365  38

^Чистой прибыли въ  отчетн. мѣсяцъ поступило . . . .  2253 3 6 1/*

ІІредсѣдатель 

Члены Правленія |

И .  д. Смотрителя завода 

Членъ-дѣлопроизводитель

А  Н  С  Ъ ·
мѣсяца 1905 года. 

Л а  е с и в ъ.

Руб- К.
завода 1) за' ссуды 61623 08

2) » матеріалы 68857 34

3) о /о%  за  ссуды . 2581 531/а

4) залоги  торговц. и подр. 625 —
--------------------------- 1336 8 6  9 5 ' /г

5) ІІриписыв. на прибыль 229678 4 2 1/ а

П равлен ія ,  священникъ Ѳеодоръ Чистяковъ.

свящ ен .  Б а с и л ій  Спиридоновъ. 

свящ ен. Н иколай  Марковъ.

свящ ен. Георгій П лаксинъ.

Правленія, свящ енникъ Е віен ій  Ыекрасовг.



Отъ Комитета по управленію Смоленской епархі- 
альной богадѣльней.

Комитетъ по управленію Смоленской енархіальной бо- 

гадѣльней въ иополненіе резолюціи Его Преосвященства, отъ 

28 августа 1906 года за № 62 1 4 , симъ имѣетъ честь до­

вести до свѣдѣнія духовенства енархіи, что вслѣдствіе боль- 

шихъ расходовъ по случаю нредстоящаго перехода богадѣль- 

Н0 въ новое помѣщеніе, на Серебрянку, а также и в сл ѣ д -· 
ствіе  того, что [инвентарь богадѣльни отъ времени прн- 
шелъ въ ветхость, онъ, Комитетъ, до начала будущаго 

19 07 года считаетъ невозможнымъ у'-'-кичивать число приз- 
рѣваемыхъ въ богадѣльнѣ (теперь г  '.рЪвается 25 чело- 
вѣкъ) и разсматривать прогое7'' ъ о принятіи ихъ

въ богадѣльню.

Отъ Правленія Смоленскаго духовнаго у ч и ­
лища.

Въ нынѣшнемъ году съѣздъ духовенства смоленскаго 
училищнаго округа назначенъ на 7-ое октября, т. е. за два 
дня до Епархіальнаго съѣзда, который начнется 9-го октября 

Смотритель училища И в. С перанскій .

Дѣлопроизводитель Д .  Лебедевъ.



О Т Д Ъ Л Ъ  Н Е О Ш Ш И Ц 1 а л ь н ы  й.
Do поводу работъ предсоборныхъ комиссій.

На дпяхъ предполагается возобновленіе рабогъ прецсо- 

борныхъ комиссій. В ъ № 2 4  „Церковиаго Вѣстника“  передовая 

статья „ІІредъ завѣсою будущаго11 начинается такъ: „Иред- 

соборная комиссія теперь уже сказала евое послѣднее, но 

и самое главное слово; она поставила, наконецъ, точку надъ 
своимъ «і». У  насъ будетъ патріархъ.11

Итакъ, мы живемъ наканунѣ патріаршества. Какимъ 

путемъ, на основаніи какихъ соображеній комиссія пришла 

къ такому заключенію— рѣшенію это пока и мало понятно и 

мало извѣстно. Комиссія о своихъ работахъ неохотно гово­

рить, подробныхъ отчетовъ, кажется, совсѣмъ не печатаетъ, 

хотя пунктомъ 5-мь опредѣленія Святѣйшаго Синода, отъ 

14-го января сего года за ,№ 127 (Церк. Вѣст. № 4 1906 г .)  

предположено, чтобъ о ходѣ работъ въ присутствіи сооб­

щать во всеобщее свѣдѣніе чрезъ „Церковныя Вѣдомости1(. 

Если что и печатается въ „Церк. Вѣсгн.и , то въ самой 

сжатой формѣ, такъ сказать, самое рЬшеніе, самый выводъ, 

а какимъ путемъ, при какихъ соображеніяхъ появилось то 

или иное рѣшеніе комиссіи — этого и не извѣстно. А это то 

не только интересно, но и необходимо для самаго дѣла, для 

его уяоненія. Если рѣшеніе вопроса о замѣнѣ Синода натрі- 

архомъ принято воѣмн членами комиссіи— единогласно, одинъ 

вопросъ— одно дЬло, а если онъ прошелъ только большии- 

ствомъ, да и то малымъ, да и это последнее (большинство) 

можетъ быть составлено искусствен н о-это  другое дѣло; какъ



это и случилось при рѣшеиіи вопроса о выборныхъ на соборъ 

отъ клира п міряпъ, Этотъ вооросъ большинство (одипъ 

голосъ) рѣіпило, что выборные утверждаются елископомъ 

(Дер. В'Ьст. № 19), тогда какъ раньше, въ засѣданіи 22 

марта, этотъ самый вопросъ былъ рѣшенъ въ обратномъ 

смыслѣ. Такимъ образомъ, очевидно, послѣднее рѣшеніе этого 

вопроса есть дѣло партійное, а не выраженіе действительной 

нужды. Если плртійность вообще плохой помощникъ при 

рааыскиваніи правды, то здѣсь, въ предсоборрэй комиссіи, 

эта партийность производить особенно тяжелое впечатлѣніе* 

Далѣе, можно было думать, что эта комиссія всей силой 

своего знанія, опытности и энергіи займется разработкою 

вонросовъ, могущихъ внести обповленіе церковной жизни· мы 

надѣялись, что скоро увиднмъ осуществленіе церковной 

реформы. Цо оказывается, мы обрадовались преждевременно. 

Наши ожиданія пока и теперь остаются только ожиданіями. 

Правда, можетъ быть мы преувеличенно надѣялись, но вполнѣ 

законно, такъ какъ церк. неурядица дошла до послѣднихъ 

предѣловъ: церк. жизнь нуждается въ неотложныхъ реформахъ. 

Время все идетъ и идетъ, а реформы нужной церковной все 

нѣгь и нѣтъ; а за послѣднее время даже подтвердились слухи,, 

что церковнаго собора въ этомъ году и оовсѣмъ не будетъ, 

а слѣдовательно и ожидаемыхъ реформъ.

Правда, комиссія работаетъ, но надъ чѣмъ, надъ какими 

вопросами? О составѣ собора, о замѣнѣ Синода гіатріархомъ. 

И на эту работу, только подготовительную, идутъ цѣлые 

мѣсяцы!
Можетъ быть и патріаршество не вредно, не лишне, 

но о немъ, какъ намъ думается, слѣдовало бы говорить 
много позж е,  устроивши «низы» церковно-общественной жизни,



— ΐ ο δ ί —

устранивши всѣ ненормальности настоящего дня (церковно-обще­
ственной жизни), Снорятъ мѣсяцы о составѣ собора, а исторія 
соборовъ, начиная отъ перваго— апостольскаго ясно отвѣчаетъ 

на этотъ вопросъ: соборъ долженъ быть при участін духо­

венства бѣлаго и мірянъ. К то -то , очевидно, тормозптъ дѣло!

Развѣ въ томъ горе церковной жизни, что у  насъ есть 

Синодъ? Развѣ здѣсь корень зла? А Сгнодъ собираются 
убрать изъ оервыхъ, какъ будто въ немъ в с с зло.

Горе церковной жизни въ томъ, что въ христіаескомъ 
обществѣ γγϊ-т ъ  христианской жизни, что отъ него, отъ этого 
хрвстіанскаго общества вѣетъ языческимъ холодомъ и безо- 
бразіемъ: по имени христіане, а по жизни хуже язычниковъ; 

— что въ этомъ обществѣ пѣтъ любви между епископами и 
духовенствомъ, между духовенствомъ и народомъ какъ при- 

хоцъ. Епископы ж ивутъ своей жизнью— отдѣльной, духовенство 
своей, а народъ тоже своей, и это творится тамъ, гдѣ дол­
жно быть между всѣми полное единеніе, довѣріе и любовь, 

а это все теперь замѣнилось недовѣріемъ, близкимъ къ пол­

ной враждѣ. Вотъ гдЬ центръ неурядицъ церковной жизни. 
Вотъ на что йомиссіи слѣдовало бы обратить свое вниманіе 
прежде всего, съ этого бы и іачать свою работу.

Развѣ замѣна Сѵпода патріархомъ способна залѣчить 
указанныя здѣсь рапы церк. общ. жизни? Нѣтъ и нѣтъ. Да и 

кто начинаетъ постройку съ крыши? Кто дѣлаетъ дорогую и 
красивую крышу на зданіи, когда оно— это здапіе — стоитъ 

на гнилыхъ подпоркахъ. Устроивши фундаментъ, дѣлаютъ и 
крышу. Такъ и въ данномъ случаѣ, съ вопросомъ о патріар· 

шествѣ, слѣдовало бы прежде устроить «низы,» а тогда 

уже передѣлывать «верхи.»

Обидно смотрѣть, когда людиЦдѣлаютъ не то, что нужно,



когда не вѣрятъ въ свое дѣло, а всетаки дѣлаютъ дѣло, 

больше того, свое дЬло, въ которое не вѣрятъ, вы ставляю тъ 

за нѣчто важное, при одномъ только исключительномъ жела- 

ній, чтобы другіе не замѣтили этого. Но теперь, слава Богу, 

есть и такіе люди, что умѣютъ различать иравду отъ лжи, 

видять не только одно внѣшнее, но и то, что скрывается 

нодъ этой внѣшностыо. При такомь условіи показные работ­

ники только нроигрываютъ, теряютъ больше довѣрія. Они 

думаютъ, что обманываютъ другихъ, а больше сами обма­

нываются: незавидна такая роль.

Ііожелаемъ отъ души, чтобъ возобновляющаяся работа 

иредсоборныхъ к о м и с с і й  былавъ будущемъ болѣе целесообразна. 

Только чрезъ широкую гласность своей работы комиссіи 

могутъ снискать къ себѣ довѣріе; чего имъ вполнѣ и ж е л я ^ ъ .
Соборный г. Ельни священникъ Іоаннъ Ъоколовъ,

Почему и отчего?
(К ъ  свѣдѣнло енархіальнаго духовенства).

Со дня открытія Смоленскаго енархіальнаго свѣчного 

завода протекло уже десять лѣтъ. За это время должны 

были достаточно отчетливо выясниться различныя стороны 

его дѣятельности. Полный очеркъ таковой дѣятельности 

завода былъ бы очень желателенъ, но, не имѣя нодъ руками 

достаточны х’!, данныхъ, я не могу приступить къ такому труду.

Въ настоящей замѣткѣ мнѣ хотѣлось бы только выяснить 

хотя отчасти, почему заводъ до сихъ поръ не оправдалъ на- 

деждъ и упованій мѣстнаго духовенства и отчего слишкомъ 

незначительны прибыли завода *).

1 )  П редупреж даю  за р ан ѣ е , что я излагаю  свой  личны й взгладъ  в свое собствен н ое 
у б ѣ ж д ен іе , слож ивш ееся въ  вратиій иеріодъ моего иребы ван ія  на ваводѣ, в кто х о т ѣ л ъ  
€ ы  болѣе ко н и етен тн аго  а н ѣ н ія , т о т ь  и у сть  о б р ат и тс я  к ь  п р ав іе ііію  за во д а .



Однако, говоря о прибыли завода, нужно имѣть въ виду, 

что до сего времени въ отчетахъ мы имѣли не точиыя 

свѣдѣнія объ этомъ, такъ какъ прибыль обычно высчитывалась 

со всего количества выработаиныхъ свѣчей, а межну тѣм ъ 

слѣдовало бы высчитывать только съ проданныхъ свѣчей. 

Вѣдь есть такіе сорта евѣчей въ заводѣ и, вѣроятно, въ 

нѣкоторыхъ складахъ его, которые хранятся чуть не съ  

основанія завода, хотя прибыль своевременно была начислена 

и на эти свѣчи, тогда какъ непроизводительно лежащій въ 

свѣчахъ капиталъ самъ по себѣ есть уже убытокъ, а не 

прибыль. Но и при такомъ подсчетѣ прибыль все таки 

оказывалась незначительной сравнительно съ другими одно­

родными заводами.

Ещ е до открытія Смоленскаго завода протоіерей Василій 

Бѣлавенцевъ въ своемъ докладѣ указывалъ на то 2), что 

главный и существенный доходъ для завода можетъ быть, 

лишь отъ чоскобѣлильпи. И дѣйствительно нашъ Смоленскій 

заводъ даетъ съ иуда чистой прибыли только около двухъ 

рублей, тогда какъ другіе заводы, имѣющіе свои воскобѣлилыш 

даютъ до пяти рублей или около этого.

Всѣ болѣе или менѣе солидные свѣчыые заводы имѣютъ 

свои воскобѣлильни, а потому и пользуются круннымъ 

барышемъ, что можно видѣть изъ отчетовъ Харьковскаго, 

Ставропольская, Подольска го, Московскаго и другихъ заводовъ. 

Даже такой маленькій заводъ, какъ Витебскій, вырабаты- 

вающій въ годъ только 2 0 0 0  пуд. свѣчей, и тотъ, 

благодаря воскобѣлильнѣ, даетъ прибыли до 10 ,000  рублей 

ежегодно. Между г ѵчъ нашъ, Смоленскій заводъ, вырабатыва-

1) Си. довдадъ «рот. В ѣ іа в е в ц е в а  П реосвящ ен н ом у  отъ 2 7  се п т , но 1 0  о в та - 

бря  1 9 0 4  года.



ющій въ годъ до 12000 п. свѣчей, даетъ прибыли около 

25000 рублей или. какъ въ 1905 году около 15000 рублей. 

Мы устроили сравнительно прекрасный заводъ, израсхо­

довали солядныя суммы, но источника, который съ избытком!, 

покрылъ б Li эти расходы и улучшилъ бы качество свѣчей, 

нѣтъ до сахъ норъ и небудетьдо устройства воскобѣлилыш, 

а между тѣмъ расходы завода все увеличиваются, н 

на новомъ заводѣ этотъ раеходъ долженъ значительно возра­
сти, содержание завода значительно удорожится, да и самое 

устройство воскобѣлилыш потребует!, новыхъ значительныхъ 

затратъ. Не говорю уже о томъ, что на первый разъ потре­

буется для воскобѣлильни пріобрѣсти не меньше 6000 п. 

лслтаго воска за одинъ разъ, т. е приблизительно на сумму 

около 160000 рублей, а можетъ быть и больше. Хотя и 
теперь заводъ пріобрѣтаетъ не меньше воска, но за то въ 
разное время, малыми партіями, и за просрочку платежей 

свыше установленная срока уплачивает!, незначительную сум­

му, такъ какъ успѣваетъ разочитываться съ кредиторами потчи 

во время, тогда же эта сумма расхода должна значительно 

увеличиться. З н а ч и п , предстоит!, одно изъ двухъ: или нужно 

произвести еще значительный расходъ на устройство воско· 

бѣлилыіи, помимо сущ ествую щ ая расхода, и въ концѣ концовъ 

ожидать отъ завода значительной прибыли, или же примириться 
съ существующим!, устройством!, завода и быть готовыми 

къ разнымъ случайиостямъ и во всякомъ случаѣ къ умень­

шение чистой прибыли завода.

Вторая причина незначительной прибыли отъ свѣчного 
дѣла заключается въ огаркахъ.

На Витебскомъ епархіальномъ свѣчномъ заводѣ бѣлые 

огарки принимаются по 20 рублей за пудъ, тогда какъ у



васъ  по 25 рублей, а это даетъ разницу 5 рублей на пудъ. 

Предполагая, что заводъ иріобрѣтаетъ бѣлыхъ огарковъ 
ежегодно только 20 00 пуд., получимъ разницу въ

1 0 0 0 0  руб. Желтые огарки въ Ввтебскѣ принимаются по 
18 рублей, вмѣсто нашихъ 22 рублей, а это опять на 1000 

п. огарковъ даетъ 4 0 00  рублей чистой прибыли.

Я  не говорю, что слѣдуетъ огарки принимать по цѣнѣ 
Витебокаго завода, по во всякомъ случаѣ сущ ествующ ая 

расцѣнка огарковъ у  насъ— слиіпкомъ велика. Многіе заводы 
имѣютъ расцѣнку ниже нашей, хотя могутъ прюбрѣтать 

воскъ дешевле нашего или свѣчи продаютъ нѣсколько дороже, 
чѣмъ мы.

Въ самомъ дѣліі, если принять во вниманіе, что съ 
каждаго пуда огарковъ бываетъ въ среднемъ 2 ф. угара или 
на сумму 1 р. 25 коп., то выйдетъ, что огарочный воскъ будетъ 

стоить не меньше 26 рублей 25 коп, а качествомъ, чистотою 
во всякомъ случаѣ будетъ хуже обыкеовеннаго бѣлаго воска. 
Это при нормальныхъ условіяхъ.

Но бываетъ и такъ, что вмѣстѣ съ огарками ноступаетъ 
разный мусорь— гвозди, веревки, ручки отъ крогіилъ, чашечки 

отъ подсвѣчниковъ, стекла и. т. и., что при пріемѣ въ заводъ, 

обыкновенно большими партіями, пудовъ въ 5 0 — 60 и больше, 

невозможно усмотреть, тогда ужъ и угаръ получается 

гораздо болыній,— значитъ, прибыль завода еще уменьшается.
Помимо указаннаго недочета съ огарками, ихъ присы­

лаюсь иногда завѣдомо недобракачественными, какъ обычно 
практиковалъ Вяземскій складъ, однако по цѣнѣ установленной 
для доброкачественныхъ огарковъ, имѣюіцихъ клеймо завода. 
Выходило такъ, что двѣ части, а иногда и меньше, была 
огарки епархіальнаго завода, и одна часть парафиновыхъ, 
которые въ продажѣ стоятъ рублей 5 пудъ. Омѣшанныхъ



огарковъ пудъ стоилъ такимъ образомъ не дороже 18 руб, 
а склады получали по 25 рублей за пудъ, т. е. заводъ 
переплачивалъ 7 рублей на каждый нудъ протпвъ обыкно­
венной стоимости, и вмѣстѣ съ тѣмъ ухудшалось качество 
свѣчей. Если принять во вниманіе, что такихъ огарковъ 
получалось довольно много, то выйдетъ, что заводъ пере­
плачивалъ огромный суммы денегъ складамъ съ явнымъ 
ущербомъ для себя во всѣхъ отношеніяхъ. Угаръ же отъ 
такихъ огарковъ будетъ уже не 2 ф, а гораздо болылій. 
Оттого и выходило, что иногда при производствѣ свѣчей 
угаръ получался выше нормы пудовъ на 5 въ мѣсяцъ, а 
то и больше. Вотъ, значить, куда уходила значительная 
прибыль ззвода.

Говоря о расцѣнкѣ огарковъ, часто указываю тъ на то, 
что заводъ расцѣниваеть ихъ слишкомъ низко н въ доказа­
тельство приводять въ примѣръ частные заводы, которые съ 
приплатою двухъ рублей или 2 рублей Г>0 копеекъ об- 
мѣнавають или перетапливаютъ огарки на свѣчи, тогда 
какъ нашъ еиархіальный заводь беретъ прибыла якобы 
7 — 8 рублей; но это такъ только кажется, это своего 
рода иллюзія, обманъ чувствъ лицъ, не посвященныхъ въ 
тайпу свѣчного нроизнодства. Дѣло въ томъ, что парафинъ 
стоить 7 руб. пудъ, а бѣлый воскъ отъ 28 руб! до 30 р . ,  
такъ что если къ огаркамъ епархіальнымъ, сравнительно 
весьма доброкачественнымъ (что бытамъ не говорили), при- 
мѣшать */з часть парафина, то и свѣчи получатся еще не 
совсьмъ плохіе и прибыль свѣчезаводчаку прекрасная, не 
меньше 9 ила 10 рублей съ пуда. Не это ли, отцы, часто 
служить причиною большихь прибылей и на пѣкоторыхъ 
епархіальныхь заводахъ! Между тѣмъ, я могу завѣрить 
своею честію, что на Смоленскомъ епархіальномъ свѣчномъ 
заводѣ при моемъ служеніи не употребляется накакихъ при-



мѣсей, а если свѣчи иногда, быть можетъ, оказываются не 
совоѣмъ доброкачественными, то это зависитъ отъ плохихъ 
огарковъ (обращаю на это вниманіе духовенства для нринятія 
соотвѣтртвующихъ распорлженій), а отчасти отъ илохого 
качества воска, пріобрѣтаемаго у Московскихъ кунцовъ часто 
безъ соотвѣтствующаго анализа, такъ какъ, чтобы имѣть 
при покупкѣ анализъ воска, нужно имѣть воска въ занасѣ 
не менѣе какъ на 25000 рублей, а это опять сопряжено 
съ убыткомъ и переплатою лишнихъ процентовъ.

Третья причина, почему заводъ даетъ мяло прибыли, 
заключается въ тѣхъ  гюрядкахь и правилахъ, которые тормо- 
зятъ правильную покупку воска у частныхъ лицъ.

Поясню это нримѣромъ. Привозить торговец!, пудовъ 
10 или 12 воска для продажи. Смотритель завода, не имѣя 
права купить этотъ воскъ, посылаетъ продавца къ членамъ 
правленія, которые живутъ въ разныхъ концахъ города. И 
вотъ продавецъ перебываетъ поочередно у всѣхъ членовъ 
нравленія прежде, чѣмъ успѣетъ сдать воскъ и получить 
деньги, а иногда, если члены заняты, продавцу приходится 
выжидать I 1/*— 2 дня. При такихъ условіяхъ рѣдко какой 
торговецъ пожелаетъ имѣть дѣло съ свѣчнымъ заводомъ. Или 
другой примѣръ. ГІредлагаетъ купецъ 150 пудовъ желтаго 
воска, по цѣнѣ 26 рублей за пудъ. Воскъ но виду хороіпій. 
Правлепіе рѣшаетъ послать его въ Москву на анализъ за 
счетъ продавца и потомъ уже условиться въ цѣнѣ, а для 
сего потребно времени около двухъ недѣль. Купецъ, нуждаясь 
въ деньгахъ, предлагает!, воскъ по цѣнѣ 25 рублей за пудъ, 
т. е. такой цѣнѣ, ниже которой иравленіе никогда не поку­
пало воска, съ тѣмъ условіемъ, чтобы впередъ получить 
деньги за 100 пудовъ, а 50 пудовъ должны были остаться 
въ заводѣ залогомъ до получёнія анализа. Правленіе между 
тѣмъ келеблется. Въ то время подвертывается новый иоку-



нагель и воскъ идетъ п;п> Смоленска въ сооіідиій еиархіальный 
свѣчной заводъ. Если же этотъ самый воскъ попадетъ къ 
Московскому купц у, то послѣдній, нримѣшавъ къ нему 
парафина или церезина, продаетъ его опять же иамъ, но 
уже по цѣнѣ 26 р. 50 коп. Такпмъ образом®, на такой 
сравнительно маленькой нартіи воска, пріобрѣтенной f - изъ 
нервыхъ рукъ, мы переплатимъ minimum 500 рублей, а то 
и всю ты сячу.

Очевидно, что при такихъ условіяхъ хозяйство не можетъ 
идти правильно.

Такимъ образомъ мы приходимъ къ тому заключенію, 
что необходимо ускорить устройство воскобѣлилыш, нонизить 
расцѣнку огарковъ и организовать правильною,-покупку 
мѣстнаго воска п вощины.

Есть много и другихъ менѣе важныхъ причинъ, тормо- 
зящихъ развитіе заводскаго дѣла, по ихъ невозможно 
изложить въ настоящей замѣткѣ.

Священникъ А лексѣ й  К уркинъ . /

К ое-что о церковно-приходскьхъ ш колахъ.
Въ с у щ е с т в у ю щ и е  донынѣ правмгахъ  о церк.-прих. ггі к о - 

л а х ъ  (Высоч. утв. 13-го  іюдя 1884-го  года) есть чрезвы чайно  
острое и наболѣвніее въ іерейекихъ сердцахъ мѣсто, э т о — пунктъ  
19-й, который гласитъ, что «непосредственное и отвѣтственное 
завѣ д ы ван іе  церк.-прих. ш колами в о злагается  на приходскихъ 
свящ енниковъ».

Прежде всего, завѣды ван іе  это весьма многими, не в ъ  мѣру 
самолюбивыми учителями и учительницами съ одной стороны и 
училищ нымъ начальствомъ (уѣздныя Отдѣленія, наблюдатели )  съ 
другой, — понимается очень различно. Тогда какъ  первые заьѣ-  
дываніе это сводятъ лишь к ъ  экономической части , считая  завѣ -  
д ы в а ю щ а г о  свящ енника чѣмъ-то в ъ  родѣ школьнаго эконома и



не допуская его вмѣіпательства и указаній  в ъ  учебной и восп и ­
тательной сторонѣ дѣла; второе, наоборот!», считает!» свящ енника 
лицомъ отвѣтствеіінымъ за  всѣ стороны школьной, жизни и даже 
з а  дѣііствія и нмправленіе учащ ихъ . Т ак ая  путаница в ъ  понятіяхъ  
очевидноявляетея слѣдотвіемъ той чрезвычайной общности, которую 
носить въ себѣ вышеозначенный параграф!» (19-й). И пользуясь 
этой общностью, учащіе не признаютъ за з а в ѣ д и в аю щ ц м ь  свя- 
щенникомъ никакихт» п р а в ь  на вмешательство въ  учебно-воспи­
тательную сторону ш кольнаго дѣла, а школьное начальство, ко­
торому, конечно,удобно нмѣть за  школу одно отвѣтс.твенное лицо, 
с т а в и т ь  таковымъ завѣды ваш щ ато священника. И  вотъ для 
послѣдннго создается крайне тяж елое иоложеніе: съ одной сто­
роны, при всякой попыткѣ коснуться школьнаго дѣла, онъ слы- 
ш и т ъ  отъ у ч а щ и х і  упреки въ  придирчивости и т. под., съ другой 
ж е— каждое школьное начальство, при своихъ поеѣщ еніяхъ , съ 
замѣчаніями касательно неустройства или непорядка въ  школѣ 
об ращ ается  опять— же къ священнику, какъ завѣдывающему, а 
потому и отвѣтственному, по его мнѣнію, за все происходящее 
В ! ,  школѣ.

И  все это приходе,кій іерей долженъ переносить терпѣливо 
и безропотно, стараясь вести себя такъ, чтобы -бы и съ учащими 
не войти въ острый п непріятный конфликт!», и отъ школьнаго 
начальства не получить «нагоняя ·> за  якобы небреж ное, отнош еніе 
къ  школѣ.

А между тѣмъ всѣ школьный недоразумѣнія можно предот­
вратить  очень просто. Всѣ непріятности и недоразумѣнія между 
учащ ими цер. школъ, завѣдывающими и всякаго рода щкольнымъ 
ннчадьствомъ происходить, главнымъ образомъ, благодаря отсу­
тствие определенной и подробной инструкции, которая регулировала 
бы  права, обязанности и взаимный отношенія учащ ихъ , завѣды- 
в а ю щ н х ъ  и разны хъ  начальствъ. Существуютъ-же инструкціи, 
наир .,  для бдагочииныхъ и настоятелей церквей, въ  которыхъ 
очень точно и обстоятельно указаны п рава  и обязанности лицъ 
вы е ш и х ъ  и низшихъ, благодаря чему каждый членъ причта зна- 
етъ  свое дѣло и за него лишь и отвѣчаетъ.

По образцу этихъ инструкцій очень легко можно составить 
инструкцию для церк.-прих. школъ, съ точнымъ и подроонымъ 
указаніемъ правъ  и обязанностей всѣхъ, прикосновенныхъ къ



ш колѣ  лицъ, взаим ны хъ  между ними отнош еній  и строгимъ р а с -  
предѣлѳніемъ частной отвѣтственности за  ту или другую сторону 
школьнаго дѣла и порядка.

Составленіе такой инструкціи м ож етъ  взя ть  на себя, какъ  
мнѣ думается, Епархіальны й У чилищ ный С овѣтъ  и безъ сношенія. 
съ  вы сш им ъ Училиіцнымъ РІачальствомъ, ибо здѣсь будетъ не 
иревыш еніе  власти, а лиш ь только исправденіе  и улучшение школь- 
ныхъ порядковъ.

И  починъ въ  этомъ неотложномъ дѣлѣ— составленіи школьной 
инструкціи долженъ сдѣлать, по моему мнѣнію, епархіалъны й 
наблюдатель, как ъ  главный руководитель церк.-прих. ш колъ, 
которому хорош о извЬстны всѣ школьные порядки, а  равно и тѣ  
конфликты, которые возникаю тъ иногда меяеду школьными дѣя- 
телями. И  будучи предложена уѣздоымъ Огдѣленіямъ и наблгода- 
телямъ, учаіцимъ и завѣдываюіцітмъ церк. ш колъ къ руководству 
и исполнен ію ,— эта  инструкція во  многомъ улучш ить ш кольные 
порядки и возстановитъ  нормальный отношенія между учащими 
лицами и  приходскими священниками, ибо у к а ж е тъ  имъ ихъ п р а ­
в а  и обязанности ; не будетъ она лишней и для уѣ зд н ы хъ  школь- 
ны хъ  начальствъ.

Что к асается  отвѣтственности, возлож енной на св ящ ен н и к овъ  
за в ѣ д ы в а ю щ и х ъ  церк.-прих ш колами, то отвѣтственность  эта  
доля:на быть исключительно моральнаго харак тера ,  но отнюдь 
не экономпческаго. Приходскій п ас ты р ь  доля5енъ главны м ъ обра- 
зомъ смотрѣть з а  тѣмъ, что-бы учаіціеся въ церковной ш колѣ  
воспиты вались  въ  духѣ православной вѣ ры  и нравственности, а  
у ч а щ і е —отнюдь не уклонялись на иной, не церковный и не л е ­
гальны й путь въ дѣлѣ обученія и воспитаи ія  дѣтей. Этимъ и 
должна ограничиться вся отвѣтственноогь пасты рей  з а  церк.-прих. 
ш колы . У чебная сторона школьнаго дѣла (кромѣ З акон а  Б о ж ія )  
должна бы ть предметомъ отвѣтственности  учителя и за  плохую 
постановку  ея в ъ  школѣ взы скивать  съ завѣд. .свящ енника есть 
а к тъ  несправедливости; а экономическую часть, напр.,  полученіе 
мірскпхъ денегъ  на содержание школы, мелкіе ремонты и т. под_ 
можно возлож ить  на одного изъ  родителей у ч ащ и х ся ,  который и 
будетъ удовлетворять  экоиомическія нужды ш колы, а  въ  р а с х о -  
дованіи  іпкольныхъ д е н егъ —будетъ подлежать строгому к он тролю  
со стороны родителей учащихся в ъ  те к у щ е и ъ  году. К онтроль



«лм учетъ  можно производить в ъ  кондѣ каждаго года и тогда 
же можетъ быть избранъ новый экономь ш колы, если прежній, 
по мнѣнію свящ енника, небрежно относился къ своимъ о б я зан ­
н о с т я м и

В о п р о с ъ о  снятін отвѣтственяости за  неизысканіе ш кольныхъ 
средствъ возбуждался еще на ф евральскомъ епархіальномъ съѣздѣ, 
причемъ онъ бы лъ  отложенъ до слѣдующаго съѣзда съ участіемъ 
ц ерк овн ы хъ  старость .

О тлож ивъ этотъ  вопросъ, о. о. депутаты руководились 
надеждою, что церк. старосты — представители приходовъ помогутъ 
духовенству разобраться въ  столь сложномъ дѣлѣ, какъ отв ѣ гст-  
венность з а  неизысканіе ш кольныхъ средствъ и посодѣйствуютъ 
•ему въ  снятіи этой отвѣтственвости. Увидимъ, насколько о п р а в ­
дается эта  надежда; теперь же я полагаю, что отвѣтствѳниость  
э т а  легко можетъ быть снята, если не мѣстнымъ Епархіаль* 
нымъ, то Синодальнымт» Училиіцнымъ Совѣтомъ и возлож ена на 
общ ества  тѣ х ъ  селеній, и зъ  коихъ дѣти обучаются въ церков-  
ны хъ  школахъ. Я не берусь детально разработать  этотъ вопросъ, 
ибо для этого существѵетъ множество другихъ лицъ, прикосно- 
венныхъ къ школьному дѣлу, и власть на это имѣющихъ, и оклады 
з а  это получающихъ; я только, какъ священникъ, могу отъ всей 
души пожелать, что-бы съ плечъ духовенства была снята хоти 
одна изъ безчисленваго количества отвѣтственностей  — школьная, 
и возлож ена на того, кому и надлежит'!, ее нести— подлежащее 
•сельское общ ество . Н о ибъ этомъ духовенству нужно обратиться 
съ  ходатайствомъ къ высш ему школьному Начальству, отложивъ 
„всѣ упованія на церковны хъ  старость.

С вящ енникъ  В . К .

Къ открытію 7-го класса въ епархіальномъ  
женскомъ училищѣ.

Прочиталъ я въ Л? 12 — 13 Еиарх. Ведомостей и звѣ - 
щеніе отъ Совѣта епарх. женск. училища объ открытіи съ 
наступаю щ ая учебнаго года ТП  класса при женскомъ учи-



лищѣ и мало радости ощутилъ въ сердцѣ своемъ. Зачѣмъ 
духовенство желало имѣть седьмой классг? На сколько а 
ионялъ рѣчи объ этомъ предметѣ, бывшія на съѣздахъ д у­

ховенства и въ частны хъ разговорахъ, дѣло шло о томъ, 
чтобы уравнять по возможности курсъ еиархіальнаго жен­
с к а я  училЕща съ курсомъ женскихъ гимназій, чтобы епар- 

хіалви пользовались тѣми же правами при поступленіи на 
Rbicujie курсы, какъ и гимназистки, чтобы не смотрЬли на 
н вхъ  какъ на веподходящихъ каидидатокъ инспектора на- 
роапыхъ училшнъ при оііредѣленіи ихъ учительницами въ 
земсгіія и мипистсрскік школы, чтобы не дѣлали, какъ это 

теперь въ обычаѣ, обиднаго предпочтенія въ этомъ сл> чаѣ 

предъ ними гимназисткам^ чтобы не чувствовали, наконецъ, 
наши дочери обиды, когда имъ приходится по нѣкоторымъ 

обстоятельствамъ переводить изъ епархіальнаго училища въ 

гимназію и когда ихъ тамъ принимаюсь въ сравнительно 
младшіе классы, чѣмъ онѣ были въ своемъ училищѣ, напр., 
изъ 5 класса еиарх. училища въ гимиазію принимаюсь 
чуть-ли не въ 4-й, изъ 6-го только въ 5-й и т. п. Наконецъ, 
намъ вообще хотѣлось, чтобы преподаваніе въ училищ ѣ 
было такъ распланировано, чтобы наши доче <и получали бо- 
лѣе серьезное развитіе, чѣмъ онѣ сейчасъ получаютъ въ 
учвлищ ѣ. По что мы видимъ съ открытіемъ давно же­
л а н н а я  7-го класса? Программа иервыхъ шести клэссовъ 
п теперь остаетя" безъ измѣненія и расположение учебвыхъ 
предмете въ по классамъ остается прежнее. Слѣдовательво, 
до 7-го класса наши дочери должны и въ настоящее время 
довольствоваться прежнимъ убогимъ обученіемъ и развиті- 
емъ, отъ которая многіе отцы, хотя и съ большой мате- 
ріальной тугой для себя, уже давно уводить дочерей своихъ 
въ гимназіи. Восполнить всѣ нробѣлы и недочеты училищ ­
н а я  образован!» беретъ на себя одинъ 7 -й  классъ. Но что



оиъ даетъ и можно ли этимъ восполнить сравнительную 
слабость еизрхіальнаго училища предъ гимназіями. «Нрав­
ственное богословіе, исторія новейшей русской литературы, 
математика (алгебра и геометрія), новѣйшая гражданская 
всторія, естествознаніе, гигіена, педагогическая психологія 
и пѣніе»,—  вотъ тѣ  предметы, которые яамѣчены для 7-го 
класса. По сколько уроковъ въ недѣлю придется на каждый 
предметъ въ извѣшеніи Совѣта не говорится, но, видимо, чи­
сло уроковъ въ недѣлю будеть обычное для старш ихъ клас­
сов!» -  24, тогда на каждый предметъ изъ восьми придет­
ся не болѣе 3 -хъ  уроковъ. Что же можно сдѣлать за годъ 
при трехъ урокахъ въ иедѣлю по алгебрѣ в геометріи вмѣ- 
стѣ, или по всякому другому намѣченному новому предмету, 
если они выступають на сцену въ 1-й разъ только въ 
этомъ классѣ? Очень и очень немногое,— самое элементар­
ное. Получатся но алгебрѣ, по естествознание, по педагоги­
ческой поихологіи обрывки зиапій,— которыя, не имТ.н для 
себя . въ нредыдущнхъ класса хъ  надлежащихъ рсновъ и 
иредпосыдокъ, окажутся лишь внѣшнимъ наслоеніемъ къ  
прежнему неоднородному курсу, органически, съ нимъ несвя- 
заннымъ. Каждый предметъ (учебный) _даетъ только тогда 
прочный свѣдѣпія, когда онъ проходится въ постепенности 
въ цѣломъ рядЪ классовъ и неснѣшио, не скачками, и не
съ разу цѣлый курсъ. Въ нашемъ же 7-м ъ  классѣ пред­
положено обслѣдовать цѣлыхъ 5 новыхъ предметовъ 
въ одинъ учебный годъ, — разумѣется, это обслѣдованіе будетъ 
очень бѣглымъ и жалквмъ. ііакой бы спеціалистъ ни взялъ 
въ свои руки [ірэнодаваніе, напримѣръ, алгебры и геометріи, 
онъ за годъ полна го курса осилить не можетъ: алгебру на­
до проходить по меньшей мѣрѣ 2 года и притом ь въ с-вязи
съ ариѳметикон, точно таі)Же и курсъ по исторіи требуетъ
для его выполненія не -мееѣе 2 -хъ  лѣтъ.



Зачѣм ъ, далѣе, понадобилось намъ ‘Нравственное оо- 
гословіе», почему не Догматическое или Обличительное, или 
же вс.ѣ съ разу богословія, чтобы уже не ударять лицомъ 
въ грязь предъ семинаристами? Изъ всѣхъ богословій, если 
уж ъ непремѣнно надо было выбирать какое либо богословіе,—  
самое неудачное «Нравственное». Что это за наука? Вѣдь 
она, собственно говора, подвергается сомнѣнію какъ таковая. 
Нравственность храстіавская основывается на евангеліи, а 
епархіалки съ Закономъ Вожінмъ знакомы достаточно, за 
чѣмъ же вмъ еще особую науку о нравственности, или ужъ 
онѣ очень нуждаются въ поднятіи ихъ нравствепнаго облика, 
но восшітаніе до сихъ поръ въ еиарх. училищ ахъ было, 
слава Богу, поставлено несравненно выше, пѣмъ въ какой 
либо гим назіи,— безусловно предметъ этотъ въ училищѣ со­
вершенно безполезный и лишній. Пѣніе [также совершенно 
ни къ чему будетъ занимать учебные часы, имъ можно 
бы при охотѣ заняться и въ внѣурочпое время.

Однимъ словомъ, 7-й классъ сейчасъ является какимъ 
то внѣшпимъ наслоеніемъ, механическимъ нридаткомъ къ 
шестилѣтнему курсу училища, ничуть его притомъ не 
усовершаютцимъ. Тогда какъ по идеѣ онъ долженъ быть 
органическимъ завершеніемъ курса, послѣдовательнымъ до- 
веденіемъ всѣхъ ранѣе начатыхъ наукъ до конца. По наше­
му мнѣнію, съ открытіемъ 7-го класса немедленно надо-бы 
стремиться къ новому распредѣленію учебнаго матеріала во 
всѣхъ шести классахъ, начиная съ 1 -го , а къ расширению 
ирограммъ по общеобразовательньшъ предметаиъ. чтобы всѣ 
науки проходились въ объемѣ среднихъ учебныхъ заведеній 
и именно так ія , кавія тамъ проходятся; а дпшнія, сверхъ 
тѣ х ъ , допускались бы лишь по мѣрѣ возможности и безъ 
ущерба обчіеобразовательнымь. Седьмой классъ долженъ быть 
но значонію та к вмъ же, какимъ является 7 й  классъ въ жен*



ски хъ  гимназіяхъ. Если тамъ требуется 7 лѣтъ для выпол- 
ненія курса, то и нашему училищу, чтобы выполнить такой 
же но объему курсъ надо 7 лѣгь  и нѣтъ смысла изъ 7-го 
класса дѣлать какой-то искусственный, никому ненужный, 
внѣшній придатокъ къ недостаточному шестилѣтнему курсу. 
Съ 7-мъ классомъ въ предположенномъ Совѣтомъ его видѣ 
можно примириться лишь временно, чтобы дать возможность 
кое что лишнее узнать шестиклассницамъ выоуска ны нѣ- 
шняго года, а строго говоря, его ее следовало бы и откры­
вать до тѣ хъ  норъ, пока идущія еъ 1-го класса воспитан­
ницы училища при расположеніи программы и предметовъ 
примѣнительно къ гимназическому курсу не дойдутъ до 
7-го класса.

Само собой понятно, что таковой 7-й классъ, о кото- 
ромъ мечтаемъ мы, не долженъ имѣть никакихъ особыхъ 
исключительныхъ только для него ограничен!й п иормъ но 
вопросу о штатѣ учащихся въ немъ, о платБ за обучеиіе, 
о нравѣ въ него постунленія и т. п., вообще всего того, что 
сейчасъ оговорено Совѣтомъ въ его извѣщеніи объ услові- 
яхъ  открытія 7-го класса.

С вящ енникъ .

Изъ кѣетной ж и з т
Опубликованное въ  №  36 Ц ерковны хъ Вѣдомостей «Вы со­

ч а й ш е  утвержденное опредѣденіе Святѣйш аго  Синода о нѣкото- 
р ы х ъ  измѣненіяхъ въ  строѣ духовныхъ семиннрій и училищъ» 
постепенно проводится въ жизнь и нагаихь епархіальвыхъ духовно- 

учебвы хъ  заведевій. Въ семинаріи введена шіти-урочная система 

по 50 минутъ урокъ вмѣсто прежннго часа. Это значительно о б ­
легчить  воспитанникам ъ  трудъ сидѣнія въ классѣ при напряже-



номъ вниманіи и даетъ возможность наличаымъ преподавателями, 

удержать за  собою полностью преподаваніе своихъ предметовъ, 

даже в ъ  том ъ случаѣ, когда по нѣкоторымъ предметамъ намѣчено, 
по опредѣленію Синода,, болѣе 24  уроковъ. Скудный за р аб о то к ъ  
преподавательский нѣсколько оть  этого увеличится- Впрочемъ, 
при новомъ росписаніи уроковъ  некоторы е  преподаватели значи­

тельно и тер яю тъ  противъ  прежняго, наприм., въ семиниріи у 
преподаватели церковной истбріи остается  только 12 уроковъ , 

в ъ  духовпомъ училипіѣ у преподавателей  по латинскому и гре­
ческому языку, вмѣсто преж'нмхъ 16, остается  только по 10  уро- 

ковъ;' по русскому языку только 16 уроковъ  на двухъ, положен- 
иыхт. по ш тату ,  преподавателей. Учрежденіе должности классныхъ 

наставниковъ  в ъ  семинаріи отложено пока  до изысканія на сей 
предмет!) нузкныхъ средствъ изъ м ѣсгны хъ  источниковъ. Епархі- 
альному Съѣзду предстонтъ вы брать  3-го  члена въ Правлеиіе се­
минар] и изъ  среды духовенства.

—  Въ Епархіальном ъ женскомъ училишѣ 24 сентября со- 
верш еп ъ  предъ началомъ ученія молебенъ и 25 открылись учеб­

ный зан ят ія  во  всѣхъ  семи классахъ, въ  7-й классъ принято, по 

слухамъ, 46  ученііцъ; необходимым поправки въ  зданіи, т а к ъ  

несвоеврем енно потребовавш іпся ,  закончены.

— 8-го  октября назначено собраиіе церковны хъ старость.
— 27 ав гу с та  въ  новомъ селѣ Гр ядѣ, ІІорѣчскаго уѣзда, совер­

шено было освнщ еніе прндѣла в ъ  новомъ храмѣ в ъ  честь св. архи­

стратига М ихаила и прочихъ силъ безплотныхъ. Наканунѣ торж е­
ства соверш ено было всенощное бдѣніе цри почти иолномъ храмѣ 
богомольцѳвъ. Во время всѣхъ  слуяібъ к ак ъ  наканунѣ, такъ  и въ 
самый день торж ества  пѣлъ хоръ изъ  м альчиковъ и дѣвочекъ 
подъ управленіемъ мѣстпаго псаломщ ика Н ек расова ,  который за 
сам ое короткое время съумѣлъ составить  очень педурнт.ій для де­
ревни церковный хоръ, съумѣвшій исполнить з а  богослуженіями, 
кромѣ простого пѣнія, еще и нѣсколько церковны хъ пѣенопѣній 
нотны хъ , напр.: Х ерувимскую, Бортнянскаго, Симоновскую — Ми­
лость Мира— Виноградова и друѵія піееы. Народа простого собра­
лось въ  храмѣ очень много. Богослуженіе началось, согласно чи­
ну освяіцевія  храма отъ  іерея  т в о р и м а ш ,  водосвятіемъ, послѣ



оиаго, согласно чину, было совершено освящ еніе  придѣла, а  за- 
тѣмъ на вновь освищенномъ престолѣ была соверш ена литургія.. 
Церковь въ  Грядіз—-деревянная, перевезенная изъ села Елисѣе- 
вичъ ,  Духовщинскаго уѣзда. Село Гряда выстроилось изъ села 
большого Каспли. Устроено огю всецѣло старая Іемъ нынѣшняго 
церковпаго  старосты  Т ита  Анѳимова, который съумѣлъ рас п о л о ­
жить отдалениыхъ отъ  Касгіли домохозяевъ  деревень составить 
приговоръ на постройку церкви съ обязательством!, ежегодно 
взносить опредѣленпую сумму денегъ ни постройку церкви, убѣ- 
дить тѣхъ  же крестьпиъ вы дѣлиіь  изъ ихъ надѣловъ нужное к о ­
личество десятипъ земли для поваго  причта, построить для то го  
же причта  постройки. Много труд<>въ и вепрінтностей перенесъ 
этотъ храмоздатель, пока появился въ  деревнѣ Грядѣ, Каспляв- 
ской волости, храмъ на радость окрестных!, деревень, отстоя- 
шихъ отъ  Іъасплп па десятки верстъ. Церковь выстроена па 
большой горѣ, съ колокольни ей откры вается великолѣпный видъ 
на  много десятковъ верстъ. Въ теченіе  п р о ш л аю  лѣта церковь 
внутри отремонтирована: всѣ стѣнт.і обиты холетомъ и окраш е- 
ны масляною краскою. Н о въ  общемъ храмъ еще нуждается во 
многомъ самомъ необходимомъ: нужно, напр.: поновить старый
иконостасъ, нріобрѣсти кое-что изъ утвари. Нужно надѣнтьея, 
что новые прихояіане не отставятъ  своими жертвами сво:“ но­
вый храмъ, стоюшій имъ не мало хл'опотъи матеріальныхъ ж ертвъ .

Иноепархіальныя извѣстія.
Лост ановлечія сгѣзда Харьковскаго духовенства. Закрывшийся 

12 сентября съѣздъ Х арковскаго  духовенства сдѣлалъ слѣдующія 
п оставгчзленін: Относительно жевскаго епархіальнаго училища: 
1) Дефицит!, училища въ 3 2 ,000  руб. покрыть изъ  средствъ 
елархіальяаго свѣчного завода, отнеся расходъ на тѣ суммы, 
который, по постановлений прошлогодняго съѣзда духовенства, 
должны были откладываться для образованія капитала на по­
стройку второго е/іархіальнаго училища. 2) Увеличить общую смѣту 
по содержанію епархіальнаго училищ а на 10 ,000  руб., для полу­
чен! я-же этой суммы увеличить плату за право ученія въ епа-



рхіальномъ женскомъ училищ ѣ съ дочерей е в я щ е н н и к о в ъ — съ 85 
руб. до 1 1 0  руб. въ годъ, съ дочерей д іа к о н о в ъ — съ 75 до 90 руб. 
и съ дочерей псаломщ иковъ — съ 70 до 80  руб. въ годъ. 3) 
Воспитанницамъ училища непременно давать  завтраки ,  состоящ іе 
изъ  какого-либо мясного или другого питательнаго  блюда; обѣдъ 
долженъ состоять изъ  двухъ мясныхъ или рыбныхъ блюдъ. О тно­
сительно духовной семинаріи: А ссигновать изъ  средствъ епархі- 
альнаго свѣчного завода 8 ,0 0 0  руб. на капитальный ремонтъ 
семинарскаго водопровода, 300 руб. на  устройство гимнастическаго 
зала  и 200 руб. на читальный залъ. Относительно журнала *Вѣра 
и Разум.ъ»: Ж урналъс  В бра и Р азум ъ»  постановлено реформировать, 
уничтоживъ философскій отдѣлъ и расш иривъ  на счетъ послѣдняго 
отдѣлы церковный и извѣщеній по харьковской епархіи .

•—- Н а  дняхъ закончившійся епархіальный съѣздъ Самарского  
духовенства окончательно констатировалъ , что мѣстный епархи­
альный свѣчвой заводъ приходить въупадокъ  и можетъ потерпѣть 
крахъ. П ри  оі'ромныхъ ежегодныхъ оборотахъ  завода  такое  по- 
ложеніе его совершенно неестественно. І іослѣ долгихъ преній  
съѣздъ приш елъ  къ  заключенно, что истинныя причины упадка 
дѣлъ завода, а такж е и мѣры улучшенія могутъ быть найдены 
только путемъ изслѣдованія дѣнтельностп завода за  бйлѣе или 
м енѣе значительный промежутокъ времени. Поэтому постановле­
но: 1) избрать  сгіеціальную комиссію, в ъ  которую должны войти  
лица, ни разу ве бы вавш іп  даже въ заводѣ; 2) поручить этой 
комиссіи пригласить опытнаго бухгалтера и при его содѣйствіи 
изслѣдовать подробно всю деятельность завода со дня его осно- 
ванія и до сего времени; З^труды комиссіи въ  видѣ исторической 
записки напечатать  отдѣльной брошюрой и разослать по епархіи 
ко времени благочинническихъ съѣздовъ и затѣмъ съ ихъ отзывами 
представить на разсмотрѣніе въ  следующую сессію епархіальнаго 
съѣзда; 4 )  ассигновать членаиъ комиссіи священникам!.: сельскимъ 
за  труды γ ιο  3 р. въ  сутки и приѣздные расходы по дѣйстви- 
тельной стоимости, городскимъ священникамъ по 2 р. въ  сутки и 
бухгалтеру 100  р. въ мѣеяцъ. Въ эту комиссію избраны три с в я ­
щ енника, одинъ городской и двое сельскихъ и два кандидата 
къ нимъ.

—  Въ К иш иневѣ  епархіальный съѣздъ депутатовъ духовен­
с т в а  Кишиневской епархіи в ъ  заеѣданіи 1 сентября обсуждалъ



вредное направленіе мѣстной газеты  «Бессарабская Ж и зн ь » ,  в ы ­
рази вш ееся  в ъ  униженіи православной вѣ ры  и Церкви, в ъ  си-  
стематическомъ оскорбленіи пасты рей  Церкри распространѳніемъ 
многмхъ лож ны хъ  клеветническихъ свѣдѣній и въ  явно  револЮ‘ 
ціонной пропагандѣ. Съѣздъ постановилъ объявить  «Бессарабской 
Ж изни» негодованіе за вредное направлен іе ,  свнщенникамъ-со- 
трудникамъ— полное пориданіе. Р ѣ ш ен о  пропагандировать среди 
населенія не выписы вать  этой газе ты  и разъяснить зловредность 
еи. (Церк. Гол. №  37).

— Въ числѣ вопросовъ ,  разсм отрѣнвы хъ въ засѣ д ан іяхъ  
Лишинеаскаго съѣзца съ J9  по 26-е ав іуста ,  представляются бодѣе 
важными: 1) о лучшей постановкѣ въ епарх іи  дѣла миссіи; по 
этому вопросу постановлено возлож ить  дѣло миссіи на в с ѣ х ъ  
свящ енниковъ епархіи, объединивъ ихъ дѣятелыгость на окру- 
жныхъ пастырскихъ собраніяхъ; епархіальны хъ  же миссіонеровъ 
оставить  столько,сколько возможно будетъ содержать на средства, о т ­
пускаемый Св. Синодомъ, монастырями епархіи и Х ристорож дест- 
венскимъБратетвомъ; отдѣльные помощники миссіонеровъ признаны  
лишними; 2) по вопросу объ  изданіи мѣстныхъ Е п арх іальн ы хъ  
Ведомостей постановлено возвысить подписную плату до ш ести 
рублей; 3) въ  дѣляхъ религіозно-просвѣтительныхъ— богослуженіе 
соверш ать  и проповѣди произносить въ  селахъ съ молдавскимъ 
наееленіемъ на молдавскомъ языкѣ и распространить  среди нясе- 
ленія брошюры и листки религіозно-нравственнаго содержанін па 
мѣстныхъ н арѣ чіяхъ  — русскомъ, молдавскомъ, малороссійскомъ и 
болгарскомъ; 4) рѣшено открыть в ъ  с. Будакахъ, Аккерманскаго 
уЬзда, лѣчебницу для больныхъ свящевио-церковно-служителей, а  
в ъ  Кишиневѣ*- богадМдьню, въ зданіи бывш ей Петербургской 
гостинницы, для престарѣлыхъ и нем ощ ны хъ свящ енно-церковно- 
служителей. (Киш . Еп. Вѣд.)

— По вопросу о допущеніи корреспондентовъ къ присут- 
ствован ію  в ъ  засѣданіяхъ. Епархіальнаго  съѣзда духовенства на 

ІІодольскомъ епархіальномъ съѣздѣ заслуш ано ^ыло особое 
мнѣніе, подписанное 20 депутатами, елѣцующаго содержанія: 
І Іиж еподписавш іеся депутаты Епархіальнаго  съѣзда духовенства 
находяіъ  иолезнымъ, чтобы результаты сужденій съѣзда дѣлались 
достояніемъ общ ественной гласности каждый разъ  непосредствен-



но послѣ того, какъ состоится то или иное ностановленіе съѣзда. 
Д ля  этого достаточно разрѣшить корреспондентаиъ освѣдомляться 
въ  каицвл-ріи съѣзда о припятыхъ рѣшеяіііхъ, подпиеанныхъ 
депутатами, съѣдда. Но -допуіценіе корреепондйнтрвъ къ присут­
ствовавши) въ  засѣданікхъ съѣзда представляется нецѣлесообра- 
знымъ по слѣдуюіщшъ основаніямъ. Н ельзя  указать достаточныхъ 
освованій  для той мысли, будто в ъ  интересахъ того дѣла, крторое 
дѣлаетъ съѣздъ, для широкпхъ круговъ общ ества важно знать, 
какъ вы сказы вается  по тому или другому вопросу каждый депу- 
т а т ъ  въ  отдѣльноети. Важно то, каковъ  опредѣлившійся взглядъ 
цѣлой корпораціи представителей духовенства, а  не то, какіе личные 
взгляды высказаны кэждымъ и зъ  нихъ. О ткрывать пути для освѣ- 
до.членностп объ единичныхъ в з гл ц д а \ъ  депутатовъне зпачило-лн бы 
питать праздноелюбопытство, имѣющее мало общаго.^СЪ чистымъип- 
тересомъкъ важному общественному дѣлу? Предавать общественной 
гласности единичные взгляды съ указан іемъ лидъ, которыми они 
высказаны, нецелесообразно потому, что ынѣнія, высказываемый 
при вынсненіи того или другого вопроса, часто бы ваю тъ пеокон- 
чателыіыя и подлежатъ измѣнеаію въ  процессѣ обмѣна мыслей, 
въ  зависимости отъ того, что получаютъ выражеиіе и освѣщеніе 
т а к ія  стороны дѣла, которыя первоначально или вовсе не имѣ- 
лись ізь виду, или вовсе не получили всеоторонняго раскры тія .  
Вѣдь депутаты для того и собираются на съѣздъ, чтобы путемъ 
обмѣна мыслей общими силами найти искомое рѣшеніе предле- 
ж а щ и х ъ  вопросовъ по истинѣ, а принятое съѣздомъ рѣшеніе 
весьма часто, если не во всѣхь случаяхъ, пріобрѣтаетъ значеИе 
корректива но отношенію .къ единичнымъ взглядамъ исключи- 
тельнаго характера. Вотъ почему во многмхъ случаяхъ была бы 
наруш ена истина, если бы съ тѣмъ или другимъ именемъ было 
связано , какъ  окончательное, такое мнѣніе, которое вьісказано 
въ  продессѣ выясненія дѣла. А между тѣмъ такая  связь, если-бы 
она была установлена в ъ  печатномъ реф ератѣ  о преніяхъ, могла 
бы  дать поводъ къ образованно неблагопріятнаго общественного 
мнѣнія о пѣкоторыхъ депутатяхъ съѣзда. Нужно ли содѣиство- 
вать  этому? Н е слѣдуетъпрнтом ъ забывать, что учасгвующіе въ 
преніяхъ лица суть духовные отцы и нужно избѣгать всего, что 
могдо-бы умалить ихъ авторитетъ. («Православная ГІодолія», № 8).
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^  Х р о н и к а .

Вссроссійскпл старообрядческая мчтроѣолія. Старооорпдчеопій н іш егород- 
екій съѣздъ  иринципіально согласился ии учреж ден іе въ Росоіи старообрядческой митро- 
полііі Вопросъ переносится на окончательное обеуж деніе собора старообрядческихъ еии- 
споію въ. имѣю щ аго бы ть въ  самонъ неиродолж ительиоаъ врем ени, если уж е не собравш е­
гося . Оѵъ сь'Ьзда представителями на соборъ но данному вопросу избраны : свящ енники 
А . К ал яган ъ  и Д. Смирновъ и м иссіонеры  Ѳ. Е . М ельниковъ и М . II. Б р и л л іан то в ъ . 
П есом нѣнно, данный вопросъ будетъ  р ѣ ш е в ъ  въ  полож ительномъ с и ы с л ѣ . И нтересно, 
старообрядчесвій  иервоіерархъ получитъ  ли ти ту л ь  митрополита, или н атр іар х а , η какія 
права б у д у гь  даны этому п ерво іерарху?

Новое общество. По нн и ц іати вѣ  Іоанна К артуш ин а въ своромъ времени въ 
М осввѣ учреж дается новое старообрядческое общ ество. О бщ ество это задается  единственною  
ц ѣ л ь ю — охранять  старообрядческія книги отъ вслвихъ иов ш еств ъ .

•—  Въ Вѣловриницаомв м онасты рѣ (в ъ  А встріп ) 10 сен тября  соверш ено  архіе- 
нискономъ Іоанномъ мосвовскіш ъ съ  еписаоііаміі А рсеніемъ уральевпм ъ, й н н овен тіем ъ  
иижегородсвимъ и Л еон тіеаъ  славским ъ возведен!о  енисвоиа М явярін— въ м ір ѣ — М арвіана 
Л обова въ  санъ митрополита бѣлокриницваго. В ъ  189R  году онъ бы лъ  рувополож енъ въ 
намѣстника м атроволіи , а до этого  служ и,іъ  свяіцеш ш волъ въ  г. Я сс ах ъ , въ  Р ум ы н іи , 
Э то,— четверты й  по сч ету  м итрополитъ бѣловриницкій.

C jy x u  о закрыт iu Jlypda во Ф ранці і. Ф ранц у .іскіе католика сильно в зв о л ­
н ованы  слухами о иредстоящ ем ъ завры тіи  Лурда, и звестн ой  св ягы и и , куда стеваю гся  
паломники со всего  католического м іра . « G a u l o i S *  ниш етъ во этому поводу: «Н ива 
вой завонъ не дозволяетъ зя вр ы тія  Л урде , вромѣ того , ни государство , ни депяртам ентъ, 
ни община не м огутъ пред ъяви ть  правъ на зданія, посвящ ѳниы я к у л ь ту , иотому чти 
они поетроены  цервовчы м ь вѣзомотвомъ на его собственпы хъ зем ляхъ . Н и госуд артсво , 
ии д еп артам ен ту  ни общ ины  даже не участвовали  никогда въ  содержании этихъ  зданій, 
которы й принадлеж ать католивамъ в с ѣ х ь  ст р ан ъ . Н есчастное врем я, которое н ереж и ваетъ  
католическШ  міръ, тѣ м ь  не м енѣе мож етъ привести  въ  самымъ возм утельн ы иъ гонеш ям ъ. 
Т о , чего правительство  не м ож етъ сд ѣ л агь  ка завониомъ основаніи , то  оно сд ѣ л а етъ  
путем ъ насилія, произвольны хъ декретовъ и иолицейсвихт мѣръ ■. У м ѣрен но-ресцубли - 
кансвія г а з е іы  говорить, что закр ы тіѳ  Лурда м ож етъ вы звать  возстан іе вѣрую іцаго  гор- 
наго населенія, воторое, несомнѣнно, ополчится на защ иту своей св яты н и . ІІам ъ , право­
с л а в н ы м ^  здѣсь грозное указан іе : безбож ная револю ціонная цолитова у насъ можетъ
в ы зва ть  вопросъ о за к р ы п и  наш ихъ м он асты рей -и  л авръ . Б ер еги те сь  сего .

—  3 сентября с . г. воспоследовало В ы сочайш ее Государя И мператора соизволеніѳ 
на приведение въ дѣйствіе иредиолож еній Св. Синода о нѣ которы хъ и зя ѣ н ен ія х ь  въ  лтроѣ 
Д уховны хъ  семвнарій и учи ли щ ъ . Нредиолож евда нап ечатаны  въ Jia 3 6  Ц ерв. Вѣдомостей^ 

—  1 6  сентября П равительствую щ ей сен атъ  разъясн п лъ , что номѣщ еніе
полемики въ иредставляемы хъ для н ая еч а тан ія  возраж еи іяхъ  и опроверш еніяхъ противно 
точному смыслу в духу 1 3 9  ст . у с т . о цен з, почему нозраж енія къ частяхъ  характера 
волемичесваго не подлеж ать обязательном у помѣщ енію  въ поврем еоны хъ издан іахъ .

Въ Московской духовной академіи. ІІріемны я и сп ы тан ія  закончились; принято 
sce ro  5 3  человѣва, в ь  томь чи слѣ  семь сваш еннп яовъ , одинь н рап орщ ивъ  заиаса , одпнъ



студ ев тъ  В арш авскаго университета , одинъ окопчпвшій вурсъ  реальнаго  училищ а и одинъ. 
«вончившШ  курсъ  въ Я рославском ъ Демидовскомъ л ицеѣ . В сѣ  остал ьн ы е— семинаристы .

—  П о предварительны м ъ кассовы м ъ свѣ дѣ н іям ъ , за первы е пять  м ѣ сяц евъ  1 9 0 6  г . 
обы вновѳнны о доходы превы сили обы кновенны е расходы на 6 .3 6 3 ,0 0 0  р . ;  вротпвь 
прошлаго года обы кновенны е доходы больш е на 9 2 ,0 2 1 ,0 0 0  р . ,  расходы на 8 7 ,3 3 4 ,0 0 0  р ., 
чрезвы чайны е доходы меньш е на 1 8 8 ,8 4 2 ,0 0 0  р . ,  расходы на 1 3 9 .5 5 2 ,0 0 0  р .

—  О статовъ вкладовъ ссудо-сберегате .іьны хъ кассъ, въ  1 -м у  овтабря 1 9 0 5  г . 
составляю щ ій  9 5 2 ,8  м илліоновъ , понизивш ійся затѣ м ъ , вслѣдствіе паника, къ 1-м у января 
1 9 0 6  г. до 8 0 5 ,4  м и л ., составл ял ъ  на 1 -е  сен тяб р я  1 9 0 6  г . 9 6 6 ,5  м илліоновъ.

—  К ак ъ  го в о р ят ъ , министерство ю стиціп пм ѣетъ  нам ѣ рен іе у н в ч т о а и т ь  разиицу  
содержания между политическими п уголовны м и заклю ченны ми; т ѣ  в другіе будутъ  у р а ­
внены  въ  тю рем ны хъ правахъ  и будутъ  пользоваться  однимъ тю ромнымъ режимомъ. 
П редполоиеніе э то , по словамъ „Н о в аго  В р е м е н и " , возникло вслѣдствіе то го , что разница 
въ реж имѣ ооздаьть массу неж елательны хъ для тю ремной адмнистраціи и н ц вдентовъ - 
( „ С .  Т .  Б . “ ).

—  В ъ  с.-д . парт іи ,— по словам ъ , , ГГролотвріи*с, — бы ло до сл іав ія  съ  „Б ун дом ъ“ ? 
7 0 ,0 0 0  членовъ, изъ  нихъ 3 1 ,0 0 0  р у сс вях ъ , 1 1 ,0 0 0  латы ш ей и до 2 6 ,0 0 0  п оляковъ . 
В ъ  со с тав ь  „В ун да“  входить около 3 0 ,0 0 0  ч ело в ѣ к ъ . Такям ъ образомъ, е .-д . в ар т ів  
состоатъ  в ъ  настоящ ее врем я изъ  1 0 0 ,0 0 0  чел о в ѣ к ъ .

—  Въ соц-демокр. партіи опать  возивкъ  довольно остры й конф ликтъ между 
меньш евиками и болш евиками; в ѣ рн ѣ е всего , что пропзойдеть полный расколъ между ними.

С одерж аніе: « і г н д і ь л ъ  1 )  В парх іал ьны я распоряж е­
ния и в з в ѣ с г ія . 2 )  Извлечение изъ отч ета  о состояніи церковны хъ школъ за 1 9 0 4 —  
1 9 0 5  годъ. о )  Вѣдомость о состояніи Смол. Е и ар х . св ѣ ч н . завода за  ноябрь 1 9 0 5  г. 
4 )  О бъявл ея ія . f i s i e t l i e f o i / i f / i ч ϊ « . ι Рг#і9>*ϊ ' ι : 1 ) По поводу работъ пред- 
соборны хъ вомпссій. 2 ;  П очему и отчего? 3 )  К о е -ч т о  о церпош іо-ириходскихъ ш колахъ . 
4 )  К ъ  отвры тію  7 -го  класс» въ  еп а р . ж ен. учи лш цѣ . 5 )  И зъ  м ѣстнсй я в з н и . 6 )  Ино- 
ѳцархіальн ы я и звѣ с т ія . 7 )  Х рови ка. 8 )  О бъявлен ія . 9 )  С п и со къ л и ц ъ , служ ащ пхъ въ ду - 
ховно -учеб н ы хъ  заведен іяхъ  по Смоленской евархіи .

Редакторъ, преподаватель семинаріи Н . В и н о г р а д с к ій .

Печатано съ разрѣшеаія цензуры. 

Смоленскъ, Типо-Литографія Инж. С. Гуревичъ



0  Б  Ъ  Я  В Л Ε  Η I Я .

Вопіющая нужда О о щ в й  вдовы-матушки съ  
малыми дЪтками.

(Іір о ся т ъ  каждого прочесть съ особымъ вниманіемъ).

Въ г. Пятигорскѣ отъ паралича мпзга умеръ священникъ 
Гавріилъ Михеовъ. Это былъ ревностнѣйшій, самоотверженный 
пастырь. Лучш іе годы своей жизни онъ посвятилъ неустанной 
миссіонерской дѣятельности, прослужит, пѣлыхъ 10 лѣтъ въ 
приходѣ, гдѣ большая половина жителей (5 0 0  двсровъ) со- 
стоитъ изъ сектантовъ в здѣоь до нослѣдней минуты былъ 
вѣренъ пастырскому долгу. Ііослѣ него осталась вдова съ 
пятью сыновьями отъ 3 до 12 лѣтъ -  женщина безусловно 
больная, подвергавшаяся тремъ операціямъ, нуждающаяся въ 
постоянномъ наисерьезнѣйшемъ лѣченіи. Покойный саль долго 
прежде страдалъ параличемъ глазъ п гортани. Обоюдное 
лѣченіе буквально поглощало всѣ ихъ средства; о какихъ 
либо сбереженіяхъ не могло, конечно/быть и рѣчи. Пенсія 
никакая не выслужена. Положение, такимь образомъ, самое 
критически-отчаянное и другого выхода изъ него, кромѣ 
коллективной помощи, нѣтъ никакого. Дорогіе собратья! Спа­
сите эту несчастную, больную мать вдону съ с я малолетними 
пятью сиротками. Да пе стѣсняется каждый своей лентой до 
почтовой марки включительно. Присланная въ простомъ гш- 
сьмѣ в она совместно съ другими осушить не одну скорбную 
слезу нашей оснротѣлой, безпріютной семьи.

Пожертвована просятъ адресовать въ г. Пятигорскъ 
Терек, обл. соборному священнику Серафиму Быстрову для 
передачи г. Михеевой.



70°/о зкономіи.
Пора вмѣть въ каждомъ домѣ 

привелегированную 

С В Ъ Ч У  оъ регуляторомъ.

при горѣніи въ продолжепіе 5 -т и  ча- 
совъ расходуетъ бензину на 1 коп.

Н а 2  ч а са . 6  час. 1 5  ч . го р ѣ н ія .

Цѣны- I p .  I p .  90 κ. 2 p. 50  κ.

Подсвѣчнвкъ къ вимъ 55 коп. 

Мѣрка для наливанія бензина 2 0  коп.

Единственный представитель для всей 

Роосіи оптикъ н мехаинкъ

—  L ·  Б У Р Х А Р Д Ъ .  —
С П Б .  Н ев с к ій  пр. №  6. Отд.: улица Г о ­

голя №  4. Т реб уй те  каталоги .



— 1 0 7 5 —

Россійскоѳ Взаимное Общество 

Страхования Жизни
(П Р А В Л Е В 1 Е  ВЪ О Д Е С С Е , П Р Е О Б Р А Ж Е Н С К А Я  28).

Доводить до всеобіцаго свѣдѣиія, что имъ учреждено 

Уиравленіе Смоленскаго округа для губерній Смоленской, 

Витебской, Калужской.

Общество основано на началахъ полной взаимности 
и принимаетъ страхования на исключительно льготныхъ ус- 

ловіяхъ.
('трахованія принимаются и подробныя свѣдѣнія сооб­

щаются ч: временной конторѣ Управлненія: г. Смоленскъ, 
Благовѣщенская ул., Гостиница Грандъ-Отелъ, отъ 10 до 5 ч.

Управляю т имъ округомъ с о с т ѳ и т ъ :

Г ригорій Л еонидовичъ М очалинъ.



Приложение.

Списокъ лнцъ, служ ащ ихъ  въ Смоленской  
духовной Семзнаріи въ началѣ 1 9 0 6 —  

7 учеб. года .
Р ек торъ ,  архим андритъ  Досиѳей  (Протопопов'!,) ,  сынъ с в я ­

щ ен н и к а  Смоленской губ., кандидатъ богословія Московской ду­
ховной  академіи 1891 г.; 1 8  ію ля  1 8 9 1  г. преподаватель  Смо­

ленскаго еп а р х іа ль н аго  женскаго училищ а; 1 іюня 1 8 9 4  г. з а к о ­
ноучитель Е горьевской  О классной мужской прогимназіи , членъ 

хозяйственна™  к ом итета  прогимназіи , члепъ Е горьевскаго  отдѣ- 
ленія училищ наго  совѣта ,  т о в а р и щ ъ  предсѣдателя Б р а т с т в а  св. 
великомученика Георгія ,  законоучитель  женской гимназіи; 10  ію- 
ля 1 9 0 4  г. п о стри ж ен ь  в ъ  м о н аш ес тво  и причисленъ  къ Р я з а н ­
скому архіерейскому дому, 25 се н тя б р я  1 9 0 4  г. Смотритель Р а-  
ненбургскаго духовнаго училищ а; 19  ф е в р а л я  1905  г. инспекторъ  
Новгородской духовной семинаріи; 15  апрѣля 1906  г. р е к т о р ъ  
Смоленской духовной сем инар іи ,  и м ѣ ет ъ  орденъ св. Анны 2 ст.

И н сп екто р ъ ,  надворный совѣтникъ ,  Ѳеодоръ В асильевпчъ  
Б оронинъ ,— урож ен ец ъ  Я р о с л авс ко й  губ.; кандидата К іевской  

духовной академіи 1899 г.; 2 а в г у с т а  19 0 0  года преподаватель
словесности и исторіи л и тературы  в ъ  Смоленской духовной се- 

минаріи, 13 м а р т а  1906  года инспекторъ  семинаріи; им ѣетъ  о р ­
денъ св. С т ан и с ла в а  3 степени. Ж е н а т ъ .

Преподаватели:

Св. Писанія и ев рейскаго  я з ы к а  ст. сов. Александръ И в а -  
новичъ  Виш неиъ, сынъ д іакона  Смоленской губ., кандидатъ К іев-  

ской духовной академіи 1882 г.; 21 іюля 1882 года преподава­
тель  св. П исан ія  в ъ  Подольской семннаріи; \1'2 н о яб р я  1883 г. 

преп од аватель  Св. П исан ія  въ  Смоленской семинаріи и съ 1 ян-



л а р я  1 8 8 8  г. преподаватель  ев рей скаго  язы ка; в ъ  1896  г. у тв ер -  
жденъ въ  зван іи  старш аго  п р еп о д ав ате л я  семинаріи. И м ѣ етъ  ор- 
д гч а  съ. С танислава  2 и 3 степ, и св. Анны 3 ст. Х олостъ.

О сноваого ,  догматмчрскаго и иравственнаго  богословін— 
Держ авинъ  Н иколай М ихайлович1!), кандидатъ К іевской  духовной 
академіи 1905  года, сы нъ с в я щ ен н и к а  Ярославской  губереіи ;  25 
г а р т е  І 9 0 6  г ., преподаватель  осн о в н о го ,  догм атическаго  и нрав- 
ственнаго  б огослов ія  въ  Смоленской семинаріи. Х олостъ.

И сторіи  и обличенія русскаго  раск ола  и обличительнаго 
б огослов ія— коллежскій сов.,  потом ственны й дворянинъ , Н и к о ­
лай А ленсандровичъ Вино>радскій, кандидатъ  Московской д ухов­
ной академіи 1891 г.; 14 мая 1 8 9 2  г. пом ощ никъ инспектора
С амарской  дух. сем , делопроизводитель м почетный членъ Са- 
м арскаго  епарх іальнаго  училищ наго  со в ѣ та -, 28  ян варя  1899 г. 
преподаватель  обличительнаго богоедовін , нсторія  и обличенія 
русскаго р ас ко ла  в ъ  Смоленской духовной семинаріи; съ 8 сен ­
тяб ря  1901  г.,  редакторъ  Смоленских!) Е парх іальны хъ  В е д о м о ­
стей; имѣетъ ордена· св. С танислава  3 ст. и св. Анны 3 ст.

Ц ерковной  и библейской иеторіи  — Сем енъ  Н и крлаеви ч ъ  Са- 
м ецкій , кандидатъ  Казанской духовной академіи 1905  г .,  сы нъ 
с в я щ ен н и к а  Воронежской губ.,  31 декабря  1906  г. преподаватель  
церковной  и библейской истор іи  в ъ  Смоленской семинаріи. 

Ж е н а т ъ .

Л итургики , гомилетики и п рактическаго  руководства для п а ­
с т ы р е й —іеромонахъ Д ам ганг  (Воскресенскііі) ,  кандидатъ С .-П е­
тербургской  духовной академіи 1905  года, сынъ св ящ ен н и к а  
К урской  губерніи; 6 я н в а р я  1 8 9 7  г,, св ящ ен н и к ъ  Курской епар-  

хіи; 27 ноября  1904 г. принялъ монаш ество; съ 23 сент. 1905  
г. ирёподаватель  литургики, гомилетики и практическаго  руко­
водства в ъ  Смоленской семннаріи; нмѣетъ набедренникъ. И м ѣ етъ  
двухъ  сыновей.

В сеобщ ей и русской граж данской  исторіи— статскій с о в е т ­
ника. Василій И в а н о в п ч ъ  Родіоновъ, урож ен ец ъ  Т аврической  гу- 
берніи; каидидатъ К іевской  духовной академіи 1 8 7 5  года; 13  а в ­
густа  1875  г . — пом ощ никъ  и н спектора  Смоленской духовной се- 
м инаріи; 16 м ар та  1 8 7 8  г. преп од аватель  Св. П исан ія  и 11 н о ­

ля то го  же года преподаватель  в сеоб щ ей  и русской гражданской



исторіи в ъ  Смоленской семипаріп; въ  1896  году утвержденъ в ъ  

зва н іи  стар ш а го  препод авателя  семинаріи. И м ѣ етъ  ордена: св. 

Владиміра 4 степ.,  свв. Анны и С танислава  2 и 3 ст. Холостъ.

Логики, психологіи, начальных!) основапій и краткой исто- 

pin философіи и дитактики -коллеж скій  оовѣтникъ Ѳеодоръ Гри­

г о р ь е в и ч  К а ве р зн е в , сынъ св я щ ен н и к а  Смоленской губ., канди­

датъ М осковской духовной академіи 1897 года; 11 м ар та  1898 

года преподаватель  гомилетики и соединенныхъ съ нею предме­

тов?) в ъ  Смоленской семинаріи, 29 ноября 1898  г. преподава­
тель  философ екихъ  наукъ в ъ  той же семинаріи ,  7 октябри 1899 

г. сверхш татны й  помощникъ инспектора семинаріп. И м ѣётъ  ор- 
денъ св. С танислава  3 ст. Х олость .

Физики и м атем атеки— П етр ъ  Н иколаевич!)  К ш к о вь . окон- 

чилЪ С.-1Іетербургскій университетъ  съ  дипломомъ 1 степ.; 16 
іюня 1904  г. преподаватель  м атем атическихъ  наукъ в ъ  Смолен­

ской духовной семинаріи. Ж е н а т ъ ,  имѣетъ 3 дѣтей,

Русской словесности съ исторіей л и тературы — Николай М и­
хайлович!) Ѳедоровг, сынъ крестьянина Могилевской губ., канди­

датъ  К іевской  духовной академіи 1905 г.; 17 гсентября 1905  г. 

преподаватель  богословскихъ наукъ в ъ  Смоленской семинаріи; 

2 5  м ар та  1906 года преподаватель  русской словесности съ ис- 

тор іе іо  ли тературы . Съ 12  октября 19 0 5  г. утвержденъ въ  дол­
ж ности  биб л іотекаря  семинарін. Х олостъ .

Л атинскаго  я зы к а — статскій сов ѣ тн н к ъ  Николай Аѳанасье-  
ви ч ъ  Сороколѣтов7>, сы нъ св ящ ен н и к а  Могилевской епархіи , к а н ­

дидатъ К іевской  духовной академіи 18 8 5  года, 17 октября  1885 

года преподаватель русскаго и церковно-славянскаго  я зы ка  в ъ  

К леванском ъ  духовномъ училищѣ; 8 м ар та  1886 года преподава­

тель  словесности  и исторіи литературы в ъ  Смоленской семинаріи; 
13  сентября 1889  г. преподаватель  латинскаго  я зы ка  в ъ  той же 

семинаріи . И м ѣ етъ  ордена св. А нны 3 ст. и св. С іанислава  2 
и 3 ст. Х олостъ .

Греческаго я з ы к а — коллежскій совѣтникъ П авелъ  М ихайло- 

вичъ  Смирновъ, сы нъ свящ енника  Смоленской губ., кандидатъ 

С .-П етербургской  дух. акад. 1897 г.; 18  м арта  1898 года препо-



даватед ь  гр е ч е с к а го  я зы к а  в ъ  Смоленской семинаріи. Ч л е н ъ —  

д елоп рои звод и тель  См оленского  е п а р х іа ль н аго  учи ли щ н аго  с о в е ­
т а  съ  13  я н в а р я  1 9 0 4  г., и м е е т ъ  орденъ св. С тан и слава  3 сте­
пени. Х о л о стъ .

У ч и т е л я :

Учитель н ем ецкаго  Языка— п ом ощ никъ  инспектора, Василій  

М ихайловичъ  £ С ловпчевскій— сы нъ діакона  г. К іе в а ,  кандидатъ 
К іевской  духовной академіи 19 0 4  г.,  съ  18 но яб р я  1 9 0 4  г .  по- 
м ош никъ  инсп ектора  Смоленской семинаріи; съ 3 окт. 1 9 0 5  года  
учитель церковнаго  п ѣн ія  в ъ  сем инар іи .  Ж е н а т ъ ,  п м ѣ е т ь  дочь.

У читель  и к о н о н и с ан ія— С е р гей  И в а н о в и ч ъ  Ш всдонъ— окон­
ч и в ш и  М осковское С трогоновское  училищ е, п р еп о д ав ал ъ  рисо-  
ваніе  в ъ  Смоленской классической гимназіи  и Смоленскомъ Алек- 
сандровекомъ реальномъ уч и л и щ е ; съ 9 сентяб ря  1902  года у ч и ­
тель  иконописанія  в ъ  Смоленской семинаріи.

Учитель Ф ранцузскаго  язы ка ,  Ш в е я ц а р с к ій  подданный, 
окончивш ей курсъ  частнаго  средняго учебнаго  завед ен ія ,  Эмиль 
К орню , съ 19 0 5 — 6 учебнаго  года.

У читель  церковнаго  п Ь н ія — р еге н тъ  ар х іер е й ск аго  х о р а  
А лександръ А лександровичъ  Ііороѵцовь.

Учитель гимнастики  — Васнлій О асильевичъ Ст епановъ , по- 
ручикъ 2 п ех о т н аг о  Софіііскаго И м п е р а т о р а  А лександра  I I I  пол­
к а ;  съ 22 сентября  1 9 0 3  года учитель  гимнастики в ъ  сем и н ар іи .

У читель  м у зы к и — И л ія  М ои сеев и чъ  Соркинъ, —  окончи лъ 
К онсерваторию  со зва н іе м ъ  художника; съ  9 сент. 1902  ю д а  
учитель музыки в ъ  Смоленской духовной семинаріи.

П омощ ники инспектора:

С ергей  К сеноф оптовичъ  Ііреображ енскій , сы нъ  п р о то іер ея  
К а з а н с к о й  губ., кандидатъ К азан ской  духовной академіи 1 9 0 5  г., 
съ  26 окт. 1905  т. пом ощ никъ и н сп е кт о р а  Смоленской сем и аар іи .  
Х о л о стъ .

В асилій  М ихайловичъ  С ловачевскіи .



Бѣльское духовное училищ е.

С м отритель  у ч и л и щ а — ст а тс к ій  со в ѣ тн и к ъ  Василій  П е т р о -  
в и ч ъ  Б р я н ц евъ , с ы н ъ  с в я щ е н н и к а  С м оленской  губерніи, к ан д ид ат ъ  
С .-ГІБ . дух. академіи 1 8 9 0  года; учитель  гр е ч е с к а го  я з ы к а  в ъ  
Б ѣ л ьс к о м ъ  дух. у ч и л и щ ѣ  съ  1 8 9 0  г . с е н т я б р я  6; п о м о щ в и к ъ  см о­
т р и т е л я  В я зем скаго  дух. у ч и л и щ а  съ  1 8 9 1  г. м арта  20; см о тр и ­
тель  Б ѣ л ьс к а го  духовнаго  у ч и л и щ а  съ  1 8 9 8  г. ф е в р а л я  δ. И м ѣ - 
е т ъ  ордена св. С т а н и с л а в а  3 -й  ст. и св. А нны  3 степе і \  Ж е ­
н а т ъ ,  им ѣетъ  4 дѣтей.

П о м о щ н и к ъ  с м о т р и т е л я — с т а т с к ій  е о в ѣ т н и к ъ  Н и к о л а й  Н и -  
к о л а е в и ч ъ  М едвѣ дковг, с ы н ъ  и р о т о іе р е я  С м оленской  губерніи , 
к ан д ид ат ъ  С .-Пб. дух. академ іи  18 9 0  года; учитель  С м о л ен с ка го  
р п ар х іал ьн а го  ж е н с к а го  у ч и л и щ а  съ  1 8 9 0  г. а в гу с т а  21; п о м о щ ­
ник?. см отрителя  Б ѣ л ь с к а го  д у х о в н аго  у ч и л и щ а  съ  1 8 9 9  г. я н ­
в а р я  26; и м ѣ ет ъ  ордена  св .  С т а н и с л а в а  3-й  степени  и св. А нны 
3 ст. Х о л о с т ъ .

У ч и те ль  р у с с к а го  и ц е р к о в н о -с л а в к н с к а г о  я з ы к а  в ъ  т р е х ъ  
с т а р ш н х ъ  классах?)— неим ѣю щ ій  ч и н а  И в а н ъ  Е в ф и м іе в и ч ъ  М а -  
ловъ, с ы н ъ  и р о т о іе р е я  К а з а н с к о й  г у б е р в іи ,  п о то м ст в ен н ы й  д в о ­
р я н  ннъ, к андидатъ  К а з а н с к о й  духовной  академ іи  1 9 0 3  года; по- 
ы о щ н и к ъ  и н сп е кт о р а  А лек сан дровской  ли ес іо н ер с ко й  дух. семи- 
н ар іп  съ  19 0 3  г. ію ля  17 до 1 9 0 5  г. сен тяб ря  10; п р еп о д ав ате л ь  
р у с с к а г о  и ц ер к о в н о -с л а в я ч с к а г о  я з ы к а  в ъ  Б ѣ л ьс ко м ъ  дух. учи- 
л и щ ѣ  съ  1 9 0 6  г. м арта  і 9 .  Х о л о с т ъ .

У читель  того  ж е  предм ета  в ъ  г. ^ в и м ъ  классѣ, а  т а к ж е  пѣ- 
н ія и чи сто п и с ан ія  во  в с ѣ х ъ  ш т а т н ы х ъ  к ла сс ах ъ  училищ а , неи- 
мѣюіцій  чина ,  С ергѣ й  Д и м и т р іе в и ч ъ  К онокот инъ , сы н ъ  с в я щ е н ­
н ика  Смоленской губёрніи , сту д ен гь  Смоленской дух. сем инар іи  
1 9 0 5  года; учитель  Б ѣ льскаго  дух. у ч и л и щ а  съ  19 0 5  г. а в г у с т а

3. Х о л о стъ .

У читель  греч ес к а го  язы ка ,  етатск ій  со в ѣ тн и к ъ ,  Д им итр ій  

Л ь в о в и ч ъ  Кулю кѵнъ, сы н ъ  надворнаго  со в ѣ тн и к а ,  канд ид атъ  С .-П б .  
дух. академ іи  1 8 8 δ  года; п р еп о д ав ате л ь  догм., основн .,  н р а в с т в .  

и сравн .  богословій  в ъ  М инской дух. сем ииар іи  съ  1 8 8 5  года 
с е н т я б р я  5; учитель г р е ч е с к а го  я з ы к а  в ъ  В я зем ск о м ъ  дух. у ч и ­
лищ·!; съ  1 8 8 6  г. м а р т а  17; уч и т ел ь  г о е ч е с к а го  я з ы к а  в ъ  Бѣль- 
ск ом ъ  дух. учи ли щ ѣ  съ 18 9 1  г. апрѣ лн  10. И м ѣ е т ъ  ордена: св .



А н н ы  3 ст. и св. С танислава  2 ст. Ж е н а т ъ ,  им ѣетъ  6 чел. дѣт.

У ч и те ль  латинск аго  язы ка ,  надв. сов , В асилій  И в а н о в и ч ъ  
Орловъ, сы н ъ  свящ ен .  Р я за н с к о й  губерніи ; кандидатъ  К іевской  
дух. академіи 1 8 9 5  г . ;  псаломщ . П р а в о с л а в н о й  дер . в ъ  г. Мен- 
тонЬ  вт» ю ж ной Ф ранціи  съ  1 9 0 5  года о к тя б р я  2; помощи, инсп. 
В олы нской  дух. семинаріи  съ  1897  г. о к т я б р я  16; препод аватель  
церковной  исторіи в ъ  К р а сн о яр .  дух. сем инар іи  съ  1899 г. с е н ­
т я б р я  25; учитель  -лат и в .  яз.  в ъ  Б ѣльском ъ  дух. учили.щѣ съ
1903  года  н о я б р я  6. Х олостъ .

У читель  ариѳм етики  и г е о гр а ф іи ,  н ад воря .  совѣтн.,  М и хаи лъ  
Георгіеви ч ъ  П халадзе, сы нъ  н р и ч е т н .  Т и ф ли с ,  губ., кандидатъ  
К а зан с к о й  дух. академіи 1 9 0 0  г., учитель  русскаго и цер .-слав .  
яз. в ъ  К утаи с ск о м ъ  дух. училищ ѣ съ  1 9 0 0  г. ію ля  27; п р е п о д а ­
в а тел ь  ф изики  и м атем ат .  в ъ  К утаис .  дух. сем инар іи  съ 1 9 0 2  г. 
я н в а р я  12; учитель ариѳм. и гео гр аф іи  в ъ  Бѣльск. дух. училищ ѣ 
съ 1 9 0 4  г. апрѣли 8. Ж е н а т ъ ,  и м ѣ ет ъ  двухъ сы новей .

У читель  приготовительнаго  к ла сса ,  ненмѣющ ій чина, Н и к о ­
лай  Ѳ ео д о р о ви ч ъ  А вдуевскіи , сы н ъ  діакона Смолен, еп а р х іи ,  сту- 
дентъ  Смол. дух. сем инар іи  19 0 5  года; в ъ  н ас то ящ е й  долж ности  
съ 1 9 0 5  г. сен тяб ря  5. Х о л о с т ъ .

Н ад зиратель ,  неим ѣю щ ій  чи н а ,  И в а н ъ  М ихайловичъ  Ш а л -  
ды канъ, сы нъ  діакона Смолен, еп арх іи ,  студентъ Смол. дух. семи- 
н а р іи ;  в ъ  н а с т о я щ е й  долж ности съ  1905  г .  сентября  5. Х о л о с т ъ ,

В р а ч ъ — коллеж, сов .,  В ладиславъ  Ф доріановмчъ  Зацкевичъу 
с ы н ъ  стат .  сов .,  окончивший курсъ  И м п е р ато р .  М осковскаго  уни­
в е р с и т е т а ,  по медицинскому ■ факультету, со степенью  лѣ к аря ,  
1 8 8  2 года; в р а ч ъ  Б ѣльскаго  дух. у ч и л и щ а  съ  1 9 0 0  г. ф е в р а л я  14 .  
И м ѣ е т ъ  ордеиъ св. Анны 3 степени . Х о л о с т ъ .

П о ч е тн ы й  блю ститель  по х о зяй ствен н ой  части Б ѣ льскаго  
дух. уч и л и щ а ,  Бѣльскій к у п ец ъ  второй  гильдіи, А лексѣй М ихай­
л о в и ч ъ  М и ха й ло въ , съ  1901  года  мая 15.

Э коном ъ учи ли щ а— діаконъ А лександръ  Г е о р г іе в н ч ъ  П ля-  
ш кевичъ, сы н ъ  св ящ . Смолен, епарх іи ,  окон чи вш ій  курсъ  Бѣль-  
ск а го  дух. у ч и л и щ а  1 8 9 8  года. Въ н а с т о я щ е й  должности съ
1 9 0 4  года іюля 27.

Н ад зи р ат ел ь н и ц а  училищ ной больницы, дѣвица Е вф р о с и н ія



И в а н о в н а  Соколова, дочь д іакона Смоленской епархіи, в ъ  н а с т о я -  

Шей должности съ 1893 года 30  ян варя .

Рославльское духовное училищ е.

Смотритель учи ли щ а ,  статск ій  еовѣтникъ  А л е к с а н д р ъ  М ихай- 
ловіічъ Соколов», сы нъ  с в я щ е н н и к а  Смоденскрй губерніи, канди­

датъ  С .-П етербурской  духовной академіи. По окончаніи  курса, 11 

іюля 1 8 7 4  года утверж денъ  в ъ  должности см отрителя Р о сл ав ль -  

скаго  духовнаго у ч и л и щ а И м ѣ етъ  ордена: св .  В ладим іра 4  ст., 

св. Анны 2 ст. и св. С т ан и с ла в а  2 ст. Ж е н а т ъ ,  им ѣетъ  6 чело, 

в ѣ к ъ  дѣтей.
П ом ощ никъ  см отрителя у ч и л и щ а  статск ій  совѣтникъ  Н и к о ­

лай М ихайловичъ  С пиридонов* , сы н ъ  св я щ е н н и к а  Смоленской 

губерніи ,  кандидатъ  С .-П етерб ургск ой  духовной академіи. По 

окончаніп к у р са ,  31 я н в а р я  1891  г. опредѣленъ учителемъ г р е ­

ческаго  язы ка в ъ  Р ославльское  духовное училищ е, 3 м а р т а  
18 9 7  г. н азн ач ен ъ  пом ощ ником ъ смотрителя училищ а. И м ѣ етъ  

орденъ св. Анны 3 ст. Х о л о с т ъ .
Учитель  русскаго  и ц ерк .-с ла вян с ка го  я зы к о в ъ  с т а р ш и х ъ  

к ла сс о в ъ  училища, неимѣющ ій чина, Алексѣй С ергЬ еви чъ  С и л и н г , 

сы н ъ  св ящ ен н и к а  К іевской  губ. и уѣзда. По окончании в ъ  19 0 4  г. 

полнаго  курса наукъ  въ  КіевСкой духовной академіи, со степенью 
кандидата богосдовія, опредѣленъ иреподавателям ъ  русскаго и 

цер к .-с ла в .  яз. в ъ  ст а р ш іе  классы  училищ а. Х олостъ .
Учитель русскаго и церк .-слав .  я з ы к о в ъ  в ъ  1 кл. училищ а 

и чистоиисан ія  в ъ  I ιι I I  кл., надворны й совѣтникъ Ѳ еодоръ 

В асильевичъ  Б одаю вск ій , с ы н ъ  д іа к о н а ,  Смоленской губ.,  съ  18 
ок тяб р я  1881 г. по 6 октября  1882 г. со с т о я т ь  учителемъ К ле-  

чето в ск аго  народнаго училищ а , Р о слав льск аго  уѣзда,  в  о к т я б р я  
1 8 8 2  г. опредѣленъ учителемъ латинскаго  язы ка въ  Р ославльское  

духовное училище,- 27 м а р т а  1883 г. назн ач ен ъ  п р еп о д ав ате л ем ъ  

З а к о н а  Б о ж ія  в ъ  Рославльское  приходское училищ е; 29 мая 

1 8 8 5  г. н азн ач ен ъ  учителемъ чистош ісан ія  Р ославльск аго  духовнаго



училища; 19 августа 1885 г. перемѣщенъ на должность учителя 
русскаго язы ка съ церк.-славян, въ I кл. училища. Имѣетъ орденъ 
св .  Станислава 3 ст. Ж е н атъ ,  имѣетъ 3 человѣкъ дѣтей, студентъ 
духовной семинаріи.

Учитель гречеекаго язы ка, статскій совѣтникъ В асиліі  
Евген іевичъ ѣиноірадовъ, сынъ коллежскаго секретаря, урож. 
губ. гор. Владиміра. По окончаніи полнаго курса наукъ въ  М о ­
сковской духовной академіи, со степенью кандидата богословія  
съ 30 августа 1887 г. по 1 м арта  1897 г. состоялъ преподава- 
телемъ Владимірскаго епархіальнаго ж ем с к а го училища, 1 м арта 
1897 г. назначенъпреподавателемъ греческаго я зы ка  в ъ  Р ославль- 
ское духовное училище; 16 февр. 1904 г. назначенъ членомъ 
и дѣлопроизводителемъ училищнаго Правленія. И мѣетъ орденъ 
св. Станислава 2 ст. Ж е н атъ ,  имѣетъ трехъ  дѣтей.

Учитель латинскаго языка, статскій совѣтнчкь Іооифъ 
Семеновичъ П авловскій, сынъ діакова, Полтавской гуг- "дагъ 

Московской духовной академіи. Пи окончании к; ь въ
1881 г. назначенъ былъ преподавател. Віаговѣіценсчѵ^.і духовной 
семинаріи; 17 сентября 1881 г. перемѣщенъ въ  Балагиевлкое 
духовное училище; 29 мая 1893 г. перемѣщенъ въ  Астраханскую 
духовную сѳмннарію; 31 октября 1896 г. — въ Пинское духовное 
училище, а  съ 14  ноября 1902 г. состоять  учителемъ Р ославль­
скаго духовнаго училища. Имѣетъ орденъ св. Станислава 3 ст. 
Холостъ.

Учитель ариѳметики и географіи, надворный совѣтникъ 
Алексѣй И вановичъ В ы сот сній , сынъ свящ енника, Смоленской 
губ. студентъ духовной семин;іріи. ІІо окончаніи в ъ  1871 г. 

курса наукъ в ъ  семинаріи, 8 февраля 1872 г. опредѣленъ учи- 
телемъ приготовительнаго класса Рославльскаго духовнаго учи­
лища; 17 ноября 1872 г. назначенъ учителемъ арнѳметики и 
географіи; по докладу учебнаго комитета при св. Синодѣ, удостоенъ 
зв а н ія  старщаго учителя съ окладомъ содержанія 3 разряда. 
Имѣетъ ордена— св. Станислава 2 ст. и св. Анны 3 ст. Ж е н атъ ,  
имѣетъ 4  человѣкъ дѣтей.



Учитель церковнаго пѣнія, коллежск:й ассесоръ Ѳеодоръ 

Ѳеодоровичъ Руж енцевг , сынъ свящ енника, Смоленской губ; сту­
дентъ духовной семинаріи. По оковчаніи курса, съ 28 окт. 1896  
г. состоитъ надзирателемъ з а  учениками при Рославльскомъ ду- 

ховномъ училищѣ; ‘25 декабря 1900  г. оиредѣленъ на должность 

учителя приготовительнаго класса училища, съ оставленіемъ въ 
должности училнщнаго надзирателя, а 10 іюля 1902 г. назначенъ 

учителемъ церковнаго пѣнія съ исиолненіемъ обязанностей надзи­
рателя за  учениками. Холостъ .

Учитель приготовительнаго класса, неимѣюшій чина, сту­
дентъ духовной семмнаріи Ѳеодоръ И вановичъ Л ещ евг; сынъ ліа- 

кона., Смоленской губ. по окончаніи въ  1900 г. курса семинаріи, 
съ 21 сент. того же 1900 г. по 17 ав г . ,  1902 г. состоялъ учите­
лемъ Болваничской двухклассной церк.-приход, школы; 17 августа 

1902 г. назначенъ учителемъ приготовительнаго класса, съ испол- 
неніемъ обязанностей училищнаго надзирателя. Холостъ.

Обязанности училищнаго врача  исполняетъ желѣэно-доро>· 

жный врач" , коллежскій совѣтникъ Модестъ П етровикъ Д убяіо , 
изъ  дворянъ, окончившій курсъ наукъ в ъ  Императорскомъ 
Московскомъ университетѣ въ 1884 г. съ званіемъ лѣкаря; съ 

11 декабря того же 1884  г. поступилъ на службу въ  Рославль­

ское земство; съ 1904 г. состоитъ врачемъ при Рославльской 
желѣзно-дорожной больницѣ; при училшцѣ практикуетъ съ 15 
декабря 1897 года.

(Продолжение будетъ)

Омо. " т р ^ - л е т . и в ж . С. Гуревичъ.


