
15_мдт_

XL

   

Г.

1900

 

года.

ѣ

ш

нм

ВЫХОДИ!
два

 

раза

 

въ

аѣсяцъ.

Годовая
цѣна

 

4

 

руб.
ЬО

 

коп.,

   

съ

пересылкою.

g-a ОЭ

:

 

Подписка

 

■:

;

 

принимается

 

>
j

 

въ

 

Редакціи

 

I
і

 

„Чернигов.

 

<

Енарх.йзв.", — )
I

 

Оѣверянская

 

<
ул.,

 

д.

 

№

 

24.

 

\

ы*

ЧАСТЬ

 

ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Содерканіе:

 

Еііорхіалыіыя

 

извѣстія.—

 

Вакантныя

 

иѣста.— Отъ

 

Черниговской

 

духов-
ной

 

конснсторіи. — Отчетъ

 

о

 

состояніи

 

и

 

дѣятельпости

 

Братства

 

св.

Михаила,

 

князя

 

Черниговскаго. — ООъявленія.

Епархіадьвыя

 

извѣстія.

Уаазомъ

 

Святѣйпіаго

 

Синода,

 

отъ

 

21

 

февраля

 

1900

 

года

 

за

J\»

 

1172,

 

дано*

 

знать

 

Его

 

Преосвященству,

 

Преосвлщепиѣйшему

Антонію,

 

Епископу

 

Черниговскому

 

и

 

Нѣжинскому,

 

что

 

при

 

Во-

нифатіевской

 

церкви

 

города

 

Новозвбкова

 

отк|Ытъ

 

самостоятель-

ный

 

едиповѣрческік

 

приходъ

 

съ

 

причтомъ

 

изъ

 

снященпика

 

и

дьухъ

 

псаломошковъ,

 

на

 

слѣдующихъ

 

условіяхъ:

 

1)

 

чтобы

 

вдова

купчиха

 

Анастасія

 

Паваовна

 

Шведова

 

внесла

 

капиталъ

 

на

 

имя

Вонифатіевской

 

церкви,

 

лля

 

содержанія

 

причта,

 

въ

 

25000

 

руб.,

съ

 

дохода

 

коего

 

свящепвикъ

 

будетъ

 

получать

 

800

 

руб.

 

и

 

два

псаломщика

 

450

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

отвела

 

приличный

 

домъ

 

для

 

жи-

тельства

 

священника,

 

псаломщпковъ

 

и

 

сторожа

 

и

 

на

 

свой

 

ечетъ

производила

   

ремонтъ

  

церкви

   

и

   

дома

 

и

   

вообще

   

удовлетворяла
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всѣ

 

требованія

 

по

 

содержанію

 

церкви

 

и

 

дозіа,

 

п

 

2)

 

что

 

причтъ

будетъ

 

пазн.чченъ

 

Егп

 

Преосвященствомъ

 

не

 

равѣе

 

какъ

 

по

 

вы-

полневіи

 

купчихою

 

Шведовою

 

приніімаемыхъ

 

ею

 

на

 

себя

 

обяза-

тельствъ

 

по

 

обезпеченію

 

Вонифатіевской

 

церкви

 

и

 

причта

 

при

ней

 

содсржаніемъ.

Рсзолюціей

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

19

 

января

 

1900

 

года,

послѣдовавгаей

 

на

 

журналѣ

 

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Сокѣта

отъ

 

16

 

декабря

 

1899

 

гола,

 

преподается

 

Архипастырское

 

благо-

словеніе

 

Его

 

Преосвященства,

 

съ

 

разрѣшоніемъ

 

прописки

 

о

 

семъ

въ

 

формулярахъ,

 

слѣдующимъ

 

евященникамъ,

 

наибо.іѣе

 

потру-

дившимся

 

въ

 

дѣлѣ

 

народнаго

 

образовппія

 

въ

 

духѣ

 

православной

церкви:

 

священнику

 

с.

 

Вудища,

 

Городнявскаго

 

уѣзда,

 

Николаю

Крещаиовскому,

 

священнику

 

с ;

 

Беркова,

 

Козелецкаго

 

уѣзда,

 

Вла-

диміру

 

Марченко,

 

священнику

 

с.

 

Кобыжчи,

 

того-же

 

уѣзда,

 

Нико-

лаю

 

Крыловскому,

 

священнику

 

с.

 

Балыкъ,

 

Мглинскаго

 

уѣзда,

Леониду

 

Лаичинскому

 

и

 

священнику

 

с.

 

Хильчичъ,

 

Новгородсѣ-

версиаго

 

уѣзда,

 

Ѳсодору

 

Андріевскому.

Благочинный

 

3

 

округа,

 

Черниговски

 

го

 

уѣздп,

 

священникъ

Іоаннъ

 

Самойловичъ

 

донесъ

 

Его

 

Преосвященству,

 

Преосвяіп^н-

нѣйшему

 

Антойіго,

 

Епискону

 

Черниговскому

 

и

 

Нѣжинскому,

 

что

въ

 

1S99

 

году

 

значительныя

 

пожертновавія

 

поступили

 

въ

 

слѣ-

дующія

 

церкви

 

ввѣрсннаго

 

ему

 

округа:

 

1)

 

Въ

 

Хриіто-Рожде-

ственскую

 

ц.

 

села

 

Юрьенки

 

отъ

 

казака

 

Даніила

 

Пристуиы —

1000

 

руб.

 

вклад'<мъ

 

на

 

иѣчвое

 

время,

 

съ

 

ткмъ,

 

чтобы

 

°/о°/о

поступали

 

на

 

украшеніе

 

храма;

 

отъ

 

ногоже

 

300

 

руб.

 

вкладомъ

на

 

вѣчное

 

время,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

°/о°/о

 

поступали

 

въ

 

пользу

причта

 

па

 

иоминовеніе

 

о

 

упокоеніи

 

рабовъ

 

Божіихъ:

 

Алексѣя,

Наталіи,

 

Василія

 

и

 

Даніила;

 

отъ

 

него-же

 

25

 

руб.

 

ва

 

сооруженіе

дарохранительницы,

 

и

 

отъ

 

нрго-же

 

напрестольный

 

си.

 

кр>'стъ,

стоимостью

 

6

 

рублей;

 

отъ

 

Кісво-Почерской

 

Лавры

 

— служебный

октоихъ

 

въ

 

2-хъ

 

книга хъ

 

и

 

тріодь

 

постная;

 

отъ

 

прихожанъ

 

бла-
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голѣпный

 

образъ

 

Св.

 

Ѳсодосія,

 

Чорпиговскаго

 

Чудотворца,

 

стои-

мостію

 

170

 

руб.

 

48

 

коп.

 

2)

 

Въ

 

пользу

 

церковно-праходскаго

попечительства

 

Покровской

 

церкви

 

села

 

Мохнатина

 

отъ

 

дворя*

нива

 

Григорія

 

Ивановича

 

Росовскаго

 

800

 

рублей,

 

собранныхъ

имъ

 

отъ

 

разныхъ

 

лицъ

 

на

 

обновленіе

 

храма.

 

3)

 

Въ

 

Николаев-

скую

 

ц.

 

села

 

Полуботокъ

 

стараніомъ

 

мѣстнаго

 

священника

 

Іоанна

Тростницкаго

 

на

 

средства

 

прихожанъ

 

сооружено

 

горнее

 

мѣсто

 

съ

образомъ

 

Христа

 

Спаситоля

 

и

 

окрашена

 

вновь

 

устроенная

 

ограда,

на

 

что

 

употреблено

 

180

 

рублей.

 

4)

 

Въ

 

Св.-Георгіевскую

 

ц.

 

села

Рудки

 

старапіомь

 

бывтаго

 

настоятеля

 

церкви,

 

священника

 

Ва-

силія

 

Олѣсаревича,

 

разными

 

лицами

 

изъ

 

прихожанъ:

 

св.

 

евангеліе,

два

 

подсвѣчника,

 

четыре

 

бронзовыхъ

 

лампады,

 

полц

 

шелковая

 

ка-

тапетасма,

 

облаченія

 

на

 

престолъ,

 

покрывала

 

для

 

столика

 

и

 

ана-

логія, — все

 

стоииостію

 

115

 

руб.

 

5)

 

Въ

 

Св.

 

Духовскую

 

ц.

 

села

Кувѣчичъ— разными

 

лицами

 

изъ

 

прихожанъ:

 

два

 

но.шыхъ

 

свя-

щоннйческихъ

 

облаченій,

 

шелковый

 

платокъ

 

на

 

св.

 

престолъ,

 

на-

престольная

 

плащаница,

 

коверъ

 

къ

 

св.

 

престолу,

 

кадило

 

бронзо-

вое,

 

слѣдованная

 

псалтырь,

 

всего

 

на

 

сумму

 

14-0

 

руб.

 

и

 

церков-

нымъ

 

старостою — св.

 

евангеііё,

 

стонмостію

 

40

 

руб.

 

6)

 

Въ

 

Пок-

ровскую

 

ц.

 

се.іа

 

Редьконки

 

отъ

 

Кіево-Почерской

 

Лавры

 

полное

івящонническое

 

облаченіе

 

и

 

деньгами

 

25

 

руб.

 

7)

 

Въ

 

Воскресен-

скую

 

ц.

 

села

 

Хмѣльвицы —

 

стараніемъ

 

мѣстааго

 

священника

 

Игва-

тія

 

Ячнвцкаго

 

на

 

средства

 

разныхъ

 

лицъ

 

изъ

 

прихожанъ — пол-

ное

 

священническое

 

облачепіе

 

на

 

св.

 

престолъ,

 

стоимостію

 

65

 

р.

На

 

ссмъ

 

рапортѣ

 

15

 

февраля

 

1900

 

года

 

резолюція

 

Его

 

Прео-

священства

 

послѣдовала

 

такая:

 

„Жертвователямъ

 

преподается

Архипастырск

 

е

 

благословеяіо.**

Преподается

 

Архипастырское

 

благословеніе

 

Его

 

Преосвя-

щенства

 

слѣдующимъ

 

лицамъза

 

пожертвовавіе

 

въ

 

Воскресенскую

церковь

 

села

 

Малой-Загоровки,

 

Борзенскаго

 

уѣзда:

 

земловладѣ-

лицѣ

 

Екатерине

 

Александровнѣ

 

Глушановской — полнаго

 

священ-

вическаго

 

облаченія,

 

стопмостію

 

болѣо

 

100

 

руб.,

 

облаченія

 

на

 

св.
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Престолъ

 

и

 

жортвенникъ,

 

стоимостью

 

нъ

 

100

 

руб.

 

и

 

10

 

ф.

 

деро-

вяннаго

 

масла;

 

жителю

 

с.

 

Плиски,

 

казак$

 

Іоапну

 

Гаценко — обла-

ченія

 

на

 

св.

 

Престолъ,

 

стоимостію

 

въ

 

40

 

руб.,

 

казаку

 

села

 

Малой-

Загоровки

 

Иьаву

 

Горкавому — молебнаго

 

Евангелія

 

и

 

двухъ

 

лам-

падъ

 

въ

 

5

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

и

 

многимъ

 

благочестивымъ

 

прихожан-

камъ— за

 

иожертвованіо

 

двухъ

 

металичоскихъ

 

хоругвей

 

въ

 

63

 

р.;

жителю

 

города

 

Москвы

 

Сѵмеону

 

Іивловичу

 

Зуеву

 

за

 

его

 

иожер-

твиваніе

 

въ

 

К}е(То-Воздвиженсі;уіо

 

церковь

 

села

 

Смоляжи,

 

Борзен-

скаго

 

уѣзда,

 

полваго

 

священничесваго

 

облаченія:

 

бѣлой

 

ризы,

поручей,

 

еиитрахиля,

 

пояса

 

и

 

набедренника.

Черниговскій

 

каѳедральный

 

пр>

 

тоіерей

 

1'оанпъ

 

Платоновъ

 

съ

14

 

минуішаго

    

февраля

    

не]емѣщенъ

 

на

 

службу

 

въ

 

Понзенскую

епархію.

 

На

 

должность

 

же

 

каѳедральнаго

 

протоіерея,

 

по

 

резолю-

ции

 

Нрессіяшеніѣгніаго

 

Анчсшя.

 

Епископа

 

Черпигогскаго

 

и

 

Нѣ-

жигскаго,

 

1

 

сего

 

марта

    

послѣдовавшей,

 

опредѣленъ

 

священнпкъ

каѳелральнаго

 

собора

 

Александръ

 

Шестериковъ.

Рукоположены

 

въ

 

санъ

 

священника:

 

окончившій

 

курсъ

 

Ор-

ловской

 

духовной

 

семинаріи

 

Алексѣй

 

Кропотовъ

 

къ

 

Воздвижен-

ской

 

цир.

 

с.

 

Павловки.

 

Мглинскаго

 

у., — 13

 

февраля;

 

діаконъ

Могилевской

 

епархіи

 

Даніилъ

 

Андруцкій — къ

 

Введенской

 

ц.

с.

 

Городечни,

 

Суражскаго

 

у., — 20

 

февраля;

 

псаломшикъ

 

Ни-

колаевской

 

церкви

 

села

 

My

 

тина,

 

Кролевецкаго

 

уѣзда,

 

изъ

окончившихъ

 

курсъ

 

Черниговской

 

духовной

 

семинаріп,

 

Ѳео-

доръ

 

ймшенсцкій

 

къ

 

Михайловской

 

церкви

 

села

 

Киьаевъ

Новозыбковскаю

 

уѣзда. — 27

 

февраля.

Опредѣлены

 

законоучителями:

 

въТворишинское

 

начальн.

 

народ-

ное

 

училище

 

священникъ

 

І.-Богословской

 

церкви

 

села

 

Творншина,

Суражскаго

 

уѣзда,

 

Александръ

 

Плтницній,— 22

 

феврали.

Утвеждены

 

законоучителями

 

народныхъ

 

училищъ:

 

Остер-

скаго

 

уѣзда— Смолинскаго— священникъ

 

села

 

Смолина

 

Михаилъ

Нагорскій,

   

Калитяпскаіо

 

— священникъ

   

е.

 

Калиты

 

Іоаннъ

 

Гуса-
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ковскій

 

и

 

Гоголевскаго — новооткрытаго

 

свящевникъ

 

м.

 

Гоголева

Венедикта

 

Промысловъ;

 

Черниговскаго

 

уѣзда— Рудковскаго — свя-

щенникъ

 

села

 

Рудки

 

Дияитрій

 

Кучинскій,

 

Ново-Бѣлоусскаго —

сиящѳнникъ

 

с.

 

Новаго-Бѣлоуса

 

Виталій

 

Слюсаревскій

 

я

 

Вершинно-

Муравейскаго —

 

священникъ

 

с.

 

Верпшной-Муравейки

 

Александръ

Бузина, — 2

 

марта;

 

Хрѣновскаго

 

народнаго

 

училища,

 

Городнян-

скаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

с.

 

Хрѣновки

 

Андрей

 

Киселовичъ;

 

къ

исполневію

 

обязанностей

 

законоучителя

 

нъ

 

Голубичскомъ

 

народ-

номъ

 

училищѣ,

 

того-же

 

уѣзда,

 

допущонъ

 

приходскій

 

священникъ

села

 

Голуби чъ

 

Іоаннъ

 

Неивѣтаевъ, — 22

 

февраля.

Перемещены:

 

па

 

ираздвое

 

священническое

 

мѣсто

 

при

 

Успен-

ской

 

церкви

 

с.

 

Летяховъ,

 

Суражскаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Возне-

сенской

 

церкви

 

с.

 

Великаго-Бора,

 

того-же

 

уѣзда,

 

Александръ

Дорогупцовъ, — 17

 

февраля;

 

на

 

праздное

 

священническое

 

мѣсто

при

 

Соборо-Рождество

 

Богородичной

 

церкви

 

мѣстечка

 

Соменовки,

Новозыбковскаго

 

уѣзда,

 

Благочинный,

 

священникъ

 

Георгіевской

церкви

 

с.

 

Бобровицы,

 

Черпиговскаго

 

уѣзда,

 

Николай

 

Мыславскій, —

6

 

марта;

 

священники— Вознесенской

 

ц.

 

г.

 

Козельца

 

Василій

 

Ножев-

•скій

 

и

 

Успенской

 

ц.

 

с.

 

Ржавца,

 

Козелецкаго

 

у.,

 

Евгеній

 

Лисовскій,

согласно

 

ихъ

 

прошенію,

 

перемѣщены

 

оданъ.

 

на

 

зіѣсто

 

другаго,

26

 

февраля;

 

на

 

праздное

 

псаломщичсское

 

мѣсто

 

при

 

Соборной

 

ц.

г.

 

Нѣжина— псаломщикъ

 

Михайловской

 

ц.

 

с.

 

Конашевки,

 

Борзен-

скаго

 

у.,

 

Ѳеодоръ

 

Любоаичъ,

 

17

 

февраля;

 

на

 

праздное

 

нсалом-

щическое

 

мѣсто

 

при

 

Николаевской

 

ц.

 

с.

 

Мутина,

 

Кролевецкаго

уѣзда,

 

псаломщикъ

 

Николаевской

 

ц.

 

с.

 

Городища,

 

Сосницкаго

 

у.,

Алексѣй

 

Галабуцкій,

 

29

 

февраля;

 

на

 

праздное

 

псаломщическое

мѣсто

 

при

 

Димитріевской

 

ц.

 

с.

 

Алефвна,

 

Стародубскаго

 

уѣзда,

діаконъ

 

на

 

нсаломщи

 

ческой

 

вакансіи

 

церкви

 

села

 

Шатуры,

Нѣжинскаго

 

у.,

 

Калистъ

 

Пригоровскій,

 

27

 

февраля.

Опредѣлены

 

псаломщиками:

 

къ

 

Димитріевской

 

церкви

 

села

Стараго-Задубенья,

 

Мглинскаго

 

т.,

 

визводенвый

 

въ

 

причетники

священникъ

 

Петръ

 

Шведовъ,

 

17

 

февраля;

 

къ

 

Троицкой

 

цер.

 

м.

Синявки,

   

Сосницкаго

   

у.,

 

псаломщикъ

   

Петро-Павловской

 

цер.

 

с.
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Максакопъ,

 

того-же

 

уѣзда,

 

Андрей

 

Полегенько;

 

къ

 

Михайловской

церкви

 

села

 

Волынки,

 

Соеницкаго

 

у.,

 

испр.

 

долж.

 

псаломщика,,

сверхштатный

 

псаломщикъ

 

Черниговскаго

 

каѳедральнаго

 

собора,

Яковъ

 

Боголюбцевъ.

 

29

 

февраля;

 

къ

 

Успенской

 

ц.

 

г

 

Конотопа,.

испр.

 

долж.

 

псаломщика,

 

пѣвчій

 

Елецкз.го

 

Архіерейскаго

 

хора

 

—

изъ

 

казаковъ

 

Павелъ

 

Тищенко,

 

7

 

марта;

 

къ

 

Михайловской

 

цер-

кви

 

с.

 

Конашевки,

 

Борзенскаго

 

у.,

 

въ

 

качествѣ

 

и.

 

д.

 

псаломщика,

псаломщическій

 

сыѳъ

 

Симеовъ

 

Терлецкій,

 

8

 

марта.

Уволенъ

 

за

 

штатъ

 

псаломщикъ

 

Успенской

 

ц.

 

гор.

 

Конотопа.

Митрофинъ

 

Андріевскій,

 

согласно

 

его

 

прошенію,

 

1 1

 

— 14

 

февраля.

Умерли:

 

псаломщикъ

 

Покровской

 

ц.

 

с.

 

Тяхоновичъ,

 

Сосниц-

каго

 

уѣзда,

 

Діонисій

 

Тердсцкій,

 

21

 

фовраля;

 

испр.

 

долж.

 

Псалом-

щика

 

при

 

Покровской

 

ц.

 

г.

 

Глухова

 

Григорій

 

Степаниліепко —

23

 

минувшаго

 

февраля.

Просвѣщена

 

св.

 

нрещеніемъ

 

священниномъ

 

Нѣжинскаго

Введенскаго

 

дѣвичьяго

 

монастыря

 

Владимірсмъ

 

Круглевскимъ-

еврейка,

 

мѣщанка,

 

г.

 

Новгородсѣверска,

 

Бася

 

Симонова

 

Вульфъ-

Мухина,

 

20-ти

 

дѣтъ,

 

съ

 

наречеиіемъ

 

ей

 

имени

 

„ Параскева", —

13

 

февраля.

Назначено

 

постоянное

 

пособіе

 

отъ

 

Чнрниговскаго

 

епархіаль-

наго

 

попечительства

 

слѣдующииъ

 

лицамъ:

 

1)

 

заштатному

 

поно-

марю

 

Антонію

 

Ждановскому — 15

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

2)

 

вдовѣ

 

свя-

щенника

 

Даріи

 

Акинтіевской— 12

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

3)

 

вдовѣ

 

свя-

щенника

 

Ольгѣ

 

Фіалковской — 15

 

руб.

 

въ

 

годъ

 

и

 

4)

 

вдовѣ

 

свя-

щенника

 

Варварѣ

 

Тросницкой

 

къ

 

получаемому

 

ею

 

пособію

 

на

сына

 

Сергія— 8

 

руб.

 

постановлено

 

прибавить

 

еще— 4

 

руб.,

 

каковое

производить

 

всѣмъ

 

съ

 

1

 

января

 

сего

 

1900

 

года.

Сішсокъ

 

вакантныхъ

 

мѣстъ,

Священническихъ:

 

При

 

Вознесенской

 

единовѣрчеекой

 

цер.

П.

 

Злынки,

 

Новозыбковсваго

 

у.,

 

съ

 

12

 

мая

 

1897

 

г.;

 

нри

 

Р. -Бо-

городичной

 

ц.

 

2

 

мѣсто,

 

С.

 

Лотаковъ,

 

Суражскаго

 

у.,

 

съ

 

16

 

іюла
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1897

 

г.;

 

при

 

Николае-Александрогекой

 

церкви

 

2-е

 

мѣсто,

 

С,

Перелюба,

 

Сосницкаго

 

у.,

 

съ

 

5

 

августа

 

1898

 

года;

 

при

 

Василь-

евской

 

церкви

 

с.

 

Великой-Ду бравы,

 

Мглипскаго

 

у.,

 

съ

 

12

 

мая

1899

 

г.;

 

при

 

Параскевіевской

 

ц.

 

с.

 

Шумиловки,

 

Новозыбков-

«каго

 

у.,

 

съ

 

10

 

іюня

 

1899

 

года;

 

при

 

Троицкой

 

цер.

 

с.

 

Сева-

стіанъ,

 

Стародубскаго

 

у.,

 

съ

 

5

 

іюля

 

1899

 

г.;

 

при

 

Преображен-

ской

 

цер.

 

с.

 

Ивойтенокъ,

 

Мглинскаго

 

у.,

 

съ

 

29

 

іюля

 

1899

 

г.;

при

 

Воскресенской

 

цер.

 

м.

 

Седнева,

 

Черниговскаго

 

у.,

 

съ

 

20

сентября

 

1899

 

г.;

 

при

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Малой -Топали,

Новозыбковскаго

 

у.,

 

съ

 

6

 

октярбя

 

1899

 

г.;

 

при

 

Покровской

 

ц.

С.

 

Голубовки,

 

Суражскаго

 

у.,

 

съ

 

24

 

сентября

 

1899

 

г.;

 

при

Р. -Богородичной

 

ц.

 

с

 

Лапина,

 

Мглинскаго

 

у.,

 

съ

 

7

 

октября

1899

 

г.;

 

при

 

Михайловской

 

ц.

 

С.

 

Демьянова,

 

Мглинскаго

 

у.,

съ

 

6

 

октября

 

1899

 

г.;

 

при

 

Покровской

 

ц.

 

С.

 

Шираевки,

 

Су-

ражскаго

 

у.,

 

еъ

 

7

 

октября

 

1899

 

г.;

 

при

 

Покровской

 

ц.

 

С.

 

Ша-

поваловки,

 

Конотопскаго

 

у.,

 

«ъ

 

2

 

ноября

 

1899

 

г.;

 

при

 

Стефа-

ніевской

   

цер.

   

С.

 

Осколкова,

 

Стародубскаго

 

у.,

 

«ъ

  

30

 

октября

1899

    

годя;

 

при

 

Кресто-Воздвпженской

 

церкви

 

села

 

Курчичъ,

Мглинскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

24

 

ноября

 

1899

 

г.;

 

при

 

Николаевской

 

ц.

села

 

Васьновичъ,

 

Мглинскаго

 

у.,

 

съ

 

13

 

декабря

 

1S99

 

г.;

 

при

Николаевской

 

цер.

 

С.

 

ВысокагО,

 

Мглинскаго

 

у.,

 

съ

 

2

 

докабря

1S99

 

г.;

 

при

 

Георгіевской

 

ц.

 

с.

 

Шумировой-Поповки,

 

Мглин-

скаго

 

у.,

 

съ

 

16

 

декабря

 

1899

 

г.;

 

при

 

Воскресенской

 

церкви

 

С.

Кошаръ,

 

Конотопскаго

 

у.,

 

съ

 

8

 

декабря

 

1899

 

г.;

 

при

 

Нико-

лаевской

 

ц.

 

С.

 

Занекъ,

 

Нѣжинскаю

 

у.,

 

съ

 

20

 

декабря

 

1899

 

г.;

при

 

Р. -Богородичной

 

ц.

 

с.

 

Довжика,

 

Черниговскаго

 

у.,

 

съ

 

17

января

 

1900

 

г.;

 

при

 

Троицкой

 

ц.

 

Михайло-Анновки,

 

Конотоп-

скаго

 

у.,

 

съ

 

19

 

января

 

1900

 

г.;

 

при

 

Николаевской

 

С.

 

Сопича,

Глухонскаго

 

у.,

 

съ

 

19

 

января

 

1900

 

г;

 

при

 

Николаевской

 

ц.

 

е.-

Заборья,

 

1

 

мѣсто,

 

Суражскаго

 

у.,

 

съ

 

10

 

января

 

1900

 

г.;

 

при

Николаевской

   

ц.

 

С.

 

Ваганичъ,

 

Городнянскаго

 

у.,

 

съ

 

20

 

января

1900

    

г.;

   

при

   

Петро-Павловской

 

ц.

 

М.

 

Рѣпокъ,

 

Городнянскаго

уѣзда,

 

съ

 

20

 

января

 

1900

 

г.;

 

при

 

Михайловской

 

цер.

 

с.

 

Горо-
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дища,

 

Сосницкаго

 

уѣзда,

 

съ

 

22

 

января

 

1900

 

года;

 

при

 

Михай-

ловской

 

цер.

 

с.

 

Любечанъ,

 

Новозыбковскаго

 

у.,

 

съ

 

27

 

января

1900

 

г.;

 

при

 

Троицкой

 

цер.

 

С

 

Норопья,

 

Остерскаго

 

уѣзда,

(открыто

 

по

 

указу

 

Святѣйшаго

 

Сінода,

 

отъ

 

20

 

января

 

1900

 

г.);

при

 

Преображовской

 

ц.

 

Г.

 

Старо

 

дуба,

 

съ

 

1

 

февраля

 

1900

 

г.;

при

 

Николаевской

 

ц.

 

С.

 

Михальчиной

 

слободы,

 

Новгородсѣвер-

скаго

 

у.,

 

съ

 

14

 

января

 

1900

 

года;

 

при

 

Успенской

 

ц.

 

С

 

Норина,

Мглинскаго

 

у.,

 

съ

 

15

 

февраля

 

1900

 

г.;

 

при

 

Васильевской

 

цер.

села

 

Великаго-Бора,

 

Суражскаго

 

у.,

 

съ

 

17

 

февраля

 

1900

 

г.;

при

 

Георгіевской

 

ц.

 

С.

 

Боброзицы,

 

Черниговскаго

 

у.,

 

съ

 

6

 

марта

1900

 

г.;

 

при

 

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

С.

 

Новаго-Ійѣста,

Новозыбковскаго

 

у.,

 

23

 

февраля

 

1900

 

года.

Діаконсніп

 

мѣста

 

остаются

 

безъ

 

перемѣны,

 

какъ

 

пропечатано

въ

 

$

 

5-мъ

 

л Енархіадьвыхъ

 

Извѣстій"

 

за

 

1900-й

 

годъ.

Псаломщическія:

 

при

 

Р.-Богородичной

 

единоверческой

 

цер.

ПОС

 

Ардони,

 

Суражскаго

 

у.,

 

съ

 

15

 

января

 

1899

 

года;

 

при

Никитской

 

церкви

 

ПОС

 

Злынки,

 

Новозыбковскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

18

августа

 

1899

 

г.;

 

при

 

Успенской

 

ц.

 

п.

 

Чуровичъ,

 

Новозыбков-

скаго

 

у.,

 

съ

 

17

 

января

 

1.900

 

г.;

 

при

 

Троицкой

 

ц.

 

С.

 

Норопья,

Остерскаго

 

у.,

 

(открыто

 

по

 

указу

 

Св.

 

Сгнода,

 

отъ

 

20

 

января

1900

 

г.);

 

при

 

Р.-Богородичной

 

цер.

 

С.

 

Гордѣевки,

 

Суражскаго

у.,

 

съ

 

4

 

февраля

 

1900

 

г.;

 

при

 

Георгіевской

 

ц.

 

М.

 

Ямполя,

 

Глу-

ховскаго

 

у.,

 

съ

 

16

 

февраля

 

1900

 

года;

 

при

 

Петро-Павловской

церкви

 

с.

 

Мансаковъ,

 

Сосницкаго

 

у.,

 

съ

 

29

 

февраля

 

1900

 

г.;

при

 

Александро- Невской

 

ц.

 

с.

 

Шатуръ,

 

Нѣжипскнго

 

уѣзда,

 

съ

29

 

февраля

 

1900

 

г.;

 

при

 

Вознесенской

 

ц.

 

Г.

 

Конотопа,

 

съ

 

2-го

марта

 

1900

 

г.;

 

при

 

Покровской

 

ц.

 

г.

 

Глухова,

 

съ

 

23

 

февраля

1900

 

года.

                          

_________

Отъ

 

Черниговской

 

Духовной

 

Консисторіи.

Въ

 

теченіи

 

января

 

мѣсяца

 

сего

 

1900

 

года

 

въ

 

Консисторіи

получены

 

деньги

 

отъ

 

слѣдующихъ

 

лицъ:

 

На

 

выписку

 

церковныхъ

вѣдомостей

 

на

 

1900

 

і.

 

Отъ

 

благочинныхъ:

 

Іоанна

 

Андріевскаго



—

 

127

 

—

27

 

руб.,

 

Василія

 

Молявицкаго

 

42

 

руб.,

 

Василія

 

Корейши

 

45

 

p.,

Ѳеодора

 

Садовскаго

 

51

 

руб.

 

Отъ

 

настоятелей

 

нонастырой:

 

Козе-

лецкаго

 

3

 

руб.,

 

намѣстника

 

Черниговскаго

 

Елецкаго

 

монастыря

6

 

руб.,

 

Черниговскаго

 

Архіерейскаго

 

Домоправлевія

 

6

 

руб.,

иротоіорея

 

Николаевской

 

церкви

 

г.

 

Чернигова

 

Іоанпа

 

Буримова

3

 

руб.,

 

причта

 

Михайловской

 

церкви

 

с.

 

Деревина

 

3

 

руб.,

 

прав-

лвнія

 

Стародубскаго

 

духовнаго

 

училища

 

3

 

руб.,

 

правленія

 

Чер-

ниговскаго

 

духовнаго

 

училища

 

3

 

руб.,

 

совѣта

 

Черниговскаго

 

епар-

хіалыіаго

 

женскаго

 

училища

 

3

 

руб.,

 

Глуховскаго

 

учитсльскаго

института

 

3

 

руб.

 

На

 

выписку

 

пройѣльныхъ

 

листовъ

 

для

 

цер-

ковного

 

письмоводства.

 

Отъ

 

благочннныхъ:

 

Николая

 

Гусаков-

скаго

 

67

 

руб.

 

4

 

коп..

 

Александра

 

Тупатилова

 

91

 

руб.

 

2

 

кои.,

Андрея

 

Случевскаго

 

70

 

руб.

 

36

 

коп.,

 

Іоаняа

 

Самойловича

 

69

 

р.

77

 

коп.,

 

Іолнпа

 

Самойловича

 

2

 

руб.

 

80

 

кои.,

 

Ѳсодора

 

Исаенко

77

 

руб.

 

95

 

коп.,

 

Іоаняа

 

Крыжановскаго

 

91

 

руб.

 

50

 

кон.,

 

Гера-

сима

 

Смоличева

 

45

 

руб.

 

33

 

коп.,

 

Дапіила

 

Полонскаго

 

120

 

руб.

74

 

коп.,

 

Григор : я

 

Всрбицкаго

 

104

 

руб.

 

14

 

коп.,

 

Леонида

 

Макси-

мовичи

 

90

 

руб.

 

71

 

коп.,

 

Павла

 

Рклицкаго

 

63

 

руб.

 

14

 

коп.,

Стефина

 

Матвеевича

 

77

 

руб.

 

19

 

коп.,

 

вендора

 

Садовскаго

 

87

 

р.

95

 

коп,

 

Александра

 

Нагорскаго

 

124

 

руб.

 

68

 

коп.,

 

Михаила

Діомидова

 

150

 

руб.,

 

Тргфпма

 

Раковскаго

 

118

 

руб.

 

95

 

коп.,

Черниговскаго

 

Каѳедральнаго

 

собора

 

3

 

руб.

 

5

 

коп.,

 

настоятель-

ницы

 

Камеискаго

 

монастыря

 

5

 

руб.

 

8

 

коп.

 

Спеціальнаго

 

сбора

за

 

1S99

 

годъ

 

въ

 

пользу

 

бѣдныхъ

 

духовнаго

 

звангя.

 

Отъ

 

благо-

чннныхъ:

 

Іоанна

 

Авдріевскаго

 

1

 

руб.,

 

Димитрія

 

Стопановскаю

5

 

руб.

 

65

 

кон.,

 

Михаила

 

Діомидова

 

2

 

руб.,

 

Леонида

 

Максимо-

вича.

 

2

 

руб.,

 

протоіерся

 

Николаевской

 

церкви

 

гор.

 

Чернигова

Іоанна

 

Буримова

 

8

 

pj6.

 

Тарелочнаго

 

сбора

 

на

 

сооруоюеніе

 

въ

гор.

 

Москвѣ

 

храма

 

въ

 

память

 

освобооюденія

 

крестьянъ

 

отъ

крѣпостной

 

зависимости.

 

Отъ

 

благочиннаго

 

Димитрія

 

Ѳеодо-

ровскаго

 

С

 

руб.

 

76

 

коп.

 

На

 

выписку

 

на

 

1900

 

г.

 

Черниговскихъ

Мгархіальныхъ

 

Извѣстій.

 

Отъ

 

благочиннаго

 

Василія

 

Молявиц-

каго

 

63

 

руб ,

 

Глуховскаго

 

учительскаго

 

института

 

4

 

руб.

 

50

 

к.,
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Тарелочнаго

 

сбора

 

-на

 

возобновленге

 

древняго

 

Мстиславова

храма

 

въ

 

г.

 

Бладинірѣ-Волынскомъ.

 

Отъ

 

благочиннаго:

 

Михаила

Корицкаго

 

75

 

коп.

 

Еруоюьчныя

 

на

 

украшепге

 

Іерусалимской

церкви

 

св.

 

гроба

 

Господня.

 

Отъ

 

благопинныхъ;

 

Александра

Крыловскаго

 

1

 

руб.

   

89

 

коп.,

    

Александра

    

Тупатилова

 

1

 

руб.

41

   

коп.,

 

Михаила

 

Корицкаго

 

1

 

руб.

 

39

 

коп.,

 

Леонида

 

Макси-

мовича

 

5

 

руб.

 

81

 

коп.,

 

Александра

 

Рожановскаго

 

8

 

руб.

 

11

 

к.,

Александра

 

Нагорскаго

 

3

 

руб.

 

30

 

коп.,

 

Ѳеодорі

 

Садовскаго

1

 

руб.

 

72

 

коп.,

 

Даніила

 

Полонскаго

 

5

 

руб.

 

47

 

коп.,

 

Іоанна

Самойловича

 

2

 

руб.

 

S9

 

коп.,

 

Михаила

 

Діомидова

 

2

 

руб.

 

7

 

коп.,

Михаила

 

Виницкаго

 

3

 

руб.

 

40

 

коп.,

 

Григорія

 

Вербицнаго

 

5

 

р-

33

 

коп.,

 

Герасима

 

Смоличева

 

60

 

кон.,

 

Павла

 

Рклицкаго

 

1

 

руб.

63

 

коп.,

 

Ѳеодора

 

Исаееко

 

3

 

руб.

 

32

 

коп.,

   

Андрея

 

Случевскаго-

42

   

коп.,

 

Петра

    

Скорины

 

1

 

руб.

  

16

 

коп.,

   

Трофима

 

Раковскаго

4

  

руб.

 

13

 

коп.,

 

настоятелей

 

монастырей:

 

Нѣжинскаго

 

4

 

руб.,

Батуринскаго

 

1

 

руб.,

 

Рыхловскаго

 

1

 

руб.

 

35

 

коп.,

 

Новгород-

сѣверскаго

 

68

 

коп.,

 

Глуховскаго

 

1

 

руб.

 

25

 

коп.,

 

Козелецкаго

15

 

коп.,

 

Черниговскаго

 

Архіерейскаго

 

Домоправловія

 

2

 

руб.,

Черниговскаго

 

каѳѳдральнаго

 

собора

 

1

 

р]б.

 

30

 

коп.,

 

настоятель-

ницъ

 

монастырей:

 

Максаковскаго

 

50

 

коп.,

 

Гамалѣевскаго

 

1

 

руб.,

Нѣжинскаго

 

1

 

руб.

 

Круэюечпые

 

на

 

возстановленге

 

православія

на

 

Кавказѣ.

 

Отъ

 

благочинныхъ:

 

Александра

 

Крыловскаго

 

1

 

р..

61

 

коп.,

 

Александра

 

Тупатилова

 

2

 

руб.

 

44

 

коп.,

 

"Михаила

 

Лу-

бенцова

 

1

 

руб.

 

88

 

коп.,

 

Михаила

 

Корицкаго

 

1

 

руб.

 

25

 

коп.,

Леонида

 

Максимовича

 

5

 

руб.

   

8

 

кон.,

 

Александра

 

Рожановскаго

5

   

руб.

 

63

 

коп.,

 

Семена

 

Діесперова

 

1

 

руб.

 

91

 

коп.,

 

Александра

Нагорскаго

 

2

 

руб.

 

63

 

коп.,

 

Ѳеодора

 

Садовскаго

 

2

 

руб.

 

69

 

коп.,

Даніила

 

Полонскаго

 

5

 

руб.

 

62

 

коп.,

 

Іоанна

 

Самойловича

 

2

 

р..

65

 

коп.,

 

Михаила

 

Діомидова

 

8

 

руб.

 

29

 

коп.,

 

Петра

 

Скорины

5

 

руб.

 

74

 

коп.,

 

Іоанна

 

Крыжановскаго

 

3

 

руб.

 

37

 

коп.,

 

Андрея

Случевскаго

 

2

 

руб.

 

75

 

коп.,

 

Герасима

 

Смоличева

 

3

 

руб.

 

44

 

коп.>

Ѳеодора

 

Исаенко

 

6

 

руб.

 

36

 

коп.,

 

Павла

 

Рклицкаго

 

2

 

руб.

 

29

 

к.,

Александра

   

Корноухова

 

2

 

руб.

 

42

 

коп.,

    

Григорія

 

Вербицкаго-



—
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—

."3

 

руб.

 

1"»

 

коп.,

 

Михаила

 

Виницкаго

 

5

 

руб.

 

10

 

коп..

 

Трофима

Раковскаго

 

3

 

руб.

 

44

 

коп.,

 

настоятелей

 

монастырей:

 

Козелецкаго

22

 

коп.,

 

Нѣжинскаго

 

3

 

руб.

 

25

 

коп.,

 

Батуринскаго

 

1

 

руб..

Рыхловскаго

 

1

 

руб.

 

15

 

коп.,

 

Новгородсѣверскаго

 

64

 

коп.,

 

Глу-

ховскаго

 

1

 

руб.

 

30

 

коп.,

 

Черниговскаго

 

Архіерейскаго

 

Домоправ-

ленія

 

2

 

руб.,

 

Черниговскаго

 

кпѳедральнаго

 

собора

 

1

 

руб.

 

2

 

к.,

настоятельницъ

 

монастырей:

 

Максаковскаго

 

5

 

фп.,

 

Гамалѣевскаго

40

 

коп.,

 

Нѣжинскэго

 

30

 

р\6.,

 

иротоіерея

 

Николаевской

 

церкви

г.

 

Чернигова

 

Іоанна

 

Буримова

 

22

 

коп.

 

Кружечные

 

на

 

палестин-

скихъ

 

поклонниновъ.

 

Отъ

 

благочинныхъ:

 

Александра

 

Крылов-

скаго

 

2

 

руб.

 

28

 

коп.,

 

Александра

 

Тупатилова

 

3

 

руб.

 

21

 

коп.,

Михаила

 

Лубенцова

 

2

 

руб.

 

46

 

коп.,

 

Михаила

 

Корицкаго

 

1

 

руб.

58

 

коп.,

 

Александра

 

Корноухова

 

2

 

руб.

 

72

 

коп.,

 

Ѳеодора

 

Садов-

скаго

 

2

 

руб.

 

62

 

коп..

 

Даніила

 

Полонскаго

 

5

 

руб.

 

94

 

коп.,

Іоанна

 

Самойловича

 

2

 

руб.

 

87

 

коп.,

 

Леонида

 

Максимовича

 

5

 

р.

8

 

коп.,

 

Александра

 

Нагорскаго

 

4

 

руб.

 

42

 

коп.,

 

Александра

Рожановскаго

 

5

 

руб.

 

76

 

коп.,

 

Семена

 

Діесперова

 

2

 

руб.

 

IS

 

к.,

Григорія

 

Вербицкаго

 

6

 

руб.

 

6

 

коп.,

 

Михаила

 

Виницкаго

 

8

 

руб.

8

 

кои.,

 

Павла

 

Рклицкаго

 

2

 

руб.

 

32

 

коп.,

 

Герасима

 

Слоличева

4

 

руб.

 

60

 

коп.,

 

Ѳеодора

 

Исаенко

 

4

 

руб.

 

99

 

коп.,

 

Андрея

 

Слу-

чевскаго

 

3

 

руб.

 

14

 

коп.,

 

Петра

 

Скорины

 

6

 

руб.

 

82

 

коп.,

 

Іоанна

Крыжановскаго

 

2

 

руб.

 

35

 

кол.,

 

Михаила

 

Діомидова

 

5

 

руб.

 

61

 

к.,

Трофима

 

Раковскаго

 

6

 

руб.

 

76

 

кои.,

 

настоятелей

 

монастырей:

Козелецкаго

 

17

 

коп.,

 

Нѣжинскаго

 

4

 

руб.,

 

Домницкаго

 

50

 

коп.,

Батуринскаго

 

1

 

руб.,

 

Рыхлог.скаго

 

1

 

руб.

 

40

 

коп.,

 

Новгородсѣ-

верскаго

 

52

 

коп.,

 

Глуховскаго

 

1

 

руб.

 

25

 

коп..

 

Черниговскаго

каѳедральнаго

 

собора

 

70

 

коп.,

 

настоятельницъ

 

монастырей:

 

Камен-

ска

 

го

 

55

 

кои.,

 

Максаковскаго

 

1

 

руб.,

 

Гамалѣовскаго

 

30

 

коп.,

Нѣжинскаго

 

35

 

коп.,

 

протоіерея

 

Николаевской

 

церкви

 

гор.

 

Чер-

нигова

 

Іоапяа

 

Буримова

 

47

 

коп.,

 

священника

 

Казанской

 

церкви

т.

 

Чернигова

 

Семена

 

Акимова

 

30

 

кои.

 

Кружечные

 

на

 

соору-

женге

 

и

 

содержанге

 

бѣднѣйшихь

 

гіерквей

 

въ

 

Импнрш.

 

Отъ

благочинныхъ:

 

Александра

    

Крыловскаго

 

1

 

руб.

 

75

  

коп.,

 

Алек-



—
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сандра

 

Тупатилова

 

3

 

руб.

 

25

 

коп.,

 

Михаила

 

Лубенцова

 

1

 

руб.

84

 

коп.,

 

Михаила

 

Корицкаго

 

1

 

руб.

 

4

 

коп.,

 

Леонида

 

Максимо-

вича

 

3

 

руб.

 

12

 

коп.,

 

Александра

 

Рожановскаго

 

5

 

руб.

 

10

 

коп.,

Семена

 

Діесперова

 

2

 

руб.

 

60

 

коп.,

 

Александра

 

Нагорскаго

 

3

 

р.

19

  

коп.,

 

Даніила

 

Полонскаго

 

6

 

руб.

 

83

 

коп.,

 

Іоанна

 

Самойло-

вича

 

2

 

руб.

 

55

 

коп.,

 

Ѳеодора

 

Садовскаго

 

2

 

руб.

 

2S

 

коп.,

Андрея

 

Случевскщго

 

3

 

руб.

 

19

 

коп.,

 

Михаила

 

Діомидова

 

5

 

руб.

40

 

кон.,

 

Петра

 

Скорины

 

5

 

руб.

 

36

 

коп.,

 

Іоанна

 

Крыжановскаго

3

  

р.

 

67

 

к.,

 

Ѳеодора

 

Исаонко

 

4

 

р.

 

59

 

к.,

 

Герасима

 

Смоличева

 

2

 

руб.

90

 

кон.,

 

Павла

    

Рклицкаго

 

2

 

руб.

 

5

 

коп.,

 

Михаила

 

Виницкаго

4

  

руб.

 

55

 

коп.,

 

Александра

 

Корноухова

 

2

 

руб.

 

99

 

коп.,

 

Григорія

Вербицкаго

 

3

 

руб.

 

33

 

коп.,

 

Трофима

 

Раковскаго

 

3

 

руб.

 

41

 

к.,

Настоятелей

 

монастырей:

 

Козелецкаго

 

16

 

коп.,

 

Нѣжинскаго

 

5

 

р.,

Донницкаго

 

50

 

коп.,

 

Рыхловскаго

 

1

 

руб.

 

10

 

коп.,

 

Новгородсѣ-

верскаго

 

3

 

руб.

 

10

 

коп.,

 

Глуховскаго

 

1

 

руб.

 

20

 

коп.,

 

Черни-

говскаго

 

Архіерейскаго

 

Домоправленія

 

2

 

руб.,

 

Черниговскаго

каѳедральваго

 

собора

 

88

 

коп.,

 

настоятельницъ

 

мопастырой:

 

Мак-

саковскаго

 

50

 

коп.,

 

Гамалѣевскаго

 

40

 

кон.,

 

Нѣжинскаго

 

35

 

к.,

протоіерея

 

Николаевской

    

церкви

 

г.

 

Чернигова

 

Іоанна

 

Буримова

20

   

коп.

 

Кружечные

 

въ

 

пользу

 

Россійскаго

 

Общества

 

Крас-

ного

 

Креста.

 

Отъ

 

благочинныхъ:

 

Александра

 

Крыловскаго

 

1

 

р.

57

 

коп.,

 

Александра

 

Тупатилова

 

1

 

руб.,

 

60

 

коп.,

 

Михаила

Лубенцова

 

1

 

руб.

 

95

 

коп.,

 

Михаила

 

Корицкаго

 

1

 

руб.

 

3

 

коп.,

Ѳеодора

 

Исаенко

 

4

 

руб.

 

83

 

коп.,

 

Іоанпа

 

Крыжановскаго

 

4

 

руб.

88

 

коп.,

 

Александра

 

Рожановскаго

 

8

 

руб.

 

9

 

коп.,

 

Патра

 

Ско-

рины

 

3

 

руб.

 

36

 

коп.,

 

Павла

 

Рклицкаго

 

1

 

руб.

 

91

 

коп.,

 

Михаила

Виницкаго

 

6

 

руб.

 

68

 

коп.,

 

Ѳеодора

 

Садовскаго

 

1

 

руб.

 

71

 

коп.,

Александра

 

Нагорскаго

 

4

 

руб.

 

3

 

коп.,

 

Трофима

 

Раковскаго

 

3

 

р.

3

 

коп.,

 

настоятелей

 

монастырей:

 

Нѣжинскаго

 

7

 

руб.

 

25

 

коп.,

Новгородсѣверскаго

 

1

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

Черниговскаго

 

каѳедральнаго

собора

 

1

 

руб.

 

60

 

коп.,

 

отъ

 

настоятельницы

 

Максаковскаго

 

мона-

стыря

 

50

 

коп.

 

Кружечные

 

въ

 

пользу

 

Славянъ

 

Балканскою

полуострова.

 

Отъ

 

благочинныхъ:

   

Александра

 

Крыловскаго

 

1

  

р.



—
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—

50

 

коп.,

 

Александра

 

Тупатилова

 

1

  

руб.

 

2

 

коп.,

 

Михаила

 

Лубен-

цова

 

1

 

руб.

 

87

   

коп.,

    

Михаила

    

Корицкаго

  

94

 

коп

 

.

 

Леонида

Максимовича

 

2

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

Александра

    

Рижановскаго

 

4

 

руб.

4

   

коп..

 

Семена

 

Діесперова

 

2

 

руб.

 

43

 

коп.,

 

Александра.

 

Нагор-

скаго

 

2

 

руб.

 

34

 

коп.,

 

Ѳеодора

 

Садовскаго

 

1

 

руб.

 

53

 

&ш,

Даніила

 

Полонскаго

 

3

 

руб.

 

23

 

коп.,

 

Герасима

 

Смоличева

 

2

 

руб.

48

 

коп.,

 

Ѳеодора

 

Исаенко

 

3

 

руб.

 

79

 

коп.,

 

Андрея

 

Случевскаго

3

 

руб.

 

15

 

коіг,

 

Іоапна

 

Крыжановскаго

 

2

 

руб.

 

49

 

коп.,

 

Петра

Скорины

 

5

 

руб.

 

78

 

коп.,

 

Михаила

 

Діомидові

 

4

 

руб.

 

80

 

коп.,

Александра

 

Корноухова

 

1

  

руб.

 

19

 

коп.,

 

Павла

  

Рклицкаго

 

2

 

р.

5

   

коп.,

 

Григорія

    

Ворбицкаго

 

2

 

руб.

 

59

 

коп.,

 

Михаила

 

Виниц-

каго

 

3

 

руб.

   

50

   

коп

 

,

    

Трофима

    

Раковскаго

    

2

 

руб.

 

86

 

коп.,

настоятелей

 

монастырей:

 

Новгородсѣверскаго

 

1

 

р.

 

15

 

к.,

 

Чернигов-

скаго

 

Архіерейскаго

 

Домоправлонія

 

1

 

p.

 

50

 

к.,

 

Черниговскаго

 

собора

1

  

р.

   

10

   

к,,

 

настоятельницы

 

Максаковскаго

   

монастыря

 

50

 

коя. ,

протоіерея

 

Николаевской

    

церкви

 

г.

 

Чернигова

 

Іоанна

 

Буримова

25

 

коп.

    

Кружечные

 

на

 

ратространенге

  

православія

 

между

язычниками

    

Имперіи.

 

Отъ

 

благочивиаго

 

Александра

 

Рожанов-

скаго

 

6

 

руб.

 

54

   

коп.,

 

отъ

 

настоятеля

    

Нвжинзкаго

    

монастыря

5

   

руб.,

    

Черниговскаго

    

Архіерейскаго

 

Дояоправленія

   

2

    

руб.

Т'і релочнаго

    

сбора

 

въ

 

недіьлю

 

о

   

Самарянинѣ

    

18 с>9

  

года

 

въ

полъзу

 

Россійскаю

 

Общества

 

Красного

 

Креста.

 

Отъ

 

благочин-

ныхъ:

 

Трофима

 

Раковскаго

  

1

 

руб ,

   

Александра

 

Горбика

 

7

 

руб.

50

 

коп.,

 

Димитрія

 

Ѳеодоровскаго

 

67

 

коп.,

 

Александра

 

Фелицыяа

50

 

коп.,

    

Михаила

    

Лубенцова

 

85

   

коп.,

 

Григорія

    

Ворбицкаго

3

 

руб.

 

90

 

коп.,

 

Павла

 

Рклицкаго

 

1

 

руб.

 

Добавочные

 

на

 

выписку

пуобѣльныхъ

    

листовь

 

въ

 

семъ

 

1900

 

году.

 

Отъ

    

благочинныхъ:

Николая

 

Гусаковскаго

 

73

 

руб.

 

5

 

коп.,

    

Александра

 

Тупатилова

98

 

руб.

 

13

   

коп.,

 

Андрея

   

Случевскаго

  

66

 

руб.

 

5

 

коп.,

 

Іоанна

   

.

Самойловича

 

75

 

руб.

 

48

 

коп.,

 

Іоанна

 

Самойловича

 

4

 

руб.

 

20

 

к.

 

>

Іоанна

    

Крыжановскаго

 

98

 

руб.

 

28

 

коп.,

    

Данійла

    

Полонскаго

133

 

руб.

 

14

 

коп.,

 

Леонида

 

Максимовича

 

97

 

руб.

 

23

 

кон.,

 

.Павла

Рклицкаго

 

67

 

руб.

 

20

 

коп.,

 

Михаила

 

Діомидона

 

168

 

руб.

 

57

 

к.,
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Александра

 

Нагорскаго

 

132

 

руб.

 

81

 

коп..

 

Ѳеодора

 

Садовскаго

93

 

руб.

 

21

 

коп.,

 

Стефана

 

Матусевича

 

83

 

руб.

 

34

 

коп.,

 

Ѳеодора

Исаенко

 

85

 

руб.

 

71

 

коп.,

 

Герасима

 

Смоличева

 

50

 

руб.

 

55

 

коп.,

Гріігорія

 

Вербицкаго

 

118

 

руб.

 

50

 

кон.,

 

Трофима

 

Раковскаго

127

 

руб.

 

71

 

код.,

 

Черниговскаго

 

каѳедральнаго

 

собора

 

4

 

руб.

95

 

коп.,

 

настоятельницы

 

Каменска™

 

монастыря

 

7

 

руб.

 

23

 

коп.

Добавочные

 

по

 

выпискѣ

 

Чернтчвскгіхъ

 

Епархгальныхъ

 

Извѣ-

стгй.

 

Отъ

 

благочинныхъ:

 

Самуила

 

Имшенецкаго

 

10

 

руб.

 

Іоанна

Андріевскаго

 

4

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

Василія

 

Молявнцкаго

 

7

 

руб.,

Александра

 

Тупатилова

 

8

 

руб ,

 

Андрея

 

Случевскаго

 

7

 

руб.,

Геіагима

 

Смоличева

 

4

 

руб.

 

50

 

кон.,

 

Леонида

 

Максимовича

 

7

 

р.

50

 

кои.,

 

Ѳеодора

 

Садовскаго

 

8

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

Павла

 

Рклицкаго

7

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

Михаила

 

Діомидова

 

12

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

Василія

Корейши

 

7

 

руб.

 

50

 

кон.,

 

Ѳеодора

 

Исаенко

 

7

 

руб.,

 

Григорія

Вербицкаго

 

8

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

Трофима

 

Раковскаго

 

10

 

руб.

 

50

 

к.,

настоятеля

 

Нѣжинскаго

 

монастыря

 

50

 

кои.,

 

вамѣстника

 

Черни-

говскаго

 

Елецкаго

 

монастыря

 

50

 

кои.,

 

настоятельницы

 

Максаксв-

скаго

 

монастыря

 

50

 

коп.

 

На

 

изіотпвленіе

 

метрическихъ

 

и

другихъ

 

церковныхъ

 

книгъ.

 

Отъ

 

благочинныхъ:

 

Николая

 

Гусаков-

скаго

 

3

 

руб.

 

25

 

коп..

 

Алексѣа

 

Яновскаго

 

7

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

Іоаняа

Крыжановскаго

 

1

 

руб.,

 

Андрея

 

Случевскаго

 

20

 

руб.

 

75

 

коп.,

Іоанна

 

Самойловича

 

15

 

руб.

 

50

 

коп..

 

Іоанна

 

Крыжановскаго

21

 

руб.

 

25

 

кои.,

 

Стефана

 

Матусевича

 

25

 

pj6. T

 

Герасима

 

Смоли-

чева

 

2

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

Герасима

 

Смоличева

 

9

 

руб.,

 

Данінла

 

По-

лонскаго

 

34

 

руб.,

 

Григорія

 

Вербицкаго

 

21

 

jyo.

 

75

 

коп.,

 

Леонида

Максимовича

 

18

 

руб.

 

75

 

коп.,

 

Михаила

 

Діоішдова

 

37

 

руб.

75

 

коп.,

 

Павла

 

Рклицкаго

 

16

 

р}б.

 

50

 

коп.,

 

его

 

же

 

3

 

руб.

50

 

коп.,

 

Ѳеодора

 

Саіовскаго

 

23

 

руб.

 

75

 

коп.,

 

Александра

Нагорскаго

 

26

 

руб.

 

50

 

коп.,

 

Адріана

 

Доброгасва

 

3

 

руб.

 

50

 

е.,

Трофима

 

Раковскаго

 

41

 

руб.

 

5

 

кои.,

 

настоятельницы

 

Каменскаго

монастыря

 

1

 

руб.

 

25

 

кои ,

 

священника

 

Казанской

 

едпяокѣрчееной

церкви

 

г.

 

Чернигова

 

Семена

 

Акимова

 

25

 

коп.

 

Л?.5°/о

 

сбора

 

съ

доходчвь

 

кружечнаіо,

 

кошельковто

 

и

   

стьпнаъо

 

на

 

содержите



—
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-

въ

 

семь

 

1900

 

г.

 

семинар'ш

 

съ

 

училищами.

 

Отъ

 

благочинныхъ:

Ѳеодора

 

Исаенко

 

737

 

руб.

 

S9

 

коп.,

 

Іоанна

 

Крыжановскаго

 

846

 

p.

86

 

кон.,

 

Ѳеодора

 

Яновскаго

 

949

 

руб.

 

90

 

коп.,

 

Александра

Тупати.іова

 

675

 

руб.

 

58

 

коп.,

 

Андрея

 

Случевсва'го

 

469

 

руб.

88

 

кон.,

 

Михаила

 

Корицкаго

 

297

 

руб.

 

19

 

коп.,

 

Лаврептія

Нѣживцева

 

1087

 

руб.

 

60

 

icon.,

 

Александра

 

Рожановскаго

 

726

 

р.

75

 

кон.,

 

Петра

 

Скорнны

 

1036

 

руб.

 

82

 

коп.,

 

Іоанна

 

Самойло-

вича

 

411

 

руб.

 

83

 

коп.,

 

Герасима

 

Сиол.ічева

 

996

 

руб.

 

30

 

кон.,

его

 

же

 

1

 

руб.

 

40

 

коп.,

 

Александра

 

Горбика

 

448

 

руб.

 

95

 

коп.,

Трофима

 

Раковскаго

 

688

 

руб.

 

79

 

коп.,

 

Даяіила

 

Полопскаго

1057

 

руб.

 

29

 

коп.,

 

Александра

 

Корноухона

 

662

 

руб.

 

95

 

коп.,

Петра

 

Крачковскаго

 

609

 

руб.

 

7

 

коп.,

 

Гр

 

'.горія

 

Вербпцкаго

1152

 

руб.

 

S7

 

коп.,

 

Леонида

 

Максимовича

 

775

 

руб.

 

73

 

коп.,

Іоанна

 

Тарасевича

 

948

 

руб.

 

12

 

коп.,

 

Михаила

 

Вербицкаго

1064

 

руб.

 

54

 

кои.,

 

Алексѣя

 

Яяовскаго

 

331

 

руб.

 

64

 

коп.,

Александра

 

Крыловскаго

 

275

 

руб.

 

60

 

коп.,

 

Семена

 

Діесперова

414

 

руб.

 

55

 

кон.,

 

Михаила

 

Діомидоші

 

910

 

руб.,

 

Павла

 

Рклиц-

каго

 

765

 

руб.

 

31

 

кон.,

 

Всеволода

 

Корицкаго

 

40S

 

руб.

 

92

 

коп.,

Іоанна

 

Тарасевича

 

403

 

руб.

 

6

 

коп.,

 

Василія

 

Кореііши

 

264

 

руб.

85

 

коп.,

 

Ѳеодора

 

Садовскаго

 

402

 

руб.

 

75

 

кон;,

 

Александра

Нагорскаго

 

705

 

руб.

 

55

 

кои.,

 

Черниговскаго

 

каѳедральнаго

собора

 

738

 

руб.

 

86

 

коп.,

 

настоятельницъ

 

монастырей:

 

Максаков-

скаго

 

10

 

руб.,

 

Каменскаго

 

15

 

руб.

 

Сбора

 

за

 

возложенные

 

въ

1899

 

году

 

на

 

умершихъ

 

вѣнчики

 

и

 

листы

 

разрѣшителъной

молитвы.

 

Отъ

 

благочинлыхъ:

 

Александра

 

Тупатилова

 

S6

 

руб.

97

 

коп.,

 

Михаила

 

Корицкаго

 

24

 

руб.

 

79

 

коп.,

 

Григорія

 

Вер-

бицкаго

 

128

 

руб.

 

31

 

коп.,

 

Александра

 

Корноухова

 

62

 

руб.

4

 

коп.,

 

Михаила

 

Виницкаго

 

73

 

руб.

 

57

 

кои.,

 

Петра

 

Скорины

157

 

руб.

 

9

 

коп.,

 

Павла

 

Рклицкаго

 

55

 

руб.

 

15

 

коп.,

 

Герасима

Омоличева

 

45

 

руб.

 

14

 

коп.,

 

Ѳеодора

 

Исаенко

 

65

 

руб.

 

87

 

коп.,

Лоовида

 

Максимовича

 

107

 

р.

 

12

 

коп.,

 

Андрея

 

Случевскаго

 

61

 

р.

12

 

коп.,

 

Іоаняа

 

Крыжановскаго

 

123

 

руб.

 

39

 

коп.,

 

Михаила

Діомидова

 

216

 

руб.

 

57

 

коп.,

 

Семена

 

Діеснерова

 

69

 

руб.

 

6

 

коп.,
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Александра

 

Нагорскаго

 

114

 

р\б.

 

73

 

коп.,

 

Іоанна

 

Самойловпча
69

 

руб.

 

81

 

коп.,

 

Даніилк.

 

Полонскаго

 

181

 

руб.

 

80

 

коп.,

 

Ѳсо-

дора

 

Садовскаго

 

101

 

руб.

 

54

 

коп,,

 

Трофима

 

Раковскаго

 

104

 

р.

50

 

коп.

О

 

Т

 

Ч

 

Е

 

Т

 

Ъ

о

 

состояніи

 

и

 

дѣятельности

 

Братства

 

св.
Михаила,

 

князя

 

Черяиговскаго.

за

 

оиинадцатый

   

годъ

  

его

  

сугцествованія

 

(20

 

сентября
1898—20

 

сентября

 

1899

 

года).

(Окончавіе).

I!.

 

Обзоръ

  

штундистскаго

 

движенія

 

въ

   

Черниговской

 

епар-
хіи

  

и

  

дѣятельность

  

Братства

  

св.

 

Михаила

 

Черниговскаго
противъ

 

штундизма.

О

 

веякомъ

 

ног.омъ

 

сектаитскомъ

 

движеніи

 

въ

 

тоіі

 

или

 

иной
мѣстности

 

болѣе

 

иди

 

ѵеяѣе

 

правильно

 

и

 

опредѣленно

 

можно

 

судить

только

 

по

 

тѣмъ

 

вспыпікамъ,

 

кнкія

 

нъ

 

тоіі

 

или

 

другой

 

мѣрѣ

 

и

время

 

отъ

 

времени

 

въ

 

сектннтствѣ.

 

йноида

 

вопреки

 

желаніш

 

вожа-

ковъ

 

его,

 

возпикпютъ.

 

Прослѣдить

 

ліо

 

незамѣтную

 

струю,

 

какою

сектантство

 

просачивается

 

въ

 

незаряженная

 

имъ

 

прежде

 

мѣста,

бываетъ

 

очень

 

трудно.

 

Изучающему

 

нарождающееся

 

сектантство

гъ

 

нзвѣстной

 

мѣстности

 

большею

 

частію

 

приходится

 

начинать

свое

 

изученіе

 

съ

 

знакомства

 

съ

 

опрѳдѣленными

 

проявленіями

 

его,

хотя

 

бы

 

и

 

единичными. — и

 

только

 

уже

 

по

 

нимъ

 

доискиваться

как*

 

оно

 

тамъ

 

пли

 

здѣсь

 

возникло.

Сектантство

 

Черниговской

 

области

 

въ

 

разныхъ

 

ея

 

мѣстностяхъ

во

 

веякомъ

 

случаѣ

 

есть

 

двленіе.

 

такъ

 

сказать,

 

новорожденное,

хотя

 

и

 

имѣетъ

 

уже

 

за

 

собою

 

маленькую

 

исторію.

 

Можно

 

знать

только

 

объ

 

отдѣльныхъ

 

случаяхъ

 

пролвлепія

 

е>о

 

то

 

тамъ,

 

то

здѣсь,

 

можно

 

знакомиться

 

съ

 

нимъ

 

только,

 

какъ

 

говорятъ,

 

спо-

радически.

 

Наблюденія

 

лицъ,

 

ближе

 

стоящихъ

 

къ

 

мѣстиому

 

сектант-

ству,

 

каждый

 

годъ

 

довгавляютъ

 

новые

 

(хотя

 

не

 

мпогіоі

 

факты
изъ

 

жизни

 

сектаптовъ

 

той

 

или

 

иной

 

мѣстности,

 

— и

 

наше

 

дѣло

только

 

по

 

возможности

 

систематизировать

 

и

 

освѣтить

 

добытое
изъ

 

наблюденій.

 

Приступая

 

къ

 

этому

 

дѣлу,

 

нельзя

 

однако

 

но

выразить

 

сожалѣнія.

 

что

 

и

 

объ

 

отдѣльныхъ

 

случаяхъ

 

обнаруженія
сектантства

 

въ

 

Черниговской

 

области

 

свѣдѣній

 

доставляется

меньше,

 

чѣмъ

 

можно

 

было

 

бы

 

ожидать.
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Изъ

 

всъхъ

 

пупктовъ

 

Черниговской

 

земли

 

въ

 

отношепіи

 

къ

сектантству,

 

какъ

 

извѣстно.

 

наиболѣе

 

печальную

 

извѣстность

пріобрѣлъ

 

горпдъ

 

Конотонъ.

 

Въ

 

пемъ

 

сектантство,

 

и

 

именно

 

въ

формѣ

 

штундизма,

 

свило

 

сеСѢ

 

сравнительно

 

прочное

 

гнѣндо:

 

это

отмѣчалось

 

почти

 

во

 

всѣхъ

 

прежнихъ

 

братскихъ

 

отчетахъ.

 

Къ

сожалѣнію,

 

тоже

 

нужно

 

отмѣтпть

 

и

 

въ

 

настолщемъ

 

отчетѣ,

 

съ

присоединеніемъ,

 

какъ

 

увидплъ,

 

нѣкі

 

торыхъ

 

повыхъ

 

явленій

 

въ

Конотонскомъ

 

штундизмѣ.

 

Здѣсь

 

община

 

штундистовъ

 

ио

 

меньшей

мѣрѣ

 

состоитъ

 

изъ

 

10—15

 

че.юьѣкъ.

 

Конечно,

 

это— небольшое

ещо

 

число,

 

но

 

важно

 

то,

 

что

 

они

 

упорно

 

пребкваютъ

 

въ

 

своомъ

заблуждеяіи

 

и

 

даже,

 

молено

 

сказать,

 

крѣпнутъ

 

въ

 

немъ.

 

Такъ,

Конотоиское

 

Отдѣленіе

 

Братства

 

въ

 

сноемъ

 

отчетѣ

 

отнѣчаетъ:

„всѣ

 

Конотопскіе

 

штундисты

 

упорно

 

держатся

 

своего

 

заблужденія,

раекаянія

 

въ

 

нихъ

 

не

 

видно".

 

Мало

 

этого,

 

они.

 

какъ

 

видно

 

изъ

замѣчанія

 

о.

 

противоссктантскаго

 

миссіонера,

 

объединяются

 

около

одного

 

своего

 

рожака,

 

что

 

скрѣпляетъ

 

ихъ

 

общину.

 

Вожакомъ

зтимъ

 

являются

 

А — и

 

Н

 

— нъ

 

Хомеяко — „чсловѣвъ

 

озлобленный

противъ

 

всего,

 

въ

 

особенности

 

противъ

 

иравославнаго

 

духовен-

ства,

 

такъ

 

что

 

онъ

 

есть

 

душа,

 

сектантской

 

Конотопской

 

общины

и

 

рѣчи

 

всѣхъ

 

другихъ

 

члеповъ

 

ея

 

—

 

только

 

эхо

 

рѣчей

 

А— я

 

Я — і:а",

а

 

поэтому,

 

по

 

мнѣнію

 

о.

 

аиссіонера,

 

на

 

возвратъ

 

его

 

въ

 

нраво-

славіе

 

вѣтъ

 

никакой

 

надежды.

 

Этотъ

 

вожакъ

 

усиѣлъ

 

было

 

совра-

тить

 

въ

 

штундизмъ

 

и

 

свою

 

мать— старушку,

 

такъ

 

что

 

когда

 

свя-

щенникъ

 

во

 

время

 

Рождественскпхъ

 

іразднпковъ

 

былъ

 

въ

 

домѣ

его,

 

то

 

оча

 

не

 

молилась

 

и

 

не

 

подошла

 

ко

 

кресту,

 

заявивъ,

 

что

она

 

содержитъ

 

„о.шу

 

вѣру

 

съ

 

сыпомъ", — и,

 

несомнѣнно,

 

научен-

ная

 

сыномъ — совратптелемъ,

 

прибавила,

 

„что

 

ее

 

никто

 

не

 

совра-

щалъ,

 

а

 

она

 

сама

 

перешла

 

въ

 

его

 

вѣру";

 

но,

 

къ

 

счастію,

 

она

скоро

 

образумилась

 

и

 

раскаялась,

 

такъ

 

что

 

во

 

cr.

 

четыредесят-

ницу

 

была

 

уже

 

у

 

исповѣди

 

и

 

удостоена

 

св.

 

Причащенія.

 

Дру-

гимъ

 

гиднымъ

 

штупдистомъ

 

въ

 

Конотопѣ

 

является

 

Іосифъ

 

Коло-

міецъ.

 

Этотъ

 

въ

 

бѳсѣдѣ

 

съ

 

о.

 

миссіонеронъ,

 

между

 

прочимъ,

 

обви-

нялъ

 

православную

 

церковь

 

за

 

то,

 

что

 

сна

 

нризнаетъ

 

изображоиіе
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Христа

 

висящимъ

 

на

 

крестѣ,

 

„тогда

 

какъ

 

она

 

доподлинно

 

зяаетъ,

что

 

Онъ

 

— Христосъ

 

вознесся

 

на

 

небо".

 

Но

 

жена

 

Коломіица

 

остается

православною,

 

что

 

крайне

 

раздражаетъ

 

его,

 

такъ

 

что

 

онъ

 

упо-

требляетъ

 

по

 

отношенію

 

къ

 

ной

 

нѣкоторое

 

насиліе,

 

чтобы

 

обра-

тить

 

ее

 

въ

 

штупдизмъ:

 

бьетъ

 

ее

 

и

 

постоянно

 

ругаетъ,

 

такъ

 

что

одно

 

время

 

она

 

принуждена

 

была

 

обратиться

 

къ

 

защитѣ

 

полицей-

ской

 

власти.

 

Дѣтой

 

своихъ

 

онъ

 

запретилъ

 

жеиѣ

 

брать

 

въ

 

церковь

и

 

причащать,

 

потому

 

что,

 

по

 

его

 

убѣжденію,

 

ролнгіозноо

 

воспи-

таніе

 

ихъ

 

должно

 

быть

 

предоставлено

 

отцу,

 

потому

 

что

 

„дѣти,

дескать,

 

записываются

 

во

 

на

 

мать,

 

а

 

на

 

отца,

 

фами.іію

 

котораго

и

 

носятъ". —До

 

сего

 

времени,

 

по

 

сообщенію

 

о.

 

П.

 

Крачковскаго,

гатундисты

 

присылали

 

своихъ

 

новорождонныхъ

 

дѣтей

 

для

 

совер-

шенія

 

надъ

 

ними

 

таинства

 

крещенія

 

и,

 

если

 

случалось,

 

что

 

дѣти

умирали,

 

то

 

приглашали

 

свящеппиковъ

 

для

 

отпѣванія

 

ихъ;

 

но

13

 

августа

 

1899

 

года

 

явились

 

къ

 

священнику

 

эти

 

два

 

передовые

штундиста

 

гор.

 

Конотона,

 

изъ

 

которыхъ

 

одинъ

 

(Колояіецъ)

 

зая-

вилъ,

 

что

 

вчера

 

у

 

него

 

родился

 

мальчпкъ,

 

крестить

 

его

 

онъ

 

но

наиѣренъ,

 

а

 

просить

 

его,

 

священника,

 

только

 

занести

 

въ

 

метрику,

а

 

другой

 

(Хоменко)

 

прибавилъ,

 

что

 

крещенія

 

они

 

не

 

иризиаютъ,

а

 

если

 

раньше

 

и

 

допускали

 

совершовіе

 

ого

 

надъ

 

своими

 

дѣтьми,

то

 

только

 

лицемѣрили,

 

теперь

 

же

 

рѣшили

 

оставить

 

это

 

лицомѣріе.

Въ

 

этомъ

 

фактѣ

 

нельзя

 

не

 

усмотрѣть

 

того

 

обстоятельства,

 

что

 

въ

соцержаніи

 

своего

 

ученія

 

означенные

 

штундисты

 

становятся

 

упор-

нѣв

 

и

 

дерзсстнѣо.

Нѣкоторыя

 

близь

 

лежащія

 

къ

 

Конотопу

 

селенія

 

также

 

не

 

сво-

бодны

 

отъ

 

заразы

 

гатундою;

 

изъ

 

таковыхъ

 

слѣдуетъ

 

отмѣтить

села

 

Хижки

 

и

 

Подлинное.

 

Въ

 

Хижкахъ

 

въ

 

настоящемъ

 

отчет

 

-

номъ

 

году

 

былъ

 

только

 

одинъ

 

штундистъ

 

(Ѳеодоръ

 

Манжула)

 

и

какого-либо- болѣе

 

или

 

менѣе

 

вродваго

 

и

 

дажезаиѣтнаго

 

еектант-

скаго

 

движенія

 

тамъ

 

не

 

было.

 

Но

 

нѣчто

 

другое

 

нужно

 

сказать

о

 

селѣ

 

Подлипномъ.

 

Тамъ,

 

по

 

замѣчанію

 

мѣстнаго

 

священника,

о.

 

Кузьминскаго,

 

въ

 

концѣ

 

1898

 

года

 

началось

 

нѣкое

 

малое

движеніе

   

въ

   

сторову

   

штундизма.

    

Нѣкоторые

   

его

   

прихожане
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(Х|исанфъ

 

Безпалый.

 

Макарій

 

Прокопенко

 

и

 

дррііе,

 

по

 

рапорту

священника

 

отъ

 

8

 

января

   

1899

 

юда)

   

стали

    

посѣщять

    

штун-

дистпіъ

   

на

   

вокяалѣ

   

въ

   

г.

   

Конотопѣ

 

и

   

сноситься

 

съ

 

другими

штурдиітами.

 

Но

 

ссебенно

    

печальнымъ

    

обнар\женіеиъ,

 

если

 

не

игяко

 

сектантского

 

духа,

 

ю

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ

 

духа

 

вольнодум-

ства

 

и

 

псуважен : я

 

і.ъ

 

праве

 

главной

   

втрѣ,

 

что

 

является

 

удобной

почве й

 

для

 

стянія

    

сектантскихъ

   

нлевелъ,

 

было

 

въ

 

с.

 

Подлип-

номъ

 

слѣдиощіе

 

себытіе.

 

Здѣсь

 

замѣченъ

 

былъ

 

выдающійся

 

слу-

чай

 

кощунства,

 

іъ

 

осмѣявіемъ

    

какъ

    

священнаго

   

сана,

 

такъ

 

и

свяпнпькхъ

 

дѣйпвій.

 

Во

 

время

 

свадебіыхъ

 

ииршествъ

 

три

 

казака

и

 

Діа

 

крестьянина

 

совершили

 

цѣлый

 

рядъ

 

кощунствезныхъ

 

дѣй-

слвій

 

').

 

Одивъ

 

иьъ

   

вихъ

    

(казакъ),

    

прндѣлавъ

 

себѣ

 

длинные

яолесы

 

и

 

надѣвъ

 

одежду,

 

сдѣлавъ

 

ее

 

на

 

иодобіе

 

свяще-нническаго

облаченія--ри:ы,

 

совершалъ

    

какъ-бы

   

лятургію

 

и,

 

по

 

окончаніи

чтеній,

 

пѣпій

 

и

 

пр('Изношенія

 

эктеній,

 

изъ

 

сосуда

 

на

 

подобіе

 

св.

чаши

 

чайпою

 

ложкою

 

прЬ

 

бщал'ъ;

 

а

   

другой,

 

ино^бражая

 

изъ

 

себя

діакона

 

\

 

адилъ

    

курушкою

    

вмѣсто

   

кадила.

 

Изъ

 

дома,

 

гдѣ

 

все

это

 

пр0исх(дилс,

 

эта

 

цартіл

 

кощуниикоі.ъ

   

совершила

 

погребаль-

ную

 

ироцессію,

 

при

 

чеиъ

    

одинъ

 

изъ

 

нихъ

 

изображалъ

 

изъ

 

себя

ум(ршаю.

 

По

 

дорогѣ

 

къ

 

питейному

    

заведснію

 

они

 

останавлива-

лись,

 

совершали

 

каждсніе,

 

читали

 

Евангсліо,

 

а

 

встрѣтивъ

 

одного

грамотнаю

 

казака,

 

ноюшаго

 

дгже

 

въ

 

хорѣ,

 

пригласили

   

его

 

про-

читать

    

„апостола"

   

надъ

   

покойникомъ.

   

Въ

 

самомъ

    

питейножъ

изсбражаішій

   

иіъ

   

себя

    

священника

    

казакъ

    

иепоьѣдывалъ

  

и

пріобщалъ;

 

а

 

другой — крестьянину

 

также

  

поде.бясь

 

священнику,

освящалъ

 

вмѣсто

 

воды — водку,

 

которою

 

п

 

совершалъ

 

окропленіо. —

Та

 

ковъ

    

печальный

 

фактъ.

    

Каковы

 

ого

 

причины

 

и

 

о

 

чс-нъ

 

онъ

говсритъ 1?

 

Командированный

    

спеціальво

 

съ

   

цѣлію

 

разслѣдованія

прЕчинъ

 

описавпыхъ

 

ксщунсті.ъ,

 

о.

 

нротивосектантскій

 

миссіоверъ,

')

 

Казаки:

 

Карпъ

 

Ивановъ

 

Ф}толь,

 

Петръ

 

Лысенко,

 

ЗІитрофанъ

Евфименко,

 

крестьяне:

 

Федотъ

 

Васильевъ

 

Глушаиъ

 

и

 

Иванъ

 

Григорі.е-

вичъ

 

Тарасенко.
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свяш.онпикъ

 

Григорій

 

Яворскій

 

говоритъ:

 

„кощунство

 

это

 

явилось

какъ

 

печальное

 

слѣдствіе

 

никѣмъ

 

и

 

ничѣмъ

 

давнее

 

время

 

несдер-

живаемаго

 

дикаго,

 

почти

 

языческаго,

 

свадебнаго

 

разгула,

 

со

 

всѣми

его

 

аксессуарами,

 

ничемъ,

 

кромѣ

 

не

 

трезваго

 

состоянія.

 

неоправ-

дываеыыми".

 

Конечно,

 

пьяное

 

состояніе

 

кощунниковъ

 

было

 

одною

изъ

 

главныхъ

 

причинъ

 

ихъ

 

дѣйствій,

 

но

 

нельзя

 

не

 

замѣтить,

 

что

иъ

 

этихъ

 

дѣйствіяхъ

 

обнаружилось

 

нѣчто

 

большее,

 

чѣмъ

 

только

проказы

 

пьяаыхъ.

 

Почему

 

пьяная,

 

разгульная

 

мысль

 

избрала

 

для

потѣхи

 

не

 

другіе

 

какіѳ-лпбо

 

средства

 

(каковыхъ

 

многое

 

множе-

ство),

 

а

 

именно

 

насмѣшки

 

надъ

 

самыми

 

священными

 

дѣйствіями,

каковыя-

 

совершались

 

кощунниками

 

довольно

 

сложно

 

и

 

продол-

жительно.

 

Другого

 

отвѣта

 

на

 

этотъ

 

вопросъ

 

нельзя

 

сдѣлать,

 

какъ

-только

 

тотъ,

 

что

 

устои

 

сердечной

 

преданности

 

церкни

 

и

 

глубо-

кая

 

уважснія

 

къ

 

ней

 

у

 

людей

 

этихъ

 

пошатаны

 

вліяніемъ

 

вольно-

мыслия

 

и

 

сектантства.

 

Пьяный

 

искрение

 

православный

 

человѣкъ

никогда

 

но

 

придетъ

 

къ

 

мысли

 

насмѣхаться

 

надъ

 

св.

 

вѣрою,

 

а

скорѣе

 

начнетъ

 

креститься,

 

каяться,

 

молиться

 

со

 

слезами

 

(хотя

 

бы

и

 

пьяными).

 

Поэтому,

 

въ

 

описанныхъ

 

кощунственныхъ

 

дѣйствіяхъ

должно

 

усматривать

 

разъѣдающео

 

вліяніе

 

сектанте каго

 

вольно-

мыслія,

 

на

 

что

 

и

 

указалъ

 

Нреосвящсннѣйшій

 

Антоній

 

въ

 

своей

резолюц : и

 

по

 

этому

 

дѣлу.

За

 

Коношіскимъ

 

уѣздомъ,

 

неблагополучнымъ

 

въ

 

отношеніи

 

къ

сектантству,

 

слѣдуетъ

 

назвать

 

уѣздъ

 

Новозыбковскій.

 

Новозыб

 

-

ковское

 

Отдѣленіе

 

Братства

 

указываетъ

 

слѣдующія

 

селенія,

 

ко-

торый

 

не

 

чужды

 

духа

 

сектантскаго:

 

Любечане,

 

Спиридонова

 

Буда,

Сытая

 

Буда,

 

Залотяицкій

 

хуторъ,

 

Соловьевка

 

и

 

Могилевцы,

 

изъ

которыхъ

 

наибольшее

 

вниманіе

 

обращаютъ

 

на

 

себя

 

дна

 

первыя.

Въ

 

Любечапахъ

 

продолжаѳтъ

 

но

 

только

 

самъ

 

упорствовать

 

въ

штундизяѣ,

 

но

 

и

 

распространять

 

его

 

одинъ

 

давнишній

 

здѣганій

штундистъ

 

Иванъ

 

Артемцовъ.

 

По

 

наблюденію

 

мѣстнаго

 

священ-

ника,

 

о.

 

Павла

 

Яхонтова,

 

онъ

 

съ

 

этою

 

цѣлію

 

приглашаетъ

 

къ

себѣ

 

сосѣдей,

 

которымъ

 

и

 

внушаетъ

 

штундисткоо

 

учоніе.

 

Но

безъинтересно

 

въ

 

этомъ

 

отношенін

   

сообщѳніе

 

о.

  

Яхонтова,

   

какъ
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однажды

 

(въ

 

мартѣ

 

мѣсяцѣ),

 

поздно

 

вечоромъ,

 

ему

 

случилось

подслушать

 

бесѣду

 

означсннаго

 

штуядиста

 

съ

 

кростьявиномъ

 

С.

(Самосватомъ).

 

А-ъ

 

гонорилъ

 

ему:

 

„въ

 

церковь

 

ходить

 

не

 

зачѣмъ;

храмъ — это

 

мы,

 

вещественнаго

 

храма

 

не

 

должно

 

быть,

 

гдѣ

 

два

или

 

три

 

собрапы ......

 

вотъ

 

храмъ;

 

кростъ — это

 

терпѣніе,

 

веще-

ственнаго

 

креста

 

не

 

нужно, — сказано:

 

возьми

 

врестъ — терпѣніе."

На

 

возражсніѳ

 

собеседника

 

ловеп.ъ — штундистъ

 

авторитетно

 

за-

мѣтилъ:

 

„ты

 

— дитя

 

по

 

вѣрѣ

 

п

 

всего

 

но

 

можешь

 

еще

 

постигнуть

своимъ

 

умомъ,"

 

и

 

послѣ

 

этого

 

далъ

 

ему

 

тетрадку,

 

по

 

которой

тотъ

 

и

 

сталъ

 

читать

 

штупдисткія

 

пѣсни.

 

Въ

 

это

 

время

 

вошелъ

въ

 

комнату

 

священникъ

 

въ

 

сопровожденіи

 

двухъ

 

крестьянъ.

 

Тет-

радка

 

быстро

 

исчезла,

 

а

 

на

 

столѣ

 

осталась

 

одна

 

открытая

 

Библія.

Когда

 

священникъ

 

замѣтилъ

 

гатундисту,

 

что

 

онъ — учитель

 

не-

призванный

 

и

 

учитъ

 

неправо,

 

то

 

тотъ

 

отвѣтилъ:

 

„никто

 

но

 

имѣетъ

права

 

запретить

 

ему

 

читать

 

Слово

 

Божіе

 

и

 

толковать

 

его,

 

пакъ

онъ

 

разултетъ

 

и

 

чгс

 

но

 

только

 

одному,

 

но

 

сотяѣ

 

прихожанъ

будетъ

 

объяснять

 

Слово

 

Бож ; е;

 

па

 

то

 

и

 

Библія

 

издана

 

на

 

рус-

скомъ

 

языкѣ,

 

чтобы

 

ее

 

всѣмъ

 

читать

 

и

 

понимать."

 

О.

 

Яхонтовъ

предиолагаетъ,

 

что

 

означенный

 

штундистъ

 

комапдировапъ

 

Фастов-

скими

 

штундпстами

 

для

 

распространенія

 

штунды

 

въ

 

с.

 

Любеча-

нахъ

 

и

 

окрестностяхъ,

 

такъ

 

какъ

 

оиъ,

 

разъѣзжая

 

по

 

базарамъ

и

 

ярмаркамъ,

 

вмѣетъ

 

полную

 

вгзможность

 

распространять

 

свое

учепю.

 

Фаватизмъ

 

и

 

упорство

 

Любечанекаго

 

штундиста

 

обнару-

жились

 

и

 

при

 

другомъ

 

случаѣ

 

бегѣды

 

его

 

съ

 

священникомъ

 

въ

квартирѣ

 

послѣдняго.

 

Бесѣда

 

была

 

па

 

тому

 

объ

 

иконопочнтаніи,

KOTopcje

 

особенно

 

ненавистно

 

штундистамъ,

 

а

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

Любечанскому

 

штундисту,

 

который

 

но

 

окончаніи

 

бесѣды

 

заявилъ

священнику:

 

„если

 

даже

 

анголъ

 

съ

 

неба

 

сойдетъ

 

и

 

станетъ

 

гово-

рить,

 

что

 

нужно

 

кланяться

 

иконамъ,

 

то

 

и

 

тогда

 

онъ

 

не

 

повѣритъ;

онъ

 

скорѣе

 

согласенъ

 

быть

 

растрѣляпнымъ,

 

нежели

 

поклониться

иконамъ,"

 

и

 

еще:

 

„теперь

 

неправда

 

(т.

 

е.

 

православіе)

 

пока

 

тор-

жествуем

 

надъ

 

истиною

 

(штундою),

 

но

 

скоро

 

положеніѳ

 

измѣ-

нится,

 

нужно

   

немного

   

подождать."

   

Очевидно,

   

этотъ

   

человѣкъ

/



—

 

но

 

—

далеко

 

забрелъ

 

въ

 

дебри

 

заблужденія

   

н

   

сталъ

 

даже

   

въ

   

этомъ

отношеніи

 

вожакомъ

 

другихъ.

Что

 

касается,

 

далѣе,

 

Сииридононой

 

Буды,

 

Новозыбконскаго

уѣзда,

 

то

 

здѣсь

 

упорно

 

въ

 

штупдизмѣ

 

пребываетъ

 

одно

 

семейство

{Ивана

 

Мулюнова),

 

о

 

которомъ

 

сдѣлалось

 

извѣствылъ

 

ощо

 

съ

1896

 

года.

 

Глава

 

этой

 

семьи — открытый

 

и

 

упорный

 

штундистъ,

и

 

онъ,

 

надо

 

думать,

 

повольно

 

и

 

силою

 

держитъ

 

въ

 

штундѣ

 

всѣхъ

своихъ

 

семейныхъ.

 

Покрайней

 

мѣрѣ

 

старшая

 

дочь

 

его,

 

вышодши

въ

 

1S98

 

году

 

въ

 

замужество

 

за

 

православнаго,

 

сообщала

 

мѣст-

ноау

 

священнику,

 

что

 

родители

 

нритѣсняли

 

ее

 

за

 

то,

 

что

 

она

 

но

принимала

 

штундизма:

 

они

 

били

 

ее,

 

не

 

давали

 

обѣдать,

 

отказы-

вали

 

въ

 

праздничной

 

одеждѣ.

 

Кромѣ

 

этого,

 

такъ

 

сказать,

 

пере-

донаго

 

штундиста

 

въ

 

Спиридоновой

 

Будѣ

 

есть

 

еще

 

два

 

лица,

хотя

 

прямо

 

не

 

отдѣдяющілея

 

отъ

 

церкви

 

и

 

незаявляющія

 

своихъ

дптундистскихъ

 

убѣжденій,

 

однако,

 

какъ

 

можно

 

судить

 

по

 

нѣко-

торымъ

 

ихъ

 

дѣйствіямъ,

 

весьма

 

склонныя

 

къ

 

таковымъ

 

убѣжде-

ніямъ.

О

 

какиіъ-либо

 

новыхъ

 

проявлѳаіяхъ

 

штундизма

 

въ

 

другихъ

селеніяхъ

 

Новозыбковскаго

 

уѣзда

 

въ

 

дѣлахъ

 

Совѣта

 

Братства

«вѣдѣній

 

не

 

имѣится.

'

 

Въ

 

ирошлогоднемъ

 

Братскомъ

 

отчетѣ

 

было

 

отмѣчено,

 

что

штунда

 

проникла

 

и

 

въ

 

Кролевецкій

 

уѣздъ

 

въ

 

лицѣ

 

двухъ

 

мало-

грамотныхъ

 

прихожанъ

 

с.

 

Быстрика.

 

Теперь

 

приходится

 

отмѣ-

тить,

 

что

 

одинъ

 

изъ

 

нихъ

 

(Семовъ

 

Молибогъ)

 

не

 

только

 

самъ

упорствуетъ

 

въ

 

штундизмѣ,

 

но

 

старается

 

и

 

распространить

 

его.

Мѣстомъ

 

своей

 

пропаганды

 

онъ

 

избралъ

 

чайную

 

села

 

Быстрика,

куда

 

онъ

 

являлся

 

по

 

воскреснымъ

 

и

 

ираздпичнымъ

 

дняиъ

 

и

 

тол-

ковалъ

 

посѣтнтеляиъ

 

чайной

 

Евапгеліе

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

штун-

дизма.

 

Въ

 

виду

 

этого

 

мѣстный

 

Благочинный

 

посѣтилъ

 

чайную

 

с.

Быстрика

 

съ

 

цѣлію

 

встрѣтитьея

 

тамъ

 

съ

 

пропагандпстомъ

 

штупды

и

 

побесѣдовать

 

съ

 

нимъ.

 

Встрѣча

 

и

 

бесѣда

 

состоялись, — и

 

обна-

ружилось,

 

что

 

означенный

 

штундистъ

 

далекъ

   

отъ

 

мысли

 

бросить
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свое

 

заблужденіе,

 

потому

 

что

 

опъ,

 

между

 

прочимъ,

 

высказался,

что

 

„онъ

 

можитъ

 

быть

 

и

 

заблуждается,

 

но

 

какое

 

кому

 

до

 

этого

дѣло,

 

если

 

онъ

 

погибнотъ,

 

то

 

самъ

 

погибнотъ,

 

а

 

другимъ

 

нѣтъ

до

 

этого

 

дѣла."

 

Вскорѣ

 

послѣ

 

этого

 

собранія

 

въ

 

чайной

 

съ

 

чте-

ніомъ

 

и

 

толкованіемъ

 

Свящепнаго

 

Писанія

 

были

 

прекращены,

 

и

руководитель

 

ихъ

 

штундистъ

 

М.

 

ушелъ

 

изъ

 

■

 

Быстрика

 

и

 

до-

мѣстился

 

на

 

одпомъ

 

хуторѣ

 

молъникомъ.

Сектантское,

 

при

 

этонъ

 

нужно

 

добавить

 

довольно

 

неопродѣлон

 

-

ное,

 

движеніѳ

 

въ

 

Борзенскомъ

 

уѣздѣ

 

по

 

прежнему

 

пріурочпвается

только

 

къ

 

одному

 

пункту — с.

 

Рожновкѣ.

 

Комитетъ

 

приходской

миссіи

 

при

 

селѣ

 

Рожновкѣ

 

іелигіозно-нравствснноо

 

состояніе

 

жи-

телей

 

означеннаго

 

села

 

за

 

отчетный

 

годъ

 

характеризуем

 

въ

 

слѣ-

дующихъ

 

словахъ.

 

„Религіозный

 

миръ

 

въ

 

с.

 

Рожиовкѣ,

 

безпорно,

нарушенъ.

 

Устои

 

православія— вѣры

 

и

 

покорность

 

у ченіго

 

церкви

(особенно

 

у

 

нѣкоторыхъ

 

лицъ

 

названнаго

 

прихода)

 

поколеблены

вѣяніѳмъ

 

раціоналистичеекихъ

 

я

 

даже

 

крайне— раціоналастиче-

скихъ

 

взглядовъ

 

на

 

предметы

 

вѣры.

 

Сказать,

 

что

 

въ

 

с.

 

Рож-

новкѣ

 

существуешь

 

ужо

 

какая-либо

 

раціоналистичсскія

 

секта—

нельзя

 

и

 

таковой

 

еще

 

нѣтъ,

 

но

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе,

 

особенно

 

не-

сколько

 

лицъ

 

изъ

 

прихода

 

обращаюгъ

 

на

 

себя

 

вниианіо

 

замѣт-

нымъ

 

уклоненіомъ

 

отъ

 

учеиія

 

православно

 

— христианской

 

церкви

и

 

отъ

 

участія

 

въ

 

православно — церковноиъ

 

Богослуж>шій.

 

Какъ

на

 

проявленіе

 

такого

 

религіозпо — нравственная

 

состояаія,

 

Кони-

тетъ

 

приходской

 

миесіи

 

указыгаетъ

 

на

 

аѣсколько

 

случаевъ

 

изъ

жизни

 

рожновцевъ.

 

Такъ,

 

одинъ

 

изъ

 

нихъ

 

доказыва.іъ,

 

что

родъ

 

человѣчоскій

 

происходптъ

 

не

 

отъ

 

Адама,

 

но

 

что

 

были

 

люди

и

 

до

 

Адама,

 

т.

 

е.

 

высказывалъ

 

теорію

 

преадамитовъ;

 

другой

кощунственно — грубо

 

выражался

 

о

 

священническихъ

 

одеждахъ

 

и

т.

 

п.

 

Но

 

вообще,

 

по

 

отзыву

 

того-

 

же

 

Комитета,

 

лица

 

такъ

 

назы-

ваемой

 

„Рожновской

 

партіи

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

обнаружили

 

въ

духѣ

 

сектантства

 

немногое.

 

Что

 

касается

 

іудсйствующаго

 

сек-

танта,

 

обнаружившаяся

 

въ

 

с.

 

Рожповкѣ

 

въ

 

сентябрѣ

 

мѣсяцѣ

1898

 

года,

 

на

 

котораго

 

было

 

обращено

 

особонноо

 

вниманіе

 

Брат-
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ства,

 

то

 

онъ

 

послѣ

 

разпыхъ

 

колебаній

 

между

 

вамѣреніоиъ

 

обра-

титься

 

въ

 

нравосдавіе

 

и

 

пребываніоиъ

 

въ

 

іудойствѣ,

 

удалился

въ

 

нѣнецкія

 

колояіи

 

Борзенскаго

 

уѣзда

 

въ

 

услужеяіе,

 

гдѣ,

 

ду-

мается,

 

завершится

 

его

 

религіозное

 

шатаніе.

Былъ

 

случай

 

совращенія

 

въ

 

штунду

 

въ

 

с.

 

Кербутовкѣ,

 

Сосниц-

каго

 

уѣзда.

 

Здѣсь

 

одна

 

крестьянка

 

Марія

 

Никитѳнкова,

 

сгово-

рившись

 

съ

 

штупдистомъ

 

врестьяниномъ

 

Кербутовекимъ,

 

но

 

про-

живавшимъ

 

уже

 

10

 

лѣтъ

 

въ

 

Ставропольской

 

губерніи,

 

въ

 

мартѣ

мѣеяцѣ

 

отправилась

 

виѣгтѣ

 

съ

 

нимъ

 

въ

 

означенную

 

губорнію.

Оттуда

 

она

 

вернулась

 

уже

 

настоящей

 

штундистг.ой

 

и

 

скоро

 

за

нею

 

совратился

 

и

 

ея

 

мужъ.

 

Они

 

во

 

всемъ

 

вели

 

себя

 

какъ

 

дав-

нишніе

 

будто

 

штундисты:

 

не

 

молились,

 

не

 

крестились

 

и

 

даже

 

бого-

хульствовали.

 

На

 

нихъ

 

иоспѣшилъ

 

обратить

 

вниманіе

 

мѣстный

священникъ

 

о.

 

Стефанъ

 

Петровскій.

 

Онъ

 

съ

 

усердіемъ,

 

поетоян-

ствомъ

 

и

 

тернѣніемъ

 

сталъ

 

вести

 

бесѣды

 

съ

 

вновь

 

появившимися

въ

 

его

 

прнходѣ

 

штундистами-суиругами;

 

то

 

посѣщалъ

 

ихъ

 

въ

домѣ,

 

то

 

приглашала,

 

къ

 

себѣ,

 

то

 

въ

 

въ

 

школу

 

на

 

общую

 

бесѣду.

При

 

этомъ

 

о.

 

Стефанъ

 

въ

 

популярной

 

краткой

 

собесѣдовітельной

формѣ

 

изложилъ

 

преДъ

 

заблуждающимися

 

всю

 

священную

 

исторію

Ветхаго

 

и

 

Новаго

 

Завѣта

 

и

 

раскрылъ

 

главный

 

истины

 

христиан-

ской

 

вѣры.

 

Но,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

Никитниковы

 

досслѣ

 

остаются

упорными

 

штундистами,

 

такъ

 

что

 

даже

 

пе

 

пожелали

 

крестить

свое

 

новорожденное

 

дитя.

 

По

 

этому

 

поводу

 

Преосвященнѣйшій

Антоній

 

съ

 

грустью

 

приномнилъ

 

замѣчаніе

 

В.

 

М.

 

Скворцова,

что

 

разъ

 

совратившихся

 

православвыхъ

 

ьъ

 

штунду

 

иотомъ

 

уже

очень

 

трудно

 

опять

 

направить

 

на

 

истинный

 

путь.

Наконецъ,

 

въ

 

Черниговскомъ

 

уѣздѣ

 

сектантское

 

движекіе

 

съ

значительною

 

силою

 

сказалось

 

въ

 

с.

 

Куликовкѣ.

 

Сѣмена

 

вольио-

мыслія

 

и

 

отрицателыіаго

 

отиошонія

 

къ

 

вѣрѣ

 

и

 

церкви

 

въ

 

озна-

ченномъ

 

селѣ

 

посѣяны

 

довольно-таки

 

давно,

 

и

 

главная

 

роль

 

вь

этомъ

 

дѣлѣ,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

принадлежала

 

лицамъ,

 

поставленными,

трудиться

 

ня

 

поприщѣ

    

иароднаго

 

просвѣщенія — учителю

 

и

 

учи-
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тельницамъ

 

земской

 

школы.

 

Посѣявныя

 

ими

 

сѣиена

 

дали

 

плпдъ

по

 

роду

 

своему:

 

явились

 

среди

 

жителей

 

с.

 

Куликовки

 

отрицатели

священства

 

и

 

иконопочитанія.

 

Три

 

казака

 

села

 

одинъ

 

за

 

другимъ

высказывались

 

въ

 

такомъ

 

родѣ:

 

одинъ

 

изъ

 

яихъ

 

говорилъ,

 

что

„иконы

 

онъ

 

опровергаете

 

священниковъ

 

не

 

надо,"

 

другой

 

на

общей

 

еходкѣ

 

сравнивалъ

 

священника

 

съ

 

свиньею,

 

а

 

третій

 

неодно-

кратно

 

поносилъ

 

священниковъ

 

предъ

 

народонъ. — 0.

 

противосѳк-

тантскій

 

миссіонеръ,

 

свящевникъ

 

Г.

 

Яворскій,

 

ознакомившись,

но

 

порученію

 

Преосвященнѣйшаго

 

Антонія,

 

съ

 

сектантскимъ

движеніемъ

 

въ

 

с.

 

Куликовкѣ,

 

устанавливаетъ

 

относительно

 

его

слѣдующія

 

три

 

положенія:

 

а)

 

въ

 

с.

 

Куликовкѣ

 

еуществуетъ

 

сек-

тантство

 

несом нѣнно,

 

б)

 

завелось

 

оно

 

тамъ

 

давно

 

и

 

в)

 

оно

 

пред-

ставляетъ

 

собою

 

фракцію

 

не

 

чистой

 

штунды,

 

а

 

съ

 

сильной

 

окраской

толстовщины.

 

Отмѣтивъ,

 

йатѣмъ,

 

то,

 

что

 

первоначальное

 

расііро-

страненіе

 

сектантскпхъ

 

воззрѣній

 

въ

 

с.

 

Еуликовкѣ

 

провзводплось

прежними

 

учащими

 

лицами

 

земской

 

школы,

 

о.

 

миссіонеръ

 

гово-

ритъ,

 

что

 

въ

 

настоящее

 

время

 

главвой

 

дѣйствующей

 

пружиной

этого

 

движенія

 

является

 

также

 

учитель,

 

свившій

 

себѣ

 

мѣсто

 

въ

Куликовской

 

земской

 

школѣ

 

уже

 

болѣе

 

года.

 

„Назвать

 

его

 

вол-

кояъ

 

въ

 

овечьей

 

кожѣ,

 

говоритъ

 

далѣо

 

миссіоноръ,

 

будетъ

 

для

него

 

слишкомъ

 

благородно

 

(во

 

выр;іженію

 

однаго

 

опрошеннаго

лица),

 

ибо

 

волкъ

 

убиваетъ

 

но

 

необходимости,

 

когда

 

бываетъ

голоденъ,

 

а

 

этотъ

 

губитъ

 

дѵши

 

простецовъ,

 

кормящихъ

 

его

 

хлѣ-

б.'мъ,

 

прямо

 

изъ

 

любви

 

къ

 

искусству,

 

увѣрля

 

ихъ,

 

что

 

ученые

люди

 

говорятъ,

 

что

 

Бога — нѣтъ,

 

все

 

существующее

 

получило

 

свое

начало

 

не

 

отъ

 

Бога,

 

а

 

(.тъ

 

природы."

 

Короче

 

сказать,

 

прибав-

ляетъ

 

къ

 

этому

 

о.

 

миссіонеръ,

 

онъ

 

провелъ

 

уже,

 

а

 

не

 

проводитъ

еще

 

между

 

простолюдинами

 

то

 

пантеистическія,

 

то

 

прямо

 

мате-

ріалистическія

 

и

 

атеистичсскія

 

идеи;

 

а

 

проводитъ

 

онъ

 

эти

 

идеи

особеино

 

чрезъ

 

организованный

 

имъ

 

хоръ

 

изъ

 

взрослыхъ

 

жителей

с.

 

Куликовки:

 

спѣвки

 

хора

 

этого

 

по

 

справедливости

 

могутъ

 

быть

названы

 

„уроками

 

сектантства."

Въ

 

борьбѣ

 

со

 

зломъ

 

совремоннаго

 

сектантства,

 

вспыхинавшаго



_

   

144

 

—

по

 

нѣкоторымъ

 

мѣстамъ

 

Черниговской

 

еиагхіи

 

опасными

 

и

 

зло-

вещими

 

огоньками

 

(какъ

 

это

 

видно

 

изъ

 

вышесказаннаго),

 

Совѣтъ

Братства

 

св.

 

Михаила

 

Черниговскаго

 

и

 

его

 

Отдѣленія

 

прини-

мали

 

разнообразном

 

нѣры.

 

Приступая

 

къ

 

обозрѣнію

 

этихъ

 

мѣръ,

справедливость

 

требуетъ

 

прежде

 

отмѣтить

 

съ

 

глубокого

 

благодар-

ностію

 

то

 

обстоятельство,

 

имѣвшее

 

на

 

ходъ

 

Братскихъ

 

дѣлъ

 

осо-

бенно

 

благотворное

 

вліяніе,

 

что

 

Преосвященнѣйшій

 

Покровитель

Братства,

 

Архипастырь

 

нашъ,

 

въ

 

своей

 

многосторонней

 

Архипа-

стырской

 

цѣятельностп

 

удѣлялъ

 

особенное,

 

преимущественное

 

вни-

маніе

 

дѣламъ

 

о

 

заблуждающихся

 

въ

 

его

 

паствѣ.

 

Каждое

 

извѣстіе

о

 

событіяхъ

 

въ

 

мірѣ

 

сектантства

 

онъ

 

нрипимплъ

 

или

 

съ

 

глубо-

кою

 

скорбію

 

или

 

съ

 

сердечною

 

рідостію,

 

смотря

 

по

 

роду

 

извѣ-

стія.

 

Глубоко

 

новимая

 

опасность

 

современная

 

сектантства,

 

такъ

незамѣтно

 

подкрывающагося

 

ьъ

 

его

 

паству,

 

онъ

 

неустанно

 

при-

зывалъ

 

священниковъ

 

бодрствовать

 

и

 

бороться

 

съ

 

возникающимъ

зломъ.

 

Такъ,

 

въ

 

одной

 

своей

 

резолюціи

 

(но

 

поводу

 

случая

 

ко-

щунства

 

въ

 

с.

 

Подлишюмъ)

 

Архипагтыр.

 

пкшетъ:

 

„неоднократно

изъ

 

разныхъ

 

мѣстностей

 

я

 

получалъ

 

свѣдѣнія

 

прискорбнаго

 

ха-

рактера

 

относительно

 

вольномыслія

 

нростглюдиновъ .......

   

пастыри

должны

 

особепно

 

бодрствовать

 

теперь

 

и

 

словомъ

 

и

 

добрымъ

 

при-

мѣронъ

 

дѣйствовать

 

въ

 

правосланномъ

 

духѣ

 

на

 

своихъ

 

пасомыхъ."

Естественно,

 

что

 

мѣры

 

противъ

 

іектаптства

 

навбо'.'ѣе

 

иримѣ-

нялись

 

тачъ,

 

гдѣ

 

съ

 

большею

 

силою

 

обнаружились

 

самое

 

сек-

тантство.

 

Потому

 

Ковотопское

 

Отдѣленіе

 

Братва

 

по

 

преимуще-

ству

 

призывалось

 

къ

 

нротиво-сектантской

 

дѣятельвости.

 

Эта

 

дея-

тельность

 

Отдѣленія

 

въ

 

продолженіи

 

отчетнаго

 

братскаго

 

года

состояла

 

въ

 

слѣдующемъ:

 

1)

 

Заботясь

 

объ

 

оіражденіи

 

отъ

 

зара-

женія

 

еектаьтствомъ

 

православныхъ

 

и

 

о

 

религіозпо— нравствон-

номъ

 

нросвѣщеніи

 

ихъ,

 

Отдѣленіе

 

устраивало

 

братскія

 

вѣроучи-

тельныя

 

собееѣдованія

 

послѣ

 

торжествевныхъ

 

вечерень

 

въ

 

воскрес-

ные

 

и

 

праздничные

 

дни

 

въ

 

разныхъ

 

пунктахъ

 

уѣзда,

 

а

 

въ

 

собор-

вой

 

церкви

 

г.

 

Конотопа

 

такія

 

гобесѣдсвапія

 

велись

 

неопусти-

тельно.

 

2)

 

Прпходскіе

 

священники,

   

подъ

   

руководствомъ

   

Отдѣ-
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лояія,

 

слѣдили

 

за

 

сѳктантствомъ

 

и

 

вели

 

нервдко

 

съ

 

сектантаяи

частныя

 

бесѣды:

 

3)

 

Председатель

 

Отдѣленія,

 

свящснникъ

 

Гри-

горій

 

Вербицкій

 

часто

 

иосѣщалъ

 

сектантовъ

 

на

 

дому

 

или

 

при-

глашалъ

 

ихъ

 

къ

 

себѣ

 

для

 

бесѣдъ.

 

4)

 

Но

 

особенною

 

мѣрою

 

Отдѣ-

ленія

 

противъ

 

сектантства,

 

предпринятою

 

съ

 

разрѣшенія

 

Совѣта

Братства,

 

было

 

устройство

 

въ

 

г.

 

Конотопѣ

 

четырохъ

 

противо-

сектантскихъ

 

публичныхъ

 

чтеній,

 

„имѣвшихъ

 

цѣлію

 

но

 

только

обличить

 

штуядистовъ

 

въ

 

ихъ

 

заблужденіяхъ,

 

но

 

главнымъ

 

обра-

зомъ

 

раскрыть

 

предъ

 

православными

 

слушателями

 

всѣ

 

хитрост-

ный

 

уловки

 

штундистовъ

 

при

 

совращеніи

 

ими

 

неонытныхъ

 

пра-

вославныхъ,

 

а

 

также

 

весь

 

ужасъ

 

вреда

 

для

 

православныхъ

 

въ

послѣдованіи

 

івтундизму

 

и

 

всю

 

спасительность

 

твердаго

 

и

 

неу-

клоннаго

 

исповѣданія

 

святой

 

православной

 

вѣры."

 

Первое

 

такое

чтеніе

 

происходило

 

20

 

го

 

сентября

 

1S98

 

года

 

на

 

тему

 

„о

 

церкви

и

 

ея

 

устройствѣ"

 

и

 

ведено

 

было

 

священникомъ

 

ГригоріемъВербац-

кимъ;

 

второе

 

22

 

октября

 

„объ

 

источникахъ

 

христіанскаго

 

вѣро-

учевія — Свящ.

 

Писініи

 

и

 

Священ.

 

Преданіи,"

 

при

 

чѳмъ

 

особенно

развивалась

 

мысль

 

о

 

необходимости

 

Свящ.

 

Преданія, — ведено

было

 

священникомъ

 

Апол.

 

Левитскимъ;

 

третье

 

27

 

декабря

 

„о

святости

 

и

 

необходимости

 

христіанскаго

 

храма" —ведено

 

священ-

никомъ

 

Моиссемъ

 

Ромасковичемъ,

 

и

 

четвертое,

 

21

 

марта

 

1S99

года

 

,о

 

почитаніи

 

креста

 

и

 

крестпомъ

 

знаменіи

 

по

 

ученію

 

пра-

вославной

 

церкви"

 

ведено

 

священникомъ

 

Ап.

 

Левитскпмъ.

 

Наи-

болыпаго

 

впиманія

 

заслуживаетъ

 

послѣднеѳ

 

чтеніе.

 

На

 

этомъ.

чтвніи

 

на

 

предложевіо

 

о.

 

Григорія

 

Вербицкаго

 

побесѣдовать

 

объ

истинѣ

 

штундиаы

 

совершенно

 

отказались

 

отъ

 

этого,

 

создавая,

очевидно,

 

свою

 

слабость

 

и

 

несостоятельность.

 

Тогда

 

о.

 

Григоріемъ

сказано

 

было

 

обличительное

 

противъ

 

штундистовъ

 

слово,

 

при

 

чеиъ

брались

 

примѣры

 

изъ

 

жизни

 

штундистовъ

 

и

 

сдѣлана

 

была

 

стро-

гая

 

характеристика

 

ихъ,— особенно

 

ярко

 

были

 

охарактеризованы

тѣ

 

ианеры,

 

какими

 

штундисты

 

незамѣтно,

 

но

 

чрезвычайно

 

хитро

увлекаютъ

 

съ

 

истиннаго

 

пути

 

православныхъ.

 

„Въ

 

общомъ,

 

гово-

рится

 

по

 

поводу

 

этой

 

бесѣды

 

въ

  

отчетѣ

 

Конопскаго

 

Отдѣленія,
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она

 

произвела

 

свое

 

дѣйствіе:

 

религіозное

 

чувство

 

православныхъ

было

 

удовлетворено,

 

они

 

уходили

 

съ

 

бесѣды

 

съ

 

сознаніемъ

 

непра-

воты

 

штундистовъ,

 

а

 

штувдисты

 

были

 

унижены."

 

—

 

Означенныя

четыре

 

чтевія . посещались

 

охотно

 

православными

 

и

 

штундистами,

изъ

 

которыхъ

 

послѣдніе

 

только

 

на

 

одной

 

бесѣдѣ,

 

именно

 

27

декабря,

 

выступали

 

съ

 

своими

 

возраженіями.

Благодаря

 

тому,

 

что

 

Конотопскіе

 

пастыри,

 

подъ

 

руководствомъ

Конопскаго

 

Отдѣлонія

 

Братства

 

и

 

его

 

энергичнаго

 

Предсѣдателя,

бдительно

 

стояли

 

на

 

стражѣ

 

своей

 

паствы,

 

случаевъ

 

отпаденія

православныхъ

 

въ

 

штунду

 

въ

 

г.

 

Копотопѣ

 

не

 

было.

 

Изъ

 

штун-

дизма

 

же

 

обратилась

 

къ

 

православной

 

церкви — одна

 

мѣщапка

Дарія

 

Хоменко.

Новозыбковское

 

Огдѣленіе

 

Братства

 

также

 

зорко

 

слѣдило

 

и

наблюдало

 

за

 

течсніемъ

 

религіозной

 

жизни

 

приходовъ,

 

заражен-

ныхъ

 

штундизмомъ.

 

Оно

 

по

 

дѣламъ

 

о

 

штундистахъ

 

входило

 

въ

дѣятельныя

 

сношенія

 

съ

 

о.

 

о.

 

настоятелями

 

такихъ

 

приходовъ

 

и

въ

 

потребныхъ

 

случаяхъ

 

давало

 

имъ

 

руководственныя

 

указанія

въ

 

дѣлѣ

 

пастырскаго

 

воздѣйствія

 

па

 

штундистовъ,

 

а

 

также

 

и

въ

 

дѣлѣ

 

огражденія

 

православныхъ

 

чадъ

 

церкви

 

отъ

 

погубнаго

штундисткаго

 

ученія.

 

Въ

 

отчетъ

 

Новозыбковскаго

 

Отдѣлонія

 

Брат-

ства

 

отаѣченъ

 

тотъ

 

отрадный

 

фактъ,

 

что

 

въ

 

іюнѣ

 

1S99

 

года

почти

 

всѣ

 

пункты,

 

зараженные

 

штундизмомъ,

 

посѣщены

 

и

 

были

обозрѣны

 

Преосвященнѣйшимъ

 

Предсѣдателемъ

 

Оовѣта

 

Братства,

Епископомъ

 

Михаиломъ,

 

при

 

чемъ

 

архипастырскія

 

увѣщанія,

 

съ

которыми

 

онъ

 

обращался

 

къ

 

прихожанамъ,

 

немало

 

ободрили

 

ихъ

и

 

еще

 

болѣе

 

укрѣпили

 

въ

 

преданности

 

св.

 

церкви.

Комитетъ

 

приходской

 

миссіи

 

при

 

с.

 

Рожновкѣ,

 

наблюдая

 

за

религіозно-нравствоннымъ

 

состояніемъ

 

ирихожанъ

 

означеинаго

прихода

 

и

 

находя

 

его

 

далеко

 

но

 

во

 

всѣхъ

 

отношеніяхъ

 

благоно-

лучнымъ,

 

продцринималъ

 

разныя

 

мѣры

 

для

 

духовно-вр^вственнаго

просвѣщенія

 

православныхъ

 

и

 

вразумлепія

 

заблудшихъ.

 

1)

 

Одною

изъ

 

болѣо

 

опредѣлеяныхъ

 

и

 

постоянвыхъ

 

формъ

 

дѣятельности

члѳновъ

 

комитета

 

было

 

поочередное

 

веденіе

 

собесѣдованій

 

и

 

что-
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ній.

 

Религіозно-нравственныя

 

чтенія —собесѣдованія

 

ведены

 

были

по

 

возможности

 

во

 

всѣ

 

воскресные

 

и

 

некоторые

 

праздничные

дни

 

въ

 

зданіи

 

церковао-приходской

 

школы

 

с.

 

Рожновки.

 

Чтенія

эти

 

предварялись

 

и

 

оканчивались

 

общимъ

 

пѣніемъ

 

начальныхъ

молитвъ,

 

праздничныхъ

 

тропарой

 

и

 

храмовмго

 

тропаря

 

„Заступ-

нице

 

усердная."

 

Общее

 

иѣніо,

 

какъ

 

видно,

 

весьма

 

правится

 

слу-

шателями.,

 

и

 

они

 

принимаютъ

 

въ

 

вомъ

 

участіе

 

съ

 

воодушовло-

ніемъ.

 

Порядокъ

 

чтеній

 

былъ

 

таковъ.

 

Сначала

 

нрочитывалось

дневное

 

Евангеліе

 

съ

 

объяспеніемъ

 

но

 

стихамъ

 

и

 

въ

 

цъломъ,

 

а

затѣмъ

 

прочитывалось

 

житіе

 

дневнаго

 

святаго,

 

а

 

въ

 

праздники —

исторія

 

праздника;

 

съ

 

30

 

же

 

мая

 

въ

 

программу

 

чтеній

 

введено

было

 

послѣдоватольное

 

изложеніе

 

учевія

 

православной

 

церкви.

2)

 

Далѣе,

 

комитета

 

обрашалъ

 

должное

 

внимание

 

на

 

постановку

преподаванія

 

Закона

 

Божія

 

въ

 

земской

 

и

 

церковно-приходской

школахъ.

 

Законоучитель

 

земской

 

школы

 

однажды

 

въ

 

недѣлю

 

унраж-

нялъ

 

учениковъ

 

третьей

 

группы

 

въ

 

чтеніи

 

„Сподоби

 

Госпожи,"

 

шесто-

пса.шія,

 

псалма

 

„Благословлю

 

Господа,"

 

часовъ,

 

пѣніи

 

начальныхъ

молитвъ

 

и

 

нѣкоторыхъ

 

праздничныхъ

 

тропарей.

 

3)

 

Накозецъ,

 

кромѣ

публичныхъ

 

чтѳніи,

 

членами

 

комитета

 

были

 

ведены

 

частныя

 

босѣды

 

съ

липами,

 

склонными

 

къ

 

вольнодумству

 

или

 

замѣченными

 

въ

 

этомъ.

 

Такъ

между

 

прочимъ

 

ведены

 

были

 

двѣ

 

бесѣды

 

съ

 

іудѣйствнощпмъ

 

сектан-

томъ

 

Никитою

 

Сорокою

 

объ

 

Іисусѣ

 

Христѣ,

 

какъ

 

истинномъМессіи,

иотомъ,

 

что

 

исіювѣданіе

 

Іисуса

 

Христа — Господомъ

 

не

 

противорѣ-

читъ,

 

какъ

 

думаетъ

 

Сорока,

 

единству

 

Бога.

 

Съ

 

другими

 

вольномысля-

щими

 

жителями

 

села

 

Рожновки

 

были

 

ведены

 

бесѣды

 

о

 

загроб-

номъ

 

мірѣ,

 

о

 

лостѣ

 

(съ

 

Висиліемъ

 

Андріевскимъ),

 

о

 

важности

 

и

святости

 

иредметовъ

 

цорконно-богослужебнаго

 

употребления

 

и

 

проч.

Благодаря

 

просвѣтительной

 

и,

 

можно

 

сказать,

 

охранительной

 

дѣя-

телыюсти

 

комитета,

 

какого

 

либо

 

развитія

 

вольномыслія

 

и

 

сек-

тантства

 

въ

 

с.

 

Рожновкѣ

 

не

 

замѣтно

 

и

 

случаевъ

 

(бнаруженія

оныхъ

 

за

 

отчетный

 

годъ,

 

какъ

 

сказано

 

выше,

 

было

 

очень

 

мало.

Въ

 

заключеніе

 

рѣчи

 

о

 

дѣятельности

 

комитета

 

приходской

 

миссіи

при

 

с.

 

Рожновчѣ

 

должно

  

отмѣтить,

   

что

 

первое

 

и

 

главное

 

мѣсто
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въ

 

этой

 

деятельности

 

по

 

ревности

 

и

 

усердію

 

принадлежите

 

о.

председателю

 

Комитета,

 

священнику

 

Іоапну

 

Демиденко.

 

Благо-

даря

 

счастливому

 

для

 

дѣла

 

сочетанію

 

должности

 

законоучителя

земской

 

школы

 

съ

 

участіемъ

 

въ

 

составѣ

 

комитета,

 

онъ

 

посѣтилъ

с.

 

Рожновку

 

не

 

менѣе

 

50

 

разъ

 

въ

 

году

 

и

 

при

 

каждомъ

 

посѣ-

щеніи

 

старался

 

„то

 

выслушиваніемъ

 

передаваема™

 

изъ

 

области

религіозной

 

жизни

 

с.

 

Рожновки,

 

то

 

наблюденіемъ

 

очой

 

и

 

разслѣ-

довачіеаіъ,

 

то

 

наконец ъ,

 

бесѣдами

 

пастырскими

 

служить

 

дѣлу."

Но

 

самое

 

видное

 

мѣсто

 

въ

 

дѣятельнчсти

 

по

 

наблюденію

 

за

совреяеннымъ

 

состояніемъ

 

штундизма

 

и

 

въ

 

бор(!ьбѣ

 

съ

 

винъ

 

при-

надлежитъ,

 

нееомнѣвно,

 

о.

 

противосектавтскому

 

миссіонеру,

 

священ-

нику

 

Григорію

 

Яворскому.

 

О.

 

миссіонеръ

 

за

 

отчетный

 

братскій

годг,

 

то

 

по

 

порученію

 

Преосвященнѣйшаго

 

Аатонія,

 

то

 

Совѣта

братства,

 

совершилъ

 

много

 

поѣздокъ

 

по

 

сектантскилъ

 

пунктамъ

епархіи

 

съ

 

цѣ.іями

 

наблюденія

 

на

 

мѣстѣ

 

за

 

разными

 

движе-

ниями

 

въ

 

сектантствѣ

 

и

 

обесѣдованія

 

съ

 

заблуждающимися.

Поэтому,

 

обозрѣніе

 

дѣятольности

 

о.

 

миссіонора

 

даотъ

 

въ

 

тоже

время

 

довольно

 

полную

 

картину

 

совреиеннаго

 

сектантства

 

въ

въ

 

оиархіи.

 

Съ

 

20

 

по

 

26

 

октября

 

о.

 

миссіонеръ

 

былъ

 

въ

 

г.

Конотопѣ,

 

гдѣ

 

22

 

числа

 

октября

 

устроено

 

было

 

имъ

 

публичное

собесѣдованіе

 

съ

 

сектантами,

 

а

 

въ

 

прочіе

 

дни

 

произв

 

>дилиеь

частныя

 

бесѣды

 

съ

 

сектантами

 

въ

 

ихъ

 

домахъ.

 

Съ

 

15

 

по

 

24

ноября

 

совершена

 

была

 

поѣздка

 

въ

 

г.

 

Нѣжииъ

 

для

 

со>танленія

коммиссіи

 

по

 

разслѣдованію

 

Рожновскаго

 

дѣла

 

и

 

въ

 

с.

 

Рожновку

для

 

умиротворенія

 

Рожновскаго

 

яаселенія

 

и

 

для

 

миссіонерскихъ

цѣлей.

 

Съ

 

8

 

по

 

18

 

декабря

 

о.

 

миссіонеръ

 

совершилъ

 

объѣздъ

сектантскихъ

 

пунктжъ

 

Новозыбковскаго

 

уѣзда,

 

причемъ

 

имъ

были

 

посѣщены

 

г.

 

Ыовозыбковъ,

 

с.

 

Сачковки,

 

Могилевцы,

 

Любе-

чане,

 

Малыя

 

Щорбиничи,

 

Большія-Щербиничи

 

и

 

Спиридонова-

Буда.

 

Относительно

 

Сачковичей

 

о.

 

миссіонеръ

 

высказываетъ

предположена,

 

что

 

тамъ

 

сектантство

 

во

 

уничтожились,

 

а

 

лишь

только

 

тщательно

 

затаилось

 

и

 

искустно

 

маскируется

 

наружнымъ

испоіпеніемъ

 

прлвославнаго

 

обихода.

 

Въ

   

Могилевцахъ

 

онъ

  

про-
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изводилъ

 

бесѣду

 

съ

 

одной

 

давнишней

 

штундисткой,

 

которая

 

осо-

бенно

 

порицаетъ

 

въ

 

православіи

 

отсутствіе

 

у

 

православныхъ

 

брат-

ской

 

взаимопомощи

 

и

 

требоисправительпые

 

поборы

 

православна™

духовенства.

 

Въ

 

Спиридоновой

 

Будѣ

 

о.

 

ниссіоверъ

 

велъ

 

сна-

чала

 

частныя

 

бесѣды

 

съ

 

тремя

 

мѣстными

 

заблуждающимися

 

о

лочитавіи

 

святыхъ

 

и

 

о

 

таинствахъ,

 

особенно

 

о

 

таинствѣ

 

св.

 

При-

чащенія,

 

а

 

потомъ

 

публичную

 

бесѣду

 

въ

 

сборной

 

изб

 

в

 

объ

 

ико-

нопочитапіи.

 

На

 

27

 

декабря

 

о.

 

мисеіонеръ

 

ѣздилъ

 

въ

 

г.

 

Коно-

топъ

 

для

 

пуб.іичной

 

бесѣды,

 

каковая

 

и

 

состоялась

 

на

 

тому

 

объ

икононочитаніи.

 

И

 

и

 

12

 

января

 

1S99

 

года

 

онъ

 

снова

 

былъ

 

въ

г.

 

Конотопѣ

 

и

 

велъ

 

здѣсь

 

частныя

 

бесѣды

 

съ

 

двумя

 

вожаками

Конотопскаго

 

штундпзма

 

въ

 

ихъ

 

домахъ

 

о

 

таивствѣ

 

священства.

13

 

января

 

онъ

 

посѣтилъ

 

с.

 

Рожяовку

 

съ

 

цѣлію

 

бесѣды

 

съ

 

іудсіі-

ствующимъ

 

сектантомъ

 

Никитою

 

Сорокою,

 

который

 

доселѣ

 

пре-

бываетъ

 

въ

 

своемъ

 

заблужденіи;

 

а

 

14

 

и

 

15

 

января

 

былъ

 

въ

 

с

Ичпѣ

 

для

 

ознокомленія

 

съ

 

тамошяимъ

 

ролигіознымъ

 

пастроеніемъ,

при

 

чемъ

 

вынесъ

 

убѣжденіе,

 

что

 

сектантство

 

тамъ

 

замолкло.

 

14

и

 

15

 

февраля,

 

по

 

словесному

 

распоряженію

 

Преосвященнаго

 

Анто-

нія,

 

посѣтплъ

 

с.

 

Яновку

 

Черниговскаго

 

уѣзда,

 

гдѣ

 

ясно

 

выра-

женнаго

 

сектантства

 

не

 

оказалось,

 

а

 

только

 

существу ютъ

 

не

 

нор-

мальныя

 

отношенія

 

между

 

пастыремъ

 

и

 

пасомыми.

 

18

 

и

 

19

 

фев-

раля

 

о.

 

миссіонеръ

 

былъ

 

въ

 

Манюкахъ,

 

Новозыбковскаго

 

уѣзда,

но

 

и

 

здѣсь

 

штундизма

 

не

 

оказалось,

 

а

 

есть

 

только

 

расколъ,

 

иред-

ставителемъ

 

котораго

 

является

 

одинъ

 

владѣлецъ

 

пмѣнія

 

Дматрій

Воронинъ.

 

20

 

февраля

 

о.

 

Григорій

 

былъ

 

въ

 

Злотяицкомъ

 

хуторѣ,

гдѣ

 

велъ

 

частную

 

бесѣду

 

съ

 

мѣстнымъ

 

штундистомъ,

 

называю-

щилъ

 

себя

 

баптистомъ

 

(Иваномъ

 

Парфеньевымъ

 

Нестеренкомъ),

который

 

на

 

увѣщаніе

 

о.

 

миссіонера

 

подумать

 

о

 

смертпомъ

 

часѣ

и

 

о

 

покаяніи

 

предъ

 

нимъ

 

отозвался,

 

что

 

ему

 

„каяться

 

и

 

поздно

и

 

неохота,

 

потому

 

что

 

онъ

 

надѣется

 

дсжпть

 

до

 

того

 

времени,

когда

 

кѣра

 

ихъ,

 

т.

 

е.

 

баптисткая

 

и

 

въ

 

Россіи

 

будетъ

 

признана

правой

 

и

 

истинной."

 

Отъ

 

20

 

по

 

24

 

марта

 

о

 

миссіонеромъ

 

посѣ-

щены

 

г.

 

Конотонъ

 

и

 

с.

 

Подлипноо,

 

при

 

чемъ

 

въ

 

послѣдвомъ

 

онъ
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производилъ

 

разслѣдовавіе

 

относительно

 

кощунствонныхъ

 

дѣйствій

нѣкоторыхъ

 

мѣстныхъ

 

казаковъ

 

и

 

кростьянъ

 

(о

 

чемъ

 

рѣчь

 

была

выше),

 

а

 

въ

 

первомъ

 

присутствовалъ

 

на

 

бесѣдѣ

 

(21

 

марта)

 

Ко-

вотопскихъ

 

священниковъ

 

Левитскаго

 

и

 

Вербицкаго

 

о

 

Священ-

номъ

 

Преданіи,

 

церкви

 

Христовой

 

и

 

о

 

крестѣ.

 

Въ

 

началѣ

 

апрѣля

и

 

въ

 

началѣ

 

мая

 

о.

 

миссіонеръ

 

производилъ

 

разсдѣдованіе

 

рели-

гіознаго

 

движеиія

 

въ

 

с.

 

Куликовкѣ

 

Чорниговскаго

 

уѣзда,

 

при

чемъ

 

имъ

 

обнаружено,

 

что

 

за

 

выбытіемъ

 

пропагаторовъ

 

д ! иженіе

тамъ

 

стихло.

 

Отъ

 

14

 

іюня

 

по

 

2

 

іюля

 

о.

 

миссіонеръ

 

слѣдовалъ

за

 

Преосвященнымъ

 

Михаиломъ

 

по

 

иунктамъ,

 

отмѣчепнымъ

 

сек-

тантскимъ

 

броженіемъ.

 

Во

 

время

 

этой

 

поѣздки

 

онъ

 

производилъ

вѣсколько

 

бесѣдъ

 

съ

 

заблуждающимися

 

или

 

колеблющимися.

 

Такъ,

въ

 

Авдѣовкѣ

 

онъ

 

бесѣдовалъ

 

о

 

таинствѣ

 

Причащевія

 

съ

 

двумя

колеблющимися

 

между

 

православіемъ

 

и

 

штундою

 

крестьянами,

которые

 

въ

 

св.

 

четыредесятницу

 

не

 

говѣли,

 

при

 

чемъ

 

одинъ

 

иіъ

нихъ

 

пообѣщался

 

поговѣть

 

во

 

время

 

Петровокъ,

 

а

 

другой

 

зая-

вилъ,

 

что

 

онъ

 

не

 

можетъ

 

говѣть

 

за

 

неимѣяіемъ

 

на

 

этотъ

 

пред-

мета

 

пяти

 

копѣекъ:

 

„у

 

насъ

 

не

 

можно

 

говѣть

 

такъ,

 

треба

 

щооъ

бувъ

 

иятакъ."

 

Этотъ

 

грубый

 

извѣтъ

 

былъ

 

обличенъ

 

о.

 

миссіоне-

ромъ.

 

J )

 

Въ

 

Могилсвцахъ

 

производева

 

была

 

бесѣда

 

съ

 

штун-

дисткой

 

о

 

вознагражденіи

 

цравославнаго

 

духовенства

 

за

 

требоис-

правленіе.

 

Но

 

особенно

 

обращаетъ

 

на

 

себя

 

вниманіе

 

босѣда

 

о.

миссюнера

 

24

 

іюня

 

въ

   

пос.

   

Климовѣ

   

съ

  

старообрядцемъ

   

Але-

')

 

О.

 

миссіонеръ,

 

чтобы

 

отнять

 

у

 

означеннаго

 

крестьянина

 

всякій

лрѳдлогъ

 

для

 

оправданія

 

въ

 

неисполненіи

 

христіанскаго

 

долга,

 

далъ

мѣстному

 

сельскому

 

старостѣ

 

5

 

коп.

 

съ

 

такиыъ

 

наставленіемг:

 

„по-

жалуйста,

 

поэовите

 

въ

 

распряву,

 

какъ

 

—

 

нибудь

 

въ

 

воскресенье,

 

№

 

JV»

и

 

скажите

 

ему,

 

передавая

 

пятакъ:

 

«ты

 

говорилъ

 

миссіонеру

 

що

 

не

отговиеся

 

такъ,

 

ну

 

во

 

тебѣ

 

пятакъ.»

 

Староста

 

совершенно

 

понялъ

мпссіонера

 

и

 

замѣтилъ:

 

«эге,

 

це

 

буде

 

добрэ;

 

нехай

 

дишенъ

 

вінъ

 

трохи

полупае

 

очима

 

передъ

 

добрыми

 

людьми,

 

щобъ

 

не

 

вірзъ

 

Во

 

знать

 

чего, »

т.

 

е.

 

«да,

 

это

 

будетъ

 

хорошо,

 

t

 

пусть-ка

 

онъ

 

похлопаетъ

 

глазами

 

предъ

добрыми

 

людьми,

  

чтобы

 

не

 

говорилъ,

 

Вогъ

 

зпаетъ

 

что.»
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ксандромъ

 

Тараканомъ,

 

который

 

нападалъ

 

на

 

цравославіе

 

совер-

шенно

 

въ

 

штундовомъ

 

духѣ.

 

Первое

 

же

 

возраженіе

 

его

 

было

предъявлено

 

въ

 

такой

 

формѣ:

 

„я

 

бы

 

и

 

сегодня

 

возсоединился

 

съ

иравоелавіеиъ,

 

если

 

бы

 

попы

 

его

 

не

 

торговали

 

благодатію.*

 

Такая

выходка

 

его,

 

конечно,

 

весьма

 

понравилась

 

его

 

единомышлснни-

камъ,

 

которые

 

по

 

этой

 

у

 

поводу

 

подняли

 

неистовый

 

шумъ,

 

не

обращая

 

ввиианіе

 

на

 

св.

 

мѣсто,

 

гдѣ

 

происходила

 

бесѣда

 

(она

происходила

 

въ

 

единовѣрческомъ

 

храмѣ)

 

х )

 

Въ

 

Климовѣ

 

же

 

о.

ниссіонеръ

 

узналъ,

 

что

 

здѣсь

 

существуетъ

 

какая-то

 

особая

 

секта,

которая

 

праздяичнымъ

 

днемъ

 

въ

 

седмицѣ

 

признаетъ

 

не

 

воскре-

сенье,

 

а

 

понедѣльникъ.

 

Начошщъ,

 

что

 

весьма

 

важно,

 

ему

 

сдѣла-

дось

 

извѣстнымъ,

 

что

 

въ

 

домѣ

 

Ѳедюшина,

 

сподвижника

 

извѣст-

ныхъ

 

Мелъниковыхъ,

 

бываютъ

 

штундовыя

 

собранія;

3

 

іюля

 

произведена

 

о.

 

миссіонеромъ

 

публичная

 

бесѣда

 

въ

Сииридоновой-Будѣ,

 

Новозыбвовскаго

 

уѣзда,

 

о

 

крещѳяіи

 

младон-

цевъ.

 

Въ

 

вонцѣ

 

августа

 

имъ

 

были

 

ведены

 

бесѣды

 

въ

 

губернскомъ

тюремномъ

 

замкѣ

 

съ

 

бывшимъ

 

штундиетомъ,

 

крестьяниномъ

 

дер.

Сельца,

 

Суражскаго

 

уѣзда,

 

Аѳанасіемъ

 

Лѳгкимъ.

 

Наконецъ,

 

съ

 

18

по

 

28

 

сентября

 

о.

 

миссіонеръ,

 

по

 

раепоряжѳнію

 

Преосвященнѣй-

шаго

 

Антонія,

 

ѣздилъ

 

въ

 

с.

 

Любечане

 

для

 

умиротворенія

 

этого

се

 

іенія,

 

возиущеннаго

 

рѣчами

 

и

 

дѣйствіяип

 

мѣстнаго

 

штундиста

А— ва,

 

который

 

въ

 

день

 

пріѣзда

 

о.

 

миссіонера

 

поспѣшилъ

выѣхать

 

изъ

 

Любечанъ

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

уклонился

 

отъбесѣды.

Какъ

 

видно

 

изъ

 

этого

 

краткаго

 

обзора

 

противосектантской

дѣятельности

 

о.

 

миссюпера,

 

священника

 

Григорія

 

Яворскаго,

 

онъ,

руководимый

 

Преосвященнѣйгаимъ

 

Антоніемъ

 

и

 

Совѣтоиъ

 

Брат-

ства,

 

посѣтилъ,

 

съ

 

цѣлію

 

яаблюденія

 

за

 

сектантствомъ

 

и

 

миссіо-

*)

 

По

 

этому

 

поводу

 

о.

 

миссіонеръ

 

высказываетъ

 

онасеніе,

 

чтобы

бевпоповцы

 

нѳ

 

поворотили

 

въ

 

штунду

 

(какъ

 

извѣстно,

 

пункты

 

сопри-

косновевія

 

между

 

штундиэмомъ

 

и

 

безпоповщиной

 

имѣются),

 

а

 

эатѣмъ

укавываетъ

 

на

 

неудобство

 

вести

 

бесѣды

 

съ

 

подобными

 

собесѣдниками

въ

 

храмѣ

 

Божіѳмъ,

 

святыня

 

котораго

  

попирается

   

заблуждающимися.

2
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нерскаго

    

воздѣйствія

   

на

   

заблуждающихся,

   

не

 

только

    

всѣ

 

тѣ

мѣстности,

 

которыя

 

уже

 

несомнѣнно

   

опорочены

 

нѣкіимъ

 

сектаат-

скимъ

 

броженіемъ,

 

но

 

к

 

такія,

 

которыя

   

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

еще

только

   

заподозрѣваются,

 

чтобы

    

своевременно

    

предупредить

 

въ

нихъ

    

зарожденіе

    

сектантства.

 

Но

 

какъ

 

еще

 

на

 

особую

    

новую

мѣру

    

воздѣйі

 

тв

 

я

 

со

 

стороны

    

миссіи

 

на

 

сектантовъ

   

въ

 

пользу

православія,

 

слѣдзетъ

 

указать

 

на

 

ту

 

матеріальную

 

помощь,

 

ка

 

чая

оказана

 

была

    

погорѣльц..мъ

 

с.

 

Любечанъ

 

но

 

иниціативѣ

 

о.

 

мис-

сіонера.

 

Извѣстно,

 

что

 

у

 

сектантовъ

 

въ

 

довольно

  

широкихъ

 

раз-

мѣрахъ

 

развита

 

взаимопомощь,

 

чѣмъ

 

они

 

нерѣдко

 

и.

 

соблазняютъ

православныхъ,

    

ука

 

ывая

 

на

   

то,

 

что

 

вѣра

 

ихъ

 

въ

 

дѣлахъ

 

поз-

нается

   

и

   

т.

   

п.

   

Поэтому,

 

въ

   

борьбѣ

 

съ

 

сектантствомъ

    

весьма

полезно

    

противопоставить

 

этой

    

плѣняющей

    

сторонѣ

 

ого

 

нъчто

подобное

 

же.

 

По

 

милости

 

Божіей

 

и

 

благословенію

 

Проосвящоннѣй-

шаго

 

Антонія,

 

такой

 

опыта

 

миссіонерскаго

 

воздѣйствія

 

на

 

заблуж-

дающихся

 

и

 

православныхъ

 

былъ

 

произведенъ

 

въ

 

отчетномъ

 

году.

Погорѣльцы

   

с.

   

Любечанъ,

   

въ

   

числѣ

   

43

 

діюровъ

 

и

 

около

 

50

семейстьъ,

 

получили

 

вспсмоществованіе

 

отъ

 

православныхъ

 

братій

своихъ

 

въ

 

суммѣ

 

до

 

300

 

рублей.

    

На

 

воззвііяіе

 

о

 

пожертвованіи

весчастнымъ

    

погорѣльцамъ,

    

напечатанное

    

въ

    

Черниговскихъ

Епархіальныхъ

 

Извѣстіяхъ,

 

отозвались

 

очень

 

многіе,

 

присылавшіе

спою

 

лепту

 

въ

 

помощь

 

погорѣльцамъ

 

чіе-ъ

 

мѣстнаго

 

священника.

Насколько

 

смиряющее

    

дѣйствіе

    

производить

 

на

 

вожаковъ

 

сек-

тантства

 

подобныя

  

проявленія

   

христіансой

 

любви

 

и

 

состраданія

въ

 

средѣ

 

православныхъ,

    

видно

 

изъ

 

того,

 

что

 

Любочанскій

 

гла-

варь

 

сектантства

 

А — въ,

 

не

 

даиавшій

    

раньше

   

прохода

  

священ-

нику

 

Яхонтову

    

своими

    

упреками

   

его

 

въ

 

корыстолюбіи,

 

теперь

долженъ

   

былъ

   

замолчать

   

и

   

сталъ

   

даже

    

ок.

 

зывагь

 

ему

 

знаки

внѣшняго

 

почтенія.

Изъ

 

предложеннаго

 

обзора

 

дѣятельн"сти

 

Братства

 

св.

 

Михаила

Черниговскаго

 

видно,

 

что

 

она

 

вся

 

направлена

 

была

 

къ

 

возмож-

ному

 

ограждонію

 

православія

 

—

 

этого

 

давно

 

признаннаго

 

оплота

русской

    

государственности

 

и

 

созидітельной

 

ея

 

силы

 

— какъ

    

отъ
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старыхъ,

 

такъ

 

и

 

отъ

 

повнхъ

 

враговъ

 

его,

 

а

 

также

 

къ

 

тому,

чтобы

 

православное

 

наееленіе

 

епархіи

 

сознательно,

 

осмысленно

 

и

разумно

 

носило

 

имя

 

православныхъ

 

христіанъ!

 

Задача

 

высокая,

а

 

ео

 

именно

 

и

 

взяли

 

на

 

себя

 

церковно-православныя

 

Братства.
Болѣе

 

или

 

менѣе

 

успѣшноо

 

осуществлено

 

этой

 

братской

 

задачи

зависитъ

 

отъ

 

степени

 

сочувствія

 

къ

 

ней

 

просвѣщеннсй

 

части

православнаго

 

населенія.

 

—

 

Жатва

 

многа,

 

и

 

мы

 

только

 

должны

молить

 

Господина

 

жатвы,

 

чтобы

 

Овъ

 

высылалъ

 

на

 

нее

 

все

 

новыхъ

и

 

новыхъ

 

дѣлателей!

За

 

иредсѣдателя

 

Братства,

 

протоіерей

 

Ѳеодоръ

 

Васютияск'й,
священнисъ

 

А.

 

Величкокскій,

 

свящонникъ

 

А.

 

Шестериковъ,
секретарь

 

консисторіи

 

А.

 

Богословскій,

 

прелодаватель

 

Ив.

 

Лебе-
девъ,

 

священникъ

 

А.

 

Ефимовъ,

 

смотритель

 

училища

 

Михаилъ
Доброгаевъ,

 

членъ —дѣлопроизводитель

 

Димитрій

 

Скворцовъ.

ОБЪЯВЛЕНІЕ.
Правленіе

 

Черниговскаго

 

Духовнаго

 

мужскаго

 

Училища

 

имѣетъ

честь

 

довести

 

до

 

свѣдѣнія

 

лицъ,

 

имѣющихъ

 

право

 

вступать

 

въ

подрялы

 

съ

 

казною,

 

что

 

въ

 

городѣ

 

Черниговѣ

 

въ

 

зданіи

 

духов-

наго

 

училища

 

имѣютъ

 

быть

 

20-го

 

марта

 

настоящаго

 

1900

 

года

торги,

 

съ

 

узаконенною

 

чренъ

 

три

 

дня

 

переторжкою,

 

на

 

отдачу

съ

 

подряда

 

оптомъ

 

постройки

 

двухъ

 

каменныхъ

 

трехъэтажяыхъ

крыльевъ

 

къ

 

главному

 

училищному

 

корпусу.

 

Общая

 

сумма

 

ио-

строекъ

 

по

 

смѣтѣ

 

опредѣлена

 

въ

 

количестве

 

сорока

 

двухъ

 

тысячъ

пятисотъ

 

девяносто

 

пяти

 

рублей

 

и

 

шести

 

копѣекъ

 

(42,595

 

р.

 

6

 

к).

Кондиціи

 

и

 

смѣту

 

на

 

указанную

 

постройку

 

можно

 

читать

 

въ

канцеляріи

 

правленія

 

учиіища

 

ежедневно

 

съ

 

10

 

часовъ

 

утра

 

до

2-хъ

 

по

 

полудни

 

и

 

съ

 

6

 

до

 

8

 

часовъ

 

вечера.

Редакторъ

 

И.

 

Лебедевъ.

Пѳч.

  

дозв.:

   

12

  

марта

   

1900

 

г.

   

Цензоръ,

 

инспекторъ

   

классовъ

 

и

 

?аконоучитель

еаархіальнаго

 

женскаго

 

училища

  

свящеииикъ

 

Аванасій

 

Іупатиловъ.

 

Черниговъ.
Типографія

 

Губернскаго

 

Правлеиіа.





«am

 

ПРИБАВЛЕНІЕ

 

s-
къ

ЧЕРНИГОВСКИМЪ

 

ЕПАРХІАЛЬНЫМЪ

 

ЕЗВМПШЬ.
(ГОДЪ

   

XL).

ЧАСТЬ

 

НЕОФФИЦІАДЬНАЯ.

15

 

марта

     

-^^къ

 

№

 

6"*7 sa=~-

 

1900

 

года.

Содѳрясаніе".

 

Слово

 

въ

 

нѳдѣлю

 

Православія. —Гдѣ

 

и

 

какъ

 

воспитываются

 

истинные
пастыри. — Къ

 

проэкту

 

введенія

 

въ

 

дѣйствіе

 

всеобщаго

 

взаимнаго

страхованія

 

церквей,

 

перковныхъ

 

и

 

другихъ

 

строеній,

 

принадлежа-

щнхъ

 

учрежденіямъ

 

вѣдомства

 

Православной

 

церкви. — Изъ

 

практики

священника

 

ниссіонера.

 

—

 

Изъ

 

жизни

 

второклассной

 

церковно-приход-

ской

 

школы

 

м.

 

Воронежа

 

Глуховскаго

 

уѣзда, — Объявленія.

СЛОВО

въ

 

недѣлю

 

Православія.

   

')

День

 

радостный

 

боюмудреппш

 

пріидите

 

со-

вершит,

 

ныпѣ

 

небо

 

и

 

земля

 

веселится,

 

и

шиелово

 

чини,

 

и

 

чсловѣковъ

 

собрапія

 

изрядно

празднующе.

 

(Троп.

  

1-й

 

пѣснн

 

канона).

Такими

 

привѣтливыми

 

словами

 

призываетъ

 

нынѣ

 

къ

 

себѣ

 

чадъ

«воихъ

 

святая

 

Православная

 

церковь

 

Христова.

 

Будеиъ-же,

 

хри-

стіане,

 

послушны

 

ея

 

материнскому

 

гласу

 

и

 

въ

 

эти

 

священныя

 

ми-

нуты

 

благоговѣйно

 

сосредоточимъ

 

наши

 

мысли

 

и

 

чувства

 

на

 

совер-

шаемомъ

 

нынѣ

 

цорковію

 

торжествѣ

 

православія.

Было

 

печальное

 

время,

 

когда

 

въ

 

Восточной

 

церкви,

 

преиму-

щественно

 

въ

 

Константинополѣ,

 

господствовали

 

неправильные

 

ере-

*)

 

Произнесено

 

въ

 

Спасо-Преображенскомъ

 

соборѣ

 

прн

 

Архіерей-

€комъ

 

Богослуженіи.
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тичѳскіѳ

 

взгляды

 

на

 

святыя

 

иковы

 

и

 

ихъ

 

почитаніе.

 

Весь

 

почти

VIII

 

вѣкъ

 

и

 

половина

 

IX

 

вѣка

 

были

 

омрачены

 

иконоборствомъ.

Восточная

 

церковь,

 

находясь

 

въ

 

это

 

время

 

подъ

 

вепосредствен-

нымъ

 

воздѣйствіемъ

 

цѣлаго

 

ряда

 

ярыхъ

 

иконоборцевъ —Льва

Исаврянива

 

(717 — 741),

 

Константина

 

Копронима

 

(741

 

—

 

775),

Льва

 

IY

 

(775—780),

 

Льва

 

Ярмянина

 

(813—820),

 

Михаила

Косноязычнаго

 

(821—830)

 

и

 

Ѳѳофила

 

(830—842),

 

обуреваема

была

 

спорами,

 

распрями

 

и

 

претерпѣвала

 

жестокія

 

гоненія

 

за

 

свя-

тыя

 

иконы.

 

Но

 

милостивъ

 

Господь

 

ко

 

всѣмъ

 

любящимъ

 

Его.

 

Бо-

жественный

 

свѣтъ

 

Его

 

и

 

во

 

тьмѣ

 

свѣтится,

 

и

 

тьма

 

безсильна

покрыть

 

его.

Православіе,

 

обуреваемое

 

ночестіемъ,

 

отчасти

 

ваправленныиъ

въ

 

угоду

 

мусульманства,

 

не

 

ослабѣвало,

 

не

 

подчинялось

 

великому

бѣдствію

 

и

 

сохранялось

 

въ

 

болыпинствѣ

 

христіанъ — въ

 

народѣ.

Иконоборцы

 

въ

 

самыхъ

 

высокихъ

 

правящихъ

 

слояхъ

 

общества,

•иконоборцы

 

въ

 

средѣ

 

войско.,

 

иконоборцы

 

даже

 

въ

 

высшенъ

 

цер-

коввомъ

 

клирѣ

 

не

 

смутили

 

православно

 

вѣрующихъ

 

и

 

не

 

побѣ-

дили

 

ихъ.

 

И

 

въ

 

указанвое

 

Богомъ

 

время

 

истина

 

и

 

правда

 

встрѣ-

тились

 

и

 

восторжествовали.

Когда

 

по

 

смерти

 

Льва

 

IY

 

въ

 

780

 

году

 

взошла

 

на

 

престолъ

супруга

 

его

 

Ирина,

 

говевія

 

на

 

святыя

 

иконы

 

ослабѣлп.

 

Эта

 

бла-

гоговѣйная

 

почитательница

 

иконъ

 

изъявила

 

свое

 

благочестивое

согласіе

 

на

 

созваніе

 

Вселенскаго

 

собора,

 

для

 

возстановленія

 

ико-

нопочитанія,

 

такой

 

соборъ

 

состоялся

 

въ

 

787

 

году

 

въ

 

Никеѣ

 

и

наименованъ

 

церковію

 

VII

 

Вселенскимъ

 

соборомъ.

 

На

 

немъ

 

были

представители

 

веѣхъ

 

восточныхъ

 

патріарховъ

 

и

 

легаты

 

папы

 

Рим-

скаго.

 

На

 

неиъ

 

триста

 

шестьдесятъ

 

семь

 

Святыхъ

 

Отцевъ,

 

все-

сторонне

 

разсмотрѣвъ

 

всѣ

 

возражевія

 

противъ

 

почитанія

 

нконъ,

торжественно

 

провозгласили

 

православный

 

догматъ

 

объ

 

иконопо-

читаніи

 

и

 

опредѣлили:

 

„подобно

 

изображенію

 

честпаго

 

животво-

рящего

 

креста,

 

полагати

 

во

 

святыхъ

 

Божіихъ

 

церквахъ,

 

на

 

свя-

щенныхъ

 

сосудахъ

 

и

 

одеждахъ,

 

на

 

стѣнахъ

   

и

  

на

   

доскахъ,

   

въ
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домахъ

 

и

 

на

 

путяхъ,

 

чествыя

 

и

 

святыя

 

иконы,

 

написанныя

 

кра-

сками

 

и

 

изъ

 

дробныхъ

 

каменій

 

и

 

изъ

 

другаго

 

способваго

 

къ

 

тому

вещества

 

устрояемыя,

 

якоже

 

иконы

 

Госиода

 

и

 

Б

 

іга

 

и

 

Спаса

 

на-

шего

 

Іисуса

 

Христа

 

и

 

Непорочный

 

Владычицы

 

нашея

 

Святыя

Богородицы,

 

таножде

 

и

 

честныхъ

 

Ангеловъ,

 

и

 

всѣхъ

 

святыхъ

 

и

преводобныхъ

 

мужей.

 

Елико

 

бо

 

часто

 

чрезъ

 

изобриженіе

 

на

 

ико-

нахъ

 

видимы

 

бываютъ,

 

потолику

 

взирающш

 

на

 

оныя

 

подвизаемы

бываютъ

 

воспоминати

 

и

 

любити

 

первообразныхъ

 

имъ,

 

и

 

чество-

вати

 

ихъ

 

лобызаніемъ

 

и

 

почитательчымъ

 

поклоненіемъ,

 

не

 

истиэ-

нымъ,.по

 

вѣрѣ

 

нашей,

 

Богопоклоненіемъ,

 

еже

 

подобаетъ

 

единому

Божескому

 

естеству,

 

но

 

почитаніѳмъ

 

по

 

тому

 

образу,

 

якоже

 

изо-

бражение

 

честнаго

 

и

 

животворящаго

 

креста

 

и

 

святому

 

евангелію

и

 

прочимъ

 

святывяиъ,

 

ѳпмам"мъ

 

и

 

постановленіемъ

 

свѣщей

 

честь

воздается,

 

яковый

 

и

 

у

 

древнихъ

 

благочестивый

 

обычай

 

былъ.

Ибо

 

честь

 

воздаваемая

 

образу

 

преходить

 

къ

 

первообразному,

 

и

повлонягащійся

 

иконѣ

 

поклоняется

 

существу

 

изображеннаго

 

на

ней."

 

(Книга

 

правилъ.

 

Догматъ

 

объ

 

оковопочитаніи,

 

стр.

 

9).

Такой

 

неизмѣнный,

 

непреложный

 

и

 

непоколебимый

 

догматъ

 

объ

иконопочитавіи

 

принятъ

 

всріо

 

Вселенскою

 

церковію.

Двѣ

 

главнѣйшія,

 

важнѣйшія

 

и

 

сущестпеннѣйшія

 

въ

 

христіан-

ствѣ

 

истины — о

 

Тайнѣ

 

Св.

 

Троицы

 

и — о

 

Такнѣ

 

воплощенія

 

Сына

Божія

 

раскрыты

 

были,

 

уяснены

 

и

 

опредѣлены

 

на

 

предыдущихъ

шести

 

Вселенскихъ

 

соборахъ:

 

первые

 

два

 

собора

 

изложили

 

дог-

матическое

 

учевіѳ

 

объ

 

отношеніи

 

между

 

Отцѳяъ,

 

Сыномъ

 

и

 

Св.

Духомъ,

 

остальные

 

четыре

 

собора

 

опрѳдѣлили

 

ученіе

 

объ

 

Іисусѣ

Христв,

 

какъ

 

Богочеловѣкѣ—

 

Искупителѣ

 

и

 

Возстановителѣ

 

на-

рушеннаго

 

союза

 

между

 

Богомъ

 

и

 

человѣкоиъ.

 

Предстояло

 

только

умиротворить

 

волнуемую

 

иконоборетвомъ

 

церковь

 

опредѣленіемъ

догмата

 

объ

 

иконопочитаніи

 

и

 

святое

 

дѣло

 

это

 

совершилъ

 

YII

вселенскій

 

соборъ.

 

Въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

онъ,

 

руководимый

 

въ

изроченіи

 

словесъ

 

своихъ

 

Духомъ

 

Святымъ,

 

есть

 

какъ-бы

 

окон-

чательное,

 

важное

 

и

 

необходимое

 

завершевіе

 

зданія,

 

построеннаго

предыдущими

 

VI

 

Вселенскими

   

соборами.
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Но

 

врагъ

 

рода

 

человѣческаго

 

бодрствовалъ.

  

Въ

 

Константино-

полѣ

 

иконоборцы

 

продолжали

 

свои

 

козни.

 

Находились

 

люди,

 

ко-

торые,

 

то

 

по

 

недомыслію,

 

то

 

по

 

упорству

 

смѣшивали

   

иконопочи-

таніѳ

 

съ

 

идолопоклонствомъ

 

и

 

забывая

   

о

 

томъ,

   

что

 

чоловѣкъ—

не

 

ангелъ,

 

плоти

 

не

 

имущій,

 

настаивали

   

на

 

одномъ

 

только

  

ду-

ховноиъ

 

служеніи

 

Богу.

 

Въ

 

это

   

именно

 

время

 

и

 

пострадали

   

за

святыя

 

иконы

 

Ѳюдоръ

 

Студитъ,

 

и

  

Меѳодій,

 

патріархъ

 

Констан-

тинопольски,

 

предсѣдатѳльствовавшій

 

въ

 

842

   

году

 

на

 

Констан-

тинопольскоиъ

 

соборѣ,

 

на

   

котороыъ

 

окончательно

   

провозглашено

торжество

 

иконопочитанія

 

и

 

иконоборцы

   

преданы

 

аваѳемѣ.

   

Свя-

тому

 

дѣлу

  

этому

  

особенво

   

споспѣшоствовала

   

благочестивая

   

ца-

рица

 

Ѳеодора,

 

супруга

 

Гроческаго

  

Императора

  

Ѳеофила

   

иконо-

борца.

 

По

 

смерти

 

своего

   

мужа,

  

за

   

иалолѣтствомъ

   

сына

   

своего

Михаила,

 

она

 

приняла

 

управленіе

 

имперіей

 

и

 

немедленно

 

начала

возсіавовлять

 

иконопочитаніе.

 

Открытый

 

съ

 

ея

 

согласія

 

соборъ

 

въ

Ковстантинополѣ

 

опредѣлилъ,

 

чтобы

  

въ

 

память

 

событія

  

оконча-

тельнаго

 

возстановлевія

   

св.

 

ивонъ,

   

при

   

Ѳеодорѣ,

   

ежегодно

   

въ

nejBHfi

 

госкресвый

 

день

  

четыредесятницы

 

совершался

   

праздникъ

православія,

 

въ

 

который,

 

по

 

взгляду

 

церкви

 

„небо

 

и

 

земля

 

весе-

лится

 

и

 

аніеловъ

 

чины

   

и

 

чоловѣковъ

   

собранія

  

изрядно

   

празд-

вуютъ."

 

Въ

 

первый

 

раьъ

 

торжество

 

это

 

совершено

 

было

 

19

 

фев-

раля

 

842

 

года.

 

Послѣдовательно

 

совершалось

 

оно

  

въ

 

православ-

но

 

й

 

церкіи

 

во

 

всѣ

 

времена

 

до

 

дней

 

нашихъ

  

и

   

уповаемъ,

   

что,

каьъ

 

знаменіе

 

побѣды

 

надъ

  

ересями,

 

какъ

   

„возстановленіе

   

свя-

тыхъ

 

и

 

чествыхъ

 

иконъ,"

 

оно

 

будотъ

 

неизменно

  

совершаться

 

въ

православной

 

церкви

 

во

 

всѣ

 

грядущія

 

времена,

 

доколѣ

 

не

 

придетъ

часъ

 

великаго,

 

страшнаго

 

и

 

всеобщаго

 

суда

 

Христова.

Еще

 

нѣсколько

 

свящеввыхъ

 

минутъ

 

и

 

въ

 

чинѣ

 

православія

мы

 

усльшвмъ

 

молитвенное

 

врошеніе

 

ко

 

Господу

 

призрѣть

 

на

 

св.

церковь,

 

соблюсти

 

се

 

невредимой

 

и

 

непреодоримой

 

стъ

 

ересей

 

и

суевѣрій,

 

присоединить

 

къ

 

вей

 

отпадшихъ

 

отъ

 

нея,

 

а

 

вѣрныхъ

укрѣпить

 

и

 

сохранить

 

въ

 

православіи.

 

Чтеніо

 

Апостола

 

напом-

витъ

 

намъ,

  

какъ

  

первоверховный

   

АпостолЪ

   

Павелъ

   

увѣщаетъ



—

 

191

 

—

христіанъ

 

блюстись

 

отъ

 

творящихъ

  

распри

 

и

   

раздоры

   

и

   

укло-

няться

 

отъ

 

нихъ.

 

А

 

евангельское

   

благовѣстіе

 

убѣдитъ

   

насъ

   

въ

правѣ

 

церкви

 

вязать

 

и

 

рѣшить

 

грѣхи

 

всѣхъ

 

вѣрныхъ

   

чадъ

 

ея,

Далѣе,

 

въ

 

сугубой

  

ектеніи

   

св.

   

церковь

   

опять

   

будетъ

   

просить

Господа

 

обратить

 

заблуждающьхся

 

въ

 

истинѣ,

  

укрѣпить

 

ихъ

 

въ

православной

   

вѣрѣ,

   

прекратить

    

между

   

вѣрующими

   

ненависть,

вражду

 

и

 

другія

 

беззаконія

 

и

 

воцарить

 

въ

 

сердцахъ

 

ихъ

 

истин-

ную

 

любовь

 

и

 

блаючестіе.

 

Наконецъ

 

еще

   

молитва

 

объ

 

укрѣпле-

ніи

 

вѣрныхъ

 

въ

 

правой

 

вѣрѣ

 

о

 

просвѣщоніи

  

заблуждающихся,

 

о

даровавіи

 

пастырянъ

 

церкви

 

ревности,

 

объ

 

обращеніи

 

невѣрвыхъ...

и

 

протодіаковъ,

 

провозгласивъ

   

трижды

   

„Кто

 

Богъ

   

Веліи,

   

яко

Богъ

 

нашъ,

 

Ты

  

сси

   

Богъ,

   

творяй

   

чудеса,"

   

торжественно

   

отъ

лица

 

вѣрующихъ

 

произнесетъ

 

„Сѵмволъ

 

вѣры,"

 

по

 

окончаніи

 

ко-

тораго

 

громогласно

 

всзгласиіъ:

 

„Сія

 

вѣра

 

апостольская,

 

сія

 

вѣра

отеческая,

 

сія

 

вѣра

 

православная,

 

сія

 

вѣра

 

вселенную

 

утверди"...

И

 

какая

 

великая,

   

неизъяснимая

   

духовная

    

радость

   

проникаетъ

въэти

 

свящснныя

  

минуты

 

въ

  

сердце

   

вѣрующаго

   

православнаго

христіавина.

 

Онъ

 

чувствуетъ

 

себя

 

въ

 

это

 

мгнѳвеніе

 

іжпвымъ

 

чле-

нояъ

 

Христовой

 

церкви

 

и

 

въ

 

сознавіи

  

своей

 

немощи

   

повергаясь

предъ

 

линемъ

 

Божіимъ,

 

молитвенно

   

проситъ

   

Господа

   

укрѣпить

его

 

въ

 

вѣрѣ

 

и

 

благочестіи

 

до

 

послѣдняго

 

дня

 

его

 

земной

 

жизни.

Но

 

какъ

 

между

 

пшеницей

 

на

 

нивѣ

 

выростаютъ

 

плевелы

 

и

 

сор-

ныя

 

травы,

 

такъ

 

и

 

среди

   

вѣрныхъ

   

чадъ

   

православной

   

церкви

бываютъ

 

тяжкіе

 

и

 

нераскаянные

 

грѣшники.

 

И

  

вотъ

 

противъ

 

та-

кихъ-то

 

соборъ

 

священнослужителей,

   

имѣющихъ

 

право

 

вязать

  

ж

рѣшить,

 

во

 

главѣ

 

съ

 

своимъ

 

Архипастыромъ,

 

произноситъ

 

грозное

слово

 

„анаѳема,"

 

всенародно

 

напоминая

 

этимъ

   

отступникамъ

 

отъ

правой

 

вѣры,

 

что

   

они

   

по

   

нераскаянію

  

своему

   

отлучаются

   

отъ

церкви,

 

удаляются

 

изъ

 

общества

 

вѣрующихъ,

 

отсѣкаются

 

отъ

 

ду-

ховно- таинственнаго

 

тѣла

 

Христова

 

и

 

лишаются

 

всѣхъ

 

тѣхъ

 

ду-

ховвыхъ

 

благъ,

 

коими

   

пользуются

   

вѣрпыя

 

чада

   

Церкви

   

Хри-

стовой.

 

О,

 

сколь

 

грозенъ

 

и

 

страшенъ

 

такой

 

судъ

 

церкви,

 

но

 

онъ

есть

 

необходимый

 

судъ

   

правды

   

надъ

   

врагами

   

ея

 

и

   

при

   

томъ
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судъ,

 

срастворенный

 

любовію

 

и

 

милосердіемъ,

 

ибо

 

не

 

проклятію,

какъ

 

превратно

 

понимаютъ

 

нѣкоторыѳ,

 

церковь

 

предаетъ

 

враговъ

своихъ,

 

но

 

только

 

отлучаетъ

 

ихъ

 

отъ

 

общества

 

вѣрующихъ

 

до

тѣхъ

 

поръ,

 

пока

 

они

 

вразумятся

 

и

 

покаются.

 

Двѣнадцать

 

анаѳе-

матствованій

 

или

 

отлученій

 

слышимъ

 

мы

 

въ

 

чинѣ

 

православія

 

и

г.сѣ

 

они

 

имѣютъ

 

значеніѳ

 

грозной

 

кары

 

со

 

стороны

 

Святой

 

Хри-

стовой

 

церкви

 

и

 

направлены

 

ею

 

противъ

 

отрицающихъ

 

бытіе

Божіе

 

и

 

промыслъ, —духовность

 

существа

 

Божія

 

и

 

Его

 

свой-

ства,—

 

равносущіе

 

и

 

равночестность

 

Сына

 

Божія

 

и

 

св.

 

Духа

 

Богу

Отцу;

 

отвергающихъ

 

необходимость

 

приіпествія

 

на

 

землю,

 

страда-

нія

 

и

 

смерти

 

Сына

 

Божія

 

для

 

спасѳнія

 

человѣка;

 

не

 

пріемлю-

щихъ

 

благодати

 

искупленія;

 

отвергающихъ

 

приенодѣвство

 

Пре-

святыя

 

Богородицы;

 

не

 

вѣрующихъ,

 

что

 

духъ

 

святый

 

дѣйствуетъ

чрезъ

 

пророковъ

 

и

 

апостоловъ

 

и

 

нынѣ

 

пребываетъ

 

въ

 

сордцахъ

истиниыхъ

 

христіанъ

 

л

 

наставляетъ

 

ихъ

 

на

 

всякую

 

истину;

 

отри-

цающихъ

 

безсмертіе

 

души,

 

кончину

 

вѣка,

 

судъ

 

и

 

вѣчное

 

воздая-

ніе

 

по

 

дѣламъ;

 

отметающихъ

 

таинства;

 

отвергающихъ

 

соборы

 

и

ихъ

 

преданія;

 

противъ

 

государственныхъ

 

ііреступниковъ

 

и

 

изівѣн-

никовъ

 

и,

 

накояецъ,

 

противъ

 

отметающихъ

 

и

 

хулящихъ

 

святыя

иконы.

 

Но

 

вотъ

 

грозное

 

слово

 

„апаѳема,"

 

троекратно

 

каждый

разъ

 

произносимое

 

Архипастыремъ

 

и

 

священнослужащими,

 

умол-

каетъ,

 

судъ

 

церкви

 

надъ

 

врагами

 

ея

 

совершеаъ,

 

и

 

она,

 

какъ

любвеобильная

 

мать,

 

направляетъ

 

теперь

 

свои

 

молитвы

 

и

 

благо-

желанія

 

ко

 

всѣмъ

 

вѣрчымъ

 

и

 

пос.іушнычъ

 

правоелавнымъ

 

чадамъ

своимъ.

 

Всѣмъ

 

подвизавшимся

 

въ

 

православіи

 

словомъ,

 

писаніемъ

и

 

жизнію

 

она

 

произносить

 

вѣчную

 

память.

 

Въ

 

частности,

 

она

возглашаетъ

 

вѣчную

 

память:

 

равчоап

 

'стольнымъ

 

Константину

 

и

Еленѣ,

 

Ѳеодосію

 

Великому

 

и

 

Ѳѳ

 

>досію

 

Юнѣйшему,

 

Іустиніану

 

и

прочимъ

 

царямъ

 

и

 

царицамъ

 

Греческичъ;

 

равноапостольнымъ

 

Вла-

диміру

 

и

 

Ольгѣ

 

и

 

всѣмъ

 

правовѣрнымъ

 

отъ

 

рода

 

царей

 

и

 

князей

россійскихъ;

 

благочестивѣйгаимъ

 

Государямъ

 

Императорамъ

 

Дер-

жавы

 

Россійской;

 

патріархамъ,

 

митрополитамъ,

 

архіепископамъ

 

и

епископамъ,

 

наконецъ,

 

убіеннымъ

 

на

 

брани

   

за

 

вѣру

 

и

  

отечество
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и

 

всѣмъ

 

правоелавнымъ

 

христіанамъ,

 

въ

 

вѣрѣ

 

и

 

благочестіи

 

скон-

чавшимся.

 

Далѣе,

 

всѣчъ

 

правоелавнымъ

 

христіанамъ,

 

право

 

со-

держащимъ

 

святую

 

вѣру

 

и

 

повинующимся

 

Христовой

 

церкви,

въ

 

частности

 

и

 

прежде

 

всего

 

ревнителю

 

христіанскаго

 

благочестія,

защитнику

 

и

 

покровителю

 

церкви

 

Христовой

 

Государю

 

Импе-

ратору,

 

потомъ

 

Государынямъ

 

Императрицамъ,

 

Наслѣднику

 

и

всему

 

Царствующему

 

Дому,

 

Святѣйшему

 

Сѵноду;

 

восточнымъ

 

пат-

ріархамъ

 

и

 

мѣстному

 

Епископу;

 

митрополитамъ,

 

архіепископамъ

и

 

епископамъ

 

и

 

всему

 

освященному

 

причту;

 

правительствующему

Синклиту,

 

военачальниками

 

градоначальникамъ

 

и

 

христолюби-

вому

 

воинству

 

церковь

 

возглашаетъ

 

благоденствіе

 

и

 

многая

 

лѣта.

По

 

окончаніи

 

сего

 

произносится

 

молитва,

 

въ

 

которой

 

церковь

проситъ

 

Господа

 

о

 

вѣрвыхъ,

 

„чтобы

 

Онъ

 

прославилъ

 

ихъ,

 

утвер-

дилъ

 

даже

 

до

 

конца

 

въ

 

правовѣріи,

 

а

 

развратпиковъ

 

и

 

хуль-

никовъ

 

православной

 

вѣры

 

и

 

церкви

 

и

 

неповинующихся

 

оной

обратилъ

 

и

 

привелъ

 

въ

 

познапіе

 

вѣчкыя

 

истины."

 

Выслушавъ

такое

 

молитвенное

 

обращеніе

 

ко

 

Господу,

 

предстоящей

 

во

 

главѣ

духовнаго

 

собора

 

Архипастырь

 

возглашаетъ:

 

„Слава

 

Тебѣ,

 

Богу,

благодетелю

 

нашему

 

во

 

вѣки

 

вѣковъ"

 

и

 

при

 

пѣпіи

 

клиромъ

„Тебе

 

Бога

 

хвалшъ"...

 

цѣлуетъ

 

лежащія

 

на

 

аналоѣ

 

святыя

 

иконы

Христа

 

Спасителя

 

и

 

Просвятыя

 

Богородицы,

 

что

 

вслѣдъ

 

за

 

нимъ

совершаютъ

 

и

 

прочіе

 

священнослужители,

 

и

 

затѣмъ

 

многознаменатель-

ное

 

торжество

 

православія

 

заканчивается

 

обычнымъ

 

отнускомъ.

Возлюбленныя

 

чада

 

Церкви

 

Христовой!

 

Велпчественъ

 

и

 

тор-

жествененъ

 

чинъ

 

православіа

 

по

 

своему

 

ввѣшнсму

 

виду,

 

но

 

не

мевѣе

 

знаненателенъ

 

и

 

глубокъ

 

овъ

 

по

 

своему

 

внутреннему

 

зна-

ченію.

 

Всѣхъ

 

и

 

каждаго

 

онъ

 

убѣждаетъ

 

въ

 

томъ,

 

что

 

наша

 

пра-

вославная

 

вѣра,

 

не

 

смотря

 

на

 

многоразличный

 

козни

 

діавола

 

и

руководимыхъ

 

ияъ

 

враговъ

 

церкви,

 

не

 

поколебалась,

 

не

 

ослабѣла

и

 

нпкакимъ

 

ересямъ

 

и

 

раско.іамъ

 

не

 

уступила;

 

что,

 

разоблачивъ

и

 

поразивъ

 

всѣ

 

бывшія

 

противъ

 

нея

 

нападеяія,

 

она

 

и

 

по

 

нынѣ

сохраняется

 

во

 

всей

 

небесной

 

чистотѣ

 

и

 

неприкосновенности,

 

пре-

бывая

 

неизмѣнно

 

вѣрой

 

апостольской

 

и

   

ст

 

рожайте

  

православной.
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И

 

какое

 

великое

 

счастіо

 

быть

 

исповѣдникомъ

 

ея

 

и

 

членомъ

 

пра-

вославной

 

Христовой

 

церкви!

 

Наоборотъ,

 

какое

 

тяжкое

 

горе

 

и

скорбь

 

должны

 

поразить

 

сордце

 

того,

 

кто

 

добровольно

 

выходитъ

за

 

ограду

 

церкви

 

Христовой

 

и

 

лишаетъ

 

себя

 

благодатнаго

 

общѳ-

нія

 

съ

 

нею.

 

А

 

мало-ли

 

таковыхъ

 

въ

 

наше

 

время"?

 

Но

 

но

 

будемъ

упоминать

 

о

 

нихъ,

 

дабы

 

не

 

омрачить

 

намъ

 

сегодняшняго

 

свѣт-

лаго

 

торжества

 

церкви.

Помолимся

 

лучше,

 

возлюбленные,

 

усердно

 

Господу

 

Богу

 

и,

припадши

 

со

 

слезами

 

умиленія

 

къ

 

Небесному

 

Покровителю

 

на-

шего

 

града

 

и

 

всей

 

земли

 

Черниговской,

 

Святителю

 

Христову

Ѳеодосію,

 

съ

 

чувствомъ

 

глубокаго

 

благоговѣнія

 

предъ

 

нимъ

 

воз-

ласимъ:

 

Святителю

 

Отче

 

нашъ

 

Ѳеодосіе!

 

поминай

 

насъ

 

въ

 

бла-

гопріятныхъ

 

твоихъ

 

молитеамъ

 

арѳдъ

 

Христомъ

 

Богомъ,

 

да

 

со-

хранитъ

 

Онъ

 

насъ,

 

колеблющихся

 

чадъ

 

своихъ,

 

да

 

разжонетъ

 

отъ

насъ

 

всякое

 

облако

 

невѣрія

 

и

 

суемудрія,

 

и

 

да

 

сподобитъ

 

всѣхъ

насъ

 

быти

 

вѣрныии

 

чадаии

  

нашей

 

катери

 

церкви

   

православной!

Аминь.
Протоіерей

 

Ѳеодоръ

 

Васютинскгй.

Гдѣ

 

и

 

какъ

 

воспитываются

 

истинные

 

пастыри?

Сынъ

 

священнослужителя

 

научается

 

въ

 

родительскомъ

 

домѣ

вѣрить

 

и

 

молиться

 

не

 

посредствомъ

 

сухихъ

 

уроковъ,

 

но

 

чрезъ

живой

 

иримѣръ

 

отца

 

и

 

матери.

 

Благочестивый

 

священникъ,

 

благо-

говѣйно

 

предстоящій

 

алтарю

 

Божію,

 

и

 

дома

 

среди

 

семьи

 

своей

живущій

 

какъ

 

въ

 

храмѣ,

 

съ

 

постояннымъ

 

памятованіемъ

 

о

 

Богѣ,

о

 

своемъ

 

священническомъ

 

долгѣ,

 

нѳрѣдкими

 

молитвенными

 

обра-

щеніями

 

къ

 

Источнику

 

всѣхъ

 

благъ

 

учитъ

 

дѣтей

 

но

 

разсужденіями,

но

 

всею

 

своею

 

личностію,

 

и

 

живой

 

примѣръ

 

его

 

превосходитъ

силою

 

наученія

 

самыя

 

тщательвыя

 

и

 

многосложный

 

изслѣдованія

о

 

предметахъ

 

вѣры.Его

 

благоговѣніѳ

 

къ

 

своему

 

служенію

 

создаетъ

атмосферу,

 

воздухомъ

 

которой

 

дышитъ

 

вся

 

его

 

семья.

 

Онъ

 

пробу-

дился

 

раньше

 

всѣхъ

 

и

 

сталъ

 

на

 

молитву.

 

Постепенно

 

просыпающіяся
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дѣти

 

не

 

смѣютъ

 

поднять

 

громкаго

 

говора

 

или

 

шалостей,

 

чтобы

не

 

помѣшать

 

ему

 

и

 

не

 

разсѣять

 

его;

 

„панаша

 

молится,

 

читаетъ

правило,

 

готовится

 

къ

 

обѣднѣ", — говорятъ

 

они

 

между

 

собою

вполголоса.

 

Затѣмъ

 

онъ

 

снаряжается

 

въ

 

церковь.

 

Если

 

сынъ,

мальчикъ

 

отъ

 

7

 

до

 

10

 

лѣтъ,

 

былъ

 

поелушенъ

 

и

 

велъ

 

себя

 

хорошо

наканунѣ,

 

отецъ

 

вводить

 

его

 

съ

 

собою

 

въ

 

алтарь.

 

Хорошо

 

тамъ

мальчику

 

стоять:

 

видно

 

все,

 

что

 

совершается;

 

но

 

й

 

трудно;

 

не

смѣй

 

лишній

 

разъ

 

пошевелиться,

 

поглазѣть

 

разсѣянно,

 

перейти

 

съ

мѣста

 

на

 

мѣ

 

то;

 

стой

 

и

 

молись;

 

этого

 

требуотъ

 

отецъ,

 

требуетъ

святость

 

алтаря.

 

Здѣсь

 

мальчикъ

 

наблюдаетъ

 

эти

 

торжественныя

дѣйствія,

 

размѣренныя

 

движеаія,

 

благоговѣйныя

 

слова,

 

обращен-

ныя

 

къ

 

незримо

 

присущему

 

Спасителю,

 

видитъ

 

на

 

лицахъ

 

священно-

служителей

 

отражение

 

священнѣйшихъ

 

чуветвъ,— и

 

въ

 

вемъ

 

сла-

гается

 

при

 

этомъ

 

будущій

 

іерей,

 

такой

 

же

 

усердный

 

и

 

благо-

гонѣйный.

 

Затѣмъ

 

свящепникъ

 

возвращается

 

домой.

 

Тамъ

 

встрѣ-

чаетъ

 

его

 

семья,

 

жена

 

и

 

остальныя.

 

дѣти;

 

всѣ

 

подходятъ

 

подъ

 

его

благослопепіе

 

и

 

цѣлуютъ

 

его

 

руку,

 

только

 

что

 

свящоннодѣйствовав-

шую.

 

Всѣ

 

охраняютъ

 

миръ

 

души

 

его,

 

бывающій

 

послѣдствіемъ

божсственнаго

 

пріобщенія.

 

Кто

 

изъ

 

семейныхъ

 

ничего

 

еще

 

не

 

ѣлъ,

тоже

 

можетъ

 

вкусить

 

(бережно,

 

благоговѣйно,

 

отнюдь

 

не

 

роняя

крошекъ

 

на

 

полъ)

 

принесенной

 

изъ

 

церкви

 

просфоры,

 

святаго

хлѣба,

 

который

 

первымъ

 

долженъ

 

входить

 

въ

 

двери

 

устъ

 

нашихъ,

во

 

здравіе

 

тѣла

 

и

 

спасеніе

 

души.

 

Начинается

 

бесѣда,

 

въ

 

которой

можетъ

 

быть

 

все, --обыденное

 

и

 

житейское,

 

важное

 

и

 

малозначи-

тельное,

 

святое

 

и

 

мірскоѳ, — но

 

не

 

можетъ

 

быть

 

жалобы

 

и

 

досады

на

 

то,

 

что

 

священникъ

 

получилъ

 

мало

 

денегъ

 

за

 

свою

 

сегодняшнюю

службу,

 

потому

 

что

 

не

 

за

 

деньги

 

приступаете

 

онъ

 

къ

 

вѣчному

Свѣту

 

и

 

дѣлиется

 

причастникомъ

 

Божествевнаго

 

естества,

 

потому

что

 

сиященнослуженіе

 

само

 

въ

 

себѣ

 

яаключастъ

 

вы<шую

 

награду.

Досада

 

и

 

жалобы

 

никого

 

не

 

дѣлаютъ

 

богаче;

 

напротивъ,

 

отни-

маютъ

 

и

 

послѣднеѳ

 

душеввое

 

спокойствіе.

 

Нѳ

 

они

 

ли

 

также

 

при-

виваютъ

 

дѣтямъ

 

священниковъ

 

пренебрежете

 

къ

 

священству,

 

какъ

поприщу

 

малодоходному,

 

склонность

 

къ

 

натеріальнымъ

 

разсчетамъ
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стромленіе

 

къ

 

наживѣ, — словомъ,

 

то

 

споекорыстіе,

 

съ

 

которымъ

человѣкъ

 

не

 

будетъ

 

доволенъ

 

ни

 

на

 

каконъ

 

ноприщѣ,

 

вездѣ

будетъ

 

считаѳть

 

себя

 

обойденнымъ

 

и

 

обдѣленнымъ?

 

Дѣти

 

истинно-

благочестивыхъ

 

священникойъ

 

слышатъ

 

отъ

 

свопхъ

 

родителей
только

 

выраженія

 

глубокаго

 

созпанія

 

святости

 

іерѳйскаго

 

служе-

нія

 

и

 

высокой

 

его

 

отвѣтственности.

 

Такъ

 

зараждаотся

 

въ

 

нихъ

духъ

 

апостольской

 

ревности,

 

который

 

можетъ

 

оскудѣвать,

 

но

 

не

можетъ

 

совершенно

 

изсякнуть

 

въ

 

апостольской

 

Христовой

 

Церкви.

Если

 

день

 

истпнно-благочестиваго'

 

священника

 

протекаетъ

 

въ

мирномъ

 

трудѣ,

 

въ

 

соблюденіи

 

обязанностей

 

священнаго

 

служенія,
то

 

онъ

 

не

 

можетъ

 

не

 

оставлять

 

за

 

собою

 

отраднаго

 

чувств»,

 

кото-

рымъ

 

сопровождается

 

сознаніе

 

исполненного

 

долга.

 

„Еще

 

хорошо

живенъ",

 

думаетъ

 

и

 

говорить

 

священнпкъ,

 

„еще-

 

не

 

лишилъ

 

насъ

Господь

 

Своей

 

милости;

 

да

 

не

 

лишитъ

 

насъ

 

и

 

Своего

 

будущаго
царствія!"

 

При

 

этомъ

 

юный

 

гынъ

 

священника,

 

будущій

 

служи-

тель

 

Церкви,

 

научается

 

словами

 

и

 

дѣлами

 

отца

 

смогрѣть

 

на

 

зем-

ную

 

жизнь,

 

какъ

 

на

 

приготовлоніе

 

къ

 

иной

 

лучшей

 

жизни, —на

труды,

 

тревоги

 

и

 

скорби,

 

какъ

 

на

 

средства

 

къ

 

улучшснію

 

небес-
ныхъ

 

наградъ.

 

Съ

 

дѣтства

 

нривыкаетъ

 

онъ

 

думать

 

о

 

томъ,

 

какъ

спастись,

 

какъ

 

избѣгнуть

 

вѣчнаго

 

осужденія.

 

Только

 

такое

 

отно-

шеніе

 

къ

 

жизни

 

и

 

есть

 

истинно-хриетіанское.

 

Если

 

бы

 

оно

 

оску-

дѣло

 

не

 

въ

 

одпомъ

 

свѣтскомъ

 

обществѣ,

 

но

 

и

 

въ

 

служителях^

алтаря,

 

то

 

главная

 

вина

 

въ

 

этомъ

 

падала

 

бы

 

не

 

на

 

учебныя
заведенія,

 

гдѣ

 

даются

 

знанія,

 

по

 

не

 

жизнь,

 

понятія,

 

но

 

не

 

силы,

а

 

на

 

тѣ

 

семьи,

 

изъ

 

которыхъ

 

выходятъ

 

эти

 

служители,

 

такъ

какъ

 

религіозныя

 

воззрѣнія,

 

благочестивые

 

навыки

 

насаждаются

у

 

чсловѣка

 

въ

 

пору

 

дѣтства,

 

а

 

но

 

отрочества,

 

родителями,

 

а

 

не

учителями,- подъ

 

кровомъ

 

роднаго

 

дома,

 

а

 

не

 

школы.

 

(Под.

 

Епарх.
Вѣд.).

Къ

 

проэкту

 

введенія

 

въ

 

дѣйствіе

 

всеобщаго

 

взаимнаго

страхованія

 

церквей,

 

церковныхъ

 

и

 

лругихъ

 

строеній,
принадлежащихъ

 

учрежденіямъ

 

Вѣдоиства

 

Православнаго
Исповѣданія.

Еще

 

такъ

 

недавно

 

духовенство

 

Черниговской

 

епархіи,

 

какъ

извѣстно,

 

было

 

озабочено

 

введеніемъ

 

у

 

себя

 

взаимнаго

 

епархіаіь-
наго

 

страхованія

 

отъ

 

огня

 

церквей

 

и

 

церковно-приходскихъ

строеній.

 

Много

 

по

 

этому

 

поводу

 

говорили,

 

много

 

и

 

нисали

 

pro

 

и

contra.

 

Наконецъ,

 

въ

 

1894

 

году

 

окончательно

 

выработанъ

 

былъ
проэктъ

 

устава

 

Черниговскаго

 

епархіальнаго

 

страховінія,

 

и

 

епар-
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хіальнаоо

   

начальство

   

возбудило

   

предъ

   

Святѣйшимъ

   

Синодомъ

ходатайство

 

объ

 

утворжденіи

 

этого

 

устава.

Въ

 

то-же

 

время

 

учрежденіеиъ

 

такого

 

страхованія

 

заинтересова-

лось

 

духовенство

 

и

 

епархій

 

— Полоцкой,

 

Екатервнославской,

 

Хер-

сонской

 

и

 

другихъ.

 

И

 

тамъ

 

выработывались

 

проэкты

 

своего

 

епар-

хіальааго

 

страхованія,

 

которые

 

въ

 

свою

 

очередь

 

представлены

были

 

въ

 

Св.

 

Сиводіі

  

на

 

утверждоніе.

Между

 

тѣмъ,

 

въ

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ

 

возникъ

 

вопросъ

 

объ

учрежденіи

 

въ

 

Россіи

 

всеобщаго

 

взаимнаго

 

страховавія

 

церквей,

цѳрковныхъ

 

и

 

другихъ

 

строеній,

 

привадлежащихъ

 

учрежденіямъ

духовнаго

 

вѣдомства,— при

 

Центральномъ

 

Управленіи

 

Св.

 

Синода.

При

 

разсмотрѣніи

 

ходатайствъ

 

епархіальныхъ

 

начальствъ

 

объ

учрежденіи

 

отдѣльныхъ

 

страхованій

 

Св.

 

Синодъ

 

обратилъ

 

вни-

маніе

 

на

 

то,

 

что

 

взаимное

 

страхование,

 

какъ

 

не

 

пользующееся

услугами

 

посредника—

 

предпринимателя,

 

заинтересованнаго

 

въ

 

извле-

ченіи

 

дохода

 

отъ

 

предиріятія,

 

является

 

вообще

 

паиболѣе

 

дошевымъ

и

 

потому

 

наиболѣе

 

доступнымъ

 

страхованіемъ.

 

Значительная

 

часть

строеній

 

духовнаго

 

вѣдомстна,

 

особенно

 

церкви,

 

какъ

 

устрояемыя

съ

 

наибольшою

 

прочностію

 

и

 

иритомъ

 

изолированныя

 

въ

 

боль-

шинствѣ

 

случаевъ

 

отъ

 

другихъ

 

строеній,

 

находятся

 

въ

 

условіяхъ

значительно

 

большей

 

безопасности

 

отъ

 

огня

 

сравнительно

 

съ

 

строе-

ніями

 

частныхъ

 

лицъ.

 

Въ

 

нѣкоторыхъ

 

енархіяхъ

 

учрежденіе

взаимнаго

 

епархіальнаго

 

страхованія

 

встрѣтяло-бы

 

пронятствіе

въ

 

маломъ

 

числѣ

 

церквей

 

и

 

церковно-приходскихъ

 

строепій,

 

под-

лежащихъ

 

страхованію,

 

при

 

каковомъ

 

числѣ

 

дѣйстьія

 

страховаго

учрежденія

 

не

 

могутъ

 

быть

 

устойчивыми,

 

а

 

возможныя

 

отклонёнія

въ

 

неблагопріятную

 

сторону

 

потерь

 

въ

 

пожарныхъ

 

случаяхъ

 

отъ

средней

 

цифры

 

таковыхъ

 

потерь

 

могутъ

 

быть

 

опасны

 

для

 

прочно-

сти

 

самаго

 

предпріятія.

 

Вообше

 

же

 

прочность

 

страховаго

 

хозяй-

ства

 

находится

 

въ

 

прямой

 

зависимости

 

отъ

 

количества

 

принятыхъ

ивъ

 

на

 

страхъ

 

цѣнностей,

 

такъ

 

какъ

 

съ

 

возрастаніомъ

 

числа

 

ихъ

возрастаете

  

и

  

устойчивость

 

самыхъ

 

потерь,

 

и

 

посему

 

наилучшею



—

 

198

 

—

формою

 

страхованія

 

какъ

 

для

 

церквей

 

и

 

церковно-приходскихъ

строеній,

 

такъ

 

и

 

вообще

 

для

 

строеній

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

было-

бы

 

соединеніе

 

ихъ

 

въ

 

одномъ

 

страховомъ

 

учрежденіи

 

въ

 

вѣдѣніи

Центральнаго

 

Уппавленія

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

причемъ

 

всѣ

 

учреж-

денія

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

на

 

всемъ

 

протяженіи

 

Россійской

 

Импе-

ріи

 

могли

 

бы

 

воспользоваться

 

услугами

 

этого

 

центральнаго

 

стра-

хованія

 

далеко

 

съ

 

меньшими

 

затратами

 

не

 

только

 

по

 

сравнеяію

съ

 

частными

 

страховыми

 

обществами,

 

но

 

и

 

съ

 

страховыми

 

учрѳж-

деніями

 

каждой

 

въ

 

отдѣльности

 

епархіи.

 

Въ

 

виду

 

сего,

 

Св.

Синодъ

 

въ

 

опродѣлоніи

 

отъ

 

29

 

іюля— 7

 

августа

 

1S98

 

г.

 

поста-

новилъ:

 

поручить

 

Хозяйственному

 

Управленію

 

при

 

Святѣйшѳмъ

Синодѣ

 

приступить

 

къ

 

разработкѣ

 

вопроса

 

объ

 

организаціи

 

стра-

хованія

 

какъ

 

церквей

 

и

 

церковно-прахоа,скихъ

 

строеній,

 

такъ

 

и

вообще

 

строеній

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

и

 

для

 

сего

 

затребовать

 

отъ

епархіальпыхъ

 

начальствъ

 

нообходимыя

 

свѣдѣнія — о

 

составѣ

 

и

цѣнности

 

строеяій,

 

размѣрѣ

 

пожарныхъ

 

убытковъ

 

за

 

послѣдніе

10

 

лѣтъ,

 

сумиѣ

 

расходовъ,

 

производимыхъ

 

на

 

страхованіе

 

и

проч.,

 

согласно

 

одной

 

общей

 

для

 

сего

 

програимѣ,

 

въ

 

теченіи

1899

 

года

 

*)'.

Означенныя

 

свѣдѣнія

 

несомнѣнно

 

ужо

 

собраны

 

отъ

 

всѣхъ

 

епархій.

Мы

 

желаеаъ

 

познакомить

 

читателей

 

„Черниговскихъ

 

Енархіаль-

ныхъ

 

Извѣстій"

 

съ

 

свѣдѣніями,

 

собранными

 

въ

 

Черниговской

епархіи,

 

такъ

 

какъ

 

полагаемъ,

 

что

 

свѣдѣнія

 

эти

 

не

 

безъинтересны

въ

 

истораческомъ

 

и

 

.

 

историко-статистичоскояъ

 

отношеніи

 

и

 

по

нимъ

 

можно

 

составить

 

представленіе

 

о

 

широтѣ

 

задачъ

 

нарождаю-

щагося

 

учрежденія,

 

равно

 

какъ

 

и

 

о

 

пользѣ

 

его

 

2).

Въ

 

Черниговской

 

епархіи

 

теперь

 

насчитывается

 

всѣхъ

 

церквей —

приходскихъ

   

и

   

приписныхъ:

 

каменныхъ

 

298,

 

деревянныхъ

 

888

*)

 

Циркуляръ

 

по

 

духовн.

 

вѣдомству

 

г.

 

Оберъ-ГГрокурора.

 

Св

 

Синода

отъ

 

18

 

декабря

 

1898

 

г.

 

за

 

п°

 

25835.

 

Дѣло

 

Черниг.

 

Дух.

 

Консист.

2

 

ст.

 

1899

 

г.

 

№

   

39.

s)

 

Свѣдѣнія

 

собирались

 

въ

 

1890

 

году,

 

съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

прошло

 

уже

10

 

лѣтъ

 

и

 

данныя,

 

несомнѣнно,

 

во

 

многомъ

 

измѣншшсь.
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и

 

смѣшанныхъ

 

41,

 

всего

 

1227.

 

Въ

 

это

 

число

 

не

 

вош.іи

 

церкви

монастырскія,

 

семинарская

 

и

 

изъ

 

городскихъ,

 

соборныхъ,

 

сель-

скихъ

 

нриходскихъ

 

и

 

др.

 

тѣ,

 

стоимость

 

которыхъ

 

превышаегь

сумму

 

150000

 

руб.,

 

ибо

 

о

 

ннхъ

 

по

 

программѣ

 

свѣдѣнія

 

не

 

тре-

буются

 

х).

 

Другихъ

 

строеній

 

духовнаго

 

вѣдометва

 

въ

 

Чернигов-

ской

 

епархіи

 

имѣется:

Камеи.

 

Дерев.

 

Смѣш.

  

Всего.

Отдѣльныхъ

 

колоколенъ

 

.

 

42

        

183

       

8

       

233

Часовень ....... 16

Діховныхъ

 

училищъ

 

.

   

.

   

6

Церк.-приходск.

 

школъ

 

.

 

21

Церко.- причт,

 

ностроекъ.

 

21

Доходн.

 

домовъ,

 

свѣчн.

заводовъ,

 

складонъ,

 

сторо-

рожекъ

 

и

 

др...... 69

49 1 66

10 9 25

 

2)

306 9 336

2179 31 2231

166 11 346=313

А

 

всею

 

съ

 

церквами

 

.

   

.

                   

4364

 

строенія.

Страховая

 

стоимость

 

всего

 

этого

 

церковнаго

 

имущества

 

оире-

дѣляется

 

такъ:

А.

 

Стоимость

 

церквей:

 

камонныхъ — 5072719

 

руб.,

 

деревян-

ныхъ — 4817957

 

руб..

 

смѣшанныхъ —356000

 

руб..

 

а

 

всѣхъ

вмѣстѣ— 10246676

 

руб.

Б.

 

Стоимость

 

всѣхъ

 

прочихъ

 

строеній:

 

каменныхъ

 

921454

 

р.,

деревянныхъ—

 

131986S

 

руб..

 

смѣшанныхъ

 

142620

 

руб.,

 

а

 

всѣхъ

вмѣстѣ

 

2383942

 

руб.

Стоимость

 

церквой

 

и

 

строоній

 

въ

 

сложности=1 26306 18

 

руб.

Изъ

 

общаго

 

числа

 

церквей

 

(1227)

 

въ

 

настоящее

 

время

 

стра-

хуются

 

отъ

 

огня

 

всего

 

только

 

58

 

церквей.

 

По

 

уѣздамъ

 

еиархіи

это

 

количество

 

страхуемыхъ

 

церквей

 

распределяется

 

далеко

 

нсранно-

')

 

Примѣчаніе

 

1

  

къ

 

программѣ,

 

при

 

лож.

 

къ

 

циркуляру

 

за■№

 

25835.

")

 

Въ

 

ато

 

число

 

также

 

не

 

вошли

 

адажія,

  

стоимость

 

когорыхъ

 

пре-

вышаетъ

 

сумму

  

150

 

т.

  

руб.



-

   

200

 

-

мѣрно.

 

Такъ,

 

въ

 

одномъ

 

Осторскомъ

 

уѣздѣ

 

страхуютея

 

32

 

цер-

кви,

 

т.

 

е.

 

болѣе

 

половины,

 

въ

 

Сосницкомъ

 

у.

 

страхуется

 

6

 

цер-

квей,

 

въ

 

Козелецкомъ— 5,

 

въ

 

Глуховскомъ — 5,

 

въ

 

гор.

 

Чорни-

говѣ — 2

 

и

 

въ

 

Черниговскомъ

 

уѣздѣ— 2,

 

въ

 

Нѣжинскомъ— 1,

 

въ

Мглинскомъ— 1,

 

въ

 

Конотопскомъ — 1,

 

въ

 

Городнянскомъ — 1,

 

въ

Борзенскомъ— 1

 

и

 

въ

 

единовѣрческомъ

 

благочиніп — 1.

 

А

 

въ

у

 

ѣздахъ— Новозыбковскомъ,

 

Новгородсѣверскомъ,

 

Кролсвецкомъ,

Стародубскомъ

 

и

 

Суражскомъ

 

не

 

застрахована

 

отъ

 

огня

 

ни

 

одна

церковь.

 

58

 

церквей

 

застрахованы

 

въ

 

общей

 

суммѣ

 

343570

 

руб.

и

 

за

 

это

 

уплачивается

 

страховой

 

преміи

  

1847

 

руб.

 

24

 

кон.

Прочія

 

церковно-приходшя

 

строенія

 

(отдѣльныя

 

колокольни,

часовни,

 

школы,

 

причтовыя

 

дома

 

и

 

проч.)

 

также

 

страхуются

 

далеко

не

 

всѣ.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

ихъ

 

застраховано

 

всего

 

на

 

сумму

(по

 

страховой

 

стоимости)

 

1265877

 

руб.

 

1 ),

 

т.

 

е.

 

немного

 

болѣе

половины.

 

(23S3942— 1265877=1 118065).

 

Уплачивается

 

за

 

нихъ

страховой

 

преміи

 

9777

 

руб.

 

50

 

коп.

Изъ

 

ближайшаго

 

разсмотрѣніл

 

причтоныхъ

 

вѣдомостей

 

и

 

испол-

нительныхъ

 

донесеній

 

о.о.

 

благочинныхъ

 

оказывается,

 

что

 

церкви

страхуются

 

теперь

 

отъ

 

огня

 

преимущественно

 

въ

 

тѣхъ

 

поселеніяхъ,

гдѣ

 

по

 

выраженію

 

ихъ,

 

„аопущевіемъ

 

Божіимъ

 

уже

 

были

 

пожары",

такъ

 

или

 

иначе

 

угрожавшіс

 

зданію

 

церкви,

 

или

 

повродившіе

 

его,

или,

 

наконецъ,

 

в

 

вовсе

 

истребившіе

 

церковное

 

строеніе.

 

Правда,

большинство

 

благочинныхъ

 

ьъ

 

своихъ

 

донесеніяхъ

 

отмѣчаютъ,

 

что

„пожаровъ

 

церквей

 

и

 

церковныхъ

 

строеній

 

не

 

было";

 

илп:

 

„отъ

пожаровъ

 

Во іъ

 

миловалъ".

 

Но

 

за

 

то

 

другіс

 

доносятъ,

 

что

 

пожары

были,

 

и

 

выставляютъ

 

значительный

 

суммы

 

нонесонныхъ

 

при

 

этомъ

и

 

ничѣмъ

 

невознагражденпыхъ

 

убытковъ.

 

Случаенъ

 

сгорѣнія

 

цер-

квей

 

въ

 

Черниговской

 

епархіи

 

за

 

нослѣднео

 

10-лѣтіе

 

было

 

всего

13,

    

нрпчемъ

    

нонесоно

   

нсвозпаграднмыхъ

   

у

 

быт к о

 

въ

   

на

   

сумму

')

 

Въ

 

эту

 

сумму

 

не

 

входить

 

страховка

 

свѣчнаго

 

епарх.

 

завода,

одпп

 

товары

 

котораго

 

застрахованы

 

въ

 

суммѣ

 

101500

 

руб.,

 

за

 

что

платится

 

1144

 

47

 

кеп.
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75900

 

руб.

 

Случаевъ-же

 

сгорѣнія

 

пезастраховавныхъ

 

другихъ

зданій

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

было

 

7,

 

причемъ

 

понесено

 

убытковъ

на

 

сумму

 

7730

 

руб.

 

А

 

застрахованныхъ

 

построскъ

 

сгорѣло

 

за

10-лѣтіе

 

77;

 

преміи

 

за

 

нихъ

 

получено

 

17466

 

руб.

Нѣкоторые

 

о.і.

 

благочинные,

 

представляя

 

въ

 

Консисторію

 

затре-

бованныя

 

отъ

 

нихъ

 

по

 

сему

 

дѣлу

 

вѣдомости,

 

заполненный

 

цифровыми

данными,

 

въ

 

то-жо

 

время

 

доставили

 

такія

 

еще

 

свѣдѣнія,

 

которыя

хотя

 

не

 

относятся

 

къ

 

программѣ

 

п

 

даже

 

не

 

продусмотрѣны

 

въ

пей,

 

но

 

нмѣютъ

 

очень

 

важное

 

зпаченіе

 

для

 

существа

 

с'амаго

 

дѣла,

расширяя

 

и

 

увеличивая

 

задачи

 

проэктируемаго

 

учрежденія.

 

Такъ,

одинъ

 

благочинный,

 

будучи

 

уполномоченъ

 

отъ

 

всего

 

иодвѣдомаго

ему

 

духовенства,

 

изъ

 

числа

 

коего

 

многіо

 

имѣютъ

 

собственные

 

дома

и

 

потому

 

крайне

 

заинтересованы

 

сѵводальнымъ

 

страховаліемъ,

просите

 

епархіальное

 

начальство

 

при

 

представленіи

 

въ

 

Св.

 

Синодъ

затребованныхъ

 

свѣдѣній

 

ходатайствовать

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

и

 

соб-

ственныя

 

причтовыя

 

постройки

 

не

 

исключались

 

изъ

 

общаго

 

числа

церковныхъ

 

строеній

 

и

 

были

 

бы

 

принимаемы

 

на

 

страхъ

 

паравнѣ

съ

 

церковными.

 

Объ

 

этомъ

 

же

 

другой

 

благочинный

 

пишете

 

такъ,

что

 

у

 

него

 

и

 

у

 

другихъ

 

членовъ

 

причтовъ

 

имѣются

 

собственный

постройки,

 

которыя

 

„обязательно

 

будутъ

 

страховаться

 

въ

 

своевъ

духовномъ

 

вѣдомствѣ".

Нѣкоторые-жо

 

изъ

 

благочинныхъ,

 

напротивъ,

 

отнеслись

 

къ

учрежденію

 

общаго

 

взаимнаго

 

страхованія

 

церквей

 

не

 

совсѣмъ-то

сочувственно.

 

Такъ,

 

одинъ

 

изъ

 

нихъ

 

пишете,

 

что

 

„церкви

 

въ

 

его

округѣ,

 

какъ

 

ксѣ

 

безопасныя

 

въ

 

пожаряомъ

 

отногаеніи,

 

никогда

не

 

страховались

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

по

 

мнѣнію

 

всѣхъ

 

(?)

 

ника-

кой

 

нужды

 

въ

 

етрахованіи

 

ихъ

 

не

 

представляется,

 

остальныя-

же

 

строенія

 

страховать

 

необходимо

 

и

 

весьма

 

желательно

 

въ

 

об-

ществѣ

 

взаимпаго

 

страхования

 

церквей".

 

Другой

 

доносите,

 

что

„нѣкоторые

 

церковные

 

старосты

 

отъ

 

подписи

 

вѣдомостей

 

отказа-

лись,

 

ссылаясь

 

на

 

вежеланіс

 

страховать

 

церкви".

 

Былъ

 

и

 

такой

случаи.

   

Прихожане

   

одного

   

села,

 

иолагая,

 

что

 

съ

 

составлепіомъ
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затребованной

 

вѣдомости

 

тѣсно

 

связанъ

 

и

 

самый

 

акте

 

страховашя

ихъ

 

приходской

 

церкви,

 

вмѣняемаго

 

имъ

 

въ

 

обязательство,

 

наотрѣзъ

отказались

 

сдѣлать

 

оцѣпку

 

своей

 

церкви,

 

мотивируя

 

свой

 

отказъ

тѣмъ,

 

что

 

низкая

 

оцѣнка

 

церкви

 

будетъ

 

несообразна

 

съ

 

нормаль-

ною,

 

а

 

слѣдствіемъ

 

оцѣнкв

 

по

 

действительной

 

стоимости

 

церкви

будете

 

впо.інѣ

 

непосильный

 

для

 

нихъ

 

платежъ

 

страховой

 

преміи;

поэтому

 

они

 

заблагоразсудили:

 

вмѣсто

 

оцѣнки

 

составить

 

приго-

воръ,

 

коамъ

 

ходатайствовать

 

объ

 

освобожденіи

 

ихъ

 

церкви

 

отъ

страхованія,

 

будто-бы

 

непосильнаго

 

и

 

совершенно

 

лишняго

 

для

 

нея.

Останавливаясь

 

на

 

этихъ

 

отзывахъ.

 

нреждѳ

 

віего

 

нужно

 

ска-

зать,

 

что

 

такіе

 

отзывы

 

и

 

такія

 

мнѣнія — не

 

новость.

 

И

 

тогда,

когда

 

вырабатывался

 

проэктъ

 

епархіальпаго

 

страхованія,

 

много

говорили

 

и

 

писали

 

противъ

 

него;

 

находились

 

и

 

такіе,

 

которые

доказывали

 

даже,

 

что

 

въ

 

учрежденіи

 

страхованія

 

собственно

церквей

 

нѣтъ

 

надобности:

 

это,

 

молъ,

 

совершенно

 

напрасная

 

трата

денегъ.

 

Но,

 

конечно,

 

согласиться

 

съ

 

этимъ

 

никакъ

 

нельзя.

 

При-

веден

 

ныя

 

выше,

 

довольно

 

внушительный,

 

цифры

 

пожарныхъ,

 

никѣмъ

и

 

ничѣмъ

 

невознагражденныхъ

 

убытковъ

 

(75900+7730

 

=

 

83630

 

р.)

сами

 

собою

 

краснорѣчиво

 

юворятъ

 

за

 

крайнюю

 

необходимость

 

и

желательность

 

учрожденія

 

такого

 

въ

 

высшей

 

стонепи

 

важнаго

 

и

полѳзиаго

 

для

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

устаповленія,

 

каково

 

взаим-

ное

 

страхованіе-

 

Польза

 

и

 

выгода

 

взаимнаго

 

страхованы

извѣстяы

 

всѣмъ.

 

Главная

 

цѣль

 

всякаго

 

взаимнаго

 

страхованія,

какъ

 

извѣстно,

 

состоите

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

доставить

 

страх ователямъ

возможность

 

обезпечить

 

свои

 

имущества

 

отъ

 

пожарныхъ

 

убытковъ,

при

 

возможно

 

меньшемъ

 

расходѣ

 

на

 

этотъ

 

предмета,

 

а

 

со

 

време-

немъ,

 

по

 

составленіи

 

досіаточнаго

 

запаснаго

 

капитала,

 

достиг-

нуть

 

того,

 

чтобы

 

принятия

 

на

 

страхъ

 

имущества

 

могли

 

быть

обезпечены

 

отъ

 

пожарныхъ

 

убытковъ

 

и

 

безъ

 

взимапія

 

за

 

это

страховой

 

премги.

 

Конечно,

 

эта

 

послѣдняя

 

цѣль

 

ни

 

однимъ

 

изъ

всѣхъ

 

нашихъ

 

взаимныхъ

 

страховыхъ

 

обществъ

 

(городскихъ

 

и

земскнхъ)

 

пока

 

еще

 

не

 

достигнута,

 

но

 

къ

 

достиженію

 

ея

 

она

 

стре-

мятся.

 

Достаточно

 

вспомнить

 

трактаты

 

о

 

союзѣ

 

всѣхъ

 

взаимныхъ
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страховыхъ

 

обществъ

 

и

 

пр

 

За

 

то

 

всѣ

 

взіимныя

 

общества

 

успѣли

уже

 

даровать

 

скоимъ

 

страхователямъ

 

весьма

 

существенныя

 

льготы

но

 

части

 

платежей:

 

находятся

 

н

 

такія

 

общества,

 

которыя,

 

при

благополучномъ

 

состояніи

 

своихъ

 

капнталовъ,

 

установили

 

у

 

себя

и

 

оеобыя

 

льготы

 

для

 

церквей.

 

J )

 

Примѣру

 

ихъ

 

не

 

замедлили

послѣДовать

 

и

 

другія

 

частный

 

общества,

 

к<>торыя

 

также

 

предла-

гаютъ

 

и

 

устанавливаютъ

 

льготы

 

для

 

церквей.

 

Таковы,

 

напр.,

общества

 

„Салимандра",

 

„Россія"

 

и

 

др.

 

Это

 

совершенно

 

понятно.

Всякому

 

извѣстно,

 

что

 

церкви

 

находятся

 

въ

 

условіяхъ

 

большей

безопасности

 

отъ

 

пожаровъ,

 

чѣмъ

 

всѣ

 

другія

 

строенія;

 

потому

 

и

стараются

 

завлечь

 

ихъ

 

къ

 

себѣ

 

для

 

страховки.

 

Но,

 

конечно,

 

ни

 

одно

изъ

 

этихъ

 

обществъ

 

никогда

 

не

 

можетъ

 

дать

 

церквамъ

 

такихъ

льготе,

 

такихъ

 

условій

 

и

 

облегчепій,

 

какія

 

можно

 

и

 

сдѣдуетъ

ожидать

 

отъ

 

проэктируемаго

 

всеобщаго

 

взаимнаго

 

страхованія

всѣхъ

 

православныхъ

 

церквей

 

Российской

 

Импоріи

 

и

 

вообще

всѣхъ

 

строеній,

 

принадлежащихъ

 

учрсждепіямъ

 

духовнаго

 

вѣдом-

ства.

 

Учрежденіе

 

этого

 

страхованія,

 

если

 

оно

 

будетъ

 

обязатель-

нымъ

 

для

 

всѣхъ

 

церквей

 

и

 

церковпыхъ

 

строеній

 

Имперіи, — что

крайне

 

желательно

 

и

 

необходимо,

 

представляется

 

колоссальнымъ

и

 

громаднымъ.

 

Опораціи

 

его

 

должны

 

будутъ

 

выражаться

 

въ

многомилліонныхъ

 

цифрахъ.

 

Если

 

одна

 

только

 

Черниговская

епархія

 

будетъ

 

страховать

 

въ

 

немъ

 

не

 

менѣе

 

4364

 

строевій

 

2 )

на

 

сумму

 

по

 

страховой

 

оцѣнкѣ

 

ихъ — 12630618

 

руб.,

 

то

 

сколько-же

будетъ

 

застраховано

 

въ

 

немъ

 

строеній

 

отъ

 

всѣхъ

 

еиархій

 

Инперіи?

а

 

сколько

   

будетъ

    

уплачиваться

    

страховыхъ

 

премій?

 

Трудно

 

и

')

  

См.

  

Черн.

   

Епарх.

 

Изв.

   

1894

 

г..

 

№

   

17.

 

ч.

 

н.,

 

стр.

  

662.

2)

 

Говоримъ

 

«не

 

менѣе»

 

потому,

 

что

 

и

 

отъ

 

Черниговское

 

епархіи

будетъ

 

страховаться

 

строеній

 

больше

 

этого

 

количества,

 

ии<>

 

въ

 

про-

грамму

 

не

 

вошли

 

всѣ

 

монастырскія

 

храмы

 

л

 

зданія,

 

церковь

 

и

 

зданія

семгшарін

 

к

 

тѣ

 

городскія

 

и

 

сельскія

 

церкви

 

и

 

зданія,

 

стоимость

 

кото-

рыхъ

 

превышает!,

 

сумму

 

150

 

т.

 

руб.

 

Говоря

 

иначе,

 

въ

 

программу

не

 

вошло

 

самое

 

дорогое

 

и

 

цѣввпе.

 

А

 

вѣдь

 

и

 

это

 

все

 

почти

 

страхуется

отъ

 

огня

 

теперь,

 

будетъ

 

страховаться

 

и

 

тогда.
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предположить.

 

А

 

вѣдь

 

церковное

 

и

 

въ

 

особенности

 

церковно-

школьпоо

 

строительство,

 

какъ

 

извѣстно,

 

вездѣ

 

растете

 

и

 

увели-

чивается.

 

Кроиѣ

 

того,

 

духовенство,

 

какъ

 

сказано

 

выше,

 

ходатай-

ствуете

 

о

 

разрѣшеніи

 

ему

 

страховать

 

и

 

свои

 

собственны;!

 

постройки

наравнѣ

 

съ

 

церковными. — Все

 

это

 

даете

 

твердое

 

основаніе

быть

 

увѣреннымъ,

 

что

 

нарождающееся

 

всеобщее

 

взаимное

 

страхо-

ваніе

 

церквей

 

и

 

церковныхъ

 

строеній

 

легко

 

и

 

скоро

 

достигнете

тѣхъ

 

задачь

 

и

 

цѣлой— наименѣе

 

платежнаго

 

и

 

совершеннаго

 

без-

нлатно

 

страхованія, — какихъ

 

не

 

достигали

 

ещо

 

ирочія

 

взаимный

страхованія.

П.

 

Доброволъскій.

Изъ

 

практики

 

священника

 

миссіонера,

Въ

 

настоящей

 

заиѣткѣ

 

къ

 

свѣдѣиію

 

о.о.

 

окружныхъ

 

миссіоне-

ровъ

 

и

 

скященниковъ

 

приходовъ,

 

заражеяныхъ

 

расколомъ,

 

я

 

па-

мѣренъ

 

разсказать

 

нѣсколько

 

случаевъ

 

изъ

 

миссіонерской

 

практики.

Дѣло

 

въ

 

томъ,

 

что

 

за

 

послѣдное

 

время

 

раскольники,

 

начет-

чики

 

и

 

вожаки,

 

чувствуя

 

безепліс

 

оправдать

 

свое

 

положите,

„свою

 

вѣру", — или

 

совершенно

 

уклоняются

 

отъ

 

босѣдъ

 

съ

 

пра-

вославными

 

миссіонерами,

 

или-же,

 

являясь

 

на

 

бесѣды,

 

предъяв-

ляютъ

 

къ

 

миссіонору

 

такія

 

требования,

 

исполнить

 

которыя

 

съ

одной

 

стороны

 

положительно

 

невозможно...

 

а

 

съ

 

другой

 

и

 

пеис-

полнять — невозможно,

 

ибо

 

раскольники,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

начетчикомъ,

сойчасъ-же

 

и

 

уѣдутъ

 

съ

 

босѣдн,

 

говоря;

 

^миссіонеръ

 

боится

 

на-

шего

 

начетника,

 

не

 

можетъ

 

оправдаться"...

 

и

 

т.

 

д.

 

Какъ

 

тута

быть?

Но

 

раскажу

 

по

 

порядку.

 

Въ

 

с.

 

В.,

 

Никол,

 

у.,

 

начетникъ

акстрійскаго

 

толка,

 

пользуясь

 

невѣжествомъ

 

народа,

 

началъ

открыто

 

проповѣдывать,

 

что

 

„церковныхъ "

 

поразить

 

легко

 

и

 

что

онъ

 

(начетчикъ)

 

берется

 

оставить

 

белъоті.ѣтнымъ

 

мѣстнаго

 

священ-
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вика

 

о.

 

K|. s

 

лишь-бы

 

<

 

только

 

послѣдній

 

выдалъ

 

ему

 

подписку.

„Намъ,

 

говорилъ

 

онъ,

 

безъ

 

подписки

 

бесѣдовать

 

нельзя,

 

засудятъ".

А

 

если

 

дадутъ

 

подписку,

 

въ

 

которой

 

разрѣшатъ

 

шнѣ

 

босѣдовать

по

 

книгамъ

 

нашихъ

 

учителей

 

и

 

неиринлокутъ

 

къ

 

суду,

 

то

 

я

 

и

 

дых-

нуть

 

не

 

дамъ

 

о.

 

К.

 

Бо

 

я

 

знаю,

 

продолжалъ

 

начетчикъ,

 

подписки

 

не

дадутъ;

 

о.

 

К...

 

побоится

 

осрамиться".

 

Дѣйствительно,

 

о

 

Е...

 

не-

давалъ

 

п

 

даже

 

боялся

 

давать

 

подписку,

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

потому,

что

 

зналъ

 

постановленіе

 

мис.

 

собранія

 

но

 

дакать

 

раскольникамъ

 

под-

писокъ,

 

а

 

съ

 

другой — и

 

самъ

 

видѣлъ

 

опасность,

 

потому

 

что

тогда

 

начетчику

 

открывалась

 

возможность

 

читать

 

нредъ

 

народомъ

книги

 

австрійскихъ

 

учителей,

 

наполненный

 

всевозможными

 

хулами...

При

 

такой

 

постановкѣ

 

дѣла

 

вся

 

бесѣда

 

являлась-бы

 

открытой,

публичной

 

пропагандой

 

австрійскаго

 

лжеученія, — пропагандой,

соединенной

 

съ

 

публичнымъ

 

похуленіемъ

 

св.

 

церкви,

 

таинствъ

 

и

священнослужителей.

Раскольники

 

давно

 

уже

 

стали

 

пркбѣгать

 

къ

 

этой

 

уловкѣ—

требовать

 

подписки.

 

Для

 

нихъ

 

это

 

весьма

 

выгодно.

 

Въ

 

случаѣ

аораженія,

 

начетчики

 

оправдываютъ

 

себя,

 

говоря:

 

„на«ъ

 

подписки

не

 

дали,

 

а

 

потому

 

всей

 

правды

 

то

 

сказать

 

нельзя,

 

пасъ-бы

 

засу-

дить

 

могли"...

 

Словомъ,

 

прячутся

 

за

 

подписку.

 

А

 

народъ

 

вѣритъ

всему.

 

Напрасно

 

правом,

 

миссіонеры

 

увѣряютъ,

 

что

 

подписки

 

из-

лишни,

 

что

 

апостолы

 

но

 

прибѣгали

 

къ

 

подппскамъ

 

п

 

что

 

никогда

и

 

нигдѣ

 

за

 

бесѣды

 

ннчетчиковъ

 

къ

 

суду

 

не

 

привлекали...

 

Повто-

ряю

 

напрасно:

 

вѣры

 

нѣтъ.

Если- же

 

дать

 

подписку — не

 

привлекать

 

къ

 

суду,

 

то

 

будетъ

еще

 

хуже.

 

Тогда

 

начетчики

 

на

 

бесѣдахъ

 

изрыгаютъ

 

страшным

хулы

 

на

 

церковь

 

и

 

пастырей

 

ея...

 

Оставовить-же

 

нельзя:

 

„ты,

 

го-

ворятъ

 

они,

 

подписку

 

далъ,

 

а

 

то

 

съ

 

бесѣды

 

уйдемъ!"

 

Разбирать-

же

 

хулы

 

то-же,

 

что

 

копаться

 

въ

 

нёчйстбтахъ;

 

зловоніе

 

страш-

ное,

 

т.

 

е.

 

соблазнъ

 

большой.

 

Православные

 

зваютъ

 

это

 

по

 

опыту,

а

 

потому

 

предночитаютъ

 

подписокъ

 

не

 

давать.

И

   

въ

   

данномъ

    

случаѣ

   

требовали

   

отъ

 

о.

 

К.

    

подписки

 

къ

соблазну

    

ирапосліівныхъ

 

и

 

къ

 

великой

 

радости

    

раскольвиковъ.
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Дать

 

было

 

совершенно

 

невозможно.

 

Очевидно,

 

эту

 

невозможность

иониналъ

 

и

 

па

 

нее

 

разсчитывалъ

 

и

 

самъ

 

начотчикъ,

 

ибо

 

онъ

 

на

каждомъ

 

шагу

 

пьеслѣдовалъ

 

о.

 

К...,

 

требуя

 

отъ

 

него

 

подписки.

И

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

дерзость

 

его

 

обратилась

 

прямо

 

таки

 

въ

нахальство.

 

„Потому

 

и

 

бѣгаютъ

 

они

 

и

 

подписки

 

недяготъ,

 

говорить

онъ,

 

что

 

сами

 

сознаютъ

 

неправоту

 

свою."

 

Положеніе

 

было

 

труд-

ное:

 

соблазнялись

 

не

 

только

 

раскольники,

 

но

 

даже

 

православные.

Всѣ

 

требовали

 

подписки.— Что

 

же

 

касается

 

до

 

бѣглопопонцевъ,

прежде

 

паклонныхъ

 

къ

 

пр.

 

церкви,

 

то

 

они,

 

не

 

стѣсняясь,

 

высказы-

вали

 

желаніе

 

перейти

 

въ

 

австрійщнну.

 

„Если

 

подписки

 

не

 

даютъ,

говорили

 

они,

 

то

 

правды

 

въ

 

церкви

 

нѣтъ

 

и

 

идти

 

туда

 

незачѣмъ".

Какъ

 

же

 

было

 

поступить?

 

Недать

 

подписку

 

соблазнъ,

 

а

 

дать

 

другой

соблазнъ.

Прибывшій

 

въ

 

с.

 

Б.

 

миссіоперъ

 

рѣшился

 

поступить

 

такимъ

образомъ.

Съ

 

одной

 

стороны,

 

нужно

 

было

 

удовлетворить

 

требованію

народа — дать

 

нодписку, —

 

видимую

 

бумагу,

 

въ

 

которой

 

ясно

 

было-

бы

 

сказано,

 

что

 

я

 

(такой-то),

 

даю

 

подписку

 

такому-то, — чтобы

народъ

 

видѣлъ

 

и

 

слышнлъ.

 

что

 

подписка

 

дана.

 

Тогда

 

въ

 

глазахъ

на;

 

ода

 

австрійскін

 

начетчикъ

 

являлся-бы

 

лжецомъ,

 

утверждая

 

что

подписку

 

но

 

дадутъ.— Съ

 

другой

 

стороны,

 

выданная

 

подписка,

 

со-

храняя

 

слыслъ

 

строгой

 

подписки,

 

должна

 

была

 

содержат

 

ем

 

ъ

своимъ

 

связывать

 

и

 

начетчика,

 

обязывая

 

его

 

вести

 

босѣду

 

по

божественнымъ

 

и

 

старопочатнычъ

 

книгамъ,

 

и

 

безъ

 

брани

 

и

 

хулы.

Содержаніе

 

подписки

 

было

 

таково:

 

я,

 

нижеподписавшаяся

 

мис-

гіоисръ

 

священник'ь

 

(такой-то),

 

даю

 

сію

 

подписку

 

крестьянину

 

та-

кому-то

 

въ

 

томъ,

 

что

 

обязуюсь

 

вести

 

съ

 

нимъ

 

взаимную

 

бееѣду

въ

 

духѣ

 

кротости

 

и

 

смпренія

 

но

 

староиечатаннымъ.

 

Божествен-

нымъ

 

и

 

другимъ

 

церковпымъ

 

книгамъ,

 

а

 

не

 

по

 

инымъ

 

какимъ

либо

 

не

 

церковнымъ,

 

а

 

частными

 

лицами

 

составлоннымъ

 

книгамъ,

не

 

прибѣіая

 

кг

 

ху.гѣ

 

и

 

брани,

 

памятуя

 

сдог.а

 

Иисанія:

 

„Гос-

подь

    

го{ідымъ

    

противится,

    

смиревнымъ

   

же

 

дастъ

 

благодать.

 

'•
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Если-же

 

нарушу

 

сію

 

подписку,

 

то

 

обязуюсь

 

отвѣчать

 

по

закону...

 

Такимъ

 

образшъ

 

этой

 

подпиской

 

расколъшческій

 

на-

четчикъ

 

связывался,

 

народъ

 

былъ

 

удовлетворенъ

 

и

 

худьныя

книги

 

австрійскихъ

 

учителей,

 

въ

 

родѣ

 

Усова,

 

отвергались

 

сами

собой.

 

Въ

 

назначенное

 

для

 

бесѣды

 

время

 

народу

 

въ

 

храмѣ

 

собра-

лось

 

много.

 

Подписка

 

была

 

прочитана.

 

Начетчикъ

 

такъ

 

былъ

 

по-

раженъ

 

неожиданностью

 

и

 

строгостью

 

содераванія

 

подписки,

 

что

долго

 

не

 

могъ

 

выговорить

 

ни

 

одного

 

слова...

 

То-же

 

было

 

и

 

съ

 

на-

родомъ.

 

Но

 

потомъ,

 

когда

 

народъ

 

пришедъ

 

въ

 

себя,

 

всѣ

 

набро-

сились

 

на

 

начетчика.

 

„Зачѣмъ

 

ты

 

обманывалъ

 

насъ,

 

когда

 

го-

ворилъ,

 

что

 

подписки

 

не

 

дадутъ"?!

 

и

 

т.

 

д...

 

Цѣлыхъ

 

полчаса

нельзя

 

было

 

унять

 

народа...

 

Начетчикъ-же

 

сконфуженный,

 

только

о

 

тоиъ

 

просилъ,

 

чтобы

 

его

 

отпустили

 

съ

 

бесѣды.

 

Одинъ

 

только

разъ

 

начетчикъ

 

попыталъ

 

было

 

сказать,

 

что

 

подписка

 

не

 

та...

 

Но

народъ

 

недалъ

 

ему

 

и

 

говорить.

 

„Чего

 

тѳбѣ

 

еще

 

нужно"?

 

„Какую

тебѣ

 

подписку?

 

Батюшка

 

хочетъ

 

отвѣчать

 

по

 

закону,

 

въ

 

духѣ

кротости,

 

по

 

старымъ

 

книгамъ...

 

А

 

тебѣ

 

нехорошо"!..

 

Когда-же

миссіонеръ,

 

обращаясь

 

къ

 

начетчику,

 

сказалъ:

 

„ты

 

охудшавшь

подписку

 

нашу,

 

такъ

 

дай

 

же

 

ты

 

намъ

 

подписку,

 

хотя

 

бы

 

таку го-

же,

 

какъ

 

наша".

 

Начетчикъ

 

растерялся

 

окончательно

 

и

 

подписку

отказался

 

дать...

Послѣ

 

этого

 

началась

 

бесѣда

 

и

 

прошла

 

превосходно. —Начет-

чикъ

 

былъ

 

рядовой. —Укажу

 

и

 

другой

 

случай.

 

Еакъ

 

то

 

право-

славный,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

приходскимъ

 

священникомъ,

 

вызвали

 

меня

въ

 

Н— ій

 

уѣздъ,

 

верстъ

 

за

 

500

 

отъ

 

Самары

 

для

 

бесѣдъ

 

съ

двумя

 

знаменитыми

 

апологетами

 

раскола

 

Е.

 

П — ъ

 

и

 

Р —ъ.

 

Прі-

ѣхалъ

 

я.

 

Народу

 

собралась

 

такая

 

масса,

 

что

 

мы

 

не

 

могли

 

поды-

скать

 

подходяща

 

го

 

помѣщенія,

 

могущаго

 

вмѣстить

 

всѣхъ...

 

При-

были

 

и

 

апологеты

 

раскола.

 

У

 

П— а

 

совѣсть

 

есть;

 

его

 

уговорить

можно;

 

но

 

Р.

 

положительно

 

нахалъ.

 

Всю

 

бесѣду

 

онъ,

 

по

 

обычаю,

сводитъ

 

на

 

страшную

 

и

 

дерзкую

 

ругань

 

на

 

церковь

 

и

 

ѳя

 

пасты-

рей.

 

Онъ-то

 

и

 

сталъ

 

требовать

 

отъ

 

меня

 

такую

 

подписку,

 

что

 

я,

ѳсли-бы

 

подписалъ

  

ее,

 

оказался -бы

 

связанвымъ

 

по

 

рукамъ

 

и

 

но-

4
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гамъ,— Положительно

 

нельзя

 

было

 

бесѣдовать,

 

что

 

даже

 

созналъ

и

 

открыто

 

заявидъ

 

П—ъ.

 

Когда

 

я

 

отказался

 

дать

 

предложенную

подписку,

   

ссылаясь

  

на

 

то,

 

что

 

бееѣды

 

о

 

вѣрѣ

 

не

 

торговля,

 

что

апостолы

 

и

  

проповѣдники

 

никогда

 

нивакихъ

 

договоровъ

 

и

 

усло-

вій

 

не

 

писали

 

и

 

ве

 

давали,

 

что,

 

если

 

уже

 

угодно

 

быть

 

условію,

 

то

примемъ

   

тѣ

  

правила

   

для

   

бесѣды,

   

какія

 

изложены

 

въ

 

древней

Іосифовской

   

Кормчей;

   

мы-же

  

только

   

нанѣтимъ

 

вопросы,

 

какіе

должны

 

рѣшать,

 

раскольнически

 

апологетъ

 

не

 

соглашался;

 

собралъ

книги

   

и

   

пошелъ

 

съ

 

бесѣды,

 

а

 

раскольники,

 

за

 

нимъ,

 

кричали:

„препрехомъ,

   

побѣдихомъ"!...

   

Что

   

было

 

дѣлать?

 

Боишься

 

вѣдь

не

   

за

 

раскольниковъ,

 

которымъ

 

ничѣмъ

 

не

 

угодишь;

 

боишься

 

за

православныхъ,

 

которые

   

могутъ

 

смутиться,

 

могутъ

 

подумать,

 

что

и

 

правда,

 

что

 

прав,

  

миссіонеры

 

боятся,

 

не

 

могутъ

 

оправдать

 

своего

„упованія"

 

и

 

обличить

 

раек.

 

ложь.

 

Тогда,

 

призвавъ

 

Господа

 

на

помощь,

  

я

   

согласился

   

подписать

   

условіе,

  

но

 

съ

 

своей

 

стороны

предложилъ

 

Р— у

 

такую

 

подписку,

 

которой

 

ослаблялись

 

его

 

тре-

бованія.

   

Меня,

   

говорилъ

   

я,

 

вызвали

 

православные;

 

васъ

 

—

 

ваша

братія.

   

Оба

   

въ

  

данномъ

   

случаѣ

 

мы

 

полноправны.

 

Вы

 

требуете

съ

 

меня

 

подписку;

 

хорошо:

 

„я

 

согласенъ

 

дать;

 

согласенъ

 

удовле-

творить

 

вашо

 

желаніо;

 

но

  

и

 

вы

 

должны

 

дать

 

мнѣ

 

подписку,

 

что

на

 

бесѣдѣ

 

со

 

мною

 

не

 

будете

 

допускать

 

рѣзкихъ

 

(ругательныхъ)

выраженій

 

ни

 

по

 

отношенію

 

къ

 

цоркви

 

православной,

 

ни

 

по

 

отно-

шению

   

ко

   

мнѣ,

   

бесѣдующему

 

съ

   

вами.

  

Въ

 

духѣ

 

кротости

 

отъ

Писанія

 

должна

 

быть

 

босѣда.

 

Волей-неволей

 

начетчикъ,

 

ужо

 

но

трѳбованію

 

массы

 

православныхъ,

 

долженъ

 

былъ

 

дать

 

и

 

мнѣ

 

под-

писку.

   

Но

  

и

  

что

 

же?

 

Выгаелъ-ли

 

какой

 

нибудь

 

толкъ

 

отъ

 

той

подписки,

 

которую

 

далъ

 

мнѣ

 

Р— ъ?

 

Никакого.— Посему

 

то

 

нынѣ

я

   

не

   

даю

  

никакихъ

   

подписокъ,

 

ограничиваясь

 

тѣми

 

условіями

для

   

собесѣдованій,

 

какія

 

изложены

 

въ

 

старопечатанной

 

Кормчей

книтѣ.

По

 

часу,

 

по

 

два,

 

даже

 

по

 

полу-часу

 

я

 

не

 

даю

 

говорить

 

ра-

скольнич.

 

аподогетамъ

 

(въ

 

особенности

 

адвокатамъ

 

раскола),

 

о

 

граи

ничиваясь

 

10

 

мивутами.

 

т.

 

е.,

 

насколько

 

возможно,

 

стараюсь;

 

пр-
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собесѣдованіи,

 

ввести

 

катехизическій

 

способъ.

 

При

 

такомъ

 

спо-

собѣ

 

собесѣдованія,

 

раек,

 

апологету

 

некогда

 

ругаться,

 

некогда

говорить

 

отъ

 

себя,

 

зачитывать

 

(а

 

это

 

очень

 

важно),

 

а

 

болѣе

 

при-

ходится

 

приводить

 

свидѣтельствъ

 

отъ

 

книгъ,

 

пр. — же

 

миссіонеру

легче

 

бесѣдовать.

 

Да

 

и

 

въ

 

памяти

 

простаго

 

парода

 

отъ

 

такой

бесѣды

 

болѣе

 

останется.

Епарх.

 

миссіонеръ,

 

іерой

 

Димитрій

 

Александрова.

(Самар.

 

Ен.

 

Вѣд.).

Изъ

 

жизни

 

второклассной

   

и,. -пр.

 

школы

 

м.

  

Воронежа,
Глуховскаго

 

уѣзда.

Стремясь

 

къ

 

поднятію

 

школы

 

на

 

должную

 

высоту

 

во

 

мнѣніи

жителей

 

м.

 

Воронежа,

 

а

 

также

 

доставить

 

нѣкоторое

 

удовольствіѳ

какъ

 

Воронежской

 

публикѣ,

 

такъ

 

главнымъ

 

образомъ

 

ученикамъ,

мы

 

рѣшили

 

на

 

масляницѣ

 

устроить

 

чисто

 

семейный

 

литературно-

вокальный

 

вечоръ.

 

Съ

 

этой

 

цѣлью,

 

по

 

возвращоніп

 

съ

 

праздни-

ковъ

 

Рождества

 

Христова,

 

сейчасъ

 

же

 

принялись

 

за

 

спиеываніе

нотъ

 

и

 

разучиваніе

 

по

 

выработанной

 

ирограммѣ

 

пье^ъ.

Дѣло

 

шло

 

успѣшно,

 

благодаря

 

горячему

 

сочувствие

 

этому

 

дѣлу

о.

 

завѣдующаго

 

школою,

 

также

 

сильной

 

энергіи

 

руководителя

 

и

пѣвчихъ.

 

Много

 

терпѣнія

 

и

 

трудовъ

 

нужно

 

было

 

положить,

 

чтобы

выполнить

 

довольно

 

трудныя

 

пѣснопѣнія,

 

а

 

тѣмъ

 

болѣо

 

новоу-

етроеннымъ

 

хоромъ.

 

Хотя

 

нашему

 

концерту

 

и

 

быдъ

 

приданъ

характеръ

 

чисто

 

семойнаго

 

учоническаго

 

вечера,

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе

рѣшили

 

послать

 

программу

 

на

 

разсмотрѣніе

 

и

 

утвержденіе

 

Уѣзд-

наго

 

Отдѣленія

 

Училищнаго

 

Совѣта,

 

откуда

 

въ

 

скороэіъ

 

времени

пришло

 

формальное

 

разрѣшеніе.

Было

 

предположено

 

дать

 

концерта

 

въ

 

помѣщевіи

 

образцовой

школы,

 

которая

 

по

 

своей

 

вмѣстительности

 

и

 

расположенію

 

болѣе

другихъ

 

комната

 

въ

 

зданіи

 

могла

 

удовлетворять

 

цѣлянъ

 

кон-

церта.

 

Для

 

пѣвчихъ

 

устроена

 

была

 

эстрада,

 

а

 

возлѣ

 

читающихъ

поставлена

 

была

 

классная

 

каѳедра.
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Въ

 

среду

 

на

 

масляницѣ

   

16

  

февраля,

   

въ

 

6

   

ч.

   

вечера,

   

при

болыпояъ

 

стеченіи

 

публики,

 

воспитанники

   

школы

 

подъ

 

руковод-

ствомъ

 

и

 

при

 

содѣйствіи

 

учителей

 

и

 

любителей

   

выполнили

   

хо-

ронъ

 

гимны

 

и

 

другія

 

ньосы,

 

прочли

  

стихотворѳнія

   

и

 

басни

   

по

слѣдующей

 

программѣ:

 

Первое

 

отдѣленіе.

 

1)

  

„Коль

   

славенъ" —

гимнъ.

 

Слова

 

М.

 

М.

 

Хераскова;

 

муз.

 

Бортнянскаго — пропѣли

 

всѣ

ученики.

 

2)

 

„Колѣна,

 

Россы,

 

преклоните!"— Русскій

 

гимнъ.

 

Исп.

хоръ.

 

3)

 

„Іуда"

 

— Надсона

 

читалъ

 

ученикъ.

 

4)

 

„Вѣрою

 

русской

свободна"— гимнъ

 

Св.

 

Равноаи.

   

Ен.

 

Владиміру

   

исп.

   

хоръ.

   

5)

„Русь" —Никитина

 

читалъ

 

ученикъ.

 

6)

 

„Слава,

 

Вамъ

 

братья!" —

гимнъ

 

Св.

 

Еириллу

 

и

   

Меѳодію.

 

Муз.

   

Главача;

   

исп.

  

хоръ.

   

7)

„Лжецъ" — басня

 

Ерылова

 

читали

 

три

 

ученика.

 

8)

   

„Шуми

 

Ма-

рица" — болгарскій

 

народ,

 

гимнъ;

 

исп.

  

хоръ.

 

9)

 

„Борисъ

  

Году-

иовъ" — Пушкина— отрывокъ

 

читали

  

два

  

ученика.

   

10)

   

„Наѳа-

наилъ"

 

Изъ

 

Сборника

 

Алтайской

 

миссіи;

   

исп.

 

хоръ.

   

11)

   

„Ма-

нифеста

 

19

  

февр.

   

1861

   

г."

 

— Майкова

   

читалъ

   

ученикъ.

   

12)

„Славься,

 

славься" — русскій

 

гимнъ.

   

Муз.

 

Глинки — пропѣли

  

всѣ

ученики.

 

Второе

 

отдѣленіе.

 

1)

 

„На

 

17

 

октября

 

1888

 

г."

 

Слова

М.

 

МайЕЮва;

 

исп.

 

хоръ.

 

2)

 

„Христіанка"

 

Надсона

   

читалъ

 

уче-

никъ.

 

3)

 

„Многи

 

лѣта."

 

Муз.

 

Н.

 

Д.

 

Славянской;

 

исп.

 

хоръ.

 

4)

„Бородино" —Лермонтова

 

читали

 

два

 

ученика.

 

5)

  

„Свѣтлой

 

ра-

достью

 

горя" — актовая

 

пѣснь.

 

Муз.

 

Главача;

 

исп.

 

хоръ.

 

6)

 

„Двѣ

собаки"

 

басня

 

Ерылова

 

читали

 

три

 

ученика,

 

7)

 

„Мы

 

дружно

 

на

враговъ" — маршъ

 

исп.

 

хоръ.

 

8)

   

„Школьнивъ" — Некрасова

  

чи-

талъ

 

ученикъ.

 

9)

 

„Подспѣжникъ."

 

Муз.

 

Мендельсона— Бартольди;

исп.

 

хоръ.

 

10)

 

„Власъ"— Некрасова

 

чит.

 

ученикъ.

 

11)

 

„Сердце

мое

 

ищотъ

 

Тебя" — пѣснь

 

благодаренія.

 

Изъ

 

Сборника

 

Алтайской

миссіи;

 

исп.

 

хоръ.

 

12)

 

„Два

   

мужика" —басня

   

[Крылова

   

читали

три

 

ученика.

 

13)

 

„Знаютъ

 

турки" — маршъ

 

Петра

 

Вели каго;

 

исп.

хоръ

 

и

 

14)

 

„Боже,

 

Царя,

 

храни!,,

 

-гимнъ.

 

Слова

 

В.

 

А.

 

Жуков-

скаго;

 

муз.

 

А.

 

Ѳ.

 

Львова;

 

пѣли

 

всѣ

  

ученики.

Вечеръ

 

окончился

 

въ

 

9

 

ч.

 

вечера.

Еакъ

 

чтеніе

 

такъ

 

и

 

пѣніе

 

было

   

выполнено

 

довольно

  

хорошо;
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слушатели

 

остались

 

довольны

 

нашимъ

 

концертомъ,

 

выраженіемъ

чего

 

служило

 

долго

 

несмолкаемое

 

аплодированіо,

 

а

 

нѣкоторые

упросили

 

о.

 

завѣдующаго

 

принять

 

отъ

 

нихъ

 

добровольную

 

лепту

для

 

раздачи

 

потрудившимся

 

на

 

дѣло

 

концерта

 

пѣвцамъ

 

и

 

чте-

цамъ.

 

На

 

врученный

 

деньги

 

были

 

куплены

 

конфекты,

 

пряники

 

и

розданы

 

дѣтямъ.

 

Нельзя

 

передать

 

радоети,

 

наполнившей

 

дѣтскія

сердца,

 

нельзя

 

описать

 

тѣхъ

 

сіящихъ

 

улыбкой

 

лицъ,

 

съ

 

кото-

рымъ

 

каждый

 

подходидъ

 

послѣ

 

концерта

 

ко

 

мнѣ

 

за

 

получепіемъ

своего

 

кошелька

 

съ

 

конфектами

 

и

 

прянниками!

 

Надолго

 

останется

въ

 

дѣтской

 

памяти

 

этотъ

 

скромный

 

ученическій

 

вечерокъ!

 

До-

вольны

 

остались

 

и

 

отцы

 

учсникогл>,

 

пріѣхавшіо

 

забрать

 

своихъ

дѣтей

 

домой

 

на

 

оставшиеся

 

дни

 

маслявицы

 

и

 

первую

 

недѣлю

Великаго

 

поста.

 

А

 

какъ

 

отрадны

 

подобныя

 

явленія

 

въ

 

школь-

ной

 

однообразной

 

жизни!

 

Желательно,

 

чтобы

 

такіе

 

вечера

 

могли

почаще

 

устраиваться

 

въ

 

школахъ,

 

находя

 

сочувствіе

 

и

 

поддержку

со

 

стороны

 

начальствующихъ

 

лицъ

 

и

 

энергію

 

и

 

любовь

 

къ

 

этому

дѣлу

 

со

 

стороны

 

учащихъ

 

и

 

любителей!

 

Вѣдь

 

какъ

 

благотворно

дѣйствуетъ

 

пѣніе

 

на

 

душу

 

человѣка!

 

А

 

эти

 

семейные

 

учени-

ческіе

 

вечера— какъ

 

они

 

развиваютъ

 

обоюдную

 

любовь

 

между

учащими

 

и

 

учащимися,

 

соединяя

 

ихъ

 

въ

 

одну

 

великую

 

семью,

гдѣ

 

воспитатели

 

и

 

учителя

 

являются

 

отцами,

 

а

 

ученики

 

покор-

ными

 

и

 

любящими

 

дѣтьми,

 

а

 

между

 

собою

 

товарищами— братьями!

Спасибо

 

о.

 

завѣдующому— иниціатору

 

нашего

 

концерта,

 

приняв-

шему

 

юрячее

 

участіе

 

въ

 

его

 

устройствѣ;

 

спасибо

 

моимъ

 

товари-

щамъ — учителямъ

 

и

 

дюбителямъ,

 

не

 

мало

 

потрудившимся

 

для

этого

 

дѣла;

 

спасибо

 

и

 

публикѣ,

 

сочуственно

 

отнесшейся

 

и

 

своимъ

добровольнымъ

 

даяніемъ

 

понщрившей

 

нелегкій

 

трудъ

 

устройства

нашего

 

концерта!

Старшій

 

учитель

 

Парфирій

 

Матвѣевскій.

Редакторъ

 

И.

 

Лебедевъ.
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ОБЪЯВЛЕНІЕ.

ХУДОЖЕСТВЕННО-ИКОНОСТАСНАЯ

 

МАСТЕРСКАЯ
приготовляетъ

 

иконостасы

 

по

 

новымъ

 

рисункамъ,

 

передѣлы-

ваетъ

 

старые

 

и

 

дѣлаетъ

 

покраску

 

и

 

росписи

 

церквей

 

по

 

образцамъ

Кіѳво-Владимірскаго

 

собор»

 

и

 

другихъ

 

художниковъ.

 

Работы.

выполняются

 

своевременно

 

и

 

аккуратно.

 

Имѣю

 

за

 

работы

 

хорошіе

отзывы

 

и

 

аттестаціи.

 

Такъ

 

какъ

 

моя

 

мастерская

 

находится

 

иъ

провинціи

 

и

 

въ

 

соб.

 

д.,

 

то

 

я

 

имѣю

 

возможность

 

выполнять

 

ра-

боты

 

значительно

 

дешевле

 

противъ

 

мастерскихъ,

 

находящихся

 

въ

болыпихъ

 

городахъ.

Адресъ

 

для

 

писемъ

 

и

 

телеграммъ:

 

м.

 

Ржищевъ,

 

Кіевской

 

губ.

и

 

уѣзда,

 

Митрофану

 

В.

 

Погребному.

При

 

семь

 

номерѣ

 

разсылается

 

объявленіе

 

Редакціи

 

жур

нала

 

„Кіевская

 

старина".

Печ.

  

доге.:

   

12

 

марта

   

1900

 

г.

    

Цензоръ,

   

инснекторъ

 

классовъ

   

и

   

«акоиоучнтель

эпархіальнаго

 

жекскаго

 

училища

 

священник*

   

Аѳанасіѵ

    

Тцпаѣиловъ.

 

Чернигов*.
Тиіюграфі л

 

Губер

 

дскаго

 

Правлеиія.



Печатается

 

и

 

въ

 

самомъ

непродолжительномъ

 

времени

(не

 

позже

 

апрѣля

 

мѣсяца)

 

вый-

детъ

 

въ

 

свѣтъ

 

повѣсть

 

И.

 

С.

Левицкаго

 

на

 

украинскомъ

 

язы-

кѣ

 

„CmapocbGumcbku

 

батюшкы
Ша

 

Штушкы",

 

составляющая

и.

 

с.

 

Лѳвицкііі.

                                

второй

 

томъ

 

полнаго

 

собранія

сочиненій

 

названнаго

 

автора.

Въ

 

этой

 

популярнѣйшей

 

повѣсти

 

извѣстнаго

 

украинскаго

 

писателя

 

ма-

стерскою

 

кистью

 

обрисованъ

 

быть

 

малорусскаго

 

духовенства

 

первой

половины

 

XIX

 

в.

 

Реальныя,

 

полныя

 

жизни

 

картины

 

духовнаго

 

быта,

 

под-

мѣченныя

 

авторомъ

 

во

 

всѣхъ

 

подробностяхъ,

 

пластичность

 

и

 

теплота

изображенія,

 

тонкій

 

юморъ,

 

образцовый

 

языкъ —составляютъ

 

неотъем-

лемыя

 

достоинства

 

названной

 

повѣсти,

 

пользующейся

 

вполнѣ

 

заслу-

женною

 

извѣстностью.

Изданіе

 

исполнено

 

будетъ

 

изящно,

 

на

 

хорошей

 

бумагѣ

 

и

 

можетъ

служить

 

въ

 

полномъ

 

смыслѣ

 

украшеніемъ

 

библіотеки.

Къ

 

книгѣ,

 

объемомъ

 

болѣе

 

20

 

печатныхъ

 

листовъ

 

(360—400

 

стр.),

приложенъ

 

будетъ

 

художественно

 

исполненный

 

потретъ

  

автора.

Цѣна

 

книги— 1

 

р.

 

50

 

к.,

 

на

 

веленевой

 

бумагѣ—2

 

р.,

 

а

 

по

 

под-

писи,

 

до

 

поступленія

 

книги

 

въ

 

продажу,— 1

 

р.

 

20

 

к.

 

и

 

на

 

веленевой

бумагѣ— 1

 

р.

 

50

 

к.

 

(безъ

 

пересылки).

Подписка

 

принимается

 

въ

 

г.

 

Кіевѣ,

 

въ

 

книжной

 

торговлѣ

 

редак-

ции

 

журнала

 

„Кіевская

 

Старина"

 

(Безаковская

 

ул.,

 

№

 

14)

 

и

 

въ

 

книж-

номъ

 

магазинѣ

 

Н.

 

Я.

 

Оглоблина

 

(Крещатикъ,

 

д.

 

Дехтерева).

Тамъ

 

же

 

принимается

 

подписка

 

на

 

сборникъ-

 

малорусскихъ

 

стихо-

твореній

 

„$ukV,

 

въ

 

который

 

войдутъ

 

произведенія

 

около

 

50

 

авторовъ,



писавшихъ

 

въ

 

теченіе

 

XIX

 

в.,

 

отъ

 

И.

 

П.

 

Котляревскаго

 

до

 

настоящаго

времени.

 

Къ

 

стихотвореніямъ

 

приложены

 

краткія

 

біографіи

 

всѣхъ

 

авто-

ровъ

 

на

 

украинскомъ

 

языкѣ

 

и

 

къ

 

нѣкоторымъ—потреты

 

(25

 

портретовъ).

Цѣна

 

книги

 

(болѣе

 

400

 

стр.)

 

2

 

руб.,

 

на

 

веленевой

 

бумагѣ—3

 

руб.,

на

 

слоновой—3

 

р.

 

50

 

к.,

 

а

 

по

 

подпискѣ— 1

 

р.

 

50

 

к.,

 

на

 

веленевой

бумагѣ—2

 

р.

 

25

 

к.,

  

на

 

слоновой—3

 

р.

 

(безъ

 

пересылки).

Желающіе

 

могутъ

 

получить

 

обѣ

 

книги

 

въ

 

художественно

 

испол-

ненныхъ

 

переплетахъ,

 

уплачивая

 

за

 

каждый

 

переплетъ

 

по

  

1

  

р.

Главный

 

складъ

 

изданія

 

въ

 

книжной

 

торговлѣ

 

„Кіевская

 

Стари-

на"

 

(Кіевъ,

 

Безаковская

 

ул.,

 

14).

 

Тамъ

 

же

 

можно

 

найти

 

всѣ,

 

имѣющіяся

въ

 

продажѣ,

 

книги

 

на

 

малорусскомъ

 

языкѣ.

Поступили

 

въ

 

продажу:

 

первый

 

томъ

 

сочиненій

 

И.

 

С.

 

Левицкаго

(ц.

 

1

 

р.

 

50

 

к.)

 

и

 

два

 

тома

 

сочиненій

 

А.

 

Я.

 

Конисскаго

 

(по

 

50

 

коп.

 

за

каждый

 

томъ);

 

третій

 

томъ

 

соч.

 

А.

 

Я.

 

Конисскаго

 

печатается

 

и

 

въ

непродолжительномъ

 

времени

 

выйдетъ

 

въ

 

свѣтъ.

<»€==»

Дозволено
 

цензурою.

 
Кіевъ.

 
16

 
февраля

 
1900

 
г.

                
Тип.

 
С.

 
В.

 
Кульженко


