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Выходятъ два раза въ мѣсяцъ.
ЦѢНА ГОДОВОМУ ИЗДАНІЮ изъ .24-хъ №  М , съ пересылкою и доставкою 5 р. сер. ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ:въ Полтавѣ, въ Редакціи Епар­хіальныхъ Вѣдомостей.

ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.
1867 года. М  3. Февраля 1.

I .
ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ.Указы Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода П ре­освященному Іоанну, Епископу Полтавскому и П ерея­славскому,
1. О сборѣ съ церковныхъ принтовъ, не получающихъ 

содержанія отъ казны, для причисленія къ спеціальнымъ 
средствамъ духовнаго вѣдомства, на воспособленіе ду­
ховенству.По указу Его И мператорскаго В еличества, Святѣй­шій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе Г о ­сподина Исправляющаго должность Оберъ-Прокурора,отъ 16 минувшаго Сентября за № 8098, въ коемъ изъ,

• ... У. - ■ оч . . .ш



яснено, что Государственный Совѣтъ, въ Департаментѣ Государственной Экономіи, разсмотрѣвъ представленіе о причисленіи къ спеціальнымъ средствамъ Духовнаго вѣ­домства Православнаго Исповѣданія сбора съ церков­ныхъ принтовъ, не пользующихся содержаніемъ отъ каз­ны, мнѣніемъ положилъ: представленіе это утвердить, и вслѣдствіе того В ысочайше учрежденный сборъ съ цер­ковныхъ принтовъ, не пользующихся содержаніемъ отъ казны включить подъ наименованіемъ: «суммы посту­пающія въ распоряженіе Хозяйственнаго Управленія при Святѣйшемъ Сѵнодѣ, на предметъ выдачи изъ оныхъ единовременныхъ пособій городскому и сельскому духо­венству» въ ст. 1 Отд. I I I  приложеннаго къ В ысочай­ше утвержденнымъ -22 М ая 1862 г. смѣтнымъ прави­ламъ росписанія, существующихъ по разнымъ Управ­леніямъ, сборовъ и доходовъ, не подлежащихъ внесе­нію въ финансовыя смѣты, и что Его И мператорское В еличество означенное мнѣніе Государственнаго Совѣта въ 5 день минувшаго Сентября В ысочайше утвердить соизволилъ и повелѣлъ исполнить. Справка: Изъ дѣлъ Святѣйшаго Сѵнода видно, что Сѵнодъ во вниманіи къ тому, что по Временнымъ пенсіоннымъ правиламъ пред­назначено производить пенсіи всѣмъ безъисключптельно сяященнослужителямъ прослужившимъ безпорочно 35 лѣтъ, не смотря на то пользуются лн они казеннымъ содержаніемъ, съ которымъ сопряженъ 2 %  вычетъ изъказны на пенсіи, или нѣтъ, призналъ по опредѣленію Іюля прошлаго 1865 года необходимымъ, въ видахъсправедливости и для увеличенія средствъ для назначе­нія пособій наиболѣе нуждающимся духовнымъ лицамъ, установить постоянные взносы и отъ неполучающихъ казеннаго содержанія, въ слѣдующемъ размѣрѣ: съсвя- ' ыценниковъ городскихъ церквей отъ 6 до 12 р ., сель-



— 43 —скихъ отъ 2 до 5 руб. и съ діаконовъ городскихъ отъ 2 до 5 руб. и сельскихъ отъ 1 до 3 руб. въ годъ, пре­доставивъ Епархіальнымъ Преосвященнымъ опредѣлить, по какимъ приходамъ и въ какомъ размѣрѣ должны быть производимы означенные взносы, съ тѣмъ чтобы собранныя такимъ образомъ деньги были доставляемы въ Хозяйственное Управленіе, для в о сп о со б л е н ія п о  назначенію Святѣйшаго Сѵнода, наиболѣе нуждающим­ся духовнымъ лицамъ, и на приведеніе сего въ испол­неніе предоставилъ Господину Оберъ-Прокурору испро­сить В ысочайшее утвержденіе, а о причисленіи озна­ченнаго сбора къ числу спеціальныхъ средствъ Духов­наго вѣдомства войти особо съ представленіемъ въ Го­сударственный Совѣтъ. По всеподданнѣйшему о семъ докладу Г осударь И мператоръ изъясненное предположе­ніе Святѣйшаго Сѵнода въ 29 день Сентября 1865: г. В ысочайше утвердить соизволилъ. Приказали: Объ изъ­ясненномъ В ысочайше утвержденномъ мнѣніи Государст­веннаго Совѣта дать знать Членамъ Святѣйшаго Сѵно­да и Епархіальнымъ Преосвященнымъ Архіереямъ пе­чатными указами, съ предписаніемъ, а) чтобы* въ ви­дахъ увеличенія средствъ для назначенія испрашивае­мыхъ пособій наиболѣе нуждающимся духовнымъ ли­цамъ, во ввѣренныхъ имъ Епархіяхъ производились В ы­сочайше утвержденные постоянные на сей предметъ отъ священнослужителей, не получающихъ казеннаго содер­жанія, взносы въ слѣдующемъ размѣрѣ: съ священни­ковъ городскихъ церквей отъ 6 до 12 руб. и сельскихъ отъ 2 до 5 руб. и съ діаконовъ городскихъ отъ 2 до 5 руб. и сельскихъ отъ 1 до 3 руб. въ годъ, одредѣ- ливъ по ближайшему ихъ, Преосвященныхъ, усмотрѣ- нію, по какимъ приходамъ и въ какомъ размѣрѣ долж­ны быть приняты означенные взносы и б) чтобы сборъ



— 44 —этотъ былъ доставляемъ въ Хозяйственное Управленіе при Святѣйшемъ Сѵнодѣ съ 1 Января будущяго 1867 года въ число суммъ поступающихъ въ сіе Управленіе на выдачу изъ нихъ пособій городскому и сельскому духовенству. Ноября 14 дня 1866 года.
2 . О суммахъ, принадлежащихъ Комитету о ране­

ныхъ.По указу Его И мператорскаго В еличества, Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе Госпо­дина Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора; отъ 23 Октября сего 1 36 6 'года, за № 9 6 І4 , слѣдующаго содержанія: при'составленіи всеподданнѣйшаго отчета Комитета о раненыхъ за 1865 годъ, между прочимъ, оказалось, что многими мѣстами и лицами при отсылкѣ въ Главное и Уѣздныя Казначейства суммъ, принадлежащихъ'’ - Коми­тету, не объяснено: по какому именно случаю онѣ выч­тены или взысканы. Сообщая о семъ, Комитетъ о ра­неныхъ, на основаніи примѣчанія къ 480 ст. I  том. Св. зак/ учрежд. Министерствъ, проситъ сдѣлать распо­ряженіе, чтобы всѣ мѣста и лица вѣдомства Святѣйша- го Сѵнода,- при’ отсылкѣ или при перечисленіи изъ сво­ихъ • капиталовъ суммъ, принадлежащихъ сему Комите­ту, въ отношеніяхъ или вѣдомостяхъ своихъ объясняли: по какому именно случаю тѣ суммы вычтены или взы­сканы, и въ тоже время, съ вышеупомянутымъ объя­сненіемъ, доставляли увѣдомленія Комитету, о раненыхъ неупустительно. Приказали: О вышеизложенномъ отзы­вѣ Комитета о раненыхъ объявить по Духовному вѣ­домству, для надлежащаго исполненія, циркулярнымъ указомъ. Декабря 9 дня 1866 года.
3 . О -дозволеніи допускать къ безмездному исправле­

нію канцелярскихъ обязанностей въ Епархіальныхъ По- 
печителъствахъ о бѣдныхъ духовнаго званія, вмѣсто
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чиновниковъ, способныхъ изъ Священноцерковнослужи- 
шелей.По указу Его И мператорскаго В еличества, Святѣй­шій Правительствующій Сѵнодъ слушали 1) предлозке- ніе Господина Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сѵнода, отъ 6 Октября сего года за № 5,626, коимъ изъяснилъ, что Г осударь И мператоръ, но всеподданнѣйшему его, Господина Оберъ-Прокурора, докладу, въ 5 день того Октября, В ысочайше соизволилъ утвердить предложеніе Святѣйшаго Сѵнода о допущеніи къ безмездному ис­правленію канцелярскихъ обязанностей въ Епархіаль­ныхъ ІІопечительствахъ о бѣдныхъ духовнаго званія, вмѣсто чиновниковъ, способныхъ изъ Священноцерков­но служителей, и 2) Справку изъ дѣлъ Сѵнода о томъ, чго Преосвященный Еостром-ской, въ представленіи отъ 13-го Августа 1864 года за № 7,926, изъясняя о зат­руднительномъ, положеніи, въ какое Епархіальное П о ­печительство о бѣдныхъ духовнаго званія, при крайней скудости получаемыхъ онымъ доходовъ, поставлено по случаю прекращенія производившагося ему воспособле- нія изъ духовно-учебнаго капитала, испрашивалъ раз­рѣшенія въ видахъ сокращенія расходовъ въ Попечи­тельствѣ,. допустить къ исправленію канцелярскихъ обя­занностей въ немъ, вмѣсто чиновниковъ, способныхъ изъ Священноцерковнослужителей, которые изъявятъ желаніе исполнять это дѣло безмездно съ тѣмъ, что труды ихъ но сей части не будутъ оставлены Епархі­альнымъ Начальствомъ безъ вниманія. Святѣйшій Сѵ­нодъ имѣя въ Еиду, а) что, по приложенному при В ы­сочайше утвержденномъ 12 Августа 1823 года положе­ніи роснисанію содержаніе канцелярій въ Епархіаль­ныхъ Попечительствахъ отнесено было на счетъ особо отпускавшихся въ пособіе ІІонечительствамъ суммъ изъ



— 46 —духовно-учебнаго капитала, за прекращеніемъ же, по В ысочайше утвержденному 29 Сентября 1862 года оп­редѣленію Святѣйшаго Сѵнода, отпуска таковыхъ изъ духовно-учебнаго капитала пособій Попечительствамъ, въ распоряженіи послѣднихъ не остается другихъ на содержаніе ихъ канцелярій способовъ, кромѣ Попечи­тельскихъ суммъ, б) что обращеніе сего рода расходовъ на Попечительскія суммы видимо не согласно съ пред­назначеніемъ этихъ суммъ, такъ какъ по положенію о Попечительствахъ всѣ получаемые ими доходы назна­чаются исключительно для выдачи пособій бѣднымъ, престарѣлымъ и сиротамъ духовнаго званія, в) что при извѣстной ограниченности Епархіальныхъ Попечительствъ содержаніе чиновниковъ въ канцеляріяхъ ихъ на попе­чительскія суммы неминуемо должно сокращать и безъ того слишкомъ ограниченные размѣры назначаемыхъ изъ Попечительствъ пособій бѣднымъ духовнымъ ли­цамъ, г) что дозволеніе Попечительствамъ допускать къ безмездному исполненію канцелярскихъ обязанностей въ нихъ, согласно предположенію Еостромскаго Е пархі­альнаго начальства, вмѣсто чиновниковъ, способныхъ къ тому изъ Священноцерковнослужителей, по желанію ихъ, было-бы мѣрою весьма полезною, въ видахъ со­кращенія расходовъ на содержаніе особыхъ канцелярій въ Попечительствахъ, и наконецъ д) что духовныя ли­ца, конечно, примутъ тѣмъ живѣйшее участіе въ этомъ дѣлѣ, чѣмъ ближе оно касается какъ собственной ихъ будущности, въ случаѣ недуговъ, или преклонности лѣтъ, такъ и будущности семействъ ихъ, а что касается по­рядковъ или формъ дѣлопроизводства въ Попечительст­вахъ, то оно, по существу своему, такъ просто, что безъ затрудненій можетъ быть производимо даже спо­собными изъ причетниковъ,— опредѣленіемъ своимъ, со-
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стоявшимся сего 1866 года, призналъ необ-ходимымъ предоставить Господину Оберъ-Прокурору хо­датайствовать о Всемилостивѣйшемъ дозволеніи Попе- чительствамъ о бѣдныхъ духовнаго званія въ тѣхъ Епар­хіяхъ, гдѣ, по соображенію мѣстныхъ Епархіальныхъ начальствъ, будетъ признано болѣе полезнымъ и удоб­нымъ, допускать къ безмездному исполненію канцеляр­скихъ обязанностей въ Попечительствахъ, вмѣсто опре­дѣленныхъ по Положенію 12 Августа 1823 года чинов­никовъ, способныхъ къ сему дѣлу изъ духовныхъ лицъ съ тѣмъ а) чтобы предназначаемыя къ сему лица были опредѣляемы Епархіальнымъ начальствомъ не иначе, какъ по выбору духовенства изъ благонадежнѣйшихъ Священноцерковнослужителей, съ ручательствомъ изби­рателей за дѣйствія сихъ лицъ; б) чтобы состоящіе ны­нѣ въ Попечительствахъ чиновники, если они не слу­жатъ въ то-же время и въ мѣстныхъ Духовныхъ Кон­систоріяхъ, при замѣщеніи должностей ихъ въ Попечи­тельствахъ духовными лицами, были зачисляемы, если пожелаютъ, въ штаты Консисторій и в) чтобы тѣ изъ Свящеші ©церковнослужителей, которые при безвозмезд­номъ исполненіи означенныхъ обязанностей въ Попечи­тельствахъ, окажутъ особое по этой части усердіе, или дѣятельными ихъ трудами будутъ способствовать возмо­жному усиленію средствъ своего Попечительства, были вознаграждаемы за сіе предоставленіемъ имъ мѣстъ въ лучшихъ, сравнительно съ ихъ сверстниками, прихо- ч дахъ, или испрошеніемъ имъ установленныхъ для духо­венства наградъ. Приказали: О вышеизъясненномъ В ы­сочайшемъ соизволеніи, для свѣдѣнія и надлежащаго, въ потребныхъ случаяхъ, роководства, дать знать П ре­освященному Костромскому, указомъ, въ послѣдствіе представленія его за № 7,926, равно и прочимъ Епар-



— 48 —хіальнымъ Архіереямъ послать печатные 'указы. Де­кабря 12 дня 1866 года.
4. Объ открытіи повсемѣстной въ ■ Имперіи подпи­

ски на пожертвованіе для сооруженія въ Нью-Йоркѣ  
православной церкви.Но указу Его И мператорскаго В еличесва, Святѣйшій Правительствующій Стнодъ слушали предложеніе Госпо­дина Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 12 сего Де­кабря за № 7332, коимъ изъясняетъ, что Г осударь Им­ператоръ по всеподданнѣйшему его, Господина Оберъ- Прокурора, докладу, въ тотъ же 12 день Декабря, В ы­сочайше утвердить соизволилъ опредѣленіе Святѣйшаго Сѵнода объ открытіи повсемѣстной въ Имперіи подпи­ски на сооруженіе православнаго храма въ Ныо-Йоркѣ. По справкѣ оказалось: Господинъ Сѵнодальный Оберъ- Прокуроръ, въ предложеніи отъ 1 сего Декабря,: изъя­снивъ о ходѣ и настоящемъ положеніи дѣла по предпо­ложеніямъ касательно постройки православной церкви въ Нью-Йоркѣ, предложилъ Святѣйшему Сѵноду,— не- будетъ ли благоугодно] оному, по бывшимъ въ подоб­ныхъ случаяхъ примѣрамъ, открыть повсемѣстную въ Имперіи подписку на сооруженіе означеннаго храма, при чемъ Господинъ Оберъ-Прокуроръ приложилъ и проектъ приглашенія къ пожертвованіямъ па этотъ пред­метъ. Святѣйшій Сѵнодъ, въ видахъ скорѣйшаго осу­ществленія послѣдовавшей уже В ысочайшей воли объ устройствѣ въ Ныо-Иоркѣ православнаго храма, столь необходимаго для удовлетворенія какъ духовныхъ нуждъ проживающихъ тамъ нашихъ соотечественниковъ и еди­новѣрцевъ, такъ и обнаруживающагося, въ средѣ ту­земнаго ' населенія, стремленія къ ближайшему ознаком­ленію съ церковію православнаго, признавъ благопотреб­нымъ обратиться - къ сбору доброхотныхъ приношеній
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на сооруженіе означеннаго храма, опредѣленіемъ-^ сегоДекабря положилъ : открыть повсемѣстную въ Им­періи подписку на построеніе православнаго храма въ Ныо-Иоркѣ; но предварительно приведенія сего опре­дѣленія въ исполненіе предоставить Господину Сѵно­дальному Оберъ-Прокурору испросить на оное В ысочай­шее Его И мператорскаго В еличества соизволеніе. При­казали: О воспослѣдовавшемъ, въ 12 день сего Декаб­ря, В ысочайшемъ Е го И мператорскаго В еличества, со­изволеніи на опредѣленіе Святѣйшаго Сѵнода, касатель­но открытія повсемѣстной въ Имперіи подписки на со­оруженіе православнаго храма въ Нью - Йоркѣ, давъ знать по' Духовному вѣдомству печатными указами, пред­писать Преосвященнымъ Епархіальнымъ Архіереямъ, Начальствамъ Лавръ и Ставропигіальныхъ Монастырей и Главнымъ Священникамъ войскъ Гвардіи и Грена­деръ, а также Арміи и Флотовъ, чтобы съ ихъ сторо­ны сдѣланы были надлежащія по сему, предмету распо­ряженія,, а имѣющія поступать пожертвованія были пе­ресылаемы въ Хозяйственное Управленіе при Святѣй­шемъ Сѵнодѣ; при чемъ препроводивъ, При упомяну­тыхъ указахъ, по печатному экземпляру «Приглашенія къ, пожертвованіямъ на постройку православной церкви въ Нью-Йоркѣ,» поручить Епархіальнымъ Преосвящен­нымъ сдѣлать распоряженіе о напечатаніи сего пригла­шенія во всѣхъ духовныхъ періодическихъ изданіяхъ и Епархіальныхъ вѣдомостяхъ. Декабря 26 дня 1866 года.Резолюція Его Преосвященства на указѣ семъ 13-го Генваря 1867 года состоялась слѣдующая: «Въ испол­неніе но сему Консисторія сдѣлаетъ надлежащее рас­поряженіе, пригласивъ чрезъ О.о. Благочинныхъ все духовенство,' а чрезъ духовенство и всѣхъ вѣрныхъ чадъ



— 50 —паствы Полтавской къ посильному пожертвованію на построеніе православнаго храма въ Америкѣ, отдален­ной отъ насъ по мѣстному положенію, но близкой къ намъ по живому сочувствію лучшихъ гражданъ ея къ тѣснѣйшему единенію съ нами религіозному и граж­данскому. Собранныя пожертвованія каждый Благочин­ный по своему вѣдомству имѣетъ представить въ свое время въ Консисторію для отсылки по принадлежности. Приглашеніе къ пожертвованіямъ, приложенное при семъ напечатать въ Епархіальныхъ вѣдомостяхъ.»
П Р И Г Л А Ш Е Н І ЕКЪ ПОЖЕРТВОВАНІЯМЪ НА ПОСТРОЙКУ ПРАВОСЛАВНАГО ХРАМАвъ Н ью-Й оркѣ.Съ Высочайшаго соизволенія Г осударя И мператора и по благословеніи Святѣйшаго Правительствующаго Сѵ­нода предпринимается построеніе православной церкви въ Нью-Йоркѣ.Это будетъ первый Русскій храмъ въ Америкѣ, не­обходимый по многимъ причинамъ. Тамъ проживаютъ наши соотечественники и единовѣрные намъ Славяне и Греки, при неимѣніи православнаго храма лишенные возможности почерпать благодатное освященіе и духов­нѣе утѣшеніе въ священнодѣйствіяхъ и молитвахъ свя­той нашей церкви. Тамъ и мѣстное населеніе, съ нѣ­которыхъ поръ, явно обнаруживаетъ сильное желаніе ближе узнать святое православіе, въ видахъ духовнаго единенія. Предполагаемому къ учрежденію въ Нью-Йор­кѣ православному храму предстоитъ, такимъ образомъ, послужить къ духовной пользѣ, какъ нашихъ соотечест­венниковъ и единовѣрцевъ, такъ и той націи, среди ко­торой привелось имъ проводить свои дни. Потребность



51 —сія ясно выразилась уже въ иновѣрно! Америкѣ; соз­нана она и въ православной Россіи. При первой вѣсти о предположеніи устроить православный храмъ въ Нью- Йоркѣ, нѣкоторые Американцы, не принадлежа къ ис­повѣдуемой нами вѣрѣ, пожелали принять непосредст­венное участіе въ этомъ богоугодномъ дѣлѣ и пожерт­вовали на этотъ предметъ до 5.500 долларовъ. Въ пре­дѣлахъ Россіи многіе изъ нашихъ соотечественниковъ также поспѣшили принести свои посильныя лепты на Нью-Йоркскую церковь.Но собранной, такимъ образомъ, суммы еще далеко недостаточно на довершеніе предпринятаго. Посему, съ благословенія Святѣйшаго Сѵнода, приглашаются хри­столюбивыя чада святой нашей церкви споспѣшество­вать своими посильными приношеніями осуществленію св. дѣла.Православный народъ Русскій искони славится своею пламенною ревностію о благолѣпіи и- благоустроеніи св. церквей; его благочестивымъ усердіемъ воздвигнуты, поддерживаются и благоукрашаются, къ славѣ и тор­жеству православія, многочисленные храмы не въ од­ной только св. Руси, но во многихъ единовѣрныхъ и ино­вѣрныхъ странахъ; на его жертвы въ недавнее время сооружены православная церкви въ Парижѣ и въ Ж е­невѣ. Безъ сомнѣнія не откажется православный Русскій народъ - и нынѣ, съ сердечною готовностію раздѣлить великую и святую заботу объ устроеніи православнаго въ Нью-Йоркѣ храма, изъ коего впервые возсіяетъ на Американской землѣ благодатный свѣтъ Православно- Вселенскаго Христова ученія, и который будетъ новымъ достославнымъ памятникомъ живой и плодоносной вѣры и неизсякаемой щедродательности благочестивыхъ сы­новъ Россіи.



52 —Желающіе могутъ присылать свои пожертвованіи по понтѣ или въ Хозяйственное Управленіе при Святѣй­шемъ Сѵнодѣ, или, для доставленія въ оное, къ мѣст­нымъ въ каждой губерніи Преосвященнымъ.Но В ысочайше утвержденнымъ докладамъ Святѣй­шаго Сѵнода Викарій С.-Петербургской епархіи, Епи­скопъ Ладожскій Аполлосъ назначенъ Епископомъ Вят­скимъ; а Ректоръ С.-Петербургской Семинаріи Архи­мандритъ Палладій хиротонисанъ 18 Декабря въ санъ Епископа Ладожскаго Викарія С.-Петербургскаго.12 Декабря 1866 года послѣдовало Высочайшее Е го ИмиЕРАторскаго В еличества соизволеніе принять и но­сить командорскій крестъ пожалованный Королемъ Пор­тугальскимъ,-'-въ проѣздъ Его И мператорскаго Высо­чества В еликиго Князя А лексія А лександровича чрезъ г. Лиссабонъ, сопровождавшему Его В ысочество Про­тоіерею малой церкви Императорскаго Зимпаго Дворца и законоучителю Ихъ И мператорскихъ В ысочествъ .Іо­анну Рождественскому.
_______; _ ..... : .<■ ... . ѵ>; :

°Ф ;і
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РАСПОРЯЖЕНІИ Е П А Р Х ІА Л Ь Н А Г О  Н А Ч А Л Ь ­С Т В А .
' II.

Рукоположены еъ санъ Священника' студенты Пол­тавской Духовной Семинаріи: 27 Ноября 1866 г. Ѳеок­тистъ Олейниковъ къ Успенской' Соборной церкви г. Миргорода, 4 Декабря Ананій Коыарецкій къ Нико­лаевской Церкви с. Остановки Лубенскаго уѣзда, 6-го Декабря воспитанникъ Полтавской Семинаріи Митро­фанъ Лавровскій къ Николаевской церкви Переяславскаго уѣзда.
Въ санъ Діакона: 1 Генваря 1867 года псаломщикъ Полтавскаго Каѳедральнаго Собора Порфирій Синцовъ

с. Рогозова! Сі Н'лик
ООНкъ сюлотоношскому красногорскому женскому монастырю.

Опредѣлены: 11 Генваря сего года исправляющимъ должность дьячка къ Іоанно ІІредтеневской церкви с.
ц і цУстановки Кременчугскаго уѣзда священническій сынъ Ѳедоръ ІІустовойтовъ.ІІросфирйями, священническія вдовы: Анна Огданов- сЁая къ Николаевской церкви села Войтовецъ Ииря- тинскаго уѣзда, й Ефросинія Гайдамакина къ Троиц­кой церкви села Кирилло-Іоановки Зѣньковскаго уѣзда.
Перемѣщенъ: Переяславскаго уѣзда с. Ячниковъ П р е­ображенской церкви дьячекъ Андрей Андріевскій Ии- рятинскаго уѣзда с. Фарбованой къ Покровской церкви 1!І  Гёнваря.
Награжденъ набедренникомъ Священникъ1 Миргород­скаго уѣзда с. Бѣликовъ Покровской церкви Трофимъ Иваницкій за усердную многолѣтнюю и благовліятель­ную его службу при безукоризнейомъ поведеніи.
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Уволенъ заштатъ Лубенскаго уѣзда с. Остаповки Н и­колаевской церкви Священникъ Даніилъ Дранниковъ.Исключается изъ списковъ умершій 25 Декабря 1866 года Священникъ Зѣньковскаго уѣзда с. Кирилло-Іо- ановки Троицкой церкви Григорій Гайдамакинъ, мѣсто Священника въ с. Кирило-Іоановкѣ, но резолюціи Его ІІрсосвяшенетва 13 Генваря 1867 года, имѣетъ быть предоставлено тому изъ достойныхъ этого сана кто, но взаимному соглашенію, вступитъ въ супружество съ старшею дочерью умершаго.Его Преосвященство разсматривая Благочинническія свѣдѣнія о состояніи церквей Полтавской Епархіи, за 2-ю половину 1866 года, изъ репорта одного изъ Бла- гочиннихъ усмотрѣть изволилъ, что православные жи­тели нѣкоторыхъ селеній хотя собираются по Воскрес­нымъ и праздничнымъ днямъ въ храмы Господни на Божественную Литургію, но на вечернихъ и утреннихъ славословіяхъ, кромѣ дней великаго поста, по принятому издавна обыкновенію, бываюіъ весьма немногіе. Посему 8 Генваря состоялась слѣдующая резолюція Его П ре­освященства: «Благочинному, между тѣмъ, и всѣмъ свя­щеннослужителямъ его вѣдомства, а въ лицѣ ихъ и всѣмъ приходскимъ священникамъ паствы нашей, какъ сельскимъ, такъ и городскимъ поставить въ особенную обязанность, чтобы исполняя свой пастырскій долгъ, старались убѣждать своихъ прихожанъ, чтобы они какъ искренніе христіане, по примѣру своихъ благочестивыхъ предковъ и по завѣтному установленію святой церкви, во всѣ Воскресные и великіе празднычные дни спѣши­ли съ теплымъ усердіемъ во храмы Божіи, не на Бо­жественную только Литургію, но и на вечернія и ут­реннія славословія. Недобрыя обычаи немощи человѣ­ческой, какъ бы онѣ стародавними неказались, должно



— 55 —всегда заботиться замѣнять лучшими древнѣйшими обы­чаями христіанскаго благочестія. ІІо богоучрежденному порядку, въ церкви Христовой нетолько Воскресные и великопраздничные дни, но и каждый день, въ ряду дней седьмичныхъ, начинается не утромъ съ восходомъ солнца, а вечеромъ истекшаго дня съ захожденіемъ солнца, согласно съ Божіимъ глаголомъ о первомъ и единственномъ днѣ всего міробытія: и бысть вечеръ и бысть утро— день единъ.. .  и потому и молитвенное празднованіе Воскресныхъ и другихъ праздничныхъ дней въ особенности по чиноположенію церкви начинается богослуженіемъ вечернимъ, продолжается въ насъ со­вершеніемъ всенощнаго или утренняго бдѣнія и окан­чивается днемъ по Божественной Литургіи чтеніемъ де­вятаго часа. Благочестивый христіанинъ знаетъ и пом­нитъ хорошо священныя времена этихъ молитвословій церковныхъ, и если не имѣетъ везможности въ будни, то по крайней мѣрѣ въ Воскресный день и въ другіе праздники Божіи, оставляя всякую житейскую суету и заботу, съ благоговѣйнымъ радостнымъ усердіемъ спѣ­шитъ въ Божій храмъ, не на Божественную только Ли­тургію, но и на вечернюю и утреннюю или всенощную службу. >
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«ВЪ ОТКРЫТІИ ЕІРНХОДСКІІХЪ. П0ІІКЧІІ-;
я с. т к л с т г ь .‘‘ -і !.■ : ... 1 ■ :..•!! Г . ; / \  : . :1. Благочинный, Хорольскаго уѣзда Священникъ Н а­велъ Волковъ при репортѣ своемъ отъ 22 Ноября 1866 года представилъ на Архипастырское благоусмотрѣніе и утвержденіе Его Преосвященства общественный при­говоръ прихожанъ, мѣстечка Балаклеи Покровской церк­ви объ открытіи въ ихъ приходѣ Попечительства и списокъ прихожанъ, имѣющихъ право участвовать въ об­щихъ собраніяхъ по дѣламъ Попечительства. Н а семъ репортѣ Архипастырскою резолюціею 13 Декабря 1866 года сказано: ,;Открытіе Попечительства въ Балаклеи утверждается.”

П Р И Г О В О Р Ъ ./ ‘1866 года Сентября 18, Мы нижеподписавшіеся Хо- рольскаго уѣзда мѣстечка Балаклеи Покровской церкви прихожане, на основаніи объявленнаго намъ приход­скими Священниками: Василіемъ Дорошкевичемъ и А н ­дреемъ Жерновымъ В ысочайше утвержденнаго положе­нія объ учрежденіи приходскихъ ІІопечительствъ, об­щимъ нашимъ собраніемъ назначаемъ въ составъ По­печительства при нашей Покровской церкви изъ среды себя людей по нашему убѣжденію, готовыхъ съ усер­діемъ и вниманіемъ выполнять всѣ требованія Попечи­тельства, а именно— въ Предсѣдатели Попечительства:



Коллежскаго Регистратора‘ Николай Гречйо, какъ чело* вѣка- вс'ІмИ 'Ёйми уважаемаго} проникнутаго' любовію мъ обіцему благу, извѣстнаго своею • блаГотвор%’те!льЁостін>; й пользующагося общимъ довѣріемъ прихожанъ.-(; Н ё й р -  нШйвйіми Членами, СвящейнивовѣІ::і®абійія ДОройшевича и Андрея Жерноваго, • церковнаго старосту койака Май- сима. Срибнаго, Волоетнаго голову Ѳедора1!і Рйвивнепка и < Волостнаго врем спи о* обя зан нмхъ Крестьянъ> старіігййіу Іоанна Славнаго. Временными членами: Діакона Іоанна Щитинскаш,' Губернскаго Сектетаря Іосифа* Ааго’іе й к е ^ ; Орловскаго: и Губернскаго Секретаря Варѳоломея Весе­ловскаго;-; Козаковы Даніила Вишаря, Самсона Еатрушу,; Трофима Степанюка, і;Прокофія Пинку,’ Романа Щайола*/ Порфирія ПГнирну, Спиридона. Литвишка, ‘ Сергія ІІТа- ибшуу Никиту. Ивавуху, Ермолая Крастока. Радіона Ло- бурву Іакова Карасе ива- и отставнаго солдата Моисея Цыкола; временно-обязанныхъ крестьянъ: Ефимія ®уАденка, Іоанна Сергіенка и Антонія Сѣнецкаго. Срокъ службы какъ Предсѣдателю, такъ и временнымъ членамъ,, гряТТ ррй'Г'уЪ . Пб,̂ Э'’ОГ](Т, ’',)Г[ ГН пП ойёчітёльсйа' опрёдѣляёмъ трёхъ годичный, уполномо- чйван йКъ дѣйствовать сообразно интересамъ И пользѣ ов. церкви и причта;: йй же съ своей стороны обязы* ваемея оказывать всякія вспомоществованія длй достйа женія тѣхъ благихъ цѣлей, которыя изложеиы въ ЗМ* (ЮчлйшЕ >утверждённомъ’ положеніи ц быть ' покорными пснолнйтелямйи постановленій лй; распоряженій;1 нантего' пфйхоДййаго Попечительства. Настоящій5" приговоръ'ВЯ подписойѣ-'Міігимъ представляемъ чрезъ, мѣстнаго' ВМйв гоййнИаго на': уѣверікде ніё Его ПреосвягДенства,' Щіёѳ- священнѣйшаго Іоанна, Епископа Полтавскаго и 'И ёр ёР  славскаго н Кавалера. Въ чемъ и подписываемся: (ОігР: дуютъ Подписи въ, числѣ 75 лицъ.) г  і; апі;одг:у:>сю п Н а сё'мъ іі-рйтоворѣ резолюціею ■ -Его-



13,- Декабря 1866; годал скааано:г;у/Ж^верждаеяс;я .— Божіи благословеніе призываю наа,іііЩяШ0^е^&д,рргідаоІРЖ®я градъ*-, да будетъ ІІодечительская дѣятедьшщть, ихъ бда-іг о л д о д д а . В , - к і и  ,і туі((у.:аод -пьноо'ыщнпувлйоііг>рйя Благочинный гПрилукскаго уѣзда Протоіерей Адек-т сандръ;-,Радзіевскій п р и , репортѣі своемъ отъ 2:1 Ноября 1866 года1 ? и редстаіш.тъ иа Архипастырское йблагоуеадС трѣніе. Е го;: Преосвящелетра,- [общественные : приговоры прихожанъ мѣстечка Иваниды. Георгіевскою церкви ,, й села- Стуиаковки Покровской церкви ■; объ открытій" пѣё поименованныхъ приходахъ;' Попечительствъ вмѣстѣ со списками прихожанъ, имѣющихъ правоі участвоватъ въ собраніи по дѣламъ Попечительства. - 1 .-.ифооТНа семъ'репортѣ резолюція ЕгО Преосвященства'[111 Декабр Д: 1866 го да ; состоялась слѣдующая: іщ  Открытіе; Попечительствъ при поименованныхъ церквахъ я у твер|В& дается.“  , •;мниакабо-н.»пожит ;г.!;!>лиН'Я 0 Ф  П Р И Г О В О Р Ъ  <імга9*
&&№$№ л дшемэда н дгя* <општв ' -; : дывя гн ?кэприхржанъ Георгіевской , церкви, мѣстечка Ивацицы. ..1866 вода Ноября 6: дня, мы нижеподписавшіеся Д ри? лукекаго, уѣзда. мѣстечка Иваницы; Георгіевской церкци) прихожане, при общемъ собраніи нашемъ, слушали,чи­танное намъ приходскимъ Священникомъ В ысочайше; утвержденное, положеніе о, приходскихъ Ноиечцтедь- ствахъ при православныхъ церімахъ<;Созцавая;ВполцѣоНец обходимость, пользу и, ту благотворную щѣль,; какая укат зана для приходскихъ Попечительствъ,, согласно,: .ВьісО" ЧАЙшв утвержденному положенію,0единодушно Д ЗМ М Ч п емъ ,свое согласіе на открытіе Попечительства при нщ. шей приходской церкви.: Для . чегОяЩО,,общему, нашему обсужденію и согласію .цзбираещьь,Предсѣдателемъ, Д о - речитель,ства— Коллежскаго. Асессора Илдю Дардоцича



Зоцп; — временными- членами:— мѣщанъ Федора Кирпѣля, Савву Четвертакова,л Александра Бутейку; Козаковъ: Григорія Кислаго, Антонія, Ляха, Ивана Ковтуна, Сте­фана Ш кибтаиа, ѵФедора Шкибтана; - крестьянъ собств ен­никовъ: Емеліана Лиходила, Петра Зозулю^ Никиту Лоѣ- вина. Срокъ службы? избраннымъ членамъ' Попечитель'-! ства опредѣляемъ трехлѣтіи'рі; при семъ заявляемъ, что какъ избранные нами члены, такъ и всѣ мы искренно готовы заботиться для пользы церкви, причта' И 'общё- ства. ... • . еЬшюші эоцгбоэаи • з&кафі г- й̂ охн(|ЛНепремѣнными ■ членами : Попечительства ‘;!ѢоСТ0йтъ; приходскій Священникъ: Александръ : Федоровскій,' Ц е р ­ковный староста? :жозакъ!'!іОннсиМъ Ковтунъ, старшина крестьянъ собствеіпшкоіі'ь Стефанъ Сидоренко, ' казачій староста Афанасій 'ІІловенко. ,-[Представляя: Сей актъ на А цх ипастъпцгкѣе- ’ѵуреіущАГ віе ‘Преосвященнѣйшаго Іоанна’, Епископа Полтавскаго? и Переяславскаго, благоіюкорнѣііше просимъ Архипас­тырскихъ Его молитвѣ і и отеческаго- благословенія НА начинаемое предпріятіе. Слѣдуютъ подписи! въ Числѣ", ШЛИЦЪ.: ЛіЯЧбЦЛ.І " С .РСОЪГВХнМ ТіГШ'ОІ Л':;: ОННОТТіЯ і: Яноц.На ; семъ приговорѣ Архииастырскііюн резолюціей'• 1!3 ' Декабря 1§66 года .сказано:• і„Утверждается-.!• ГосподьДа’1 поможетъ Попечительству; и прихожанамъ > йеной нить’ ііо^г печительскія обязанности съ желаемымъ успѣхомъ;4 'ЧІ1.ЮНІІ , ИТОНУ, ч м у ;  , я ш ;іі.онН чх,вняіі яішлг.ІГ .рун ді.0  іѵ  .г*-:'. / у Ш Щ Г ф З О Д Ф  юкытцЛ .каипыоядві-ХОЦТ Л-К9ЙІМШСЙЛ ІІОЖѴГЧ ш ч ѴЛ.ШЩКН ѵ:ИіЩШщЯпрпхржацъ, Покровской .церкви села. (Цуппковкщ,}!Г!,> т18;66: ігода: Октября ВО .дня, :мы нижоиод'сиісавішеоя,11 Прилукскагцгуѣзда;:; села Ступаковкг, прихожане Пою кровской церкви;' бывъ приглашены’ нашимъі< і'прихоу? скимъ Священникомъ въ общее собраніе, гдѣ, слуигалп



— 60 —Высочайше утвержденное положеніе о приходскихъ ІІо- цечительствахъ при правослввныхъ церквахъ и по об­сужденіи единодушно изъявили согласіе устроить' Попе­чительство и въ нашемъ приходѣ, обязываясь по мѣрѣ нашихъ средствъ выполнять правила указанныя о при­ходскомъ Попечительствѣ, а- по сему въ Предсѣдатели Попечительства избираемъ нашего церковнаго старосту мѣщанина Никиту Тарасіева Гербича человѣка пре­даннаго вѣрѣ христіанской и заслужившаго въ нашемъ приходѣ и прежде всеобщее вниманіе и уваженіе за свое ревностное стараніе возлѣ храма. Божія. Непре­мѣнными членами: нашего приходскаго Священника: Тита Прочаева, Ольшанской волости казачьего старши­ну Андрея Антонова Котыльгнця, Ржавекой волости вре­менно-обязанныхъ крестьянъ старшину Семена Дмит­ріева Гораваго. Временными членами: Помѣщика Дѣй­ствительнаго Статскаго Совѣтника Петра Ильича Дедй- на, Козаковъ: Михаила Семенова Бондарепка, Андрея Леоцтіева Зоця,. П етра Іоаннова Конпанченка, Авраама' Ѳеодорова Зоця, Павла Насиліева Зоця,, Андрея Ѳеодо­рова Гарасименка, Іоанна Михайлова Бондаренка, Іоан-, на Іоаннова Конпанчена. іВременно-обязанныхъ кресть­янъ; Михаила Григоріева Павловскаго,, Дмитрія Павло­ва Скрипку, Никиту Лукьянова Крихтенка, Стефана Павлова Славуту, Іоанна Василіева. Лихо гну, Іоанна Ильина ІІанахна, Емеліана Іосифова Хиста, Василія Гарасимова Артыменка, Даміана Семенова Славуту. Временнымъ членамъ срокъ службы назначаемъ трех- лѣтніи. Приговоръ сей утверждаемъ нашею подписью и просимъ мѣстнаго нашего отца Благочиннаго предста­вить на утвержденіе. Епархіальнаго^ начальства, въ чемъ- и подписываемся: (слѣдуютъ подписи въ числѣ 30 лицъ.)Резолюція Его; Преосвященства на семъ приговорѣ



— 61 —13 Декабря 1866 года состоялась слѣдующая: „Утверж­дается. Господь да поможетъ Попечительству и прихо­жанамъ исполнить Попечительскія обязанности съ же­лаемымъ успѣхомъ.“3. Благочинный Лубенскаго уѣзда Протоіерей Гри­горій Максимовичъ при репортѣ своемъ отъ 22 Ноября 1806 года, представилъ на; Архипастырское благоусмо­трѣніе и утвержденіе Его Преосвященства приговоръ прихожанъ Георгіевской церкви села, Тарандинецъ объ открытіи въ поименованномъ приходѣ Попечительства вмѣстѣ со спискомъ лицъ, имѣющихъ право участвовать въ общемъ собраніи по дѣламъ Попечительства.Н а  семъ репортѣ резолюція Его Преосвященства 13 Декабря 1866 года состоялась слѣдующая: „Откры тіе .Попечительства въ Тарандинцахъ утверждается/'Ог. ' , • -Г' ’.і . , - : .. і'Ѵі'.; ; ^П Р И Г О В О Р Ъ .
1866. года Сентября 3 дня, мы нижеподписавшіеся Лубенскаго уѣзда, села Тарандинецъ Георгіевской церк­ви прихожане козаки, слушавъ читанное намъ приход­скимъ Священникомъ Высочайше утвержденное положе­ніе о ІІопечительствахъ при православныхъ церквахъ, сочувствуя благой волѣ Милостивѣйшаго нашего М онар­ха и сознавая прямую пользу сего благаго дѣла изъя­вили единодушное желаніе открыть таковое при нашей церкви; и избираемъ въ число членовъ лицъ, извѣстныхъ намъ своею честностію и добросовѣстностію слѣдующихъ: Попечителемъ прихода, церковнаго старосту нашей церк­ви, помѣщика ПІтабсъгРотмистра Василія Кириловича Величко; непремѣнными членами: приходскаго Священ­ника Евдокима Коваленка, козака Савву Косяка, унтеръ- - офицера Семена С ахн а, Козаковъ: Поликарпа Вброж-



•чеика, Трофима ..Полосу;, Якима ,,,СидОренка, Кирилла Сидоренка и Іосифа Ѳёдоренка: временными членами Козаковъ : Степана Матвѣева Сидоренка, Степана Семенова Сидоренка, Емеліана Василенка, Якова Монастыриаго .,' Ивана Ворожчёнка , п  и  Степана Дов­быша. Срокъ ; службы- ;какъ Попечителя , такъ равно и членамъ Попечительства непремѣннымъ и временнымъ опредѣляемъ трехлѣтніщ.., Приговоръ сей ■ поручаемъ мѣстному іБлагочинному-представить на А р ­хипастырское утвержденіе, а копію съ онаго 'Оставитъ при Попечительствѣ. ;Представляемъ Предсѣдателю П о ­печительства- и членамъ онаго,, въ теченіи означеннаго •срока службы, производить,, свои дѣйствія,' по-правиламъ •изложеннымъ і ръ положеніи:, о ■ Поненятельствахъ.-жДля повѣрки . о о ( дѣйствіяхъ:: ІІопе.читрліьства/і но :. окончаніи каждаго года, избираемъ изъ среды прихода нашего трехъ человѣкъ: Коййёжскагб .Регистратора Ефимія Петровича Иваненка, Козаковъ: Ивана Сидоренка и Кон­стантина Иркліенка. Въ чемъ и нодиисуемея: (Слѣдуютъ подписи въ числѣ Н Знлицъ.) . ; лщс,'' , ;і Д ;гі ■ Резолюція Его' Преосвященства "на приговорѣ семъ 13 Декабря 1866-года: состоялась 1 слѣдующая:: ),Непре­мѣнными членами: учрежденнаго Попечительства, н о си ­нѣ с положенія имѣютъ состоять: приходскій Священникъ ~и,і волоетцъга голова Тарандинскагогобществаи Всѣ нро- :;чіе: поименованные, лощилѣ тогоіже: положенія, оегают- .щ і в і й числѣ, временныхъ членовъ на трехгбдичиый-і срокъ.: Въ, прочемъ приговоръ утверждается:: Божіе благосло­веніе :наі Нопенительотво. и прихожанъ, іда будетъо дѣя­тельность ихъ .Попечительства бдагоилоднаА ; : . :ѵ'Т(;,4и"Прилукскій градскій БлагояинньшЯІротоіерей Ки­риллъ' Завадскійг'Яі^й среиортѣінсвоемъ сотъ: 25 Ноября 1866 года представилъ: на, Архипастырское-, благоусмрт-



Зрѣніе ■ и. утверждёніб^ЕВо ИребсййЩенётв'аЩбщёствейный ■ приговоръ прихожанъ' РождестцбПоаинбМІредтёчейской ■ церкви'' г. ГІрйлукіЦ'1' объ открытіи въ поименованномъ ! приходѣ' Попечительства 'вмѣстѣ со' спйскбмъ избирііте- 'ЯбйЧШ'лидъ,' имѣющихъ 'право' участвовать въ об’щйхъ 'собраніяхъ но дѣламъ Попечительства, л ■> и ■ ■ ■ "■п-.-Н а семъ рапортѣ резолюція Его Преосвященства 13 Де­к аб р я 186(>Ща‘ состоялась ■ слѣдующая: „Открытіе ІІо- "П'ечйтельсТва при неименованной церкви1'утверждается/‘ 
-жцэягу; я а -:гмас; уъ',;;ч ^ 'очіиД : пкіи йъгию'усіЩііНЙОІ О-іі'Пі.воешияН и ■ п р и г о в о р ъ . ' ; оінэд

о';вжуяог.эюхтэіі и оі :,ч г.<>11 ц.ш шн1866 года Іюля 13 дня, мы нижеподписавшіеся го- ьрода ДІрилукн Рождество-Іоанно-Предтеченской церкви прихоЖане, , на’ основаніи объявленнаго намъ приход- -скими иашймИевященнб-СЛуЖИтеЛями В ысочайше'утверж­дённаго положенія-лобъ учрежденіи нрихбдскихъ ІІоце- ч йтел г, с г въ }і общи м ъ нашимъ собраніемъ избираемъ, въ • Составъ Попечительства лщри нашей Рождество Іоанно- ’ Предтеченской церкви: изъ среды себя людей ■ но наше- лму убѣжденію, готовыхъ' бк 'Усердіемъ и вниманіемъ выполнить Всѣ Требованія учреждаемаго Попечительства» Именно: въ Предсѣдатели Попечительства мѣщанина 'И л ію ; Іосифова Ланшука, непремѣнными членами, по ;Силѣ правилъ о ІГопечительствахъ имѣютъ быть приход­скіе свяЩённб-слуЖИТёлиТ Протоіерей Александръ Рад- «Ніевскій; СвяЩёнйиктіТТйміо'ѳей ТройнИцкій и церковный ■ староста мѣщаниИь Василій Лепеха'. Временными чле­нами мѣщанъ: 'О 'Михаила Григоріёва Сйроге, Онисима Сухоноса, Петра ІІисковскаго, Ѳеодора Журавля, Іоси­фа Волочка, Коеьму Хаитиля-, Ивана Стефанова Лап- шука, Митрофана Мирошниченка, отставнаго унтеръ- офиЦера Сильвестра ГІодобѣдова, козакбвъ: ВасйліяЕфи-



мова ІІожар.скащ , • г Ивана Николаева к Пожарскаго и времецнотобязаннаго крестьянина Димитрія Кдименва. Срокъ; службу:і:временнымъ членамъ, опредѣляемъ: трех- щ щ цчвдіЙ ц уполномочиваемъ ихъ дѣйствовать еообраро интересами и пользѣ святой церкви и -иричта- церков­наго, равно пектиеь №/0 ; бдявѣ ноево приходекаго цаціе- -ВР, (общества. .:  і ;: , •»'-! к ідойтзи ѣтдшмщ амзо йН -оІІІрйдорръ рей за. подписью какъ избранныхъ членовъ Попечительства^ такъ, и насъ самыхъ избирателей, по­ручаемъ мѣстному Благочинному представить на утверж­деніе Его Преосвященства, (Иреосввщеннѣйшаго Іоанна, Епископа Полтавскаго и ІІереясловскаго и Кавалера. Олѣдуайтъ подписи въ числѣ 5-2 лицъ. • []^',:Над семъ приговорѣ резолюція Его Иреосвшцецства -13 Декабря 180 6. го да состоялась. слѣдующая:- ..П опечи­тель прихода. Даищук!!... въ (ящредсѣдат.ельетвѣ 11.ротоі- -ёр§Яі Е м зщ ск ак р ;. какъ и прочіе» избранные, члены ут:- •верждадрт'ея: въ. ихъ званіи на трехгодичный срокъ. -ЕойНРДЬопда- благословитъ: Попечительство и прихожанъ- благой додш>шъг успѣхомъ п.о исполненію обязанностей. “  а 5:.; (Благочинный Прилукскаго уѣзда Священникъ Петръ •.Тролцовскій при репортѣ; своемъ отъ 29 ДІоябрн .1866 дада, представилъ н а, Архіщ.астьірско.е благоусмотрѣніе , и утвержденіе ' Его Преосвященства1, , избирателнцый щктъ, прихожанъ Михайдовск.оІ::церкви села Березовки,объ открытій,въ ихъ приходѣ • Попечительства.:ѵі.,: Н а , семь репортѣ резолюція; іЕго Преосвяще истца , 13- Декабря, .Щ66 года- сдстоялась-'і елѣдуюнтая: ,, Открытіе Попечительства въ-; Березовкѣ -утверждается.1 ,. --ЮОІ лл ,Н!Щ/Ж що^оов (оявял;к<л ;;і . ; . я;-/;;- /я-ІТвЕ ; !',і Н г; И З Б И Е Д Т Е Д Ь Н Ы Й  -ДК-ІШ- • ОІ'.оЛ ’-дчртлѵ •отв.щвгото ' <яаиО!щнчпи[иМ внвфонти.М щяупі ІВ.бібгода Мая 16 дня, мы, ниящіщцисавіпіеся.. ІІрц-

о§4 ~*=-



6;5 -=■, лужскаго уѣзда, і села тБерезовки, ■ Михайловской церкви црИхожаие • слушали читанное намъ въ церкви приход­скимъ і нашимъ. Священникомъ и Благочиннымъ Петромъ Трояновскимъ В ысочайше утвержденное-г положеніе * 5о приходскихъ Иопечительствахъ при православныхъ церк­вахъ - и .проникнутые глубокимъ, сочувствіемъ, къ важ­ности ;• и пользѣ таковыхъ учрежденій, съ готовностію изъявляемъ искреннее желаніе на открытіе. Попечитель­ства и при нашей приходской Михайловской церкви* Почему призвавъ на начинаемое дѣло помощь Бо­жію, мы, по совмѣстномъ обсужденіи единшШСАО избц- -рце#ЪіШ.?Д0Ѣдателемъ Ноиеч нтельства помѣщика, отстав- НргО/ ІІоручнка и кавалера Сергѣя Александровича Фонъ- -Рид’трръ,— какъ человѣка весьма благонадежнаго, про­никнутаго любовію къ общему благу,' преданнаго вѣрѣ -Православной и пользующаго общимъ уваженіемъ, и  до- -вѣріемъ, прихожанъ- Непремѣнными членами* Священ­ника Петра Трояновскаго, волостнаго голову и церков­наго старосту козака Воннфатія Харченка, и волостнаго Старшину крестьянина собственника Мину Оннщенка. Временными членами: помѣщика, Подпоручика Михаила Семеновича Трифановскаго и дворянина Симона Пав­лова Ботченка, вольно-отпущеннаго Ефима Винннченка, Козаковъ: Наума Василенка, СампсѲна Спѣвака, Рома­на Кудлая, Аѳанасія Остапенка, Якова Спѣвака, Н и­киту Науменка, Вонифатія Детюка, Ѳедора Власенка, Евдокима Спѣвака, Діонисія Спѣвака, Варнаву Х ар- ченка и Савву Лавренка, крестьянъ собственниковъ: Герасима Щдгаригу, Бориса. Зазулю, Андрея Коваленка И Спиридона Дрозда. Срокъ службы избраннымъ лицамъ гна.зцачаемъ лрехлѣтній. Выборный же актъ за руко­прикладствомъ, какъ избранныхъ членовъ Попечительства, такъ и и асъ самихъ избирателей, поручаемъ- мѣстному



-Исходатайсадованія на Предпринимаемое'(ііами хриСТіаи- сігое - дѣло '>■ ■ Архипастырскаго ' благословеніа.- ^Слѣдуютъ ' Иоднисйо'вті числѣ 129 лицъ.0^ * т узм іі <п*н.иа:г(.чи!Оц'І - ! На семъ-избирательномъ актѣ резолюція Ето Ирео- ”сващенСтва 18 Декабря 1866 года сб'стодлясь слѣдую- іціш-' Утверждается. Господь да благословитъ Попечи­тельство ' иі прихожанъ благоплбда'ъгмъ -успѣхомъ !тіО ис­полненію Попечительскихъ обязанностей.'^ -Д ' 5 я-"1- >‘ “6. Влагочийншй Полтавскаго' уѣзга Священникъ Гри­горій Рыбалкинъ при репортѣ своемъ отъ 10 Декабря 1866'йода представилъ на Архипастырское благоусмот­рѣніе 'И утвержденіе Его Иреосвященст'ва''гб'бщественнкг:й •приговоръ прихожанъ Успенской церкви сёла Елизаве­тина объ открытіи въ ихъ приходѣ ПоиечйтёлѣС'іѣарѣо ■ списками избирателей и лицъ имѣющихъ право уча- -Ш бвать вѣ общихъ  ̂ собраніяхъ0 тіо дѣламъ Попечителв-

Болостному старшинѣ Тригубову и писарю «Бѣленькому за благонамѣренное и ., разумное. , содѣйствіе - объявить .Бржіе благословеиіеГѢ Й , щ щ ш ен&вЯ  щ/грН :<гщще«о.ѵі -тАГ вчояіѣ г;-,лп;. А 4 кЬ ш ьн Р  щекду-і Ин;;в н (> |ІІД Е С Т Б Е :ІІІУ П І П Р И Г О В О Р Ъ , д  ; 0 ѵ. ~ш:;Х ѵмшнтвй ДіівиѣиС г о: нпоА: щлва.'і ііО ю/пяодіЕі1866 года Октября• -9 дня. мы іиіящпОдтіибавшіё'сіі, Полтавскаго уѣзда, села ЕлисаветиыЦУспенской церкви Ирнхожаііс,;і бывъ 1 Приглашены' въ церковь; мѣСтнымъ своимъ Священникомъ Василіемъ Базилевичемъ ш послѣ Божественно# Б Литургіи выслушавъ “ отъ нето читанное рамъ Бисо-чжишигутверждеаное' положеніе объіучрежде-



міип 'приходскихъ ьіПоиечгітёльствъ при православныхъ церквахъ, искренно сочувствуя благой1 'вбіѣ Монарха “наінёЦ'о и вмѣстѣ тщательной! заботливости :1)Епархіаль- и а і о ■ начальства, мы' сердечно; желаемъ имѣть таковое Н'опечйтельствб и ‘ при приходской 'нашей "Успенской церкви/ для каковой цѣли, прежде выслушавъ молебенъ Господу Б о г у ,' перешли изъ церкви въ Волостное Прав­леніе, гдѣ1 единогласно' й по':'чистой совѣсти : избрали Предсѣдателемъ, предназначеннаго; нами1 Попечитель­ства, Полтавскаго : уѣзднаго ; Предводителя -''Дворянства, •Майора Александра МйхайловйчА тА Абаза, ‘ нейрёмѣн- ными ' Членами: мѣстной церкви Священника Василія БайияеййЧа, діакона Никифора Юхновскаго, церковнаго 'Старосту Поручика1 Платона ДСвандбвскагѲ, ПОлостнаго 'Голову Отъ Козаковѣ Деонтія’ ДрОбиша й старшину'''Отъ временно-обязанныхъ крестьяБъ АНдреа'Трйг^Ао'ва- 'вре­менными членами дворянъ: Николая Величковскаго, Ни­колая Мошинскаго, Даміана Добачь-Жученка, Михаила Сахыовскаго и Ивана Давренка; Козаковъ: Моисея Б ѣ­ленькаго, Матѳея Яроваго, Михаила Падалку, Ѳеодора Гутырго, Ивана Елимка, Антонія Климка, Якова Клим- ка, Кирилла Демяпка, Алексѣя Юрчеика, Никиту Клим­ка, Антонія Жорника, Якова Жориика, Григорія Кар- пуел, Іова Янбыха, Афанасія Литовку* Антонія- Демид- ка, Іосифа Цыганскаго, Ивана Яроваго и Арсенія Де- мидка; временно-обязанныхъ крестьянъ: Андрея Фенича, •Григорія Глущенка. Антонія Гирмана, Ивана Ярошен- •кар і I I  авлаі1 Васи ленка.'М аксима Довгуш.у, Стефана; Гут лія и Моисея Налнвпка. йіцшійч шд? ? й тшсчТ і:ят.' ■ п&гая честность избранныхъ ;нами членовъ, мы вполнѣ надѣемСя,■,г,цтоссъ помощію благодати Божіей; при.; об- .ш,Омь сочувствіи всѣ.благія цѣлитнашего Августѣйшаго Монарха*;■ будутъ»• >дѳстигнуты и . вся- наша община скоро
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т  —ощутитъ ыа себѣ вожделѣнные плоди нынѣ открытаго нами Попечительства. . . ' ! .Срокъ службы какъ Предсѣдателю Попечительства такъ и временнымъ< членамъ., опредѣляемъ трехлѣтиій. Приговоръ сеи просимъ Священника Базилевича пред­оставить, подлинникомъ мѣстному Благочинному Священ­нику Григорію Рыбалкину для препровожденія къ, Его Преосвященству, у котораго смиреннѣйше испрашиваемъ какъ, утвержденія сего приговора, такъ и Архипастыр­скаго благословенія, а копію съ онаго оставляемъ при Цоцечительствѣ. Слѣдуютъ подписи въ числѣ 40 лицъ,Па семъ приговорѣ резолюція Его Преосвященства 13 .Декабря 1866 года состоялась слѣдующая: „Утверждает­ся. Божія благословенія и : .благоплоднаго , успѣха по .исполненію Попечительскихъ обязанностей желаю мо­литвенно" Попечительству и прихожанамъ. “
ъг.ъс/і: ’ ____ _

V .~ѵ йНуО’ІН:] I ::: .ЫЬЙІ.0» Ъ ЧІГ'й'ц/; Л\і-
ЦМІТЕЛМІОСТІ» І 8 Р І І В Д Ш 1 »  ІІОНЕЧИ"

\  оте ТКЛЪіІТВЪ. 11. Попечитель прихода Преображенской церкви мѣ­стечка Смѣлаго Роменскаго уѣзда, Священникъ; -Н ико­лай Терлецкій при репортѣ своемъ отъ 18-го Апрѣля 1866 года представилъ на Архипастырское благоусмот­рѣніе Его- Преосвященства журналы засѣданій озна­ченнаго^ попечительства? и приговоръ прихожанъ, коимъ они утверждаютъ распоряженія своего; попечительства.



Ж У Р Н А Л Ъ  З А С Ѣ Д А Н ІЯ
ПРИХОДСКАГО ПОПЕЧИТЕЛЬСТВА, ПРЕОБРАЖЕНСКОЙ ДЕРКВ Имѣстечка С мѣлаго Р омейскаго уѣзда.
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1866 года Марта 30 дня, въ домѣ Смѣлянскато при­ходскаго училища, было засѣданіе всѣхъ членовъ попе­чительства Преображенской церкви м. Смѣлаго. Зазѣда- ніе открыто слѣдующею рѣчью предсѣдателя попечи­тельства:«Въ настоящіе свѣтлорадостные дни праздника Воск- *ресснія Христова весьма благовременно настоящее на- »пй;гШбрайіо. Оно вполнѣ прилично праздничному вре­м е н и . Цѣль нашего собранія изысканіе1 средствъ для »благотворительныхъ дѣйствій но предметамъ, заботли- »воетъ о коихъ лежитъ на обязанности приходскихъ об- яцинъ. А  а  такихъ дѣлахъ когда приличнѣе всего раз­суж дать, какъ не въ праздничные дни, когда о'етав- ж яется забота о дѣлахъ житейскихъ.»Во Славу Божію, Съ благословенія нашего добрѣй- ж іаго Архипастыря приступимъ, почтенное собраніе, Къ >дѣлу.
т> ІІервѣе всего я долженъ сказать вамъ, что-мы, какъ »уполномоченные отъ всѣхъ прихожанъ дѣйствовати по »извѣстнымъ указаннымъ Правительствомъ предметамъ, ^образуемъ собою особое общественное учрежденіе, йз- жѣет-ное подъ именемъ приходсгеато поиечи тельства. И  Жакъ цѣль учрежденія приходскихъ поПечительствЪ бла- Жотворителъиыя' дѣйствія, гдѣ естественно прёдтіола- жастся приходъ и расходъ благотворительныхъ суммъ; »то намъ нужно первѣе всего избрать изъ среды себя »надсмотрщика или казначея, которому ввѣрены были >бы прйхѳдо расхода ня книги попечительства И письмо-1



»водителя для завѣдыванія дѣлами попечительства. П о -' »тому предлагаю вамъ избрать изъ среды себя казна­ч е я  и .письмоводителя попечительства. щдретчлПо общему приговору собранія, казначеемъ попечи­тельства избранъ казенный крестьянинъ Василій Щ ер ­бакъ, (а его помощникомъ, кодакъ Яковъ Ананко, пись­моводителемъ избранъ козаігь. Захарій Якубовскій, . . ,  «Первый предметъ иашего совѣщ анія, сказалъ ,з а  »тѣмъо предсѣ^а^ль,,,— это .се^ержэдщ и удовлетворена »нуждъ нашей приходской церкви. Благодареиіе.Госпо-, >ду ( наш ъ. приходской храмъ . во внутреннему, .своемъ »устройствѣ ( благолѣпенъ* и нѣтъ въ,, нему, вопіющихъ >нужду. По со внѣ онъ требуетъ, , для, своего благодѣ­янія, какъ.рамъ извѣстно, устройства,, ограды. Въ, про- >шедшемъ году мы испросили , благословеніе Архида- »стыря на устройство, сп и,.по желанію. прихржанщ.ужр, »начата,(и, постройка, рсещьщ прошлаго, года,,,взятая> подрядамъ козарр.мъ, Адедрѣемъ. Бедромъ, ,Цо црдрядъ »этотъ взятъ безъ всякаер, письменнаго акта .- Принимая »ръ соображеніе еще тр, ЧТР- съ нѣкотораго .времени ».дрзакъ .Алексѣй Бедро сталъ слабъ здоровьемъ, тр. не-> благоугодно ли вамъ войти въ обстоятельное обеужде- »,нір., постройки .ограды, именно: оставите ли црдрядъ за уБедррідъ,, ,или, нѣту?, мое..мнѣніе таковрщза, щд|рннущ 
2>прстррйку .сдѣдадь счетъ рщ Бедромъ, ипригаасить дру-,ирго.подрядчица, УУ5ооо' оіебоо ш  7 щ Ь оіПредложеніе, было лриндтр. Н а .запросъ щѣкоторыхъ изъ чденрръ сколько .ртдано денегъ, Бедру и,чего стр­иту. , произведенная , имъ работа.,; .староста, , церкци, . отвѣ­чать: . деиегъ,. Бедру дано 150 руб.,,,сереб., Бедро обуя- видъ, ч т о ,н а . постройку , ограды употреблено , 15. тысячу кирпцча, дгаждую, ,тысячу онъ полагаетъ вмѣстѣ, су ,,р а­ботою цо. ,8, руб., всего, рыходцту з а , работу де йогъ 120
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=  71- —руб. Собранье,, предложило Бедру для окончательнагорасчета представить для постройки ограды: іещеджиріш- чао.1;0;іТйВячт>;.:Бедро согласился. ; хн/іінь вщппщп'П к »,Теперь ■ язвамъ долженъ сказать, почтенные ■> члены, >что :для" производства дальнѣйшей работы ограды, і пу- »жігы средства, а ихъ .нѣтъ. Предлагаю открыть едино­временную подписку для всѣхъ прихожанки для . добро­хотнаго: пожертвованія на устройство ограды и собою >здѣсь же показать примѣръ. .съ ізпт; ахі:"ѵ,?.?.Собраніе;'согласилось; открыта :€ыла подписка^ члена­ми1 попечительства было: по подпискѣ пожертвовано 234 руб. сер. При подпискѣ староста; заявилъ,, что,нужно еще избрать,строителя ограды, Собраніе приняло пред­ложеніе и строителемъ избранъ казначей попечительст­ва Василій: Щербакъ, а ему помощникомъ, козакъ Яковъ Анакко. ! О'!-; !;:'Ѵ!иі,.Щі; ■,По-ркбнчашн подписки предсѣдатель< сказалъ: «дру- »гой предметъ,, подлежащій нашему і обсужденію, по Ми­гели Правительства,— это; изысканіе средствъ къ увели­чен ію  содержанія приходскаго духовенства, или причта. >НеідумаЮі: почтенные члены, что бы кто либо: изъ;васъ »н.е сознавалъ, что : содержаніе приходскаго духовенства »лежитъ на обязанности прихожанъ. Служа.: духов- »нымъ потребностямъ прихожанъ, духовенство к естест- 
» вепно должно получать отъ ■ нихъ и . содержаніе.. Вотъ »на этомъ основаніи Правительство указало прихожая »намъ інагшричшъ, какъ, на предметъ^ і также близкій' къ- »ншсь, какъ ж самый приходскій хррмъ; и есдивуказач. иго значитъ сознаетъ недостатокъ; обезпеченія его тѣ-ѵ »ми средствами, какія оиъ имѣетъ :для. своего обезпе­ч е н ія  теперь. Спрашиваю васъ: какихъ вы, мыслей ■. о ^содержаніи нричта? Н а вашъ взглядъ достаточно ди.1 >онъ о б е з п е ч е н ъ у .  , иъуь;;,;ѵ.іъС о:щ Ц « очини'.



Послѣдовало молчаніе. Нредсѣдатйв прервалъ МОЛ^а-НІе СЛѢДУЮЩИМИ СЛОВаМІі: Ѵл;і< !«Поднимая вопросъ о причтѣ, я поставляю себя* поч- ».теш не члены въ довольно . щекотливое; ; положеніе, я »долженъ говорить самъ о себѣ, хлопотать объ уяуч- >шещи своего же положенія, и своихъ сослужителеш 'И зъ среды членовъ послышался голосъ: причтъ нашъ» кажется достаточно обезпеченъ еще противъ принтовъ другихъ церквей.«Л  въ чемъ же именно, спросилъ предсѣдатель?«По мысли Правительства причтъ долженъ быть обез­п е ч е н ъ  со стороны прихожанъ помѣщеніемъ, надѣломъ »земли и отопленіемъ; но ни тѣмъ , ни другимъ, ни »третьимъ, какъ вамъ извѣстно, причтъ вашъ необезпе­ч е н ъ . Содержаніе его ограничивается только штатнымъ »жалованьемъ 4-го класса и доброхотною благодарно­с т ію  съ вашей стороны за требоисправленія. Спраш и­в а ю  васъ достаточны ли: такія источники для безбѣд- »наго" содержанія семейныхъ людей? Достаточно ли на ».примѣръ священнику получать 250 руб. сер. въ годъ »и на эти деньги имѣть квартиру, отоіілеыіе,. наемъ >прислуги и содержаніе семейства при настоящей до- »роговизнѣ средствъ къ жизни?Голова Смѣляаской Волости сказалъ: надѣлъ земли будетъ. причту; при предстоящемъ межеваніи Смѣдян- скихъ дачъ причту будетъ отрѣзана руга. Что же ка-ч саетсл до отопленія, то- такъ какъ; недавно послѣдова­ло распоряженіе П равительства.‘о представленіи нѣко­торыхъ отдѣльныхъ лѣсныхъ казенныхъ участковъ въ пользованіе ближайшихъ къ нимъ приходскихъ прин­товъ,■ то можно будетъ хлопотать: предъ высшимъ! [ на­чальствомъ о предоставленіи въ .пользованіе, причта Омѣ- лянской Преображенской церкви одного изъ ігеболь-
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— ЧЬ —
ѵ ■ <-‘і  і і . 1 - 4 ,1 1  V. _  'у'. У Л . ' В І і бт и хъ  отдѣльныхъ лѣсныхъ участковъ Смѣлянскихъ ка­зенныхъ дачь напримѣръ урочища Высокое, мѣрою 4 десятины.и 2000 сажень. . ,;ь , ,. цСобраніе просило предсѣдателя и непремѣнныхъ чле­новъ ходатайствовать о надѣлѣ лѣсною дачею причтъ Преображенской церкви. ............«Что же касается до помѣщенія для принта, сказалъ г одинъ изъ членовъ, то прихожане не могутъ этого те- гперь сдѣлать, такъ какъ недавно окончили церкрвь .ц г предстоитъ йостройка ограды, то и другое требовало »и требуетъ отъ нихъ пожертвованіи. , ’ ,«Много улучшится положеніе причта, сказалъ пред­сѣдатель, если въ пользованіе его,,предоставлена бу- »детъ руга, и лѣсная дача, какъ заявилъ, ери. часъ поч- »тенный нашъ непремѣнный членъ, Смѣлянскон Воло- »сти голова. Н е могу не высказать при этомъ , ему 1 ёдаго- ідарности отъ лица причта за1. дѣятельное, его. соиувст- >віе къ улучшенію положенія его (причта). ІІріобрѣсть >же вдругъ помѣщенія для причта трудно для, прихо- >ліанъ, ото я знаю. Но я вамъ предлагаю изыскать> средства для образованія капитала, изъ котораго вцо-> слѣдствіи вы могли бы пріобрѣсть грунта и домы для:причта.» Источники для этаго доброхотныя пожертвова­нія, сказали нѣкоторые изъ членовъ,, но,они ^огут.ъ быть впослѣдствіи,' а не теперь, когда й годъ для наро­да не совсѣмъ благопріятный и предстоитъ и постройка ограда. Если же вы предполагаете строиться, сказали они обращаясь къ предсѣдателю, то мы съ удовольст­віемъ готовы помочь вамъ подводами и другими нату­ральными работами. 1 и ..«Благодарю васъ за усердіе и расположенность ко »мнѣ, сказалъ предсѣдатель, но не думайте, что я хло- ніочу лично о себѣ а' не о всѣмъ причтѣ, и пр 0 па- »стоящемъ только, но и будущемъ. Н а  первый разъ »прошу васъ оказать какое нибудь пособіе приходсѣо- >му дьячку. Вамъ извѣстно, что онъ живётъ въ квар- гтирѣ, человѣкъ семейный,, испытываетъ нелегкую ну-. »жду. Й ёж ду тѣмъ, есть при нашей церкви ^хата^, с т о - . гящая на церковномъ грунтѣ. Она теперь ' оддартся|,,,въ.»наемъ, но она неоплетена и безъ всякихъ надворныуъ, >построекъ. Въ ней* йожетъ жить дьйчёкъ. Потоку,



Собраніе приняло предложеніе и согласилось на счетъ попечительства обстроить церковную хату для жительства дьячка.При этомъ нѣкоторые изъ членовъ сказали что по В ысочайше утвержденнымъ положеніямъ о приходскихъ поііечительствахъ предоставлено послѣднимъ право уст­роятъ кружку въ церкви въ пользу причта, то немѣ- шаетъ попечительству воспользоваться этимъ нравомъ и устроить въ церкви кружку въ пользу причта. Собра­ніе приняло предложеніе и поручило завѣдывать своему казначею кружкою.При этомъ предсѣдатель еще сказалъ: «есть при на­дшей церкви двѣ десятицы земли, доходъ съ которой »за наемъ поступаетъ въ пользу церкви. Изъ акта же »на эту землю, хранящагося въ церкви видно, что эта »земля подарена въ пользу причта въ составъ руги. Я  ^предлагалъ старостѣ передать ее въ пользованіе прич- »та, но староста не рѣшился безъ вѣдома прихожанъ »это Сдѣлать:Собраніе положило: просить Его Преосвященства ут­вердить за причтомъ право пользоваться землею, пода­ренною въ составъ его руги, и деньги за наемъ обра­щать въ кружку въ пользу причта.«Третій предметъ, подлежащій нашему обсужденію,'
> сказалъ предсѣдатель, по мысли Правительства,—-это»учрежденіе въ приходѣ школы, больницы, богадѣльни, »оказаніе пособія бѣднымъ людямъ прихода въ необхо­димыхъ случаяхъ. • ' 1«Относительно благотворительныхъ учрежденій въ »приходѣ намъ менѣе приходится заботиться. У  насъ »въ мѣстечкѣ есть сельское приходское училище, есть> богодѣльня, а земствомъ предполагается открыть боль- іницу. Но при этомъ я считаю долгомъ обратить вни- »маніе ваше на положеніе нашего прихода. Половина >прихода, какъ вамъ извѣстно, состоитъ изъ хуторовъ. »Находясь вдали отъ училища жители хуторскіе • очень »мало грамотны; содержать сына въ мѣстечкѣ для нихъ ^тяжело; между тѣмъ они всѣ сознаютъ пользу грамот- »ности и съ удовольствіемъ готовы отдавать дѣтей въ> науку, если бы было ближе училище, или средства 
у позволяли содержать ихъ внѣ дома. Какъ бы хорошо, »благодѣтельно было, если бы приходское попечитель­с т в о  имѣло у себя капиталъ, на который оно могло бы
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75 —» воспитывать одного или двухъ мальчиковъ, выбирае- »мыхъ изъ семействъ хуторныхъ прихожанъ. Обучив- »шіеся грамотѣ могли бы въ свою очередь распростра­н я т ь  ее между сосѣдями, и такимъ образомъ свѣтъ »образованія, мало по малу, могъ проникать и въ та- ж ія  мѣста гдѣ прежде и недумали, чтобы въ ихъ семьѣ »былъ грамотный человѣкъ.«Далѣе, въ приходѣ есть бѣдные люди, которые при »случаѣ заслуживаютъ истинно христіанскаго пособія.. »Отъ кого же имъ получать его какъ не отъ своихъ »собратій— прихожанъ, съ которыми онъ молится въ »одномъ храмѣ? съ такими бѣдными семействами мнѣ »часто приходится встрѣчатся. Такъ недавно я иригла- »шенъ былъ пріобщить въ хуторъ Вербовый козака Яко- >ва Мурку— старика лѣтъ 60-ти, по всему видно, что с н ъ  человѣкъ крайне бѣдный. Все его имущество со­стоитъ изъ хатки, кое какъ слѣпленной, и ничего бо- »лѣе въ дворѣ; самый дворъ безъ огорожи. Когда я его »пріобщилъ св. тайнъ, то его семейство всё было въ »слезахъ и начало жаловаться на свою горькою жизнь.-  >Вотъ батюшка пришлось погибать, нема ни хлиба, ни »до хлиба, недай Богъ старый умре пидъ такій тяжкій годъ,, »незнаемъ що пробыть. Чрезъ недѣлю старикъ дѣйст- »вительно умеръ. Такое семейство не есть ли истинно »заслуживающее пособія? Не думаю, почтенные члены, »чтобы вы отказались отъ пособія подобнымъ бѣднымъ.»«Для этихъ двухъ предметовъ, т. е. для. содержанія »въ училищѣ попечительскихъ пансіонеровъ, и для по­с о б ія  приходскимъ бѣднымъ въ особенныхъ случаяхъ, »я предлагаю вамъ образовать особый попечительскій »'Вспомогательный капиталъ. Источники для.,образова­н і я  такого капитала могутъ быть слѣдующіе: а) круж- >ка, которую вы согласно В ы с о ч ай ш е  утвержденнымъ »положеніямъ о приходскихъ попечительствахъ, можете »устроить въ церкви, б) постоянный ежегодный сборъ с ъ  прихожанъ по усердію: кто деньгами, кто хозяйст­венны м и произведеніями. Изъ хозяйственныхъ произ­в е д е н ій ,— вотъ какое по моему мнѣнію можетъ удобно »идти .на это доброе дѣло. Вамъ извѣстно, что въ на­мнемъ мѣстечкѣ простое прядиво имѣетъ особый сбытъ.»Кажется, не будетъ обременительно, если каждое се- »мсйство отъ трудовъ своихъ принесетъ ежегодно мо­стокъ нитей въ пользу приходскихъ бѣдныхъ и учи-



»лищныхъ попечительскихъ пансіонеровъ. Это такая . >жёрт]^а которая слагается' Изъ’ 'трудовъ1 хозяина, хойй- »вй Дёма и ихъ семьи.» ‘татоѵ!і"Собраніе1 приняло предложеніе; положило устроить кружку Для пособія приходскимъ бѣднымъ въ особен­ныхъ случаяхъ,'и ‘ для содержанія въ' училищѣ иоііечи- тёйьскйхъ ПаПсіонерокі, и 'йбставить ее при входѣ въ колокольню церки съ приличною надписью. Относитель­но1. !к ё чйбст6янна^ сбора съ предмета' указаннаго пред­сѣдателемъ ііоложи.іо: чтббы этотъ сборъ былъ необя­зательный, а 'доброхотный.• Бъ заключеніе Предсѣдатель предложилъ собранію назначить день для общаго собранія прихожанъ для сбстайленія приговора' о мѣрахъ, принятыхъ нопечй- тёльствомъ для 'благотворительныхъ дѣйствій въ Предѣ­лахъ йрйхода. Собраніе назначило собраніе' прихожанъ 10 ' Апрѣля Ѣъ1 домѣ 'Смѣлянскаго приходскаго училища.' Слѣдуетъ подпись''предсѣдателя и непремѣнныхъ чле­новъ. • НЖОЦО'И ягѳб ко : Щ■' Резолюція Его Преосвященства на журналѣ сбмъ состоялабь еіѣдующая: «Читалъ гі благословляю молит­венно' 'попечительство ‘ и прихожанъ за йхъ искреннюю и благоразсѵдную заботливость объ' исполненіи попечи­тельскихъ обязанностей. Господь Да поможетъ имъ ис­полнитъ всѣ благія предположенія, въ семъ изъяснен­ныя,9!с% ‘желаемымъ успѣхомъ.»П. Г) ! П Р И Г О В О Р ЪМы нижеподписавшіеся, РОменскаго уѣзда, мѣстечка Смѣлаго, "Преображенской церкви прихожане, бывъ собраны 10 Апрѣля 1866 года по распоряженію уст­роеннаго нами приходскаго попечительства въ домъ Смѣ- лянскйгб' приходскаго училища, слушали журналъ за- сѣдакія своего приходскаго попечительства, : бывшаго 30 Марта сёго года1, и симъ приговоромъ утверждаемъ слѣдуібщія распоряженія попечительства:'1. Признаемъ казначеемъ попечительства казеннаго крестьянина Василія: Щербака, а помощникомъ его ко- зак'а Якова' Ананка; письмоводителемъ же козака За­харія Якубовскаго. ■' умзок оп о..... '"г гто ЗДЭін2: Открываемъ между собою единовременную подпи­ску для Доброхотныхъ ііожертВованій на устройство ка­менной ограды' при своей приходской церкви. Построй­ку же ограда отдаемъ "Подрядчику, какой будетъ приз-
г ц *х ід т г  '0 у р о п  78ЯА0П ГЯ Ц8ТИ ’ сТЯОТ-і
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панъ, блащнадежнымъ по усмотрѣнію, членовъ попечи­тельства."1 1  ̂  ̂ )3.. ' Для. улучшенія приходскаго причта устрояемъ въ церкви кружку, которою долщен;ь завѣдывать казначей попечительства. Поручаемъ попечителю прихода просить Ёго Преосвященство, Преосвященнѣйшаго Іоанна, Епй- скопщ. Полтавскаго и Переяславскаго утвердить за прич­томъ право владѣнія двумя десятинами земли, подарен­ными въ составъ его руги и деньги за наемъ обращать въ кружку кричта. Дьячекъ имѣетъ право жить, въ церков­ной хатѣ, которую казначей долженъ оправить на счетъ попечительства..4. Для образованія попечительскаго капитала на со,- держаніе въ училищѣ попечительскихъ пансіонеровъ и на пособіе приходскимъ бѣднымъ, въ особенныхъ слу­чаяхъ, устрояемъ, въ церкви кружку, которухр поставить при входѣ въ колокольню церкви; постоянный же еже­годный сборъ н а ; сіи предметы, кто чѣмъ можетъ, ут­верждаемъ не обязательнымъ, а доброхотнымъ.Приговоръ сей, поручаемъ попечителю прихода пред­ставить на благоусмотрѣніе Его Преосвященства, и ис­просить Архипастырское благословеніе на первыя наши распоряженія по дѣламъ попечительства.Слѣдуетъ подпись предсѣдателя, членовъ и прихожанъ.Резолюція Его Преосвященства на семъ приговорѣ состоялась слѣдующая: «Приговоръ этотъ во всемъ ут- веряідается къ исполненію. Въ свое время попечитель­ство и прихожане конечно озаботятся надѣлить свой причтъ и полною ругою, и всѣми , другими необходимы­ми1 средствами содержанія.» ,".2. Благочинный Константиноградскаго уѣзда Священ- нщуь Дій Пономаревъ при репортѣ своемъ отъ 21 М ар-, та 1866 года представили на Архипастырское благоус­мотрѣніе Ёго Преосвященства два. общественныхъ при­говора приходскаго попечительства въ селѣ Гонебномъ при ІІокррвскби церкви: 23 Февраля 1866 года объ улучшеніи состоянія приходской школы, и объ изыска­ніи средствъ для пособія тѣмъ изъ бѣднѣйшихъ прихо­жанъ, которые по,какимъ либо, нечаяннымъ случаямъ лишены возможности пропитывать себя честнымъ, трудомъ,.,' ! : ОІЛЦКСТВІбІІГІЬГК ІІРШ'ОБОРЫ:1., 1866 , года Ф евраля’^З дня, мьі. ,нижеподпіісавщіе- ся, ІІОлтдвской губерніи Константщноградскагб  ̂уѣщщ,,,
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прихожане Покровской церкви села Ганебнаго, будучи собраны предсѣдателемъ нашего приходскаго ' попечи­тельства для посужденія объ основаніи въ нашемъ при­ходѣ школы на болѣе лучшихъ основаніяхъ, нежели она существовала до сего времени, симъ нашимъ пригово­ромъ опредѣляемъ слѣдующее:1. Построенное для школы г. Яхновымъ зданіе, съ квартирой для учителя, мы, по предложенію строителя, передаемъ въ вѣдѣніе церкви, а самая школа должна навсегда оставатся церковно-приходской школой,' Что же касается поддержки этого зданія, а равно и отоп­леніе его; то какъ то, такъ и другое лежитъ на обя­занности прихожанъ Покровской церкви.• 2. Находя съ одной стороны невозможнымъ для свя­щеннослужителей занятія въ школѣ по разбросанности прихода, что неминуемо влечетъ за собою неаккурат­ность преподаванія, а съ другой признавая невыгод­нымъ и недостигающимъ цѣли безплатное обученіе на­шихъ дѣтей, при которомъ не можетъ существовать пра­вильнаго надзора за учителемъ, мы согласились давать вознагражденіе въ размѣрѣ двухъ рублей отъ каждаго приходящаго ученика, имѣя между прочимъ то въ ви­ду, что это во первыхъ будетъ служить для учителя поощреніемъ пріобрѣсти себѣ хорошимъ обученіемъ воз­можно большее количество учениковъ, а во вторыхъ усилить и самый надзоръ за дѣтьми со стороны ихъ ро­дителей. Но такъ какъ эта плата стѣснитъ многихъ изъ нихъ, то предсѣдатель нашего попечительства изъявилъ желаніе, въ счетъ жалованья слѣдуемаго учителю, взно­сить ежегодно по тридцати рублей серебромъ, т. е. за 15 обучающихся мальчиковъ нашего прихода преиму­щественно за сиротъ, а равно дѣтей тѣхъ изъ родите­лей, которые, по указанію членовъ попечительства, ут­вержденному мѣстнымъ волостнымъ старшиною, дѣйст­вительно не въ состояніи уплачивать сами. Согласіе это со стороны предсѣдателя попечительства дѣлается для него обязательнымъ на все время его избранія въ эту должность т. е. на три года. •3. Какъ выборъ и наемъ учителя, такъ и непосредст­венный надзоръ за обученіемъ нашихъ дѣтей мы впол­нѣ ввѣряемъ предсѣдателю попечительства г. Яхнову, на что онъ и заявилъ свое согласіе. Срокъ же самаго ученія мы опредѣляемъ съ 15 Сентября по 15 Марта
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не стѣсняя въ тоже время желающихъ посѣщать шко­лу и въ лѣтнее полугодіе, а равно и тѣхъ, кто найдетъ для себя необходимымъ занятія въ школѣ въ послѣобѣ­денное время Воскресныхъ и праздничныхъ дней, на каковыхъ условіяхъ и долженъ быть нанятъ преподава­тель. Повергая этотъ общественный приговоръ на ус- мотрѣніе и утвержденіе. Его Преосвященства мы мо­лимъ нашего Всемилостивѣйшаго Архипастыря дать намъ свое милостивое благословеніе, да укрѣпится въ нащихъ дѣтяхъ и внукахъ вѣра въ православіе и чи­стая, честная любовь къ отечеству. Слѣдуютъ подписи предсѣдателя, членовъ и прихожанъ.Резолюція- Его Преосвященства на приговорѣ семъ 24 Октября 1866 года состоялась слѣдующая: «Читалъ и все одобряю къ исполненію. Достойному попечителю прихода г., Яхнову, за его благотворительное участіе въ благоустроеніи школы, считаю пастырскимъ долгомъ вы­разить мою искреннюю благодарность съ молитвеннымъ пожеланіемъ ему благословенія Божія.»2. 1866 дода Февраля 23 дня, мы нижеподписавшіе­ся, Полтавской губерніи, Константиноградскцго уѣзда, прихожане Покровской церкви села Ганебнаго, бывъ собраны г. предсѣдателемъ нашего приходскаго попечи­тельства для обсужденія нуждъ прихода и мѣрахъ къ ихъ удовлетворенію, остановили прежде всего вниманіе на улучшеніи школы, очемъ и составили отдѣльный при­говоръ,, а потомъ нашли необходимымъ изыскать сред­ства поданія помощи, тѣмъ изъ бѣднѣйшихъ прихожанъ, которые по какимъ либо натаяннымъ случаямъ впали въ , несостоятельность, или же въ слѣдствіе другихъ при­чинъ лишены возможности зорабатывать честнымъ об­разомъ кусокъ хлѣба. Позрѣломъ обсужденіи мы сочли за невозможность дѣлать обязательнымъ для каждаго изъ насъ опредѣленные сборы въ пользу пострадавшихъ лицъ, съ одной стороны потому, что нѣтъ возможности, даже приблизительно правильно опредѣлить потребное коли­чество сбора, а съ другой и самые сборы, при однооб­разіи взноса неуравнительно, должны пасть и на слиш­комъ достаточныхъ прихожанъ и на такихъ же, мо­жетъ быть, бѣдныхъ, какъ и тѣ, кому нужна помощь. Принимая во вниманіе мы сочли болѣе практичнымъ предоставить это дѣло вполнѣ свободному чувству хри­стіанскаго долга благотворительности, которое можетъ
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выразиться и подъ другой формой,— формой доброволь­ныхъ приношеній, а для того, чтобы сдѣлать его впол­нѣ соотвѣтственнымъ высокимъ правиламъ христіанской религіи, исключающей Въ этомъ дѣлѣ всякую гласность, мы опредѣлили:1. Просить Его Преосвященство, милостивѣйшаго на­шего Архипастыря, дозволить намъ открыть при нашей приходской церкви сборъ пожертвованій, посредствомъ кружки для упомянутой цѣли, такъ какъ это единст­венный путь уравновѣсить и сумму нашихъ христіан­скихъ добродѣтелей и возможность нашихъ матеріаль­ныхъ средствъ на это богоугодное дѣло.2. Предоставить завѣдываніе собранными суммами, приходъ и расходъ которыхъ вносится въ особенную* книгу, избраннымъ лицамъ изъ членовъ приходскаго по­печительства, въ числѣ которыхъ обязательно должны принимать участіе мѣстный Сельскій Священникъ, цер­ковный староста, и волостной старшина, за печатію1 К6- тораго и должна быть кружка. Указаніе же лйцѣ, а равно и количество вспомоществованія, зависитъ отъ лицъ, составляющихъ приходское попечительство. Если же встрѣтится необходимость въ выдачѣ единовременна­го пособія, нетребующаго отлагательства, то оно можетъ быть произведено и лицами завѣдующими собранными пожертвованіями; но съ тѣмъ чтобы Объ этомъ въ са­момъ -непродолжительномъ времени, было доведено до: свѣдѣнія членовъ попечительства и буде оси найдутъ выдачу неправильною, то считать эти деньги отданными заимообразно.3. Доведя это наше опредѣленіе до свѣдѣнія мѣстнаго' Благочиннаго, просить принять на себя ходатайство предъ Его Преосвященствомъ въ испрашиваНіи Его А р ­хипастырскаго благословенія на наше доброе дѣло.Слѣдуютъ подписи предсѣдателя’, членовъ и1 прихожанѣ.Резолюція Его Преосвященства на приговорѣ семъ 24 Октября 1866 года состоялась слѣдующая: «Господь Да1 поможетъ Попечительству въ исполненіи благихъ пред­положеній о призрѣніи бѣдныхъ. Сборъ на этотъ пред­метъ Добровольныхъ пожертвованій чрезъ учрежденіе' кружки при церкви разрѣшается.»
Редакторъ Игуменъ П о л і е в к т ъ ;ІІеч. дозволяется 1867 г.' Февраля 1 дня. Цензоръ Прот. Катранова.'

Полтава. Въ типографіи бр . Н. й П. ПЙГуренкоД
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раздалась высокая проповѣдь Спасителя: „покай­
тесь и вѣруйте во Евангеліе (Марк. 1, 15).“- По­
крытые мракомъ язычества (Жато. ЛV, 15) и вос­
питанные слѣпыми толкователями закона Моѵсее- 
ва, Галилеяне;; увидѣли, наконецъ, сттъ вемй.
т. іе. великое просвѣтительное и новое

І Г| і  у ?  №  ЧЛ и  ' Л .  І . І .  '  ■. Л\Л ..і  \ л .  . і . ѵ в  л . а  .*■ .ь.  ««- а.
для нихъ' евангельское благовѣстіе, и потому, въ 
педоумѣніи, спращиіШлй -другъ друга: „что ото 
значитъ? что это за новое ученіе? “
, I Дѣйствительно, проповѣдь Спасителя о нокая-^ 
ніи и вѣрѣ во Евангеліе, т. е. высокое вѣроуче- 
т е ^ н р Ш у ч ё н іе , предложенное Господомъ Гали­
леянамъ, такъ било ново, для нихъ во всѣхъ сво­
ихъ частяхъ, такъ расходилось съ сложившимися 
въ нйхъІЦреждёІ религіозно-нравственными убѣж­
деніями. . что не. могло не изумить людей, воспи­
танныхъ подъ руководствомъ?: ветхаго закона, а  а - 
тѣмъ паче—подъ-вліяніемъ; языческихъ ученій и 
языческой религіи. Для подтвержденія сказаннаго 
нами достатс)чно прочесть .?■ въ Евангеліи, одну на­
горную бесѣду С па с.и.те л я къ народу,—достаточно 
даже остановить вниманіе на одной только части 
изъ этой’ бесѣды, именно на ученіи'; Спасителя о 
взаимной любви между людьми и о христіанскомъ 
милосердіе • ■ .ГІ Д м -^ {)

„Любите враговъ вашихъ, благословляйте кля- 
нущихъ васъ, благотворите ненавидящимъ васъ 
й ШгйтёшГ за обйдяпщхъ васъ и гонящихъ васъ 

Вотъ-новая заповѣдь о любви къ 
ближнему, которой не зналъ древній міръ! Прав- 
да, любовь между*: людьми,, положена уже въ самой

т ш
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природѣ людей, опа начертана была й ві»'Вет­
хомъ законѣ, она извѣстна была и языческому 
міру; по границы любви древняго міра были слиш­
комъ узки: эта любовь слишкомъ бьша'ограни чец 
на предѣлами національностей^ различіеМъ кайтъ й  
сословій, условіями дружбы и пр. Опросите Гали­
лейскаго Іудея, 'современнаго ГХриет у.е Кого Онъ 
долженъ любить? и онъ отвѣтитъ ■ вамъ еловамй 
ветхаго закона: ^возлюби ближняго твоШ), ;и воЛ 
ненавидь зврала твоего (Лей. XIX , 1 
ХХХ.І V, Да, любовь ІуДея весьма различа­
ла обрѣзавваго отъ необрѣзаннаго, ближнягн отъ 
врага, свободнаго отъ раба: Мытари й Вообще Іу­
деи любили, ТОЛЬКОгі Любящихъ ихъ, но словамъ 
Спасителя (Матѳ. V, 46): ѣт ш, ндощ^Іш-іеянэнто 

Н е обширнѣе ли понималъ": а взаимную :'Любовь! 
между' людьми языческій міръ! Не могла‘ли йзъЩ 
ческая Галилея научиться любить человѣка,:*: какъ 
человѣка вообще, не иокл'юЦіія врага; йпоіілемен- 
никар раба и пр., у высокообразованныхъ ] ’рековъ 
и Римлянъ? -Отвѣтъ отрицательный. ,ДІсли оказы­
ваете пріязньу—говорйЛъ 'Спасй'геЛв;—только Дру1* 
зьямъ. вашимъ: что особеннаго дѣлаете? и язычни­
ки не тоже ли дѣлаютъ- (МаТОЛ У, 47)?* Даѵ об­
разованная Греція слипгкомъ разлрніа ла эллина Отъ 
варвара: вся • о я  политическая и общественная си­
стема была построена на этомъ различіи, т. о. на, 
презрѣніи 1 ко всему• остальному і человѣчеству, ко­
торое' Находилось за предѣлами Эллады. Обраэѳ^ 
ванная Греція слишкомъ различала сВободйыо 
классы общества отъ подчиненныхъ: і овободйЫй



эллинъ, занятый государственными дѣлами,;• ЩЩп  
повитавшій нрааднйя театральныя- развлеченія янт 
НЯТІЯМЪ; ХОЗЯЙСТВеННЫМ'Ь* относился. ;; с;ь полнымъ 
презрѣніемъ,,въ рабу,: і обреченному законодатель­
ствомъ и даже самой греческой, философіей на О-
ДИНЪ ТОЛЬКО ПОСТОЯННЫЙ руЧНОЙ Т р у д ъ . Дііл о г .'ЮІ)

• Не лучше лн< Обнималъ любовь между людьми 
Воинственный и н рактически -обр азовані і ы іі Римъ? 
Д а;;„гуманность“т— олово ітакъ принятое ны соврее 
менномъ. (обществѣ, кажется, произошло отыдревг 
нихъ Римлянъ., Но спросите у. гуманныхъ и вошь 
Одвеиныхъ Римлянъ, современныхъ -Христу, спрог 
си теу  писателейихъ: і.ъ Людиі лш  шо ихъ амнѣиію, 
тѣ ты сячирабовъ,,которыми владѣли римскіе соб­
ственники? ЛЮДИ ЛИ тѣ ТЫСЯЧИ' плѣпныхъ, кото­
рымъ; уводили рэдскіе легіоны? имѣш'тъ диэтаэйо- 
дір.:по. крайней мѣрѣ, право на имя человѣка?--..-* 
Гуманный римскій; владѣлецъ отвѣтитъ вамъ: „ра- 
б ь іи  =• плѣнники--пно лю ди,-я собственность." <Дау 
гуманность: г,Римлянъ ■ весьма . часто і была; такова* 
что; мы содрогаемся отъ ея безчувственности къ 
положенію, .низшихъ и бѣдныхъ^, Развѣ : не. у атотѳі 
гуманнаго: народа стонали милліоны.;: окованныхъ 
цѣпями рабовъ? раявѣ; ■ це. у него нразвилась т  
жалда человѣческой крови, і-которою*;’ для удовле­
творенія звѣрскимъ шкурамъ знатныхъ* истекали 
тысячил-гла'діато,ровъ;, ;,па римскихъ і -амфи'геа'грахъ?; 
Вотъ ночему - Спаситель{,говорилъ нѣкогда;]>своимъ- 
ученикамъ,, а въ лицѣ ихъ и, всѣмъ дгѣрующимъ: 
*, заповѣдь нову да.Юввамъ, да любите. другъ дру.-і 
гаДіоанн.> ХЩ ,ѵ34).“ ;-,гсі: тго ятіодлоо гтзошт
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• ° Съ заповѣдь®) Спасителя о любви весьма тѣсно 
граничитъ Заповѣдь Его о -христіанскомъ милосер­
діи. „Блаженны милостивые,—говорилъ Спаситель, 
—ибо они будутъ помилованы. Просящему у те­
бя дай; и хотящаго занять у тебя, не убѣгай.— 
Но раздавай милостыню такъ, чтобы’ лѣвая рука 
твоя; но;:вѣдала, что дѣлаетъ правая (Матѳ. V, 7, 
42; У], 3).“  Это тоже новая заповѣдь для’Гали­
леянъ. Дѣла милосердія современныхъ Христу іу­
дейскихъ богачей были проникнуты характеромъ 
тщеславія, лицемѣрія и пріязни, по словамъ 'Спа­
сителя Д М атѳгУ І, 1-—4); а гуманный языческій 
міръ того; времени поражаетъ насъ полною без­
чувственностію къ положенію бѣднаго. „Для чего 
ты даешь милостыню бѣдному,—слышимъ мы отъ 
древнихъ образованныхъ людей,—пусть пропадаетъ 
съ голоду, ты только удлиняешь его мученія *).“ 
„Стыдись склоняться предъ бѣднымъ, напротивъ 
отвращайся отъ него съ омерзѣніемъ ,**).“ Благо­
творить всѣмъ, даже ненавидящимъ насъ,—благо­
творить въ простотѣ сердца могъ научить людей 
только Богъ. ‘ •

Много новаго,іг- много новыхъ догматовъ и за­
повѣдей,,—услышали отъ Іисуса Христа: жители 
Галилеи и вообще Іудеи. Они услышали; пропо­
вѣдь,п;о томъ, что должно чтить женщину,, а въ 
женщинѣ мать, супругу,? семейство, что должно 
чтить право и законъ,—словомъ Евангеліе пред-
,і Г- Ш?1;::;;: л:1 . і. ; ГНУ , .ч "'. О У  У,'

) Слова Плавта, языческаго писателя (+184 до
Р. Хр.).'
• **) Слова Квинтилліана (4 2—118 по Р. Хр.). :



дожило имъ новыя религіозно-нравственныя обно­
вы не только для жизни личной.--то есть для 
жизни каждаго человѣка въ честности, тіо и для 
жизни общественной и государственной. •:

Бр;!. Евангеліе есть .первая и вмѣстѣ послѣдняя 
спасительная , вѣсть Бога человѣку и человѣчеству. 
Оттого оно :есть и будетъ во всѣ времена вѣчно 
новымъ и первымъ просвѣщающимъ началомъ для 
христіанина и христіанскаго общества. Понимая 
такое высокое просвѣтительное значеніе св. Еван­
гелія, св. Церковь предлагаетъ своимъ чадамъ 
евангельское просвѣщеніе прежде всего въ самомъ 
Евангеліи, потомъ въ храмѣ Божіемъ и въ цер­
ковной проповѣди, затѣмъ въ христіанскихъ шкое 
ляхъ и христіанской письменности. Но относимся 
ли мы. съ должнымъ-благоговѣніемъ и вниманіемъ 
къ высокимъ и спасительнымъ .глаголамъ еван­
гельскимъ? Такъ ли св, Евангеліе ново, и і .ве­
личественно для насч>, какъ для первыхъ его слу­
шателей? Не изумляетъ ли. на съ,г напротивъ,! сво­
ею новизною другое какое лйботученіе и, сможетъ 
быть, чуждое евангельскаго духа? Считаемъ -яшмы 
св. Евангеліе необходимою домашнею! книгою? 
Считаемъ ли мы сѣмя слова Божія и евангельскаго, -н 
это единое на потребу человѣка,—первымъ т. про­
свѣщающимъ началомъ жри, домашнемъ и гобщест* 
венномъ воспитаніи г дѣтей? Не отказываемъ і ли 
своей прислугѣ, для которой, -можетъ быть, евапъ 
гельское ученіе буквально ново, но ея положенію,
м  1 - г -  -  нг.э ’в: н і  . . л  . с  вяоі >  . ( -—не отказываемъ ли еи хотя иногда послушать
въ храмѣ Божіемъ то ученну которое' предлагаёт-
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ся въ равной мѣрѣ какъ богачу, такъ и нищему?.. 
Н а эти- и подобные вопросы должна отвѣтить соб­
ственная совѣсть каждаго изъ насъ.

Но: не одно1' божественное величіе и не одна но­
визна евангельской проповѣди изумили жителей 
древней Галилеи: не менѣе того изумило ихъ еще 
могущественное дѣйствіе ученія Аристова на серд­
ца слушателей: бѣ бо уча Шъ яко власть имый, 
и ш яко книжки цы, замѣчаютъ Евангелисты 
(Мате. V II, 29 :^М арк . 1, 22). Эта власть еван­
гельскаго ученія была■ такъ--велика; что по одно­
му]® ожёственнОму зову, галилейскіе- рьібари (Си- 
монъ, Андрей/ Іаковъ и Іоаннъ)- покидаютъ свои 
сѣти, родныхъ и идутъ во слѣдъ человѣка, кото­
рый Самъ не: имѣлъ гдѣ главы подклонить (Матѳ. 
IV, 1 8 —22); Эта власть евангельскаго ученія бы­
ла, такъ велика, что галилейскіе рыбари,—люди 
бѣднаго, состоянія, люди вовсе необразованные,— 
сдѣлавшись, послѣ божественнаго призванія, лов­
цами: человѣковъ, евангельскимъ ученіемъ покоря­
ютъ Христу сильныхъ и премудрыхъ міра/'людей 
боцатыхъ, царей й царства. Эта власть евангель­
ской ■ истины была такъ велика, что кровавыя сѣ­
киры, пылающіе костры, мучительныя пытки, по­
зорные' кресты, бѣшеные звѣри,—словомъ всѣ же­
стокости внѣшней силы ничего не значили въ ус­
пѣхѣ Евангелія, По .прошествіи цѣлыхъ трехъ вѣ­
ковъ непрерывнаго мученичества, гонители долж­
ны были вложить въ ножны свои претупленные 
и окровавленные невинною-кровью мечи,-должны 
были сознатьса, что права истины и совѣсти



сильнѣе и священнѣе правъ внѣшней силы.
Бр.! Спросимъ себя опять: ощущаетъ ли наше 

сердце на себѣ божественную власть и могуще­
ство св. Евангелія? Не увлекаютъ ли насъ скорѣе 
и болѣе Евангелія другія. какія либо ученія, чуж­
дыя евангельскаго духа? Не предпочитаемъ ли мы 
пустой повѣсти глаголамъ живота вѣчнаго?... На 
это, повторяемъ опять, пусть отвѣтитъ совѣсть 
каждаго. Проповѣднику слова евангельскаго можно 
и должно сказать только то, что если въ насъ 
недостаетъ должнаго вниманія, уваженія и благо­
говѣнія къ Евангелію, если мы, съ другой сторо­
ны, не ощущаемъ на себѣ божественнаго: могуще­
ства св. Евангелія: то въ этомъ виновно не , само 
Евангеліе, не само сѣмя Слова Божія, которое 
всегда ново, плодотворно и могущественно, но 
собственное наше сердце,—недостатокъ въ насъ 
пріемлимости къ глаголамъ живота вѣчнаго,, какъ 
изъясняетъ намъ это причта Спасителя о сѣмени 
и Сѣятелѣ (Матѳ. X III, 3 — 23). Проповѣднику 
Слова евангельскаго должно также напомнить слу.т 
шателямъ то грозное слово Евангелія, , которое 
когда-то сказано было глухимъ и не . вниматель­
нымъ къ голосу божественной истины Іудеямъ: 
отымется отъ васъ царствіе Божіе и дастся 
языку иному. Аминь. ц.'ноашѣщі >тто

_ ' ■ 010 ы
иш д
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гошс
(письмо КЪ РЕДАКТОРУ ПОЛТАВСКИХЪ ЕПАРХ, ВѢДОМОСТЕЙ).

Въ столичныхъ газетахъ (помнится въ С.-Пе­
тербургскихъ Вѣдомостяхъ), въ концѣ прошлаго 
года, одинъ изъ петербургскихъ преподавателей, 
г. В . Евневичъ, выражая свое удовольствіе, что 
столѣтній юбилей Карамзина отпразднованъ въ 
Петербургѣ достойно, съ чувствомъ особенной ра­
дости напоминаетъ, что чрезъ годъ съ небольшимъ 
(2 февраля 1768 г.) настанетъ столѣтіе со дня 
рожденія И. А. Крылова... „Чѣмъ-то мы почтимъ 
память этого великаго учителя наш его?съ  нѣко­
торымъ, нетерпѣніемъ спрашиваетъ г. Евневичъ, 
уже нѣсколько лѣтъ трудящійся надъ изученіемъ 
Крылова... Нельзя не сочувствовать и этой радо­
сти о юбилеѣ, и этой любви къ писателю.; Спра­
ведливо было сказано, что подобные всероссій­
скіе праздники содѣйствуютъ развитію сознанія 
народнаго; а этому сознанію много послужилъ нѣ­
когда Крыловъ, въ произведеніяхъ котораго не­
сравненно сильнѣе, чѣмъ у всѣхъ предшествовав­
шихъ ему писателей, сказалось пониманіе народ­
ности. Но г . ;Евневичъ, въ своемъ увлеченіи Кры­
ловымъ, вѣроятно, упустилъ изъ виду, что намъ 
предстоитъ новый вѣковой юбилей, еще раньше
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Крыловскаго,—я разумѣю юбилей ревностнаго из­
слѣдователя нашей старины, замѣчательнѣйшаго 
подвижника въ русской литературѣ и исторіи— 
Кіевскаго Митрополита Евгенія (род. 1767 года, 
декабря 18, въ Воронежѣ * *)•

И такъ, третій юб^дей, третій годъ сряду, при­
ходится намъ праздновать. И посмотрите, какое 
замѣчательное сближеніе: героемъ перваго явился 
челѳрѣкъ, выпзрдвдій изд, дрдсдьянскагр срсдовія; 
героемъ ртораго—членъ дворянскаго сословія; .ге­
роемъ третьяго—представитель духовенства. Три ; 
основныя сиды Россіи — простонародье, дворян­
ство и духовенство, одно, за другимъ,— дада намъ, 
величайшихъ и—можвд сказать — ' 
ятелей во славу родрни **). , ,

■*) Г. Гречъ въ своемъ «Опытѣ краткой исторіи рѵс-• ‘ ~ ,/р.. 1 ■. ■' (У" ■ ' 1 ■: '. ■ ;!' р Л г I»ЛН I
ской‘литературы» (Спб: 1822), на стр. 264, говоритъ, 
что‘ Йреосвящ. ЕѢгейій ®родился 19 ; декабря;*°но это—’ 
ошибШ въ біографіи Митр. Евгенія при «Словарѣ рус^" 
скихъ свѣтскихъ писателей» (М. 1845, т. I, стр:-’1) но- 
казано 18 декабря; то же и въ другихъ біографіею і 
ск-ижі статьяхъ о немъ..- ". Ь'Ъ л .токъ :и о и ;

•*%'Вотъ для Любопытства- таблица, показывающая'‘‘ 
годы, ознаменованные’ рожденіемъ; или смертью ішііих'ъ 
извѣстнѣйшихъ1 писателей за вторую {половину’; 1-83 вѣка ГІ 
(начинаемъ съ 1767: года): . та ‘діяомсіЯ адіоя

17Ш род. Мидр., Евгеній;г|-Митр. Димитрій Сѣченовъ. 
1 7 ^ і:рОД. КрЦЛОВЪ,, ,:: .Га ДЪКО ГЮШГ (КО «ІГШП
176,4—Аірхіеп. Амвросій;; Протасовъ,аййД- Еотляревю ;

..■■I - . .у З . .  . . . . . . .

скій,;, -Е В.; К. Тредьяковскій. : _ѵ  ̂ . ■ ..(
1770—В. А. Озеровъ. ш  гтйотоДэсрі
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Я  не позволю себѣ теперь напоминать и дока­
зывать великія заслуги Митр. Евгенія—(кто ихъ
—ліаъі; л-іл -̂,; . ;л.і',';0 ,.от;' ,,і !?•;■ о::?': п к  г-

1771+Архіеп. Амвросій ЗертвсъьЕаменекій,
1772 род. Гр. М. М. Сперанскій; Митр. Арсеній 

Мацѣевичь. ;И , и
1777+А. П. Сумароковъ. ѵг л .
1778 род. А. Ѳ. Мерзляковъ, Г. Ѳ. Основьяиенко. т

на іі.-.
іт.

1781— А. X. Востоковъ. . , ’ с
1782— Митр. Московскій Филаретъ.
1783— В. А. Жуковскій;+Св. Тихонъ Задонскій.
1784— Митр. С.-Петерб. Григоріи, И". И. Козловъ, 

Н. ІГ Гнѣдичъ, Еписк. Иннокентій Пензенскій, Д. В. 
Давыдовъ; +  Й. И. Хемнидеръ и А. Ѳ. АблесймоВъ.

1785— Графъ Д. Н. Блудовъ.
1786— Гр. О. С. Уваровъ, Ф. Ф. В и гель.
1787— Прі Г. П. Павекій, Е. И. Баткнйковъ, Ы. И. Гречъ. 
1789—М.. В. Загоскинъ, И , В. ХмѣЛыійцйШ, Ѳ. В.

лѴА:
НМ

Будгаринъ, л+' а мнр/м.-д
1791— С. Т. Аксаковъ. асмз ;; ■ +  . ; л. . : :
1792— П. Ау Плетневъ,. Кн. П. А. Вяземскій;-АД. И.

фонъ-Визинъ.
1795— А. С. Грибоѣдовъ, ІІрот... I., М. Скворцовъ;

-|- Архіен. Георгій Боннскій. ѵ,
1796— Н. А. Полевой. , ,

■ • » ' ■ ■ • »
1797— ІІрот. Ѳ. А. Голубинскій.
1798— Бар. А. А. Дельвигъ.. ' +  . ■; отіагоеі; .■ п.■: міѵъгмтн'1799— А. С. Пушкинъ.
1 3 0 0 —Е. А. Баратынскій, О'. И. Сейковскій, АрХіУіі.1 

Херсонскій Иннокентій, М. И. Погодинъ.
И такъ;- отъ прошлаго столѣтія осталось нынѣ* тоДвко: 

трое въ живыхъ: Митрополитъ Филаретъ^ Ец, Ц. А:.; 
Вяземскій и М. И, Погодинъ. : . . ; і
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болѣе или менѣе,не,знаетъ?); не позволю себѣ до­
казывать здѣсь ту мысль, что столѣтній юбилей 
его необходимъ, что, отдавши почетъ свѣтскимъ 
дѣятелямъ, обязательно отдать его и лицу духов­
ному, которое подвигомъ добрымъ подвизалось на 
полѣ науки (ни въ томъ, ни въ другомъ никто не 
можетъ сомнѣваться): но я желаю только обра­
тить ‘вниманіе читателя на то обстоятельство, что 
личность этого замѣчательнаго человѣка еще до­
селѣ не изслѣдована, что для,оцѣнки его трудовъ 
еще почти ничего не сдѣлано, что сочиненія его 
крайне разбросаны, или крайне плохо изданы, 
что самая жизнь его извѣстна намъ только своею■ іі'иГКІІ'іЭГ.О . .
оффиціальною стороною. Да и самая-то, сторона 
эта какъ скудно, ..извѣстна: знаемъ только, въ ка- 
кощ-щдуртъ былъ епископомъ, архіепископомъ; 
митрополитомъ; когда и куда былъ переводимъ на? 
каѳедры; какихъ ученыхъ обществъ былъ членовъ; 
вотъ и все! Даже о характерѣ: его управленія мы 
почти •йичеРѲ'не внаёмъ. Ѣ  о литературной дѣя­
тельности опять-таки знаемъ только то, когда вы- у> 
шло въ свѣтъ то или другое его сочиненіе, зна­
емъ заглавія этихъ сочиненій: и дѣлу конецъ! 
ДГгдѣ же во всемъ этомъ человѣкъ? гдѣ исторія 
развитія души его? какія обстоятельства содѣй­
ствовали или препятствовали его энергической дѣя­
тельности,—объ этомъ вы можете и не спрашивать: * *)

■ ; > 1. (ііі ! і 'і і-луцс ч р /
*) Говоря это, я имѣю въ виду статьи о М. Евгеніи, 

претендующія-! на біографическій очеркъ его жизни и 
ученыхъ трудовъ. (См: Ворон. Лит. Сборникъ 1861 г.).
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отвѣта не получите... А вотъ, въ этомъ же году, 28 
февраля, исполнится уже 30 лѣтъ со дня кончины 
его... Новый поводъ къ воспоминаніямъ! Что-же сдѣ­
лано для него въ эти 30 лѣтъ? Не успѣли^ли уже 
мы хорошенько забыть его? Невольно приходятъ 
при этомъ на память горькія своею правдою сло­
ва Пушкина: „замѣчательные люди исчезаютъ у 
„насъ, не оставляя по себѣ слѣдовъ: мы лѣнивы 
„и нелюбопытны." Впрочемъ, упрекнуть себя въ 
томъ, что мы нелюбопытны, было-бы не совсѣмъ 
точно; а вотъ ужъ что мы лѣнивы—противъ этого 
спорить нельзя. Вамъ, отецъ протоіерей, й всѣмъ 
лицамъ, работающимъ въ духовныхъ изданіяхъ, 
предстоящій юбилей Митропол. Евгенія долженъ 
быть болѣе близокъ, чѣмъ многимъ другимъ, и 
потому-то я заблаговременно пишу вамъ о ско­
ромъ его приближеніи: возвѣстите православнымъ!..

Но да не останется это возвѣщеніе только про- 
' стымъ заявленіемъ! Нѣтъ, этимъ заблаговремен­

нымъ извѣстіемъ желалось бы дать возможность 
инымъ, пока есть время, предпринять какіе либо 
труды въ память Митроп. Евгенія. Кому не жела­
тельно было бы:

Во І-хъ, чтобы составлена была ко дню юбилея 
полная и основательная біографія Высокопрео­
священнаго Владыки;

Во 2-хъ, чтобы хоть были подготовлены матеріалы 
для отчетливой оцѣнки литературной дѣятельно­
сти его. !

Вѣдь и то и другое у насъ — въ крайне1 жал­
комъ состояніи; это у всѣхъ перёдъ глазами. До



какихъ же поръ? наконецъ, мы будемъ ограничи­
ваться тѣми послужными списками его, какія 
только и водятся у насъ! И въ этихъ спискахъ 
сколько ошибокъ, противорѣчій, грубѣйшихъ и 
все-таки переходящихъ иаъ одного источника въ 
другой ■* *)» Даже историческая связь но соблюде­
на въ его скудныхъ біографіяхъ; такъ, иные біо­
графы его считаютъ долгомъ—отдѣльно пересчи­
тать степени его іерархическаго служенія, отдѣль­
но перечислить избраніе его въ члены разныхъ 
ученыхъ обществъ, отдѣльно—назвать его сочине­
нія, опять таки отдѣльно—его неизданныя сочи- 
ненія д опять отдѣльно—его изданія. Какой смыслъ 
ВО всѣхъ этихъ .отдѣленіяхъ въ біографическомъ 

. очеркѣ!, Какъ будто вся эта дѣятельность такъ- 
щтъ. и дробилась на подобные отдѣлы и при­
томъ точно въ такодъ же порядкѣ! Какъ будто 
неутомимое усердіе и поразительное разнообразіе 
трудовъ. Митроц. Евгенія яснѣе становятся при 
такомъ разрывчатомъ изложеніи!.,,. Говорятъ, что 
ВЪ Кіевской Духовной Академіи хранится его ру- 
кодисняя. біографія,. Издать ее **), иди составить 
обстоятельную и по возможности нолную его біо­
графію-, давно, .уже нужно* а. къ юбилею—рѣши- 
т.едрдо-должпрѵ Печатные матеріалы для нея въ 
настоящее время или крайне-бѣдны, иди. разбро­
саны самымъ отрывочнымъ образомъ во множествѣ

ЙЙІД Н -рл ш.тогто Ш д
*) Это будетъ доказано мною въ свое время.,

.**) Впрочемъ* не рнд ли іщаяз. въ. Кдевсдихъ $нар- 
діальн ыхъ Вѣдомостяхъ 1862 года № 19?

-  94 -



-  95 -

КнйЙег и періодическихъ изданій; но несомнѣнно 
же, многое для этого дѣЛа ещё храйится въ ар- 
ійва!іъ... НёѣЮтр&йное ли яВлейіё: ЧеііЬЪѢ&ъ, йЬ- 
служйвіпій литературѣ 50 лѣтѣ, составившій 270 
біографій Духовныхъ писателей й ЩО біографій 
свѣтскихъ писателей, не дождался, вѣ Ш  лѣтъ 
послѣ сво'ёй кончины, пи одной Сколько нибудь 
Достойной, ЙЛи Іоѣь Сносйой біографій! Человѣкѣ, 
бйвшій 38 гоДа СвяТйтёлеМъ На сѢйерѣ, югѣ й 
вЬ'етокѣ РоссіЙ, пОДтй забытъ на сѣверѣ, югѣ и 

'востокѣ!... А Вѣдь МйТр. Евгеній бШъ свидѣте­
лемъ важнѣйніихѣ собы гій въ нашейъ оТёчеСтвѢ й 
Во многихъ принималъ дѣятельное участіе. Й какія 
знаменательныя: ‘ ёбііиійбнія и явленія въ его жизни 
отъ Самаго дѣтства и до глубокой старости! Й  Между 
тѣмъ, - повторіію—мы мало, очень мало знаемъ о 
нёмѣ. Пора жё сдѣлать хоть что-нибудь, хоть 
ра'дй грядущаго Юбилея!

Какъ нй бѣдны наши источники : для біографіи 
Митр. Евгенія, но еще въ болѣе жалкомъ видѣ 

•представляется наМъ Оцѣнка ёго Литературной дѣ­
ятельности: тутъ ужь ровно ничего не сдѣлапо. А 
вѣдь болѣе 40  значительныхъ сочиненій имъ было 
йвДано; и въ какое Время! а 28 еще остается Въ 
рукописи...В нрбчёмъ, составитель позднѣйшей 
Статьи о М йТр.Ёвгеніи, помѣщенной Въ Экцйкло- 
йедическомъ ()Ловарѣ 1863 года, г. К. В .—Р. *) 
ТоВОритъ, что лучйіую: оцѣнку ученой дѣятёльноСтй

■ *) Профессорѣ К. Бестужевъ-Рюминъ?... Эндикі. Сло­
варь. Второй отд. томѣ I. вмп. 1, стр. 19.



Митр. Евгенія представляетъ преосв. Филаретъ,
и при этомъ господинъ К. Б .—Р . выписываетъ•Иій. в а нотныя э Ы і ..■, ■.
изъ „Обзора р. духовной литературы" отзывъ 
преосв. Филарета, не доказывая его съ своей сто­
роны ни единымъ словомъ... Мнѣ кажется, что 
всякому любителю духовнаго просвѣщенія больно 
было-бы думать, что приговоръ преосв. Филаре­
та о Митр. Евгеніи безусловно вѣренъ, и что его 
суровымъ приговоромъ дѣло оцѣнки Митр. Евге­
нія покончено... Кто же не знаетъ характера от­
зывовъ преосв. Филарета! кто не знаетъ, какъ 
онъ любилъ приводить эти отзывы! Иногда—очень 
мѣтко, но часто — очень жестко, рѣзко и почти 
всегда—бездоказательно, голословно. Такъ вотъ 
и здѣсь. Преосв. Филаретъ говоритъ о Митр. Ев­
геніи *), что при первомъ обзорѣ каждаго ^(за­
мѣтьте: каждаго!) изъ историческихъ сочиненій его, 
видно, что у него никогда не было систематическаго 
взгляда на явленія исторіи; что кучи фактовъ ис­
торическихъ не соединены никакою общею мыслію, 
не оживлены чувствомъ души (слышите—у Е вге- 
нія-то!); факты набросаны (каковъ / і о н ъ !) безъ раз­
личія важнаго отъ пустаго; что причинъ и слѣд­
ствій событій у него не увидите; что онъ свои 
историческія свѣдѣнія составлялъ изъ послуж­
ныхъ, .списковъ профессоровъ университета. Вотъ 
сущность отзыва преосв. Филарета о каждомъ 
изъ историческихъ сочиненій Митр. Евгенія! Про-

*.) Приводимъ отзывъ его но 1-му изданію «Обзора», 
потому что на'него именно ссылается г. К. Б. —1\
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линъ такого рѣзкаго, голословнаго приговора и 
бороться нечего. Господинъ К. Б .—Р. привелъ 
этотъ отзывъ безъ всякихъ съ своей стороны до­
казательствъ; ограничусь и я на этотъ разъ от­
рицаніемъ этого отзыва тоже безъ всякихъ дока­
зательствъ. Подробнѣе поговорю я объ этомъ въ 
другое время. Здѣсь же замѣчу еще только нѣко­
торыя варіаціи въ сущности этого отзыва; такъ, 
въ 1 изданіи „Обзора" (стр. 164) говорилось, что 
у Митр. Евгенія никогда не было систематическа­
го взгляда; въ „Экциклоп. же Словарѣ" (стр. 1,9) 
сказано: иногда не .было,—а ѵжь во 2-мъ изданіи 
„Обзора" просто говорится: не было систематиче­
скаго взгляда. Подумаешь, что какъ-будто : смяг­
ченіе замѣл'но; но вотъ заключительныя строки 

. изъ, 2 изданія „Обзора": Въ Митр. Евгеніи сколь­
ко ,, изумляетъ собою обширность свѣдѣній его, 
столысо же поражаетъ бездѣйствіе размышляющей 
силы, часто и рѣзко высказывающееся." Невольно 
улыбнешься, читая подобное заключеніе. Если 
повѣрить преосв. Филарету, такъ размышляющей 
силы нисколько не требуется для того, чтобы со­
брать свѣдѣнія, разгруппировать ихъ, отбросить 
ложныя показанія, привести посильные отзывы— 
и всю эту работу продѣлать, почти первому, надъ 
72.0 писателями въ своихъ словаряхъ! (Не говорю 
ужь о прочихъ трудахъ Митр. Евгенія)., , м, 

Далеко иначе думали о неутомимомъ архипасты- 
рѣ-историкѣ, многіе другіе писатели, наир. Ш ле- 
церъ, Погодинъ, Калайдовичъ, Надеждинъ, Ш е- 
выревъ, Полевой,, Кеппенъ, Графъ Н. П. Румян-
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новъ. Графъ Ѳ. А. Толстой, Сахаровъ; Амфйѣёа- 
Тровѣу Савваитовъ, ПеШѵрбКій.,і и разные евро­
пейскіе :уЯеные, котёрые полезномъ длю сёбя счи­
тали вести съ Кимѣ переййсйу. Ж иль;ТоЯьі«ф:что 
эти отзывы произносились ими кйкъ-бъЕ' мййѳіб- 

•' домѣ, И что поэтому вѣ ниХъ не моі’101, бйть 
полно® доказательной силы. Впрочемъ, кайъ бы 
мы ни судили о заслугахъ, оказанныхъ наукѣ- М. 
Иврейіемѣ, ясно одно ТЬльйо, что Дѣятельность 
ёго еще доселѣ не бгДла нрёдметомъ спеціальнаго 
изслѣдованія и что она Во вёѣмъ Нравамъ требу­
етъ еще сосредоточеннаго йапіёго вниманія.

Есть еще Сторона въ Жизни Митр. Евгенія—и 
Сторона очейі. важна я н а  которую тоже не об- 

■ ращено должнаго вниманіи: не изданы, не собра­
ны и даже не указаны письма его къ разнымъ 
лицамъ, какъ йаиеЯ&танныя, такъіГи Остающійся 
гдѣ Нибудь въ дальнемъ ящикѣ. А въ письмахъ 
Митр. Евгенія заключается обильный и драгоцѣн­
ный матеріалъ какѣ для его біографій,' Такъ и Д-Ля 
очерка многихъ его' совремённик'оВ'ъ. Нѣсколько 
писемъ уже н1пёЧагтайё::'. ГёІшванО^е^бМ^; Город- 
чаиинову, Графу Хвостову,. Державину, Мартыно­
ву,; Ашетасевйчу, Протоіерею Е Григоровичу, С. 
Г. Устиновскому, неизвѣстному другу и- какому-то 
архимандриту.. Но тшочататшоер безъ сомнѣній, 
слишкомъ інеВйачйтёЛьная доля въ сравйейіи1 ;,ёѣ 
тѣмъ,. чтё еще1 Хранится гдѣ нибудь.; Такъ; напр., 
писемъ ■ къ ГѳродчаНишЩу напечатало 'іюлько 32, а 
йХъ сохранилось 140. Они обниМаЮФѢ собою ие1- 
рШДѢ около ЗВ* лѣтъ, отъ времени учительства



Евгенія въ Александроневской Академіи и до 18 
. .февраля 1837 года, т. е. прерываются за пять 

дней до кончины Высокоцреосвящ. Митрополита. 
Еще въ 1857 году обѣщали издать ихъ: гдѣ же 
они? Господинъ А. М., издавшій. 32 письма,, со- 

. вершенно справедливо говоритъ *), что письма 

. эти имѣютъ близкое отношеніе къ ученымъ тру­
дамъ преосв. Евгенія, указывая на удивительную 
ревность его къ занятіямъ, на источники, кои онъ 
заботливо всюду отыскивалъ, и на его критиче­
скій взглядъ на нѣкоторыхъ писателей. Въ- пись­
махъ соединены и простота самая естественная, 
и ученость глубокомысленная, и откровенность 

. чистосердечная, и остроуміе затѣйливое и наход­
чивое. Въ нихъ виденъ духъ преосв. Евгенія го­
раздо болѣе, нежели въ другихъ его ученыхъ 

„произведеніяхъ, часто открывается и духъ того 
времени, особенно въ отношеніи къ литературѣ 
и ученымъ тогдашнимъ вопросамъ. Перо преосв. 
Митрополита въ этихъ письмахъ /такъ бойко и 
сильно, такъ молодо и свѣжо, что, читая ихъ, не­
вольно забываешь о давнемъ времени, въ кото-

*) Жури. М. Нар. ІГросв. 1857, часть 94, Ж 4, отд. 
VII, стр. 2 и 3. Замѣтимъ при этомъ, что г. Сухомли­
новъ въ своей книжкѣ «Матеріалы для исторіи образо­
ванія въ Россіи въ царствованіе. Императора Алексан­
дра I, Сиб. 186(5 >, на стр. 216, говоритъ,; что ати 
письма Мицр. Евгенія изданы Савваитовим'ь (значитъ, 
А. М. и Савваитовъ одно и тоже лицо?): радуемся,, что 
письма, эти въ хлроцшхъ. рукахъ и не теряемъ надеж­
ды, видѣть,' ихъ. изданньщц,вполнѣ, ..... .. ,,цѵ.
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роё они писаны. Очень часто Преосвященный упо- 
■ требляетъ въ нихъ фразы на языкахъ француз- 

скомъ и латинскомъ, по духу того времени. Кро­
мѣ напечатанныхъ писемъ, мы знаемъ, что онъ велъ 
переписку еще съ Сопи новымъ, Кеппеномъ, Яков- 
кинымъ, Ермолаевымъ, Архіеп. Амвросіемъ (Прота­
совымъ), Н. Н. Бантышъ-Каменскимъ, П. М. Стро­
евымъ, К. Ѳ. Калайдовичемъ, Графомъ Н .Ш  Ру­
мянцевымъ и нѣкоторыми европейскими учеными, 
съ коими переписывался на разныхъ языкахъ—и 

•древнихъ и новѣйшихъ... но опять-таки: гдѣ всѣ 
эти письма? Собрать и издать ихъ, хоть тѣ, ко­
имъ удалось уцѣлѣть, .издать къ юбилею—было 
бы наиболѣе кстати (словно рѣчь самого Прео­
священнаго послышалась бы въ его праздникъ!) и 
вмѣізтѣ съ тѣмъ это собраніе писемъ было бы 
богатымъ подаркомъ русской литературѣ. Но не­
обходимо, чтобы письма обставлены были разными 
историческими, литературными и библіографиче­
скими примѣчаніями, какъ сдѣлано Это папр. съ 
письмами Н. М. Карамзина къ И. И. Дмитріеву.

И  такъ, вотъ еще сколько предстоитъ намъ дѣ­
ла, вотъ чего ожидаетъ отъ насъ Митр. Евгеній 
ко дню своей столѣтней годовщины!

Н о ,,можетъ быть, скажутъ: „все это такъ,—да 
задачи-то велики; время не позволитъ успѣшно 
выполнить ихъ.“ — Вотъ то-то и бѣда наша, что 
мы всё жалуемся на недостатокъ времени, да только 
охаемъ предъ великостью труда. Что же мѣшаетъ 
раздѣлить работу? Что мѣшаетъ условиться круж­
ку ученыхъ дѣятелей, панр. Кіевской Академіи и
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Семинаріи, и распредѣлить между собою занятія 
по этому дѣлу? Что мѣшаетъ условиться, путемъ 
печати, многимъ и многимъ семинарскимъ препо­
давателямъ, бывшимъ кіевскимъ академистамъ 
Евгеніева времени, условиться въ томъ, что одинъ 
изъ нихъ беретъ на себя такую-то работу, дру­
гой-другую  и т. д.?.. Наконецъ, никто и не тре­
буетъ непремѣнно исполненія всего, что должно бы- 
ло-бы сдѣлать въ память Митр. Евгенія; но пусть 
же. будетъ сдѣлано хоть то, что возможно. Ужь 
если вѣковыя годовщины не станутъ будить насъ 
къ исполненію долга предъ тѣми, кои для насъ 
сдѣлали такъ много, то что же и разбудитъ насъ?..
Я  убѣжденъ, что вполнѣ возможно сдѣлать—и’ 
вполнѣ добросовѣстно сд ѣ л ать-хоть  что вибудь 
изъ этихъ напр, предположеній; : ѵ .

1 ...Архипастырская дѣятельность Пр. Евгенія, 
на архіерейскихъ каѳедрахъ, до 1822 года (тутъ 
три или четыре работы).

2. Служеніе Митр. Евгенія, на каѳедрѣ Кіевской
МИТрОЦОЛІИ. : ;

3. Участіе его въ судьбахъ Кіевской Духовной 
Академіи,

4. Дѣятельность его, какъ историка церкви, г 
историка епархіи, монастырей, областей, городовъ,. ,

А. Заслуги его, какъ историка литературы.
6. Труды его, какъ археолога, филолога, пере­

водчика, сП, г, ?! ; , тт:
7. Біографическія воспоминанія о немъ егр совре­

менниковъ, его учениковъ. :
8.  ̂ Литературныя связи Митр. Евгенія. ,



)Ѵ0. Отчетливый хронологическій списокъ его про­
изведеній, съ указаніемъ содержаніи разбросан­
ныхъ журнальныхъ статей его.

31 0 ; 'Указатель и оцѣнка матеріаловъ для его 1 
біографіи и критическихъ статей о его произве­
деніяхъ. • ; / :: ■ "Г.!

11. Изданіе сборника его писемъ.
12. Изданіе наиболѣе замѣчательныхъ произведе­

ній его, остающихся въ рукописи.
Вотъ какая обильная и благодарная почва Для' 

многихъ тружениковъ! Вотъ поводъ для цѣлаго' 
ряда интереснѣйшихъ статей въ Епархіальныхъ 
Вѣдомостяхъ Новгорода, Во.логды, Калуги, ИскО-' 
вау Кіева и въ другихъ духовныхъ изданіяхъ! .

Въ Кіевской Духовной Академіи, конечное1 :об- 
разуется комитетъ для лучшаго устройства всѣхъ 
подобныхъ работъ; въ этотъ комитетъ могутъ быть 
присылаемы труды стороннихъ лицъ, и комитетъ 
ко дню юбилея, вѣроятно, издастъ какой нибуДЪ: 
сборникъ, въ которомъ и найдутъ себѣ мѣсто 
хоть лучшіе, необходимѣйшіе изъ приготовлён- 
ныхъ трудовъ.

Однако... да не подумалъ бы кто нибудцчте я дѣ­
лаю ‘кайя-то распоряженія, даю указанія... Поми­
луй Вотъі Нисколько!... Благоговѣя предъ памя­
тью Мйтр. Евгенія, я  хочу только предложить 
свбё< мнѣніе, что- нужно-бы для' него сдѣлать; а 
тамъ... вольному воля, и веякъ самъ себѣ госпо­
динъ, у всякаго свой царь въ головѣ.

Соединяя слово съ дѣломъ и желая быть сколь­
ко нибудь полезнымъ въ совершеній трудовъ въ



пащчіь ІМитр, Евгенія, я съ своей стороны пред- 
с'гаклда,. ръ скоромъ времени уводъ печатнымъ из­
вѣстій о его жизни, хронологическій списокъ его 
нроирреденій, всѣ библіографически? указанія, ка­
кія накопятся у меня при этихъ занятіяхъ и на­
конецъ, предлагаю свое, содѣйствіе въ составленіи 
примѣчаній къ письмамъ Митр. Евгенія.

Когда обнаружится предполагаемое мн;ою общее 
участіе, къ ,памяти Вы.сокопреоев. Ндадыки, когда 
дѣло наученія его, поднятое дружно, пойдетъ ус- 
пѣщно ц, съ Бржьею помощью, :соверритсяТ; къ : 
его, стодѣт%; тогда—.будетъ ли или не будетъ 
празднуемъ Евг.еніевскій юбилей такъ-же торже­
ственно, какъ Ломоносовскій и Карамзинскій,— 
это ужъ дѣдо второстепенной важности. Но нѣтъ 
никакого сомнѣнія,'что Воронежъ, гдѣ. Митр. Ев­
геній родился, и учился, Мрсква, гдѣ онъ довер­
шилъ ,свое образованіе,,, Петербургъ, гдѣ оцъ у- и 
чцлъ, Новгородъ, Вологда, Калуга, Псковъ и Кі­
евъ, гдѣ онъ святительствовалъ, не забудутъ его 
18 Декабря, и въ своихъ святыхъ храмахъ, въ 
своихъ учебныхъ заведеніяхъ, единодушно и ис- 
кренно.г почтутъ память того, КТО; ИМЪ такъ бли­
зокъ. и  незамѣнимъ доселѣ! Нѣтъ никакого со­
мнѣнія, что русскіе святители какъ въ день Дог> 
монэсовскій, во. всемъ своемъ величавомъ сонмѣ,, . ,  . . /У , і і ѵ  ' і  - - 1 , #

окажутъ,, братское вниманіе памяти М. Евгенія. 
Нѣдъ. сомнѣнія* что Академія Наукъ, вспомнить 
своего почетнаго ги дѣйствительнаго: члена.; Мии- 
веронтотъ Московскій почтитъ,, своего питомца и, 
почетнаго, членд,. такъ много, послужившаго, универ-;
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ситетскому Обществу Исторіи и Древностей Рос­
сійскихъ; да и прочіе университеты, которыхъ 
всѣхъ Высокопреосвященный Евгеній былъ членомъ^ 
которымъ послужилъ онъ украшеніемъ, отдадутъ 
достойному достойное!...

Но въ душу невольно проникаетъ тревожное 
сомнѣніе, которое касается тѣхъ, кому долженъ 
бы быть всего ближе грядущій юбилей... Факты 
есть, возбуждающіе это сомнѣніе! Судите сами: въ 
то'время, какъ въ свѣтской литературѣ были празд­
нуемы 50-ти лѣтніе юбилеи Крылова, Жуковскаго, 
Глинки, Графа Блудова, Греча, Щепкина, Кн. 
Вяземскаго, Востокова (кажется, я еще забылъ чей- 
то), былъ ли празднуемъ хоть одинъ юбилей пятйде- 
сятилѣтній лица духовнаго, юбилей литературной 
его: дѣятельности?......,...

Теперь возьмите другое обстоятельство. Стран­
ное дѣло, право, что въ то врейя, какъ свѣтская 
литература съ похвальнымъ усердіемъ такъ много 
дѣлаетъ для своихъ великихъ писателей (вспои-

4 с-

ните недавнія, свѣжія изданія въ память Лермон­
това, Ломоносова, Державина, фонъ-Визина, К а­
рамзина), въ то самое время духовная литература 
словно заключилась вся въ Епархіальныя 'Вѣдо­
мости и духовные журналы, и болѣе ничего знать 
не хочетъ. И  э т о т е п е р ь ,' а прежде что было; 
хоть лѣтъ 10 назадъ и даже менѣе! Пѵжпы-ли

1 *  , г
доказательства? Вотъ историкъ ’ С.-Петербургской 
Духовной ' Академіи (въ ХрйСт. Чтеніи 1854 г., 
т. II, стр. 92) говоритъ: „біографіи полезныхъ 1 
отечеству лицъ изъ духовенства у насъ не вошли
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еще въ обычай." Вотъ въ 1856 заканчивая 
свою книгу, говоритъ одинъ изъ историковъ Кі­
евской Дух. Академіи: „грустно подумать, какъ 
мало мы знаемъ о людяхъ, стяжавшихъ себѣ вѣян­
ную память дѣлами, касающимися! Церкви иравѳ.- 
' славной, отечества и просвѣщенія народнаго. Былъ 
• такой-то, умеръ тамъ-то- вотъ и вее!‘« Вотъ въ 
1861 г. редакція „Воронежской Бесѣды" заяв­
ляетъ, что всѣ ея попытки къ помѣщенію на стра­
ницахъ своего изданія обстоятельнаго историче­
скаго очерка если не епархіи воронежской, т  но 
крайней мѣрѣ воронежской семинаріи, не имѣли 
ровно никакого успѣха*)'. А между тѣмъ въ архи­
вахъ нашихъ духовныхъ консисторій, замѣчаетъ 
та же редакцій, хранится неточатой источникъ 
богатыхъ историческихъ матеріаловъ. Когда ми 
дождемся ихъ изданія, хотъ бы въ сыромъ перво­
начальномъ видѣ! Безъ нихъ нечего и думать о
полнотѣ провинціальной исторіи... ПравДй, въ по­
слѣднее время достаточно было сдѣлано для Изу­
ченія личности патріарха ’Никбнй,'' !коё-#Ь
Митр. Стефана Яворскаго, Ѳеофйна ШЬйоповйча
т г  ’ • 9 ■■ ;о «іяшхлі иЯжуіг н іф вдтПрекрасно! но во 1-хъ, въ этой работѣ участвовали и
свѣтскіе дѣятели, а во 4-хъ, эти лица относятся къаь (,тжшют«іч кы  кооз мо-,таэтала.
минувшимъ вѣкамъ. Пора же оррц|йдъРЯ и .КЪ ,М. 
Евгенію и для него что нибудь сдѣлать! Скджута: 
„да это—время недавнее; многагоѵ.рщо нельзя пи­
сать." Э, полноте;! Выходятъ же Записки Лопухи-
—---— ------ •- ■- ѴІ.І :■ СТ.-Ц

*) Воронежск. Бесѣда 1861. Спб. стр. .259, ЯРКИФ" 
чаніе. /.и ійцэі'ѵт.оп <яі
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н а ,; Державина, Дмитріева, Карамзина, біографіи 
Пушкина,г Гоголя; выходятъ монографіи о Графѣ 
Сперанскомъ, Гр. Блудовѣ—лицахъ, которыя были 
младшими современниками Митр. Евгенія... Да! по­
ра,; пора собирать матеріалы, преданія и о Митр. 
Евгеніѣ, потому что они исчезаютъ, а безъ сви­
дѣтельствъ очевидцевъ трудно многому повѣрить *). 
Время не ждетъ никого; годы уносятъ прошлое, 
гасятъ воспоминанія... И мало скажутъ потомству 
архивныя, форменныя бумаги, если не дойдетъ до 
него живой голосъ ближайшихъ современниковъ; 
мало прочтетъ въ оффиціальныхъ источникахъ са­
мое пытливое око далекаго потомка, если не про­
звучитъ предъ нимъ теплая рѣчь воспріимчиваго 
сердца, которое знало, любило и цѣнило такую 
высокую и свѣтлую личность, какою былъ Митр. 
Евгеній. Поспѣшимъ-же своевременно отдать ей

* ~  : “ . .V ' і : , [г < і ; ;г.; •.
*) Если чувство, внушившее мнѣ это письмо, могло 

.возбудить въ комъ нибудь.довѣріе къ моимъ силамъ— 
представить по возможности удовлетворительную біо­
графію преосв. Евгенія; если для составленія этой біо- 
графіи нужны люоовь къ труду, уваженіе къ лицу,'без­
пристрастное изученіе источниковъ,—я обѣщаю все это 
и счелъ-бы себя крайне Счастливымъ, если бы лица,

' владѣющіе какими нибудь матеріалами для его біогра­
фій, благоволили сообщить ихъ мнѣ, адресуя: въ Пол­
таву, Степ. Пван. Пономареву, въ военной гимназіи. 
Нечего и говорить, что всякое сообщеніе было-бы, при­
нято съ глубочайшею благодарностію, и всѣ важные до­
кументы были-бы возвращены не позже 3-хъ мѣсяцевъ
ПО П олученіи  ИХЪ.



должное; „все-въ вору да кстати, т ак ъ . всѣ бу­
дутъ реды“ —говоритъ опытная мудрость. народа. 
И дай Богъ, чтобы скорѣе наступила та пора, 

...когда полнится , книга: ,,]Митроподи:тъ кЕ в г щ |, |и
его время‘М, ,

-пвапА:■ ог .млн ...

21 Генваря 1867 года. 
Полтава.

,о< а до о , а кіи;. 
— ,ъіі?іннп щ х  бі 

”-\ЧѴЛ а : іЛО ткр.од-
•Щ0і!Ті| : ИТО-. . ■;

удѣ,и м̂<Х| >Л га огнэд 
С.л ЦонощревЪі н ц х

;>. . • а г.од «гам . : -юн 
>то ;Т оіаетно/лоН у 
'■г, , • -ш.
шОЛущ .ѵягрті; оІІ

ѵ! ашиюао 
ѵд лѵлчѵ'о'.ѵ

■!; < > -1()'

ПЕ РЕ ХОДЯЩІ Я НЫСЛИ« >••. И
,Гі..:с: . .'.•р/' V ѵ :,\ѵЛ' -уч... ге?

.чѵ;=■ ; о*!"-' г. --'а.і ',; о’іанн щіао.аоо .ьпуэтіъѣнГ.)'
„Горе вамъ, когда псѣ люди будутъ говорить о

„васъ доброе“ , сказалъ Спаситель міра (Лук. У-І, 
26). А между тѣмъ мы почитаемъ общественное мнѣніе 
признакомъ истинной оцѣнки человѣка. Я.думаю, 
что общественное мнѣніе .о вещи,, объ какой.либо 
идеѣ можетъ быть еще допущено,—но собственно 
о. человѣкѣ-- едва ли во.змржно, въ обществѣ лю­
дей гдѣ страсти и различіе, наклонностей выръі- 
.ваютъ разномысліе, а потому, чтрбы, угодитъ всѣмъ 
надобно льстить страстямъ- и наклодостямъ к а ж ­
даго.—Это подтверждается другими словами: ;Сщі- 

. сители: „еслибы вы были отъ .міра, то міръ дю- 
~ билъ бы свое (Іранна XV- 19)“ ...., •• ..у(Г.Пі-

;/ Для свѣта добрыя дѣда видимыя такими по,на­
ружности , достаточны, чтобы чедо.вѣкъ0ііоуптаемъ 
былъ добродѣтельнымъ; для: истиннаго христіани-



Ш этого недостаточно; для него пужно, чтобы по- 
' буДигелЬныя причины къ дЬбры'мъ дѣламъ бйли 
■‘'ІЩ самй ѣъ себѣ добродѣтели. Если тѣнь ізамо- 
любій Или любочестія вмѣшалась въ тайное побуж­
деніе къ доброму дѣлу, то оно уже недостойно 
христіанина; онъ долженъ дѣлать все по обязан­
ности, изъ долга благодарности и любви къ сво­
ему Искупителю, Которому онъ никогда не въ си­
лахъ вознаградить за все для него сдѣланное.

По этому, первѣйшее качество христіанина,—ѳ- 
снованіе всѣхъ добродѣтелей,—должно быть вну­
треннее смиреніе. Но какъ пріобрѣсти совершен­
ное смиреніе?" •С)ъ правилами христіанскими нетруд­
но: „иго Мое благо и бремя Мое легко11, сказалъ 
Спаситель; совершеннаго смиренія легко достиг­
нуть 1 лрезъ: совершенное признаніе нашего ничто­
жествѣ. Если Ш  убѣдимся въ ѣой истинѣ, что че­
ловѣкъ есть только : орудіе,: получающее всѣ • нро- 
яйленія своихъ мыслей и познаній отъ источника 

. блага, или источника ЗЛЯ; душа же человѣческая 
Имѣетъ только способность понимать и свободу 
избирать то Или другое.— Итакъ, если онъ' 06- 
‘гласился съ мыслію внушенною ему духомъ зла 
*То онъ уже виновенъ;—потому что врожденное чув­
ство совѣсти говоритъ ему противное. Еслиже онъ 
принялъ1 ''вдохновеніе Духа благодати; то мОжОТъ 
ли онѣ гордиться тѣмъ, что Не отъ него происхо­
дитъ?—Онъ долженъ только ‘Чувствовать благодар­
ность за ниспосланіе еМу доброй или полезной мы- 

і’ОДй;!!а ;іюч'ому,°не имѣя чѣмъ хвалиться, — онъ дол­
женъ чуйсЙзОвать убѣжденіе въ своей непрестан-
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црй зависимости, въ своемъ ничтожествѣ безъ по-,. 
м_ощи благодати, ,/ц.эд  ̂ "
ѵ И такъ христіанское смиреніе есть начало до­

бродѣтелей; —гордость — основаніе пороковъ;,— са­
молюбіе, славолюбіе, честолюбіе, тщеславіе, саме­
цъ дѣятельность, —это все ед порожденія, разлиМ-^ 
ные ея виды. : 1

Самый смире^ѣйщ ш  на землѣ бщъ^Спасртедь 
цацгь,, и потому Онъ есть сащ р ., высо^а]|рнн,,.щ 
небеси,—Итакъ, чѣмъ ^выше,,, щ о( діе^та^таг себ^т 
здѣсь,—на землѣ^:;,т^мът брлѣр р ад ер ^ ,, буде.та р ж  
Него въ будущемъ ,мірѣ; отсірда слѣдуетт. обрат-, 
ная прогрерсія , состоянія духовнаго: дѣмъ. выше 
кто думаетъ быть здѣсь,—тѣмъ ниже будетъ дамъ,

Говорятъ однакоже что человѣкъ имѣетъ врож­
денное: побужденіе дъ соверщенствованію себя,, слѣ­
довательно — къ бозб&ш^ад;—дѣйствительно,1 до
ТОЛЬКО ДОЛЖНО ДОМНИТВ, что МОЖНО возвыщатнс^
двумя образами,. однимъ, чтобы чувствовать себя 
превосходящимъ другихъ или господствующимъ 
надъ подобными себѣ; другой /образъ, во^выщенЦ 
состоитъ, въ томъ, чтобы господствовать надъ всѣ­
ми своими душевными’и тѣлесными страстями,, с щ д -  
ясь сколько возможно приблизиться къ единственному 
образцу .соверщенства Дцарителк) м а щ е ^ —П рр^р , 
возвышеніе основано на униженіи,. д р у г ц х ъ н а ,  
гордости; второе,-на уничиженіи себя, на смиреніи.
0 іИѣрнѣйшій; способъ, дь уроверщецствовірію.. рет} 
б яг состоитъ . только въ одномъ: признавъ ■ совер­
шенное свое ничтожество безъ помощи бдагодати,
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во всйую;'мйнуту жизни,’ при образованіи каждой 
раждающейся мысли или предпріятія или рѣчи, и- 
мѣть предъ собою1 Самаго СШсйтеля,' какъбы 
вопрошай' Егб: что я долженъ дѣлать въ этомъ 
случаѣ; или хорошо ли я это сдѣлаю или скаэісу? 
или спросить себя: „чтобы Спасителъ сказалъ или 
сдѣлалъ въ этомъ случаѣ? И  Онъ отвѣтитъ "'душѣ 
нашей внушеніемъ Изъ своегб Евангельскаго за­
кона; тогда, каждый нашъ шагъ будетъ ограни­
ченъ Его свйтбю НОлею, и врагъ не въ силахъ бу­
детъ сОвратить нась Ш пути истины и добродѣ- 

чувствовать' себя какъ бы въ не-•ТШО' „тели; мы
престанномъ Его присутствій, и Онъ, по обѣтова- 
вио Своему* точно будетъ присутствовать въ ду- 
шѣ нашей; и это присутствіе Его мы будемъ ощу­
щать но н'ербыкновенному сладостному чувству 
совершеннѣйшаго'внутренняго спокойствія и бла­
годарности къ Богу.—Это великая тайна, содѣй- 
ш&т «Ш іШ іы.аш  й е 1 знабмая мйогймй христі'а^

агаднвяугіі’-;;Всегда ли чувство внутренняго удовлетво­
ренія Довольства бываетъ признакомъ' нри- 
ф Ы і  благодати?— Должно весьма остерегаться, 
чтОбѣі^Врагъ нетВб:лекся въ Зту1 свѣтлую р т у  ду^

ли, хотя даже' нъши 'Націей; такъ если мы
о<маші жмОшвн <в гшчеиші. * еятяиоттіеіаа&а. 7 ѵргш й< • тайнѣ, доброе дѣло и чувствуемъ отъ того вну­
треннее удовольствіе; то т;тоиІ'ъ: люлько измѣнйвЪ 
выраженіе, сказать:1 мы бываемъ довольны собою; 
слѣдОвательно, это чувство ‘ самодоволъствгя. То 
есть і іы  'внутренно*' похваляемъ себя за сдѣланной 
наМи доброе дѣл о, и ! тѣхгг, самымъ гіОгубляемъ Нею



цѣну его.—Вотъ какъ должно остерегаться этого 
удовольствія душевнаго, которое можно назвать 
духовнымъ сладострастіемъ.—И . евангельскій фа­
рисей былъ доволенъ своими дѣлами и благода­
рилъ Бога, і.. , ■>■'[)

Но если мы, сдѣлавъ какое либо доброе дѣло, 
вообразимъ всю малость, всю ничтожность сдѣ­
ланнаго нами, и зная что все благое дается свы­
ше, возчувствуемъ всею душею свое ничтожество, 
и при томъ состраданіе и любовь къ ближнимъ, 
помня что мы всегда обязаны дѣлать другимъ то, 
чего желали бы себѣ; то намъ не останется чѣмъ 
быть довольными собою; потому что мы увидимъ, 
какъ далеко не можемъ исполнить и малѣйшей час­
ти того, чѣмъ мы должны нашему Искупителю.

Достигнувъ совершеннаго внутренняго смиренія, 
мы побѣдимъ еще одного страшнаго, злѣйшаго вра­
га: сужденіе или осужденіе ближнихъ.— Это самое 
ужасное зло, на которомъ основывается наше еоб-г 
ственное осужденіе въ будущей жизни, по слову: 
„не судите да не судимы будите.“ Это зло такъ 
вкоренилось въ нашихъ обществахъ; такъ сдѣла­
лось обыкновеннымъ между самыми христіанами, 
что вездѣ въ общественныхъ разговорахъ поста­
вляютъ ни во что, говорить о другихъ и осуж­
дать ихъ; и часто одно слово сказанное въ осуж­
деніе человѣка, можетъ лишить его: добраго .име­
ни, довѣрія къ нему; лишить цѣлое семейство бѣд­
наго пріюта и даже дневнаго пропитанія;—-  и все 
это дѣлается тогда, какъ одно помышленіе въ о- 
суждеиіе ближняго есть уже страшный грѣхъ предъ
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Богомъ й дѣлается нашимъ собственнымъ судовъ, 
і гЩфобы одѣлять это болѣе понятнымъ, вспом­
нимъ что Спаситель п а т ъ  сказалъ: „Отецъ несу- 
дгмія никогоже, но всякій судъ отдалъ Сыну 
(Іоан. V. 22.); потому что Сынъ предложилъ Себя нору? 
ййѣѳльйоюжертвою для спасенія падшаго человѣчес­
тва, т. е, Онъ принялъ и понесъ на Себѣ всю тяжесть 
грѣховъ всѣхъ судимыхъ Имъ, • будучи Самъ беа- 
грѣшенъ; и Святъ.—Апотому, каждый человѣкъ, 
осуждающій; нближГняго сво его,—принимаетъ тя­
жесть грѣха его на себя, Но небудучи самъ безгрѣ­
шенъ., не в ъ  силахъ искупить его своею чис­
тотою и святостью, которыхъ не имѣетъ,—при­
нимаетъ й осужденіе его и снимаетъ грѣхъ съ о- 
сужденнаго ийъ (посл. къ Римл,, 11 I, ).,Слѣдо­
вательно какъ святотатецъ въ великомъ дѣдѣ ис­
купленія Онъ принимаетъ на себя право суда, 
Принадлежащее Одному Искупителю.—Итакъ, ес­
ли будемъ безпрестанно помнить, что чрезъ ма­
лѣйшее. : осужденіе ближняго, словомъ или помы­
шленіемъ, мы принимаемъ всю тяжесть его грѣха, 
будучи сами уже; достойны осужденія за свои соб- 
ечвенньщ; грѣхи; то осмѣлимся ли помыслить о 
-гругихъ чтрг.либогпредосудительнаго?
-Ѵі.Т.-іО '..■■■ гУТ а ; 7Г.;' I I ,  . У • ■ УП7 7У* » I  '  . .

Христіанинъ но можетъ насмѣхаться надъ не­
достаткомъ умственныхъ способностей человѣка; 
поТбму 'что степень ихъ не зависитъ; отъ него, а 
шредѣляатсяСоздателемъ при рожденіи. IIсимѣю- 
щіш вовсе ума называются безумными и остаются 
безсмьгслшны—идіоты, которыхъ назначеніе тайна
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непостижимая, предъ которою мы должны оста­
ваться въ благоговѣйномъ молчаніи. Кромѣ сихъ, 
Богъ даетъ каждому человѣку довольно ума для- 
того, чтобы, понимать доброе и худое и чтобы не 
дѣлать, глупостей; и нѣтъ такой степени умствен­
ныхъ способностей, которая не могла бы быть 
полезна въ своей сферѣ. И потому, если человѣкъ 
выходитъ изъ опредѣленной ему сферы, по своему 
самолюбію и чрезъ это дѣлается смѣшнымъ, то не 
малоуміе его кажется забавнымъ, но его самолюбіе 
или гордость, заставляющая его подвергаться ос­
мѣянію.

I I I .
Нѣкоторые мыслители утверждаютъ, что отвле­

ченное или сверхъестественное начало зла,—какое 
намъ извѣстно изъ божественнаго откровенія,—не 
существуетъ; что зло заключается въ идеяхъ или 
образѣ дѣйствій свободныхъ существъ. Въ под­
крѣпленіе своего мнѣнія говорятъ: „могъ ли со­
творенный духъ' или ангелъ возмутиться противъ 
своего Творца?“

Въ отвѣтъ на это я спрашиваю: когда человѣкъ, 
гордясь своими скудными . познаніями, дерзаетъ 
отвергать промыслъ и даже отрицать самое бытіе 
Божіе, употребляетъ въ пошлыхъ расказахъ Его 
святое великое Имя и даже ругается Ему; то кто 
это дѣлаетъ въ человѣкѣ? Его плоть, безжизнен­
ное вещество, ежедневно истлѣвающее, или .духъ 
его, посланный въ міръ вещества для одушевле­
нія его тѣлеснаго организма; духъ получившій въ 
уіі.ѣлъ качества міра духовнаго, свободу разума и
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воли? Плоть, какъ вещество, покаряясь нетпоко- 
лебимому закону, начертанному для него отъ ш а­
кала бытія, можетъ ли порождать идеи противныя 
этому закону или дѣлать злоупотребленіе этого 
закона?—а еще менѣе можетъ производить дѣй­
ствія или пораждать мысли противонравственныя, 
выходящія изъ сферы міра вещественнаго?

' - Г. Г. ч
1 Ноября 1866 г.

; , '' і г1 ' ' у  : • ' , • ' • ' ' • . • ' ' : і ' і • 1 ; •' < 1 .: : : : ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ ■ I ' - п — ■— '— - ••• - . :Ѵ :Ы
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Два слова о страшномъ недугѣ въ простомъ
народѣ.

( и з ъ  З А М Ѣ Т О К Ъ  С ЕЛ Ь С К А ГО  С В Я Щ Е Н Н И К А ) .

Въ статьѣ „о задачахъ епархіальн. вѣдом.“!'* )  
было заявлено желаніе „обнаруживать мѣстные 
наиболѣе распространенные пороки и вообще ук­
лоненія отъ благовѣрнаго житія. “ Не касаясь мно­
гихъ, и многихъ изъ нихъ, мы намѣрены сказать 
кое-что о страшномъ недугѣ, въ настоящую пору, 
проникнувшемъ въ скромныя жилья нашихъ посе­
лянъ.

Мы, съ намѣреніемъ, въ заглавій нашихъ замѣ­
токъ, не назвали прямымъ именемъ порока о ко­
торомъ думаемъ говорить.., и только крайняя не­
обходимость предотвратить зло, побуждаетъ насъ — 
говорить, о немъ съ подобающею откровенностію, 
„не срамляяея“....
-------------------------  і С- '

*) Статья эта была помѣщена въ 1 Л# неоФиц. части епархіальн. 
вѣд.у за 1863 годъ. , ' ЛІ “'• *') і



Еще не хотѣлось-бы намъ высказаться до на­
готы. По, думаемъ, многіе, ивъ сказаннаго нами, 
догадались., что здѣсь идетъ дѣло о любостраст­
ной болѣзни, называемой иначе „венерическою."

Почти съ первыхъ дней житья въ приходѣ, въ 
бесѣдѣ съ прихожанами, мнѣ приходилось слышать 
о лицахъ, страждущихъ помянутою „проказою", при 
чемъ, впрочемъ, они относились о недугѣ ихъ 
'(страждущихъ) съ довольно не приличными эпи­
тетами, отчасти даже бранными, или сдѣлавшими­
ся такими отъ большаго и большаго вселенія за­
разы. Не много позже, именно, въ рождественскій 
Постъ, посѣщая домасвоихъ пасомыхъ, съ молитвой, 
въ нѣкоторыхъ изъ нихъ мнѣ пришлось поближе при­
глядѣться къ дѣлу. Въ 5 домахъ моего немноголюд­
наго прихода я пораженъ былъ такими живо-ужа­
сающими картинами развившейся болѣзни, которыя, 
но совѣсти говоря, вызвали у меня и ужасъ, и со­
жалѣніе о стра да льдахъ, щ даже, что-то въ родѣ 
'Омерзѣнія.... Постараюсь то что я видѣлъ раска­
зачь, какъ можно вѣрнѣе.

Въ 1 домѣ, куда я вошолъ прочесть молитву и 
познакомиться съ живущими, я былъ пораженъ да­
леко не привлекательнымъ видомъ едва, я остано­
вился ; у Приготовленнаго стола и собрался вздох­
нуть, какъ былъ, буквально, потрясенъ волною са- 
МНго оч'врач'йтельне-шнилаго, затхлаго воздуха, въ 
конецъ охватившаго мои легкія.... Не знаю, какъ 
долго я могъ бы дышать подобнымъ воздухомъ, 
которому мало, даже, пособила дымящаяся на при­
лавкѣ курильница съ ладаномъ. На скоро про-
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читавши-молитву,. ,я оборотился оо </в. Критомъ 
къ присутствующимъ,: и тутъ-то еще Дольше, ,ендр 
яснѣе увидѣлъ то, что врядъ*ли удастся, екЯ" 
пировать отчетливо—до мѣдочи... Н а лавкѣ си- 
дѣлъ мужчина лѣтъ 50-ти съ ужасно исхудалымъ 
лицомъ и, не смотря на сильное его желаніе при­
подняться облобызать Св. Крестъ... онъ только, 
покачнулся и припалъ къ стѣнѣ.... я подошолд, кд, 
нему и подалъ священное знаменіе: но рукою, но 
какимъ-то остовомъ, на которомъ чуть, держалась 
приплюснутая, помертвѣвшая кожа онъ съ ужа­
сающимъ трясеніемъ организма е д в а-е д в а  .сдѣ­
лалъ крестное знаменіе и засохшими., иомертвѣ- 
лыми губами прильнулъ ко кресту,. Обращаюсь, въ 
другую сторону: на четырехъ доскахъ, называвъ 
мыхъ у насъ „поломъ/4 полу-лежала дѣвица, дѣтъ 
двадцати. Не стану описывать ея блѣднаго., 
жолтаго лица, съ мрачными по немъ разводами.,и 
посинѣлыми губами, какъ бы клеймами гибельнаго 
недуга.... ноги ея, до колѣнъ обнаженныя:, объяс­
нили мнѣ горькую истину. Холодомъ душу- охва-т 
тываетъ. при видѣ жертвы отравившей себя сво­
ими страстями... А можетъ и негона, а родители 
ея согрѣшили. ; ъ; ч ; ец

Д а,—ноги полу-лежавшей такъ страшно были 
изъязвлены большаго размѣра струпьями, съ бдѣд- 
нымъ оттѣнкомъ..., такъ жалко, изранены язвами 
и гноемъ, издававшими отвратительный смрадъѵи 
зловоніе что-то, что служитъ удѣломъ отходящихъ 
изъ міра сего, при разложеніи тѣла (и то впро­
чемъ, не- всѣхъ), то осязательно, теперь, ирод-



• бтаЛб0гтііазайъ моимъ въ лицѣ помянутой дѣвицы.... 
Н а печкѣ, тоже, шевелилось какое-то живое су­
щество— мальчишка—лѣтъ 10, какъ кажется, жерт­
ва любострастія (конечно., не своего)... и—вотъ, 
Въ однЬй тѣсной избѣ, три жертвы, отжившія поч­
та'все'-на этомъ свѣтѣ, за-живо мертвыя, астраж - 
дуійія невыразимо тяжко!!—Не стану описывать 
свой впечатлѣнія, сгруппировавшіяся Въ душѣ мо- 
ёй подъ вліяніемъ всего видѣннаго, это было-бж 

Іф ез-ч у р ъ  длинно и утомительно. Продолжаю-..— 
Обратившись къ старику, я  спросилъ его: „чѣмъ 
Вы больны?" — Болізьть, батюшка.--„Знаю, что бо- 
і'ІШ ь, да какая?"—но старикъ, Видимо смущен­
ный моими разпросами, вздохнувъ, сказалъ:—луч- 
че-бъ ВМёрЧ’и, батюшка.—Не Желая болѣе смущать 
старйіка... и задушаемый гнилымъ воздухомъ и р а- 
зноеиіішимся но избѣ, въ конецъ убійственнымъ, 
Влосм радіемъ,—я поспѣшилъ выйти.

Проходя далѣе свою весь, сопутствовавшій мнѣ 
пр'йчёТйййь (болѣе пятнадцати лѣтъ живущій въ 
прйхбдѣ) расказалъ кое-что, -служащее дополне­
ніемъ ісь біографическому очерку описываемой се­
мьи: именно, что старикъ имѣлъ жену, четырехъ 
жеиатыхч. сыновей и что всѣ они отошли во стра­
ну Далёче—жертвами проказы.... и что изъ четы- 

' рехъ нёвѣстокъ его, три, помаявшись нѣсколько 
'"Лѣтъ на свѣтѣ, по смерти мужей, „преставились" 
"г(Мкѣ выражался мой причетникъ), ....и что только 

одна изъ нихъ, какъ-бы чудомъ какимъ, осталась 
изъятою отъ проказы, и теперь находится въ пол­
номъ здравій... Одного, только, я не могъ добить-
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ся, кто первый, въ упомянутую семью, внесъ Э'̂ у 
смертоносную язву? ти ад

Въ другой разъ, меня позвали напутствовать 
Св. тайнами больную. Прихожу. На столѣ бѣлая 
скатерть, и въ углу, подъ образами курящійся ла­
донь... но, воздухъ, страшно зловонный и удушаю­
щій. Къ этому прибавьте, сильный жаръ въ избѣ.. 
чорныя, прокопченныя отъ дыма стѣны (въ слѣд­
ствіе не порядочнаго устройства печки), и нѣко­
торое собраніе нечистотъ, на когда-то смазанномъ 
полу, отъ остатка питья и яствъ, коими недавно 
потчивали домашнихъ животныхъ, имущихъ въ 
зимнюю нору жилье съ-обіца съ своими домохо­
зяевами.... А все отъ чего такая нечистота?—Отъ 
того, что домохозяйка больна, при томъ давно, и 
чѣмъ же?—приедовутою „проказою", которая са­
ма по себѣ, по мимо другихъ отъ внѣ стороннихъ 
нечистотъ, хуже всѣхъ изъ нихъ, отвратительнѣе 
и сквернѣе всего... Когда я пріобщилъ св. тайнъ 
„прокаженную",., она дрожащимъ подобіемъ руки 
перекрестилась и со слезами, сиплымъ , голосомъ 
сказала: „батюшка., помолідця, ищбъ Богъ мене 
принявъ".—Не умѣю о такомъ молиться,—сказалъ 
я ей... „Дакъ, якъ знаете, такъ и помоліцця" едва 
прошептала она.... При этихъ словахъ страждущей, 
ввалилось въ избу другое существо мужеское, иму­
щее на лидѣ своемъ тѣ-же жалкія клейма „про­
казы".... я сказалъ—что оно не вошло, а ввали­
лось... потому, что ноги его были вдавлены въ 
средину, между промежутками, на подобіе, двухъ 
буквъ гг, обороченныхъ вверхъ ногами.... На воп-
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росъ мой: „кто - ты?“ --онъ назвалъ себя мужемъ 
больной... ]$огда я еще разъ оборотился къ боль­
ной, съ знакомъ прощанія, то въ это время, между 
печкою и столбомъ, который поддерживалъ пото­
локъ избы, замѣтилъ, на узкой лавкѣ ребенка 
лѣтъ пяти, который, желая взглянуть на меня, вы­
тащилъ изъ засады свое лицо, украшенное круго­
видными черными, струпьями...., да и на этомъ 
маленькомъ существѣ уже лежитъ явная печать 
любострастія отца или матери!—Болѣе всѣхъ об- 

_ ратилъ на себя мое вниманіе этотъ ребенокъ... мнѣ 
захотѣлось знать кто виновникъ въ прежде-вре- 
менномъ отравленіи его жизни., его мученій, не 
выносимыхъ въ дѣтскомъ возрастѣ. Обращаюсь къ 
мужу. Послѣ многихъ изворотовъ и объясненій, 
ничего не объясняющихъ, онъ, наконецъ, выска­
зался— „що доставъ сіі болізні бувше, ще паруб­
комъ, у сахарному ваводі".... а, женясь, передалъ 

. женѣ и погубилъ дитя-—вотъ, опять, цѣлая семья 
новопрокажённыхъ!

Да, въ разное время, мнѣ приходилось видѣть 
еще съ 10 прокаженныхъ. — Были личности вся- 

» каго пола и возраста, и самая болѣзнь ихъ была 
въ разныхъ періодахъ своего дѣйствовавія... Къ 

. несчастію, въ моей не многолюдной веси, по со- 

. вѣсти говоря, около 15—18 разныхъ „новопро- 

. казненныхъ!"—Если, и объ одной погибшей овцѣ 
скорбитъ Домовладыка, тѣмъ болѣе объ одномъ, дру- 
гомъ десяткѣ такихъ погибельныхъ. И тѣмъ больше 
должно прилагать жалѣніе, что эта проказа су- 

. шествуетъ не въ одной моей веси, а во многихъ



селахъ и мѣстечкахъ нашей многолюдной епархіи, 
какъ приходилось мнѣ слышать о томъ изъ самыхъ 
вѣрныхъ источниковъ. Нё говорю о городахъ, гдѣ, 
тоже, достаточно всякой заразы и моральной и 
физической—отъ скопленія племенъ и народовъ.... 
тамъ (въ городахъ) все-таки побольше и средствъ 
тушить вспыхнувшую проказу, тамъ—и медики, и 
больницы, и госпитали, и богоугодныя заведенія, 
и аптеки и всего достаточно.

Но, чѣмъ прикажете тушить вспыхивающую и 
зрѣющую заразу, въ такъ называемыхъ „глу­
хихъ селахъ?;< Намъ, пожалуй, могутъ сказать, 
что въ каждомъ уѣздномъ городѣ есть уѣздныя 
врачи, есть медики вѣдомства государственныхъ 
имуществъ „вотъ кь нимъ, дескать, и обращай­
тесь* Такъ-то-такъ. Да, почему-же одержимые за­
разой не ищутъ тамъ исцѣленія? Одни, какъ намъ 
кажется, ио не состоятельности,—другіе—по При­
рожденной, или благопріобрѣтенной скрытности, 
а нѣкоторые по ложному, суевѣрному убѣжденію 
—обращаться къ мѣстнымъ эскулапамъ разнымъ 
колдуньямъ и знахарямъ, врачующимъ, по боль­
шей части, изумительно убійственными средствами 
и отравами, въ родѣ мышьяка, Меркурія, квасцовъ 
и под. средствъ селькой фармаціи. И сколько гиб­
нетъ жертвами такого звѣрскаго, апти-человѣчес- 
каго лѣченія! Тутъ на дѣлѣ, выходитъ такая прак­
тика, что прежде, чѣмъ можно будетъ излѣчиться 
слѣдуетъ быть отравленнымъ въ конецъ.

Съ своей стороны скажемъ, что сколько нибудь, 
да можно бы помочь горю. Вѣдь, съ міра -воепи-



ты.ваются правительствомъ оспопрививатели... по­
чему бы невозможно, на тактахъ же кондиціяхъ, 
воспитывать и другихъ кліентовъ врачебной ме­
дицины, въ родѣ фельдшеровъ, 'подъ-лѣкарскихъ 
учениковъ. . . . .  хоть по одному на два-три села?... 
даже безъ опредѣленнаго отъ казны жалованья 
для Нихъ, а только съ правомъ-жить плодами сво­
ей практики, и то жатва былабъ обильна..

Мы думаемъ^ что очень легко можнобы міромъ 
- собраться на устройство, хотя скудной аптеки, съ 

самыми необходимыми медикаментами.. . .  по 4 к.
• съ 500 душъ, вотъ и 20  р .—на которыя, на вся- 
; кій случай,'можно имѣть кой-что. Прекрасно бы­

ло быг и помѣстить такую аптеку въ домѣ священ­
ника,—но, къ несчастно, многіе изъ насъ (едва ли 
не цѣлая половина) толкутся въ такихъ лачугахъ, 
гдѣ заразными хозяйственными атрибутами нѣтъ 
мѣста настольной, подъ—ручной книгѣ.. . . и  за’ Со­
браніемъ, въ такихъ' жИльяхъ, порядочнаго коли­
чества сырости невозможно бываетъ, даже сохра­
нить: въ чистотѣ и цѣлости одежу. Намъ кажется, 
что аптекѣ-удобно и легко помѣщаться въ домѣ 
цёрковн. старосты, каковыя лица, по большой час­
ти, люди зажиточные.

Да, многое, пожалуй, можно бы устроить—была 
бы къ. тому охота и усердіе. . . . !, а безъ того му­
дрёно „обухомъ роЖь молотить.“ 
і Высказанное нами—есть одно желаніе добра че- 

•'ЛОвѣчеству,- которое и на долгое время останется 
такимъ (желаніемъ) безъ содѣйствія и дѣятельна­
го участія самихъ нуждающихся. Намъ, только ка-
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.. жедся^ чтц. подобная мѣра до. чего шибудь лучша- 
го вт. будущ емъ. ̂ л а - б ы  но неполезна.

Но, прежде,,, чѣмъ , что либо можцтъ быть такое, 
намъ, хотѣлось бы. заявить и еще—-одно радикаль­
ное, хотя и временное .. врачеваніе пресловутой 
„проказы.“ . Врачевство,.. которое мы(1 предложимъ, 
собственно наше,.,,„зависитъ отъ насъ—духовныхъ 
врачей народа.,; Мы,;; впрочемъ, не беремся- враче­
вать уже „злѣ страждущихъ1* — а думаемъ отразить 

_  заразу о тъ . усвоенія е я . еще здоровыми,.,;по допу­
ская такихъ ,„прокаженныхъ14 до узъ брака. Прав­
да, нѣкоторымъ оно. можетъ показаться не гу­
маннымъ, а другіе, чего „добраго, сочтутъ это х за 
„крутую,, мѣру,“ . .которая.ли чуть, Дескать, не въ 

, тонѣ нашего вѣка, обильнаго .всяческими образца­
ми, нѣжности т. е. распущенности человѣческихъ 

п чувствъ. Но, все же,, хоть съ , посошкомъ, добре­
демъ .до края,.. ТДмъ. свободнѣе и легше предло­
жили, ̂ мьг такое врачевство, что оно (какъ мы преж­
де сказали) въ нашихъ рукахъ,.., и. хотя оно и со­
ставляетъ,, .быть „можетъ, .крайность, НО ОНОтВЫЗ- 

, вано насущною, .крайнею нуждой — чѣмъ нибудь, 
при томъ скоро, помочь горю.

Другіе можетъ быть найдутъ ,и получше сред­
ства уврачевать недугъ; просимъ заявить.. Мы толь­
ко начали съ легкой руки..

Свцщ. Іоаннъ Талабутсші.
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