
ТНЬСЕІЯ

 

ЕПАРХІАЛЫШЯ

 

ВЕДОМОСТИ.

15-го

 

Марта

                     

2№

 

6.

                       

1884

 

года.

t

 

РАСПОРЯШЕШЯ

 

НАЧАЛЬСТВА.

ОПРЕДѢЛЕНІЯ

 

£В.

 

СИНОДА..

Отъ

   

10—27

 

(peep.

    

О

   

расторженіи

   

браковъ

 

женъ

нижнихъ

 

чиновъ,

 

находящихся

 

въ

 

безвѣстномъ

 

отсутствіи.

Св.

 

Синодъ

 

слушали:

   

предложеніе

   

г.

 

синодальн.

оберъ-прокурора,

 

отъ

 

15

 

декабря

 

1888

 

г.,

 

слѣдую-

щаго

   

содержавія

   

„Высочайше

   

утвержденнымъ

 

22

ноября

 

1888

 

г.

 

мнѣніемъ

  

государствевнаго

  

совѣта,

взамѣнъ

 

статьи

 

56-ой

 

законовъ

 

гражданскихъ

 

(сво-

да

 

зак.,

 

т.

 

X,

 

ч.

 

I,

 

изд.

 

1857

 

г.),

 

постановлено

 

пра-

вило,

 

коимъ

   

дозволяется

 

женамъ

 

нижнихъ

 

чиновъ,

совершившихъ

 

побѣгъ

   

со

 

службы,

   

проиавшихъ

 

на

войнѣ

 

безъ

 

вѣсти

 

и

 

взятыхъ

 

непріятелемъ

 

въ

 

плѣнъ,

просить

 

о

 

расторженіи

 

брака

 

по

 

истеченіи

 

пяти

 

лѣтъ

съ

 

того

 

времени

 

когда

 

мужья

 

ихъ

 

бѣжали

 

со

 

служ-

бы,

 

пропали

 

безъ

 

вѣсти

 

или

 

взяты

 

въ

 

плѣнъ,

 

если

они

 

остаются

 

при

 

томъ

 

неразысканными.

   

Военный

министръ,

 

сообщая

 

г.

 

синодальному

 

оберъ-прокурору

о

 

таковомъ

   

постановленіи,

   

а

 

также

   

о

 

распоряже-

ніяхъ

 

своихъ

   

по

 

военному

   

вѣдомству

 

и

 

о

 

сдѣлан-

номъ

 

съ

  

министромъ

   

внутреннихъ

  

дѣлъ

  

сношеніи

касательно

 

мѣръ

 

къ

 

приседенію

 

сего

 

постанойленія

въ

 

исполненіе,

 

просить

 

оказать

 

возможное

 

содѣйст-

віе

 

къ

 

благовремевному

 

разрѣшенію

 

епархіальными

начальствами

   

ходатайствъ

 

о

   

расторженіи

  

браковъ

женъ

 

безвѣстноотсутствующихъ

 

нижнихъ

   

чиновъ".



•*•*
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Справка:

 

военный

 

министръ

 

въ

 

отношѳвіи

 

на

 

имя

 

г.

синодал.

 

оберъ-прокурора,

 

отъ

 

11

 

марта

 

1882

 

года,

за

 

,)\°

 

810,

 

объяснилъ:

 

на

 

основаніи

 

56

 

ст.

 

I

 

ч.

 

X

т.,

 

свода

 

гражд.

 

зак.

 

изд.

 

1857

 

г.

 

и

 

2173

 

ст.

 

ч.

 

1і,

кн.

 

I

 

свода

 

воен.

 

пост.

 

изд.

 

1859

 

г.

 

солдатски мъ

 

же-

намъ,

 

мужья

 

коихъ

 

пропали

 

безъ

 

вѣсти

 

на

 

войнѣ

или

 

взяты

 

въ

 

нлѣнъ

 

непріятелемъ,

 

дозволяется

 

всту-

пать

 

въ

 

новое

 

супружество

 

не

 

прежде,

 

какъ

 

но

 

про-

шествіи

 

десяти

 

лѣтъ

 

со

 

времени,

 

когда

 

мужья

 

ихъ

взяты

 

въ

 

плѣнъ

 

или

 

пропали

 

безъ

 

вѣсти

 

на

 

войнѣ.

Установленный

 

этимъ

 

ьакономъ

 

десяти-лѣтній

 

срокъ

для

 

дозволенія

 

вступать

 

%ъ

 

новый

 

браігь

 

солдатскимъ

женамъ,

 

мужья

 

коихъ

 

безъ

 

вѣсти

 

пропали

 

на

 

войнѣ

или

 

взяты

 

въ

 

нлѣнъ

 

непріятелемъ,

 

имѣлъ

 

въ

 

то

 

вре-

мя

 

мѣсто

 

при

 

условіяхъ

 

продолжительности

 

сроковъ

слуяібы

 

въ

 

войскахъ

 

(15-20лѣтъ)

 

и

 

длинныхъ

 

пе-

ріодовъ

 

ведеиія

 

войнъ

 

и

 

размѣна

 

затѣмъ

 

плѣнныхъ;

между

 

тѣмъ

 

какъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

съ

 

измѣне-

нісмъ

 

этихъ

 

условій

 

десятилѣтній

 

срокъ

 

является

крайне

 

стѣснительнымъ

 

для

 

солдатскихъ

 

женъ,

 

ли-

тая

 

ихъ,

 

безъ

 

видимой

 

надобности,

 

продолжитель-

ное

 

время

 

права

 

на

 

вступленіе

 

въ

 

новый

 

бракъ.

Предполагая

 

ходатайствовать,

 

чтобы

 

на

 

будущее

 

вре-

мя

 

нижніе

 

воинскіе

 

чинк,

 

проиавшіе

 

на

 

войнѣ,

 

или

взятые

 

въ

 

плѣнъ

 

непріятелемъ

 

и

 

не

 

возвратившіеся

затѣмъ

 

въ

 

войска

 

или

 

на

 

родину,

 

были

 

исключаемы

чрезъ

 

5

 

лѣтъ,

 

а

 

оставшимся

 

послѣ

 

ихъ

 

женамъ

 

пре-

доставлялось

 

право,

 

по

 

минованіи

 

этого

 

срока,

 

всту-

пать

 

въ

 

новый

 

бракъ,

 

гевералъ-адъютантъ

 

Ваннов-

скій

 

просилъ

 

г.

 

синодал.

 

оберъ-прокурора

 

о

 

сообще-

ніи

 

ему

 

заключенія

 

Св.

 

Синода

 

по

 

сему

 

предмету.

Св.

 

Синодъ,

 

признавая

 

мѣру

 

сокращенія

 

срока

 

на

вступленіе

 

въ

 

бракъ

 

для

 

солдатскихъ

 

лсенъ,

 

мужья

коихъ

 

пропали

 

безъ

 

вѣсти

 

на

 

врйнѣ

 

или

 

взяты

 

въ

илѣнъ

 

непріятелемъ,

 

заслуживающею

 

полнаго

 

одо-

бренія,

 

14

 

іюля

 

1882

 

г.

 

опредѣлилъ:

 

о

 

таковомъ

 

за-

ключеніи

 

предоставить

 

г.

 

синодал.

 

оберъ-прокурору
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увѣдомить

 

военнаго

 

министра.

 

Приказали:

 

о

 

выше-

изложенноиъ

 

Высочайше

 

утвержденномъ

 

22

 

ноября

1883

 

г.

 

мнѣніи

 

государствеенаго

 

совѣта

 

о

 

срокѣ

 

для

расторжееія

 

браковъ

 

еижнихъ

 

чиновъ,

 

находящихся

въ

 

безвѣстномъ

 

отсутствии,

 

дать

 

знать

 

епархіаль-

нымъ

 

нреосвященнымъ,

 

чрезъ

 

приаечатаніе

 

въ

 

«Цер-

ковномъ

 

Вѣстн0кѣ>,

 

для

 

исполневія

 

и

 

руководства

по

 

духовному

 

вѣдомству,

 

поручивъ

 

епархіальнымъ

начальствамъ

 

оказывать

 

возможное

 

содѣйствіе

 

къ

скорѣйшему

 

разрѣшенію

 

просьбъ

 

о

 

расторжевіи

 

бра-

ковъ

 

женъ

 

еижнихъ

 

чиновъ,

 

находящихся

 

въ

 

безвѣ-

стеомъ

 

отсутствіи.

 

Февраля

 

29

 

дня

 

1884

 

г.

Отъ

 

11

 

января

 

-

 

6

 

февр. — 0

 

сочиненіи

 

архимандрита

Іеронима

 

„Библейская

 

археологія"

 

т.

 

2-й.

Св.

 

Синодъ

 

слушали: .

 

предложавный

 

г.

 

синодал,

оберъ-прокуроромъ,

 

отъ

 

В

 

минувшаго

 

января

 

жур-

еалъ

 

учебнаго

 

комитета,

 

по

 

прошенію

 

члена

 

коми-

тета

 

с.-петербургской

 

духовной

 

цензуры

 

архимандри-

та

 

Іеронима

 

объ

 

одобреніи

 

представленнаго

 

имъ,

 

на

соисканіе

 

преміи

 

имени

 

покойнаго

 

преосвящ,

 

митро-

полита

 

московскаго

 

Макарія,

 

сочиненія,

 

иодъ

 

загла-

віемъ:

 

«Библейская

 

археологія.

 

Томъ

 

2.

 

Граждан-

ско-историческія

 

древности.

 

Въ

 

двухъ

 

частяхъ»

 

(въ

рукописи).

 

Учебный

 

комитетъ

 

полагаетъ

 

означенное

сочиненіе

 

архимандрита

 

Іеронима

 

одобрить,

 

въ

 

ка-

чествѣ

 

учебнаго

 

пособія,

 

для

 

семинарій

 

при

 

изуче-

ніи

 

св.

 

Писанія

 

и

 

Библейской

 

исторіи

 

Приказали:

Разсмотрѣвъ

 

настоящій

 

журналъ

 

учебнаго

 

комитета.

Св.

 

Синодъ

 

не

 

встрѣчаетъ

 

съ

 

своей

 

стороны

 

пре-

пятствій

 

къ

 

одобрение,

 

для

 

употребленія

 

въ

 

духов-

ныхъ

 

семинаріяхъ,

 

въ

 

качествѣ

 

учебнаго

 

пособія

 

при

изученіи

 

ев.

 

ІІисанія

 

и

 

Библейек*

 

й

 

исторіи,

 

сочине-

нія

 

архимандрита

 

Іеронима,

 

подъ

 

заглавіемъ:

 

«Биб-

лейская

 

археологія.

 

Томъ

 

2.

 

Гражданско-историче-



вда^.

     

FSfS

    

tc^m

скія

 

древности.

 

Въ

 

двухъ

 

чаотяхъ»

 

(въ

 

рукописи),

по

 

напечатаніи

 

таковой

 

составите лемъ;

 

о

 

чемъ

 

и

опредѣляетъ:

 

сообщить

 

правленіямъ

 

духовныхъ

 

се-

минарій,

 

съ

 

приложеніемъ

 

коаіи

 

съ

 

журнала

 

учебна-

го

 

комитета,

 

циркулярно,

 

чрезъ

 

«Церковный

 

Вь-

ет

 

ни

 

къ».

Ліурналъ

 

учебнаго

 

комитета

  

при

  

Св.

 

Сгшодѣ

 

о

 

выше-

означенномъ

 

сочиненіи.

Второй

 

томъ

 

почтеенаго

 

труда

 

архим.

 

Іеронима

 

разде-

ляется

 

на

 

шестнадцать

 

главъ,

 

изъ

 

коихъ

 

въ

 

первую

 

часть

вошло

 

десять,

 

а

 

во

 

вторую

 

шесть

 

главъ.

Въ

 

1

 

главѣ

 

(1—31

 

л.)

 

авторъ

 

предлагаетъ

 

обозрѣніе

библейской

 

исторіи

 

до

 

исхода

 

евреевъ

 

изъ

 

Египта.

 

Ска-

завъ

 

о

 

ироисхожденіи

 

гражданскаго

 

общества

 

вслѣдствіе

созпаиія

 

необходимости

 

во

 

взаимной

 

помощи

 

и

 

признанія

пользы

 

таковой

 

помощи

 

(§

 

1),

 

авторъ

 

сообщаетъ

 

изслѣдо-

ваніе

 

(на

 

основаніи

 

впбліи)

 

о

 

граждапскихъ

 

обществахъ:

до

 

потопа

 

(§

 

2),

 

песлѣ

 

потоаа,

 

при

 

чемъ

 

говорить

 

объ

основаніи

 

царства

 

Немврода,

 

парствъ

 

ассирінекихъ,

 

еги-

петскаго

 

и

 

кушитовъ

 

(въ

 

Аравіи)

 

(§3),

 

во

 

время

 

Авраама;

здѣсь

 

предлагаются

 

изслѣдоваиія

 

о

 

народахъ,

 

съ

 

которыми

Авраамъ

 

входилъ

 

въ

 

сношенія

 

(§

 

4),

 

во

 

время

 

Іакова,

 

при

чемъ

 

съ

 

достаточною

 

подробностію

 

излагается

 

исторія

 

фа-

раоьовъ

 

п

 

рѣшаетея

 

воиросъ

 

о

 

времени

 

прйбыіія

 

евреевъ

въ

 

Египетъ

 

и

 

о

 

фараонѣ,

 

при

 

котором

 

ь

 

этою

 

страною

управлялъ

 

Іосифъ.

 

Вреыенемъ

 

переселенія

 

Іакова

 

въ

 

Еги-

нетъ

 

авторъ

 

считаетъ

 

1925

 

г.

 

до

 

Рож.

 

Христова,

 

прини-

мая,

 

что

 

отъ

 

призванія

 

Авраама

 

прошло

 

до

 

сего

 

времени

215

 

лѣтъ;

 

обстоятельнымъ

 

разборомъ

 

различныхъ

 

мнѣній

и

 

данныхъ,

 

открытыхъ

 

новѣйшими

 

египтологами,

 

онъ

 

при-

ходить

 

къ

 

заключенію,

 

что

 

фараономъ

 

при

 

Іосифѣ

 

былъ

Аііопи

 

II

 

-й

 

(изъ

 

XVIII

 

дин.)

 

(§

 

5).

 

Далѣе

 

авторъ

 

гово-

рить

 

о

 

граждаескомъ

 

обществѣ

 

во

 

время

 

Моисея

 

(§

 

6),

при

 

чемъ

 

рѣшаетъ

 

вопросъ

 

о

 

фараонѣ

 

исхода

 

евреевъ

 

изъ

Египта,

 

признавая

 

угнетателемъ

 

евреевъ

 

Рамзеса

 

П,

 

а

 

фа-

раономъ

 

исхода

 

Менефту

 

(§

 

7).

 

Въ

 

прпмѣчаніяхъ

 

і,ъ

 

сво-

пмъ

 

изслѣдовапіямъ

 

о.

 

Іеронимъ

 

опровергаетъ

 

выводы

 

и

измышленія

 

отрицательной

 

критики.



«.

 

Щ

 

-а.

2

 

глава

 

(3! — 55

 

л.)

 

посвящена

 

обзору

 

гражданскаго

устройства

 

евреевъ.

 

Сначала

 

(§

 

8)

 

авторъ

 

говорить

 

объ

устройствѣ

 

ихъ

 

въ

 

патріархальномъ

 

состояпіи,

 

что

 

очень

важно

 

для

 

пониманія

 

поваго

 

устройства

 

быта

 

евреевъ

 

по

закону

 

Моисееву,

 

въ

 

которомъ

 

было

 

удержано

 

и

 

много

стараго.

 

ІІотомъ

 

излагаются

 

основные

 

законы

 

Моисеева

 

го-

сударства

 

(§

 

9):

 

почитаніе

 

едипаго

 

истишіаго

 

Бога,

 

—

 

Бога,

хранителя

 

евреевъ, —Бога,

 

невидимаго

 

Царя

 

ихъ,

 

давша-

го

 

свои

 

законы,

 

поггавившаго

 

свой

 

престолъ

 

въ

 

скиніи,

З'твердившаго

 

левитовъ

 

своими

 

слугами;

 

затѣмъ

 

опреде-

ляются

 

отношенія

 

еврейскаго

 

народа

 

къдрупшънародамъ

(§

 

10),-

 

говорится

 

о

 

государственныхъ

 

чинахъ,

 

князьяхъ

колѣнъ,

 

главахъ

 

фамилій,

 

падзирателяхъ,

 

писцахъ

 

(вед-

шихъ

 

родословиыя

 

таблицы),

 

судьяхъ

 

(надъ

 

10,

 

50,

 

100

и

 

1000

 

чел.)

 

(§

 

11);— о

 

левитскомъ

 

сословіи,

 

егоправахъ

и

 

обязанностяхъ

 

(§

 

12); —отношеніи

 

колѣнъ

 

между

 

собою,

связи

 

между

 

ними

 

и

 

зомскихъ

 

(т.

 

е.

 

народпыхъ,

 

обще-

етвеппыхъ)

 

собраніяхъ

 

(§

 

13);

 

о

 

формѣ

 

правленія

 

у

 

ев-

реевъ— ѳеократпческоіі

 

п

 

о

 

верховномъ

 

главѣ

 

ихъ,

 

Богомъ

поставленномъ

 

для

 

извѣстнаго

 

опредѣленнаго

 

дѣла,

 

посред-

ник/в

 

между

 

Богомъ

 

и

 

народомъ,

 

каковымъ

 

въ

 

началѣ

 

быль

Моисей,

 

и

 

верховпомъ

 

при

 

немъ

 

совѣтѣ

 

изъ

 

72

 

иочетныхъ

евреевъ

 

(§

 

14).

 

Въ

 

концѣ

 

этой

 

главы

 

авторъ

 

говорить

 

о

ттешестпіи

 

евреевъ

 

отъ

 

Хорнва

 

въ

 

Ханаанъ

 

(§

 

15)

 

и

 

о

возобновлена!

 

санкціи

 

закона

 

(второзаконіи),

 

нри

 

которомъ,

по

 

словамъ

 

автора,

 

нѣкоторые

 

законы,

 

по

 

нзмѣнившимся

въ

 

нѣкоторыхъ

 

отношеніяхъ

 

обстоятельствам!),

 

били

 

измѣ-

нены,

 

а

 

нѣкоторые

 

вновь

 

прибавлены

 

(§

 

10).

 

Автору

 

слѣ-

довало

 

бы

 

подтвердить

 

это

 

примерами

 

и

 

цитатами

 

изъ

Библіи.

Въ

 

3

 

главѣ

 

(л.

 

56-84)

 

пред.ншенъ

 

обзоръ

 

исторіи

 

ев-

реевъ

 

отъ

 

смерти

 

Моисея

 

до

 

введенія

 

монархіи

 

(т.

 

е.

 

до

царей).

 

И

 

здѣгь

 

авторъ

 

главною

 

задачею

 

своею

 

ставить

показаніе

 

ѳеократическаго

 

строя

 

еврейскаго

 

государства,

доказывая,

 

что

 

народъ

 

въ

 

этотъ

 

періодъ

 

управлялся

 

отъ

имени

 

Бога

 

царя

 

невидимаго

 

и

 

во

 

имя

 

этого

 

Царя,

 

и

 

что

благодепствіе

 

народа

 

зависѣло

 

отъ

 

его

 

покорности

 

пове-

лѣиіямъ

 

Божіимъ.

 

Въ

 

пачалѣ

 

этого

 

періода

 

верховнымъ

главою

 

государства,

 

уполпомоченнымъ

 

совершить

 

опреде-

ленное

 

дѣло

 

— завоеваніе

  

Ханаана,

   

является

  

Іисусъ

 

На-



-

 

90

 

-

винъ;

 

послѣ

 

же

 

его

 

смерти

 

посредникомъ

 

между

 

Богомъ

п

 

народомъ

 

служить

 

первосвященникъ,

 

а

 

вь

 

особенныхъ

чрезвычайныхъ

 

обстоятельствахъ

 

воздвигнутые

 

Богомъ

 

и

Имъ

 

вспомоществуем ые

 

судьи.

 

Въ

 

частности

 

въ

 

этой

 

гла-

ве

 

авторъ

 

говорить:

 

о

 

завоеваніи

 

земли

 

ханаанской

 

(§

 

17),

при

 

чемъ

 

разрѣшаетъвопросъ

 

о

 

законности

 

войны

 

пзраиль-

тянъ

 

противъ

 

хананеевъ,

 

о

 

сосѣдяхъ

 

евреевъ

 

въ

 

Ханаане

и

 

вліяніи

 

на

 

нихъ

 

сосѣднихъ

 

народовъ

 

(§

 

18),

 

огосудар-

сгвахъ,

 

преобладавшихъ

 

надъ

 

евреями

 

во

 

время

 

отъ

 

I.

 

На-

вина

 

до

 

Самуила,

 

и

 

судіяхъ

 

еврейскихъ,

 

при

 

чемъ

 

кри-

тически

 

разбираетъ

 

сочиненіе

 

доктора

 

ПІтейнталя

 

«

 

Саш

о

 

Сампсонѣ»

 

(§

 

19),— -о

 

гражданскомъ

 

и

 

политическомъ

устройстве

 

евреевъ

 

во

 

времена

 

судей

 

и

 

должности

 

иосл

 

Ьд-

нихъ,

 

при

 

чемъ

 

доказываешь,

 

что

 

соціальная

 

организація

государства

 

еврейскаго

 

этого

 

времени,

 

состоявшая

 

въ

 

от-

сутствіи

 

централизаціи

 

съ

 

одной

 

стороны

 

и

 

изолирован-

ности

 

евреевъ

 

отъ

 

соседнихъ

 

народовъ

 

съ

 

другой,

 

была

сообразна

 

съ

 

главною

 

целію,

 

которую

 

Господь

 

предполо-

жилъ

 

въ

 

призваиіи

 

своего

 

народа,

 

и

 

что,

 

съ

 

устройствомъ

правленія

 

царей

 

въ

 

Израиле,

 

вліяніе

 

левитовъ,

 

дѣятельно

способствовавшихъ

 

іюддержанію

 

религіи,

 

ослабѣло

 

столь

чувствительно,

 

что

 

Господь

 

почти

 

безпрерывно

 

долженъ

быль

 

посылать

 

пророковъ,.

 

чтобы

 

поддержать

 

ѳеокрагію

(§

 

20).

Въ

 

4

 

главЬ

 

(84

 

об.

 

— 113)

 

излагается

 

исторія

 

отъ

 

8аула

до

 

разделенія

 

царства,

 

въ

 

которой

 

все

 

сужденія

 

автора

 

о

значевіи

 

библейскихъ

 

событій

 

этого

 

времени,

 

а

 

равно

 

о

личностяхъ

 

и

 

деяніяхъ

 

первыхъ

 

царей,

 

какъ

 

намѣстниковъ

(вассаловъ)

 

невидимаго

 

Царя-

 

Бога

 

опираются

 

на

 

призна-

ніи

 

ѳеократическаго

 

строя

 

еврейскаго

 

государства.

 

Здѣсь

онъ

 

говорить

 

о

 

требованіи

 

народными

 

старейшинами

 

по-

ставлена

 

царя,

 

избраніи

 

царя

 

и

 

ограниченіи

 

царской

 

власти,

подчиненіемъ

 

ея

 

воле

 

Царя-Іеговы

 

(§§

 

21— 23),— о

 

цар-

ствовали

 

Саула

 

и

 

лишеніи

 

престолонаследія

 

въ

 

его

 

по-

томстве

 

за

 

нарушеніе

 

началъ

 

ѳеократіи

 

(§

 

24),—назначе-

ны

 

на

 

престолъ

 

Давида

 

и

 

поведеніи

 

Саула

 

по

 

отношенію

къ

 

нему

 

(§§

 

25

 

и

 

26),

 

—

 

смерти

 

Саула

 

и

 

воцареніи

 

Дави-

да

 

(§§

 

27,

 

28),— о

 

Давиде,

 

какъ

 

образце

 

вѣрнаго

 

наме-

стника

 

Іеговы

 

(§

 

29),

 

—о

 

царствованіи

 

Соломона,

 

при

 

чемъ

авторъ

 

нредлагаетъ

 

очень

 

подробныя

 

сведьнія.о

 

торговыхъ
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сношеніяхъ

 

Соломона

 

и

 

обстоятельное

 

изслѣдовапіе

 

о

 

м'вето-

иахояаденіи

 

страны

 

Офиръ,

 

куда

 

ходили

 

корабли

 

Соломо-

на,

 

и

 

решаетъ,

 

что

 

страна

 

эта

 

находилась

 

въ

 

Индіи,

 

имен-

но

 

при

 

устье

 

Инда

 

(§

 

30).

Въ

 

5

 

главе

 

(л.

 

114 — 157)

 

излояѵепа

 

исгорія

 

евреевъ

 

отъ

распаденія

 

-царства

 

до

 

разрушепія

 

Іерусалима,

 

именно:

 

рас-

падение

 

царства

 

(§

 

31),

 

обзоръ

 

исторіи

 

царствъ

 

іудейскаго

и

 

израчльскаго,

 

которую

 

авторъ

 

раздѣляетъ

 

па

 

пять

 

пе-

ріодовъ

 

(§§

 

32 — 40).

 

Въ

 

этой

 

главе

 

авторъ

 

помещаете

сведепія

 

о

 

царяхъ

 

тирскпхъ,

 

спрійскихъ

 

и

 

егинетскихъ,

отношеміяхъ

 

ихъ

 

къ

 

евреямъ,

 

даетъ

 

краткій

 

очеркъ

 

древ-

ней

 

нсторіи

 

ассирійской

 

монархіи

 

и

 

ея

 

первоначальпыхъ

столкповеніяхъ

 

съ

 

израильтянами,

 

а

 

последующую

 

исторію

этого

 

царства

 

вводить

 

въ

 

разсказъ

 

о

 

царяхъ

 

израильскихъ,

рѣшаетъ

 

вопросъ

 

объ

 

ассирійскомъ

 

царЬ

 

Фулѣ,

 

упоми-

иаемомъ

 

въ

 

Библіи,

 

но

 

имени

 

котораго

 

не

 

встречается

 

въ

спискахъ

 

царей

 

ассирійскихъ,

 

и

 

приходить

 

къ

 

заключепію,

что

 

биб.іейскін

 

Фулъ

 

есть

 

Ѳеглафелассаръ

 

ассирійскихь

надгисей,

 

прнмиряетъ

 

сказаніе

 

Библіи

 

о

 

взятіи

 

Самаріп

Салмапассаромъ

 

съ

 

свидетельствомъ

 

ассирійской

 

летописи,

приписывающей

 

этоіъ

 

подвигъ

 

преемнику

 

Салманассара

Саргону,

 

который

 

былъ

 

при

 

взятіи

 

Самаріи

 

полководцемь

Салманассара,

 

оппсываетъ

 

местности,

 

въ

 

которыя

 

были

 

пе-

реселены

 

израильтяне

 

по

 

иригсазапію

 

Салманассара,

 

указы-

ваетъ

 

постепенное

 

возиикповепіе

 

царства

 

вавилонскаго

 

ре-

шаетъ

 

вопросъ

 

о

 

библейскомъ

 

Меродахі;

 

ВаладанЬ,

 

сыне

Валадана,

 

царѣ

 

вавилонскомъ,

 

и

 

отногаеніп

 

его

 

въ

 

царю

пссирійскому

 

Сеннахериму,

 

говорить

 

о

 

войнахь

 

ассиріянъ

съ

 

мидянами

 

и

 

египтяпамн,

 

о

 

разрушепіи

 

царства

 

асскрій-

скаго

 

Пабопалассаромъ,

 

царемъ

 

вавилонскимъ;

 

при

 

дтомъ

онъ

 

сообщаетъ

 

несколько

 

сведеній

 

о

 

предшествующей

 

се-

му

 

событію

 

исгоріи

 

Вавилона,

 

и

 

наконецъ

 

описываетъ

 

за-

воевапіе

 

Іудеи

 

Навуходоносоромъ

 

и

 

плѣневіе

 

евреевъ.

 

Из-

лагая

 

этотъ

 

періодъ

 

еврейской

 

исторіи,

 

авторъ

 

строго

 

вы-

держиваете

 

поставленный

 

имь

 

въ

 

основу

 

исторіи

 

евреевъ

принципъ

 

ѳеократическаго

 

устройства

 

государства

 

и

 

смот-

рите

 

на

 

царей

 

іудейскпхь

 

и

 

израильскихъ,

 

какъ

 

на

 

наме-

стпиковъ

 

Царя-Іеговы,

 

или

 

покориыхъ

 

Ему

 

и

 

получающихь

отъ

 

Него

 

помощь,

 

или

 

измЬпяющихъ

 

Ему

 

обращепіемъ

въ

 

идолопоклонство

 

и

 

за

 

то

 

подвергающихся

 

наказапіямь.
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Въ

 

6

 

главЬ

 

(157

 

об. — 277)

 

авторъ

 

излагаете

 

исторію

евреевъ

 

во

 

время

 

вавилонскаго

 

илененія.

 

Здесь

 

онъ

 

гово-

рить:

 

о

 

ѳеократіи

 

надъ

 

евреями

 

во

 

время

 

плена,

 

опасно-

стяхъ

 

для

 

чистоты

 

ихъ

 

веры,

 

и

 

подтержаніи

 

веры

 

ихъ

пророками

 

Іереміею,

 

Іезекіиаемъ

 

и

 

Даніиломъ

 

(§

 

41),

 

о

политическомъ

 

состояніи

 

евреевъ

 

(§

 

42)''

 

о

 

Навуходоносоре

и

 

его

 

преемникахъ,

 

при

 

чемъ

 

на

 

основаніи

 

клинообраз-

ныхъ

 

надписей

 

доказываете

 

существованіе

 

библейс'каго

 

Вал-

тасара,

 

имя

 

котораго

 

не

 

встречается

 

ни

 

у

 

кого

 

изъ

 

древ-

нихъ

 

светскихъ

 

исіориковъ

 

(§

 

43),

 

о

 

царе

 

Кире

 

и

 

разру-

гавши

 

халдейсковавилонскаго

 

царства

 

(§

 

44).

7

 

глава

 

(177

 

—

 

194)

 

описываете

 

освобожденіе

 

евреевъ

изъ

 

плена;

 

при

 

чемъ

 

авторъ,

 

на

 

основаніи

 

вавилонскихъ

надписей,

 

утверждаете

 

историческую

 

достоверность

 

указа

Кира,

 

приведеннаго

 

въ

 

4

 

книге

 

Царствъ

 

и

 

въ

 

I

 

Эздры,

и

 

говорить,

 

что

 

съ

 

коленами

 

Іудинымъ

 

и

 

Веніамиыовымъ

получили

 

позволеніе

 

возвратиться

 

на

 

родину

 

(некоторые

 

и

возвратились)

 

и

 

десять

 

колѣнъ

 

царства

 

израильскаго

 

(§§

45 —47).

 

Далее

 

говорится

 

о

 

построеніи

 

храма

 

(§

 

48)

 

и

устройстве

 

гражданскаго

 

быта

 

евреевъ

 

и

 

вместе

 

съ

 

тѣмъ

излагается

 

исторія

 

царей

 

персидскихъ,

 

насколько

 

она

 

ка-

сается

 

іудеевъ

 

.(§

 

48 — 56).

Въ

 

8

 

главе

 

(195 —204)

 

авторъ

 

говорите

 

объ

 

іудеяхъ

при

 

Александре

 

Велик,

 

и

 

при

 

первыхъ

 

преемникахъ

 

его

власти

 

на

 

Іудеею— ІІтоломеяхъ:

 

сынѣ

 

Лага,

 

ФиладельфЬ,

Евергете

 

и

 

ФилопаторЬ

 

(§§

 

52

 

-54).

9

 

глава

 

(205 — 223)

 

излагаете

 

времена

 

владычества

 

си-

рійцевъ

 

надъ

 

Іудеею,

 

окончившагося

 

войною,

 

поднятою

Маккавеями.

Въ

 

10

 

главе

 

(224 —253)

 

описываются

 

времена

 

незави-

симости

 

іудеевъ

 

подъвластію

 

асмонеевъ,

 

начиная

 

отъ

 

Си-

мона

 

архіерея

 

и

 

вождя

 

и

 

до

 

Антигона

 

(§§

 

60 — 67).

 

Ав-

торъ

 

доказываете,

 

что

 

и

 

во

 

все

 

это

 

время

 

отъ

 

плЬна

 

ва-

вилонскаго

 

до

 

казни

 

последняго

 

царя

 

мзъ

 

асмонеевъ

 

Аи-

тигона,

 

іудейство

 

было

 

госудзротиомъ

 

ѳеократическимъ;

іудеи

 

признавали

 

себя

 

подданными

 

Царя-Іеговы;

 

и

 

этотъ

невидимый

 

Царь

 

ихъ

 

знаменіями

 

и

 

чудесами

 

защищалъ

народъ

 

свой

 

въ

 

минуты

 

опасности.

11

 

глава

 

(ч.

 

П,

 

1

 

—

 

27

 

л.)

 

посвящена

 

исторіи

 

евреевъ

при

 

Ироде.

 

Здесь

 

авторь

 

говорить

 

о

 

самомъ

 

Ироде,

 

отно-
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шеніи

 

его

 

къ

 

римскому

 

правительству

 

и

 

его

 

жесгокостяхъ

(§

 

68),

 

о

 

смерти

 

Гиркана

 

(§

 

69),

 

о

 

казни

 

Маріамны

 

и

 

ея

последствіяхъ

 

(§

 

70),

 

о

 

нововведепіихъ

 

Ирода:

 

постропкѣ

театра

 

въ

 

Іерусалиме

 

и

 

въ

 

его

 

окрестностяхъ

 

амфитеатра,

укрёпленіи

 

Іерусалима,

 

постройки

 

новыхъ

 

городовъ

 

и

 

укра-

шепіи

 

многихъ

 

городовъ

 

въ

 

ри.искомъ

 

вкусе

 

(§

 

71),

 

о

 

по-

стройке

 

іюваго

 

храма

 

въ

 

ІерусалимЬ

 

съ

 

разрушеиіемъ

 

ста-

раго

 

(Зороваволева)

 

храма

 

по

 

частямъ

 

(§

 

72),

 

о

 

семейнихъ

дѣлахъ

 

Ирода

 

(§

 

73),

 

о

 

казни

 

Александра

 

и

 

Аристову.іа,

его

 

сыновей

 

отъ

 

Маріампы

 

(74),

 

о

 

смерти

 

Антипатра,

 

сы-

на

 

Ирода,

 

завещаніи

 

Ирода

 

и

 

смерти

 

его

 

(§

 

75).

 

Въпри-

мечаніи

 

къ

 

этой

 

главе

 

сказано

 

о

 

Рождествѣ

 

Христа

 

Спа-

сителя,

 

бывшемъ

 

незадолго

 

до

 

смерти

 

Ирода.

Въ

 

12

 

главе

 

(П,

 

28

 

—

 

-\7

 

л.)

 

излагается

 

псторія

 

іудеевъ

отъ

 

смерти

 

Ирода

 

до

 

начала

 

іудейской

 

войны

 

(§§

 

76

 

—

 

83).

13

 

глава

 

(II,

 

48 — 8ь)

 

описываете

 

эту

 

войну

 

со

 

всЬми

подробностями

 

въ

 

§§

 

84-101;

 

затЬмъ

 

сообщаете

 

краткая

сввдепія

 

о

 

судьбе

 

еврейскаго

 

народа

 

после

 

разрушеиія

Іерусалима

 

(§§

 

102

 

103)

 

и

 

оканчиваете

 

псторико

 

архео-

логическое

 

изследоваиіе

 

о

 

дарствЬ

 

іуденскомъ

 

обзоромъ

ѳеократіи

 

(§

 

104),

 

изъ

 

которого

 

видно,

 

что

 

Богоправленіе

надъ

 

евреями

 

не

 

переставало

 

действовать

 

до

 

вознесенія

Іисуса

 

Христа

 

на

 

пебо.

 

После

 

разрушенія

 

Іерусалима

 

іу-

деи

 

никогда

 

и

 

нигде

 

не

 

могли

 

устроить

 

ѳеоііратпчесяаго

государства,

 

не

 

смотря

 

на

 

все

 

попытки.

 

Богонравленіе

 

бо-

лее

 

пе

 

проявлялось:

 

ие

 

было

 

для

 

іудеевъ

 

ни

 

особенной

помощи

 

Божіей,

 

ни

 

чуда,

 

ни

 

пророчества.

 

По

 

не

 

смотря

на

 

это,

 

заключаете

 

авторъ,

 

Божественный

 

Промыслъ

 

по-

стоянно

 

храните

 

народъ

 

еврейскій,

 

пе

 

допуская

 

иечезно-

венія

 

его

 

въ

 

другихъ

 

націопальпостяхъ,

 

и

 

будете

 

хранить

его

 

до

 

времени,

 

пока

 

войдете

 

полное

 

число

 

язычнпковъ

(Рим.

 

П,

 

25

    

28)

 

въ

 

церковь.

Послѣднія

 

три

 

главы

 

разсматриваемаго

 

сочиненія

 

посвя-

щепы

 

изследованіямъ

 

о

 

царской

 

власти,

 

судебпыхъ

 

учреж-

деиіяхъ

 

и

 

воинскомъ

 

деле.

Въ

 

14

 

главѣ

 

(II,

 

89

 

—124

 

л.)

 

авторъ

 

говорить

 

о

 

ца-

ряхъ,

 

чиновникахъ

 

ихъ

 

и

 

другихъ

 

должноетныхъ

 

лнцахъ,

Въ

 

частности

 

онъ

 

(зъ

 

§§

 

105 — 122)

 

предлагаете

 

сьѣдЬ-

нія

 

о

 

помазаніи

 

царей,

 

о

 

царскихъ:

 

діадемѣ,

 

вѣнцѣ,

 

пре-

столе

 

и

 

скипетр

 

в,

 

о

   

царскомъ

   

столе,

 

обстановке

   

царей



—

 

94

 

—

при

 

появленіи

 

къ

 

подіапнышъ,

 

о

 

царскихъ

 

зданіяхъ

 

и

 

са-

дахъ,

 

зиакахъ

 

почятапія

 

царей

 

подданными,

 

о

 

царскомъ

титулЬ,

 

обязанностяхъ

 

и

 

правахъ

 

царей,

 

обаародованіи

повелѣпій

 

и

 

зиаковъ,

 

о

 

царскихъ

 

доходахъ,

 

придворныхъ

чиновнпкахъ,

 

гареме,

 

отношеніяхъ

 

къ

 

царю

 

простаго

 

на-

рода

 

и

 

должностныхъ

 

лицъ,

 

о

 

начальстве

 

у

 

евреевъ

 

во

время

 

и

 

послв

 

плена,

 

о

 

даняхъ

 

и

 

пошлине

 

на

 

храмъ,

 

о

должностныхъ

 

лицахъ

 

у

 

царей

 

халдейскихъ,

 

мидіпскихъ

п

 

персидскихъ.

Въ

 

15

 

главе

 

(U,

 

125

 

—

 

165),

 

посвященной

 

сввдвпіямъ

о

 

судахъ

 

п

 

наказаніяхъ,

 

говорится:

 

о

 

судьяхъ,

 

сииедріоне,

низшихъ

 

судебныхъ

 

местахъ

 

во

 

время

 

I.

 

Христа,

 

о

 

вре-

мени

 

и

 

месте

 

судебныхъ

 

заседаній,

 

порядке

 

судопроизвод-

ства,

 

о

 

тюрьмахь,

 

палачахъ,

 

суде

 

по

 

долговымъ

 

обяза-

тельствам^

 

о

 

процентахъ,

 

законахъ

 

относительно

 

чужой

собственности,

 

о

 

штрафахъ,

 

телесныхъ

 

наказаніяхъ,

 

о

 

дра-

кахъ

 

и

 

правв

 

возмездія,

 

о

 

смертной

 

казни

 

по

 

Моисееву

закону,

 

иетребленіи

 

изъ

 

среды

 

народа,

 

отлученіп,

 

поноше-

піи

 

после

 

казни,

 

римскомъ

 

распятіи,

 

исполнителяхъ

 

смерг-

пыхъ

 

приговоровъ,

 

о

 

кровомстителяхъ,

 

городахъ

 

убежища

п

 

наказаніи

 

неизвестнаго

 

убійцы

 

(§§

 

123

 

—

 

144).

16

 

(последняя)

 

глава

 

(II,

 

165 — 222)

 

посвящена

 

раз-

смотренію

 

военнаго

 

дѣла

 

въ

 

древности.

 

Предложнвъ

 

крат-

кій

 

обзоръ

 

военнаго

 

дела,

 

авторъ

 

говорить

 

о

 

счисленіи

народа,

 

наборе

 

и

 

разделены

 

солдатъ,

 

смотрахъ,

 

вооруже-

ны,

 

о

 

крепостяхъ,

 

коннице

 

и

 

колесницахъ,

 

о

 

военныхъ

упражненіяхъ

 

и

 

играхъ,

 

о

 

лагерѣ,

 

походахъ,

 

знаменахъ,

военныхъ

 

трубачахъ,

 

о

 

войне,

 

боевомъ

 

строе,

 

битве,

 

объ

осадв,

 

послѣдствіяхъ

 

побѣды

 

для

 

побЬжденпыхъ,

 

о

 

жесто-

костяхъ

 

древняго

 

военнаго

 

права,

 

въ

 

сравнены

 

съ

 

кото-

рыми

 

еврейскія

 

жестокости

 

оказываются

 

милостивыми,

 

о

добыче,

 

жалованьи

 

и

 

перемиріи

 

(§§

 

145— -1 79).

Места

 

св.

 

Нисаиія,

 

которыхъ

 

прямо

 

или

 

косвенно

 

ка-

саются

 

археологическія

 

и

 

историческія

 

сведвнія,

 

сообщае-

мыя

 

авторомъ,

 

указаны

 

цитат

 

іми

 

въ

 

тексте

 

сочипенія.

Изъ

 

предложеннаго

 

цоыаго

 

обзора

 

сочиненія

 

о.

 

Іеро-

нпма

 

усматривается,

 

что

 

авторъ

 

имвлъ

 

въ

 

виду

 

сообщить

свѣденія,

 

заимствованныя

 

частію

 

изъ

 

сочиненій

 

древпихь

писателей,

 

частію

 

изъ

 

описиіій

 

цутешественниковъ

 

и

 

изъ

изследованій

  

археологовъ,

 

служащія

   

къ

 

объясненію

 

раз-
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личныхъ

 

месть

 

св.

 

Писанія

 

преимущественно

 

Ветхаго

 

За-

вета,

 

а

 

также

 

къ

 

дополнение

 

и

 

разъяснепііоисторическихъ

данныхъ,

 

находящихся

 

въ

 

священныхъ

 

кнчгахъ;

 

а. потому

авторъ

 

не

 

разсказываетъ

 

событіп

 

св.

 

исторіи,

 

а

 

только

 

упо-

минаете

 

о

 

нихъ,

 

пасколько

 

представляется

 

это

 

нужпымъ

для

 

связности

 

историческаго

 

повЬствованія.

 

НЬкоторыл со-

бытія

 

евангельской

 

исторін

 

автор ь

 

разсказываеть

 

не

 

по

Евангелію,

 

а

 

по

 

древіымъ

 

еврейскимъ

 

источникамъ

 

съ

тою

 

целію,

 

какъ

 

онъ

 

говорить,

 

чтобы

 

«указать

 

песогласіе

послЬдіыхь

 

въ

 

известпой

 

степени

 

съ

 

несомненными

 

сви-

детельствами

 

Евангелія».

Полнота

 

и

 

богатство

 

содержанія

 

вгораго

 

тома

 

археоло-

ліи

 

о.

 

Іеронима,

 

представляющаго

 

цельное

 

законченное

изследоваиіе

 

о

 

граждапско

 

историческихъ

 

древпостяхъ,

 

по-

бзждаетъ

 

признать

 

его

 

цѣннымъ

 

вкладомъ

 

въ

 

отечествен-

ную

 

научную

 

литературу.

Въ

 

основу

 

перваго

 

тома

 

своей

 

археологіи,

 

заключаю-

щего

 

въ

 

себе

 

«доматнія

 

древности»

 

п

 

одобреннаго

 

Св.Си-

нодомъ

 

въ

 

качес-твѣ

 

весьма

 

полезпаго

 

учебнаго

 

погобія

 

для

сеыинарій

 

и

 

удостоенпаго

 

полокинпой

 

преміи

 

преосвящеп-

паго

 

Макарія

 

въ

 

1882

 

г.,

 

о.

 

Іероивмъположилъ

 

«Библей-

скую

 

археологію»

 

Іоганпа

 

Яна,

 

которая

 

рекомендована

учебнымъ

 

комитетомъ,

 

какъ

 

одно

 

изъ

 

лучшихъ

 

пособій

 

при

изучены

 

предмета.

 

То?ке

 

сочипеніе

 

Яна

 

авторъ

 

взялъ

 

въ

основу

 

и

 

втораго

 

тома

 

своей

 

археологіи.

 

Но

 

какъ

 

при

 

со-

ставлены

 

перваго

 

тома,

 

такъ

 

и

 

здесь

 

онъ

 

не

 

быль

 

про-

стымъ

 

переводчикомъ

 

сочнненія

 

Яна;

 

онъ

 

значительно

 

до-

полнилъ

 

его

 

на

 

освованіи

 

новейшихъ

 

изс.гЪдовапы

 

египто-

логовъ

 

и

 

ассиріологовъ,

 

местами

 

отступплъ

 

отъ

 

мпепій

 

Яна,

оказавшихся

 

неверными

 

при

 

этихъ

 

изслѣдовапіяхъ,

 

места-

ми

 

исправилъ

 

высказанныя

 

Япомъ

 

миьнія

 

несогласныя

 

съ

православвымъ

 

ученіемь,

 

пли

 

отзывавшіяся

 

раціонализ-

момъ.

 

Такъ

 

переделана

 

имъ

 

вся

 

первая

 

и

 

почти

 

половина

второй

 

части

 

разематрпваемгго

 

сочипенія

 

Пзъ

 

179

 

пара-

графовъ

 

сочииенія

 

оставлены

 

почти

 

безъ

 

измененія

 

изелйг-

дованія

 

Яна

 

только

 

въ

 

68

 

§§

 

(8

 

10,

 

15,

 

16,

 

21—29,42,

101-104,

 

1.08,110,

 

113—116,118,119,123,132

 

-137,

139,

 

141

 

—

 

147,

 

149

 

156,

 

158-162,

 

164,

 

167,

 

169-

174,

 

176-17').

 

Въ

 

составлены

 

своего

 

труда,

 

кроме

 

Яна,

о.

 

Іеронимъ

  

пользовался

   

сочинеиіями:

    

Burypy,

    

Гретца
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(Graetz),

 

Іоста,

 

Герцога,

 

Глера,

 

Паулн,

 

Соси

 

(Saulcy),3e-

стермана,

 

Эберса

 

Кейля

 

и

 

другихъ;

 

пзь

 

русскихъ:

 

хро-

нологическими

 

изследоваиіяма

 

Сиасскаго

 

и

 

М.

 

Богослов-

скаго

 

и

 

книгою

 

Лопухина

 

о

 

законодательстве

 

Моисея,

 

по

которой

 

составлено

 

у

 

него

 

нѣсколько.

 

параграфовъ.

Въ

 

решены

 

вопросовъ

 

по

 

библейской

 

хронологіи,

 

до

сихъ

 

поръ

 

вызывающихъ

 

много

 

споровъ,

 

авторъ

 

старался

быть

 

самостоятельнымъ

 

и

 

представилъ

 

заслуживающее

 

вни-

манія

 

рѣшеніе

 

некоторыхъ

 

спорныхъ

 

пунктовъ,

 

хотя

 

спра-

ведливость

 

требуете

 

сказать,

 

что

 

и

 

егорешенія

 

не

 

уничто-

жаютъ

 

всехъ

 

недоразуменій.

 

Для

 

примера

 

указываемъ

 

на

более

 

замечательныя

 

соображенія

 

автора.

 

Вь

 

библейской

хронологіи

 

представляетъ

 

много

 

трудностей

 

соглашеніе

различныхъ

 

местъ

 

Библіп,

 

относящихся

 

къ

 

определенно

годовъ

 

рожденія

 

Авраама

 

и

 

переселенія

 

его

 

въ

 

землю' Ха-

наанскую.

 

Но

 

Быт

 

XI,

 

2бАвраамъ

 

родился,

 

когда

 

Ѳарре

было

 

70

 

лѣтъ.

 

По

 

Быт.

 

ХП,

 

1

 

и

 

4

 

(ср.

 

/РЬян.

 

YII,

 

4)

 

Авраамъ

75-ти

 

летъ

 

отъ

 

роду

 

переселился

 

въ

 

Ханаанъ

 

по

 

смерти

Ѳарры;

 

а

 

по

 

Быт.

 

XI,

 

32

 

Ѳарра

 

умерь

 

•

 

205

 

летъ.

 

Изъ

сопоставленія

 

этихъ

 

указаиій

 

выходить,

 

что

 

или

 

Ѳарра

умерь

 

145

 

летъ,

 

а

 

пе

 

205

 

л.,

 

или

 

Авраамъ

 

родился

 

не

на

 

70,

 

а

 

на

 

130

 

году

 

жизни

 

Ѳарры.

 

Отсюда

 

два

 

реше-

ны

 

вопроса

 

о

 

годе

 

призванія

 

Авраама:

 

по

 

Быт.

 

XI,

 

?6

Авраамъ

 

родился

 

на

 

70

 

г.

 

жизни

 

Ѳарры,

 

следовательно

въ

 

1072

 

год.

 

после

 

потопа,

 

а

 

призванъ

 

въ

 

Хапаанъ

 

въ

1147

 

г.

 

то

 

есгь

 

(признавая

 

согласно

 

LXX

 

потопъ

 

въ

 

2262),

въ

 

3409

 

г.

 

с.

 

м.

 

или

 

2100

 

л.

 

до

 

Р.

 

Хр.

 

По

 

Быт.

 

XI,

 

32

и

 

XII,

 

1,

 

4

 

Авраамъ

 

родился

 

за

 

75

 

л.

 

до

 

смерти

 

Ѳарры,

скончавшагося

 

на

 

205

 

году

 

жизни,

 

след.

 

въ

 

1132

 

г.

 

после

потопа,

 

а

 

призванъ

 

въ

 

1207*

 

г.,

 

т.

 

е.

 

въ

 

3469

 

г.

 

сотв;

міра

 

или

 

2040

 

до

 

Р.

 

Христова.

 

Полное

 

сог.іашеніе

 

этихъ

дапныхъ

 

и

 

о.

 

Іеронимъ

 

считаете

 

едса-ли

 

возможнымъ.

 

Лег-

ко

 

разрешается

 

этотъ

 

вопросъ

 

самаританскимь

 

текстомъ,

по

 

которому

 

Ѳарра

 

прояшлъ

 

пе

 

205,

 

а

 

145

 

лѣтъ;

 

но,

 

не

усматривая

 

достаточных^

 

основаній

 

оказать

 

самаританско-

му

 

тексту

 

предпочтеніе

 

предъ

 

текстами

 

семидесяти

 

и

 

ев-

рейским!

 

,

 

авторъ

 

склоняется

 

къ

 

той

 

мысли,

 

что

 

Авраамъ

вышелъ

 

пзь

 

Харрапа,

 

недождавшись

 

смерти

 

Ѳарры

 

(Т,6

 

— 8).

Что

 

касается

 

до

 

определенія

 

года

 

призванія

 

Авраама,

то

 

о.

 

Іеронимъ,

 

принявъ

 

во

 

внпманіе

 

раввинскую

 

хроно-

логію

 

и

 

іудейское

 

преданіе,

 

а

 

равно

 

хронологическія

 

дан-



<*э*

        

У

 

/

       

гвЭДй

ль:я,

 

находящаяся

 

въ

 

св.

 

Писаніи,

 

касательно

 

событій

 

по-

слѣдующихъ

 

вѣковъ

 

и

 

идя

 

въ

 

своихъ

 

вычисленіяхъ

 

обрат-

пымъ

 

пѵіемъ,

 

т.

 

е.

 

отъ

 

Р.

 

X.

 

къ

 

потоп}- ,

 

па

 

основапіи

новѣйшихъ

 

изслѣдованій

 

о

 

древпостяхъ

 

Ассирін

 

и

 

Египта,

приходить

 

къ

 

заключение,

 

что

 

Авраамъ

 

переселился

 

въ

землю

 

Ханаанскую

 

въ

 

2140

 

г.

 

до

 

Р.

 

X.,

 

т.

 

е.

 

3369

 

г.

 

сотв,

м.

 

(I,

 

26

 

-і

 

28).

 

Вычпсленіе

 

о.

 

Іерониыа

 

основывается

 

на

признаніи,

 

что

 

евреи

 

прожили

 

въ

 

Египтѣ

 

430

 

лѣтъ,

 

со-

гласно

 

Исх.

 

XII,

 

40

 

и

 

Дѣян.

 

ѴП,

 

6;

 

но

 

при

 

этомъ

 

оиъ

не

 

сказалъ,

 

какъ

 

согласить

 

это

 

положеніе

 

съ

 

словами

 

апо-

стола

 

Павла:

 

«Я

 

говорю,

 

чтозавѣта

 

о

 

Христѣ

 

прежде

 

Бо-

гомъ

 

утвержденнаго

 

(разумѣется

 

здѣсь

 

завѣтъ

 

съ

 

Авраа-

ыомъ)

 

законъ

 

явнвшійся

 

спустя

 

430

 

лѣтъ

 

не

 

отмѣняетъ

т.акъ,

 

чтобы

 

обѣтованіе

 

потеряло

 

силу»

 

(Гал.

 

III,

 

17).

 

На

это

 

мѣсто

 

св.

 

ІІисапія

 

авторъ

 

даже

 

не

 

указываетъ,

 

Апо-

столъ

 

опредѣленно

 

говорить,

 

что

 

430

 

лѣтъ

 

прошло

 

отъ

 

за-

вѣта

 

съ

 

Авраамомъ

 

до

 

синайскаго

 

законодательства.

 

Если

принять

 

мнѣніе

 

о.

 

Іеронима,

 

что

 

евреи

 

пробыли

 

въ

 

Егип-

тѣ

 

430

 

л.,

 

а

 

не

 

215,

 

какъ

 

можно

 

заключить

 

пзъ

 

Гал.

 

Ш,

17

 

и

 

отчасти

 

и

 

нзъ

 

Исх.

 

XII,

 

40

 

(по

 

русскому

 

переводу),

то

 

представляется

 

новое

 

затрудненіе:

 

исходъ

 

евреевъ

 

изъ

Египта

 

былъ

 

въ

 

1496

 

г.,

 

т.

 

е

 

въ

 

4013

 

г.

 

сот.

 

м.;

 

Моисею

въ

 

это

 

время

 

было

 

80

 

лѣтъ,

 

слѣд.

 

Моисей

 

родился

 

въ

3933

 

п.

 

сотв.

 

м.

 

Левій,

 

отецъ

 

Іохаведы,

 

матери

 

Моисея,

умеръ

 

въ

 

3677

 

г.

 

(этотъ

 

года

 

выводится

 

изъ

 

слѣдуіощихь

вычислении

 

по

 

показанію

 

о.

 

Іероиима

 

Авраамъ

 

призванъ

въ

 

Ханаанъ

 

въ

 

3369

 

г.,

 

прилагаема

 

къ

 

этому

 

25

 

лѣтъ

жизни

 

Авраама

 

до

 

рожденія

 

Исаака,

 

60

 

лѣтъ

 

жизни

 

Исаака

до

 

рожденія

 

Іакова,

 

86

 

лѣтъ

 

жизни

 

Іакова

 

до

 

рожденія

Левія

 

н

 

137

 

лѣгъ

 

жизни

 

Левія).

 

Выходить,

 

что

 

Іохаведа

родилась

 

въ

 

послѣдній

 

годъ

 

жизни

 

Левія,

 

то

 

ей

 

въ

 

минуту

рожденія

 

Моисея

 

было

 

256

 

л.,

 

что

 

весьма

 

сомнительно.

Если

 

же

 

признать,

 

что

 

евреи

 

пробыли

 

въ

 

Египтѣ

 

215

(по

 

Гал.

 

Ш,

 

17),

 

то

 

эта

 

несообразность

 

устраняется.

 

Пред-

ставляетъ

 

также

 

трудность

 

опредѣленіе

 

продолжительности

времени

 

судей:

 

по

 

3.

 

Ц.

 

VI,

 

1

 

построеніе

 

храма

 

Соломо-

на

 

началось

 

въ

 

четвертый

 

годъ

 

царствовапія

 

Соломона

 

въ

480

 

году

 

по

 

исшествіи

 

евреевъ

 

изъ

 

Египта.

 

По

 

словамъ

аиостола

 

Павла

 

(Дѣян.

 

ХПІ,

 

20),

 

отъ

 

раздѣленін

 

земли

Ханаанской

 

до

 

пророка

 

Самуила

 

прошло

 

около

 

450

 

лѣтъ.
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Авторъ

 

изъ

 

этихъ

 

двухъ

 

показаній

 

отдаетъ

 

преимущество

книгѣ

 

Царствъ;

 

что

 

же

 

касается

 

до

 

соглашения

 

эгихъ

 

мѣстъ,

то

 

примирить

 

ихъ

 

опт,

 

счптаетъ

 

возможнымъ

 

не

 

иначе,

какъ

 

ссылкою

 

на

 

слова

 

£в.

 

Днмнтрія

 

Ростовскаго

 

посему

предмету

 

(лѣт.

 

55):

 

«Мнится

 

убо

 

здѣ

 

нѣкоему

 

прегрѣше-

нію

 

издревле

 

отъ

 

питущихъ

 

и

 

преписующихъ

 

быти

 

преж-

де,

 

егда

 

же

 

не

 

бысть

 

типографское

 

художество.

 

Подобаетъ

бо

 

или

 

въ

 

царской

 

третьей

 

книзѣ

 

во

 

главѣ

 

шестой

 

при-

ложите

 

множае,

 

или

 

въ

 

Дѣяніяхъ

 

апостольскихъ

 

лѣтъ

уменьшит».

 

(Ч.

  

1.

 

83

 

—

 

84).

Годъ

 

Рождества

 

Христова

 

о.

 

Іеронимъ

 

относить

 

къ

 

пред-

послѣднему

 

году

 

жизни

 

царя

 

Ирода,

 

умершаго

 

въ

 

750

 

г.

отъ

 

осиованія

 

Рима.

 

Показывая

 

справедливость

 

своего

 

счис-

ленія

 

авторъ

 

принамаетъ,

 

что

 

Римъ

 

основанъ

 

въ

 

749

 

г.

до

 

Р.

 

X.,

 

согласно

 

съ

 

изслѣдованіями

 

мюнхенскаго

 

про-

фессора

 

Заттлера.

 

что

 

начало

 

Олимпіадъ

 

относится

 

къ

 

776

 

г.

до

 

Р.

 

Хр.,

 

и

 

что

 

I.

 

Христу

 

при

 

вступленіи

 

Его

 

на

 

обще-

ственное

 

служеніе

 

роду

 

человѣческому

 

было

 

30

 

лѣтъ

 

слиш-

комъ,

 

При

 

этихъ

 

данныхъ

 

начі.ю

 

седминъ

 

Даніи.ювыхъ

,

 

надаетъ

 

на

 

3

 

годъ

 

81

 

Олимпіады,

 

на

 

296

 

г.

 

отъ

 

осн.

 

Р.,

на

 

453

 

г.

 

до

 

Р.

 

X.

 

Найденную

 

имъ

 

дату

 

онъ

 

провѣряетъ

двумя

 

данными,

 

именно

 

тѣмъ,

 

что

 

Іоаннъ

 

Предтеча

 

кре-

стилъ

 

I.

 

Христа

 

въ

 

15

 

годъ

 

Тиверія

 

Кесаря,

 

итѣмъ,

 

что

въ

 

годъ

 

Рождества

 

Христова

 

была

 

произведена

 

народная

перепись

 

Квириніемъ

 

(ч.

 

II,

 

25

 

—

 

27

 

л.).

 

Но

 

предлагаемый

имъ

 

разсчетъ

 

времени

 

опирается

 

на

 

том ь, что

 

Артаксерксъ,

съ

 

20

 

года

 

царствованія

 

котораго

 

начинается

 

счетъ

 

сед-

минъ

 

Даніиловыхъ,

 

вступилъ

 

на

 

престолъ

 

въ

 

3

 

годъ

 

76-й

Олимпіады,

 

т.

 

е.

 

въ

 

473

 

г,

 

до

 

Р.

 

X.;

 

это

 

онъ

 

утверждаетъ

на

 

основаніяхъ

 

недостаточно

 

твердыхъ

 

и

 

ясныхъ.

Относительно

 

хронологическихъ

 

изслѣдованій

 

автора

 

ко-

митета

 

считаетъ

 

нужнымъ

 

сдѣлать

 

одно

 

общее

 

замѣчаніе:

во

 

многихъ

 

отношеніяхъ

 

было

 

бы

 

удобнѣе,

 

еслибга

 

віѣсвои

изслѣдованія

 

по

 

библейской

 

хронологіи,

 

разбросанный

 

от-

рывками

 

по

 

всему

 

сочиненно,

 

авторъ

 

собралъ

 

вь

 

отдель-

ную

 

главу

 

п

 

снабдилъ

 

ее

 

хронологическою

 

таблицею,

 

беть

которой

 

трудно

 

составит^

 

ясное

 

предсіавленіе

 

предмета.

Таблица

 

хронологическая

 

выставить

 

и

 

всѣ

 

нробѣлы,

 

недо-

молвки,

 

отчасти

 

несогласія

 

и

 

противорѣчія

 

автора;

 

безъ

нея

 

трудио

 

замѣтнть

 

какъ

 

недосіатки,

 

такъ

 

и

 

достоинства

хронологическихъ

 

его

 

вычисленій.
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Для

 

полноты

 

содержанія

 

разсматриваемаго

 

сочиненія

 

и

для

 

большаго

 

удобства

 

при

 

пользовапіп

 

пмъ,

 

комптетъ

 

счи-

таете

 

также

 

необходимымъ,

 

чтобы

 

оно

 

было

 

снабжено

 

гео-

графическою

 

картою

 

и

 

указателями:

 

а)

 

мѣстъ

 

св.

 

Писанія,

упоминасмыхъ

 

и

 

объясняем ыхъ

 

въ

 

сочиненіи;

 

б)

 

лпцъ

 

и

мѣстъ

 

и

 

в)

 

предметовъ.

 

Относительно

 

выетавленныхъ

 

авто-

ромъ

 

цитатъ

 

считаемъ

 

нужнымъ

 

сдѣлать

 

слѣдующее

 

замѣ-

чаніе.

 

Подъ

 

тііми

 

параграфами,

 

которые

 

составлены

 

о.

Іеронимомъ

 

главнымъ

 

образомъ

 

по

 

.сочиненію

 

Яна,

 

онъ

выставляетъ

 

цитаты

 

изъ

 

псточниковъ,

 

которыми

 

пользовал-

ся

 

Янь.

 

Было

 

бы

 

полезнѣе,

 

еслибы

 

подъ

 

этими

 

парагра-

фами

 

онъ

 

дѣлалъ

 

ссылку

 

прямо

 

на

 

Яна,

 

какъ

 

это

 

сдѣлано

подъ

 

параграфами,

 

написанными

 

имъ

 

подь

 

руководствомъ

другихъ

 

писателей;

 

указанія

 

же

 

па

 

первоисточники

 

могли

бы

 

быть

 

внесепы

 

въ

 

текстъ

 

книги.

Не

 

смотря

 

на

 

богатство

 

содержанія

 

разсматриваемаго

сочинепія,

 

въ

 

немь

 

мало

 

свѣдѣній

 

о

 

послѣднен

 

судьбѣ

древнихъ

 

моавитянъ,

 

аммонитинъ,

 

пдумеевъ

 

и

 

фипикіянъ

Если

 

объ

 

исторической

 

судьбѣ

 

этихъ

 

народовъ

 

не

 

доста-

етъ

 

свѣдѣній,

 

то

 

недосіатокъ

 

этотъ

 

можно

 

отчасти

 

воспол-

нить

 

описаніемъ

 

археологичискихъ

 

памятниковъ

 

оіъ

 

нихъ

оставшихся,

 

свѣдѣнія

 

о

 

которыхъ

 

находятся

 

въ

 

сочинені-

яхъ

 

путешествепниковъ

 

по

 

востоку.

 

На

 

развалинахъ

 

древ-

пяго

 

Тира,

 

Раббы

 

и

 

пр

 

видно

 

исполненіе

 

предсказаній

 

про-

роковъ,

 

сліідовательно

 

онѣ

 

могутъ

 

доставить

 

объясненіе

пѣкоторымъ

 

мѣстамъ

 

пророческихъ

 

книгъ,

 

смыслъ

 

которыхъ

представляется

 

темнымъ.

Въ

 

такомъ

 

обширномъ

 

трудѣ,

 

каково

 

разсматриваемое

сочиненіе

 

о.

 

Іеронима,

 

составленномъ

 

подъ

 

руководствомъ

писателей,

 

большего

 

часгію

 

иновѣрныхъ,

 

иногда

 

даже

 

ма-

ловѣрующихь,

 

иногда

 

проникнутыхъ

 

раціонализмомъ,

 

могли

проскользнуть,

 

не

 

смотря

 

на

 

строго

 

православный

 

взглядъ

автора,

 

свѣдѣнія

 

и

 

объястіеиія

 

неточныя,

 

возбулсдающія

недоумѣніе.

 

Комитетъ

 

считаетъ

 

долгомъ

 

указать

 

на

 

пѣко-

торыя

 

такого

 

рода

 

мѣста,

 

которыя

 

легко

 

могутъ

 

быть

неправлены

 

при

 

напечатали

 

рукописи.

Первый

 

параграфь,

 

подъ

 

заглавіемъ

 

«пропсхожденія

гражданского

 

общества»,

 

авторъ

 

начинаетъ

 

словами:

 

«какъ

скоро

 

люди

 

стали

 

жить

 

въ

 

правильномъ

 

бракѣ

 

и

 

призна-

вать

 

право

 

собственности,

 

то

 

вмѣстѣ

 

съ

 

этимъ

 

они

 

едино-

Душно

 

согласились

   

уважать

 

чужую

 

собственность»

 

(ч.

 

I,
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л.

 

2).— Выраженіе

 

это

 

наводить

 

на

 

несогласную

 

съ

 

боже-

ственнымъ

 

откровеніемъ

 

мысль,

 

что

 

первые

 

люди

 

не

 

жили

въ

 

иравильномъ

 

бракѣ

 

и

 

не

 

уважали

 

права

 

собственности

и

 

что

 

уважеиіе

 

къ

 

чужой

 

собственности

 

явилось

 

послѣ

какъ

 

результата

 

взаимнаго

 

согласія

 

людей.

 

Св.

 

Писаніе

говорить

 

намъ

 

о

 

высоконравственномъ

 

состояніи

 

первыхъ

людей

 

до

 

ихъ

 

грѣхопаденія

 

и

 

о

 

послѣдовавшемъ

 

за

 

грѣ-

хомъ

 

униженіи

 

рода

 

человѣческаго.

«Браки

 

съмоавитянами

 

и

 

аммонитяпами

 

запрещены

 

были

евреямъ

 

подъ

 

страхомъ

 

жестокаго

 

наказанія;

 

но

 

обстоя-

тельства

 

заставляли

 

пренебрегать

 

этимъ

 

запрещепіемъ»

(I.

 

60).

 

Здѣсь,

 

повидимому,

 

нарушеніе

 

закона

 

оправды-

вается

 

обстоятельствами

 

времени.

«Евреи

 

(во

 

времена

 

судей)

 

сначала

 

поставляли

 

только

одно

 

нзображеніе

 

Іеговы»

 

(1.

 

60);

 

автору

 

слѣдовало

 

бы

указать,

 

когда

 

это

 

было-

Главу

 

овременахъ

 

судей

 

авторъ

 

оканчиваетътакъ:

 

«судьи

такимъ

 

образомъ

 

были

 

начальниками

 

такъ

 

сказать

 

времен-

ными,

 

начальниками

 

случайными,

 

которыхъ

 

Богъ

 

возстав-

лялъ

 

въ

 

чрезвычайныхъ

 

случаяхъ

 

по

 

нуждамъ

 

своего

 

на-

рода

 

(Т.

 

76)».

 

Изъ

 

сего

 

усматривается, что

 

авторъ

 

видитъ

въ

 

судьяхъ

 

лкцей,

 

поставленных'!.

 

Іеговою

 

на

 

спасеніе

парода

 

своего.

 

Между

 

тѣкъ

 

въ

 

этой

 

главѣ

 

проскользнуло,,

такъ

 

сказать,

 

нѣсколько

 

выраженій

 

несогласныхъ

 

съ

 

этимъ

основнымъ

 

взглядомъ

 

па

 

судей.

 

Такъ

 

напримѣръ

 

авторъ

пишетъ:

 

«когда

 

угнетаніе

 

дѣлалось

 

очень

 

сильнымъ

 

и

 

на-

ложенное

 

иго

 

становилось

 

нестерпимым ь,

 

поднималась

 

какая

нибудь

 

личность

 

болѣе

 

смѣлая

 

и

 

предпріимчивая

 

и

 

под-

нимала

 

кличъ

 

призывая

 

къ

 

оружію...

 

Онъ

 

то

 

и

 

дѣлался

тогда

 

судьею

 

израиля.

 

Онъ

 

могъ

 

быть

 

столь

 

же

 

неог-

раниченнымъ,

 

какъ

 

диктаторъ

 

римскій,

 

если

 

былъ

 

ловокъ»

(I.

 

74).

 

Кромѣ

 

того

 

въ

 

той

 

главѣ

 

авторъ

 

очень

 

часто

 

па-

зываетъ

 

судей

 

героями.

Въ

 

войскѣ

 

Іеровоама

 

противъ

 

Авіи,

 

царя

 

іудейскаго

было

 

700,000

 

войска

 

(I.

 

123

 

об.),

 

говорить

 

авторъ;

 

между

тѣмъ

 

въ

 

Библіп

 

по

 

русскому

 

переводу

 

(2.

 

Пар.

 

XIII,

 

4)

показано

 

чиело

 

воиновъ

 

въ

 

800

 

тысячъ.

«Походъ

 

Іосафата

 

съ

 

Ахавомъ

 

выставленъ

 

былъ

 

про-

рокомъ

 

Іиуемъ

 

отъ

 

имени

 

Божія

 

въ

 

д/рномъ

 

свѣтѣ;

 

и,

 

дѣй-

ствительво,

 

такъ

 

какъ

  

онъ

 

кончился

   

дурно,

 

то

 

Іосафатъ
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много

 

потерял ъ

 

своего

 

прежняго

 

значенія»

 

(I.

 

124

 

об.);

 

—

выраженіе

 

страдающее

 

неточностію

 

и

 

неотчетливостіго.

«Уже

 

въ

 

исторіи

 

Іосифа

 

было

 

замѣчено,

 

какь

 

были

 

су -

евѣрнм

 

спит

 

но

 

относительно

 

сновъ.

 

Ассіріяне

 

и

 

халдеи,

не

 

уступали

 

имъ

 

въ

 

эгомъ»

 

(I,

 

168).

 

—

 

«Внрочемъ

 

само

собою

 

понятно,

 

что

 

мы

 

столь

 

же

 

мало

 

относимъ

 

сны

 

Наву-

ходоносора

 

къ

 

обмкновепнымъ

 

сновидѣніямъ,

 

служащпмъ

лишь

 

пищею

 

суевѣрій,

 

какъ

 

и

 

самого

 

Даніила

 

къ

 

гадате-

лямъ

 

и

 

истолковате.іямъ

 

сповъ»

 

(I.

 

169).

Изъ

 

сопоставления

 

этихъ

 

двухъ

 

містъ

 

видно,

 

что

 

второе

выраженіе

 

явилось

 

съ

 

нѣлію

 

уничтожить

 

неправильную

мысль,

 

на

 

которую

 

могло

 

навееш

 

читателей

 

первое

 

выра-

женіе.

 

Но

 

для

 

этого

 

иди

 

совгЬмъ

 

пе

 

с.іѣдовало

 

вы-

двигать

 

на

 

видь

 

суевѣрія

 

халдѣевъ

 

касательно

 

сновъ,

когда

 

авт.)ръ

 

задумать

 

говорить

 

о

 

снахъ,

 

Богомь

 

послан -

ныхъ,

 

или

 

слѣдовало

 

яспѣе

 

показать

 

разлнчіе

 

между

 

еуе-

вѣрнымъ

 

гаданьеыъ

 

по

 

сиамъ

 

и

 

благоговѣйнымъ

 

ввпмаиі-

емъ

 

къ

 

откровепію

 

Божію,

 

во

 

снѣ

 

данному.

«Дань

 

на

 

храмъ

 

(въ

 

полсикля)

 

нужно

 

было

 

ненремѣппо

уплачивать

 

свящеиною,

 

т.

 

е.

 

іудейскою

 

монетою.

 

Поэтому-

то

 

и

 

засѣдали

 

въ

 

храмѣ

 

мѣнялы,

 

у

 

которыхъ

 

можно

было

 

за

 

известный

 

процента

 

начѣнять

 

іудейскнхъ

 

пол-

сиклей,

 

а

 

такъ

 

какъ

 

этоть

 

ростъ

 

былъ

 

запрещенъ

 

Мои-

сеевымъ

 

закономь,

 

то

 

они

 

п

 

были

 

изгнаны

 

I.

 

Христомъ»

(ч.

 

II,

 

л.

 

124).

 

Ниже

 

въ

 

§

 

131

 

авторъ

 

говорить,

 

что

 

за-

конъ

 

Моисеевъ

 

запрещалъ

 

брать

 

проценты

 

при

 

отдачѣ

іудеямъ

 

денегъ

 

въ

 

оаймы,

 

ибъясненіе

 

авторомь,

 

по

 

какому

побужденію

 

I.

 

Христом

 

изгналъ

 

торжниковь

 

изъ

 

храма,

представляется

 

намъ

 

невполпѣ

 

правильнымъ

 

и

 

односторон-

нимъ,

 

въ

 

виду

 

словъ

 

самого

 

Христа:

 

к)ома

 

Отца

 

Моею

не

 

дѣлайте

 

сомомъ

 

торговли, — вы

 

сдѣгали

 

ею

 

всрте-

помь

 

разбойииковъ».

«Въ

 

іерісалимскомъ

 

талмудѣ

 

приводится

 

предаиіе,

 

что

40

 

лѣтъ

 

до

 

разрушенія

 

Іерусалима

 

у

 

народа

 

израильскаго

былъ

 

отнять

 

уголовный

 

еудъ

 

(точнѣе

 

слѣдовало

 

бм

 

ска-

зать:

 

право

 

смертной

 

каши).

 

Поэтому,

 

если

 

Пилатъ

 

дѣ-

лаетъ

 

іудеямъ

 

предложение

 

сзмимъ

 

распять

 

I.

 

Христа,

 

то

онъ

 

очевидно

 

(?)

 

только

 

на

 

этоіъ

 

разъ

 

хочеіъ

 

(?)

 

возвра-

тить

 

имъ

 

право

 

казнить

 

смертію;

 

потому

 

что,

 

если

 

бы

 

и

безъ

 

того

 

они

 

имѣ.іи

 

это

 

право,

 

то

  

предложеніе

    

Пилата
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было

 

бы

 

совершенно

 

излишнимь,

 

и

 

іудеи

 

въ

 

крайиемъ

 

слу-

чав,

 

много

 

много,

 

что

 

потребовали

 

бы

 

у

 

Пилата,

 

чтобы

 

онъ

утвердилъ

 

ихъ

 

приговоръ»

 

(II.

 

127).— Въ

 

выводѣ,

 

сдѣ-

ланномъ

 

авторомъ

 

относительно

 

суда

 

надъ

 

I.

 

Христомъ,

допущена

 

неточность:

 

въ

 

предложении

 

Пилата,

 

чтобы

 

іу-

деи

 

сами

 

распяли

 

Христа

 

едва

 

ли

 

можно

 

видѣть

 

желаніе

его

 

возвратить

 

іудеямъ

 

на

 

этотъ

 

разъ

 

право

 

казнить

 

смер-

тію;

 

если

 

бы

 

это

 

было

 

такъ,

 

то

 

іуг деи

 

не

 

преминули

 

бы

воспользоваться

 

такимъ

 

разрѣшеніемъ.

«По

 

всей

 

вѣроятности

 

извѣстная

 

перепись

 

народа

 

при

Давидѣ,

 

которая

 

не

 

понравилась

 

даже

 

не

 

очень

 

совѣст-

ливому

 

полководцу

 

Іоаву,

 

потому

 

такъ

 

всѣхъ

 

обезпокоила,

что

 

вслѣдствіе

 

ея

 

всѣ

 

способные

 

къ

 

сраженію

 

(?)

 

мужчи-

ны

 

должны

 

были

 

оставаться

 

на

 

воеиномъ

 

положеніи,

 

между

тѣмъ

 

какъ

 

въ

 

мирное

 

время

 

при

 

Давидѣ

 

военную

 

службу

отбывала

 

только

 

часть

 

войска

 

и

 

то

 

только

 

одинъ

 

мѣсяцъ

поперемѣнно»

 

(П.

 

171).

 

Можетъ

 

быть

 

это

 

и

 

вѣрно

 

отно-

сительно

 

причины

 

народнаго

 

безпокойства;

 

но

 

автору

 

сле-

довало

 

бы

 

въ

 

этомъ

 

мѣстѣ

 

сказать

 

о

 

гньвѣ

 

Вожіемъ

 

на

Давида

 

за

 

эту

 

перепись

 

и

 

страшномъ

 

наказапіи,

 

постиг-

шемъ

 

его,

 

и

 

высказать

 

мнѣніе

 

о

 

причинѣ

 

этого

 

гнѣва

 

Божія.

Встрѣчаются

 

по

 

мѣстамъ

 

и

 

другія

 

неточности

 

въ

 

выра-

женіяхъ,

 

пли

 

мнѣнія,

 

основательность

 

которыхъ

 

недоста-

точно

 

ясна.

 

Таковы

 

свѣдѣнія,

 

что

 

стража

 

у

 

Гроба

 

Господ-

ня

 

была

 

не

 

изъ

 

римскихъ

 

солдата,

 

а

 

изъ

 

солдата

 

левитовъ

(II.

 

174), — что

 

въ

 

войскѣ

 

Саула

 

не

 

было

 

еще

 

обоза

 

(П.

199

 

ср.

 

прим.

 

на

 

200

 

л.),

 

что

 

воодушевляющая

 

рѣчи

 

предъ

войскомъ

 

поручалось

 

произносить

 

свящеппикамъ,

 

которые,

какъ

 

люди

 

ученые,

 

къ

 

такимъ

 

рѣчамъ

 

были

 

и

 

снособнѣе

(л.

 

203)

 

и

 

т.

 

п.

 

Встрѣчаются

 

такяіе

 

слова

 

иностранныа,

которыя

 

легко

 

могли

 

бы

 

быть

 

замѣнены

 

русскими;

 

мѣста

ми

 

термины

 

изъ

 

различныхъ

 

областей

 

жизни

 

позднѣйшнхъ

вѣковъ

 

прилагаются

 

лицамъ

 

и

 

дМствіямъ

 

древнѣйшаго

времени

 

(каковы

 

наприм.

 

вассалъ,

 

сюзеренъ,

 

вице-король,

аренда,

 

резиденція,

 

секретарь

 

и

 

т.

 

п.)

 

безъ

 

всякихь

 

огра-

ничен^

 

или

 

дополнепій

 

и

 

объясненій,

 

что

 

можетъ

 

сооб-

щить

 

не

 

вполпѣ

 

правильное

 

ионятіе

 

о

 

прошедшемъ

 

состо-

яніи

 

общества.

 

Иомѣтки

 

о

 

неточпостяхъ

 

и

 

неправильностяхъ

въ

 

выраженіяхъ,

 

мѣстами

 

допущенныхь

 

авторомъ,

 

сдѣлапы

въ

 

самой

 

рукописи.
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Сочиненіе

 

написано

 

языкомъ

 

простымъ,

 

правильнымъ

 

и

замѣчательно

 

ровнымъ,

 

хотя

 

авторъ

 

пользовался

 

трудами

многихъ

 

писателей;

 

изложеніе

 

отличается

 

ясностію

 

и

 

от-

четливостію.

На

 

основаніи

 

вышеизложеннаго

 

учебный

 

комитетъ

 

по-

лагаетъ:

 

означенное

 

сочинепіе

 

архимандрита

 

Іеронима

одобрить

 

въ

 

качествѣ

 

учебиаго

 

пособія

 

для

 

семипарій

 

при

нзучеиіи

 

священнаго

 

Нисанія

 

и

 

Библейской

 

исторіи.

Отъ

 

10

 

-

 

22

 

февр. — 0

 

книгѣ

 

Ермолаева

 

«Ообраніе

ариѳметическихъ

 

вадачъ».

Св.

 

Оинодъ

 

слушали:

 

предложенный

 

г.

 

синодаль-

нымъ

 

оберъ-прокуроромъ.

 

отъ

 

4

 

февраля

 

за

 

№

 

96,

журналъ

 

учебнаго

 

комитета,

 

по

 

прошенію

 

полковни-

ка

 

Ермолаева,

 

объ

 

одобреніи

 

для

 

употребления

 

въ

духовпыхъ

 

училищахъ,

 

въ

 

качествѣ

 

пособія

 

по

 

ариѳ-

метикѣ,

 

изданной

 

имъ

 

книги

 

В,

 

Воленса,

 

подъ

 

наз-

ваніемъ:

 

«Собраніе

 

ариѳметическихъ

 

задачъ

 

(по

 

Тру-

бе)»,

 

въ

 

двухъ

 

частяхъ,

 

изданіе

 

18-е,

 

Учебный

 

ко-

митетъ

 

полагаетъ:

 

означенный

 

сборникъ

 

задачъ,

 

въ

изданіи

 

Ермолаева,

 

одобрить

 

для

 

употребленія

 

въ

 

ду-

ховныхъ

 

училищахъ,

 

въ

 

качествѣ

 

учебнаго

 

пособія

по

 

ариѳметикѣ,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

издатель

 

выполнилъ

въ

 

точности

 

требованія,

 

изложенныя

 

въ

 

отзывѣ

 

уче-

наго

 

комитета

 

министерства

 

народнаго

 

просвѣщѳпія.

Приказали:

 

заклгоченіе

 

учебнаго

 

комитета

 

утвердить

и,

 

для

 

объявленія

 

объ

 

изданной

 

Ермолаевылъ

 

кеигѣ

Воленса,

 

додъ

 

названіемъ:

 

«Собраніе

 

ариѳметиче-

скихъ

 

задачъ

 

(по

 

Грубе)»,

 

въ

 

двухъ

 

частяхъ,

 

изда-

ніе

 

13-е

 

(О.-Петербургъ.

 

1883

 

г.),

 

правленіямъ

 

ду-

ховныхъ

 

училиіцъ,

 

сообщить,

 

съ

 

приложеніемъ

 

копіи

съ

 

журнала

 

комитета,

 

циркулярно,

 

чрезъ

 

«Церков-

ный

 

Вѣстникъ».



—

    

.

П

    

ИЗВѢ

 

GTI

 

Я.

Утвержденіе

 

церковныхъ

 

старость

 

на

трехлѣтіе

 

съ

 

1884

 

г.

По

 

резолюціямъ

   

Его

 

Высокопреосвященства

  

утверждены

церковные

 

старосты:

По

 

г.

  

Тулгь

 

и

 

тульскому

 

уѣзду.

L,

 

По

 

вѣдомству

 

благочиннаго

 

тульскихъ

 

градскихъ

 

церк-

вей

 

прот.

 

Георгін

 

Панова,

 

при

 

церквахъ

 

г.

 

Тулы:

 

1)

 

Хри-

сторождестрепской,

 

что

 

па

 

Оружейной

 

сторонѣ— куп.

 

Акимъ

Никол.

 

Коротковъ,

 

2)

 

Богородицеролідественской,

 

что

 

въ

Гоичарахъ — тул.

 

куп.

 

сыпъ

 

Петръ

 

Иван.

 

Чегипскій,

 

3)

Донской

 

почет,

 

граж.

 

Алексапдръ

 

Ефим.

 

Буслаевъ,

 

4)

Бого.чюс'ской — кун.

 

АлексМ

 

Степан.

 

Селезневъ,

 

5)

 

Ильин-

ской—куп.

 

Ыванъ

 

Серг.

 

Ксенофонтовъ,

 

6)

 

Покровской

 

—

куп.

 

Ивань

 

Филип.

 

Бредихинъ,

 

7)

 

Троицкой— куп.

 

Сте-

фанъ

 

Александр.

 

Ермолаевъ,

 

8)

 

Казанской — куп.

 

М.ихаіпъ

Петр.

 

Балашов'!,

 

9)

 

Старонпкитской

 

-

 

куп.

 

Михдилъ

 

Мих.

Струковъ,

 

10)

 

Вознесопгкой

 

-

 

тул.

 

мѣщ.

 

Петръ

 

Сеяеновъ,

И)

 

Святодуховской — куп.

    

Михаилъ

   

Петр

   

Владиміровъ,

12)

   

Спасопреображенской

 

— куп.

 

Алексѣй

 

Иван.

 

Сидоровъ,

13)

   

Успенской,

 

что

 

въ

 

Павшпнскон

 

слободѣ— потом,

 

почет,

граж.

 

Иванъ

 

Иван.

 

Сушкинъ,

 

і4)

 

Петропавловской — куп.

Василій

 

Андр.

 

Вельтищевъ,

 

15)

 

Воскресенской,

 

что

 

на

оружейномъ

 

заводѣ— куп.

 

Николай

 

Павл.

 

Лялкнъ,

 

1G)

 

Во-

городицерождественскон,

 

что

 

на

 

Ржавцѣ- крест,

 

соб.

 

Пла-

тонъ

 

Лукашевъ,

 

17)

 

Христорождественской,

 

что

 

въ

 

Чулко-

вой

 

слободѣ — куй.

 

Гавріилъ

 

Хлѣбниковъ,

 

Іі^)

 

Владимир-

ской

 

за

 

валомъ-куи.

 

Александръ

 

Гавр.

 

Тюпинъ,

 

19)

 

Кре-

стовоздвижеяской

 

-куп.

 

Борись

 

Іустнн.

 

Магоринъ,

 

20)

Срѣтепской— -тул.

 

мѣщ.

 

Николай

 

Сптчшковъ

 

и

 

2Д)

 

Благо-

вещенской

 

--тул.

 

аіѣщ.

 

Петръ

 

Ивановъ.

П.

 

По

 

ведомству

 

благочшшаго

 

1

 

тульскаго

 

округа

 

свящ.

Гавріила

 

Сахарова,

 

при

 

церквахъ

 

се.іъ:

 

1)

 

Ревякипа-Грыз-

лова

 

двора

 

пин

 

ь

 

Оергѣй

 

Петр.

 

Докудовскій,

 

2)

 

Барано-

ва

 

-крест,

 

соб

 

Іуліанъ

 

Еремеевъ,

 

3)

 

Сухотина

 

крест

 

соб.

Арсешй

 

Морозовъ,

 

4)

 

Медвѣнки

 

-кр.

   

Никита

 

Захаровъ,
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5)

 

Крюкова-— кр.

 

Матвѣй

 

Митрофановъ,

 

6)

 

Горѣлокъ

 

—

кр.

 

Георгій

 

Ивановъ,

 

7)

 

Байдикъ

 

кр.

 

соб.

 

Иванъ

 

Филип-

повъ,

 

8)

 

Архангельска™

 

Стародубокъ

 

крест.

 

Егоръ

 

Пав-

ловъ,

 

9)

 

Мяснаго — кр.

 

соб.

 

Иванъ

 

Григорьеву

 

10)

 

Мас-

лова—кр.

 

Петръ

 

Семеновъ,

 

11)

 

Юрьева— кр.

 

соб.

 

Ѳедоръ

Андреевъ,

 

12)

 

Селезенева— кр.

 

Акимъ

 

Ивановъ,

 

13)

 

Бары-

кова—кр.

 

Филиппъ

 

Исидоровъ,

 

1 1)

 

Бугаева — кр.

 

соб.

 

Иванъ

Дор' феевъ,

 

15)

 

Яковлевскаго— кр.

 

Василій

 

Пудовъ,

 

16)

Банина

 

-

 

кр.

 

соб.

 

Яковъ

 

Родіоновъ,

 

17)

 

Слободки

 

-

 

коллеж,

секретарь

 

Ивапъ

 

Васил.

 

Хомяковъ

 

и

 

18)

 

Хомякова— кр.

Георгій

 

Назаровь.

ПІ.

 

По

 

вѣдомству

 

благочиннаго

 

2

 

тульскагО

 

округа

 

свящ.

Іоанна

 

Щеглова,

 

при

 

церквахъ

 

селъ:

 

1)

 

Токмаково—

 

кр.

Герасимъ

 

Ивачовъ,

 

2)

 

Кирѣевскаго

 

—

 

кр.

 

Григорій

 

Мар-

тиновъ,

 

3)

 

Выкупи— крест.

 

Тихонъ

 

Марковъ,

 

4)

 

Лаптева

 

—

кр.

 

Антонъ

 

Семеновъ,

 

5)

 

Руднева,

 

на

 

Коломенской

 

доро-

гѣ

 

тул.

 

мѣщ.

 

Алексѣй

 

Ларіоновъ,

 

6)

 

Венева

 

монастыря

кр.

 

Степапъ

 

Андреевъ,

 

7)

 

Еазановки —кр.

 

Андрей

 

Тихо-

цовъ,

 

8)

 

Пѣшкова-Грецова— кр.

 

Иванъ

 

Алексѣевъ,

 

9)

 

Ар-

хангельскаго-Хвошни

 

носков,

 

мѣщ.

 

Николай

 

Васильевъ,

10)

 

Торхога— -крест.

 

Михаилъ

 

Сергѣевъ,

 

11)

 

Волынцева

 

—

кр.

 

Алоксандръ

 

Ефимовъ,

 

12)

 

Дорофеева — кр.

 

Акимъ

 

Его-

ровъ,

 

13)

 

Квашнина— кр.

 

Андрей

 

Алексѣевъ,

 

14)

 

Горш-

кова— кр.

 

Никита

 

Евдокимовъ,

 

15)

 

Боровкова

 

-

 

кр.

 

Уаръ

Ивановъ,

 

16)

 

Машкова — кр.

 

Петръ

 

Андреевъ,

 

17)

 

Бире-

ва

 

кр.

 

Яковъ

 

Семеновъ,

 

18)

 

Милипа

 

быв.

 

двор,

 

человѣкъ

Никапдръ

 

Гавриловъ,

 

19)

 

Телякова

 

—

 

гвардін

 

поручикъ

Николай

 

Крювовъ,

 

20)

 

Кишкиііа

 

кр.

 

Никита

 

Латвѣевъ,

21)

 

Ильиогскаго

 

Гайтеіюва

 

кр.

 

Гавріи.іъ

 

Ивано.въ,

 

22)

Хоту ш и —кр.

 

Петръ

 

Димитріевъ,

 

23)

 

Желудни — кр

 

Ники-

форъ

 

Ивановъ

 

и

 

24)

 

Руднева,

 

на

 

Московской

 

дорогѣ

 

-кр.

Антонъ

 

Алексѣевъ,

IV.

 

По

 

вѣдомству

 

благочиннаго

 

3

 

ту

 

льскаго

 

округа

 

свящ.

Іоопфа

 

Богданова,

 

при

 

це]жвахъ

 

сель:

 

3)

 

Осиновой

 

Горы

отстав,

 

рядовой

 

И

 

гнать'

 

Алексѣевъ,

 

2)

 

Рогожни-

 

кр.

 

Ѳе-

доръ

 

Владиміровь,

 

3)

 

Коптева

 

— кр.

 

Автономъ

 

Ефимоьъ,

4)

 

Рясина

 

-

 

кр.

 

соб.

 

Сененъ

 

Васильевъ,

 

5)

 

Бѣломутова

 

—

кр.

 

соб,

 

Алексапдръ

 

Гавріиловъ,

 

6)Сукромны— кр.

 

Акимъ

Евтихіевъ,

 

7)

 

Зайцева —кр.

 

Алексѣй

 

Аптоновъ,

 

8)

 

Бор-

аунова

 

-

 

кр.

 

соб.

 

Сісфанъ

 

Андреевъ,

 

9)

   

Мелиховаго— кр.
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соб.

 

Илья

 

Никаноровъ,

 

10)

 

?Ложайскаго— крест.

 

Василій

Митрофановъ,

 

11)

 

Рудакова —кр.

 

соб.

 

Григорій

 

Андреевъ,

12)

  

Зарытсва —кр.

 

соб.

 

Игнатъ

 

Ивановъ,

 

13)

 

Сергіевскаго

на

 

Упѣ— тул.

 

мѣщ.

 

Яковъ

 

Кузнецовъ,

 

14)

 

Суходола-Киш-

кина— каз.

 

кр.

 

Гаврінлъ

 

Петровъ,

 

15)

 

Лобынскаго-кр.

 

соб.

Меѳодій

 

Петровь,' 16)

 

Казачьихъ-Присадъ

 

—

 

кр.

 

соб.

 

Петръ

Стеиановь,

 

17)

 

Мещерскаго

 

— каз.

 

кр.

 

Яковъ

 

Алексѣевъ,

18)

 

Гамова— кр.

 

соб.

 

Иванъ

 

Леоновъ,

 

19)

 

Теилаго —кр.

соб.

 

Димитрій

 

Іоновъ,

 

20)

 

Ананскаго

 

— тул.

 

мѣщ.

 

Димит»

рій

 

ПІелеховъ,

 

21)

 

Романова

 

— каз.

 

кр.

 

Иванъ

 

Алексан-

дровъ,

 

22)

 

Тимирева —кр.

 

соб.

 

Константинъ

 

Авдеевъ,

 

23)

Высокаго — кр.

 

соб.

 

Яковъ

 

Васильевъ,

 

24)

 

Глухихъ

 

По-

лянъ— тул.

 

куп.

 

Ѳедоръ

 

Григор.

 

Чулковъ,

 

25)

 

Новаго —

кр.

 

соб.

 

Петръ

 

Ивановъ,

 

26)

 

Частаго

 

—

 

каз.

 

кр.

 

Филипнъ

Петровъ

 

и

 

27)

 

Татева

 

— кр.

 

оахаръ

 

Михайловъ.

Но

 

г.

 

Ефремову

 

и

 

ефремовскому

 

уѣзду.

I.

 

По

 

вѣдомству

 

благочиннаго

 

ефремовскихъ

 

градскихъ

церквей

 

прот.

 

Петра

 

Воскресенскаго,

 

при

 

церквахъ

 

г.

 

Еф-

ремова:

 

I)

 

Соборной — кун.

 

Иванъ

 

Ѳеодул.

 

Рожковъ,

 

2)

Николаевской —

 

куп.

 

Георгій

 

Патрик.

 

Нечаевъ,

 

3)

 

Покров-

ской—куп.

 

Василій

 

Андр.

 

Пановъ,

 

4)

 

Преображенской —

куп.

 

Василій

 

Парѳен.

 

Назаровъ,

 

5)

 

Вознесенской — куп.

Ѳеодоръ

 

Ив.

 

Монаенковъ

 

и

 

6)

 

Кладбищенской—куп.

 

Ми-

хаилъ

 

Влад.

 

ПІиловъ.

П.

 

По

 

вѣдомству

 

благочиннаго

 

1

 

ефремовскаго

 

округа

нрот.

 

Николая

 

Гастева,

 

при

 

церквахъ

 

селъ:

 

1)

 

Николь-

скаго

 

на

 

Птани

 

-кр.

 

Владиміръ

 

Еодратовъ,

 

2)

 

Владнмір-

скаго-Пнсарева — подпоручикъ

 

Андрей

 

Аѳанасьевъ,

 

3)

 

Mac-

лова

 

Крутаго

 

колодезя—ефремов.

 

куп.

 

Иванъ

 

Абрамовъ,

4)

 

Казанскаго

 

Грекова

 

-богородиц,

 

мѣщ.

 

Павелъ

 

Серебря-

ковъ,

 

5)

 

Куркина

 

-кр.

 

Михаилъ

 

Владиміровъ,

 

6)

 

Авду-

лова

 

кр.

 

Прокопій

 

Ѳедоровъ,

 

")

 

Воскресенскаго

 

—

 

кр.

 

Ѳе-

доръ

 

Андреевъ,

 

8)

 

Шилова—ефремов.

 

куп.

 

Алексѣй

 

Око-

роковъ.

 

9)

 

Солдатскаго — кр.

 

Егоръ

 

Петровъ,

 

10)

 

Маслова

на

 

Мечи — Константинъ

 

Гавриловъ,

 

11)

 

Сторожей— крест.

Акимъ

 

Назаровъ,

 

12)

 

Тормасова

 

—

 

кр.

 

Стсфанъ

 

Григорьевъ,

13)

   

Овсянникова

 

стат.

 

сов.

 

Петръ

 

Димитр.

 

Мосоловъ,

 

14)

Буреломъ— гвардіи

 

норучивъ

 

Борись

 

Николаевъ,

 

15)

 

Кад-



наго

 

—

 

ефремов.

 

куп.

 

Андрей

 

Петров*,

 

16)

 

Ситова— титуляр.

сов.

 

Владимір*

 

Ульянинскій,

 

17)

 

Остропятъ

 

—

 

кр.

 

Павелъ

Аѳанасьевь,

 

18)

 

Павлова-Хутора — Of

 

л,

 

мѣщ.

 

Димитрій

Батуиинъ,

 

19)

 

Александровой

 

памяти- коллеж,

 

секр.

 

Левъ

Марин.

 

Гедвилло,

 

20)

 

Долгаго-

 

куп.

 

снпъ

 

Сергѣй

 

Кин-

дяковъ,

 

21)

 

Козья -кр.

 

Абраыъ

 

Андреевъ,

 

22;

 

Долмато-

ва-Козинки — москов.

 

мѣщ.

 

Басплій

 

Петровъ,

 

23)

 

Сергіев-

скаго

 

на

 

Іітани

 

—

 

кр.

 

Сергѣй

 

Евдокиыовъ

 

и

 

24)

 

Вязоіиа

 

—

ефремов.

 

куп.

 

Маркіанъ

 

Павловъ.

ПІ.

 

Но

 

вѣдомству

 

благочипнаго

 

2

 

ефремовскаго

 

округа

свящ.

 

Александра

 

Успенскаго,

 

при

 

церквахъ

 

селъ:

 

1)

 

Ло-

банова

 

-

 

кр

 

соб.

 

Антон*

 

Яковлев*,

 

2)

 

Срѣтенскаго-Лго-

башевки— кр.

 

Герасимъ

 

Михайлов*,

 

3;

 

Новомихайловска-

го

 

Шипова— отстав,

 

рядовой

 

Петръ

 

Игнатов*,

 

4)

 

Полевыхъ

Локотцевъ— кр.

 

соб.

 

Димитрій

 

Зотов*,

 

5)

 

Лебяжий— кр.

Семенъ

 

Никандровъ,

 

6)

 

Березовки— штабсъ-ротмистръ

 

Па-

велъ

 

Зыбинъ,

 

7)

 

Кличина

 

— каз.

 

кр.

 

Петръ

 

Максимов*,

8)

 

Ломскаго

 

— каз.

 

кр.

 

Малахій

 

Тимоѳеевъ,

 

9)

 

Димитріев-

скаго

 

Семенька— кр.

 

Василій

 

Семенов*,

 

10)

 

Яндовки

ефремов.

 

куп.

 

Ѳедоръ

 

Дагаевъ,

 

1 1)

 

Новокраснваго —ефре-

мов.

 

куп.

 

Николай

 

Сухопаровъ,

 

12)

 

Благодати —кр.

 

Ди-

митрій

 

Елпидифоровъ,

 

13)

 

Заморайкн

 

-

 

кр.

 

Сергѣй

 

Тихо-

нов*,

 

14)

 

Туртепя

 

-

 

ефремов.

 

ыѣщ.

 

Матвѣй

 

Ѳеодуловъ,

15)

 

Круглаго— Стефан*

 

Іосифовъ,

 

16)

 

Слободскаго

 

—

 

еф-

ремов.

 

куп.

 

Павелъ

 

Ив.

 

Шапошников*,

 

17)

 

Алексѣевска-

го

 

— ефремов.

 

куп.

 

Димитрій

 

Алек.

 

Окороков*,

 

18)

 

Хоро-

ших*

 

вод* -кр.

 

соб.

 

Иван*

 

Андреевъ

 

и

 

19)

 

Скороднаго

 

—

ефремов

   

куп.

 

Тимоѳей

 

Макс.

 

Окороков*.

IV.

 

Но

 

вѣдомству

 

благочипнаго

 

3

 

ефремовскаго

 

округа

свящ..

 

Флегопта

 

Преображенскаго,

 

при

 

церквах*

 

селъ:

 

1)

Архангельска!

 

оГрязнаго

 

отстав

 

фельдфебель

 

Петр*

 

Ира-

нов*,

 

2)

 

Богословскаго

 

—

 

кр.

 

соб.

 

Лаврентій

 

Львов*,

 

3)

 

Бо-

городьіцкаго

 

Локотцевъ

 

—

 

ефремов.

 

куп.

 

Алексѣй

 

Семен.

Котельников*,

 

4)

 

Георгіевскаго

 

Закопъ—

 

ефремов.

 

куп.

 

Ва-

силій

 

Никол.

 

Соболев*,

 

5)

 

Дарнщь

 

-государ.

 

кр.

 

Ивапъ

Оаддеев*,

 

6)

 

Долгих*

 

Лѣсков*—

 

поручик*

 

Игнатій

 

Іосиф.

Лѣсковскій,

 

7)

 

Залѣснаго— каз.

 

кр.

 

Григорій

 

Тимоѳеевъ,

8)

 

Камеискаго — каз.

 

кр.

 

Онипімъ

 

Дементіевъ,

 

9)

 

Кологри*

ваго— кр.

 

Григорііі

 

Евдокпмовъ,

 

10)

 

Красиваго-Ушакова —

ефремов.

 

куп.

 

сын*

 

Патрикій

 

Егор.

 

Нечаев*,

 

11)

 

Лазавки

 

—



—

 

10В

 

-

кр.

 

соб.

 

Евфиыііі

 

Филиппов*,

 

12)

 

Никольскаго- Понома-

рева

 

-

 

поручик*

 

Семей*

 

Ив.

 

Колесников*,

 

13)

 

Воейкова

 

—

каз.

 

кр.

 

Тихон*

 

Иванов*.

 

14)

 

Новопетровскаго

 

—

 

ефремов.

куп.

 

Александр*

 

Серг.

 

Жуликов*,

 

15)

 

Новаго

 

Гоголя — кр.

соб.

 

Сампсонъ

 

Евдокимоз*,

 

16)

 

Пожилпна

 

прапорщик*

Алексѣй

 

Димитр.

 

Левшинъ,

 

17)Старогольских* — титуляр.

сов.

 

Григорій

 

Вас.

 

Тиньков*,

 

18)

 

Стараго

 

Гоголя — сосуд,

кр.

 

Меѳодщ

 

Іоновъ,

 

19)

 

Троицкаго-Медвѣдокъ — ефремов.

мѣщ.

 

Сергѣй

 

Діаповъ,

 

20)

 

Хмѣлеваго

 

—

 

коллеж,

 

сов.

 

Ни-

колай

 

Ил.

 

Голощапов*,

 

21)

 

Черкасскаго-Вороней

 

—

 

госуд.

кр.

 

Никифоръ

 

Прокопіевъ,

 

22)

 

Нонозаголичнаго

 

—

 

отстав,

артил.

 

поручик*

 

Николаи

 

Алекс.

 

Елагин*

 

и

 

23)

 

Дубикъ—

гуе.

 

секр.

 

Алексѣй

 

Алекс.

 

Батурин*.

Но

 

г.

  

Одоеву

 

и

 

одоевсному

 

уѣзду.

1.

 

По

 

ведомству

 

благочшшаго

 

одоевскихъ

 

градских*

церквей

 

прот.

 

Александра

 

Ѳаворскаго,

 

при

 

церквах*

 

г.

Одоева:

 

1)

 

Преображенской

 

— куп.

 

Иван*

 

Ѳедор.

 

Курдю-

мовъ,

 

2)

 

Благовѣщенгкой — куп.

 

сын*

 

Петр*

 

Ив.

 

Курдю-

мовъ',

 

3)

 

Троицкой— мѣщ.

 

Стефан*

 

Стеф.

 

Холинъ,

 

4)

 

Бо-

гоявленской — куп.

 

сии*

 

Сергѣй

 

Ив

 

Серебряков*

 

и

 

5)

 

Со-

борной—куп.

 

Иван*

 

Семен.

 

Щербаков*.

П.

 

По

 

вѣдомству

 

благочиннаго

 

1-го

 

одоевскаго

 

округа

свящ.

 

Романа

 

Покровскаго,

 

при

 

церквах*

 

селъ:

 

1)

 

Болот-

скаго

 

москов.

 

гражданин*

 

Павел*

 

Мих.

 

Яковлев*,

 

2)Ни-

кольскаго-Жупани

 

— куп.

 

сын*

 

Сергѣй

 

Ив.

 

Барковъ,

 

3)

Сидоровскаго

 

— кр.

 

соб.

 

Стефан*

 

Васильев*,

 

4)

 

Петров-

скаго— кр.

 

соб.

 

Петръ

 

Андреевъ,

 

5)

 

Вязовны-кр.

 

Тимо-

ѳей

 

Егоров*,

 

6)

 

Сиасскаго— землевладелец*

 

Александр*

Никол.

 

Чебыгаевь,

 

7)

 

Воротец*

 

кр.

 

Гавріилъ

 

Тимоееев*,

8)

 

Сомова—полковник*

 

Димиірій

 

Игнат.

 

Лпдріевскій,

 

9)

Сонина — князь

 

Іона

 

Mux.

 

Козловскій,

 

10)

 

Яхонтова—

 

ти-

туляр.

 

сов.

 

Леонид*

 

Алекс.

 

Огарев*,

 

11)

 

Нокровскаго-

кр.

 

соб.

 

Егор*

 

Карпов*,

 

12)

 

Нолуэхтова-

 

-

 

кр.

 

соб.

 

Арте-

мій

 

Андреев*,

 

13)

 

Ивановскаго — кр.

 

соб.

 

Матв;й

 

Козмипъ,

14J

 

Цевриной

 

площади

 

крест,

 

соб.

 

Иван*

 

Ефимов*,

 

15)

Апухтина

 

— боров,

 

мѣщ.

 

Иван*

 

Мих.

 

Щербаков*,

 

16)

 

Гли-

нищь— кр.

 

Вассаріон*

 

Самуилов*,

 

П)

 

Кузменокъ— кр.

Никита

 

Максимов*,

 

18)

 

Анастасова— куп.

 

сын*

 

Павел*

Мих.

 

Зеленое*

 

и

 

19)

 

Красваго — каз.

 

кр.

 

Иван*

 

Михайлов*.



-
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-

ПІ.

 

По

 

вѣдомству

 

благочиннаго

 

2

 

одсевскаго

 

округа

свящ.

 

Іоанпа

 

Ключарева,

 

при

 

церквах*

 

сел*:

 

1)

 

Жесто-

ваго

 

— поруч.

 

Александр*

 

Флорент.

 

Сомова,

 

2)

 

Рылева —

кр.

 

соб.

 

Иван*

 

Яков.

 

Махров*,

 

3)

 

Дубков*

 

-

 

отстав,

 

ун-

теръ-офицеръ

 

Никита

 

Матвѣев*,

 

4)

 

Дряпловъ— отстав,

 

ря-

довой

 

Даніил*

 

Описим.

 

Митин*,

 

5)Ивиць

 

— крапивен

 

кун.

сын*

 

Николай

 

Мих.

 

Сабуров*,

 

6)

 

Стоянова

 

-

 

госуд.

 

кр.

Василій

 

Матв,

 

Воронцов*,

 

7)

 

Жемчужникова-Ильинкаго-

Чеглокова

 

-

 

одоев.

 

мѣщ.

 

Василій

 

Никифоров.

 

Спвухипъ,

8)

 

Завалова- каз.

 

кр.

 

Петр*

 

Стефан.

 

Голосов*,

 

9)

 

Казю.іь-

кив'а

 

-

 

кр.

 

соб.

 

Трофим*

 

Захар.

 

Зиновьев*,

 

10)

 

Каменки

— кр.

 

соб,

 

Ѳедоръ

 

Егоров*,

 

1 1)

 

Левенскаго

 

петом,

 

почет,

гражд.

 

Макспмиліанъ

 

Вас.

 

Иконников*,

 

12)

 

Скобелева—

кр.

 

Ефим*

 

Петр.

 

Маслов*,

 

13)

 

Воскри-сенскаго

 

на

 

Холо-

хольнѣ

 

—

 

каз.

 

кр.

 

Алексѣй

 

Семенов*,

 

14)

 

Покровскаго

 

на

Желѣзницѣ— каз.

 

кр.

 

Стефан*

 

Тимоѳеевъ,

 

15)

 

Троицкаго —

Семенъ

 

Филат.

 

Щеглаковъ,

 

16)

 

Толстой

 

Дубровы— каз.

кр.

 

Иван*

 

Ѳедоров*,

 

17)

 

Старчикова — дворов,

 

челов.

 

Ни-

колай

 

Ѳедоровъ,

 

18)

 

Нивенъ

 

— штабе

 

ь-капитанъ

 

Михаил*

Димитр.

 

Гавриленііо,

 

19)

 

Лосинскаго — каз.

 

крест.

 

Нванъ

Ннкитип*,

 

20)

 

Рождестгива — коллеж,

 

регистр,

 

Николай

Георг.

 

Торопчаниновъ

 

и

 

21)

 

Старым*

 

Лѣскамъ

 

—

 

дворяпип*.

Митрофавъ

 

Александр.

 

Ѳедоровъ.

1Y.

 

По

 

вѣдомству

 

благочиннаго

 

3

 

одоевскаго

 

округа

свящ.

 

Алексѣя

 

Успенскаго,

 

при

 

церквах*

 

сел*:

 

1)

 

ІІав-

ловскаго —кр.

 

Петръ

 

Прохор.

 

Клейменов*,

 

2)

 

Вялина—

надвор.

 

сов.

 

Илья

 

Никол.

 

Трофимов*,

 

3)

 

ЦІатова

 

—

 

крест.

Михаил*

 

Борис.

 

Помогаевъ,

 

4)

 

Березова — кр.

 

Стефан*

Илар.

 

Курилкивъ,

 

5)

 

Никольскаго

 

на

 

Крюку — одоев.

 

куп.

Иван*

 

Ив.

 

Чистиков*,

 

6)

 

Ясеповаго- алексин,

 

куп.

 

сын*

Михаил*

 

Данил.

 

Сазоиовъ,

 

7)

 

Мантырьева-

 

кр.

 

соб.

 

Иван*

Ив.

 

Евтюхинъ,

 

8)

 

Супрутъ—

 

гул

 

мѣщ.

 

Яков*

 

Васил.

 

Ку-

лябичевъ,

 

9)

 

Радугощь— кр.

 

Лукъяпъ

 

Власов*,

 

10)

 

Якнш-

на-кр.

 

соб.

 

Георгій

 

Петр.

 

Хохлов*,

 

11)

 

Бабошпна-кр.

Гавріилъ

 

Ѳедор.

 

Наумов*,

 

12)

 

Ильинскаго

 

Копоновскаго

 

-

губ.

 

секр.

 

Виктор*

 

Ив.

 

Бабынинъ,

 

13)

 

Порѣчья — крест,

соб»

 

Ивап*

 

Егоров*,

 

14)

 

Лошачей—

 

кр.

 

Иван*

 

Евсигнеев*

и

 

15)

 

Лгобени-

 

кр.

 

Кирилл*

 

Матвѣевъ.



-

 

no

 

-

По

 

г.

 

Беиеву

 

и

 

веневскому

 

уѣзду.

I.

 

По

 

вѣдомству

 

благочин.

 

веневск.

 

градских*

 

церквей

священ.

 

Филиппа

   

Протопопова,

 

при

 

церквах*

 

г.

 

Венева:

1)

  

Соборной -Воскресенской-

 

венев.

 

куп.

 

Василій

 

Ив.

 

Мар-

ков*

 

и

 

приписной

 

с.

 

Березова —кр.

    

Михаил*

   

Семенов*,

2)

  

Николаевской- вепев.

   

мѣщ.

   

Николай

   

Вас.

   

Кирѣевъ,

3)

   

Введенской

 

—

 

инженеръ-поручакъ

 

Петръ

 

Мих.

 

Селиван-

скій

 

и

 

приписной

 

с.

 

Свиридова — кр.

 

Флор*

 

Семеновъ,

 

4)

Спасопреображенской

 

(приписанной

 

к*

 

Соборной

 

Ц^

 

мѣщ.

Василій

 

Вас.

 

Жарков*

 

и

 

5)

 

Предтсченской

 

кладбищенской—

мѣщ.

 

Василій

 

Тим.

 

Завьялов*.

И.

 

По

 

вѣдомству

 

благоч.

 

1

 

венев.

 

округа

 

свящ.

 

Васи-

лия

 

Любомудрова,

 

при

 

церквах*

 

селъ:

 

1)

 

Карпова

 

— кр.

 

соб.

Петр

 

к

 

Степан.

 

Ѳедосовъ,

 

2)

 

Большаго

 

Клина

 

— кр.

 

Ники-

та

 

Дим.

 

Семнп*,

 

3)

 

Хрусловки — кр.

 

Даніил*

 

Прокоф.

 

Са-

мохинъ,

 

Тулубьева

 

Казан,

 

ц

 

помѣщ.

 

Василій

 

Дим.

 

Зиновьев*,

Медв1;докь— кр.

 

Лука

 

Филип.

 

Мусатов*,

 

Алитева—кр.

Андр.

 

Ив.

 

Безкурпиковъ,

 

7)

 

Повѣткина— кр.

 

Иван*

 

Ѳедор.

Сидоров*,,

 

8)

 

Вѣрина

 

—

 

крест.

 

Тихон*

 

Авчинниковъ,

 

9)

Гатей—каз.

 

кр.

 

Ермолай

 

Илар.

 

Борзуновъ,

 

10)

 

Василь-

евскаго —кр.

 

Роман*

 

Ефим.

 

Саввиновъ,

 

11)

 

Милышша—|

кр.

 

соб.

 

Василій

 

Петр.

 

Мишин*,

 

13)

 

Аксиньина— коллеж,

сов.

 

Андрей

 

Харл.

 

Яньковъ,

 

14)

 

Исакова — кр.

 

Андрей

Антон.

 

Гришин*,

 

15)

 

Дьяконова— венев.

 

куп.

 

Петръ

 

Ни-

кол.

 

Миленинъ,

 

16)

 

Марыгина —кр.

 

соб.

 

Семен.

 

Устин.

Павловскій,

 

17)

 

Тулубьева

 

(Архангельской

 

ц.)

 

помѣщ.

 

Па-

велъ

 

Апполон.

 

Миюховъ,

 

18)

 

Глѣбкова —кр.

 

соб.

 

Иван*

Лукьянов*

 

и

 

19)

 

Студенца

 

— кр,

 

соб.

 

Ѳерапонтъ

 

Казм.

Копылов*.

III.

 

По

 

вѣдомству

 

благочин.

 

2

 

венев.

 

округа

 

священ.'

Стефана

 

Яворскаго — при

 

церквах*

 

сел*:

 

1)

 

Иванъ-Озе-

ра-

 

венев.

 

мѣщ.

 

Тит*

 

Тимоѳ.

 

Громыхалинъ,

 

2)

 

Знамен-

скаго—кр.

 

Харитон*

 

Ив.

 

Полукаровъ,

 

3)

 

Казанскаго —

кр.

 

соб.

 

Антон.

 

Никит.

 

Королев*,

 

4)

 

Бѣломѣстнаго

 

—

 

кр.

Спиридонъ

 

Прох.

 

Аѳонинь,

 

5)

 

Симакова—кр.

 

соб.

 

Тимо-

ѳей

 

Иван.

 

Чу.іинъ,

 

6)

 

Юдина—кр.

 

соб.

 

Тимоѳей

 

Семеновъ,

8)

 

Холтобипа —госуд.

 

кр.

 

Василій

 

Ив.

 

Буров*,

 

9)

 

Бороз-

дина—кр.

 

Ѳедоръ

 

Іонов.

 

Козлов*,

 

10)

 

Бѣлколодезя—кр.

соб.

 

Андрей

 

Ѳом.

 

Нестеров*,

 

1 1 )

 

Новоприборной

 

слободы

 

—

кр.

 

Навел*

 

Анан.

 

Баранов*,

 

12^

 

Городенца — крест,

   

соб.



-

 

Ill

 

-

Петръ

 

Ермол.

 

Зайчиков*,

 

13)

 

Осанова —липиц.

 

мѣщ.

 

Ни-

кита

 

Парфен.

 

Загу.шнъ,

 

14)

 

Нюховки-Семеновскаго— кр.

соб.

 

Дикитрій

 

Марков*,

 

15)

 

Староказачей

 

слободы —каз.

кр.

 

Иван*

 

Прокопіевъ,

 

16)

 

Стрѣлецкой

 

слободы— епиф.

куп.

 

Иван*

 

Ѳедор.

 

Артемьев*,

 

17)

 

Урусова-Брежнева —

кр.

 

соб.

 

Иван*

 

Титов.

 

Бизюков*,

 

18)

 

Пушкарской

 

слобо-

ды

 

каз.

 

кр.

 

Ѳедоръ

 

Евдок.

 

Сорокин*,

 

19)

 

Богородицкаго —

окончавшій

 

курс*

 

гимназіи

 

Владим.

 

Александр.

 

Елагинъ,

20)

 

Спасскаго — венев.

 

мѣщ.

 

Яков*

 

Ив.

 

Крысановъ,

 

21)

Подосинокъ

 

— кр.

 

соб

 

Егор*

 

Стефан.

 

Пирогов*,

 

Подлуб-

наго-Ясенокъ —крест.

 

Иван*

 

Серг.

 

Старостин*,

 

23)

 

Исто-

мина—

 

Василій

 

Борис.

 

Чунов*,

 

24)

 

Троицкаго-ІЛишлова

 

-

кр.

 

соб.

 

Михаич.

 

Петр.

 

Леонов*

 

и

 

25)

 

Граворонокъ

 

— кр.

соб.

 

Артемій

 

Васил.

 

Николаев*.

IV.

 

По

 

вѣдомству

 

благоч.

 

3

 

венев.

 

округа

 

свящ.

 

Алек-

сандра

 

Восленскаго,

 

при

 

церквах*

 

селъ:

 

1)

 

Серебряных*

Прудовъ

 

(Троицкой

 

ц.)

 

кр.

 

соб.

 

Ѳедоръ

 

Ив.

 

Заморинъ,

 

2)

Серебряных*

 

Црудов*

 

(Николаевской

 

ц.)

 

кр

 

соб.

 

Василій

Тимоееевъ,

 

3)

 

Мягкаго-

 

Ефим*

 

Агеев.

 

Голдинъ,

 

4)

 

Кле-

мова— кр.

 

Ѳедор*

 

Егор.

 

Чадинъ,

 

5)

 

Беззубова— кр.

 

Ми-

хаил*

 

Иванов*,

 

6)

 

Косяева — кр.

 

соб.

 

Андрей

 

Ив.

 

Карта-

шев*,

 

7)

 

Колемина— кр.

 

соб.

 

соб.

 

Аѳанасіп

 

Прокофьев*,

8)

 

Тютькова— кр.

 

Ефим*

 

Трофимов*,

 

9)

 

Накаполова —

дворянин*

 

Александр*

 

Конст.

 

Шуцкій,

 

10)

 

Узунова— по-

мѣщикъ

 

Николай

 

Дим.

 

Попов*,

 

11)

 

Петрова — отстав,

 

ге-

нералъ-маіоръ

 

Стефан*

 

Харлам.

 

Яньков*,

 

12)

 

Баршова —

кр.

 

Ѳома

 

Петров*,

 

13)

 

Скородны — венев.

 

мѣщ.

 

Степан*

Александров*,

 

14)

 

Грибоѣдова—каз.

 

кр.

 

Никита

 

Адріан.

Соломенцовъ,

 

15)

 

Теплаго —кр.

 

соб.

 

Иван*

 

Ѳед.

 

Темиря-

зевъ,

 

16)

 

Подхожаго — кр.

 

Димитрій

 

Ѳед.

 

Абрамов*,

 

17)

Мочил*—кр.

 

Петръ

 

Яков.

 

Ежевъ,

 

18)

 

Аннина— венев

куп.

 

Павелъ

 

Андр.

 

Борисов*,

 

19)

 

Краспаго —Макар*

 

Грн

горьевъ,

 

20)

 

Курепина — кр.

 

соб.

 

Кирилл.

 

Логгия.

 

Ермо-

лаев*,

 

21)

 

Толстых* —венев.

 

куп.

 

Сильверстъ

 

Дим.

 

Куз-

нецов*,

 

22)

 

Дудииа—

 

кр.

 

Аким*

 

Иванов*

 

и

 

23)

 

Малыни—

Василій

 

Ив.

 

Брянцевъ.

По

 

г.

 

Новосилю

 

и

 

новосшъскому

 

уѣзду.

I.

 

По

 

вѣдомству

 

благочин.

 

новосил.

 

градских*

 

церквей

прот.

 

Іоанна

 

Попова,

 

при

 

церквах*

 

г.

 

Новосиля:

 

1)

 

Со-

борной-Успенской — куп,

    

Николай

   

Ив.

 

Ворогушинъ

 

и

 

2)
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-

Казанской

 

кладбищенской— купец*

 

Семен*

  

Ѳедор.

 

Ларио-

нов*.

П.

 

По

 

вѣдомству

 

благочин.

 

1

 

новосил.

 

окр.

 

свящ.

 

Ди-

митрія

 

Зерцалова,

 

при

 

церквах*

 

селъ:

 

1)

 

Вышней

 

Зале-

гощи —каз.

 

кр.

 

Алексѣй

 

Ѳеодот,

 

Постников*,

 

2)

 

Вышпя-

го

 

Скворчаго— новосил.

 

куп.

 

Тимоѳей

 

Ѳедор.

 

Филиппов*,

3)

 

Сергіевскаго

 

Краснаго —кр.

 

соб.

 

Михаил*

 

Яков.

 

Ноз-

дринъ,

 

4)

 

Архангельскаго —кр.

 

Василій

 

Бор.

 

Зубов*,

 

5)

Березовца— кр.

 

Михаил*

 

Ив.

 

Рудневъ,

 

6)

 

Нижней

 

Зале-

гощи— (Покров,

 

ц.)

 

кр.

 

Михаил*

 

Абрам.

 

Андреевъ,

 

Воз-

несенской

 

ц.— крест.

 

Давид*

 

Леон.

 

Громов*,

 

7)

 

Зарѣцкой

слободы —кр.

 

Димитрій

 

Алек.

 

Букрѣевъ,

 

8)

 

Ямской

 

сло-

боды

 

-

 

каз.

 

кр.

 

Аѳанасій

 

Ефим.

 

Зубов*,

 

9)

 

Каменки

 

— кр.

Софонъ

 

Матв.

 

Жидовленк"въ,

 

10)

 

Дични — каз.

 

кр.

 

Мат-

вѣй

 

Сем.

 

Расторгуовъ,

 

11)

 

Пѣтушек*

 

кр.

 

Амвросій

 

Ив.

Сигаревъ,

 

12)

 

Острой

 

Голянки— каз.

 

кр.

 

Иван*

 

Кирил.

Сальковъ,

 

13)

 

Нижней

 

Пшеви— каз.

 

кр.

 

Козьма

 

Евтих.

Вепрынцег/ь,

 

14)

 

Михайловскаго-средняго — отстав,

 

унтеръ-

офнцеръ

 

Иван*

 

Гаврил.

 

Прилѣпскій,

 

15)

 

Галичья—крест.

Илья

 

Ив.

 

Прилѣпскій,

 

16)

 

Покровскаго

 

на

 

Гадинкѣ — каз.

кр.

 

Василій

 

Стеф.

 

Должиковъ,

 

17)

 

Скоро днаго— каз.

 

кр.

Андрей

 

Абрам.

 

Замурцевъ,

 

18)

 

Казари—каз.

 

кр.

 

Аѳана-

сій

 

Ефим.

 

Агашков*

 

и

 

19)

 

Нижняго-Скворчаго —каз.

 

кр.

Григорій

 

Мих.

 

Вепрынцевъ.

Ш.

 

По

 

вѣдомству

 

благочин.

 

2

 

новосил.

 

округа

 

свящ.

Петра

 

Кедрова,

 

при

 

церквах*

 

селъ:

 

1)

 

Вяжей—кр.

 

Илья

Михайлов*,

 

2)

 

Жердева

 

—

 

новосил.

 

куп.

 

сын*

 

Александр*

Ил.

 

Турчанинов*,

 

3)

 

Кириллова—новосил.

 

куп.

 

Мирон*

Данил.

 

Филипповъ,

 

4)

 

Черемошенъ

 

— кр.

 

Іустинъ

 

Макси-

мов*,

 

5)

 

Знаменскаго

 

—

 

кр.

 

Иван*

 

Ѳедоровъ,

 

6)

 

Воротын-

цева—каз.

 

кр.

 

Петръ

 

Алекс.

 

Лошакинъ,

 

7)

 

Глубок* —каз.

кр.

 

Александр*

 

Кодрат.

 

Грошеьъ,

 

8)

 

Ламииолоза— губер.

секр.

 

Павел*

 

Васил.

 

Чапкин*,

 

9)

 

Петровскаго —дѣйств.

стат.

 

сов.

 

Николай

 

Карп.

 

Войт*,

 

10)

 

Пятницкаго

 

на

 

Колп-

нѣ

 

— кр.

 

соб.

 

Никифоръ

 

Вас.

 

Шувалов*,

 

11)

 

Прудов*—

кр.

 

Петръ

 

Никол.

 

Рѣпкинъ

 

и

 

12)

 

Игумнова— кр.

 

Евсевій

Филип.

 

Оленин*.

(Продаіжрніе

 

будетъ).



ИРШВЛШЯ

 

КЪ

 

ТУЛ.ЕПАРХ.

 

ВЗДОМОЩІЪ.
15

 

го

 

Марта

                       

№

 

6.

                         

1884

 

года.

СЛОВО

въ

 

Беликіи

 

ІТятокъ.

Дщери

   

Іерусалимснщ

  

не

 

плачитеся

   

о

 

Мнѣ,

обаче

 

себе

 

плачитеичадъ

 

вашихъ.

 

Лук.

 

23,

 

28.

Печально-торжественны

 

и

 

скорбно -знаменательны

 

насто-

ящія

 

минуты!

 

Вотъ

 

предъ

 

нами — смертный

 

обрааъ

 

непо-

рочнаго

 

Страдальца,

 

отъ

 

главы

 

до

 

ногъ

 

пократаго

 

язва-

ми, — и

 

въ

 

тяжкихъ

 

мукахъ

 

предавшаго

 

духъ

 

Свой

 

Богу-Отцу!
Итакъ,

 

Праведникъ

 

пострадалъ, — Невинный

 

умерщвленъ, —

и

 

умеръ

 

самою

 

мучительною

 

и

 

пон«

 

сною

 

смертію!

 

II

 

все-

благому,

 

всемогущему

 

и

 

всеправедному

 

ПрОЕіідѣпію

 

не

угодно

 

было

 

отвратить

 

этого

 

страшнаго

 

собатіл

   

въ

  

мірѣ!

Невинность

 

страданія

 

всегда

 

способна

 

возбуждать

 

въ

пашей

 

душѣ

 

соболѣзнующее

 

чувство;

 

но

 

міръ

 

не

 

былъ

 

и

не

 

будетъ

 

свпдѣтелемъ

 

болѣе

 

потрясающей

 

душу

 

картина

невинности

 

нученій,

 

какъ

 

мученія

 

Господа

 

нашего

 

I.

 

Христа
на

 

крестѣ!

 

„О

 

лютѣ

 

мнѣ

 

душе,

 

яко

 

ногнбе

 

Благочести-
вый,—

 

и

 

исправляющаговъ

 

человѣцѣхъ

 

нѣсть

 

(Мих.

 

7,

 

2)":
взывалъ

 

пѣкогда

 

пророкъ

 

изъ

 

глубины

 

в.

 

завѣтпыхъ

 

вѣ-

ковъ,

 

въ

 

предвпдѣпіи

 

этихъ

 

безпримѣрныхъ

 

мукъ:

 

о,

 

„кто

дастъ

 

и

 

нашей

 

главѣ

 

воду

 

и

 

очамъ

 

источннкъ

 

слезъ

 

(Іерем.
9,

 

1.

 

2)",

 

да

 

плачемъ

 

надъ

 

сею

 

плащаницею,

 

покрываю-

щею

 

одѣвающагося

 

сввтомъ,

 

яко

 

ризою,

 

—

 

надъ

 

снмъ

 

ыа-

лимъ

 

гробомъ,

 

с

 

жрываюіцнмъ

 

въ

 

себѣ

 

Невмѣстоаго,

 

надъ

сами

 

язвами

 

гвоздинными,

 

прекратившими

 

яшапь

 

Жнзно-
навпа!

Но,

 

слуш.

 

благоч.,

 

и

 

во

 

время

 

шествія

 

Спасителя

 

паше-

го

 

на

 

Го.ігоѳу,

   

были

 

зримы

 

слезы,

    

слышимы

 

раданія

 

п



1t>

 

-i

вздохи.

 

Пѣкоторыя

 

пзъ

 

сопровождавшихъ

 

Его

 

на

 

этомъ

крестпомъ

 

пути

 

іерусалимсішхъ

 

женщнпъ,

 

видя

 

Его

 

изне-

можете

 

п

 

паденіе

 

шщъ

 

иодъ

 

тяжестію

 

несомаго

 

креста

„плакахуся

 

и

 

рыдаху

 

о

 

Немъ".

 

И

 

на

 

Голгоѳѣ

 

безумный
іудейскій

 

народъ,

 

„убивъ

 

Иеіювипиаго",

 

накоиецъ

 

прп-

шелъ

 

въ

 

чувство,

 

содрогнулся

 

своего

 

Богоубійства:

 

„и

 

вен

прпшедшіи

 

па

 

позоръ

 

сен,

 

біюще

 

перси

 

своя

 

возвращахѵся

(Лука

 

23,

 

27.

 

48)".
Безъ

 

сомнѣнія

 

многіе

 

и

 

изъ

 

здѣ

 

предстоя

 

щихт»,

 

слѣдн

мысленно

 

при

 

чтеніи

 

Ев.

 

сказаиія,

 

какъ

 

I.

 

Хрнстосъ,

 

не-

повинный

 

и

 

безгрѣшнай,

 

былъ

 

оклеветанъ,

 

поругапъ,

 

біевъ,
по

 

лаиптамъ

 

ц

 

истязапъ,

 

судимъ

 

н

 

осужденъ,

 

пригвожденъ

ко

 

кресту

 

п

 

умеръ

 

на

 

пемъ,

 

— многіе

 

подъ

 

тяжестію

 

испы-

тапныхъ

 

впечатлѣній

 

„рыдали

 

и

 

плакали

 

о

 

Немъ".

 

И

 

по

видимому

 

что

 

можетъ

 

быть

 

естествепнѣе

 

и

 

благоирінтиѣе

этихъ

 

слезь

 

ц

 

рыданій

 

для

 

Господа

 

нашего,

 

неотвергшаго

однажды

 

во

 

время

 

своей

 

земной

 

жизни

 

слезъ

 

блудницы,
оросившей

 

ими

 

Его

 

пречистая

 

ноги?,...
Но

 

не

 

то

 

мы

 

слышимъ

 

теперь

 

изъ

 

устъ

 

Его

 

къ

 

состра-

дателышмъ

 

женамъ:

 

„дщери

 

іерусалпмскія!

 

не

 

плачите

 

о

Мпѣ":

 

говорилъ

 

Онъ,

 

останавливая

 

пзліяніе

 

ихъ

 

чувствъ.

Чтобы

 

это

 

значило?

 

Почему

 

Спаситель

 

запрещалъ

 

тогда

выражай

 

сочувственную

 

скорбь

 

въ

 

Своему

 

положскію,
которое

 

но

 

могло

 

тронуть

 

развѣ

 

только

 

каменныхъ

 

сердець?
Потому,

 

братіе,

 

что

 

крестъ,

 

подъ

 

тяжестію

 

котораго

 

Опъ
изпемогалъ,

 

что

 

мучительпѣйшая

 

смерть,

 

на

 

которую

 

Онъ
ніелъ,

 

были

 

превыше

 

обыкновенпыхъ

 

слезъ

 

человѣческихъ,

II

 

при'

 

томъ

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

Божественный

 

Агнеп/ь
Самъ

 

для

 

Себя

 

песъ

 

и

 

жертвешшкъ

 

для

 

зяклапія,

 

уже

совершалась

 

тайна

 

искупленііі

 

рода

 

человѣческаго,

 

начи-

налось

 

уничтоженіе

 

смерти

 

и

 

сокрушеніе

 

дверей

 

адовыхъ,

содс|>/кавтихъ

 

отъ

 

вѣка

 

почившпхъ

 

праотцевъ; —въ

 

эти

сішщепныя

 

минуты

 

истощанія

 

жизни

 

Богочеловѣка

 

зани-

малась

 

ул:е

 

заря

 

обновленія

 

я;нзип

 

всего

 

человѣчсстиа

свѣтоноспымъ

 

воскресеніемъ

 

Христовымъ.

 

Потому

 

эти

 

слезы

н

 

рыдапія

 

подали

 

повод ь

 

Ему

 

еще

 

разъ

 

"обратиться

 

съ

предсмертпамь

 

словомъ

 

обличенія

 

и

 

вразумленія,

 

въ

 

лицѣ

п.іакавншхъ

 

жеищипъ,

 

ко

 

всему

 

законопреступному

 

на-

роду

 

іудейскому, — какая

 

участь

 

ожидаетъ

 

его

 

и

 

потомство

за

 

то,

 

что

 

опъ

 

отвергъ

 

и

 

осудила,

 

на

 

раснятіс

 

Его— своего



«**в>

    

J

 

QQ
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Мессію

 

и

 

Избавителя:

 

„себе

 

самихъ

 

плачите

 

и

 

чадъ

 

ва-

шихъ:"

 

продолжалъ

 

Господь,

 

указывая

 

имъ

 

на

 

предметъ,

болѣе

 

близкій

 

для

 

ихъ

 

слезъ

 

и

 

состраданія.
Нѣтъ

 

сомнѣнія,

 

что

 

Голгоѳская

 

жертва

 

однажды

 

при-

несена

 

за

 

всѣхъ

 

насъ,

 

—

 

и

 

не

 

повторится

 

болѣе

 

близъ

 

Іе-
русаліша;

 

но

 

есть,

 

братіе,

 

второе

 

рослинаніе

 

Господа,

 

по

ученію

 

апостола

 

(Евр.

 

б,

 

6.),

 

въ

 

сердцахъ

 

нашихъ

 

и

 

по-

ступкахъ

 

нашихъ.

 

„когда

 

мы

 

волею

 

согрѣшаемъ

 

по

 

прі-

ятіи

 

разума

 

истины".

 

И

 

ото

 

второе роспинаніе

 

еще

 

болѣз-

неннѣе

 

для

 

Него,

 

чѣмъ

 

первое;

 

потому

 

что

 

совершается

нами,

 

уже

 

присными

 

Ему

 

и

 

искупленными

 

Его

 

крестного

смертію.

 

Если

 

будемъ

 

безпристрастпы,

 

то

 

до

 

малѣйшихъ

подробностей

 

найдемъ

 

въ

 

себѣ

 

повтореніе

 

всѣхъ

 

тѣхъ

 

оз-

лобление,

 

укоризнъ,

 

ноношеній,

 

ранъ

 

и

 

язвъ,

 

изъ

 

которыхъ

злоба

 

враговъ

 

составила

 

для

 

Господа

 

тотъ

 

подвигъ

 

кре-

стоношепія,

 

который,

 

начавшись

 

предательствомъ

 

ученика

въ

 

саду

 

Геѳсиманскомъ,

 

закончился

 

мучительною

 

смертію
на

 

Голгоѳѣ.

 

Итакъ,

 

предъ

 

почившимъ

 

Крестоносцемъ

 

ра-

скроемъ

 

теперь

 

свою

 

лшзнь,

 

можетъ

 

быть

 

и

 

къ

 

намъ,

 

во

всей

 

силѣ,

 

относятся

 

Его

 

слова:

 

„обаче

 

себе

 

плачите

 

и

чадъ

  

ваш

 

ихъ"!
„Этотъ

 

человѣкъ

 

много

 

чудесь

 

творитъ.

 

Ежели

 

оставимъ

Его

 

такъ,

 

то

 

всѣ

 

увѣруютъ

 

въ

 

Него:

 

потому

 

лучше,

 

чтобы
Онъ

 

одинъ

 

умеръ,

 

нежели

 

всѣмъ

 

намъ

 

погибнуть

 

(Іоан.
11,

 

47 — 50)":

 

такъ

 

говорили

 

первосвященники

 

и

 

книяі-

пики,

 

видя

 

постоянное

 

умноженіе

 

последователей

 

I.

 

Христа.
Что

 

вы

 

хотите

 

мнѣ

 

дать,

 

п

 

я

 

вамъ

 

предамъ

 

Его

 

(Мат,
26,

 

15)":

 

предлагалъ

 

имъ

 

свои

 

уелуги

 

Гуда,

 

узнавъ

 

ихъ

злое

 

намѣреніе.

 

Итакъ

 

зависть

 

была

 

главнымъ

 

источникомъ

вражды

 

первосвященниковъ

 

къ

 

I.

 

Христу,

 

а

 

сребролюбіе
содѣлало

 

изъ

 

ученика

 

предателя.

 

Но

 

не

 

часто

 

ли

 

и

 

теперь

зависть

 

къ

 

достоинствамъ

 

и

 

преимуществамъ

 

другихъ

 

иза-

скиваетъ

 

всѣ

 

средства

 

къ

 

очерненію

 

и

 

погубленію

 

того,

кто

 

чѣмъ

 

либо

 

возвышается

 

надъ

 

нами,

 

или

 

препятствуетъ

нашимъ

 

честолюбивымъ

 

планамъ

 

и

 

намѣреніямъ!

 

Какъ
часто

 

и

 

теперь

 

изъ

 

за

 

корасти

 

жертвуютъ

 

своею

 

честью,

совѣстью,

 

закономъ,

 

—продаютъ

 

ближній

 

ближняго,

 

другъ

друга,

 

братъ

 

брата;

 

но,

 

что

 

всего

 

ужаснѣе,

 

готовы

 

бава-

ютъ

 

продать

 

самого

 

Христа,

 

лишь

 

бы

 

только

 

достигнуть

предположенной

 

цѣли!
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„Первосвященники

 

и

 

старейшины

 

и

 

весь

 

синедріопъ
искали

 

лжесвидетельства

 

па

 

Іисуса,

 

чтобы

 

предать

 

Его
смерти

 

(Мат.

 

2(5,

 

59.)";

 

Иродъ

 

„падѣялся

 

иѣкоторос

 

зна-

мепіе

 

вндѣть

 

on,

 

lucyca,

 

—

 

"

 

п

 

не

 

иолучивъ

 

удовлетврре-

пія

 

своему

 

праздному

 

любопытству,

 

вмѣсто

 

вішмательнаго

пзслѣдованія

 

вины,

 

укорилъ

 

Его

 

съ

 

своими

 

воинами, -и

для

 

посыѣяпія,

 

облекши

 

въ

 

бѣлую

 

одежду,

 

отпустить;

 

Піі-
латъ,

 

хотя

 

и

 

прпзнавалъ

 

I.

 

Христа

 

иевиновпымъ,

 

но

 

услы-

хав'ь

 

отъ

 

іудеевъ

 

угрозу,

 

что

 

онъ

 

ис

 

будетъ

 

другомъ

 

Ке-
саря,

 

если

 

отпустить

 

Царяіудейскаго,

 

по

 

с.іабодушію,

 

рт-

пустилъ

 

на

 

пасху

 

Варавву,

 

разбойника,

 

а

 

невишіаго

 

lu-
cyca

 

осудплъ

 

нарпспятіе:

 

такою

 

воиіющею

 

исправдою

 

быль
весь

 

судъ

 

надъ

 

Спаснтелемъ!

 

Но

 

мпогіе

 

ли

 

и

 

теперь

 

нау-

чились

 

презирать

 

взаимная

 

отпошенія

 

и

 

связи

 

п

 

свои

 

лич-

ная

 

выгоды,

 

при

 

отправленіп

 

правосудія, — научились

 

быть
поборниками

 

истины,

 

безъ

 

всякаго

 

лицепріятія,

 

защитни-

ками

 

невинности

 

бёзъ

 

различія

 

званія

 

и

 

состоянія?

 

Или

 

и

къ

 

нашему

 

времени

 

(можетъ

 

быть)

 

можно

 

применить

 

об-

личительное

 

пророческое

 

слово:

 

„аще

 

убо

 

вонстшшу

 

прав-

ду

 

глаголете,

 

сильные

 

земли,

 

и

 

правая

 

судите,

 

сынопс

че.тові.честіи

 

(Псал.

 

57,

 

2.)"?

 

„Жено!

 

не

 

знаю

 

Его;

 

чело-

вѣче!

 

Я

 

не

 

знаю,

 

что

 

ты

 

говоринг ;

 

тогда

 

началъ

 

клясться

и

 

божиться,

 

что

 

не

 

зпаетъ

 

сего

 

человека

 

(Лук

 

22,57.60;
Мат.

 

26,

 

74)":

 

такъ

 

аи.

 

Петръ,

 

псво?рождсппый

 

еще

 

бла-
годарю

 

Св.

 

Духа,

 

отрекался

 

оть

 

своего

 

Учителя

 

и

 

Госпо-
да,

 

когда

 

лпцемъ

 

къ

 

лицу

 

предстояла

 

ему

 

опасность

 

вмѣсті

съ

 

нпмъ

 

подвергнуться

 

истязапіямъ,

 

и

 

может ь

 

быть

 

самой

смерти.

 

Но

 

не

 

тоже

 

ли

 

самое

 

двлаютъ

 

и

 

ііанѣ

 

нѣкоторыс

христіапе,

 

когда

 

не

 

по

 

страху

 

опасности,

 

а

 

по

 

какому

 

то

ложному

 

стыду,

 

пзъ

 

подобострастія

 

и

 

угожденія

 

другинг.

или

 

принятымь

 

обачаямъ,

 

равнодушно

 

слуніаютъ

 

глум.іс-

ніе

 

иадъ

 

св.

 

вѣрою,

 

постаповлепіями

 

церкви,

 

а

 

иногда

 

и

ііринимаютъ

 

участіе

 

въ

 

этой

 

растлевающей

 

душу

 

бесѣдѣ.

Не

 

обпаружпваютъ

 

ли

 

въ

 

подобныхъ

 

случаяхъ,

 

что

 

они

 

пс

припад.ісжатъ

 

къ

 

числу

 

йстйпныхъ

 

последователей

 

Христо-
выхъ,

 

и

 

что

 

они

 

совсіімъ

 

не

 

знаютъ

 

Богочеловека

 

сего,

хотя

 

и

 

называются

 

Его

 

имепемъ.

„И

 

когда

 

повели

 

Іисуса

 

на

 

расиятіе...,

 

шло

 

за

 

Нимъ

 

ве-

ликое

 

множество

 

парода

 

и

 

женщпнъ,

 

которая

 

плакали

 

и

рыдали

 

о

 

ііемъ

 

(Лук,

 

2(3,

 

27.)".

 

Нѣтъ

 

сомнѣэдя, чтокромѣ
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сострадательныхъ

 

жонщипъ,

 

большинство

 

парода,

 

сопро-

вождавшего

 

I.

 

Христа

 

на

 

Голгооу,

 

были

 

праздные

 

зрители,

на

 

которыхъ

 

эта

 

кровавая

 

процсссія

 

не

 

производила

 

ника-

кого

 

глубокаго

 

впечат.іѣнія,

 

нисколько

 

не

 

трогала

 

нхъ

безчувствеппахъ

 

душъ.

 

Конечно,

 

мпогіе

 

п

 

изъ

 

предстоя-

щихъ

 

въ

 

этомъ

 

храме,

 

незримо

 

для

 

другихъ,

 

плакали

 

п

рыдали

 

при

 

слушаніи

 

уми.іительпахъ — чтенія

 

и

 

иѣпія;

 

по

что,

 

если

 

н

 

между

 

нами

 

найдутся

 

праздпые

 

зрители!...
Каждый

 

пришедппй

 

въ

 

храмъ

 

сей

 

для

 

того

 

только,

 

чтобы
исполнить

 

установленный

 

обрядъ,

 

стоящій

 

здесь

 

безъ

 

вся-

кагр

 

чувства,

 

блуждающін

 

своими

 

тіілеспами

 

и

 

душевными

взорами

 

по

 

предметамъ

 

ностороннимъ,

 

не

 

походптъ

 

ли

 

на

тііх-ъ

 

сиутпиковъ

 

Господа,

 

которые

 

шли

 

за

 

Нимъ

 

по

 

одной
склонности

 

ковсякимъ

 

улпчпымъ

 

зре.шщамъ,

 

и

 

„пріпиед-

шіі

 

на

 

позоръ

 

сей — па

 

Го.тгооЬ -читали

 

одне

 

надписи

(loan.

  

19,

 

20)"?...
Но

 

да

 

не

 

возглаготютъ

 

уста

 

наши

 

всчздъ

 

делъ

 

челов'Д-

ческнхъ,

 

не

 

будемъ

 

более

 

искать

 

въ

 

свопхъ

 

словахъ

 

и

 

по-

ступках!,

 

уподобленія

 

с.товамъ

 

и

 

дѣйствіямъ

 

распшіателеГі
Христовахъ,

 

хотя

 

среди

 

нашего

 

такъ

 

называема™

 

ло;кпо

образован

 

наго

 

общества

 

можно

 

встретить

 

и

 

такихъ,

 

ко-

торые

 

вмѣстѣ

 

ст.

 

ними

 

готовы

 

вопіять:

 

„спаси

 

Себе

 

Самаго;
сели

 

Ты

 

Сань

 

Божій,

 

сойди

 

со

 

креста...

 

да

 

видіімъ

 

и

 

в'Т}-
руемъ

 

(Мат.

 

27,

 

40;

 

Марк.

 

15,

 

32.)",

 

и

 

так.

 

обр.

 

эти

іудействующіе

 

христіанё

 

распнпаютъ

 

Его

 

тге

 

какъ

 

Богоче-
ловека,

 

а

 

какъ

 

обыкновенная

 

смертпаго.

 

По

 

то

 

несомігЬп-
ію,

 

что

 

все

 

мы,

 

съ

 

большею

 

пли

 

меньшею

 

сплою,

 

своими

грѣхбпадёніями,

 

панОсимъ

 

Господу

 

нашему

 

новыя

 

рапы

 

и

язвы,

 

новыя

 

оплевапія

 

и

 

заушенія:

 

„второе

 

распинае.мъ

Его".

 

Вотъ

 

обь

 

этотъ

 

то,

 

братіе,

 

намъ

 

более

 

всего

 

и

 

нужно

теперь

 

скорбеть,

 

плакать

 

и

 

сокрушаться,

 

при

 

воспомнна-

вііі

 

страстей

 

Господпйхъ!

 

Вотъ

 

здесь

 

то

 

мы

 

п

 

должны

попять

 

и

 

усвоить

 

весь

 

.глубоко-зпаменателыіый

 

смыслъ

 

пз-

реченія

 

Господня:

   

„обаче

 

себе

 

плачите

 

и

 

чадъ

 

вашихъ"!
И

 

какь

 

было

 

не

 

плакать

 

несчастнамъ

 

жепамъ

 

и

 

мате-

рямъ

 

іерусалпѵіскимъ,

 

когда

 

вслѣдъ

 

за

 

симъ

 

I.

 

Христост.
указалъ

 

имъ

 

на

 

грозныя,

 

грядущія

 

событія

 

на

 

Іерусалимъ:
я ибо

 

наступаютъ

 

дни,

 

продолжалъ

 

Онъ,

 

въ

 

которые

 

ска-

жу

 

тъ:

 

блаженны

 

пеплодпыя,

 

и

 

утробы

 

неродившія,

 

и

 

сосцы

непптавшіе.

    

Тогда

 

начну іъ

   

говорить

 

горамъ:

 

падите

 

па
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насъ,

 

и

 

холмамъ:

 

покройте

 

насъ

 

(Лук.

 

23,

 

29.)"?

 

Не

 

про-

шелъ

 

и

 

одинъ

 

родъ

 

поколѣнія

 

мужей,

 

какъ

 

это

 

пророче-

ство

 

Спасителя

 

о

 

разрушеніи

 

Іерусалима

 

исполнилось

 

со

всеми

 

ужасающими

 

подробностями.

 

Тѣ

 

же

 

римляне,

 

которые

распинали

 

Господа,

 

впослѣдствіи

 

при

 

взятіи

 

мятежнаго

города,

 

тысячами

 

ежедневно

 

распинали

 

предъ

 

стѣнами

 

его

іудеевъ,

 

и

 

не

 

только

 

взрослахъ,

 

но

 

и

 

детей,

 

пока

 

недостало

дерева

 

и

 

мѣста

 

для

 

крестовъ;

 

трупами

 

умершихъ,

 

оставав-

шихся

 

непогребенными,

 

покрыта

 

были

 

тѣ

 

стогны,

 

по

 

ко-

торымъ

 

вели

 

на

 

смерть

 

Господа;

 

кровію

 

смесившеюся

 

съ

плотію

 

человеческою

 

покрыты

 

были

 

полъ

 

и

 

ступени

 

храма,

пока

 

онъ

 

не

 

былъ

 

совершенно

 

разрушенъ,

 

и

 

на

 

томъ

 

мѣстѣ,

где

 

хранилось

 

Святое

 

Святыхъ,

 

водворилась

 

мерзость

 

за-

пуе.тѣнія!

Если

 

будемъ

 

и

 

мы,

 

братіе,

 

внимательны

 

къзпамещ'ямъ
нашего

 

времени,

 

то

 

не

 

можемъ

 

не

 

заметить,

 

что

 

духъ

 

про-

тивления

 

всему

 

святому

 

и

 

религіозно-нравственному

 

неиз-

вестно

 

откуда

 

исходить,

 

и

 

пронпкаетъ

 

всюду,

 

онъ

 

силится

вдохнуть

 

свои

 

заразительная

 

испарепія

 

и

 

въ

 

душу

 

детей
нашихъ,

 

чтобы

 

совратить

 

ихъ

 

съ

 

истиннаго

 

пути

 

вѣры

 

и

добродетели;

 

и

 

па

 

насъ

 

можетъ

 

быть,

 

если

 

пе

 

покаем

 

%

грядутъ

 

дни,

 

въ

 

которае

 

будутъ

 

говорить:

 

„блаженны

 

ут-

робы

 

неродившія

 

и

 

сосцы

 

непіітавшіе;

 

ибо

 

еягели

 

съ

 

Нймъ,
съ

 

зелені.ющимъ

 

деревомъ,

 

укрпшепиымъ

 

всеми

 

благими
дарами

 

сіе

 

творятъ,

 

то

 

съ

 

сухимъ,

 

безплоднымъ,

 

что

 

бу-
дете

 

(Лук.

 

23,

 

31.)"?!...
Пребудемъ

 

неотторжимо,

 

братіе,

 

мы

 

сами,

 

какъ

 

вѣтви,

привьемъ

 

и

 

наши

 

рождіе

 

— двтсй

 

нашихъ -къ

 

вЬчно

 

зе-

ленеющей

 

лозЬ — умершему

 

и

 

погребенному

 

Господу

 

на-

шему

 

I.

 

Христу

 

„да

 

живи

 

будемъ

 

съ

 

Нимъ

 

и

 

услышимъ,

по

 

воскресеніи,

 

Его

 

сладчайшій

 

гласъ:

 

восхожду

 

ко

 

Отцу
Моему

 

и

 

Отцу

 

вашему,

 

и

 

Богу

 

Моему

 

и

 

Богу

 

вашему

 

я

совозвышу

 

васъ

 

въ

 

горній

 

Іерусалимъ,

 

въ

 

царство

 

не-

бесное"!

 

Аминь.

Протоіерей

 

Александръ

 

Никол

 

ьскій
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СТРАСТНАЯ

 

СЕДМИЦА.

Велпній

  

Цятокъ.{*)

Солнце

 

стояло

 

уже

 

высоко,

 

когда

 

безпорядочная

 

толпа,

предводимая

 

первосвященниками,

 

привела

 

Ножествеинаго
Узника

 

къ

 

преторііі

 

рішскаго

 

прокуратора.

 

Чтобы

 

при-

косновеиіемъ

 

къ

 

чему

 

либо

 

нечистому

 

вь

 

домѣ

 

язычника

не

 

оскверниться,

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

вечеромъ

 

можно

 

било
„ѣсть

 

пасху",

 

они

 

пе

 

вошли

 

въ

 

самое

 

судилище,

 

но

 

оста-

новились

 

на

 

внѣшнемъ

 

поыостѣ.

 

Пилатъ,

 

выіпедши

 

кт.

нимъ,

 

и

 

увядѣвъ

 

I.

 

Христа

 

—

 

связанными,

 

какъ

 

преступ-

ника^

 

спросилъ

 

ихъ:

 

„въ

 

чемъ

 

вы

 

обвиняете

 

Его"?

 

Неожи-
дан

 

такого

 

вопроса,

 

они

 

стали

 

говорить:

 

„еслибы

 

Онъ

 

пе

былъ

 

злодѣп,

 

то

 

мі.і

 

не

 

предали

 

бы

 

Его

 

тебѣ".

 

Но

 

этотъ

уклончивый

 

отвѣтъ

 

уже

 

достаточно

 

показалъ

 

Оплату,

 

что

они

 

зависти

 

ради

 

предали

 

Его,

 

п

 

что,

 

еслибы

 

Христосъ
дѣйствительпо

 

совершилъ

 

какое

 

либо

 

зло,

 

то

 

они

 

пе

 

за-

медлили

 

бы

 

изобличить

 

Его.

 

А

 

какъ

 

у

 

риылянъ

 

не

 

было
въ

 

обычаѣ

 

осуждать

 

кого

 

либо,

 

тѣмъ

 

болѣе

 

на

 

смерть,

 

безъ
ясныхъ

 

доказательствъ

 

виновности,

 

посему

 

онъ

 

сказалъ:

„возмите

 

Его

 

вы,

 

и

 

но

 

закону

 

вашему

 

судите".

 

Такой
отнѣіъ

 

на

 

первый

 

разъ

 

поставилъ

 

обвинителей

 

вь

 

затруд-

нательпое

 

положепіе.

 

По

 

потомъ

 

они

 

пашлись,

 

что

 

имъ

отвѣчать:

 

„памъ

 

непозволено,

 

возразили

 

оно,

 

пикого

 

пре-

давать

 

смерти".

 

И

 

заі.ѣтпвъ,

 

что

 

однпмъ

 

голословпымъ

оГншнеиіеыъ

 

ничего

 

пе

 

достигнуть,

 

стали

 

измышлять

 

раз-

нил

 

клеветы

 

па

 

I.

 

Христа,

 

что

 

„Онъ

 

развращаетъ

 

пародъ

и

 

запрещастъ

 

давать

 

дань

 

Кесарю,

 

называя

 

Себя

 

Христомъ
Царемъ".

 

Хотя

 

эти

 

клеветы

 

были

 

несостоятельны

 

сами

 

въ

себѣ

 

п

 

опровергались

 

тѣмъ,

 

что

 

I.

 

Христосъ

 

однажды

 

ук-

лонился

 

отъ

 

парода,

 

желавшаго

 

воцарнть

 

Его,

 

и

 

открыто

училъ,

 

чго

 

должпо

 

„воздавать

 

Божія

 

Богови,

 

и

 

Кесарева
Кееареви";

 

по

 

Пилату,

 

какъ

 

представителю

 

римскпхъ

 

Ке-
сарей,

 

невозможно

 

было

 

оставить

 

безъ

 

изслѣдованія

 

этого

обшшенія.

 

Посему,

 

вошедши

 

въ

 

преторію

 

и

 

призвавъ

 

I.
Христа,

 

спросилъ:

 

царь

 

ли

 

Ты

 

іудейскій"?

 

„Отъ

 

себя

 

ли

(*)

 

Продолженіе. — См.

 

J6

 

4.
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ты

 

это

 

говоришь",

 

взаимно

 

спросилъ

 

его

 

Спаситель,

 

ила

другіе

 

(Мои

 

клеветники)

 

сказали

 

это

 

тебѣ

 

обо

 

Мпѣ"?

 

Эти
слова

 

заставили

 

Пилата

 

сознаться

 

въ

 

неумѣстности

 

пред-

ложеннаго

 

имъ

 

вопроса:

 

ибо

 

еслибы

 

I.

 

Христосъ

 

действи-
тельно

 

домогался

 

земпаго

 

царства,

 

то

 

ему,

 

какъ

 

прокура-

тору,

 

это

 

прежде

 

друпіхъ

 

должно

 

быть

 

извѣстнымъ.

 

Потому,
какъ

 

бы

 

оправдываясь,

 

онъ

 

продолжалъ:

 

„развѣ

 

я

 

іудей?
Твой

 

народъ

 

и

 

первосвященники

 

предали

 

Тебя

 

мнѣ:

 

что

Ты

 

едѣлалъ"?

 

Тогда

 

Господь

 

необину тясь

 

уже,

 

сказалъ:

„царство

 

Мое

 

не

 

отъ

 

міра

 

сего;

 

ибо

 

еслибы

 

отъ

 

міра

 

сего

было

 

бы

 

царство

 

Мое,

 

то

 

служители

 

Мои

 

вступились

 

бы
за

 

Меня,

 

чтобы

 

Я

 

пе

 

былъ

 

преданъ

 

іудеямъ.

 

Итакъ

 

цар-

ство

 

Мое

 

не

 

здѣпшее

 

(видимое

 

и

 

временное)".

 

„Итакъ

 

Ты
царь

 

(въ

 

этомъ

 

невинномъ,

 

неопасиомъ

 

для

 

римлянъ

 

зна-

чсвіи)"?

 

Заключиль

 

Пилатъ.

 

„Ты

 

говоришь,

 

что

 

Я

 

царь",
отвѣчалъ

 

I.

 

Христосъ

 

„Я

 

на

 

то

 

родился,

 

и

 

па

 

то

 

прише.гь

въміръ,

 

чтобы

 

свидетельствовать

 

о

 

исгинѣ

 

и

 

всякій,

 

который
есть

 

отъ

 

истины,

 

послушаетъ

 

слова

 

Моего".

 

Сиросивъ

 

еще,

какъби

 

мимоходомъ,какъо

 

предметѣ,доНегоне

 

относящемся,

„что

 

есть

 

истина"?

 

Пилать

 

опять

 

вышель

 

къ

 

первосвященни-

камъ

 

п

 

народу,

 

и

 

торжественно

 

заявилъ,

 

„что

 

онъ

 

не

 

обрѣтаеть

въ

 

Немъ

 

никакой

 

вины".

 

Вопль

 

клеветы

 

со

 

стороны

 

іудеевъ
былъ

 

отвѣтомъ

 

на

 

этотъ,

 

невидимому,

 

рѣшительпый

 

прпго-

воръ.

 

I.

 

Христосъ

 

безмолвствовалъ,

 

и,

 

по

 

обыкновенно,

 

не

 

от-

вѣчалъ

 

ни

 

на

 

одну

 

изъ

 

клеветъ.

 

Когда

 

же

 

іудеи

 

между

другими

 

клеветами

 

стали

 

говорить:

 

„Христосъ

 

ученіемъ
Свшімъ

 

возмущаетъ

 

народъ

 

во

 

всей

 

Іудоѣ,

 

начиная

 

on

Галилеи

 

до

 

Іерусалима".

 

Пилатъ

 

спросилъ

 

ихъ:

 

„развѣ

Онъ

 

галилеяпинъ"?(*)

 

И,

 

не

 

получивъ

 

утвердительный

 

въ

•нѣеколько

 

голосовъ

 

отввтъ

 

„да!

 

да!

 

галилеявиь",

 

обрадо-
вался

 

этому

 

случаю,

 

чтобы

 

освободить

 

себя

 

отъ

 

этого

 

тя-

желаго

 

судопроизводства.

 

Воспользовавшись

 

этимъ

 

пред-

лого

 

мъ,

 

онъ

 

отослалъ

 

I.

 

Христа

 

на

 

допросъ

 

къ

 

Ироду,

 

на-

ходившемуся

 

тогда,

 

по

 

случаю

 

пасхи

 

въ

 

Іерусалимѣ.

Иродъ

 

Антипа

  

былъ

 

тотъ

   

самый

 

чувственный

 

и

 

слабо-

(*)

 

I.

 

Христосъ

 

родился

 

„въ

 

Виѳлеемѣ

 

Іуденстѣмъ",

 

и

 

но

 

рожденію

 

и
переписи

 

народной

 

былъ

 

собственно

 

іудеянинъ.

 

Назынали

 

же

 

Его

 

гали-
леяняномъ

 

потому,

 

что

 

Онъ

 

былъ

 

воспитанъ

 

„въ

 

Назаретѣ

 

Галилейстъ.мъ",
гдѣ

 

и

 

провел ь

 

в:>емя

 

до

 

30-ти

 

лѣтнлго

 

возраста

 

съ

 

Ыаріею,

 

Матеріи
Его

 

и

 

обрученикомъ

 

Іоснфолъ,
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г-

душный

 

правитель

 

Галилеи,

 

который

 

въ

 

угодность

 

до

 

сего

времени

 

незаконно

 

съ

 

нимъ

 

жившей

 

Иродіадѣ,

 

жепѣ

 

Фи-
липпа,

 

брата

 

своего,

  

лиінилъ

   

жизни

 

Іоанпа

   

Крестителя.
Услыхавъ

 

о

 

чудесахъ

 

1.

 

Христа,

 

опъ,

 

можетъ

 

быть

 

обли-
чаемый

 

совѣсшо,

    

говорилъ

   

окружающимъ:

   

„это

 

Іоаниъ
Креститель,

 

котораго

 

я

 

усѣкнулъ

   

въ

   

темницѣ,

   

воскресъ

изъ'

 

мертвыхъ,

 

и

   

потому

 

Онъ

   

творить

   

такія

   

чудеса"(*).
Посему

 

обрадовался,

   

когда

 

къ

  

нему

   

привели

    

Господа,
предполагая

 

видѣть

 

отъ

 

Него

 

какое

  

либо

 

чудесное

 

зпаме-

ніе.

 

По

 

на

 

многіе

 

вопросы,

 

предложенные

 

пмъ

 

изъ

 

еуст-

паго

 

любопытства,

 

а

 

не

 

по

 

желапію

 

уврачевать

 

свою

 

погряз-

сшуіо

 

въ

 

чувственныхъ

    

удовольствіяхъ

 

душу,

   

Спаситель
ничего

 

не

 

отвѣчалъ.

 

Тогда

 

Иродъ,

    

обманутый

  

въ

 

своемъ

самообольщенін,

 

пзлнлъ

 

свою

 

'зюбу

  

въ

 

укоризнахъ

   

и

 

на-

смѣшкахъ

 

надъ

 

Госиодомъ.

   

И

 

для

 

бодѣе

  

пагляднаго

 

по-

ем

 

бяпія,

 

приказавъ

 

облечь

 

Его

 

въ

   

бѣлую

 

одежду(**),

 

въ

такомъ

 

вндѣ

 

отпустил.

 

Его

 

обратно

 

къ

 

ІІилату(***).
і.

 

Ыастушілъ

 

3-й

 

часъ

 

дня

 

(соотвѣтсівуірщій

 

нашему

 

9

 

му),
когда

 

I.

 

Христа

 

отъ

 

дворца

 

Ирода,

 

по

 

людны мъ

 

стогпамъ

Іерусалима,

 

привели

    

опять

 

въ

 

преторію,

 

Пилатъ,

 

узпавъ,

что

 

и

 

Иродъ

 

не

 

натпелъ

 

в ь

 

Немъ

 

пичего,

 

достойпаго

 

смер-

ти,

 

созвалъ

   

первосвященшіковъ

   

и

 

старійшииъ

 

народа

  

и

сказа.іъ

 

имъ:

 

„вы

 

привели

   

ко

 

мпѣ

 

этого

    

человѣка,

 

какъ

развращающаго

 

народъ;

 

по

 

вотъ

 

я

 

при

 

васъ

 

дѣлалъ

 

необ-
ходимое

 

дознаніе,

 

и

 

не

 

нашелъ

 

Ед:о

 

ни

 

въ

 

чемъ

 

томъ

 

ви-

новпымъ,

 

въ

 

чемъ

 

вы

 

Его

 

обвиняете.

 

Я

 

посылалъ

 

Его

 

къ

Ироду;

 

но

 

также

 

оказалось,

 

что

 

Інсусъ

 

не

 

сдѣлалъ

 

ничего,

за

 

что

 

бы

 

можно

 

было

 

Его

 

осудить

 

на

 

смерть.

 

Почему

 

я,

наказавъ,

    

отпущу

 

Его.

  

А

 

какъ

 

у

 

васъ

 

есть

 

обычай

 

про-

сить,

  

чтобы

    

я,

 

ради

   

праздника

 

пасхи,

 

отпустплъ

   

вамъ

одного

 

узника:(****)

 

то

 

хотите

 

ли,

 

чтобы

 

я

 

отпустплъ

 

вамъ

царя

 

іудеііскаго"?

  

Когда

 

же

 

Пилатъ

   

это

 

говорилъ,

 

жена

(*І

 

Мат.

 

и,

 

1—2.
(**)

 

Посмѣяніс

    

состояло

 

въ

 

томъ:

 

у

 

рпмляпъ

    

доыогающігся

   

ішсіпихъ

должностей

 

облекались

 

въ

 

бѣлыя

 

одежды

 

(canclluus),

 

почему

 

и

 

называ-

лись

 

кандидатами:

 

такъ

 

и

 

Божественный

 

Узник*

 

былъ

 

облечень

 

въ

 

бѣлую

одежду,

 

какъ

 

домомющійся

 

царскаго

 

достоинства

 

надъ

 

іудеями.
(*■*;

 

М.чт

   

27,

 

11— 14;

 

Марк.

 

15,

  

1—5;

 

Лу;;.

 

23, 1—13;

 

loan.

 

18,

 

2Я— 38.
(***')

 

Вероятно

 

іудея

 

ввела

 

у

 

себя

 

это

 

обыкнонепіе

 

ігросить,

 

во

 

яремя
пасхи,

 

отпущснія

 

одного

 

узника,

 

въ

 

намять

 

своего

 

исхода

 

и

 

освобожде-
нія

 

изъ

 

работы

 

египетской.
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его

 

(Клавдія

 

Проку ла)

 

прислала

 

сказать

 

ему:

 

„чтобы

 

не

дѣлалъ

 

никакого

 

зла

 

этому

 

Праведнику;

 

ибо

 

она

 

много

пострадала

 

въ

 

эту

 

ночь

 

за

 

Него

 

во

 

снѣ".

 

А

 

какъ

 

въ

 

то

время

 

содержался

 

въ

 

темницѣ,

 

за

 

произведенное

 

въ

 

городѣ

возмущеніе

 

и

 

убійство,

 

преступникъ

 

Варавва

 

(котораго,

 

по

преданно,

 

собственное

 

имя

 

было

 

тоягеіисусъ,

 

а

 

Варавва—

ирозваніе);

 

то

 

Пилатъ,

 

желая,

 

вѣроятно

 

подѣйстьовать

 

на

народъ

 

представленіемъ

 

противоположности

 

между

 

узниками,

иовторилъ

 

вопросъ:

 

„кого

 

хотите,

 

чтобы

 

я

 

отпустплъ

 

вамъ:

Варавву,

 

или,

 

Іисуса,

 

называемаго

 

Христа"?

 

Такое

 

сопо-

ставленіе

 

Благодѣтеля

 

народа

 

съ

 

явнымъзлодѣемъ,

 

пораз-

счетамъ

 

Пилата,

 

должно

 

было

 

распололгить

 

іудеевъ

 

на

сторону

 

I.

 

Христа.

 

Пока

 

еще

 

народъ

 

думалъ,

 

кого

 

ему

испросить,

 

первосвященники

 

вмешавшись

 

въ

 

толпу

 

его,

уговорили,

 

чтобы

 

просили

 

себѣ

 

у

 

Пилата

 

на

 

пасху

 

Ва-
равву,

 

а

 

Тис.уса

 

пусть

 

онъ

 

погубитъ.

 

Посему,

 

когда

 

въ

 

3
разъ

 

Пилатъ

 

возвалъ

 

къ

 

народу:

 

„котораго

 

изъ

 

двоихъ

хотите,

 

чтобы

 

я

 

отпустплъ

 

вамъ"?

 

послышался

 

отвѣтъ:

„Варавву".

 

„Что

 

же

 

мнѣ

 

дѣлать

 

съ

 

Іисусомъ,

 

называе-

ыымъ

 

Христомъ,

 

царемъ

 

іудескиыъ"?

 

На

 

этотъ

 

вопросъ

Пилата

 

закричали

 

всѣ:

 

„распни

 

Его"!

 

Такъ

 

измолодуше-

ствовался

 

этотъ

 

народъ

 

предъ

 

пришествіемъ

 

Спасителя

 

отъ

частой

 

смѣпы

 

своихъ

 

правителей,

 

иноземиаго

 

владычества

и

 

упадка

 

пстиннаго

 

благочестія

 

подъ

 

вліяніемъ

 

„фарисей-
скаго

 

кваса"!

 

Онъ,

 

только

 

за

 

6

 

дней

 

предъ

 

симъ

 

встрѣ-

чавшій

 

I.

 

Христа,

 

при

 

входѣ

 

въ

 

Іерусалиыъ,

 

восторженными

воззваніями:

 

„Осанна

 

Сыну

 

Давидову!

 

Благословепъ

 

гря-

дый

 

во

 

имя

 

Господне"!

 

теперь

 

неистово

 

вопитъ:

 

„раснпи

Его'!

 

Но

 

Пилатъ,

 

не

 

желая

 

положить

 

на

 

свой

 

судъ

 

печать

вопіющей

 

несправедливости",

 

продолжалъ

 

настоятельно

 

хо-

датайствовать

 

за

 

отпущеніе

 

I. Христа.

 

„По

 

крайней

 

мѣрѣ

скажите,

 

какое

 

зло

 

сдѣлалъ

 

Іисусъ,

 

чтобы

 

мнѣ

 

распять

Его?

 

Я

 

никакой

 

вины,

 

достойной

 

смерти,

 

не

 

пашелъ

 

въ

Немъ.

 

Впрочемь,

 

въ

 

угоду

 

вамъ,

 

наказать

 

-

 

накажу,

 

и

 

за

тѣмъ

 

отпущу

 

Его".

 

„Смотрите,

 

замѣчаетъ

 

посему

 

Злато-
устъ,

 

какъ

 

порядокъ

 

превратился!

 

Народъ

 

должепъ

 

былъ
просить

 

у

 

Пилата

 

свободы

 

Божественному

 

Узнику;

 

а

 

теиерь

самъ

 

прокурагоръ

 

проснтъ

 

ее

 

у

 

парода"(*)!

 

Но

 

и

 

это

 

хо

(*)

 

Бесѣд.

 

86

 

на

 

Мат.
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датайствоне

 

нмѣло

 

успѣха.

 

Изступленный

 

крикъ:

 

„да

пропятъ

 

будетъ"!

 

заглушилъ

 

благоразумную

 

рѣчь

 

судіи-
язычника.

 

Тогда

 

Пилатъ,

 

видя,

 

что

 

ничто

 

не

 

поыогаетъ,

но

 

волненіе

 

въ

 

народѣ

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

усиливается,

чтобы

 

возбудить

 

состраданіе,

 

рѣшился

 

употребить

 

крайнюю

и

 

послѣднюю

 

попытку

 

къ

 

освобо?кденію

 

I.

 

Христа

 

отъ

смерти,

 

предавъ

 

Его

 

бичеванію(*).
По

 

приказанію

 

своего

 

Игемона,

 

воины,

 

схватинъ

 

Божеств.
Узника,

 

отвели

 

Его

 

внутрь

 

двора

 

преторіи,

 

и

 

созвавъ

 

всю

 

спи-

ру(**;,

 

совлекши

 

съ

 

Господа

 

Его

 

одежды,

 

начали

 

безчело-

вѣчное

 

истязаніе.

 

Кровь

 

ручьями

 

полилась

 

изъ

 

язвъ

 

пре-

чпстаго

 

тѣла

 

Господчя

 

отъ

 

жестокихъ,

 

наносимыхъ

 

уда-

ровъ

 

бичей.

 

По

 

окончаніи

 

этой

 

пытки,

 

они,

 

надѣвъ

 

на

 

пзъ

язвленное

 

тѣло

 

страдальца

 

грубую

 

багряницу,

 

возложивъ

на

 

главу

 

Его

 

вѣнецъ

 

изъ

 

колючаго

 

терновника,

 

въ

 

руки

же

 

его

 

вложивъ

 

простую

 

трость,

 

предались

 

не

 

менѣе

 

же-

стокому

 

и

 

поносному

 

иоругаиію.

 

Одни,

 

подходя

 

плевали

въ

 

лице

 

Его,

 

другіе

 

ударяли

 

по

 

ланитамъ

 

и,

 

взявъ

 

трость

изъ

 

рукъ,

 

по

 

изъязвленной

 

теряовымъ

   

вѣнцемъ

    

головѣ,

(*)

 

Бичованіе

 

было

 

одно

 

изъ

 

самыхъ

 

ул;аспыхъ

 

п

 

поносныхъ

 

иаказаній,
коему

 

подвергали

 

римляне

 

престунниловъ,

 

осуждаемыхъ

 

на

 

смерть;

 

въ

бичн,

 

сплетаемый

 

изъ

 

веровокъ,

 

или

 

ремней

 

по

 

мѣстамъ

 

ввииались

 

острый

костяныя,

 

ИЛИ

 

ыеталлическія

 

палочки:

 

иногда

 

подъ

 

ударами

 

такихъ

 

бичей
и

 

умирали.

 

Въ

 

пашемъ

 

переводѣ

 

гвангелія,

 

какъ

 

славянскомъ,

 

такъ

 

и

р'усскомъ,

 

нѣтъ

 

собственнаго

 

выраженія,

 

чтобы

 

I.

 

Христосъ

 

былъ

 

преданъ

бичеванію,

 

а

 

просто

 

сказано:

 

„и

 

Пилатъ

 

велѣлъ

 

бить

 

Его".

 

Но

 

употреб-

лённое

 

при

 

семъ

 

слово

 

въ

 

греческомъ

 

текстѣ— <ррссуекко<з>^

 

сррОСу£ЛЛ'.ОѴ

веревка

 

указываете

 

именно

 

на

 

то,

 

что

 

совершено

 

было

 

оптіе

 

чрезъ

 

би-
чеваніе.

 

Когда

 

оно

 

было

 

произведено

 

прежде,

 

или

 

послѣ

 

осуждгнія

 

I
Христа

 

на

 

смерть?

 

Въ

 

повѣствованіи

 

объ

 

зтомъ

 

евангелисты

 

но

 

видимому

не

 

согласны:

 

Матвей

 

и

 

Маркъ

 

упоминаютъ

 

(бъ

 

этомъ

 

нгслѣ

 

осужденія;

 

а

Іоаннъ

 

предъ

 

осужденіемъ.

 

Памъ

 

каж'-тся,

 

что

 

здѣсь

 

евангелисты

 

взаим-

но

 

доішлняютъ

 

одинъ

 

другаго,

 

и

 

что

 

I.

 

Христосъ

 

прегериѣлъ

 

собственно
два

 

бичеванія;

 

одно — прежде

 

(loan.),

 

а

 

друюе — послѣ

 

Своего

 

осужденія
па

 

смерть

 

(Мат.

 

и

 

Март.).

 

Птакимъ

 

об])азомъ

 

хояатайство

 

Пилата

 

не

облегчпо,

 

а

 

тольло

 

усугубило

 

тяжесть

 

врестныхъ

 

страданіп

  

Господа.
{**і

 

Спира,

 

или

 

когорта

 

римская

 

заключала

 

къ

 

себѣ

 

600 — 1000

 

воиновъ,

Безъ

 

сомнѣнія

 

никакой

 

не

 

было

 

надобности

 

сошвать

 

такое

 

количество

воиновъ,

 

чтобы

 

справиться

 

съ

 

наказаніемъ

 

ивмождепнаго

 

галилеянина,

безропотно

 

стоявшаго

 

на

 

судѣ

 

Пилата.

 

Посему

 

выцаженіе

 

„созпаша

 

всю

спвру"

 

(Марк.),

 

надобио

 

понимать

 

такъ:

 

сдѣдали

 

кличъ

 

но

 

войску,

 

но
найдется

 

ли

 

кто

 

охотнпкомъ

 

для

 

этого

 

наказанія,

 

которое

 

составляло

 

родъ

потѣхи

 

для

 

этихъ

 

грубыхъ

 

воиновъ.

 

Но

 

такъ

 

какъ

 

этотъ

 

талплеяшміъ

 

на-

зывалъ

 

себя

 

царемъ

 

іудеГккимъ,

 

слѣд.

 

противником'!.

 

Кесаря,

 

то

 

вѣрплтпо

нашлось

 

маого

 

такихъ

 

охотниковъ.

 

На

 

что

 

указываете

 

ев.

 

Матвей:
„созваша

 

Нань

 

все

 

множество

 

воинъ".
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некоторые

 

же,

 

по

 

обычаю

 

восточныхъ

 

жителей,

 

падая

 

предъ

Ннмъ

 

на

 

колѣни,

 

какъ

 

предъ

 

мнимымъ

 

цяремъ,

 

насмѣш-

лпво

 

прнвѣтствовали:

 

„здраствун

 

царь

 

іуденскій"'!

 

И

 

Го-
сподь,

 

среди

 

сихъ

 

поруганій,

 

являлся

 

такимъ,

 

какимъ

 

Его
предзрѣль

 

пророкъ

 

(Исаія)

 

изь

 

глубины

 

ветхозавѣтныхъ

вѣковъ:

 

„яко

 

агнецъ

 

безгласепъ,

 

неотверзая

 

устъ

 

Своихъ,
п

 

неотвращая

 

лпца

 

Своего

 

отъ

 

стыда

 

заплевапій,

 

ни

 

Ш-

иитъ

 

отъ

 

заушоній".

 

„Будучи

 

злословиыъ,

 

Онъ

 

не

 

зло-

словплъ

 

взаимно,

 

страдая

 

не

 

угрожалъ;

 

но

 

предавалъ

 

и

Себя

 

и

 

мучителей

 

Своихъ

 

Отцу-Судіп

 

Праведному "(*).
Воины,

 

окончивъ

 

дапное

 

имъ

 

порученіе

 

съ

 

излишнею

моаіетъ

 

быть

 

жестокостію,

 

пзмучепнаго,

 

поруганнаго

 

I.
Христа

 

привели

 

со

 

двора

 

въ

 

преторію.

 

Пилатъ,

 

выведши

Его

 

наружу,

 

обращаясь

 

къ

 

народу,

 

сказалъ:

 

„вотъ

 

я

 

вы-

вожу

 

Его

 

къ

 

вамъ,

 

дабы

 

вы

 

знали,

 

что

 

я

 

не

 

нахожу

 

въ

Немъ

 

никакой

 

вины".

 

Тогда

 

вышелъ

 

Спаситель

 

въ

 

тер-

новомъ

 

вѣнцѣ,

 

облитый

 

кровію,

 

струившеюся,

 

начиная

 

отъ

главы

 

и

 

по

 

всему

 

тѣлу.

 

Желая

 

возбудить

 

состраданіе,

 

онъ

продоляіалъ,

 

указывая

 

на

 

Него:

 

„вотъ

 

человѣкъ"!

 

„По-
смотрите,

 

какъ

 

Онъ

 

изъязвлен ь,

 

поруганъ,

 

обезчещеиъ!

 

Вы,
копечно,

 

удовлетворивъ

 

своему

 

гпѣву,

 

согласитесь

 

теперь,

чтобы

 

я

 

отпустилъ

 

Его*.

 

Но

 

какъ

 

дикіе

 

звѣри,

 

терзая

 

свою

добычу,

 

когда

 

увидятъ

 

кровь,

 

становятся

 

кровоясаднѣе:

такъ

 

и

 

іудеи,

 

увидѣвъ

 

истег.аюіцаго

 

кровіго

 

Господа,

 

съ

болыиимъ

 

остервененіемъ

 

возопили:

 

})

 

распни,

 

распни

 

Его"!
Такая

 

безчувсгвеішость

 

показалась

 

оскорбительною

 

и

 

для

язычника-судіи:

 

„возмите

 

Его

 

вы

 

п

 

распните",

 

отвѣчалъ

онъ

 

съ

 

нѣкоторою

 

раздралшгельностію

 

п

 

рѣшимостію

 

въ

голосѣ,

 

а

 

я

 

пе

 

нахожу

 

въ

 

Немъ

 

вины".

 

„Мы

 

законъ

 

нмѣ-

емъ,

 

кричали

 

іудеи,

 

наученные

 

первосвященниками,

 

и

 

по

закону

 

нашему

 

Онъ

 

долженъ

 

умереть,

 

потому,

 

что

 

наз-

валъ

 

Себя

 

Сыномъ

 

Божіимъ".

 

Но

 

этотъ

 

извѣтъ

 

едва

 

не

послужил*

 

къ

 

противоположной

 

ихъ

 

злобному

 

намѣренію

цѣли,

 

если

 

бы

 

только

 

освобояеденіе

 

I.

 

Христа

 

оть

 

пре-

ступной

 

смерти

 

было

 

согласно

 

съ

 

предвѣчпымь

 

предопре-

дѣленіемъ

 

Бога-Отца.

 

Пилатъ,

 

„слыша

 

сіе

 

слово,

 

по

 

за-

мѣчапію

 

евангелиста,

 

паче

 

убоялся."

 

Доселѣ

 

онъ

 

см*отрѣлъ

на

 

I.

 

Христа,

 

какъ

   

на

 

обыкновенная

 

человѣка,

 

какъ

 

на

(*)

 

I

 

Петр.

 

2,

 

23.



163

 

—>

жертву

 

клеветы

 

и

 

зависти

 

фарисеевъ;

 

теперь

 

родилось

 

въ

немъ

 

сомнѣніе,

 

пе

 

подвергъ

 

ли

 

онъ

 

бичевапію

 

какого

 

либо
явнвшагося

 

на

 

землѣ

 

бога,

 

или

 

полубога,*)?!

 

Какое

 

тогда

ожидаетъ

 

его

 

накізаніе

 

и

 

отъ

 

римскаго

 

правительства

 

и

отъ

 

боговъ?!

 

Посему,

 

взявъ

 

I.

 

Христа,

 

опъ

 

ввелъ

 

Его
опять

 

въ

 

нреторію,

 

и

 

проеилъ

 

Его

 

тихо

 

паединѣ:

 

откуда

Ты"?

 

„Какое

 

Твое

 

происхожденіе,

 

не

 

съ

 

неба

 

ли"?

 

Но
что

 

было

 

Спасителю

 

отвѣчать

 

суевѣрпому

 

язычнику

 

о

Своемъ

 

предвѣчномъ

 

рождепіи

 

отъ

 

Бога-Отца,

 

или

 

безсе-
менномъ

 

зачатіи

 

отъ

 

Приспо-Дѣвы

 

Марін?!

 

..Посему

 

Ін-
сусъ,

 

говор итъ

 

евангелиста,

 

отвѣта

 

недаде

 

ему".

 

„Мнѣ

пе

 

отвѣчаешь?"

 

продолжалъ

 

Пилатъ

 

съ

 

иѣкоторою

 

неувѣ-

ренностію

 

въ

 

своихъ

 

словахъ,

 

„развѣ

 

пе

 

знаешь,

 

что

 

я

 

имѣю

власть

 

распять

 

Тебя"?

 

„Смотри,

 

замѣчаетъ

 

Златоуст ь,

 

какъ

опъ

 

предварительно

 

произносить

 

судъ

 

па

 

себя!

 

Ибо,

 

если

все

 

было

 

въ

 

твоей

 

власти

 

(Пилатъ);

 

то

 

почему

 

ты,

 

не

 

на-

шедъ

 

въ

 

Неыъ

 

никакой

 

вины,

 

осудилъ

 

Его

 

па

 

смерть "(**)?
„Ты

 

по

 

имѣлъ

 

бы

 

надо

 

Мною

 

пикакой

 

власти,

 

еслибы

 

тебѣ

но

 

было

 

дано

 

свыше;

 

посему

 

болѣе

 

грѣха

 

на

 

томъ,

 

кто

прсдалъ

 

Меня

 

тебѣ",

 

кротко

 

отвѣча.іъ

 

I.

 

Христосъ.

 

Съ
этого

 

времени

 

Пилатъ

 

еще

 

болѣе

 

сталъ

 

искать

 

случая,

чтобы

 

отпустить

 

Его.

 

Гудеи

 

же,

 

замѣтивъ

 

это,

 

рѣшились

подѣйствовать

 

па

 

него

 

иоелѣднею

 

угрозою

 

перенесенія
дѣла

 

на

 

судъ

 

Кесаря,

 

отвѣтственностп

 

предъ

 

которымъ

 

онъ

всего

 

болѣе

 

страшился:

 

„если

 

ты

 

отпустишь

 

Его,

 

продол-

жали

 

они

 

настаивать

 

на

 

своемъ

 

требованіи,

 

то

 

ты

 

недругъ

Кесарю;

 

потому,

 

что

 

всякій

 

называюіцій

 

себя

 

царемъ

 

про-

тивится

 

Кесарю".

 

Эти

 

слова

 

совершенно

 

поколебали

 

мысли

Пилата.

 

Быть

 

недругомъ

 

Кесаря,

 

навлечь

 

на

 

себя

 

его

гнввъ:

 

какой

 

римлянинъ

 

не

 

согласился

 

бы

 

пожертвовать

всѣмъ

 

священны мъ

 

для

 

него,

 

чтобы

 

избавиться

 

отъ

 

этого

уи;аспаго

 

несчастія?!

 

—

 

Возсѣвъ

 

на

 

судейскомъ

 

мѣстѣ,

 

на-

зываемомъ

 

лиѳостротонъ(***),

 

и

 

приказанъ

 

привести

 

къ

себѣ

   

Jucyca,

 

онъ,

 

все

 

еще

 

нетеряя

 

надежды

 

спасти

 

Его,

[')

 

Язычники

 

вѣрилн,

 

что

 

пхъ

 

богп

 

принимайте

 

иногда

 

тѣлесный

 

об-
ликъ

 

человѣка,

 

и

 

живя

 

между

 

людьми,

 

обнаруживают*

 

какъ

 

сверх-есте-
ствешшя-божескія,

 

т.'.къ

 

и

 

естественныя-человѣчѳскія

 

свойства

 

и

 

слабости
■■

 

'*•

 

Бесѣд.

 

84

 

на

 

Іоан.
(*

 

*)

 

Такое

 

названіе

 

произошло

 

отъ

 

того;

 

что

 

полъ

 

і;ъ

 

этомі.

 

мъстѣ^былъ

выстланъ

 

пзъ

 

разноцпѣтныхъ

 

камней,

 

и

 

означаете

 

посему

 

каменный

 

по-

мосте,

 

огь

 

грсч.

 

сзовъ:

 

Х\Ьо-

 

камень,

 

axoumou.'.

    

постилаю.
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сказалъ:

 

„вотъ

 

царь

 

вашъ"!

 

„Казни!

 

Распни

 

Его"!

 

кри-

чали

 

всѣ.

 

„Царя

 

ли

 

вашего

 

распять"?

 

продолжалъ

 

Пилатъ.
„Нѣтъ

 

у

 

насъ

 

царя,

 

кромѣ

 

Кесаря"!

 

отвѣчали

 

первосвя-

щенники,

 

тогда

 

Пилатъ,

 

по

 

обычаю

 

іудеевъ,

 

взявъ

 

воду,

и

 

умывъ

 

руки

 

предъ

 

народомъ,

 

торіьественно

 

произнесъ:

„неповиненъ

 

я

 

въ

 

крови

 

праведника

 

сего,

 

смотрите

 

сами,

вы

 

требуете

 

Его

 

смерти,

 

вы

 

и

 

отвѣчайте

 

послѣ".

 

На

 

это

послышался

 

ото

 

всюду

 

зловѣщій,

 

яростный

 

крикъ:

 

„кровь

Его

 

на

 

насъ

 

и

 

на

 

дѣтяхъ

 

нашихъ"!

 

И

 

этимъ

 

приговоромъ

тогда

 

жившіе

 

іудеи

 

произнесли

 

страшный

 

судъ

 

на

 

себя

 

и

на

 

все

 

свое

 

потомство.

 

Кровью

 

облиты

 

послѣднія

 

страни-

цы

 

ихъ

 

исторіи!

 

И

 

съ

 

того

 

времени,

 

изъ

 

вѣка

 

въ

 

вѣкъ,

кровь

 

ихъ

 

проливалась

 

съ

 

необыкновенною

 

жестокостію!,..
Послѣ

 

сего

 

Пилатъ

 

„видя,

 

что

 

ничто

 

же

 

успѣваетъ,

 

во

паче

 

молва

 

бываетъ",

 

произнесъ

 

окончатеіьный,

 

смерт-

ный

 

приговоръ

 

на

 

Судію

 

живыхъ

 

и

 

мертвыхъ!

 

Слѣдствіемъ

этого

 

приговора

 

было

 

вторичное

 

истязаніе

 

и

 

поруганіе

 

во-

иновъ

 

надъ

 

Госнодомъ,

 

какъ

 

уже

 

осужденнымъ

 

на

 

смерть.

И

 

когда

 

поругались

 

надъ

 

нимъ,

 

облекли

 

Его

 

въ

 

свои

одежды

 

и

 

повели

 

на

 

распитіе(*).
Такъ

 

совершилась

 

правда

 

Божія

 

по

 

глаголу

 

неправед-

иаго

 

судіи!

 

Ибо

 

Іисусъ,

 

стоя

 

на

 

судищѣ

 

Пилата,

 

собствен-
но

 

предстоялъ

 

на

 

судѣ

 

Божественного

 

Правосудія,

 

которое

судилось

 

съ

 

Нимъ,

 

какъ

 

Искупителемъ,

 

о

 

паденіи

 

и

 

воз-

стати

 

погибшаго

 

естества

 

человѣческаго!

 

А

 

въ

 

этой

 

тяж-

бѣ

 

никто

 

изъ

 

земнородныхъ

 

не

 

могъ

 

быть

 

Его

 

защитой-

комъ,

 

такъ

 

какъ

 

насталъ

 

день

 

возмездія,

 

принятаго

 

на

Себя

 

вторымъ

 

Адамомъ

 

за

 

грѣхъ

 

перваго

 

Адама.

(Продолжеиіе

 

въ

 

слѣд.

 

Щ.

(***)

 

Мат.

 

27,

 

15—31;

 

Maps.

 

15,

 

6—20;

   

Іоан.

 

18,

 

39—40;

  

19,

  

1— 16-
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ВОСКЪ

 

И

 

ЮЕДЪ.
(Корреспонденция

 

Церковпо-Общественнаго

 

Вѣстника.

 

J6jNs

 

32

 

и

 

33,)

Въ

 

послѣдпее

 

время

 

идетъ

 

борьба

 

и

 

конкурренція

 

чи-

стаго

 

пчелинаго

 

воска

 

съ

 

церезпномъ

 

и

 

со

 

всякою

 

похо-

жею

 

на

 

воскъ

 

смолою.

 

Одни,

 

проникнутые

 

благочестіемъ,
желаютъ,

 

чтобы

 

въ

 

церквахъ

 

горѣли

 

свѣчи

 

чистаго

 

пче-

линаго

 

воска,

 

и

 

нрияосныя

 

и

 

покупаемый

 

церквами.

 

Они
жадѣютъ

 

и

 

роскошно

 

украшенные

 

живописью

 

и

 

золотомъ

храмы,

 

которые

 

коптятся

 

отъ

 

гари

 

свѣчей

 

съ

 

примѣсыо

смолы,

 

или

 

вовсе

 

безъ

 

прпмѣси

 

пчелинаго

 

воска,

 

и

 

здо-

ровье

 

христіанъ,

 

которые

 

блѣднѣютъ

 

и

 

задыхаются

 

въ

 

хра-

махъ

 

гарью

 

отъ

 

свѣчей

 

дешоваго,

 

дурнаго

 

и

 

возбуждаю-
щаго

 

морскую

 

болѣзнь

 

свойства — и

 

желаютъ,

 

чтобы

 

жерт-

ва

 

Богу

 

приносилась

 

чистая

 

и

 

цѣнная

 

насколько

 

возмолі-

но,

 

безъ

 

скупости

 

и

 

безъ

 

обмана,

 

совсѣмъ

 

пеподходящихъ

къ

 

такому

 

святилищу,

 

каковы

 

наши

 

храмы

 

Божіи,

 

гдѣ

складаются

 

наши

 

торговые

 

ивсякаго

 

рода

 

житейскіе

 

грѣхи

только

 

въ

 

покаяніи,

 

но

 

не

 

въ

 

видѣ

 

кипъ

 

свѣчей

 

съ

 

грѣш-

комъ,

 

и

 

откуда

 

льется

 

Божіе

 

благословеніе

 

на

 

всю

 

нашу г

жизнь

 

и

 

на

 

всѣ

 

наши

 

дѣла,

 

не

 

исключали

 

торговыхъ.

 

Съ
этою

 

благою

 

цѣлію

 

стала

 

строить

 

свѣчные

 

енархіальные
заводы,

 

гдѣ

 

покупаемый

 

воскъ

 

химически

 

разлагается

 

въ

пробѣ

 

при

 

иокупкѣ(*),

 

стали

 

учреждать

 

особенные

 

склады

свѣчей,

 

чисто

 

восковыхъ,

 

для

 

продажи

 

церквамъ

 

и

 

ча-

стнымъ

 

лицамъ

 

и

 

завели

 

лавки.

Другіе,

 

проникаясь

 

мыслію

 

о

 

наживѣ

 

частной

 

(торговцы)
и

 

церковной

 

(старосты

 

и,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

нѣкоторые

 

іереп)
и

 

отлагая

 

въ

 

сторону

 

святость

 

мѣста,

 

ценность

 

украшенія
храма,

 

здоровье

 

молящихся

 

и

 

достоинство

 

жертвы

 

Богу,
стараются

 

и

 

продавать

 

нзъ

 

лавокъ

 

и

 

покупать

 

для

 

церк-

вей

 

самыя

 

дешевыя

 

и

 

нлохія

 

свѣчи.

 

Изъ

 

угожденія

 

радѣ-

телямъ

 

и

 

благочестія

 

и

 

здоровья,

 

и

 

достоинства

 

жертвы

 

и

благолѣпія

 

дома

 

Божія,

 

они

 

купятъ

 

въ

 

заводѣ,

 

въ

 

складѣ

пудикъ —другой

 

свѣчей

 

чисто

 

пчелинаго

 

воска,

   

а

   

10,

 

20

(*)

 

Лучшею

 

пробою

 

воска,

 

покупаемого

 

не

 

бѣленнымъ,

 

служите

 

бѣлѣнье,

производимое

 

на

 

самомъ

 

заводѣ.

 

Только

 

пчелиный

 

воскъ

 

поддается

 

бѣ-

лѣиш

 

подъ

 

хнмпчесішаъ

 

вліяніемъ

 

солнсчнаго

 

свѣта.

 

Прим.

 

Рей.

 

Т.

 

Е.

 

В.
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нудовъ,

 

нужныхъ

 

для

 

церкви,

 

берутъ

 

на

 

сторонѣ

 

настоль-

ко

 

плохихъ

 

свѣчей,

 

что

 

въ

 

руки

 

взять

 

нельзя:

 

взялъ

 

горсть,

подержалъ

 

п

 

мой

 

руки,

 

отъ

 

вони

 

какимъ

 

то

 

скнпидаромъ.

А

 

храмы

 

Божіи

 

отъ

 

такихъ

 

свѣчей

 

пропитались

 

особен-
нымъ

 

запахомъ,

 

какой

 

бываетъ

 

на

 

фабрикахъ,

 

заводахъ,

гдѣ

 

употребляются

 

или

 

выдѣлываются

 

ѣдко-пахучіе

 

мате-

ріалы,

 

въ

 

родѣ

 

нефти,
Гадѣтели

 

благочестія

 

преслѣдуютъ

 

продажу

 

церезино^-

выхъ

 

свѣчей,

 

радѣтели

 

наживы

 

секретпо

 

продаютъ

 

такіе
свѣчи,

 

развозя

 

въ

 

мѣшкахъ

 

по

 

деревнямъ

 

выѣстѣ

 

съ

 

гру-

шами,

 

и

 

покупаютъ

 

для

 

продажи

 

въ

 

церквахъ.

 

Первые

 

ра-

дѣтели

 

конфискуютъ

 

товаръ

 

у

 

послѣднихъ,

 

подвергаютъ

законнымъ

 

взысканіямъ;

 

послѣдніе

 

радѣтели

 

не

 

подд;

 

югся

такому

 

преслѣдованію,

 

фабрикуютъ

 

такія

 

свѣчи

 

и

 

нродаютъ

ихъ

 

даже

 

въ

 

рыбныхъ

 

лавкахъ,

 

рекомендуя

 

мужичкамъ

 

де-

шевый

 

товаръ

 

изъ-подъ

 

прилавка

 

съ

 

рыбой,

 

или

 

изъ -sa

бочки

 

съ

 

дегтемъ.

 

Епископы

 

внушаютъблагочиннымъ,

 

что-

бы

 

строго

 

наблюдали

 

за

 

унотребленіемъ

 

въ

 

церквахъ

 

свѣ-

чей

 

нзъ

 

чисто

 

пчелинаго

 

воска;

 

благочинные,

 

священники

ведутъ

 

по

 

поводу

 

этого

 

распри,

 

съ

 

церковными

 

староста-

ми,

 

или

 

ублажаютъ

 

ихъ,

 

если

 

староста

 

богатъ

 

и

 

угодливъ,

стараясь

 

склонить

 

добромъ

 

къ

 

добру.

 

На

 

епархіальныхъ
съѣздахъ

 

духовенства

 

идутъ

 

бурные

 

толки

 

о

 

прекращеніи,
упраздыеніи

 

вкравшихся

 

безішрядковъ

 

по

 

части

 

свѣчной

 

и

о

 

введеніи

 

новыхъ

 

порядковъ,

 

пишутся

 

заявленія,

 

акты,

протоколы.

 

Церковно

 

общественная

 

литература

 

тоаче

 

не

мало

 

истратила

 

чернил

 

ь

 

и

 

типографской

 

краски

 

на

 

статьи

по

 

свѣчной

 

части...

 

Заправители

 

епархіальныхъ

 

свѣчнкхъ

заводовъ

 

изъ

 

кожи

 

вонъ

 

лѣзутъ,

 

стараясь

 

расширить

 

сбыіъ
своихъ

 

свѣчей

 

изъ

 

пчелинаго

 

воска,

 

который

 

идетъ

 

туго,

нодъ

 

гнетомъ

 

торговли

 

дешевыми

 

свѣчами.

 

Императорское
вольно- экономическое

 

общество,

 

кажется,

 

ходатайству етъ

 

о

вытѣсненіи

 

суррогатовъ

 

пчелинаго

 

воска

 

поднятіемъ

 

пош-

лины

 

за

 

ввозъ

 

ихъ

 

пзъ-за

 

границы, — словомъ

 

идетъ

 

боль-
шая

 

возня.

 

Не

 

такъ

 

еще

 

далеко

 

время,

 

когда

 

не

 

было

 

ни-

какой

 

борьбы

 

и

 

никакой

 

возни

 

по

 

этому

 

предмету.

 

Свѣчи

изъ

 

чпстаго

 

пчелинаго

 

воска

 

горѣли

 

не

 

только

 

въ

 

церк-

вахъ,

 

а

 

даже

 

въ

 

дворцахъ

 

и

 

рссЕошныхъ

 

домахт.

 

аристо-

кратовъ

 

и

 

о

 

суррогатахъ

 

восі

 

а

 

помину

 

не

 

было.

 

Гдѣ

 

при-

чина?

 

Русское,

 

въ

 

старину

 

знаменитое,

 

пчеловодство

 

у^ало.



-"Ш;і—

Не

 

повезли- бы

 

къ

 

намъ

 

изъ-за

 

границы

 

суррогаты

 

воска,

если

 

бы

 

не

 

было

 

въ

 

нихъ

 

нужды,

 

если-бы

 

избытокъ

 

пче-

линаго

 

воска

 

въ

 

РосСіи,

 

своимъ

 

напоромъ

 

въ

 

заграничные

порты,

 

запиралъ

 

входъ

 

суррогатамъ

 

извнѣ.

 

А

 

если-бы

 

они

яіли

 

къ

 

намъ,

 

то

 

по

 

самой

 

дешевой

 

цѣнѣ

 

и

 

не

 

для

 

упо-

требленія

 

въ

 

хр'амъ

 

Болаихъ,

 

а

 

для

 

фонарей

 

на

 

ск'отныхъ
дворахъ,

 

для

 

провѣдыванія

 

ашвотныхъ

 

въ

 

ночное

 

ьремя,

гдѣз.апахъ 'отъ 'такихъ

 

свѣчей'^блѣе

 

приличёнъ,

 

чѢмъ

 

въ

церквахъ,

 

или

 

дансе

 

въ' домахъ,'гдѣ

 

жгівутъ

 

обыкновенные'
обыватели—

 

ііе

 

аристократы.
ІІо

 

нуждѣ

 

мы

 

тёрпимъ

 

плохія^вѣчи

 

въ

 

Церквахъ:

 

пчелы

перевелись,

 

ихъ

 

вбска

 

стадо

 

м &л0

 

и

 

д'ревйеё

 

благочестіе'
pj-сское

 

принуждено

 

тсрпѣть

 

нечистые

 

суррогаты

 

'воска:
прнгіосятъ

 

въ

 

жертву

 

Богу

 

счѣчу

 

бѣлую,

 

какъ

 

воскъ,

 

По

дешевую,

 

какъ

 

смола,

 

и

 

дурно

 

пахучую,

 

какъ

 

скиппдаръ,

вмѣсто

 

мгра

 

мноюціьниа,

 

а

 

деньги

 

берутъ

 

за

 

эту

 

свѣчку

тѣ

 

же,

 

что

 

и

 

за

 

чисто

 

восковую,

 

продавая

 

народу

 

въ

 

церк-

вахъ.

 

Можно

 

брать

 

хорошую

 

прибыль

 

отъ

 

продажи

 

свѣ-

чей

 

и'

 

не

 

грѣшво^ибо

 

эта

 

прибыль

 

идетъ

 

на

 

храмъ

 

Во-
жій

 

и

 

на

 

воспигавіе

 

служителей

 

церкви,

 

но

 

за

 

хорошія
свѣчи,

 

за

 

пчелиныя.

 

Пусть

 

меньше

 

будетъ

 

прибыли,

 

но

прибыль

 

эта

 

будетъ

 

чистая,

 

честная,

 

что

 

и

 

должно

 

глав-

ныыъ

 

образомъ

 

преслѣдоваТься

 

въ

 

храмахъ

 

Божіихъ.

 

Уже-
ли

 

мы

 

дожили

 

до

 

того,

 

что

 

и

 

въ

 

святилищѣ

 

нашемъ

 

по-

меркла

 

наша

 

честность?..
Но

 

вотъ

 

вопросъ:"

 

достаточно

 

ли

 

у

 

насъ

 

пчелинаго

 

веска,

чтобы

 

удовлетворить

 

всей

 

потребности

 

его

 

для

 

церковныхъ

свѣчей?

 

Интересно

 

взглянуть

 

на

 

этотъ

 

вопросъ

 

съ

 

практи-

ческой

 

точки

 

зрѣнія.

 

Возмемъ

 

па

 

пробу

 

хоть

 

тульскую

епархію.

 

Въ

 

пей

 

положимъ,

 

для

 

круглаго

 

счета,

 

ровно

900

 

церквей.

 

,Въ

 

церквахѣ

 

и

 

приходахъ

 

при

 

Богослуже-
ния

 

круглымъ

 

числомъ

 

сгоритъ

 

по

 

десяти

 

иудовъ

 

въ

 

годъ

(есть

 

церкви,

 

гдѣ,

 

безъ

 

йриходовъ,

 

сгораетъ

 

50,

 

70

 

и

 

да-

же

 

100

 

пудовъ);

 

на

 

епархію

 

стало

 

быть

 

нужно

 

пчелинаго

воска

 

девять

 

тысячъ

 

пудовъ;

 

Это

 

вѣрно,

 

ибо

 

при

 

всевоз-

можной

 

коіітрабандѣ

 

бывши

 

складъ

 

и

 

теперешній

 

заводъ

ьыпродавывали

 

свѣчей

 

въ

 

годъ

 

около

 

четырехъ

 

тысячъ

 

пу-

довъ

 

только

 

для

 

нѣкоторыхъ

 

церквей,

 

а

 

прихожане

 

и

 

мно~

гія

 

церкви

 

берутъ

 

свѣчи

 

въ

 

свѣчныхъ,

 

рыбныхъ,

 

мучныхъ

и

 

всякаго

 

сорта

 

лавкахъ.

 

И

 

въ

 

домахъ

   

прихож*анъ,

 

осо-



-

 

168,-

беппо

 

крестьянъ( :,':),

 

восковыхъ.свѣчей

 

сгоритъ

 

не

 

мепьше,

чѣмъ

 

въ

 

их*

 

церкви,

 

въ

 

теченіе

 

года.

 

Мы

 

ихъ

 

вовсе,

 

не

будемъ

 

считать,

 

скинемъ

 

на

 

тѣ

 

огарки,

 

какіе

 

остаются

 

въ

церквахъ

 

и'промѣниваіотся

 

на

 

новыя

 

свѣчи.

.

 

Чтобы

 

получить

 

9

 

тысячъ

 

пудовъ

 

воска,

 

нужно

 

имѣть

пчелиной

 

вощины

 

18

 

^тысячъ

 

пудовъ,

 

а

 

чтобы

 

получить

от.ъ

 

пчелъ

 

18

 

тысячъ

 

пудовъ

 

вощины,

 

нужно

 

имѣть

 

че-

тыреста

 

восемьдесятъ

 

тысячъ

 

ульевъ,

 

полагая'до

 

I 1/ 2

фунта

 

въ

 

годъ

 

съ

 

улья

 

(больше

 

рѣдко

 

можно

 

получить)

 

—

это

 

на

 

всю

 

тульскую

 

епархію,

 

а

 

на

 

приходъ,

 

расходую-

щій

 

свѣчей

 

10

 

пзг довъ,

 

требуется

 

около

 

540

 

ульевъ.

 

Вы-
ключая

 

приходы

 

городскіе,

 

гдѣ

 

пче^ъ

 

водить

 

нельзя,

 

при-

близительно

 

на

 

каждый

 

сельскій

 

приходъ

 

ляжетъ

 

до

 

700
ульевъ.

 

Такое

 

количество

 

ульевъ

 

и

 

даже

 

больше,

 

и

 

было
у

 

насъ

 

въ

 

былыя

 

времена,

 

могло

 

бы

 

быть

 

и

 

теперь

 

и

 

есть

тамъ,

 

гдѣ

 

пчеловодство

 

не

 

вовсе

 

упало.

 

Въ

 

моемъ

 

прихо-

дѣ

 

сепчасъ

 

зимуетъ:

 

у

 

меня

 

4С0

 

ульевъ,

 

у

 

М.

 

"200,

 

у

 

С.
70,

 

у

 

Анд.

 

20,

 

у

 

А.

 

15,

 

—

 

всего

 

705

 

ульевъ,

 

а

 

въ

 

приходѣ

достало

 

бы

 

пищи

 

для

 

пчелъ

 

на

 

1500

 

ульевъ.

 

Но

 

это

 

у

меня — по

 

милости

 

моей,

 

необинуясь

 

можно

 

сказать.

 

При
этомъ

 

нужно

 

замѣтить,

 

что

 

мой

 

приходъ

 

одинъ

 

изъ

 

худ-

шихъ

 

для

 

пчелъ,

 

отъ

 

громадной

 

прсадки

 

картофеля

 

(не
нужнаго'

 

цчеламъ)

 

для

 

заводовъ.

Другіе

 

приходы

 

нашего'

 

безлѣснаго,

 

не

 

пчелинзго

 

уѣзда

стоятъ

 

въ

 

лучшихъ

 

условіяхъ

 

для

 

пчелъ

 

и

 

что

 

же

 

дѣлает-

ся:.гдѣ

 

было

 

700

 

ульевъ -стало

 

70

 

—

 

20,

 

гдѣ

 

было

 

1000
ульевъ-- 7

 

или

 

вовсе

 

ни

 

одного

 

улья.

 

Во

 

всемъ

 

уѣздѣ

 

едва-
•л
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Крестьянина

 

выдай

 

большой

 

нравдникъ

 

зажига^тъ

 

свѣчи

 

къ

 

обра-
замъ,

 

иногда,

 

до

 

20 — и

 

молится,

 

ст.

 

вечера,

 

аа

 

иолсвѣчку,

 

на

 

свѣчку,

 

см<

 

тря
но

 

празднику;

 

просваталъ

 

дѣвушку — опять

 

свЬчп

 

.

 

и

 

молитва,

 

Ііолучилъ
on.

 

Bora

 

милость — свъчи

 

и

 

молитва,

 

не

 

то

 

цѣлое

 

богомодіе

 

со

 

св.

 

ико-

нами.

 

Пѳкойникъ

 

въ

 

домѣ

 

— полсотни

 

свѣчсй

 

горнтъ.

 

Панихида

 

большая —

опять

 

полсотни

 

спѣчей.,

 

Горр

 

сдучилосьу;Сі.ѣчи~къ

 

образаиъ

 

в

 

молитьа.

Свѣтдая

 

недвля — и

 

свѣчи

 

иылаютъ

 

десятками

 

въ

 

каждой

 

избѣ.

 

Ходить
батюшка

 

(не

 

раяъ

 

въ

 

году)

 

со

 

кргстоіііъ— *свѣчи

 

горятъ

 

Елеосвященіе —

опять

 

до

 

полусотни

 

свъчей

 

юри/гъ,

 

Мірское

 

богомоліе — опять

 

по

 

свѣчкв

cq

 

двора.

 

И

 

въ

 

церковь

 

пойти

 

безъ

 

свѣчки

 

въ

 

иныхъ

 

прпходахъ

 

(.тыдно:

заткнетъ

 

баС

 

а

 

свічку

 

въ

 

кичк)

 

на

 

го.ювѣ

 

п

 

идетъ,

 

а

 

мужикъ

 

несетъ

 

цѣ-

лыи

 

яійкъ

 

задвпжной,

 

или

 

дудку,

 

изъ

 

бѣлаго

 

желѣза,

 

изъ

 

травы— ванюкщ

со

 

свѣчами

 

для

 

всѣхъ

 

святыхъ.

 

Такъ

 

хороша

 

почва

 

души

 

крестьянской

 

въ
релипознсш.

 

отношеніп!

 

Жаль,

 

что

 

все

 

это

 

только

 

держится

 

(старое),

 

а
не

 

ростетъ

 

въ

 

молодомъ

 

поколѣніи...



-

 

169

 

~

ли

 

найдется

 

пять

 

тысячъ

 

ульевъ,

 

въ

 

70

 

прйходахъ,

 

а

 

мог-

ло

 

бы

 

быть

 

легко

 

пятьдесят*

 

тысячъ,

 

которые

 

приносили

бы

 

странѣ

 

75000

 

фунтовъ

 

вощины,

 

да

 

500000

 

пудовъ

 

ме-

ду,

 

получая

 

эту

 

дань

 

чисто

 

съ

 

воздуха 1—съ

 

цвѣтовъ,

 

ко-

торые

 

безъ

 

пчелъ

 

опадаютъ,

 

не

 

давши

 

нп

 

золотника

 

этихъ

прекрасныхъ

 

матеріаловъ.

 

Теперь

 

же

 

не

 

получается

 

И

 

де-

сятой

 

доли

 

надлежащего

 

такъ

 

глубоко

 

упало

 

наше

 

рус-

ское,

 

когда-то

 

знаменитое

 

пчеловодство.

 

Всѣ

 

мои

 

цйфр"ы
крайне

 

приблизительны

 

въ

 

существу

 

дѣла

 

въ

 

натурѣ,

 

но

что

 

же

 

онѣ

 

говорятъ

 

по

 

отногаенію

 

къ

 

вопросамъ,

 

какіе
въ

 

настоящее

 

время

 

занимаютъ

 

насъ?
Приведенный

 

цифровыя

 

данныя

 

говорятъ

 

слѣдующее:

1)

   

Для

 

церквей

 

Тульской

 

епархіи,

 

чтобы

 

въ

 

нихъ

 

го-

рѣли

 

свѣчи

 

чисто

 

пчелинаго

 

воска,

 

недостаетъ

 

пчелъ

 

бо-
лѣе

 

трехъ

 

сотъ

 

тысячъ

 

ульевъ

 

и

 

мѣстнаго

 

отъ

 

нихъ

 

про-

дукта

 

восковаго

 

болѣе

 

двухъ

 

третей.

 

Гдѣ

 

взять?

 

въ

 

сосѣднихъ

губерніяхъ?'

 

"Но

 

ігамъ

 

свои

 

есть

 

церкви

 

и

 

пчеловодство

упало

 

вездѣ.

 

Навѣрное

 

можно

 

сказать,

 

что

 

едва

 

ли

 

'есть
хоть

 

одна

 

губернія,

 

которая

 

покрывала

 

бы

 

мѣстныя

 

пот-

ребности

 

въ

 

пчелиномъ

 

воскѣ,

 

мѣстными

 

продуктами.

 

И
заграничный

 

Африканскій

 

пчелиный

 

воскъ,

 

сравнительна
съ

 

нашимъ

 

плохой

 

и

 

довольно

 

дорогой,

 

не

 

покроетъ

 

нашихъ

нуждъ.

 

Остается

 

— или

 

помириться

 

съ

 

церезинокъ-смолою,

допустивъ

 

всюду

 

выдѣлку

 

чистых*

 

и

 

нечистыхъ

 

свѣчей

 

'и
продажу' ихъ

 

честно,

 

по

 

разньімъ

 

цѣнамъ,

 

или

 

же

 

принять

всевозможныя

 

мѣры

 

къ

 

поднятію

 

и

 

развитію

 

у

 

насъ

 

пче 1
ловодства,

 

чтобы

 

не

 

нуждаться

 

ни

 

въ

 

Африканскомъ,

 

ни

въ

 

Японскомъ

 

воскахъ-

 

суррогатахъ

 

нашего

 

пчелинаго

 

рус"-

скаго

 

воска.

2)

  

Мириться

 

съ

 

церезиномъ',

 

какъ

 

показали

 

неумолимо—

безпощадныя

 

цифры,

 

мы

 

должны

 

по

 

нуждѣ,

 

но

 

не

 

наѴвгда,

а

 

только

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

 

пока

 

не

 

приведем*

 

наше

 

русское

пчеловодство

 

въ

 

такое

 

положеніе,

 

которое

 

удовлетворяло

бы

 

своими

 

продуктами

 

потребностямъ

 

страны.

 

И

 

этимъ

 

мй

должны

 

заняться

 

не

 

въ

 

виду

 

только

 

достиженія

 

одной

 

цѣ-

ли— прйнесенія

 

чистой

 

жертвы

 

Богзг,

 

а

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

въ

виду

 

поднятія

 

производительности

 

и

 

богатства

 

страны, —

богатства

 

такого,

 

которое

 

безъ

 

нашего

 

вниманія,

 

всякій
годъ

 

исчезаетъ

 

въ

 

воздухѣ

 

безъ

 

слѣда:

 

нѣтъ

 

пчелъ,

 

нѣтъ

ни

 

воска,

 

ни

 

меда,

   

ни

 

меда-бражки,

 

на

 

веселье

 

обыватё-



-

 

до

 

-

лямъ,.— и

 

медоносные

 

цвѣтви

 

увядаютъ,

 

изображая

 

соіою
вялость

 

нашихъ

 

отнощеній

 

къ

 

обшествепнымь

 

дѣлдмъ

 

и

доіьдріъ.

 

Пока

 

мы

 

де

 

возстановимъ

 

своего

 

пчеловодства,

до

 

тѣхъ

 

поръ

 

всѣ,

 

наши

 

претензіи

 

а,

 

желанія

 

имѣть

 

въ

церквахъ

 

чисто

 

восковыя

 

свѣчи.

 

останутся

 

желаніями

 

да-

леко і

 

невозможная.

 

Имѣть

 

же

 

въ

 

приходѣ

 

до

 

500

 

ульевъ —

ж^ёланіе

 

весьма

 

дортижимое,

 

-лишь

 

б,ы

 

съ

 

эпергіею,

 

общими
силдМи,

 

приняться,

 

за

 

Это

 

весьма ,

 

полезное

 

для

 

страны

дѣло.

 

Откажи

 

намъ

 

природа

 

въ

 

своихъ

 

дарахъ

 

для

 

пче-

линых*

 

цродуктовъ,

 

тогда

 

щл

 

конечно

 

волей

 

неволей

 

должны

покориться

 

и

 

не

 

думать

 

о

 

пчелахъ,

 

но

 

фактъ

 

на

 

лиг^о:

 

во-

дится

 

же

 

въ.моецъ,

 

скудномъ

 

для

 

пчелъ,

 

приходѣ.

 

болѣе

700

 

.ульевъ.

 

Главная

 

причина

 

упадка

 

нашего

 

пчеловодства

кроется

 

въ

 

измѣненіи

 

сельскаго

 

хозяйства

 

и

 

общественной
жизни,

 

дослѣ

 

1 9

 

февраля

 

1861

 

г.

 

Теперь

 

прошло

 

23

 

года,

условія

 

сельскя-хозяйствепной

 

жизни

 

установились

 

и

 

^пче-

ловодство

 

можно

 

опять

 

козстановить.

 

Но

 

вотъ

 

гдѣ

 

главное

препятствіе:

 

втеченіе

 

цѣдыхъ

 

десятковъ

 

лѣтъ

 

знаніе

 

водить

пчелъ

 

совсѣмъ

 

ночти. исчезло

 

у

 

насъ.

 

Старики — пчелово-

ды

 

померли,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

своими

 

пчелами,

 

замятыми

 

крюкомъ

въ

 

меду,

 

а

 

молодому

 

поколѣнію

 

негдѣ

 

учиться

 

безъ

 

пчелъ.

Знація

 

этогр

 

у

 

насъ

 

цѣлыя

 

горы,

 

но

 

оно

 

сидитъ

 

въ

 

книж-

ках^—не

 

распространяется

 

въ

 

народѣ

 

Съ

 

одной

 

стороиы

но

 

недоступности

 

этихъ

 

книяге,къ

 

для

 

крестьянъ,

 

которымъ

присуще

 

это

 

занятіе

 

и

 

которое,

 

по

 

своему

 

большинству,
сравнительно

 

съ

 

другими

 

сословіями,

 

главнымъ

 

образомъ
и

 

могутъ

 

поднять

 

пчеловодство.

 

Книжки

 

эти

 

не

 

дешевы.

Съ

 

другой

 

ртороцы,

 

большинство

 

этихъ

 

книжек*

 

предла-

гаете

 

способы

 

водить

 

пчелъ

 

весьма

 

сложные,

 

хлопотливые

и

 

сорт^яже^шые

 

съ

 

значительными

 

денеяшыми

 

затратами.

Инор

 

купитъ

 

такую

 

книжку,

 

цочитаетъ

 

ц

 

потуЖитъ,

 

что

цапрасно

 

затратилъ

 

рубль,—

 

особенно

 

крестьядшнъ,

 

у

 

ко "

/гораго

 

цѣлые

 

сараи,

 

завалены

 

рростыми

 

колодами

 

до

 

князь-

ш.л

 

Дорога

 

книжечка

 

крестьянская

 

и

 

дешевія

 

и

 

простая.

Чтобы

 

поднять

 

что

 

нибудь,

 

нужно

 

знать,

 

съ

 

какой

 

сторо-

ны

 

зайти

 

для

 

подъема

 

и

 

намъ,'

 

мнѣ

 

калюется,

 

въ

 

данномъ

случаѣ,

 

нужно'

 

заходить

 

прямо

 

съ

 

распространененія

 

зна-

нія

 

въ

 

средѣ

 

крестьянъ;

 

ибо,

 

безъ

 

крестьянскаго

 

значенія,
должно

 

совсѣмъ

 

упасть

 

пчеловодство

 

и

 

у

 

хозяевъ

 

средняя

д^сшагр

 

сословія.

   

Up

 

удобствамъ

   

и

 

.средствам,!,

 

.?і

 

могу



-

 

Ш

 

-~

занести

 

пчелъ,,

 

но

 

врдит.ь

 

ихъ. не

 

могу,

 

.ибо

 

нѣтъ

 

и

 

негдѣ

взятьнчед/щода.

 

Подъемъ

 

пчеловодства

 

не"снизу,

 

а

 

сверху

 

—

такъ

 

сказать

 

за

 

вихоръ,

 

едва

 

ли

 

нриведетъ

 

къ

 

желаннымъ

результатам!..

 

Сколько

 

у

 

пасъ

 

пчеловодныхъ

 

обіцествъ,

 

вы-

ста«о.къ,

 

собраній,

 

обраьцовыхъ

 

пче.іьпиковъ.ціколъ,

 

книгъ,

моделей,

 

а

 

пчелы

 

годъ

 

съ

 

годомъ

 

только(

 

исчезаютъ

 

съ

 

лица

земли

 

русской.

                                            

'.,

      

.

У.

 

насъ

 

теперь

 

много

 

стало

 

сельскихъ

 

школъ

 

(въ

 

одномъ

Ефремовскомъ

 

уѣздѣ

 

119),

 

вотъ

 

гдѣ

 

нужно

 

распростра-

нять

 

знаиіе

 

водить

 

пчелъ

 

дома,

 

на

 

.мѣ'

 

тѣ.

 

Мальчика

 

труд-

но

 

заманить

 

отъ

 

семьп

 

въ

 

образцовую

 

школу

 

пчеловодства,

за

 

300,

 

за

 

500

 

верстъ.

 

Духовныя

 

учиіища,

 

семинаріи

 

и

епархіальныя

 

женскія

 

училища

 

могутъ

 

быть

 

широкимъ

разсадникомъ

 

знанія

 

водитьпчелъ.

 

Отсюда

 

выходитъ

 

зна-

чительная

 

часть

 

учителей

 

и

 

учителыіицъ

 

сельскихъ

 

школъ,

отсюда

 

и

 

церковные

 

причты,

 

такъ

 

тѣсно

 

связанные

 

съ

 

па-

родомъ.

 

Преподаваніе

 

пчеловодства

 

въ

 

духовно-учебныхъ
заведеніяхъ,

 

по

 

прекраснымъ

 

руководствам^

 

весьма

 

неза-

труднительво

 

для

 

любаго

 

преподавателя,

 

а

 

воспитанникамъ

это

 

будетъ

 

самый

 

любимый

 

ихъ

 

классъ,

 

который

 

будетъ
уносить

 

ихъ

 

юное

 

воображеніе

 

на

 

родину,

 

домой,

 

въ

 

садъ,

въ

 

лѣсъ

 

въ

 

объятія

 

природы.

Особаго

 

преподавателя

 

пчеловодства

 

въ

 

этихъ

 

учебныхъ
яаведеніяхъ

 

вовсе

 

не

 

нужно,

 

а

 

просто

 

назначить

 

одному

изъ

 

яаличвыхъ

 

преподмвателей

 

100

 

руб.

 

за

 

уроки

 

пчело-

водства,

 

дать

 

ему

 

учебниковъ

 

на

 

рубль,

 

да

 

рзг ководствъ

руб

 

ца

 

10

 

вотъ

 

и

 

весь

 

расходъ,

 

а

 

польза

 

будетъ

 

гро-

мадная.

 

Не

 

будутъ

 

у

 

насъ

 

тысячи

 

пудовъ

 

воска,

 

да

 

мил

ліоны

 

пудовъ

 

меда,

 

безъ

 

пчелъ,

 

исчезать

 

въ

 

воздухѣ,

 

безъ
слѣдя.

 

Пятидесяти

 

уроковъ

 

въ

 

годъ

 

весьма

 

достаточно

 

для

того,

 

чтобы

 

ознакомить

 

воспитанпиковъ

 

съ

 

правилами

дѣліьнаго

 

пчеловодства.

 

При

 

томъ

 

же

 

эта

 

штука

 

заманчи-

вая:

 

.нужно

 

тронуть

 

мозгь

 

,въ

 

этомъ

 

направленіи

 

—

 

рома-

новъ

 

не

 

станутъ

 

читать,

 

запнутся

 

книгами

 

по

 

.пчеловод-

ству.

 

Любой

 

преподаватель

 

съ

 

удовольствіемъ

 

за

 

2

 

р.

 

по-

бесѣдуетъ

 

часъ

 

съ

 

учениками,

 

А

 

въ

 

сельскія

 

школы

 

и

 

къ

народ* —книжки

 

и

 

книжки

 

и

 

-самыя

 

дешевыя,

 

простый,

безъ

 

застращпванія

 

слсжпостію,

 

ыудренностію

 

и

 

дороговиз-

ною

 

заводить

 

и

 

водить

 

пчелъ.

 

Начинается

 

всегда

 

съ

 

ма.існь-

каго,

 

элсментарнаго:

 

пусть

 

нашъ крептьянинь

 

пока

 

воскре-
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—

ситъ

 

свое

 

дѣдовское

 

колодное

 

пчеловодство,

 

а

 

когда

 

отъ

этого

 

колоднаго

 

пчеловодства

 

'

 

заведутся

 

у

 

него

 

лишнія
деньжонки,

 

тогда

 

онъ

 

хорошо

 

ознакомившись

 

съ

 

пчелами,

самъ

 

безъ

 

насъ

 

завбдетъ

 

ульи

 

съ

 

рамками,

 

линейками,
задвижками

 

и

 

проч...

 

Кпшатъ

 

же

 

пчелы,

 

не

 

прирученный

человѣкомъ,

 

въ

 

ущельяхъ

 

горъ

 

и

 

въ

 

бортахъ,

 

безъ

 

вся-

кихъ

 

рамокъ

 

и

 

задвижекъ — пусть

 

онѣ

 

кишатъ

 

и

 

въ

 

на-

шихъ

 

старинпыхъ,

 

стари нныхъ,

 

ситовыхъ

 

колодахъ,

 

на

 

гум-

нахъ

 

крестьянъ,

 

въ

 

лѣсахъ

 

и

 

садахъ

 

землевладѣльцевъ.

 

Я,
по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

не

 

разстанусь

 

съ

 

своимъ

 

колодпымъ

пчеловодствомъ,

 

по

 

его

 

дешевизнѣ,

 

простотѣ

 

и

 

призваться

по

 

прихоти:

 

не

 

могу

 

пмѣть

 

мало

 

пчелъ,

 

а

 

много

 

имѣть

возможно

 

только

 

въ

 

колодахъ,

 

приспособленныхъ

 

къ

 

дель-

ному

 

пчеловодству,

 

но

 

приспособленныхъ

 

на

 

какой

 

нибудь
пятачекъ.

 

Чтобы

 

имѣть

 

комплектъ

 

пчельника

 

въ

 

400

 

ульевъ

рамочныхъ,

 

для

 

этого

 

сколько

 

нужно

 

денегъ,

 

сколько

 

при-

слуги,

 

сколько

 

аккуратности,

 

сколько

 

труда!

 

а

 

въ

 

этомъ

во

 

всемъ

 

у

 

насъ

 

чувствуется

 

большой

 

недостатокъ.

Нріятно,

 

что

 

въ

 

последнее

 

время

 

стали

 

сознавать

 

нуж-

ду

 

въ

 

поднятіи

 

русскаго

 

пчеловодства

 

земцы

 

и

 

блюстители
народныхъ

 

школъ.

 

По

 

просьбѣ

 

г.

 

инспектора

 

народныхъ

школъ

 

А.

 

И.

 

Полякова,

 

мною

 

составлено

 

упрощенное

 

и

удешевленное

 

руководство

 

водить

 

пчелъ —для

 

школъ

 

и

 

на-

рода.

 

Книжка

 

эта

 

черезъ '

 

мѣсяцъ

 

выйдетъ

 

въ

 

свѣтъ.

 

Пошли
Господь

 

успьхъ,

 

съ

 

легкой

 

руки!
Если

 

бы

 

завѣдующіе

 

духовно-учебными

 

заведеніями,

 

зем-

ство,

 

училищные

 

совѣты,

 

священники

 

и

 

приходскія

 

попе-

чительства,

 

совокупными

 

силами,

 

энергично

 

взялись

 

за

 

дѣ-

ло

 

развитія

 

у

 

насъ

 

пчеловодства,

 

тогда

 

и

 

въ

 

храмахъБо-
жіихъ

 

горѣли

 

бы

 

свѣчи

 

чисто

 

восковыя

 

и

 

бѣдный

 

мужичекъ

прикрасилъ

 

бы

 

свой

 

скудный

 

столъ

 

медкомъ,

 

справивши

нуждишку

 

доходомъ

 

съ

 

пчелъ,

 

и

 

не

 

исчезали

 

бы

 

въ

 

Рос-
сии

 

милліоны

 

рублей

 

за

 

пчелиные

 

продукты,

 

безъ

 

пчелъ

такъ

 

печально

 

исчезающее

 

каждый

 

годъ;

 

и

 

юное

 

крестьян-

ское

 

поколѣніе

 

брало

 

бы

 

уроки

 

жизйи

 

у

 

пчелъ,

 

вмѣсто

уличнаго

 

воспитанія,

 

съ

 

дракою

 

за

 

лодыжки.

Люблю

 

я

 

пчелъ,

 

жаль

 

мііѣ,

 

что

 

гибнетъ

 

добро

 

русское,

вопію

 

и

 

въ

 

книгахъ

 

и

 

въ

 

газетахъ:

 

«Помогите!»

 

Жаль
мнѣ

 

трудовую

    

копѣйку

 

мужичка,

  

которая,

 

черезъ

 

Божій
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-
I

     

i

храмъ,

 

идетъ

 

за

 

границу—за

 

смолу,

 

вмѣсто

 

воска,

 

какой
носится

 

надъ

 

нимъ

 

цѣлое

 

лѣто

 

и

 

оезъ

 

пчелъ

 

исчезаетъ.

Помогите!

Свящ.

 

Алексаидръ

 

Успенскік.
С.

 

Лобаново,
тульской

 

губ.,
ефреможжаго

 

уѣзда,'

         

О

-

ЕПАРШЛЬН&Я

 

ХРОНИКА.

Тула.

 

Марта

 

1.— Въ

 

день

 

трехгодичнаго

 

поминовенія
въ

 

Бозѣ

 

почйвшаго

 

Государя

 

Императора

 

Александра

 

II
Его

 

Высокопреосвященство

 

служилъ

 

въ

 

Богоявленскомъ
соборѣ

 

заупокойную

 

литургію.

 

По

 

окончаніи

 

литургіи

 

Его
Высокопреосвященство;

 

въ

 

соучастіи

 

градскаго

 

духовен-

ства

 

отправилъ

 

панпихиду

 

по

 

усопшемъ

 

и

 

приснопамят-

номъ

 

Императорѣ,

 

въ

 

присутствіи

 

начальниковъ

 

и

 

чинов-

никовъ

 

разныхъ

 

вѣдомствъ

 

и

 

множества

 

гражданъ.

— 2.-—

 

Въ

 

день

 

восшествія

 

на

 

престолъ

 

Его

 

Император-
ского

 

Величества

 

Государя

 

Императора

 

Александра

 

Алек-
сандровича

 

бо?кественную

 

литургію

 

Его

 

Высокопреосвя-
щенство

 

служилъ

 

въ

 

томъ

 

ate

 

соборѣ.

 

Послѣ

 

литургіи

 

Его
Высокопреосвященствомъ

 

отправлено

 

благодарственное

 

мо-

лебствие

 

съ

 

колѣнопреклоненіемъ

 

въ

 

соучастіи

 

всего

 

град-

скаго

 

духовенства,

 

въ

 

присутствіи

 

всѣхъ

 

начальниковъ

 

и

чиновниковъ

 

военнаго,

 

гражданскаго,

 

учебнаго

 

и

 

прочихъ

вѣдомствъ

 

и

 

множества

 

народа

 

всѣхъ

 

сословій

 

На

 

литур-

гіи

 

приличное

 

торжеству

 

слово

 

ироизнесъ

 

каѳедральный

прот.

 

А.

 

Н.

 

Ивановъ.
— 4.—Его

 

Высокопреосвященство

 

совершилъ

 

литургію
въ

 

домовой

 

Крестовой

 

церкви.

—

 

П.

 

— Его

 

Высокопреосвященство

 

служилъ

 

литургію

 

въ

той

 

же

 

церкви.



,,..0,

 

В;

 

Ъ

 

Я

 

В

 

Л

 

Е

 

Н

 

1' Я.

1)

 

Редакція

 

журнала

 

газеты

 

„Благовѣстъ"

 

симъ

 

имѣетъ

честь

 

заявить

 

многочйсленнымъ

 

ученикамъ

 

и

 

почитателямъ

недавно

 

усопшаго

   

Ивана

    

Григорьевича

 

Кулжинскаго,

 

а

равно

 

всѣмъ

 

любителямъ

   

родного

 

слова,

   

что

 

она

 

присту-

паете

 

къ

 

изданію

полнаго

 

собранія

 

сочинѳбій

 

Ивана

 

Гри-
горьевича

 

Кулжинскаго,
обнимающихъ

 

собою

 

періодъ

 

времени,

 

съ

 

1825

 

по

 

1884
годъ.

 

Всѣ

 

его

 

сочиненія

 

можно

 

раздѣлить

 

на

 

художествеи-

но-литературныя,

 

духовно

 

лятературныя,

 

учебно

 

литера-

турный.

 

Въ

 

предпринимаемое

 

изданіе

 

войдутъ

 

только

 

пер-

вые

 

четыре

 

отдѣла.— Ііыяѣ

 

приготовляется

 

къ

 

выходу

 

въ

свѣтъ

 

первый

 

томъ,

 

въ

 

объемѣ

 

окрло

 

30

 

печатныхъ

 

ли-

стовъ.

 

Сооероюанге

 

его

 

слѣдующее:

 

о

 

назначеніи

 

Россіи
въ

 

семсйствѣ

 

Европейскихъ

 

государства

 

Уѣздный

 

Судья
нашего

 

уѣзда.

 

Юродивый.

 

Могила

 

Грибоѣдова.

 

Поѣздка

изъ

 

Малоросіи

 

въ

 

Грузію.

 

Современные

 

вопросы

 

Утрен-
нія

 

молитвы.

 

Опытъ

 

о

 

современной

 

образованности.

 

Вечер-
ня.

 

Сочельпикъ

 

и

 

утреня

 

Рождества

 

Христова.

 

Молебенъ
объ

 

изгпаніи

 

Галловъ.

 

Утреня

 

Свѣтлаго

 

Воскрееенія.

 

Про-
воды.

 

Отставной

 

профессоръ.

 

Задача

 

человѣческой

 

жизни.

Выдержки

 

изъ

 

записной

 

книжки,

 

Увы,

 

друзья,

 

на

 

свѣтѣ

нѣтъ

 

друзей

 

(стих.)

 

Обращеніе

 

къ

 

Св.

 

Митрофану
(стих.)

 

—

 

Цѣна

 

за

 

1-й

 

томъ

 

2

 

р.

 

сер.

 

съ

 

пер.

 

Вынисыва-
ющимъ

 

не

 

менѣе

 

!0

 

экземпляровь

 

уступается

 

20°/о.

 

На
коммиссію

 

книга

 

не

 

отпускается.

Заявленія

 

о

 

жел'аяш

 

подписаться

 

на

 

полученіе,

 

этого

перваго

 

тома

 

принимаются

 

исключительно:

 

въ

 

Редакціи
журнала-газеты

 

„Благовѣстъ",

 

(г

 

Харьковъ,

 

по

 

Иванов-
ской

 

улицѣ,

 

на

 

Пескахъ,

 

д.

 

Захарьева)

 

и

 

могутъ

 

быть

 

дѣ-

лаемы,

 

по

 

предварительному

 

соглашенію,

 

безъ

 

приложенія
нынѣ

 

денегъ,

 

которыя

 

въ

 

свою

 

очередь

 

доетавятся

 

такими

подписчиками

 

въ

 

Редакцію,

 

по

 

полученіи

 

книги.

Подписчики

 

будутъ

 

удовлетворяемы

 

по

 

порядку

 

време-

ни

 

ихъ

 

заявленій.
Рекомендуемъ

   

настоящее

 

изданіе

 

въ

 

библіотеки

  

всѣхъ
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учебныхъ

 

заведеиій

 

нашего

 

отечества,

 

во

 

всѣ

 

церковпыя

и

 

еъ

 

войсковыя

 

бпбліотеіш.

 

а

 

равно

 

во

 

всѣ

 

православно-

русскія

 

развитыя

 

семейств;-.

 

Всѣсочипевія

 

Иьана

 

Григорь-
евича

 

Кулжинскаго

 

написаны

 

тепло

 

и

 

читаются

 

съ

 

боль-
шимъ

 

наслажденіемъ.

Отъ

 

Редакціи

 

ж.

 

„Благовѣстъ''.

Оставшіеся

 

отъ

 

прошлаго

 

1883

 

года

 

полные

 

экземпля-

ры

 

журнала

 

газеты

 

„Благовѣстъ"

 

могутъ

 

быть

 

уступлены,

желающимъ,

 

съ

 

безилаіною

 

преміею,

 

выѣсто

 

пяти,

 

за

 

три

рубля

 

пятьдесятъ

 

коп.

 

сер.

2)

 

Поступила

 

въ

 

продажу

 

на

 

память

 

о

 

коронаціи

 

большая
картина

 

класснаго

 

художника

  

К.

 

В.

 

Лебедева:

„Слава

 

Россіи"

 

Императоръ

 

Адександръ

 

Ш
и

 

Его

 

подданные

 

народы,

роскошно

 

исполненная

 

масляными

 

красками

 

олеографія
въ

 

23

 

тона.

 

Размѣръ

 

картины,

 

безъ

 

полей,

 

1

 

арш.

 

8

 

верш,

длины

 

и

 

1

 

арш.

 

2

 

верш,

 

ширины.

Украіиеніе

 

волостей,

 

селъскихъ

 

школъ

 

и

 

проч.

*

   

Картина

 

отпечатана

 

на

 

великолѣпной

   

слоновой

 

бумагѣ

и

 

покрыта

 

лакомъ,

 

почему

 

опа

 

и

 

можетъ

   

быть

 

встаглеаа

въ

 

раму

 

б^езъ

 

стекла.

Картина

 

изображаете

 

Россію,

 

въ

 

боярскомъ

 

одѣяніи,

вѣнчающую

 

короной

 

и

 

лаврами

 

Императора

 

Александра

 

III.
Портретъ

 

Государя,

 

въ

 

полной

 

парадпой

 

формѣ,

 

напи-

санъ

 

по

 

послѣдней

 

фотографіи.

 

Вдали

 

на

 

свѣтломъ

 

фопѣ

картины,

 

видѣнъ

 

освѣщенный

 

солнечными

 

лучами

 

храмъ

Христа

 

Спасителя,

 

а

 

у

 

подножія

 

его

 

собрались

 

всѣ

 

народы,

населяющіе

 

русское

 

царство,

 

въ

 

своихъ

 

живописныхъ

 

ко-

стюмахъ.

Цѣна

 

картннѣ

 

съ

 

пересылкою

 

во

 

всѣ

 

города

 

Россійской
имперіи

 

три

 

рубля.
Картина

 

высылается

 

немедленно,

 

закатанною

 

на

 

скалку

и

 

упакованною

 

въ

 

парусинѣ.



-
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Единственный

 

склад*:

 

Москва,

 

редакція

 

журнала

 

„Вол-
на",

 

при

 

кпижномъ

 

и

 

музыкалыюмъ

 

магазипѣ,

 

уголъ

 

Ни-
китской

 

и

 

Леонтьевскаго

 

переулка.

 

Для

 

г.г.

 

подписчпковъ

журнала

 

„Волна"

 

цѣна

 

картинѣ

 

съ

 

пересылкою

 

на

 

скал-

ке

 

два

 

рубля.

3)

 

Содѳржаніѳ

    

февральской

   

книги

 

чтеній

 

въ

общеотвѣ

   

любителей

  

духовнаго

  

проевѣщѳнія.

Объ

 

изданіи

 

Остромирова

 

Евангелія

 

и

 

о

 

содѣйствіи

 

мо-

S

          

сковскаго

 

митрополита

   

Филарета

 

выпуску

 

въ

 

свѣтъ

 

этого

изданія.

 

П.

 

И.

  

Савваитова.
Саморазложеніе

 

матеріализма.

 

Свящ.

 

I.

 

Петропавлов~
скаго.

Характеръ

 

огношеній

 

Россіи

 

къ

 

православному

 

востоку

въ

 

XVI

 

и

 

XVII

 

столѣтіяхъ.

 

Русскій

 

царь

 

есть

 

опора

 

и

покровитель

 

всего

 

вселенскаго

 

православия.

 

Русская

 

мило-

стыня

 

православному

 

востоку

 

въ

 

теченіе

 

XVI

 

и

 

XVII

 

стол.

II.

 

Каптерева.
Журнальное

 

Обозрѣніе.

 

Творенія

 

Св.

 

Отцевъ.

 

Христіан-
ское

 

чтеніе.

 

Труды

 

Кіевской

 

духовной

 

академіи.

 

Право-
славный

 

Собесѣдникъ.

 

Православное

 

Обозрѣиіе.

 

Душепо-
лезное

 

Чтеніе.

 

Русскій

 

Вѣстникъ.

 

Русская

 

мысль.

 

Русская
Старина.

 

Отечественныя

 

Записки.
Матеріалы

 

для

 

исторіи

 

Русской

 

церкви.

 

Письма

 

ректо-"

ра

 

московской

 

духовной

 

академіи

 

протоіерея

 

Александра
Васильевича

 

Горскаго

 

вд>

 

высокопреосвященному

 

Евсевію,
архіепископу

 

Могилевскому.
Въ

 

приложеніи:
Кондаки

 

и

 

Икосы.

 

Перевелъ

 

съ

 

греческого

 

іеромонахъ
Іаковъ

 

Цвѣтковъ.

Редакторъ

 

протоіевей

 

А.

 

Ивановъ.

Дозволено

 

цензурою

 

13

 

Марта

 

1884

  

года.

Типографія

 

Н.

 

И.

 

Соколова,

 

въ

 

Тулѣ.




