
ВОЛОГОДСКІЯЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.
(Годъ т р и д ц а т ь  в о с ь м ы е ).

Выходятъ I и 15 чиселъ каждаго мѣсяца. Цѣна втого номера 20 ко 
пѣекъ. ЦѢНА годовому гізданію для соборовъ, монастырей и приход­
скихъ церквей епархіи  ПЯТЬ рублей; для прочихъ лицъ ТРИ рубля. 
Статьи, досгпавляемыя въ редакцію  для напечатанія въ „прибавле- 
ніяхъ“ , подлежатъ, въ случаѣ надобности, исправленіямъ и сокрагце- 

ніямъ. За перемѣну адреса 48 коп.
Августа 15. № іб. 1902 года.

I.В ы с о ч а й ш и м ъ  п р и к а з о м ъ  во гражданскому вѣдом­ству, отъ 1 іюля 1902 г. № 56, учитель Тотемскаго духов­наго училища кандидатъ богословія Бонинъ утвержденъ въ чинѣ коллежскаго ассесора со старшинствомъ съ 4 марта 1898 года.
Преподано благословеніе Св. Сѵнода съ выдачею, грамоты крестьянину Евгенію Сазанову за пожертвованіе разныхъ цер­ковныхъ принадлежностей въ пользу своей приходской Нико­лаевской Слободской церкви Грязовецкаго уѣзда.

И.Р А С П О Р Я Ж Е Н ІЯ  Е П А Р Х І А Л Ь Н А Г О  Н А Ч А Л Ь С Т В А .Объявляемыя чрезъ Епархіальныя Вѣдомости со­общенія и распоряженія Епархіальнаго Начальства обя­зательны къ исполненію для всего вообще духовенства и должностныхъ лицъ Вологодской епархіи, до коихъ онѣ касаются.
Опредѣленъ въ послушники Діонисіево-Глушицкаго мона­стыря крестьянинъ Кадпик. у ., Корбангской вол., дер. Боль­шой (Митькова тожъ) Филаретъ Семеновъ— 14 іюня.
Утвержденъ въ должносгпи старосты на трехлѣтіе при церкви Василіевской Межурской Кадниковскаго у. крестья­нинъ Никодимъ Захаровъ 1 2 -ію л я .

III.
РАЗНЫЯ ИЗВѢСТІЯ ПО ЕПАРХІИ.

Изъ Белико-Устюжскаго духовнаго правленія получены 
слѣдующія извѣстія: Священникъ Большелужской Никол. ц. Устьсыс. у. Ювеналій Поповъ 19 іюля перемѣщенъ къ МцЬл-



—  1 8 6динской Іоанпо-ІІредтеч. ц. того же у. Псаломщикъ Ягрыш- ской Никол. ц. Сольвыч. у. Василій С&іяниновъ 11 іюля оп­редѣленъ и 20 іюля рукоположенъ во діакона къ Симоново- ломской Крестовоздвиж. д . Устюжскаго у ., а 24 іюля пере­мѣщенъ на штатную діаконскую вакансію къ Устюжскому Прокопіевскому собору. Псаломщикъ Халезской Ново-Геор­гіевской ц. Никольскаго у . Иванъ Кубасовъ 14 іюля рукопо­ложенъ во діакона къ Троицкой Орловской ц. Устюжскаго у. Псаломщикъ ІІажгинской Благовѣщ. ц. Устьсыс. у. Алек­сандръ Поповъ 16 іюля рукоположенъ во діакона къ Устьку- ломской Петро-Павловской ц. того-же уѣзда. Псаломщикъ- діаконъ Комарицкой Никол. д . Устюжскаго у. Павлинъ Ер­
молинъ 15 іюля уволенъ заплатъ. Временно и. д. псаломщи­ка при Комарицкой Никол. ц. Устюжскаго у. діаконъ Андрей 
Волковъ 15 іюля опредѣленъ и. д. псаломщика при той же ц. Бывшій діаконъ Кичменгской Благовѣщ. ц. Никольскаго у. Василій Баскаревъ 18 іюля допущенъ до исправленія псалом щич. обязанностей при Нижнеуфтюжской Троицкой ц. Соаь- выч. у . Бывшій воспитанникъ Волог. дух. семинаріи Алек­сандръ Шутовъ 24 іюля опредѣленъ исправляющимъ долж­ность псаломщика при Ягрышской Никол. ц. Сольвыч. у. Монахъ Устюжскаго Михайло-Арханг. монастыря Митро­
фанъ 26 іюня рукоположенъ въ санъ іеродіакона. Монахъ Устюжскаго Михайло-Арханг. монастыря Иринархъ 8 іюля рукоположенъ въ санъ іеродіакона.

Утверждены въ должности церковныхъ старостъ: 1) 18 іюля къ Устюжской градской Воскрес. ц. Устюжскій мѣща­нинъ Николай Хохловъ. 25 іюля къ Кильчангской Троицкой ц. Никольскаго у. крестьянинъ Ѳеодоръ Трубинъ и 3) къ Чакульской Преображ. ц. Сольвыч. у. крестьянинъ Петръ 
Степыревъ.Священнику Спасообыденной церкви г. Сольвычегодска Тихону Чулкову за полезную и безкорыстную дѣятельность въ качествѣ руководителя по Закону Божію па педагогическихъ курсахъ, бывшихъ въ г. Сольвычегодскѣ лѣтомъ 1901 года,—  въ поощреніе къ дальнѣйшей плодотворной дѣятельности на пользу народнаго образованія и въ примѣръ другимъ лицамъ, участвующимъ на педагогическихъ курсахъ,—выражена бла­
годарность Его Высокопревосходительства, Г . бывшаго М и­нистра Народнаго Просвѣщенія Генералъ-Адъютанта Ваннов- скаго.

Поступили пожертвованія: п о  г. В о л о г д ѣ :  въ Никол., что на Глинкахъ, ц. отъ Волог. мѣщанина Александра Львова 3 ‘/2°/о билетъ въ 100 руб. вѣчнымъ вкладомъ, отъ крестьян-



1 8 7  —ви дер- Мынчикова Наталіи Осичевой на 120 р. парчи; въ 
Екатерининскую ц.: отъ Волог. купцовъ Н . Кубрякова, В . Кустова и крестьянина II . Рыжева св. Евангеліе стоимостію свыше 300 руб., отъ Волог. купца И . Киршина мѣдвыя ме­таллическія хоругви въ рѣзныхъ золоченыхъ тумбахъ стоимо­стію свыше 100 руб., отъ вдовы дѣйств. ст. сов. Маріи К а ­саткиной полное священническое и діаконское облаченія сто­имостію свыше 300 р. и отъ церковнаго старосты Стефана Заплатина полное священническое и діаконское облаченія шелковой матеріи стоимостію 100 р. П  о В о  л о г о  д е к  о м у  у.: въ Покровскую Слободскую ц. отъ старосты крестьянина В а­силія Козырева 100 р. на пріобрѣтеніе металлической одежды на престолъ холоднаго храма; въ Н икол. что на Валухѣ, ц. отъ родственниковъ умершаго крест. Константина Кораблева 50 р. вѣчпымь вкладомъ; въ Н икол. что на Еаргачѣ, ц .: отъ Волог. городскаго судьи А . Власьева билетъ въ 100 р. вѣч­нымъ вкладомъ и отъ потом. дворянки жены врача Варвары Горталовой свидѣтельство ренты въ 1000 р.; въ Ж-Арханг. 
Верхволог. ц : а) отъ зашт. священника сей церкви Виссаріо­на Юлина 100 руб. билетомъ вѣчнаго вклада, б) отъ кресть­янина Александра Мастакова билетъ вѣчнаго вклада на сум­му 150 руб., в) отъ церковнаго старосты крестьянина Нико­лая Шелепина 100 руб. на позолоту крестовъ на храмѣ и г) отъ жертвовательницы, пожелавшей быть непоименованной, 100 р. на тотъ же предметъ; въ М.-Арханг. Богтюжскую ц. отъ Волог. мѣщанина Николая Чернышева 100 р. вѣчнымъ вкладомъ и 25 р. на устройство кіота для иконы св. вм. Пан­телеймона; въ Троицкую Кубенскую ц. отъ крест. Ливерія Мочалова 4 %  билетъ въ 50 р.; въ Заоникіеву Владимірскую 
пустыню отъ іеромонаха сей обители Амфилохія пятьсотъ рублей на нужды ея и пріобрѣтено настоятелемъ сей пусты­ни игуменомъ Нектаріемъ ризничныхъ принадлежностей идругихъ вещей на сумму до 800 р.; въ Сямскій Богородице- 
рожд. монастырь отъ Александра Анисимова 100 руб. вѣч­нымъ вкладомъ и 100 р. на украшеніе храма. П о  К а д н и -  * ° В С К 0 М У у‘: въ Діонисіево-Глушицкій монастырь: изъ О іі .ь у р г а  отъ Адріана Зоркова свидѣтельство 4 %  госуд рен­ты па 100 р ., отъ крестьянки Марѳы Барановой 10 Ур отъЕ Е Т в ? ® ™ ”  50 крестьянки Александры^Нагя-биной 50 р. въ Успенскую Александровскую ц . отъ мѣстнаго священника Александра Дьякова серебр. іадкло и  34 р/б'  ? Г  с в З ш і и Г " "  И  50 Р' пользованія п р , ] Г’ 0Тъ служащихъ стекольнаго завода на Мойменгѣ икона святителя Архіепископа Ѳеодосія Углицкаго

г



— 186 —Черниговскаго чудотворца въ 60 руб. и отъ управляющаго симъ заводомъ Всеволода Мальцева 18 р. 30 к. на свѣчи; въ 
Воскрес. что въ Дягилевыхъ горахъ, ц отъ крест. Якова Бо- борухина 50 р. на украшеніе храма; въ Мужевскую Преоб- 
раж. ц. на устройство ограды отъ крестьянъ Алексѣя Ш у ­стикова 140 р. н Ѳедора Антипина 100 руб.; въ Ухтомскую 
Успенскую ц. отъ крестьянина Леонтія Жуверцова 100 руб. °/о билетъ вѣчнымъ вкладомъ; въ Троицкую Тмалъскую ц. отъ приходскаго священника Василія Харьюзова принадле­жащее ему деревянное строеніе, въ 100 р , съ обращеніемъ доходовъ съ сего строенія въ пользу церкви и причта попо­ламъ; въ С.-ІІреображ. Вотчинскую ц. оть дворянки Алек­сандры Рейнгольцъ св. Евангеліе, стоимостію 35 руб.; въ 
Георгіевскую Рубежскую ц. по завѣщанію умерш. крест. Е в ­генія Копылова 600 р.; въ Верхоситскую Преображ. ц. при­хожанами пріобрѣтенъ колоколъ, вѣс. 119 і і . 10 ф ., въ 2050 р ., въ честь благословеннаго Господомъ царствованія Государя Императора Николая I I  Александровича; въ Леонтгевскую Ілу- 
іиицкую ц.: отъ священнической дочери Агніи Бачалдиной 100 руб. и отъ крестьянина Степана Сашинова 100 р. вѣч­нымъ вкладомъ; въ Космо-Даміановскую Кихтенскую ц. отъС.П .Б ур гск аго купца Александра Красавина парчевая одежда на престолъ, запрестольный крестъ и икона Б . М ., бархатная плащаница и деревянный крестъ въ ростъ человѣка съ под­ножіемъ и лампадою, всего на 515 р.; въ Преображ. Бере­
женную ц. отъ бывшаго старосты крестьянина Александра Шилова полныя парчевыя облаченія— священническое и діакон­ское, стоимостію 275 р.; въ Воскрес. что въ Бѣлътяевѣ сло­
бодѣ ц. отъ настоятеля Св. Духова монастыря архимандрита Алексія 100 р. на устройство иконостаса въ тепломъ храмѣ; въ Воскрес. Жещевскую ц. отъ крестьянской дѣвицы Алек­сандры Красноборовой священнослужебные сосуды, стоимостію 50 р.; въ Вассіановскую Кубеницкую ц. отъ крестьянина Вассіана Максимова металлическія запрест. иконы и хоругви, стоимостію 100 р. и отъ зашт. священника сей церкви Алек­сандра Малевинскаго 50 р. вѣчнымъ вкладомъ; на устрой­ство вновь сооружаемаго въ Устърѣцномъ приходѣ храма во имя св. Николая Чудотворца отъ проживающей въ г. М о­сквѣ г-жи Мухиной 1000 руб.; въ Ильинскую Глубоковскую ц. отъ крестьянъ Андрея и Александра Васюковыхъ 200 руб. вѣчнымъ вкладомъ; въ Успенскую Ухтомскую ц. отъ кресть­янина Василія Соколова и солдатской вдовы Ѳеодоры Пова- ренкиной °/° билетъ въ 200 р. таковымъ же вкладомъ. П о В е л ь с к о м у  у.: въ Н икол. Чадромскую ц. отъ благотвори­



-  189тельницы, пожелавшей остаться не поименованною, двф, таллич. хоругви, два полныхъ священническихъ облаченія, три стихаря— для діакона и двухъ псаломщиковъ, траурны# облаченія на ирестолъ, жертвенникъ и аналой и воздухи, всего на сумму до 250 р у б ; въ Ііреображ. Соденгскую ц. отъ кре­стьянина Ѳеодора Кузнецова 100 руб. вѣчнымъ вкладомъ; въ 
Заячерищую Богородицкую ц. отъ крест. вдовы Александры Котовой 100 руб. таковымъ же вкладомъ; въ Чушевицкую 
Покровскую ц. отъ крестьянской вдовы Елисаветы Безрукихъ двѣ металлич. позолоченыя хоругви и два металлическихъ подсвѣчника стоимостію 100 руб. и деньгами 100 руб. на вѣчное поминовеніе ея рода; въ Жаровскую Петро-ІІавлЬвскую ц.: отъ крестьян. вдовы Стефаниды Алыковой 100 рублевый °/обилетъ вѣчнымъ вкладомъ и на устройство храма: отъ кре­стьянина Ивана Опалихпна 50 р. и отъ той же крест. вдовы Алыковой 30 руб. Н о  Т о т е м с к о м у  у.: въ Успенскую Шуй­
скую ц. отъ крестьян. вдовы Клавдіи Иіилоеской запрестоль­ные крестъ и икона Б . М . стоимостію 140 р. и плащаница въ 200 руб. въ Флоро-Лаврскую Козлангскую ц. отъ крестьян. Александра Кринина металлич. хоругви стоимостію около 300 руб и отъ наслѣдниковъ Ѳеодора Щеглева серебряныя царчевыя ризы въ 115 р ., въ Леонтіевскую Кочновскую ц . отъ крест. Михаила Даниловцева металлич. хоругви въ 130 руб. и отъ крестьяп. Петра Любимова запрестольные крестъ и икона Божіей Матери, стоимостію 140 руб. и семь подсвѣч­никовъ въ 80 р ; въ Троицкую Шуйскую ц отъ крестьянина Александра Щ итова, за трехлѣтіе службы въ званіи попечи­теля, серебряная риза на икону св. Николая Чудотворца въ 1000 руб., полное священническое и діаконское облаченія въ 300 руб., на благоустройство храма 105 руб. и на украше­ніе часовни 25 руб.; ко дню св. Пасхи въ 1900 и 1901 г.г. присылалъ но 50 руб. на церковныя свѣчи; въ Заячерицкую 
Богородицкую ц. отъ неизвѣстнаго лица два полныя священ­ническія и діакопскія облаченія, одно въ 155 руб., а другое въ 50 руб., отъ крестьянъ Ивана и Іакова Акуловымъ два /о билета по 85 р. каждый и отъ солдатской вдовы А лек­сандры Котивой °/о билетъ въ 100 р. вѣчнымъ вкладомъ- въобщ ества^”  Кокшетгскую ,ц ‘ отъ Московскаго мѣщанскаго 60 пѵб „ п Г еВЫт облачешя на м е т о л ъ  и жертвенникъ въ
Тафшнск^ „  отъ аашт. ся.це.шика сей церааа Н а а о ^ і



Цивилева °/о билетъ въ 200 руб. вѣчнымъ вкладомъ; прихо­жанами сей церкви пріобрѣтены, взамѣнъ старыхъ разбитыхъ колоколовъ (вѣс. 85 п.), четыре новыхъ колокола вѣс 108 п. 6 ф.; на пріобрѣтеніе сихъ колоколовъ прихожане по при­говору дали единовременно 750 руб. и на нужды храма по­ложили собрать по 50 к. съ наличной мужскаго пола души; въ Устъпеченгскую Покровскую ц. отъ неизвѣстнаго благотво­рителя четыреста рублей на благоустройство храма.
Померли: послушникъ Успенской Семигородной пустыни Павелъ Захаровъ— 4 іюня. Діаконъ Нижнеуфтюжской Троиц­кой ц. Прокопій Ватинъ— 8 іюля.
Праздныя мѣста въ епархіи—священническія при церквахъ: Георгіев. Суетинской Волог. у ., Покровской Шиленгской Гря- зов. у ., Воскрес. Бобровской Устюж. у ., Никол. Большелуж­ской, Чернышевой Спасской Устьсыс. у.; діаконскія при цер­квахъ: Покровской Замошской Кадниковск. у ., Христорожд. Совдюжской Тотем. у ., Введен. Верюжской Вельск. у., М .-А р х. Пачеозерской Сольвыч. у ., Троицкой Телѣговской Устюж. у ., Преображ. Шежамской Ярен. у ., ІІреображ. Летской, Христо­рожд. Деревянской, Никол. Объячевской Устьсыс. у .; псалом­

щическія при церквахъ: Никол. Турундаевской, І.-Богослов. Тошнинской— Волог. у .; Никол. Становской Грязов. у ., Никол. Олюшинской Вельскаго.
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Ж У Р Н А Л Ъ
очереднаго общаго собранія Великоустюжскаго Православ­
наго Стефано-Прскопіевскаго Братства 8 іюля 1902 года.8 іюля 1902 года, въ праздникъ Покровителя Стефано- Прокопіевскаго. Братства св. Праведнаго Прокопія, дѣйстви­тельные члены Братства, въ числѣ 33 человѣкъ, и съ ними значительное число членовъ соревнователей, по предваритель­ному извѣщенію Совѣта Братства, собрались къ 0 часамъ вечера въ одной изъ классныхъ комнатъ Устюжскаго духов­наго училища для обсужденія подлежащихъ рѣшенію общаго собранія вопросовъ. Сюда послѣ праздничной литургіи и братскаго молебна въ ІІрокопіевскомъ соборѣ, о. благочин­нымъ Устюжскихъ градскихъ церквей при участіи подвѣдом­ственныхъ ему оо. діаконовъ и псаломщиковъ перенесены были братская икона и хоругвь. Съ разрѣшенія Его Преосвящен­ства, въ собраніе приглашены были учащіе церковныхъ школъ Великоустюжскаго викаріатства, прибывшіе для занятій на временныхъ педагогическихъ курсахъ, открытыхъ въ г. Устю­



-  191 —гѣ 1 іюля. Въ началѣ 7 часа прибылъ въ собраніе Его Пре­освященство, Преосвященнѣйшій Предсѣдатель общаго собра­нія Гавріилъ, Еписконъ Великоустюжскій. Хоръ слушателей и слушательницъ педагогическихъ курсовъ встрѣтилъ Преосвя­щеннѣйшаго Владыку пѣніемъ тропаря св. Праведному Про­копію. Преподавъ собранію благословеніе, Его Преосвящен­ство пригласилъ собравшихся занять мѣста. Изъ числа вновь вступившихъ въ составъ Братства дѣйствительныхъ членовъ въ собраніи присутствовалъ, принимая участіе въ обсужденіи вопросовъ, г. уѣздный казначей И. В. Успенскій; кромѣ того въ собраніи участвовали г. уѣздный воинскій начальникъ П . В . Кондратьевъ, г. предсѣдатель земской управы М . А . Швецовъ и г. помощникъ уѣзднаго исправника Д. Д . Остроумовъ.Засѣданіе было открыто чтеніемъ отчета о дѣятельности Стефано-Прокопіевскаго Братства за 1901— 1902 годъ со свѣдѣніями о состояніи церковныхъ школъ за 1901 (граж­данскій) годъ, состоящихъ въ вѣдѣніи Совѣта Братства. Согласно п. г. § 21 устава Братства, собранію предло­жено было обсудить изложенное въ прочитанномъ отчетѣ и высказать замѣчанія, какія кто находилъ бы нужнымъ, или признать отчетъ составленнымъ правильно. Собраніемъ постановлено: отчетъ о дѣятельности Братства за 1901— 1902 годъ признать составленнымъ правильно и не требую­щимъ измѣненій или дополненій; согласно заявленію нѣкото­рыхъ членовъ Братства и на основаніи засвидѣтельствованія членовъ Братства, выразить благодарность собранія предсѣда­телю и членамъ совѣта и дѣлопроизводителю за правильное и аккуратное исполненіе возлагаемыхъ на Совѣтъ обязанностей по осуществленію задачъ Братства и внести объ этомъ въ журналъ засѣданія.— Во время перерыва въ чтевіи отчета, передъ чтеніемъ свѣдѣній о состояніи церковныхъ школъ,—  хоромъ слушательницъ педагогическихъ курсовъ, подъ управ­леніемъ преподавателя теоріи пѣнія на курсахъ А . А . Пря- лухина, былъ исполненъ гимнъ „Бож е великій, Царь неба, земли" (муз. Аллемапова); а по окончаніи чтенія отчета о школахъ тѣмъ же хоромъ былъ пропѣть гимнъ „Славься ра- Г°С1*! заРЯІ< (муз. Главача) — Затѣмъ прочитанъ былъ отчетъ ° В Га » °  ПРИХ°Д'Ь, расходѣ и остаткѣ суммъ Братства за истекшій 1901— 1902 годъ съ актомъ ревизіонной коммиссіи V  ? свидятельствованіи нриходорасходныхъ книгъ и о по- в рк экономическаго отчета и наличныхъ денежныхъ суммъ р тства и капиталовъ и докладъ Совѣта объ избраніи чле­новъ ревизіонной коммиссіи на 1902— 1903 годъ. На основа­ніи за вид ’тельсгвованія ревизіонной коммиссіи о томъ, что



экономическій отчетъ составленъ вполнѣ правильно, ясно, точно и опредѣленно и какъ самъ съ собою, такъ и съ при­ходорасходными книгами и прочими оправдательными доку­ментами вѣренъ, а приходо-расходныя книги и все дѣлопро­изводство Совѣта ведено тщательно и вполнѣ правильно,—  собраніемъ постановлено: а) отчетъ Совѣта о приходѣ, рас­ходѣ и остаткѣ денежныхъ суммъ Братства за 1901— 1902 г. утвердить; б) состоявшихъ въ истекшемъ 1901— 1902 году членами ревизіонной коммиссіи г. предсѣдателя уѣзднаго съѣз­да М . В . Овчинникова, священника Николая Уфтюжскаго и священника Григорія Чистякова просить быть членами этой коммиссіи и на наступившій 1902— 1903 годъ. Хоромъ слу­шательницъ курсовъ былъ пропѣтъ актовый гимнъ „Свѣтлой радостью горя“ (муз. Главача).Послѣ сего прочитанъ докладъ Совѣта объ отчисленіи суммъ въ запасный капиталъ Братства и доложена на раз­смотрѣніе и утвержденіе собранія смѣта прихода и расхода денежныхъ суммъ на 1902 — 1903 годъ. Источники доходовъ по смѣтѣ указаны слѣдующіе: на содержаніе помощниковъ епархіальнаго миссіонера 3°/о сборъ съ церквей— 1607 руб. 22 к.; изъ суммъ Св. Синода— на вознагражденіе дѣлопроиз­водителя и канцелярскіе расходы— 500 руб.; изъ суммъ епар­хіальнаго свѣчнаго завода, согласно распоряженію Епархіаль­наго Преосвященнаго— 200 руб.; остатокъ отъ прошлаго 1901—  1902 года братскихъ суммъ, составляющихъ расходпый капи­т а л ъ -4 3 2  руб.; членскихъ взносовъ и добровольныхъ пожерт­вованій на нужды Братства— 1650 рублей; сборовъ и пожерт­вованій въ пользу церковныхъ школъ— 300 руб.; процентовъ съ принадлежащихъ Братству капиталовъ— 100 руб.; всего изъ разныхъ источниковъ— 4789 рублей 22 коп. Въ расходъ назначены по смѣтѣ слѣдующія суммы: 1) па содержаніе по­мощниковъ епархіальнаго миссіонера: а) Николаю С  колову— 900 руб. и Стефану Клочкову— 1000 рублей, итого 1900 р.;2) на устройство церквей, школъ и часовенъ среди расколь­ническаго населенія— 800 руб.; 3) на пріобрѣтеніе книгъ и брошюръ и періодическихъ изданій противораскольническаго содержанія и на перейдетъ ихъ— 300 рублей; 4) па разъѣзды
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19В - ~окружнымъ миссіонерамъ и вознагражденіе за труды— 400 р.;5) за преподаваніе исторіи и обличенія раскола въ Деревян­н о й  второклассной школѣ—120 рублей; 6) на канцелярію Совѣта 975 руб., 7) па вознагражденіе завѣдывающаго книж­ною лавкой 36 руб., въ миссіонерскій фондъ при Братствѣ отчислить 50 руб. и на непредвидѣвные и мелочные расходы 208 руб. 22 коп., итого 294 руб. 22 коп.; а всего но смѣтѣ 4789 руб. 22 к. По содержанію доклада объ отчисленіи суммъ въ запасный капиталъ собраніемъ постановлено: отчислить въ запасный капиталъ Братства 2°/о съ поступившихъ въ теченіи минувшаго года суммъ, согласно докладу Совѣта, 31 рубль, причисливъ къ тому же капиталу 100 р у б , пожерт­вованные почетнымъ членомъ Братства протоіереемъ I . И. Сергіевымъ. По обсужденіи приходо-расходной смѣты собра­ніемъ постановлено: смѣту прихода и расхода суммъ на 1902 — 1903 годъ (съ 1 мая 1902 года до 1 мая 1903 года), со­ставленную Совѣтомъ Братства, утвердить.Затѣмъ хоромъ слушательницъ педагогическихъ курсовъ былъ пропѣтъ народный гимнъ „Бож е, Царя храни".Объявивъ затѣмъ засѣданіе закрытымъ и преподавъ соб­ранію благословеніе, Его Преосвященство приказалъ поднять братскую икону и хоругвь и нести въ ГІрокопіевскій соборъ н изволилъ провожать св. Икону, при пѣніи общимъ хоромъ курсистовъ и братчиковъ тропаря св. Праведному Прокопію, Покровителю Братства.Подлинный подписали Преосвященнѣйшій Предсѣдатель и присутствовавшіе въ собраніи члены' Стефаио-Провопіев- скаго Братства.О тъ  С о в ѣ т а  В е л и к о у с т ю ж с к а г о  С т ѳ ф а н о -П р о к о  п іѳ в с к а г о  Б р а т с т в а  симъ объявляется, что въ пастоящее время с°стоятъ вакантными должности учителей въ церков­ныхъ школахъ Великоустюжскаго викаріатства: Петровской, Никольскаго уѣзда, съ окладомъ жалованья 420 р. въ годъ, Дивозерской, Кпвокурской, Лупьевской, Вершинской Нико­лаевской, Пучужской и Нововыставочной, Сольвычегодскаго у ., съ окладомъ жалованья по 300 руб. въ каждой школѣ, Ме-



-  194 —жегской, Муфтюжской, Яренскаго уѣзда, съ окладомъ жало­ванья въ первой школѣ 360 руб. и во второй— 700 рублей въ годъ, Летской одноклассной и Пажгинской однокласспой же женской церковно-приходскихъ школахъ, Устьсысольскаго уѣзда, съ окладомъ жалованья по 300 рублей въ годъ въ каждой школѣ. Желающія занять означенныя должности лица изъ окончившихъ курсъ Вологодской духовной семинаріи й Епархіальнаго женскаго училища имѣютъ подать прошеніе въ Совѣтъ Стефано-Прокопіевскаго Братства съ приложеніемъ своихъ документовъ.

Редакторъ оффиц. части Волог. Е п а р х . Вѣд.___ _____________ Секретарь Консисторіи Петръ Лебедевъ.Вологда. В ъ  типограф іи Губер н скаго  П равлен ія.



П Р И Б А В Л Е Н І Я
К Ъ  вологодскимъ

ЕПАРХІАЛЬНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ.( Т О Д Ъ Т Р Ж Д Ц А Т Ь В О С Ь М Ы Й ) .  
Августа 15. № 16. 1902 года.

О Т Ч Е Т Ъ
о состояніи и дѣятельности Вологодскаго Православнаго 
Братства во имя Всемилостиваго Спаса за 17-й годъ су­
ществованія (съ 15 мая 1901 года по 15 мая 1902 года).(Продолженіе).

Мѣры противъ раскола были предметомъ особеннаго 
вниманія Совѣта Братства. Совѣть Братства, подъ бли­жайшимъ руководствомъ Его Преосвященства, завѣдывалъ и руководилъ дѣломъ миссіи среди раскола, а непосредствен­ными дѣятелями миссіи въ 5 ближайшихъ къ Вологдѣ уѣз­дахъ были епархіальный миссіонеръ, спеціально посвятившій себя этой дѣятельности, и 13 окружныхъ миссіонеровъ—  приходскихъ сельскихъ священниковъ. Въ отчетномъ году личный составъ миссіи былъ усиленъ назначеніемъ особаго помощника епархіальному миссіонеру, не связаннаго никаки­ми другими обязанностями, (на какую должность назначенъ но постановленію Совѣта отъ 11 октября 1901 года за № 117 студентъ семинаріи А . Заплативъ), съ вознагражденіемъ изъ суммъ Братства но 300 руб. въ годъ.— Епархіальный мис­сіонеръ о каждой своей поѣздкѣ составлялъ особые отчеты, которые представлялись сначала на разсмотрѣніе Его ІІресвя- щенства, а потомъ передавались на обсужденіе Совѣта Брат­ства. Совѣть по поводу этихъ отчетовъ высказывалъ свои со­ображенія, клонящіяся къ возвышенію дѣла миссіи, проводилъ въ жизнь предположенія миссіонера о мѣрахъ къ большему ослабленію раскола, устранялъ но возможности препятствія для миссіонерской дѣятельности, оказывалъ, гдѣ и когда нуж­но, содѣйствіе миссіи денежными пособіями и книгами.Въ частности въ отчетномъ году Совѣтъ Братства забо­тился о пополненіи необходимыми для дѣла миссіи пособіями центральной миссіонерской библіотеки, библіотекъ окружныхъ миссіонеровъ, церквей и школъ. Бъ центральную миссіонер­скую библіотеку были выписываемы на братскія суммы слѣ­дующіе полезные въ дѣлѣ миссіи духовные журналы: М ис­



—  4 5 2  —сіонерское обозрѣніе, Миссіонерскій сборникъ, Вѣра и цер­ковь, Душеполезное чтеніе, Церковныя Вѣдомости, и мѣстный органъ— Епархіальныя вѣдомости. Окружнымъ миссіонерамъ былр безплатно высланы тѣ необходимыя для ихъ дѣятель­ности книги, которыхъ у нихъ раньше не было. Такъ всѣмъ имъ было выслано по 1 экз. Стоглавника, кромѣ миссіонеровъ священниковъ II. Зрѣлякова и Н . Яхлакова, которые, но ма­лочисленности въ ихъ округахъ раскольниковъ, въ означенной книгѣ не нуждаются. Миссіонеру IV  окр. Вологодскаго у. священнику А . Малинину выслана единовѣрческаго изданія книга „Бесѣды св. I . Златоуста па 14 посланій св. А п. Пав­ла"; миссіонеру 3 окр. Вологодскаго у. священнику А . Бѣ­ляеву— книга Кириллова и о Вѣрѣ, миссіонерамъ оо. Славо- россову и Черняеву (Грязовецкаго у .), II. Малинину (Кад- пиковскаго у.) и Преображенскому (Тотемскаго у .)— книга Дѣяній собора 1667 года. Во всѣ приходы, зараженные ра­сколомъ, были высланы изъ братскаго склада листы протико- раскольническаго содержанія, изданные Братствомъ св. Петра митрополита въ Москвѣ, для наклеиванія ихъ на стѣнахъ па­пертей храмовъ, въ сторожкахъ и вообще на видныхъ мѣстахъ, чтобы народъ на досугѣ могъ имѣть для себя полезное чтеніе. Въ библіотеки всѣхъ церковно-приходскихъ и земскихъ школъ, находящихся въ приходахъ, зараженныхъ расколомъ, для по­собія законоучителямъ было выслано но 1 экз. книги Плот­никова „Дополнительные уроки но Закону Божію, касающіеся обличенія раскола". Для успѣха миссіи вообще и по вопросу о перстосложеніи для крестнаго знаменія въ частности было выслано изъ Кіево Печерской Лавры фотографическое изобра­женіе ( 3 x 4  в.) руки св. Спиридона ІІросфориика, сложенной въ троеперстіе, съ удостовѣреніемъ Лаврскаго начальства на карточкѣ же о томъ, что это изображепіе есть точное воспро­изведеніе десницы св. Спиридона.По ходатайству Братства и при денежномъ пособіи отъ него еще съ начала 1900— 1901 года введено было препода­ваніе исторіи и обличенія раскола въ Кохтошской второклас­сной церковно-приходской школѣ. Учителю этихъ предметовъ въ добавленіе къ основному жалованью, Совѣтъ Братства вы­даетъ 100 руб. вознагражденія и безплатно снабжаетъ библіо­теку школы миссіонерскими книгами. Въ отчетномъ году для нея было отпущено 1 экз. Дѣяній собора 1667 года и 20 экз. краткихъ свѣдѣній по исторіи старообрядческаго раскола въ Россіи. Школу эту дважды посѣтилъ епархіальный миссіонеръ съ цѣлью ознакомленія съ характеромъ преподаванія и успѣ­хами учениковъ. Оказалось, что ученики правильно различа­



4 5 3  —ютъ главныя секты въ расколѣ и знакомы съ болѣе выдаю­щимися событіями въ исторіи старообрядчества. При изучепін обличенія раскола, вмѣстѣ съ раскрытіемъ неправильности безпоповщины и неосновательности раскольническихъ напа­докъ на православную Церковь, обращалось особенное вни­маніе на ознакомленіе учениковъ со старопечатными книгами, въ которыхъ главныя свидѣтельства подчеркивались, запоми­нался учениками листъ нахожденія того или другого свидѣ-- тельства. Большіе успѣхи въ знаніи раскола оказали ученики — ПІигипъ Иванъ, Соколовъ Николай, Пуховъ Иванъ, Круг­ликовъ Александръ, которые, по мнѣнію миссіонера, могутъ принести пользу въ качествѣ учителей школъ грамоты, на­ходящихся въ зараженныхъ расколомъ деревняхъ. Совѣтъ Братства объ этихъ ученикахъ сообщилъ епархіальному учи­лищному Совѣту, прося его имѣть ихъ въ виду при замѣще­ніи должности учителей означенныхъ школъ грамоты.Въ отчетномъ году Братство оказало денежную помощь на окончаніе устройства помѣщенія Мусоринской церковно­приходской школы, въ Тотемскомъ у ., находящейся среди ра­скольническаго населенія, назначивъ на это дѣло 25 рублей. Было оказано матеріальное вспомоществованіе въ количествѣ 25 руб. крестьянину Иннокентіевскаго прихода, Грязовецкаго у. Ивану Родіонову, два года тому назадъ обратившемуся въ православіе и ревностно проповѣдующему въ своемъ и чу­жихъ приходахъ чистоту вѣры православной среди расколь­никовъ. Н а счетъ Братства содержался ученикъ второклассной Кохтошской школы Б. Молчаповскій, обратившій вниманіе епархіальнаго миссіонера своею начитанностью и любознатель­ностью и подающій надежду на то, что, ознакомясь въ школѣ съ полемикой противъ раскола, онъ будетъ не безполезнымъ сотрудникомъ миссіи; на него Братство отпускаетъ по 25 р. ежегодно.Въ отчетномъ году, какъ и въ предшествовавшемъ, вни­маніе Совѣта Братства было обращено на центръ Еокшенг- скаго раскола въ Тотемскомъ у ., мѣстность Тюреберь. заклю­чающую въ себѣ до 7 деревень. Въ предшествовавшемъ году, КОгда, по наблюденіямъ епархіальнаго миссіонера, открытіе единовѣрческаго прихода въ этой мѣстности признано было преждевремепныыъ, возбужденъ былъ предъ епархіальнымъ начальствомъ вопросъ о томъ, чтобы для православныхъ жи­телей Тюребери совершались возможно чаще богослуженія въ отстоящей въ 5 верстахъ отъ нея древней безприходной и не имѣющей своего причта Зосимо-Саі ватіевской церкви священ­никами сосѣднихъ приходовъ Спасскаго и Долговицкаго. Во­



454логодская духовная Консисторія отношеніемъ отъ 20 іюня 1901 года за № 55 увѣдомила Совѣтъ Братства, что, принявъ къ свѣдѣнію достойную полнаго одобренія готовность Кок- шенгскаго Спасскаго причта отправлять въ безпрепятственное отъ приходскихъ требъ и въ путесообщеніи время богослу­женія въ сосѣднемъ приходѣ при многочисленности собствен­наго, она опредѣлила: 1) по согласіи съ принтами Долговиц- кимъ и Кокшенгскимъ составить росписапіе службъ при Зо- симо-Савватіевской церкви тѣмъ или другимъ причтомъ; 2) распорядиться исправленіемъ отопленія въ ней, снабженія богослужебными книгами и всѣмъ необходимымъ для службъ — свѣчами, церковнымъ виномъ, просфорами и проч. отъ при­ходской Долговицкой церкви, завѣдывающей Зосимо-Савва- тіевской и получающей отъ нея обильныя средства и 3) войти въ соображеніе о путевыхъ издержкахъ для передвиженія изъ Кокшеньги и обратно, или о доставленіи подводы нату­рой, о чемъ съ симъ вмѣстѣ Консисторіей и предписано по принадлежности". Епархіальный миссіонеръ зимою отчетнаго года посѣтилъ означенную мѣстность и доложилъ Совѣту, что богослуженіе по воскреснымъ и праздничнымъ днямъ въ Зо- симо-Савватіевской церкви совершается и что оно привлекаетъ очень много богомольцевъ. Но въ виду того, что причту Кокшенгской Спасской церкви, отстоящей отъ Зосимо-Савва- тіевской почти на 20 верстъ, трудно совмѣщать служеніе въ этой послѣдней церкви со служеніемъ въ своей приходской, епархіальный миссіонеръ просилъ Совѣтъ Братства возбудить предъ епархіальнымъ начальствомъ ходатайство объ образова­ніи изъ населенія деревень Тюребери самостоятельнаго пра­вославнаго прихода, для котораго приходскимъ храмомъ могъ бы быть Зосимо-Савватіевскій. Совѣтъ Братства, подвергнувъ этотъ вопросъ обсужденію въ засѣданіи 26 февраля 1902 г ., призналъ, что открытіе самостоятельнаго прихода въ Тюре­бери въ цѣляхъ миссіонерскихъ, дѣйствительно, необходимо, потомучто этимъ только путемъ можно отвлечь православныхъ жителей этой мѣстности отъ посѣщенія раскольническихъ мо­леленъ, куда они часто ходятъ за дальностью своего право­славнаго приходскаго храма и гдѣ они, удаленные отъ руко­водства законнаго пастыря Церкви, подпадаютъ подъ вліяніе самозванныхъ раскольническихъ вожаковъ, которые постепен­но носѣваютъ охлажденіе къ Церкви, а во время болѣзни или въ старости и формально дѣлаютъ ихъ чадами раскола; само православное населеніе Тюребери имѣетъ большое усер­діе къ храму Божію и православному богослуженію, о чемъ свидѣтельствуетъ опытъ послѣднихъ мѣсяцевъ, когда по во­



—  455 —скреснымъ и праздничнымъ днямъ стали совершаться бого­служенія въ Зосимо-Савватіевской церкви; открытіе новаго прихода не потребуетъ расходовъ на постройку церкви, ибо въ 5 верстахъ отъ Тюребери находится вышеуказанная ста­ринная, особенно уважаемая всѣмъ мѣстнымъ населеніемъ, церковь во имя цреп. Зосимы и Савватія, приписанная въ настоящее время къ Долговицкому приходу, а для причта есть при пей готовыя зданія, имѣющія нынѣ назначеніе го­стинницъ, и приписныя къ церкви земельныя угодья. Прини­мая все это во вниманіе, Совѣтъ Братства постановилъ хо­датайствовать предъ Его Преосвященствомъ объ образованіи изъ населенія мѣстности Тюребери самостоятельнаго право­славнаго прихода. Н а этомъ постановленіи Его Преосвящен­ству угодно было отъ 2 марта 1902 г. за № 58 положить резолюцію такого содержанія: „Сообщить въ Консисторію на предметъ собранія чрезъ благочиннаго необходимыхъ для от­крытія самостоятельнаго прихода ори Зосимо-Савватіевской церкви свѣдѣній“ . Въ настоящее время этотъ вопросъ нахо­дится на разсмотрѣніи духовной Консисторіи и окончатель­ное рѣшеніе его въ томъ или другомъ смыслѣ послѣдуетъ въ слѣдующемъ году.Наконецъ при содѣйствіи и матеріальномъ вспомощество­ваніи Братства былъ устроенъ въ январѣ текущаго года съѣздъ окружныхъ миссіонеровъ Вологодскаго, Грязовецкаго и Кадниковскаго уѣздовъ. Засѣданія съѣзда происходили въ помѣщеніяхъ Архіерейскаго дома и продолжалась четыре дня (28— 31 января) утромъ съ 9 до 2 час. и вечеромъ съ 5 до9. Занятіями руководилъ епархіальный миссіонеръ. Н а нѣко­торыхъ засѣданіяхъ изволилъ присутствовать Его Преосвя­щенство и своими Архипастырскими указаніями разрѣшалъ многія недоумѣнія изъ пастырско-миссіонерской практики. На утреннихъ засѣданіяхъ рѣшались болѣе трудныя и болѣе употребительныя мѣстными старообрядцами возраженія про­тивъ истинности православной церкви, а на вечернихъ засѣ­даніяхъ разбирались и обсуждались разныя мѣры духовнаго воздѣйствія на заблуждающихся, помимо собесѣдованій. От­четъ о дѣятельности съѣзда будетъ разсматриваться въ Совѣ­тѣ Братства въ началѣ слѣдующаго года.Учрежденная при Совѣтѣ Братства „Коммиссія для со­биранія и изученія матеріаловъ по исторіи раскола въ Воло­годскомъ краѣ" дѣйствовала по программѣ, выработанной Ком­миссіей и напечатанной въ отчетѣ Братства за 1899— 1900 г. Въ своемъ засѣданіи 2 апрѣля 1902 года Коммиссія имѣла сужденіе о своихъ занятіяхъ за истекшій годъ по изученію



456 —и извлеченію свѣдѣній по исторіи раскола въ Вологодскомъ краѣ изъ старинныхъ дѣлъ Вологодской духовной Консисто­ріи и изъ разныхъ печатныхъ изданій. При этомъ оказалось что почти всѣ дѣла, взятыя иэъ Консисторіи по докладу Ком­миссіи отъ 26 марта 1900 года, разсмотрѣны членами Ком­миссіи и сдѣланы изъ нихъ необходимыя извлеченія. Пред­сѣдателемъ Коммиссіи Е . А . Бурцевымъ разсмотрѣны кромѣ того и всѣ тѣ дѣла, которыя взяты были имъ по докладу Коммиссіи отъ 15 апрѣля 1902 года. Изъ печатныхъ изданій также продолжается извлеченіе свѣдѣній всѣми членами Ком­миссіи. Іеромонахомъ Симеономъ просмотрѣнъ журналъ „Х р и ­стіанское чтеніе", но свѣдѣній по исторіи Вологодскаго ра­скола въ немъ не найдено. Въ томъ же засѣданіи Коммиссія имѣла сужденіе о распредѣленіи между своими членами для изученія не разсмотрѣнныхъ еще старинныхъ Консисторскихъ дѣлъ, упомянутыхъ въ „выпискѣ", сдѣланной предсѣдателемъ Коммиссіи изъ трехъ консисторскихъ описей стариннымъ се­кретнымъ дѣламъ (за время съ 1765— 1857 г.). Т)ти дѣла на слѣдующее время распредѣлены между членами Коммиссіи для изученія такъ: 1) Е . А . Бурцеву подъ №№ по описи № 1: 2, 4, 5, 8 , 9, 10, 11, 22, 24, 25, 28, 32, 35, 45, 46,47, 49, 55, 64, 66 и 70; но описи № 2: 21 и 28; по описи № 3: 5, 7, 10, 13, 23, 25, 26, 37, 49, 50, 52, 53, 55, 60, 65, 66, 81, 84, 91, 97, 98, 101, 102, 104, 109, 112, 113, 116, 117, 118, 119, 131, 141, 142, 150, 151, 155 и 158;2) К . А . Богословскому по описи № 3: подъ №№: 9, 29, 46,48, 107, 110, 115, 130, 133 и 159. О высылкѣ этихъ дѣлъ на имя предсѣдателя Коммиссіи Совѣтъ Братства просилъ Вологодскую духовную Консисторію. Вмѣстѣ съ этими дѣла'ми Совѣтъ Братства, по заявленію Коммиссіи, обращается съ просьбой въ Консисторію о высылкѣ не значащагося въ „вы­пискѣ" дѣла объ открытіи въ Домшинѣ единовѣрческаго при­хода. Разсмотрѣнныя Коммиссіею дѣла, взятыя по докладу Коммиссіи отъ 26 марта 1900 года, чрезъ Совѣтъ Братства препровождаются обратно въ Консисторію, а именно: 1) раз­смотрѣнныя Е . А . Бурцевымъ по описи № 1 подъ Лг№: 26, 34, 61 и 79; по описи № 3 подъ №№: 3, 6, 8, 122, 129, 143 и 154— всего 11 дѣлъ; 2) Ив. Н . Суворовымъ по описи № 1 за № 27 и по описи № 3 подъ №№: 27, 47, 106 и 156 — всего 5 дѣлъ; 3) священникомъ П. А . Букинымъ по описи № 1 подъ Л*№: 13, 48, 53, 60 и по описи № 3 подъ № 68, — всего 5 дѣлъ; 4) К . А . Богословскимъ по описи № 1 подъ №№: 39, 4 0 ,4 1 , 42, 43, 44, 5 1 , 5 9 , 6 3  и 88 ,-в с е г о  10 дѣлъ;



4575) іеромонахомъ Симеономъ по описи № 1 подъ Д”№: 29 и 56 и по описи № 3 подъ № № : 8 6 , 111 и 157,— всего 5 дѣлъ;6) С . П . ГІоліевктовымъ по описи № 1 подъ №№: 73, 77, 78 81 и 8 5 ,— всего 5 дѣлъ. Изъ взятыхъ дѣлъ по докладу К о м м и с с і и  отъ 15 апрѣля 1901 года возвращаются въ Кон­систорію всѣ дѣла, бывшія на разсмотрѣніи Е . А . Бурцева, 
именно: по описи № 1 подъ № 58, по описи № 2 подъ 8 и описи № 3 подъ 30, 58, 80, 85, 87, 93, 96, 103, 123, 127, 128, 135 а 136,— всего 15 дѣлъ, и изъ бывшихъ на разсмотрѣніи К . Богословскаго— дѣла по описи № 3 подъ №№: 15, 19, 24, 31, 34, 35, 36, 38, 40, 43, 56 и 61,— всего 12 дѣлъ.Изъ школьныхъ воспоминаній бывшаго семинариста.(Продолженіе.)Преподаватель физики Иванъ Александровичъ Снѣтковъ былъ также преподавателемъ французскаго языка. Н е имѣя обстоятельныхъ свѣдѣній о характерѣ преподаванія этого пред­мета, я пелипншмъ считаю привести здѣсь довольно любопыт­ный, пелиіпепный юмора, отзывъ вышеупомянутаго пріятеля моего Н . И. Образцова, учившагося у Ивана А л — ча фран­цузскому языку: „учился я “ , сказывалъ мой пріятель, „четыре года фрапцузскому языку, а только всего выучилъ: „ен— жоли—  лё— гарсонъ,— прекрасный мальчикъ Очевидно, столь скром­ные успѣхи въ запятіяхъ надо понимать въ смыслѣ безтол­ковости и небрежности самого ученика, и никоимъ образомъ нельзя относить къ недостаткамъ методики почтеннаго настав­ника, тѣмъ болѣе что по классу съ необязательнымъ предме­томъ въ распоряженіи наставника не было понудительныхъ средствъ вліять на усердіе ученика-добровольца; даже на про­пуски уроковъ со стороны добровольцевъ наставникъ былъ вынужденъ большею частью смотрѣть сквозь пальцы.Здѣсь я опять позволяю себѣ сдѣлать маленькое отступ­леніе назадъ, опять па курсъ физики, чтобы сказать нѣсколь­ко словъ о предмѣстникѣ Ивана Александровича Снѣткова по классу физики, о протоіереѣ о. Шихаилгь Васильевскомъ. Въ тридцатыхъ и въ началѣ сороковыхъ годовъ протоіерей В а­сильевскій одновременно былъ ректоромъ духовнаго училища 0 профессоромъ математики и физики въ семинаріи и насто­ятелемъ Спасской Всеградской церкви. Это былъ наставникъ любитель математики и физики. Въ то время какъ я учился
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4 5 8  -въ первыхъ классахъ училища, квартировалъ недолгое время вмѣстѣ съ нами на одной квартирѣ ученикъ младшаго класса семинаріи, учившійся у о. Михаила по математикѣ; отъ этого соквартиранта я слышалъ подробность насчетъ преподаватель­ской дѣятельности о. Михаила, и эта подробность осталась мнѣ памятна по своему содержаніюМатематика, какъ извѣстно, всегда принадлежала въ семинаріи къ предметамъ захудалымъ и обыкновенно занима­лись ею ученики какъ бы по своей милости. Кто изъ учени­ковъ занимался по классу протоіерея Васильевскаго успѣшно, тѣхъ наставникъ поощрялъ, особепно же успѣшныхъ награж­далъ отъ себя цѣнными подарками, напримѣръ дарилъ сереб­ряныя ложки, по словамъ нашего соквартиранта.По классу физики о. Михаилъ Васильевскій прославился оборудованіемъ эффектныхъ физическихъ опытовъ на публич­ныхъ экзаменахъ семинаріи, бывавшихъ ежегодно передъ ро­спускомъ на лѣтніе каникулы, въ присутствіи Преосвяіцеп наго и многихъ знатныхъ лицъ города, приглашаемыхъ па торжественный актъ начальствомъ семинаріи. Кромѣ того лю­бители изъ мѣстнаго духовеѣства разныхъ ранговъ и изъ чи­новничества являлись на актъ безъ всякаго приглашенія, имен­но ради этихъ занятныхъ опытовъ, и, входя въ актовый залъ (осторожно— если являлись уже послѣ начала акта), размѣ­щались сзади партъ стоя, въ свободномъ пространствѣ огром­наго помѣщенія. Физическими опытами обыкновенно закапчи­вался торжественный актъ, какъ бы самымъ эффектнымъ ну­меромъ.По свидѣтельству очевидцевъ, изъ такихъ опытовъ наи­большій эффектъ въ публикѣ производили: хлопушки, при­боръ— фонтанъ (Героновъ— фонтанъ), изъ котораго вода вы­брасывалась до нотолка, а также опыты съ газами -  воздухомъ и его составными частями, способными и неспособными под­держивать дыханіе живыхъ существъ, что наглядно было вид­но на мелкихъ птичкахъ, посаженныхъ подъ стеклянный ко­локолъ. Увлеченный разсказами старшихъ семинаристовъ о диковинномъ зрѣлищѣ, я самъ пытался разъ проникнуть въ актовый залъ, бывши школьникомъ вгораго класса училища, но не посмѣлъ войти во время самаго акта и толкался около входа, выжидая удобной минуты, а наконецъ прошмыгнулъ, когда стало извѣстно, что актъ кончился. Ііреосзященпый и все учебное начальство и знатные гости только что оставили залъ, направившись въ сосѣдніе аппартамепты ректора семи­наріи, къ обѣденному столу, а воспитанники семинаріи и всѣ посѣтители еще не выходили, такъ какъ въ залѣ раздавались



еще какъ бы выстрѣлы *), съ малыми промежутками одинъ за другимъ, и продолжались еще минуты двѣ— три, какъ бы напутствуя удалявшихся гостей (и двери изъ зала въ аппар- таменты ректора еще не затворялись за гостями). У  всѣхъ зрителей, воспитанниковъ и посѣтителей, были сіяющія лица и улыбки и сдержанный радостный говоръ; въ тоже время около обширнаго стола съ приборами, поставленнаго въ про­межуткѣ между линіей партъ и передпей стѣной зала, суети­лись еще нѣсколько взрослыхъ семинаристовъ, помощниковъ главнаго распорядителя, героевъ даннаго торжества, заканчи­вавшихъ эффектный его финалъ.Ничего подобнаго уже не было въ наше время ученія въ семинаріи, но смерти протоіерея Васильевскаго, ни на эк­заменахъ физики, ни въ продолженіи всего курса. Очевидно, нужны были особое призваніе и любовь къ предмету, чтобы посвятить ему свободное время, и личный трудъ, и даже не остановиться передъ затратами собственныхъ средствъ при покупкѣ матеріаловъ и приборовъ на алтарь науки.Протоіерей Васильевскій, какъ ректоръ училища, при­поминается мнѣ единственно по пріемному экзамену, при оп­редѣленіи моемъ въ училище, а какъ профессоръ онъ припо­минается нѣсколько разъ идущимъ по дорогѣ въ семинарію: это былъ старецъ росту выше средняго, плечистый, нѣсколько сгорбленный, съ окладистой сѣдой бородой, всегда съ наперс­нымъ крестомъ, который въ ту пору былъ довольно рѣдкимъ отличіемъ среди городскаго духовенства. Припоминается мнѣ еще о. Михаилъ во время служенія въ Спасской церкви: онъ отличался звучнымъ басистымъ вибрирующимъ голосомъ, ко­торый резонансомъ разносился по обширному храму. Въ ту же пору у старика діакона Спасской церкви былъ такой же вибрирующій басистый громкій голосъ, какъ у о. Михаила,
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Въ философскомъ классѣ еще намъ преподавали есте­
ственную исторію и сельское хозяйство. Преподавателемъ этихъ наукъ былъ Гоголицынъ Иванъ Егорычъ, высшее обра­зованіе получившій въ Горыгорѣцкомъ сельско-хозяйственномъ институтѣ. Это былъ наставникъ сравнительно молодой, сред­няго роста, красивый шатенъ, дѣятельный, ревностно относив­*) Можетъ быть, то были опыты со снарядами, дѣйство­вавшими сжатымъ воздухомъ. Впослѣдствіи, не только на курсѣ физики въ семинаріи, но даже и въ высшемъ учебн. заведеніи, куда привела меня судьба, на курсѣ физики подобн. опытовъ видѣть мнѣ не случилось.



шійся къ своемя дѣлу и къ классу. Обращеніе его съ учени­ками слѣдуетъ назвать умѣлымъ и безобиднымъ.Предварительно надо предувѣдомить читателя, что эти предметы въ ряду прочихъ наукъ семинарскаго курса стояли на заднемъ планѣ, развѣ только немного повыше математики, й пользовались покровительствомъ начальства въ половину противъ главныхъ предметовъ. Это господствовавшей направ­леніе начальственныхъ сферъ и намъ было, конечно, небезъ- взвѣстно, поэтому и учились мы по этому классу такъ, какъ будто оказывали снисхожденіе классному паставнику. Несмот­ря на то классные успѣхи воспитанниковъ по этимъ пред­метамъ были все таки удовлетворительны, благодаря такту и ретивой дѣятельности класснаго наставника, а также— особой занимательности содержанія этихъ новыхъ для насъ предме­товъ. Это кажущееся противорѣчіе съ вышеприведенными стро­ками объяснится изъ нижеслѣдующаго моего приключенія. Какъ перворазрядный ученикъ, я занимался по классу этого наставника какъ слѣдуетъ, но разъ оплошалъ, кажется, на третьемъ полугодіи (курсъ былъ двухлѣтній): когда настав­никъ вызвалъ меня къ отвѣту по сельскому хозяйству, я вы­нужденъ былъ сознаться обычной фразой: „г . профессоръ, я Не приготовилъ урока". Въ подобныхъ случаяхъ, бывало, на­ставникъ только скажетъ кратко: „на колѣни!*, поставитъ отмѣтку въ своемъ спискѣ и вызоветъ другаго ученика къ отвѣту. Опредѣленное наставникомъ наказаніе всегда *) вы­полнялось въ классахъ семинаріи такъ же безпрекословно, какъ и въ классахъ училища: оно считалось справедливымъ во8мевдіемъ эа небрежность. ІІо этому классу едва ли прохо­дилъ хотя бы одинъ урокъ, чтобы не было провинившихся, стало быть послѣднимъ передъ своими сверстниками бывало не особенно конфузво вообще: одинъ отъ другаго набирался этой храбрости дурного топа. Для перворазряднаго же уче­ника, во всякомъ случаѣ, это экстраординарнбе положеніе наказаннаго было непривычно и досадливо: я занималъ тогда мѣсто въ началѣ второй парты. Главнымъ образомъ досадно было на себя ж е, но въ досадливомъ настроеніи желалось отчасти еще кому-либо другому досадить, и вотъ въ недозрѣ­лой головѣ возникаетъ мальчишескій фарсъ: „погоди же, я и*) Обыкновенно ученикъ становился на колѣни въ бли­жайшемъ къ своему мѣсту промежуткѣ между партами, не­удобное это положеніе приходилось выдерживать въ продол­женіе всего урока, значитъ— часъ и болѣе того.
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—  461 —еще у д и в л ю ! С л у ч и с ь  такой грѣхъ по классу другаго ставника, блажь пе пошла бы въ голову провинившемуся уче­нику, а тутъ дѣло было иное; ктому же и тактика класснаго наставника была достатяно извѣстпа. У него было такое пра­вило: который ученикъ пе зналъ урока, спрашивать его на слѣдующій классъ и такъ далѣе, пока онъ не будетъ отвѣ­чать удовлетворительно, а если не отвѣтитъ— „на колѣни!8 Такъ было и со мной: когда онъ вызвалъ меня въ отвѣту на слѣд\ ющій классъ, я уже не безъ геройства повторилъ фразу о неприготовленномъ урокѣ, да такимъ же образомъ и въ третій разъ „удивилъ", какъ мнѣ думалось тогда, почтеннаго наставника, и каждый разъ съ тѣмъ же возмездіемъ. Спасибо еще наставнику за то, что онъ не тратилъ тогда словъ пона­прасну, не выходилъ изъ себя, не стращалъ. Наконецъ, послѣ третьяго, подъ рядъ заслуженнаго мной наказанія, я с т а іі' сознавать, что дурачиться пора перестать, что это неудобно и некрасиво (а опасности все же я не предвидѣлъ никакой), и на четвертый разъ уже исправно сказалъ заданный урокъ.' Съ тѣхъ поръ опять потекла моя трудовая школьная жнзнѣ своимъ нормальнымъ порядкомъ.Къ чести почтеннаго наставника надо отнести, что, вѣ­роятно, онъ хорошо понималъ умонастроеніе своего класса, да также и общее положеніе учебнаго дѣла, и дѣлалъ св<№ классное дѣло сообразно съ своимъ темпераментомъ, но бевѣ лишпяго шума, пе прибѣгая къ мѣрамъ болѣе мстительнымъ по адресу жалкихъ храбрецовъ.Какъ бы то ни было, въ итогѣ экзаменовъ по предме­тамъ этого наставника самъ собой оказывался такой резуль­татъ, что наставникъ, да и начальство, отнюдь не могли на­рекать па неисправность класса: пополнивъ въ свое время случайные какіе-либо пропуски, классъ являлся на повѣрку достаточно приготовленнымъ. Это было видно для наставника еще во время предъэкзаменныхъ повтореній пройденнаго кур­са, когда па каждый изъ послѣднихъ уроковъ задавались и репетировались объемистые отдѣлы учебника. Очень можетъ быть, больше прочихъ старались въ эту пору храбрецы, о которыхъ рѣчь была выше.Теперь скажемъ нѣсколько словъ про самую науку. 
-Естественная исторія слагалась по тремъ царствамъ приро­ды изъ трехъ отдѣловъ: Минералогіи, Ботаники и Зоологіи. Класснымъ учебникомъ были записки, составленныя настав­никомъ и переходившія по наслѣдству отъ старшаго курса, кто могъ пріобрѣсти— за 20— 30 коп., а кто не имѣлъ ѢОтб1- ваго экземпляра, долженъ былъ списывать. Курсъ бйіѣ не­



462 —обременителенъ по своему небольшому объему, но ретивый наставникъ дополнялъ его, гдѣ было можно, демонстративнымъ способомъ. По минералогіи онъ собственнымъ стараніемъ со­ставилъ коллекцію изъ минералловъ, которые, приблизительно въ количествѣ трехъ— четырехъ десятковъ разновидностей, разложены были по клѣткамъ нехитраго ящика, и этотъ на­боръ былъ приносимъ въ классъ для нагляднаго ознакомленія учениковъ, въ помощь учебнику.По ботаникгъ, кромѣ получаемыхъ изъ текста учебвика общихъ свѣдѣній по строенію, жизнеспособности растеній и но систематикѣ ихъ, наставникъ, во время лѣтнихъ полевыхъ прогулокъ во главѣ класса, знакомилъ учениковъ съ главнѣй­шими разновидностями полевыхъ и луговыхъ травъ и вообще растеній, показывалъ, какъ собираются растенія для гербарія. Въ результатѣ этихъ занятій мы могли (говорю на основаніи личнаго опыта) отличить и даже назвать латинскимъ науч­нымъ именемъ десятка два, а можетъ быть и болѣе, изъ наи- чаще встрѣчающихся видовъ луговыхъ или полевыхъ растеній. Нѣкоторые товарищи дѣлали опыты составленія небольшихъ гербаріевъ.По зоологіи мы были ознакомлены изъ курса учебника съ главными классами, порядками и главнѣйшими семейства­ми, а также наиболѣе интересными родами и видами изъ жи­вотнаго міра. Въ лѣтнее время наставникъ старался заохо- тить учениковъ къ собиранію насѣкомыхъ для составленія научныхъ коллекцій. Вообще этотъ, хотя краткій по объему, но все же содержательный, курсъ естественной исторіи зна­чительно расширялъ кругъ нашихъ школьныхъ познаній, со­общая основанія къ осмысленному міросозерцанію.Что же касается сельскаго хозяйства, то хотя письмен­ный учебникъ нашъ содержалъ немалое число отдѣловъ съ разными водствами (луговодство, полеводство, животноводство и проч.) и на изученіе всего этого ушло много времени и трудовъ съ нашей стороны, и много старанія со стороны на­ставника (какъ при учебныхъ занятіяхъ въ классѣ, такъ и въ прикладныхъ демонстраціяхъ во время лѣтнихъ прогулокъ на пригородныя сельскохозяйственные фермы или просто по полямъ), но я опасаюсь, что едвали кто изъ слушателей йо­томъ воспользуется хотя бы малою частью бумажныхъ пра­вилъ при веденіи своего собственнаго хозяйства и что прой­денный въ школѣ пурсъ окажется въ дѣйствительной жизни мало соотвѣтствующимъ потраченнымъ на него трудамъ и жертвамъ.По классу философіи еще припоминается молодой на­



46В —ставникъ Ѳедоръ Павловичъ Исполиновъ. Онъ остался тѣмъ памятенъ, что на его урокахъ въ теченіи курса повторялись разъ— другой вспышки его неудовольствія на весь классъ и притомъ въ такой степени, что онъ терялъ самообладаніе. Это бывало съ нимъ, кажется, послѣ того, какъ спрошенные къ отвѣту ученики одинъ за другимъ оказывались неисправ­ными въ отвѣтахъ, въ особенности когда въ числѣ неисправ­ныхъ попадались такіе ученики, которые числились въ раз­рядѣ надежныхъ. Принимая подобные случаи за умышленный сговоръ учениковъ,наставникъ этотъ выходилъ изъ себя, гро­зилъ нерадивымъ ученикамъ и недовольный цѣлымъ классомъ выбѣгалъ изъ класса съ угрозой жаловаться высшему началь­ству; послѣ того онъ уже не возвращался на этотъ урокъ. Такъ какъ ничего подобнаго никогда не бывало въ классахъ прочихъ наставниковъ, то первое впечатлѣніе послѣ такой вспышки класснаго наставника казалось для класса забавнымъ, а затѣмъ все таки наступала нѣкоторая тревога въ ожиданіи грозы. Однако же никакого давленія со стороны начальства не замѣчалось; очевидпо, угроза высказывалась лишь затѣмъ, чтобы припугнуть классъ. И  дѣйствительно, къ слѣдующему классу урокъ приготовленъ былъ исправнѣе, къ удовольствію наставника, который не былъ злопамятенъ, и такимъ обра­зомъ школьная жизнь наша снова вступала въ свое нормаль­ное прежнее русло. У меня лично по классу этого послѣдняго наставника никакихъ непріятныхъ приключеній не бывало.
(Продолженіе).Н а второй бесѣдѣ по выясненіи понятія о Церкви и ея свойствахъ былъ поставленъ раскольникомъ вопросъ: было ли когда-нибудь время въ Церкви, чтобы она совсѣмъ оставалась безъ епископа и можетъ ли вообще Церковь безъ епископа оставаться св. апостольскою Церковію? Отвѣчать на вопросъ выступилъ Иванъ ПІапьгипъ, попросивъ предварительно, что­бы православнымъ мірянамъ запрещено было высказывать свои мнѣнія на его слова. Для честолюбцевъ раскольниковъ опро­верженіе ихъ взглядовъ при народѣ православными— ножъ острый, они не могутъ выносить противныхъ, обличающихъ ихъ замѣчаній. Шапьгинъ сталъ читать изъ книги о Вѣрѣ о юнитахъ, кажется, не зная, что за люди—эти юниты. Оста­новленный, онъ повелъ рѣчь о недостаткахъ въ жизни прав. духовенства. На помощь Шаньгнну рѣшить вопросъ о воз­



—  464 —можности Церкви остаться безъ епископа поднялся Иванъ Дмитровъ, думая отдѣлаться „духовнымъ епископомъ", кото­рый будто бы уничтожилъ теперь полноту церковную. Н а вы­ручку этому расколоучителю пришелъ Димитрій Морозовъ съ „Вѣчной правдой", изъ которой онъ вычитывалъ о возмож­ности нарушенія обѣтованіи Божіихъ, о теперешнемъ якобы отступленіи и существованіи мерзости запустѣнія въ Прав. Церкви. Чтеніе Вѣчной правды Димитріемъ во вторую бесѣду было апатичпое и защита своихъ мнѣній вялая.Другіе, бывшіе на бесѣдѣ, раскольники, напр. уставщикъ ѳедосѣевцевъ Василій Плахинъ, отдѣлывались молчаніемъ. Такъ на предложенный вопросъ раскольники и не отвѣтили ничего яснаго и опредѣленнаго.Отношеніе православныхъ къ разсужденіямъ о вѣрѣ, вы­разившееся въ живомъ участіи на бесѣдахъ, рѣдкое и отрад­ное. Постоянныя столкновенія предпріимчивыхъ черевковцевъ съ чужими людьми, и торговыя сношенія развили въ нихъ любознательность, а жизнь среди раскольниковъ, которые со своими вопросами всегда неотвязчиво ихъ преслѣдуютъ, по­буждаетъ православныхъ грамотѣевъ учиться, спрашивать, размышлять, словомъ интересоваться христіанскимъ вѣроуче­ніемъ.Отъ черевковскаго духовенства и изъ среды народа при­шлось слышать, что расколъ въ Черевковѣ слабѣетъ, а при­верженность въ св. Церкви усиливается. Православные черев- ковцы любятъ св. храмъ, мы были свидѣтелями этой любви во время воскреснаго богослуженія 8 іюля, когда въ обшир­номъ храмѣ было тѣсно, такъ что череввовскій приходъ бла­годаря многочисленнымъ и яркимъ проявленіямъ религіознаго чувства православными не производитъ впечатлѣнія прихода раскольническаго, хотя, какъ мы сказали, расколъ филиппан- скій пустилъ въ немъ крѣпкіе корни.10 іюля я выѣхалъ изъ Черевкова въ Вельскій уѣздъ въ мѣстность, называемую Усье.Въ Вельскомъ уѣздѣ расколъ почти совсѣмъ незамѣтенъ. Раскольники есть только въ двухъ приходахъ по р. Усьѣ въ Верюжскомъ Введенскомъ и Волюжскомъ Николаевскомъ. Р а ­нѣе, когда не существовало правильнаго пароходства по Дви­нѣ и развито было бурлачество, усьяне, благодаря близости къ Черевкову, уходили на заработки на Двину; здѣсь-то они и заражались духомъ раскольническимъ. Теиерь сношенія съ Двиной у усьянъ прекратились и расколъ среди нихъ почти вымеръ. Въ Верюжскомъ Введенскомъ приходѣ осталась одна раскольница, а въ Волюжскомъ Николаевскомъ 2 жен. и 1



- -  465 -муж. изъ семейства купца Зарубина. Съ пцмъ мнѣ и нужно было побесѣдовать.11 іюля я былъ въ Верюжскомъ приходѣ, гдѣ покло­нился св. мощамъ глубоко чтимаго всею мѣстностью прав. Прокопія, почивающимъ въ Верюжскомъ храмѣ. 12 іюля вмѣстѣ съ окружнымъ миссіонеромъ о. Николаемъ Яхлако- вымъ мы были въ дер. Сабуровѣ Волюжскаго прихода въ до­мѣ филиппапипа Зарубина. Зарубинъ— богатый торговецъ; онъ живетъ въ пристроенной къ дому келейкѣ, гдѣ у него находится своя моленная. У Зарубина— раскольница жена и внучка, дочь его зятя Дружинина. По происхожденію Зару­бинъ— сынъ нрав. родителей, я видѣлъ родного брата Зару­бина, крестьянина послушнаго и вѣрнаго чада Церкви. Ж ену Зарубинъ взялъ себѣ изъ рода раскольническаго, она и вну­шила ему свои убѣжденія и привила любовь къ стариннымъ обрядамъ и обиходу жизни. Занятіе торговлей столкнуло его съ тѣми, кого онъ искалъ, съ раскольниками. Изъ несомнѣн­ныхъ данныхъ извѣстно, что Зарубинъ находится въ близ­кихъ сношеніяхъ съ раскольниками Москвы, Двины, а осо­бенно Кокіпепьги; его внучка-раскольница нодолгу гоститъ въ Тюребери— гнѣздѣ филипнанства. Подруги молодой расколь­ницы—дочери сестры Зарубина— склонны къ расколу. Вообще, въ Волюжскомъ приходѣ расколъ среди женщинъ. Думается, что здѣсь онъ не разовьется, потомучто все населеніе при­хода въ простотѣ своей души любитъ Церковь, расколъ ему не по сердцу.Отсутствіе народа въ дер. Сабуровѣ по случаю полевыхъ лѣтнихъ работъ воспрепятствовало мнѣ раскрыть населенію ихъ, что такое расколъ и чѣмъ онъ отличается отъ прав. вѣры. Я  ограничился лишь бесѣдой съ семействомъ Зарубина. Самого старика семейники мнѣ пе показали, ссылаясь на то, что его нѣтъ дома; жепа Зарубина— невѣжественная старуш­ка, называющая хлѣбъ— тѣломъ Христовымъ, незнающая ни­чего кромѣ двуперстія, да своей чашки и не желающая ни­чему учиться. Не перешедшая, какъ еще молодая, въ расколъ замужняя дочь Зарубина Евдокія знакома со всѣмъ тѣмъ, что служитъ причиною отдѣленія раскольниковъ отъ Церкви. На неи-то, какъ могущей оказывать вліяніе и своею грамотностью и смышленностыо на членовъ семьи я старался, показывая невиданныя ею старыя книги, убѣдить, что и троеперстіе, и исусъ, ц хожденіе противъ солнца и четырехконечпый крестъ и проч. все это обряды древніе, православные, что филинповщина, къ КоТ0р0й принадлежатъ ея родители, безъ св. іаинствъ, съ непризвавными наставниками, съ безбрачіемъ



отчуждаетъ людей отъ Христа Спасителя и приводитъ ихъ къ духовной смерти. Евдокія видимо задумалась, но не про­явила особенной расположенности и желанія знакомиться съ книгами. Для публичной бесѣды я обѣщался побывать въ Сабуровѣ, если Богъ благословитъ, нынѣшней зимой.
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VI. Во Флоровскомъ Павловотчинскомъ приходѣ.Во Флоровскомъ ириходѣ я былъ въ храмовой приход­скій праздникъ 18 августа. Для поученія за литургіей я бралъ тему изъ жизни св. мучен. Флора и Лавра. Изъ живаго при­мѣра ихъ было выяснено, кто суть истинные мученики Хри­стовы и почему таковыми нельзя назвать соловецкихъ ино­ковъ, которые ублажаются старообрядцами и почитаются ими за святыхъ. Въ воскресенье 19 числа я бесѣдовалъ за литур­гіей о Промыслѣ Божіемъ, указывая между прочимъ на то, что въ нашей жизни семейной и общественной бываетъ много случаевъ и обстоятельствъ, которыми Господь вразумляетъ, направляетъ насъ на путь ко спасенію, но мы въ суетѣ жи­тейской не замѣчаемъ ихъ, хотя они бываютъ иногда на­столько ясны, что могли бы подѣйствовать на наше сердце и возбудить насъ къ исправленію. Приэтомъ я напомнилъ слу­шателямъ случай, бывшій въ ихъ приходѣ ровно годъ тому назадъ. Во время пьянаго разгула былъ однимъ взмахомъ по­лѣна убитъ молодой, здоровый крестьянскій парень. По раз­сказу священника, онъ вмѣстѣ съ другими сверстниками вес­ной въ Великій постъ приходилъ исповѣдаться, но послѣ ве­черняго правила не удержался отъ дурной привычки— поку­рить табаку. Невоздержному замѣтили, что теперь ему нельзя уже приступать къ Тайнамъ Христовымъ. „Да я и не буду, отважно сказалъ онъ на это, хорошо и безъ причастья", и ушелъ домой. Думалъ ли онъ, что его постигнетъ скорая, не­ожиданная смерть? Смерть приходитъ нечаянно п всегда къ ней нужно быть готовымъ. Не призываетъ ли къ этому св. Церковь, не читали ли вы, не слыхали ли нѣсколько разъ, что св. Златоустъ въ виду неожиданности смерти совѣтуетъ исповѣдаться три раза въ годъ и причащаться Таинъ Х ри ­стовыхъ, а по нашей слабости, хотя одинъ разъ въ годъ въ Великій постъ и прибавляетъ, что кто не причастится Таинъ Христовыхъ, а случится ему смерть, лучше бы ему не роди- тися? Пренебрегшій Причастьемъ убитый не урокъ ли, не вразумленіе ли Божественнаго Промысла для многихъ въ приходѣ, которые по нерадѣнію и подъ вліяніемъ насмѣшекъ и убѣжденій старообрядцевъ не очищаютъ своей совѣсти по-



—  467 —каяніегсъ и причащеніемъ Таинъ Христовыхъ иногда по дол­гу, по 10— 20 лѣтъ, не чая, что грянетъ громъ надъ ихъ головами и постигнетъ ихъ смерть временная и вѣчная?
VII Въ Сидоровѣ и сосѣднихъ съ нимъ приходахъ.Австрійская секта, прельщая пристрастный къ старинѣ простой народъ видомъ древняго благочестія, старается про­никнуть всюду и распространиться вездѣ, гдѣ представляется къ тому какая-нибудь возможность. Десять съ небольшимъ лѣтъ тому назадъ въ два прихода Гряз. уѣзда: Побережскій и Сидоровскій, прилегающіе къ границамъ Буйскаго уѣзда Костр. губерніи чрезъ нѣкоего Ивана Евсевіева занесена была австрійская вѣра. Ивана Евсевіева принялъ въ свое общество лжеіерей Корпилій, крестьянинъ дер. Рогозокъ Буйскаго уѣз­да, имѣющій въ своемъ домѣ моленную и бойкую сестру—  старую дѣву, заправляющую приходомъ вмѣсто брата и от­важно внушающую всѣмъ, кому придется, древность и истин­ность своей вѣры. Цри Иванѣ Евсевіевѣ въ Сидоров. приходѣ появлялся попъ Корнило и увлекъ нѣкоторыхъ въ свою вѣру; когда Евсевіева не стало, прихожане Корнила стали ѣздить въ Рогозкя въ его моленную. Теперь каждогодно австрійцы побережскіе и сидоровсвіе ѣздятъ каяться предъ своимъ лже­пастыремъ, возятъ съ собою посмотрѣть, да поучиться своихъ прав. сосѣдей, сомнѣвающихся въ чистотѣ св. Церкви, такъ что обычно на 3 недѣлѣ Вел. поста по направленію отъ П о­бережья къ Бую тянется довольно большой обозъ расколь­никовъ,— исповѣдниковъ. Сѣти австрійщины постепенно и какъ бы незамѣтно разставляются среди прав. населенія де­ревень, гдѣ завелась послѣдователи амвросіева священства. Въ нынѣшнемъ году сочувствіе этому священству сдѣлалось замѣтнымъ среди жителей Ваганова, дер. Сидоровскаго при­хода, заброшенной вдали отъ храма, причемъ двоихъ: Тро­фима Молодякова и его свяченицу сосѣди стали называть уже „бѣлокрылами“ , т. е. принявшими бѣлокриницкую іерархію. Приходскій священникъ о. Іоаннъ Ѳедоровскій просилъ меня пріѣхать въ его приходъ для освѣженія въ памяти населенія Ваганова и сосѣднихъ съ нимъ деревень свѣдѣній объ австрій­скомъ расколѣ и показать неправильность австрійскаго свя­щенства.я о ®Ъ. ВИДУ этого съ благословенія Его Преосвященства п ѵ ™ НІ Я РЯ я 0ТІІРавился въ Сидоровскій приходъ посѣтивъ по СЪ ни“ ъ пРиходы: Раменскій, Баклановскій, Р К1 ’ ваковскій, гдѣ бесѣдовалъ въ деревняхъ, болѣе дру и ъ нуждающихся въ подкрѣпленіи вѣры и преданности



—  468 —св. Церкви, которую ослабляютъ въ православныхъ навѣты старообрядцевъ.Въ Раменьѣ, или по-простонародному у Ноя Праведнаго, въ послѣднее время замѣтенъ особенно сильный наплывъ па­ломниковъ изъ селъ Гряз. уѣзда и Костр. губерніи для по­клоненія почитаемому народомъ образу Ноя ІІрав. и священ- номуч. Христофора.Въ воскресенье 9 числа за богослуженіемъ паломникамъ и раменцамъ, которыхъ изъ ближайшихъ къ Церкви деревень собралось порядочно, въ проповѣди я выяснялъ ученіе о таинствѣ крещенія и смыслъ обрядовъ употребляющихся при совершеніи его. Раскольническія деревни въ приходѣ —Займа и Ципилево, находящіяся на краю прихода, въ обѣихъ этихъ деревняхъ я устроилъ публичныя бесѣды, пригласивъ на нихъ раскольниковъ. Вторая бесѣда въ Ципилевѣ не обошлась безъ шума, производить который въ обычаѣ у раскольниковъ, не могущихъ сдерживаться иредъ ясными свидѣтельствами древнихъ книгъ о неправдѣ ихъ ученія. Мирное теченіе бе­сѣды нарушали собесѣдники со стороны раскольниковъ— из­вѣстный спасовскій начетчикъ Алексѣй Леонтіевъ Кряквинъ и особенно его братъ Яковъ. Въ ихъ семейной жизни про­изошло недавно одно обстоятельство, которое подняло въ ихъ душахъ бурю противъ Церкви и противъ пастырей ея— это смерть ихъ отца, напутствовавшагося предъ отходомъ въ вѣч­ную жизнь у прав, священника и предсмертный наказъ его имъ— дѣтямъ оставить расколъ и умереть вѣрными Церкви Святой. Недовольство и злоба, съ которыми явились братья, при слабости безноповщинскихъ доказательствъ вызывали въ нихъ порывы горячности, доходящіе до того, что Яковъ забы­валъ себя— кричалъ такъ громко, какъ только могъ, и не разъ съ раздраженіемъ хлопалъ дверью. Алексѣй показалъ себя такимъ же точно, какъ былъ и ранѣе: тѣже пріемы—  уклоненіе въ сторону отъ предмета рѣчи, обращеніе съ жало­стливыми словами къ народу, при случаѣ недовѣріе книгамъ, ложныя для оправданія измышлеиія въ родѣ того, что онъ видалъ якобы Кормчую, вѣка 14-го рукопись, гдѣ есть еписто- лія на римляны отъ У І І  собора объ опресноцѣхъ; онъ вы­сказывалъ даже тѣже самыя мысли и въ тѣхъ же выраже­ніяхъ, какъ на Флоровской бесѣдѣ на ІІасхѣ 1900 года, опи­санной въ 9 Л: Епарх. Вѣд. за 1901 г. Сверхъ нихъ приба­вились развѣ еще клеветы на лицъ достойныхъ уваженія, да насмѣшки надъ отцами собора 1667 г., назвавшими троепер­стіе апостольскийь преданіемъ,— гдѣ де объ этомъ написано у апостоловъ? Кряквину было отвѣчено, что въ древнихъ Пот-



40Ѵребпикахъ чинъ крещенія называется уставомъ апостольскимъ, но между тѣмъ ни въ одномъ посланіи и писаніи апостоль­скомъ онъ не изложенъ.Родина Кряквиныхъ— въ дер. Лябзункѣ М ахаило-Арх. Баклановскаго прихода; здѣсь одни изъ родственниковъ Кряк­виныхъ заражены раскольническимъ духомъ, но на друіпхъ Алексѣй не можетъ подѣйствовать своимъ краснорѣчіемъ, его двоюродпый дядя старецъ Ѳеодоръ Алексѣевъ, въ домѣ кото­раго мы бесѣдовали 11 числа, въ молодости былъ . расколь­никъ го спасовой вѣрѣ, чтеніе книгъ обнаружило предъ нимъ несостоятельность раскола и теперг> не смотря на убѣжденія племянника онъ остается православнымъ. Даже хитрое по­строеніе раскольнической доктрины: „Вѣчной Правды", не разъ вручаемой Ѳеодору его рьянымъ племянникомъ не могло поколебать твердой преданности его дяди св. Ц ерк ви .Н а бе­сѣдѣ въ Лябзункѣ воспроизводилось нами то, что говорилось Кряквинымъ въ свою защиту и нами въ опроверженіе его мнѣній, чтобы православные могли что-нибудь отвѣтить спа- совцамъ во время разговоровъ съ ними о вѣрѣ. Сторону Алек­сѣя держала его невѣста Евдокія, заставившая за нѣсколько дней передъ тѣмъ свою умирающую маленькую дочь сказать приглашенному къ ней священнику, что опа „хочетъ быть по вѣрѣ". Неграмотная Евдокія ссылалась, отстаивая спаситель­ность старой вѣры, на слова Алексѣя, да на правую вѣрут. е. Вѣчную правду. „У  Алексѣя, говорила она, эту книгу полиція отбирала, а потомъ возвратила, и теперь никто ее не трогаетъ у него и у другихъ нашихъ, у кого она есть, значитъ, само правительство Вѣчную правду одобряетъ, счи­таетъ за истинную, признаетъ, что въ ней все правильно?" Что содержаніе книги представляетъ много и пріемовъ лжи­выхъ, и мыслей неправильныхъ, я постарался доказать на бесѣдѣ. Жалко темнаго, искренне жаждущаго спасенія и ис­повѣданія истинной вѣры, народа. Не имѣя твердой предан­ности Церкви, онъ принуждалъ жить въ тяжеломъ смущеніи, колеблясь между Православіемъ и расколомъ. „Слушаю я васъ, думаю, что у васъ правда, слушаю Алексѣя (Кряквина), кажется, что у спасовцевъ спасеніе", говорила мнѣ съ затаен­ной тоской на другой день утромъ Евдокія у крыльца М и- хаило-Архангельскаго храма, куда для погребенія она при­несла своего малютку сына.
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СТРЪЛИЦКАЯ ПРЕОБРАЖ ЕНСКАЯ ЦЕРКОВЬ ТОТЕМСКАГО  
УЪЗДА ВОЛОГОДСКОЙ ГУБЕРНІИ.(Продолженіе.)

XI. Церковные старосты.Главными сотрудниками приходскихъ пастырей при уст­ройствѣ, расширеніи и украшеніи мѣстныхъ храмовъ издрев­ле были церковные старосты. Со времени открытія при цер­кви приходскаго попечительства опи всегда были и дѣятель­ными членами послѣдняго. Изъ церковныхъ старостъ Стрѣлиц- кой церкви извѣстны:1. Стефанъ Ермолаевъ Торокановъ изъ крестьянъ дер. Бирякова, упомин. въ 1738 и 1744 г.г .2. Ѳеодоръ Чекалевъ крест. села Спасскаго, упомин. въ 1752 г .; при немъ была строена нынѣшняя каменная Преоб­раженская церковь.3. Александръ Григорьевъ Поповъ крест. села Спасскаго, упомин. въ 1777 году; при немъ былъ построенъ нынѣшній каменный Богородицерождественскій храмъ.4. Григорій Борисовскій упомин. въ 1817 г.5. Иванъ Прокопьевъ Торокановъ изъ крестьянъ д. Биря­кова (1821 — 1841 г.); при немъ на благолѣпіе храмовъ было израсходовано болѣе 12 тыс. рублей ассигнаціями, имѣлъ похвальный листъ изъ Духовной Консисторіи.6. Андрей Кондаковъ (1841 — 1854 г.), крест. д. Попова7. Андрей Львовъ ■ Рубцовъ изъ крест. дер. Самылкова (1854 — 1871 г.), при немъ расширенъ былъ Преображенскій храмъ прикладомъ съ западной стороны.8. Василій Павловъ Гуляевъ (1871— 1887 г.) крест. гер. Семенова, при немъ былъ расширенъ алтарь теплаго Богоро- дицерождественскаго храма.Въ настоящее время церковнымъ старостою состоитъ крестьянинъ дер, Зуева Михаилъ Семеновъ Шунинъ, опредѣ­ленный въ 1887 году. Въ теченіе 15-ти лѣтней службы онъ ревностно заботился о благолѣпіи храмовъ; въ 1901 году имъ пріобрѣтена на свои средства золоченая гробница подъ пла­щаницу стоимостію въ 300 рублей; въ настоящее время онъ принимаетъ дѣятельное участіе при постройкѣ новаго помѣ­щенія для женской церк.-приход. школы; имѣетъ похвальный листъ изъ Духовной Консисторіи выдаваемый.
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XII. Топографія Стрѣлицкаго прихода. Населеніе. Стати­
стическія свѣдѣнія о родившихся, бракомъ сочетавшихся 
и умершихъ. Общественныя бѣдствія въ приходѣ. Рели­
гіознонравственное состояніе прихожанъ. Занятія и про­

мыслы ихъ. Свадебные обряды и причитанія.Стрѣлицкій приходъ одинъ изъ обширныхъ и многолюд­ныхъ приходовъ Тотсмскаго уѣзда. Онъ со всѣми угодьями прихожанъ въ настоящее время занимаетъ площадь въ окруж­ности около 100 верстъ. Какъ сказано было выше, площадь прихода имѣетъ склонъ съ сѣвера на югъ и взволнована хол­мами. Самыя возвышенныя мѣста въ приходѣ близь рѣки Стрѣ- лицы. Лѣса— съ сѣверной и южной части прихода Изъ лист­венныхъ и хвойныхъ породъ болѣе встрѣчаются: ель, сосна, береза, осина, ольха. Ель и сосна идутъ главнымъ образомъ на постройки, береза— для топлива; встрѣчаются также липа и кленъ.Въ лѣсахъ въ иные годы растетъ много ягодъ: брусни­ки, клюквы, черники, лѣсной малины, смородины и др... Бо­ровиковъ, груздей, рыжиковъ и волнухъ въ изобиліи. Въ лѣ­сахъ водятся медвѣди, волки, лисицы, зайцы, бѣлки, куницы, выдры, нерѣдко встрѣчаются олени и лоси.Мѣстность вообще красивая. Климатъ сухой здоровый. Почва земли большею частью глинистая, для хлѣбопашества не удобпа и требуетъ большого удобренія. Приходъ орошает­ся рѣкой Стрѣлицей, притокомъ р. Сухоны, и другими рѣч­ками и ручейками. Въ приходѣ есть два небольшія, но глу­бокія озера и тянется нѣсколько болотъ.По клировымъ вѣдомостямъ за 1900 годъ въ приходѣ значится жителей 5722 обоего пола, такъ что по количеству населенія Стрѣлицкій приходъ занимаетъ второе мѣсто въ Тотемскомъ уѣздѣ. Ревизскихъ душъ въ немъ 1794, а налич­ныхъ— 1994. Время основанія прихода неизвѣстно. За 275 лѣтъ тому назадъ Стрѣлица была уже весьма обширнымъ на­селеннымъ мѣстомъ. Эго можно видѣть изъ Тотемскихъ ПИС­ЦОВЫХЪ книгъ за 7138 годъ.Въ писцовой книгѣ о Стрѣлицкой волости значится, что въ неи „сельцо, да погостъ, а къ нимъ 37 деревень да по­чинокъ тяглые, да во льготе 12 починковъ, 7 займищъ, 12 п)Стоше , да 16 пустошей на сѣнномъ оброке, 4 пустоши да ну тошь церковная лежатъ впусте, а въ жилыхъ дерев­няхъ и во льготныхъ починкахъ и въ займищахъ 175 дво­ровъ кресгья скихъ, да дворъ бобы іьской живущие да 4 дво­ра, да 8 мѣстъ дворовыхъ крестьянские пустые, а  людей въ



—  472 —жилыхъ дворахъ 252 человѣка крестьянъ, да бобыль. Пашни паханые церковные 14 четей, да лѣсомъ поросло 4 чети да крестьянские тяглые пашни паханые худые земли 722 чети, да перелогомъ 182 чети, да лѣсомъ поросло 130 четей, да льготные пашни паханые 69 чети съ ослиною, да не распа­хано перелогомъ и лѣсомъ поросли льготные жь 334 чети съ ослиною въ поле, а въ дву нотомужь; сѣна церковнаго 35 копенъ, да крестьянскаго сѣна 4806 копенъ........ лѣсу пашен­наго ко всѣмъ деревнямъ и къ починкамъ и пустотамъ за- полново и отхожево 300 десятинъ, а не пашеннаго 500 десят. да поверстново лѣсу не папіенного въ длину на 15 верстъ, а поперегъ въ широкомъ мѣстѣ на 7 верстъ, а въ ускомъна 4 версты, а вытей въ живущемъ 45 вытей съ пол-четью...“Оброку платили крестзяне въ годъ 80 руб. 32 алтына и 4 деньги *).Черезъ- 100 слишкомъ лѣтъ населеніе прихода значи­тельно увеличилось. По ревизіи 1744 года въ немъ было уже болѣе 800 душъ. Далѣе, по исповѣднымъ вѣдомостямъ въ при­ходѣ значится въ 1791 году— 297 дворовъ и 1931 жителей обоего пола; въ 1820 году— 400 дворовъ съ 2262 жит. об. пола; въ 1850 г .— 531 дворъ и всѣхъ жителей 3546 человѣкъ. Такимъ образомъ за послѣдніе 150 лѣтъ населеніе прихода увеличилось болѣе, чѣмъ въ три раза, а число дворовъ за 275 лѣтъ— болѣе чѣмъ въ восемь разъ. Наиболѣе число ро­дившихся было въ 1896 году — 319 человѣкъ, въ 1898 г .— 297 чел. и 1899 г .— 339 чел.; браковъ: въ 1895 году было 
) 56, въ 1897 г. — 63 и 1899 г. — 61; умершихъ: въ 1895 г.—  231 человѣкъ и въ 1898 г.— 279 чел. обоего пола.Приходъ нѣсколько разъ терпѣлъ отъ пожаровъ. При церкви были три большіе пожара. Первый былъ въ 1738 г. ночью на 6 ноября; сгорѣли всѣ три приходскія, деревяпныя церкви. Второй— 8 іюля 1774 года. Объ этомъ пожарѣ и до нынѣ сохранилось пародпое преданіе. Дѣло было въ Троицынъ день во время вечерни, сначала загорѣлся домъ священника Евѳима Иванова. Домъ поджегъ одинъ изъ крестьянъ (по прозвищу Мухоръ) села Спасскаго; былъ сильный сѣверный вѣтеръ. Пламя скоро перешло на церкви... искры отъ мѣста пожара силою вѣтра уносило на разстояніи одной версты, до деревень Депискова и Самылкова, отъ чего эти деревни извѣстны теперь у крестьянъ подъ названіемъ „головешки“ .Пожаръ уничтожилъ двѣ деревянныя церкви, крыша и кресты на каменномъ Преображенскомъ храмѣ сгорѣли. Дома причта и крестьянъ села Спасскаго сгорѣли.

*) Въ то время въ составъ Стрѣдицкой волости входилъ сосѣдній Пут- реискій приходъ.



— 473 —Третій пожаръ былъ въ 1848 году. Сгорѣли три дома у членовъ причта и 17 домовъ у крестьянъ, церковная ограда обгорѣла, но церкви не были повреждены пожаромъ. Затѣмъ извѣстны пожары въ селеніяхъ: Заболотьѣ въ первой четверти X V I I  столѣтія (сгорѣла вся деревня) и въ прошломъ столѣтіи въ Алексіевѣ (17 домовъ), Зуевѣ, Логиновѣ (вся деревня) и Пѣнкинѣ.Посѣщали-ли приходъ въ древности эпидемическія бо­лѣзни, неизвѣстно. Въ 1848 году съ 23 іюня по 15 августа въ приходѣ были случаи заболѣванія холерою; умерло 9 чело­вѣкъ, именно въ селеніяхъ: Прокшинѣ—3, Олекинѣ— 1, Пѣн­кинѣ— 1, Поповѣ— 2 и Старомъ 2 человѣка. Для борьбы съ холерою были предприняты правительственныя мѣры: въ дер. Прокшинѣ, гдѣ начались заболѣванія, была учреждена вре­менная больница и отъ инспектора врачебной управы М ак­симовичъ было выдано населенію письменное наставленіе о борьбѣ съ эпидеміею. Въ 1889 году въ предѣлахъ всего при­хода была „инфлюэнца", а въ 1898 году тифозная горячка въ 4 деревняхъ: Кульсіевѣ, Зуевѣ, Вотчинѣ и Логиновѣ. Смерт­ныхъ случаевъ отъ обѣихъ болѣзней почти не было. Къ пре­кращенію тифа своевременно были приняты надлежащія мѣры (сосредоточеніе больныхъ въ отдѣльныхъ домахъ, дезинфекція и проч...). Въ 1899 и 1900 г.г. была оспа. Смертныхъ слу­чаевъ было около 10. По смертности выдѣляется 1901 годъ: въ теченіи этого года въ приходѣ умерло 338 человѣкъ.Всѣмъ почти жителямъ прихода была привита предохра­нительная оспа и учреждена временная больница при селѣ Спасскомъ. Занятія въ школахъ были прекращены.Изъ другихъ общественныхъ бѣдствій извѣстны: скотскій падежъ въ 1624, 1816, 1865 и 1866 г.г. и значительный не­дородъ хлѣбовъ въ 1869, 1872, 1889 и 1900 годахъ. Лѣтомъ 1901 года были большіе лѣсные пожары: много пригорѣло лѣсу въ казенныхъ и крестьянскихъ дачахъ. Выгорѣлъ почти весь строевой лѣсъ у крестьянъ. Сгорѣло много и сѣна у крестьянъ. О неурожаѣ 1872 года въ приходской лѣтописи свидѣтельствуется, что „весна этого года была ранняя и теп­лая. Всходы хлѣбовъ и травъ обѣщали хорошій урожай. Но надежды не оправдались. Съ половины мая и до второй по­ловины августа дождей почти не было, отъ чего травы были очень плохи, яровой хлѣбъ сгорѣлъ, былъ мелокъ и рѣдокъ.сепью скотъ былъ очень дешевъ и цѣна говядины очень по­рядочной была 50 копѣекъ за пудъ. Весной слѣдующаго года сѣно продавали по 5 — 6 руб. возъ. Къ счастію весна была ранняя и теплая".
8



474 —Скотскій падежъ 1865 и 1866 г.г. и неурожаи хлѣбовъ довели народъ; ранѣе зажиточный, до бѣдности. Число ни­щихъ въ приходѣ значительно увеличилось, между тѣмъ по оффиціальнымъ свѣдѣніямъ за 1848 годъ въ немъ было толь­ко 10 бѣдныхъ и одипъ бездомный. Къ одной изъ главныхъ причинъ народной бѣдности нужно отнести и частые семей­ные раздѣлы.Прихожане всѣ православные и отличаются религіозно­стью. Въ праздничные и воскресные дни они усердно посѣ­щаютъ храмъ Божій, съ вниманіемъ и любовью слушаютъ па­стырскія поученія, усердны къ поминовенію усопшихъ, строго соблюдаютъ св. посты, каждогодно въ великій постъ почти всѣ выполняютъ христіанскій долгъ исповѣди и св. причаще­нія и къ уклоняющимся отъ этого долга относятся съ пре­небреженіемъ. Число говѣющихъ въ великій постъ достигаетъ 4000 человѣкъ.Существуетъ въ приходѣ обычай понедѣльничать и по­ститься предъ Ильинымъ днемъ. Считается большимъ грѣхомъ принимать пищу въ праздничные и воскресные дни до окон­чанія Богослуженія. Съ 1865 года по случаю скотскаго па­дежа во всѣ почти селенія прихода совершаются въ лѣтнее время крестные ходы. У  каждаго почти селенія есть своя икона, которая находится всегда въ приходской церкви и из­носится оттуда въ селеніе во время крестныхъ ходовъ. К аж ­дое селеніе заботится о благолѣпіи своей иконы и для постав­ленія предъ нею свѣчъ во время Богослуженій жертвуютъ въ церковь деньгами и хлѣбомъ.
Тридцатипятилѣтіе служенія священника Устькуломской Пет­
ропавловской церкви Устьсысольскаго уѣзда Николая Доб-

роумова.Рѣдкое торжество довелось видѣть жителямъ с. Устькулома 29 іюня 1902 года. Въ этотъ день торжественно отпраздновано 35-лѣтіе служенія въ священномъ санѣ мѣстнаго священника бла­гочиннаго 5 округа, Н . М. Доброумова. 35-лѣтіе служенія его исполнилось 27 мая 1902 года; но на рапортѣ помощника благочиннаго о желаніи окружнаго духовенства почтить юбиляра поднесеніемъ золотаго наперснаго креста Преосвященнѣйшему Алексію Епископу Вологодскому и Тотемскояу, благоугодно было положить резолюцію такую: „чествованіе о. благочиннаго V  округа Устьсысольскаго уѣзда, священника Доброумова, въ согласіи съ



—  475 -прилагаемой программой, благословляется; даемъ чествованія при­лично было бы назначить двадцать девятое іюня— день храмо­ваго праздника въ Устькуломѣ. Въ день чествованія присоединяю свое молитвенное участіе преподаніемъ пастырю труженику въ его знаменательный день благословенія Божія на пережитые имъ пас­тырскіе труды и впредь предстоящіе елико изволитъ благость Бож ія". Воля Владыки совпадала и съ желаніемъ духовенства округа переждать для съѣзда на юбилейное торжество бездоро- жицу, вызванную небывалымъ разливомъ рѣкъ и позднею весною.28 іюня прибыли на торжество въ с. Устькуломъ 5 свя­щенниковъ округа и празднованіе началось служеніемъ всенощнаго бдѣнія. На литіи и поліелеѣ сослужили юбиляру священники — Д . Поповъ, Іоаннъ Поповъ, Н . Поповъ, Н . Доброумовъ (сынъ юбиляра) и В . Тюрнинъ. На правомъ клиросѣ пѣлъ хоръ пѣв­чихъ Деревянской церкви, нарочно прибывшій на торжество, а на лѣвомъ мѣстный. Обширный храмъ былъ полонъ молящимися. Стройное пѣніе еще болѣе усиливало умилительное впечат­лѣніе отъ рѣдкаго для сельскаго мѣста соборнаго служенія и располагало къ сосредоточенности и глубокомолитвенному настро­енію. 8а всенощнымъ бдѣніемъ священникомъ Іоанномъ Поповымъ произнесена была на зырянскомъ языкѣ бесѣда о высокомъ зна­ченіи пастырскаго служенія.Въ день торжества, 29 іюня, въ Петропавловскомъ тепломъ храмѣ съ 6 часовъ утра совершена была ранняя обѣдня и затѣмъ отслуженъ водосвятный молебенъ соборнѣ. На молебнѣ по цер­ковному чину былъ освященъ золотой наперсный крестъ, подно­симый юбиляру. Стеченіе народа за поздней обѣдней, начавшейся съ 9 часовъ, было необычайное. Не смотря на значительные раз­мѣры храма, въ немъ не могло вмѣститься и половины желаю­щихъ помолиться за своего батюшку и масса молящихся стояла подъ окнами храма, слушая торжественное пѣніе. Прекрасно ис­полнены были, ко всеобщему удивленію, простымъ сельскимъ хо­ромъ, организованнымъ исключительно изъ крестьянъ любителей и школьниковъ, „Святый Боже" Кіево-печерскаго роспѣва, Х е ­рувимская іеромонаха Виктора, „Милость мира" Орлова, „Тебе поемъ Рожнова и „Блаженъ мужъ" (композиція Львовскаго), вященникъ Н . Доброумовъ послѣ пѣнія псалма произнесъ на зырянскомъ языкѣ поученіе о трудахъ пастырства и духовномъ единеніи пастыря съ пасомыми, и затѣмъ хоромъ было пропѣто „Уязвенную мою душу" Львова.



Предъ началомъ молебна помощникъ благочиннаго священ­никъ Д . Поповъ прочиталъ указъ Духовной Консисторіи о раз­рѣшеніи юбилейнаго празднества и потомъ произнесъ адресъ отъ духовенства, составленный въ слѣдующихъ выраженіяхъ:Ваше Высокоблагословоіііѳ глубокочтимый отецъ БлагочинныйНиколай Михайловичъ!Въ настоящій знаменательный для васъ день исполнившагося 35-лѣтія вашего священпослуженія благоприлично упомянуть о тру­дахъ вашихъ на нивѣ Божіей. Еще съ юныхъ лѣтъ, воспріявъ благодать священства, вступили вы на поприще воспитанія ду­ховнаго юношества и уже въ 23 года несли отвѣтственное дѣло наблюденія за нравственнымъ развитіемъ питомцевъ духовной школы, по должности помощника смотрителя духовнаго училища. Съ честію, вниманіемъ и поощреніями начальства трудились вы на этомъ поприщѣ и много юныхъ сердецъ направили на добрый путь. Не мало изъ числа питомцевъ вашихъ прошли чрезъ высшія учебныя заведенія, а большинство посвятило себя, какъ и вы, пастырской дѣятельности и безъ сомнѣнія съ отраднымъ чувствомъ вспоминаютъ васъ, своего добраго наставника и воспитателя. 8а- вѣдывая дѣлопроизводствомъ Правленія училищнаго, вы пріобрѣли ту опытность, съ которою въ теченіе 19 лѣтъ безпрерывно ис­полняете обязанности депутата по училищнымъ дѣламъ. Своею опытностью, преданностью дѣлу и всестороннимъ знакомствомъ съ нимъ, глубокою любовью къ дѣтямъ духовенства и заботливостью объ одной изъ насущнѣйшихъ нуждъ его— воспитаніи дѣтей— вы снискали довѣріе и уваженіе не только въ своемъ округѣ и уѣздѣ, но и среди представителей всей епархіи и неоднократно являлись предсѣдателемъ на съѣздахъ духовенства викаріатства, а при устройствѣ семинарскаго общежитія, епархіальнаго женскаго училища и зданія для мѣстнаго духовнаго училища и др., вы были неутомимымъ соработникомъ архипастырей иниціаторовъ этихъ благодѣтельныхъ и глубокожизненныхъ предначинаній. Не меньшіе труды положены вами и на просвѣщеніе народа въ начальныхъ школахъ: въ теченіи 23 лѣтъ вы состоите законоучителемъ зем­скаго начальнаго училища и десять лѣтъ безвозмездно исполняли обязанности наблюдателя 10 церковныхъ школъ округа еще въ то время, когда великое дѣло церковныхъ школъ находилось на первоначальныхъ стадіяхъ своего развитія и требовало особой бдительности, усердія, любви и просвѣщеннаго вниманія. Помимо



—  477 —законоучительства въ земской школѣ, на васъ лежитъ забота и по завѣдыванію школы грамоты въ приходѣ и церковно-приход­ской въ Ульяновскомъ монастырѣ, и намъ небезъизвѣстно, какихъ выдающихся успѣховъ достигаетъ преподаваніе въ послѣдней, благодаря вашему руководству и многолѣтней опытности. Оцѣнка всей этой многосторонней дѣятельности конечно не входитъ въ предѣлы нашей компетептности, но и намъ отрадно видѣть, что она не остается безъ вниманія начальства. Но что всего ближе и дороже намъ, что наиболѣе непосредственно касается насъ и вызываетъ въ насъ чувства благодарности и любви къ вамъ,—  это ваше шестнадцатилѣтнее руководительство окружнымъ духо­венствомъ по должности благочиннаго. Кромѣ опытности, дѣ­ловитости и преданности служебному долгу, въ этомъ дѣлѣ про­явили вы столько сердечнаго участія даже къ низшимъ членамъ духовенства, что дѣятельность ваша навсегда останется памятной для насъ. Вы были не только опытнымъ администраторомъ, умѣв­шимъ въ должномъ порядкѣ поставить служебныя требованія, но и создали въ духовенствѣ безропотное и свободное подчиненіе своему долгу, иногда не легкому. Не поступаясь требованіями послѣдняго, вы вносили въ служебныя отношенія столько про­стоты и сердечности, что это исключало возможномъ всякихъ не- доразумѣній и наиболѣе прочпо скрѣпляло довѣріе подчиненнаго къ начальнику. Въ недоумѣнныхъ вопросахъ, въ трудныхъ дѣ­лахъ, въ испытаніяхъ житейскихъ всѣ находили въ васъ доб­раго совѣтника и участливаго руководителя. Во всѣхъ добрыхъ дѣлахъ и благихъ начинаніяхъ вы оказывали незамѣнимую нрав­ственную поддержку, а въ минуты разочарованія, этого грустнаго спутника всякой преданности пастырскому дѣлу, вы ободряли, укрѣпляли и утѣшали ослабѣвшихъ и бодрымъ словомъ возстав­ляли упавшій духъ. Своимъ тактомъ и миролюбіемъ вы вносили миръ и согласіе и въ отношенія принтовъ и болѣе всего забо­тились о томъ, чтобы въ средѣ ввѣреннаго вашему руководству духовенства царилъ духъ любви, снисхожденія и всепрощенія. И вы первый показывали примѣры любви нелицемѣрной, при вся­комъ удобномъ случаѣ стараясь взять на себя часть работы дру­гихъ и оезропотдо носить тяготи обремененныхъ и немощныхъ. Вы были не старшій надъ духовенствомъ, по первый между рав­ными, словомь и дѣломъ оправдывая это. Въ благодарность же за все это, за всѣ ваши заботы, въ знавъ нашего уваженія къ вамъ и проданной любви, просимъ принять отъ насъ приносимый



—  478 —Кроетъ, этотъ святой сѵмволъ любви, терпѣнія и побѣды и мо­лимъ Господа Іисуса Христа, Пастыреначальника и Подвиго- положника нашего, да даруетъ Онъ вамъ силы еще на долгіе годы возращать всѳ болѣе и болѣе илодовъ на великой нивѣ Божіей". При этихъ словахъ юбиляру былъ поднесенъ золотой наперсный крестъ, украшенный дорогими каменьями, пріобрѣтен­ный по подпискѣ между духовенствомъ и почитателями его. Съ глубокимъ чувствомъ облобызавъ св. крестъ, юбиляръ растроган­нымъ голосомъ произнесъ: „Приношу сыновнюю признательность благочестнѣйшему Архипастырю, благословившему устроить на­стоящее торжество, и благодарю васъ, отцы и братія, почтившихъ мое служеніе не по заслугамъ моимъ. Вамъ болѣе другихъ извѣстны всѣ тяготы пастырскаго служенія и тѣ незримыя слезы, которыя нерѣдко приходится лить пастырю, видя недостатки, а иногда и пороки своихъ пасомыхъ. Жизнь пастыря для иныхъ, мало вникаю­щихъ въ суть дѣла, по видимому довольная и спокойная, но не такова она на дѣлѣ... По этому долговременное нрохожденіе пастырскаго служенія само по себѣ составляетъ подвигъ и за­слугу. И  я пріемлю съ благодареніемъ Господу Богу подносимый вами даръ, какъ внѣшнее выраженіе вашихъ чувствъ ко мнѣ и добрыхъ отношеній, что я выше всего цѣню, и увѣренъ, что эти добрыя отношенія, послѣ знака вашего вниманія, еще болѣе скрѣпятся между нами и небудетъ никакихъ недоразумѣній; а въ остальномъ да будетъ воля Божія. Еще разъ благодарю васъ, отцы и братія". Въ концѣ молебна, предъ провозглашеніемъ многолѣтій, священникъ Деревянской церкви Д . Поповъ, бывшій ученикомъ юбиляра, обратился къ нему со слѣдующею рѣчью: „Позвольте поздравить васъ, глубокочтимый о. благочинный, съ тридцати пятилѣтіемъ священства. Тридцать пять лѣтъ... Время не малое... Сколько тутъ радости и печали, веселыхъ минутъ и ще­мящей грусти, горькихъ разочарованій и бодраго подъема духа, разбитыхъ надеждъ и высокихъ чувствъ радости о Христѣ Іисусѣ, сколько горя житейскаго и сладостнаго созпавія торжества свѣта Христова, промыслительной силы Божіей, неизслѣдныхъ, по уже испытанныхъ, милостей Его. Сколько тутъ пережито, передумано, выстрадано, не ради можетъ быть себя, а ради святаго имени Пастыреположника Іисуса! Не безславно и не безплодно для ок­ружающихъ протекли эти Во лѣтъ вашего служенія Господу Богу и Его святой церкви, й  хотя добрая дѣятельность ваша была очерчена въ адресѣ; но, мнѣ кажется, въ сжатыхъ выра­



—  479 —женіяхъ послѣдпяго не можетъ быть въ полной мѣрѣ изложено то, что выльется отъ сочувственнаго сердца такого же пастыря, шествующаго одною съ вами стезею, но недошедшаго еще и по­ловины вашего пути. И я скажу прежде всего о томъ, что въ направленіи жизни вашей должно служить поучительнымъ для насъ, маломощныхъ работниковъ на той же нивѣ Божіей, и не для насъ только, здѣсь стоящихъ, а для всѣхъ, кто ревнуетъ о славѣ Божіей. Думается мнѣ, что не я только, а всѣ, знавшіе васъ, замѣчали, что неуклонное слѣдованіе своему долгу состав­ляло отличительную черту всей вашей дѣятельности. Въ васъ оно доходило до подавленія въ себѣ насущнѣйшихъ потребностей голода и жажды. Вы были вѣрны своему долгу и какъ пастырь, и какъ администраторъ. Приходъ у васъ разбросанный. Случалось иногда, васъ увозили съ требой церковной за 40 верстъ въ одну сторону и немедленно послѣ пятичасоваго утомительнаго пути по неудобной дорогѣ, васъ приглашали къ больному въ другой ко­нецъ и вы не дозволяли себѣ промѣшкать для отдыха и утоленія жажды, не справляясь даже, опасно ли боленъ больной. Испол­нить свой пастырскій долгъ для васъ было услажденіемъ и ра­достію о Христѣ Іисусѣ, и ради сего вы не щадили ни своихъ силъ, ни здоровья. Вы, какъ воинъ на посту, готовы были уме­реть при исполненіи долга, и боязнь зараженія отъ больныхъ но смущала васъ, такъ что вы даже не принимали никакихъ обыч­ныхъ предосторожностей при эпидеміяхъ. Почему, это знаетъ ваше вѣрующее сердце и поймутъ всѣ, надѣющіеся на Господа и Его всеблагую волю. Спокойно и безропотно перенесли вы и тифъ, заразившись у постели напутствуемаго, и мнѣ, посѣщавшему васъ въ тѣ дни, не случалось услышать отъ васъ даже о причинѣ болѣзни и упоминанія о ней. Также спокойно п неутомимо со­вершали вы и длинные разъѣзды ио благочинію, не всегда ко­нечно при благопріятной дорогѣ и хорошей погодѣ. Никому, я Думаю, не удавалось слышать отъ васъ жалобъ на утомительность цУ'ги, плохую погоду, неисправность дороги и т. п. Во всѣхъ тРУдахъ вашихъ, даже когда утомленіе по видимому превозмо­гало васъ, никогда не покидала васъ бодрость духа, ровность въ 0 ращеніи, обычная вамъ деликатность и готовность слова рабо­тать для другихъ Можетъ быть это было врожденною чертою вашего счастливаго характера; но не знаю, удавалось ли кому ли о слышать отъ васъ слова укоризны, озлобленія и видѣть васъ въ ссорѣ. Ничего такъ вы не домогались отъ духовенства, какъ



—  4 8 0  —мирной жизни и взаимнаго любовнаго отношенія. Всякое вздорное настроеніе и ссоры, эта язва общественной дѣятельности, смущала васъ и угнетала. Всѣ усилія вы прилагали къ тому, чтобы не вызвать этого настроенія. Благочинному часто конечно приходится сталкиваться и съ довольно щепетильными подчиненными, кото­рые всякое служебное требованіе готовы считать за унижете ихъ достоинства, разъ оно будетъ выражено въ формѣ повелительной, хотя и вѣжливой. Много нужно такта и умѣнья, чтобы не раз­дражить ихъ и тѣмъ не натолкнуть на безразсудное упрямство, крайне вредящее дѣлу. Въ этомъ отношеніи своею сердечностью вы достигали полнаго успѣха, наводя такъ сказать на мысль не­обходимости извѣстной служебной мѣры постепеннымъ уясненіемъ ея цѣлесообразности. Но сколь много терпѣнія, такта, миролюбія и знанія людей нужно было въ такомъ по видимому маломъ дѣлѣ! Однако вы всегда неизмѣнно держались правила, что никакое дѣло не нужно считать малымъ, и работали скромно, тихо, не стараясь выдѣлить себя изъ среды другихъ. Въ васъ не было и тѣни увлеченія властью. О томъ, чтобы не раздражить, не раз­строить кого либо, вы готовы были, по любви къ ближнимъ, на всѣ возможныя уступки, ради мира и согласія. И въ приходѣ своемъ простымъ, ласковымъ обхожденіемъ и всегдашнею готовно­стью помочь ближнему, поспѣшить въ исполненіи требъ, работать •по благоукрашенію храмовъ вы пользуетесь завидною любовью и преданностью. Много помогаетъ вашему вліянію и простота и не- изысканность въ образѣ жизни вашей. Въ наше время не малой заботы о внѣшности вы и здѣсь являетесь рѣдкимъ исключеніемъ, и ваша скромвая одежда свидѣтельствуетъ болѣе всего о скром­ности вашей души, о вашемъ христіанскомъ смиреніи, объ отсут­ствіи въ васъ всякаго стремленія къ показпости. Вотъ черты, которыя всякій могъ наблюдать въ васъ и которыя являются для всѣхъ насъ достойными подражанія. Я  знаю, что вамъ могутъ быть даже непріятны мои слова, такъ какъ похвала скромному часто огорчаетъ его и нарушаетъ его спокойствіе духа. Но я не рѣшился умолчать о томъ, что можетъ служить къ общей ду­шевной пользѣ. Лучше возвышать добродѣтель, во славу всесвя­таго имени Отца Небеснаго, чѣмъ выставлять на показъ пороки. Д а поможетъ вамъ Господь Богъ и впредь также бодро и не­утомимо проходить святое дѣло служенія церкви и да дастъ вамъ силу и крѣпость еще многіе годы служить на пользу ближ­нихъ, вашихъ пасомыхъ, знаемыхъ и всего духовенства округа".



—  4 8 І  —Затѣмъ провозглашено было многолѣтіе Государю Императору и всему Царствующему Дому, Святѣйшему Сѵводу, Преосвященнымъ Архипастырямъ Алексію и Гавріилу и всечестнѣйшему настоятелю храма о. Николаю.Почтенному юбиляру нынѣ 58 лѣтъ. Священствуетъ онъ съ 27 мая 1867 года. За 35 лѣтъ священства онъ проходилъ разнообразныя отвѣтственныя должности. Двѣнадцать лѣтъ со­стоялъ помощникомъ смотрителя Яренско-Устьсысольскаго духов­наго училища (1 8 6 8 — 1879 г.), двѣнадцать лѣтъ депутатомъ по училищнымъ дѣламъ (1883 - 1 9 0 2  г.), десять лѣтъ прохо­дилъ должность наблюдателя церковныхъ школъ округа (1 8 8 6 —  1896 г.), двадцать три года проходитъ должность законоучи­теля земскаго училища (1879 — 1902г.), шестнадцать лѣтъ со­стоитъ благочиннымъ 5 округа Устьсысольскаго уѣзда (1 8 8 6 — 1902 г.). Неоднократно предсѣдательствовалъ онъ на съѣздѣ депутатовъ викаріатства и былъ вызываемъ на епархіальные съѣз­ды. Изъ наградъ имѣетъ: камилавку, наперсный крестъ, отъ Св. Сѵнода выдаваемый, и орденъ св. Анны 3 степени.Чествованіе достойнаго и любимаго пастыря, при торже­ственной обстановкѣ соборнаго служенія съ пѣніемъ благоусроен- наго хора, явилось отраднымъ событіемъ въ жизни Устькулом- скаго прихода и на долго оставило глубокое впечатлѣніе на ре­лигіозныхъ зырянъ. Не часты такія торжества въ жизни захо­лустныхъ приходовъ далекаго сѣвера, и безъ сомнѣнія не оста­нутся они безъ воспитательнаго вліянія на окружающихъ.Священникъ Димитрій Поповъ.
V.

Непрочность новой художественной иконописи.Въ одной изъ Московскихъ газетъ напечатана слѣдующая инте­ресная замѣтка о живописи Храма Христа Спасителя въ Москвѣ.Уже давно по Москвѣ ходятъ слухи, что въ храмѣ Х р и ­ста Спасителя попорченъ сыростью запрестольный образъ Тайной вечери ртботц Генрихе Ссмирадскаго (пеправославнаго). Отдѣльныя извѣстія проникли даже въ печать, но все это было какъ-то неясно, отрывочно. Мнѣ захотѣлось поближе познакомиться съ дѣломъ. Пріѣ­хавъ въ храмъ Спасителя, я попросилъ позволеніе пройти въ алтарь и дѣйствительно увидалъ, что то мѣсто, гдѣ помѣщался запрестоль­ный образъ, задрапировано коричневой матеріей.ІД ѣ -ж е икона?— спросилъ я своего проводника.



482 -— Еѳ скололи, —послѣдовалъ отвѣтъ.—  Какъ такъ!— Она потрескалась и грозила обрушиться.Изъ дальнѣйшихъ разспросовъ я узналъ слѣдующее: Тай­ная Вечеря была написана Семирадскимъ на штукатуркѣ, подъ которой была наполовину проволочная, наполовину веревочная сѣтка, которая и прилегала плотно къ стѣпѣ алтаря. Въ стѣнѣ этой проходитъ полосами желѣзо, связывающее кирпичи. Зимой, въ большіе морозы, стѣны промерзаютъ, желѣзо, какъ говорится, потѣетъ и сырость эта передается штукатуркѣ, надолго сохраня­ясь въ веревочной' сѣткѣ. Образъ началъ портиться: показались пузыри, побѣжали трещины, мѣстами обвалилась и осыпалась краска. Возникъ вопросъ о реставраціи. Сообщили въ Петербургъ. Оттуда пріѣхало спеціально командированное лицо. Было рѣшено снять образъ. Мраморщики отколотили его по частямъ, такъ что лики остались цѣлы. Остальное-же пропало безвозвратно. Теперь все уложено въ ящики и будетъ отправлено въ музей Императо­ра Александра И І. Въ томъ мѣстѣ, гдѣ былъ образъ, помѣщена теперь мѣдная доска, на которой и будетъ написана новая ико­на. Работа эта должна быть произведена, конечно, самимъ Семи­радскимъ, но онъ очень боленъ и его прибытія тщетно ожи­даютъ въ теченіе уже четырехъ мѣсяцевъ. Послѣднія извѣстія о состояніи здоровья художника неутѣшительны. Въ принципѣ, какъ я слышалъ, рѣшено, что писать будетъ онъ только лики, а остальное додѣлаютъ его ученики. Признаюсь, меня нѣсколько поразило это извѣстіе. Неужели-жѳ возможно дать ученикамъ, т.-е. художникамъ, не пріобрѣвшимъ еще извѣстности, писать за­престольный образъ въ храмѣ Спасителя, который является цѣль­нымъ созданіемъ лучшихъ представителей русскаго искусства двадцать лѣтъ тому назадъ. Тогда, конечно, иного выбора не­льзя было и сдѣлать, но съ тѣхъ поръ у насъ выросъ и раз­вилъ свое громадное, исключительное дарованіе. Викторъ Васне­цовъ. И тутъ о Васнецовѣ невольно веномнили. Такая замѣна не можетъ обидѣлъ Семирадскаго. Онъ хорошо пойметъ, что годы и нездоровье лишаютъ его возможности исполнить работу, которая кромѣ дарованія требуетъ и физическихъ силъ*). Затѣмъ всякое произведеніе Семирадскаго будетъ только картиной, а хотѣлось- бы именно икону, икону въ православномъ духѣ.*) На дняхъ получено извѣстіе, что художникъ Семирад- скій умеръ.



—  483 —Разспрашивая далѣе, я узналъ, что еще нѣкоторымъ изоб­раженіямъ грозитъ гибель. Такъ, ,  Помазаніе Давида на царство Сауломъ®, Верещагина, все въ трещинахъ. Одна изъ нихъ осо­бенно замѣтна, она пересѣкаетъ шею и какъ-бы отдѣляетъ голо­ву псалмопѣвца отъ туловища. Наверху значительно попорчена работы Влад. Маковскаго — „Тайная милостыня Николая Чудо­творца®, а также четыре образа работы Водаревскаго. Вопросъ становится настолько серьезнымъ и имѣетъ такое громадное зна­ченіе, что нельзя его замалчивать. Для спасенія этихъ сокро­вищъ должна быть созвана особая комиссія изъ художниковъ и техниковъ. Иначе въ очень недалекомъ будущемъ мы рискуемъ совершенно лишиться цѣлаго ряда произведеній русской кисти. Спрашивается теперь: какова-же причина этого печальнаго явле­нія1? Въ запрестольномъ образѣ имѣло значеніе желѣзо, но здѣсь оно не касается образовъ, да и стѣны тутъ внутреннія, слѣдо­вательно, о климатическомъ вліяніи не можетъ быть и рѣчи Очевидно, тутъ что-то другое.Это другее— прокладка, т.-ѳ. тотъ самый грунтъ, на ко­торомъ написаны изображенія. Для этого необходимо было-бы при­гласить тѣхъ суздальскихъ богомазовъ, надъ искусствомъ кото­рыхъ такъ легко смѣяться, но которые владѣютъ вѣковыми прак­тическими познаніями. Ихъ иконы въ теченіе нѣсколькихъ сто­лѣтій остаются неизмѣнными, легко вынося всякія климатическія вліянія. При постройкѣ храма Спасителя на прокладку не обра­щалось ни малѣйшаго вниманія. Писали по обыкновенной шту­катуркѣ. (Р . Л . № 211).
Монастырскія трапезы сто лѣтъ назадъ.При введеніи штатовъ 1764 года во многихъ монастыряхъ монашествующіе, получая изъ ассигнованныхъ денегъ каждый от­дѣльно свою долю, устраивали себѣ отдѣльныя трапезы по своему вкусу; дисциплина въ монастыряхъ стала падать и Х Ѵ Ш -й  вѣкъ ознаменованъ множествомъ дѣлъ о нарушеніи порядковъ во ввут- рѳнней жизни монастырей. Архивы учрежденій духовнаго вѣдом­ства могутъ ясно свидѣтельствовать объ этомъ. Святѣйшій Сѵ- нодъ и Духовныя Консисторіи принимали разныя мѣры для устра­ненія непорядковъ и для утвержденія благочинія; между прочимъ предписывалось чтеніе на общѳбратскихъ трапезахъ— статей изъ духовнаго регламента о монашеской жизни; Консисторіи обязыва­ли настоятелей монастырей доставлять по третямъ года рапорты



—  4 8 4  —о томъ, естьли и состоитъ ли въ добромъ порядкѣ общебратская трапеза и, кто изъ братіи являлся ослушенъ, таковыхъ по при­стойности штрафовать.Приводимъ два документа о состояніи обще братскихъ тра­пезъ въ ковцѣ Х Ѵ Ш  вѣка.1. Приговоръ братіи третьекласспаго Коряжемскаго монастыря объ общейтрапезѣ.1770-го года декабря дня Николаева Коряжемскаго мона­стыря игуменъ Варлаамъ, казначей іеромонахъ Артемидоръ съ нижеподписавшеюся братіою согласно приговорили:'быть въ томъ монастырѣ въ предбудущемъ 1771-мъ году преждеопродѣленнымъ выборнымъ іеромонаху Корнилію, іеродіа­кону Іонѣ къ покупкѣ хлѣба и прочей провизіи, къ заготовле­нію въ общество трапезное на вычетные деньги отъ монашествую­щихъ и записывать въ дапную тетрадь безъ пристрастія;— при которомъ исправленіи поступать вамъ по правиломъ святыхъ отецъ и по преждепосланному изъ Консисторіи Его Преосвященства 768-году марта 6 дня указу непремѣнно и по прошествіи года ту тетрадь во счету въ Консисторію Его Преосвященства пред­ставить и во время той производимой транезы по древнему въ монастыряхъ установленію читать жертвенникъ, такожь слѣдую­щіе къ монашескому исправленію и благонравному наставленію какъ изъ духовнаго регламента, такъ и изображенные при боль­шомъ Московскомъ требникѣ пунктовъ, въ праздничные дни не­отмѣнно и для произвожденія трапезы въ учрежденную на то по- лату всѣмъ монашествующимъ въ удобное время по отпѣтіи Бо­жественной Литургіи собираться общо, а но по разницѣ, и на вы­носъ по кельямъ хлѣба и прочей провизіи давать запрещается, развѣ точію отъ кваса, и' то умѣренно безъ излишества, и между тѣмъ смотрѣть вамъ выборнымъ чтобъ вышеобъявленное чтеніе исполняемо было въ трапезѣ и иребывали-бъ они монашествую­щіе безмолвно и слушали чтомое и каковой порядокъ происходить будетъ, о томъ вамъ по положенной на васъ должности наблю­дать и отъ худыхъ поведеній, бываѳмыхъ между ими отвращать и пристойнымъ образомъ наставлять, а на ослушниковъ доносить къ намъ, настоятелю, которыхъ непреклонныхъ приличными ду­ховенству штрафованіями исправлять понуждены имѣемъ быть, и за онымъ ежели неисправны кто изъ нихъ окажутся, и на та­ковыхъ ослушниковъ писменно въ Консисторію Его Преосвящен­ства представлять будемъ. Въ томъ сей приговоръ написавъ дали.



Къ сему выбору игуменъ Варлаамъ руку приложилъ.Казначей іеромонахъ Артемидоръ подписуюсь. Іеромонахъ Алексій подписуюсь. Іеромонахъ Антоній подписался. Іеромонахъ Іакинѳъ подписуюсь.Іеродіаконъ Константинъ подписуюсь. Къ сему приговору прошеніемъ монаховъ Діонисія и Мелхиседека просвирякъ монахъ Соломонъ и за себя руку приложилъ.2. Таблица, учиненпая о приготовленіи и поставленіи въ Спасо-ІІрилуцкомъ монастырѣ для общественнаго монашествующей братіи стола кушанья, аименно:Въ знатнѣйшія праздники, какъ то въ день Рождества Христова, Пасхи, Пятдесятницы, высокоторжественные дни и въ храмовые праздники холодное,— уха, каша съ масломъ, или вмѣ­сто каши жаркоо и булки.Въ Воскресные днп и въ знатные поліелеи, какъ то въ день тріехъ святителей, Николая чудотворца и иныхъ которымъ по­казано по уставу всенощное бдѣніе, холодное, щи съ сущомъ и каша съ масломъ.Въ которые праздничные дни показана ужна и два ядевія представлять, то поставлять щи и кашу, изъ какой можно кру­пы, съ масломъ или сущомъ за ужиной, по субботамъ же каша съ масломъ и кисель съ сулоемъ пли тѣсно соложное.Въ самые настоящіе поста дни, въ среду и пятокъ, и во дни святыя четыредесятнвцы. ежели не будетъ сухояденія, ретка (т. е. рѣдька), или капуста, щи и горохъ перемѣнно, и изъ то­локна тяпугака съ квасомъ; а ежели показано сухояденіе, то тра­пезы не поставлять, а давать по нрепорцы хлѣба, капусты, но три огурца на брата и по малому ковшу квасу по кельямъ.Ежели-жь не четыродесятница, и не праздничные, а про­стые дни то поставлять:пт» понедѣльникъ —щи съ сущомъ и каша съ масломъ по­стнымъ, или вмѣсто каши горохъ,в° вторникъ -  щи со сметаной и каша съ масломъ молош-нымъ, въ вреду— доставлять какъ показано въ понедѣльникъ,въ четвертокъ—іци со сметаной или съ чеснокомъ и каша съ масломъ молошнымъ,ВЪ ПЯ; “ 0цУ ~ и "ставлять какъ въ среду показано,въ субботу щ0 со слетало^ уХа или. каша съ масломъ.Молока но субботамъ и воскресеніямъ поставлять по ведру



отъ своихъ коровъ дважды въ недѣлю, и все по сей таблицѣ трапезенному исправлять и съ докладу настоятельскаго исполнять
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О Т Ч Е Т Ъз а  1-й г о д ъ  с у щ е с т в о в а н ія  О б щ е с т в а  в с п о м о щ е ст в о в а н ія  у ч а щ и м ся  въ С .-П е т е р б у р г ѣ  в о л о г ж а н а м ъ  ( с ъ  11 М а р т а  
1901 г . по 1 Я н вар я 1902 г )Въ первомъ засѣданіи Правленія Общества 11 марта 1901 года избраны были: предсѣдателемъ правленія Общества— С. В. 

Рухловъ, товарищемъ предсѣдателя— Н. Ф- Андреевъ, Казна­чеемъ— С. И. Якубовъ, Секретаремъ— Е . М. Муромцева и членъ Правленія И. В. Устърѣцкій, но причинѣ многочислен­ныхъ служебныхъ занятій, 3 Декабря 1901 г. выбылъ изъ со­става Правленія. Его мѣсто заступилъ кандидатъ въ члены Правленія В. А . Алюхинъ.Согласно § 29 устава, годовое Общее Собраніе г.г. Чле­новъ Общества созывается 18 Октября. Въ истекшемъ году это постановленіе устава не было исполнено въ виду, съ одной сто­роны, кратковременности регулярной дѣятельности Общества, на­чавшейся лишь съ половины сентября 1901 г ., а съ другой стороны вслѣдствіе того, что отчетный годъ считается, по уста­ву, съ 1 января. Общество же образовалось, какъ извѣстно, въ мартѣ прошлаго года. О вышеизложенномъ г. г. членамъ обще­ства были разосланы печатныя извѣщенія, въ коихъ, вмѣстѣ съ тѣмъ, были помѣщены главнѣйшія свѣдѣнія о дѣятельности об­щества за время съ I I  марта по 18 октября 1901 г.Къ 1 января 1902 г. въ составѣ Общества числится членовъ: а) Пожизненныхъ - - - - - - 11.в) Дѣйствительныхъ - -  28 4,Итого - - - 295.За отчетное время съ 11 марта 1901 года по 1 января 1902 г. правленіе имѣло 8 засѣданій. Собиралось Правленіе предсѣдателемъ по мѣрѣ накопленія текущихъ л ѣлъ.Правленіе, въ своихъ собраніяхъ, кромѣ текущихъ дѣлъ, какъ то: выбора должностныхъ лицъ, разсмотрѣнія поступавшихъ ходатайствъ, повѣрки суммъ Общества, занималось еще обсужде­ніемъ ряда слѣдующихъ вопросовъ по предмету установленія осно­ваній его дѣятельности.



487 -Правленіе постановило оказывать денежную помощь учащим­ся нуждающимся вологжанамъ преимущественно заимообразною вы­дачею безпроцентныхъ ссудъ, не требуя опредѣленія срока упла­ты. Форма заемнаго обязательства, выдаваемаго получателями, установлена но образцу, принятому въ Обществѣ пособія студен­тамъ С.-Петербургскаго университета. Суммы, просимыя на взноеъ платы за ученіе, но разрѣшеніп пхъ къ выдачѣ, направляются Правленіемъ пепосредсввенно въ подлежащія учебныя заведенія.Затѣмъ Правленіе неоднократно останавливалось на вопросѣ о томъ, какъ собирать свѣдѣнія о степенх матеріальной нужды просителей и сравнительной ихъ несостоятельности. Послѣ обмѣна мнѣній, правленіе пришло къ заключенію о томъ, что никто не можетъ знать лучше матеріальнаго положенія учащихся, какъ сама же учащаяся молодежь, почему и просило предсѣдателя Прав­ленія обратиться съ ходатайствомъ къ Господину Министру Н а­роднаго Просвѣщенія разрѣшить студентамъ Университета и Техно­логическаго института (приняты эти два учебныя заведенія, потому что въ нихъ обучается большинство вологжанъ) выбрать, изъ своей среды, товарищей, которые могли бы давать заключенія Правленію Общества о нуждахъ обращающихся къ нему лицъ, а также ходатайствовать передъ Правленіемъ Общества о тѣхъ изъ своихъ товарищей, которые нуждаются въ ссудѣ, но стѣсняются обратиться въ Правленіе или потому, что взяли ее въ сравни­тельно большомъ размѣрѣ, или намѣрены просить ее въ ближай­шемъ будущемъ для взноса платы за слушаніе лекцій. Отвѣтъ отъ Министра Народнаго Просвѣщенія на это ходатайство еще не полученъ. Правленіе не скрываетъ однако отъ себя, что эта мѣра, въ случаѣ ея разрѣшенія, принесетъ надлежащую пользу и не будетъ носить характера случайности только при томъ усло­віи, если сама учащаяся молодежь отнесется серьезно и съ довѣ­ріемъ къ такому начинанію правленія, во что Правленіе глубо­ко и вѣритъ.Наконецъ, въ виду встрѣчающейся необходимости оказывать денежную помощь безъ промедленія, Правленіе уполномочило пред- с дателя выдавать въ подобныхъ крайнихъ случаяхъ пособія, не д жидаясь предварительнаго разрѣшенія правленія, съ сообщеніемъ о семъ правленію въ ближайшемъ засѣданіи.
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О б ъ я в л е н і е .И З Д А Н І Я  П.  Ю Р Г Е Н С О Н Ъ .(Москва, Неглинный проѣздъ, 14).
H. Еленовскій. Пѣснопѣнія на литургіи св. Іоанна Злато- устаго. Грузинскаго (Кахетинскаго) роспѣва. Партитура 2 руб. Голоса 2 руб. Каждый голосъ по 50 коп.
М  Березовскій, свящ. Литургія св. Іоанна Златоустаго, изложенная на три женскихъ голоса по напѣвамъ обиходно-обыч­нымъ и другимъ. Цѣна 1 руб. Собственность автора.
А. Рубецъ. Литургія св. Іоанна Златоустаго. Для мужскихъ голосовъ. Партитура 1 руб. Голоса: каждый по 15 коп.
А . Копыловъ. Духовно-музыкальныя сочиненія: 18. Икосъ: Самъ единъ если безсмертный, парт. 30, гол. 40 коп., 19. Тебе поемъ— парт. 20 к. гол. 20 к ., тоже для женскаго и для мужскаго хора парт. 20, гол. 40 коп., 20. Милосердія двери, 

21. Подъ твою милость, цѣна парт каждаго номера 20 , голо­совъ 40 к.; 23. Достойно есть, 24. Къ Богородицѣ прилежно; парт, кажд. нумера 30 к ., гол. 40 коп., 22. Богородицѳ, Дѣ- во, радуйся, 25. Хвалите Господа съ небесъ— ц. парт. и голо­совъ по 20 кои. 20 , 21, 22 , 28 и 24 — для женскаго хора— въ одной тетради— ц. партитуры 50 коп., гол. 80 коп.; .№25 — для женскаго хора— парт. и гол. по 20 к.С .  П а н ч е н к о . Литургія св. Іоанна Златоустаго для пол­наго хора. Партитура— 2 рубля. 1— 3С о д е р ж а н і е ;I .  Отчетъ о состояніи и дѣятельности Вологодскаго Пра­вославнаго Братства во имя Всемилостиваго Спаса за 17 годъ существованія.— 2. Изъ школьныхъ воспоминаній бывшаго се­минариста.— 3. Поѣздки Возогод. епарх. миссіонера въ 1901 г. — 4. Стрѣлицкая Преображенская церковь.— 5. Непрочность новой художественной живописи.— 6. Монастырскія трапезы сто лѣтъ назадъ.— 7. Отчетъ за 1-й годъ существованія Об­щества вспомоществованія учащимся въ С.-Петербургѣ волог­жанамъ.— 8. Объявленіе.
Редакторъ Ив. С у в о р о в ъ .Дозволено цензурою. Августа 13 дня, 1902 года. Вологда. Въ типографіи Губернскаго Правленія.



Къ Вологодскимъ Епархіальнымъ Вѣ­
домостямъ 1902 года.

О Т Ч Е Т Ъо дѣятельности В е л и к о у с т ю ж с к а г о  С т е ф а н о -П р о к о п іе в с к а г о  П р а в о ­
славнаго Братства за 1 9 0 1  - 1 9 0 2  годъ, шестой г о д ъ  с у щ е с т в о в а ­
нія Братства (с ъ  2 6  апрѣля 1 9 0 1  года по 2 6  апрѣля 1 9 0 2  г о д а )

I. Составъ Братства.Великоустюжское Стефано-Прокопіевское братство, находясь подъ покровительствомъ Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Алексія, Епископа Вологодскаго и Тотемсваго, и Господина Вологодскаго Губер­натора, дѣйствовало подъ ближайшимъ наблюденіемъ и руководитель­ствомъ Преосвященнѣйшаго Гавріила, Епископа Великоустюжскаго. Въ отчетномъ году братство состояло изъ 11 почетныхъ членовъ, 16 йо- жизненныхъ дѣйствительныхъ членовъ, 195 дѣйствительныхъ членовъ и 243 членовъ-соревнователей. Почетными членами братства состояли: Преосвященнѣйшій Алексій, Епископъ Вологодскій и Тотемскій, Пре­освященнѣйшій Антоній, Епископъ Тобольскій и Сибирскій, Преосвя­щеннѣйшій Іоанникій, Епископъ Архангельскій и Холмогорскій, Пре­освященнѣйшій Варсонофій, Епископъ Глазовскій, Преосвященнѣйшій Гавріилъ Епископъ Великоустюжскій, Начальникъ Вологодской губерніи, д. с. с. Леонидъ Михайловичъ Князевъ, настоятель Кронштадтскаго Ан- реевскаго собора протоіерей Іоаннъ Ильичъ Сергіевъ, смотритель Устюж­скаго духовнаго училища протоіерей Д. А . Смирновъ, коллежскій ассё- соръ Семенъ Герасимовичъ Калининъ, настоятель Тотемскаго Богояв­ленскаго собора протоіерей II. В . Чернявскій и священникъ С.-П етер­бургской Бориео-Глѣбской, что на Калашниковской пристани, церкви о. А . В. Брасовъ. Изъ числа пожизненныхъ дѣйствительныхъ членовъ братства въ отчетномъ году скончались Преосвяшеннѣйшій Петръ, Епи­скопъ Пермскій и Соликамскій, и Устюжскій купецъ С . И. Ноготковъ. Вѣчная память почившимъ!
Совѣтъ Братства.Совѣтъ Стефано-Прокопіевскаго Братства въ отчетномъ году со­стоялъ изъ слѣдующихъ лицъ: предсѣдателя— смотрителя Устюжскаго Духовнаго училища протоіерея Димитрія Смирнова, постоянныхъ членовъ: протоіерея Прокопіевскаго собора Димитрія Попова, протоіерея Іоанно- Предтеченскаго женскаго монастыря Александра Авессалоыова, прото­іерея Успенскаго Сѵбора Василія Полякова, священника Іоанно-Пред-4



2теченскаго женскаго монастыря Алексѣя Чижева, священника Успен­скаго собора Павла Поддьякова, помощника смотрителя Устюжскаго ду­ховнаго училища 3 . Н . Поддьякова и преподавателей того же училища Ѳ . В . Булатова, А . А . Прялухина и В. П . Ш ляпива, Устюжскаго уѣзд­наго наблюдателя церковныхъ школъ священника Сергія Авессаломова, учителя-инспектора Устюжскаго городскаго училища Ѳ. Т . Надеждина— по назначенію г. управляющаго С.-Петербургскимъ учебнымъ округомъ. —•Кромѣ того, вслѣдствіе предложенія г. исправляющаго обязанности Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода отъ 2 августа 1897 года за № 2590 и ва основаніи резолюціи Его Преосвященства отъ 18 октября 1897 г. состоялъ въ званіи сверхштатнаго члена Совѣта Братства лѣсной реви­зоръ А . Н . Царевскій. Дѣлопроизводителемъ Совѣта Братства съ 17 мая 1896 года состоитъ члевъ Совѣта 3. Поддьяковъ, казначеемъ— съ 12 декабря 1898 года членъ Совѣта протоіерей Д. Поиовъ.
III. Дѣятельность Братства и его Совѣта.Въ отчетномъ году было одно общее собраніе Стефано-Проконіев- скаго Братства— 8 іюля 1901 года, въ праздникъ покровителя Братства св. Праведнаго Прокопія, Устюжскаго Чудотворца. На этомъ собраніи а) былъ выслушанъ и утвержденъ составленный Совѣтомъ отчетъ о дѣ­ятельности Братства за 1900— 1901 годъ, б) прочитанъ отчетъ Совѣта о приходѣ, расходѣ и остаткѣ суммъ Братства за 1900— 1901 годъ и актъ ревизіонной коммиссіи объ освидѣтельствованіи приходо-расход­ныхъ книгъ и о повѣркѣ экономическаго отчета и наличныхъ денеж­ныхъ суммъ и капиталовъ, и, на основаніи этого акта, отчетъ Совѣта утвержденъ,— в) разсмотрѣна и утверждена составленная Совѣтомъ смѣ­та прихода и расхода денежныхъ суммъ на 1901— 1902 годъ,— г) со­гласно докладу Совѣта, отчислено въ запасный капиталъ Братства 534 р ., — д) открытъ при Братствѣ фондъ для оказанія пособія лицамъ, ока­завшимся въ безпомощномъ состояніи по обращеніи изъ раскола въ православіе и для образованія этого фонда отчислено 100 рублей изъ суммъ Братства и на будущее время поручено Совѣту вносить въ смѣ­ту особую на этотъ предметъ сумму по состоянію средствъ Братства,е) Выслушанъ докладъ Совѣта по вопросу о празднованіи 8 іюля 1903 г. 600-лѣтія со дня блаженной кончипы св. Праведнаго Прокопія, Устюж­скаго Чудотворца, и рѣшено возбудить ходатайство предъ Епархіаль­нымъ Начальствомъ о назначеніи особаго комитета для предваритель­ныхъ соображеній и предположеній относительно устройства церковнаго торжества въ юбилейный день 8 іюля 1903 года, а Совѣту поручено, въ случаѣ удовлетворенія упомянутаго ходатайства, войти въ ближай­шее обсужденіе вопроса объ участіи Стефано-Прокопіевскаго Братства въ предполагаемомъ юбилейномъ торжествѣ примѣнительно къ задачамъ дѣятельности Братства,— ж) избраны члены ревизіонной коммиссіи на 1901— 1902 годъ и з) избраны въ число почетныхъ членовъ Братства



3Вологодскій Губернаторъ д. ст. сов. Леонидъ Михайловичъ Князевъ, и, настоятель Тогемсваго Богоявленскаго собора протоіерей Павелъ Вл&гг 
яиыіровичъ Чериавскій.

Засѣданій Совѣта Братства въ отчетномъ году было 25, изъ коихъ, 18 засѣданій въ 1901 году, а имеино: 3 и 18 мая, 4 и 18 іюня, 3 и 18 іюля, 3 и 20 августа, 3, 11 и 18 сентября, 3 и 18 октября, 5, 12 и 19 ноября, 3 и 18 декабря и 7 засѣданій въ 1902 году: 7 и 18 ян­варя, 4 и 18 февраля, 4 и 18 марта, и 3 апрѣля. Согласно §§ 2 , 3,4 н 28 устава Братства, дѣятельность Совѣта его была направлена глав­нымъ образомъ а) на борьбу съ расколомъ, б) на благоустройство сущ е­ствующихъ, открытіе и содержаніе новыхъ церковныхъ школъ и особен­но школъ второклассныхъ, в) на завѣдываніе состоящею при Братствѣ, миссіонерскою нротивораскольпическою школою и г) па распростране­ніе книгъ духовио-вравствеинаго содержанія при посредствѣ открытаго при Братствѣ книжнаго склада.А . Противораскольническая дѣятельность Совѣта Братства. —  Для борьбы съ расколомъ въ пяти сѣверовосточныхъ уѣздахъ Вологод-г  ̂ской епархіи, входящихъ въ составъ Великоустюжскаго викаріатства* учреждены въ 1896 году должности двухъ помощниковъ епархіальнаго миссіонера, которые состоятъ въ вѣдѣніи Совѣта Стефано-Прокопіев- скаго Братства и исполняютъ миссіонерскія обязанности по данной имъ инструкціи, посѣщая сколь возможно часто приходы съ раскольниче­скимъ населеніемъ для ознакомленія на мѣстѣ съ состояніемъ раскола и для публичныхъ частныхъ бесѣдъ съ раскольниками и склонными къ, расколу православными. Должности эти въ отчетномъ году занимали кончившіе курсъ Вологодской духовной семинаріи Николай Александро­вичъ Соколовъ, въ районъ дѣятельности котораго входили уѣэды Устю»?, скій, Никольскій и Сольвычегодскій, и Стефанъ Николаевичъ Клочковъ,, въ районъ дѣятельности котораго входили уѣзды Яренскій и Устьсы-. сольскій. Кромѣ помощниковъ епархіальнаго миссіонера въ Велнкоустюжт скомъ викаріатствѣ ведутъ борьбу съ расколомъ окружные миссіонеры, избираемые изъ лицъ духовнаго и мірскаго званія окружнымъ духовен­ствомъ на благочинническихъ собраніяхъ. Должность окружныхъ мис- | сюнеровъ Вологодской епархіи учреждена въ 1897 года для всѣхъ тѣхъ благочинническихъ округовъ, гдѣ есть раскольники. Главная обязанность | окружныхъ миссіонеровъ, какъ она опредѣляется инструкціею, состоитъ 1 въ веденіи собесѣдованій сь колеблющимися въ вѣрѣ православными и съ раскольниками ихъ округовъ. Для этой цѣли они ежегодно по мѣрѣ надобности и возможно чаще объѣзжаютъ приходы своихъ округовъ,- избирая для своихъ поѣздокъ преимущественно время, свободное отъ і полевыхъ крестьянскихъ занятій. Въ должности окружныхъ миссіоне­ровъ въ отчетномъ году состояли слѣдующія лица: 1) въ районѣ дѣ­ятельности помощника миссіонера II . Соколова а) Уфтюжскимъ миссій- неромъ состоялъ священникъ Верхпеуфтюжской Троицкой церкви, Соль-



4вычегодскаго уѣзда, о. Алексѣй Вохомскій, б) Пермогорскимъ миссіоне­ромъ— священникъ Воскресенской церкви, того же уѣзда, о. Алексѣй Левит- скій, 6) Черевковскимъ миссіонеромъ— священникъ Черевковской Уснен- ской церкви, того же уѣзда, о. Харлампій ТТулькинъ, г) Аѳанасіевскимъ миссіонеромъ— священникъ Нижнетоимской Знаменской церкви, того же уѣзда, о. Павелъ Чевскій, д) Пинежскимъ миссіонеромъ— священникъ^- Выйской Ильинской церкви, того же уѣзда, Димитрій Обуховъ. Прцыйъ Телѣговскій, Устюжскаго уѣзда, состоитъ въ вѣдѣніи Пермогбфскаго миссіонера; въ приходѣ Шабурскомъ, Никольскаго уѣзда, ведетъ борьбу Съ расколомъ на правахъ окружнаго миссіонера приходскій священникъ Николай Кубасовъ. 2) Въ районѣ дѣятельности помощника миссіонера С . Клочкова въ должности окружныхъ миссіонеровъ состояли въ отчет­номъ году слѣдующія лица: а) въ 3 благочппнпческомъ округѣ, Ярен- Скаго уѣзда, (въ такъ называемомъ Удорскомъ краѣ)— священникъ Гло- товской Христорождественской церкви (бывшій учитель Муфтюжской школы) о. Василій Вишерскій, б) въ 5 благочинническомъ округѣ, Усть- сысольскаго уѣзда,— священникъ Деревянской Христорождественской ц. Димитрій Поповъ; в) въ 3 благочинническомъ округѣ должность окруж­наго миссіонера оставалась вакантною; г) въ приходахъ Печерскаго края обязанности окружнаго миссіонера, па основаніи указа Вологод­ской духовной Консисторіи отъ 22 сентября 1899 года за № 2536, исполняли приходскіе священники, каждый въ своемъ приходѣ.Помощники епархіальнаго миссіонера представляютъ Преосвящен­нѣйшему Епископу Великоустюжскому, Предсѣдателю Братства, отчеты о каждой своей поѣздкѣ и отчеты о своей дѣятельности за годъ; эти отчеты передаются на разсмотрѣніе Совѣта Братства. Окружные же миссіонеры представляютъ однажды въ годъ епархіальному миссіонеру, чрезъ его помощниковъ, отчеты о своей годичной дѣятельности и о со­стояніи раскола въ ихъ округахъ, составляемые ими по общей для нихъ программѣ.Въ отчетномъ году были разсмотрѣны Совѣтомъ Братства отчеты помощниковъ епархіальнаго миссіонера за 1901 годъ. Въ годичномъ отчетѣ помощника миссіонера Н . Соколова сообщаются слѣдующія свѣ­дѣнія о состояніи раскола въ уѣздахъ: Устюжскомъ, Никольскомъ и Сольвычегодскомъ. ^Въ составъ округа но прежнему входили 28 прихо­довъ, въ которыхъ есть раскольники. За отчетный годъ перемѣнъ въ составѣ округа не произошло. Положенное по штату число священни­ковъ 35. За годъ смѣнилось священниковъ въ приходахъ округа 4. Вновь поступили священники стремящіеся въ борьбѣ съ расколомъ и по подготовкѣ вполнѣ могущіе бороться съ нимъ. Всего въ 27 приходахъ (кромѣ Шабурскаго, въ Никольскомъ уѣздѣ) живетъ народу 70.142 че­ловѣка (34.685 м. п. и 35457 ж. п.); изъ нихъ въ отчетномъ году долгъ исповѣди и св. Причастія исполнили 34.812 человѣкъ (16484 м. п. и 18326 ж . п.), исповѣдались, но не причастились 1891 человѣкъ



5С811 м. п. и 1080 ж . п.). Чйсло раскольниковъ, по отчетамъ окруж­ныхъ миссіонеровъ, къ новому году 2398 (817 м. п. и 1581 ж. п.). Въ отчетномъ году вновь зарегистровано 139 раскольниковъ; часть ихъ ук­лони тась въ отчетномъ году (до 35 человѣкъ), нѣкоторые нынѣ роди­лись и окрещены раскольниками (до 15 чел.), а остальные совращены івъ расколъ давно, но не были своевременно записаны. Умерло за годъ 112 раскольниковъ (44 м. п. и 68 ж. н.) и обратилось изъ раскола въ православіе 5 человѣкъ (2 м. и 3 ж.).Раскольники дѣлятся на секты: филипповцы, ѳедосѣевцы, ааронов- цы, дапиловцы и еще крупкипы—видоизмѣненіе 1 филипповщины. Пред­ставители той или другой изъ этихъ вѣръ не живутъ кучками, обособ­ленно, по встрѣчаются почти вездѣ. Въ волостяхъ: Березонаволоцкой, Алексѣевской, Великосельской, Черевковской, Маховской, Ѳедьковской, Борковской и Гавриловной по преимуществу безбрачныя секты, а ра­скольники волостей: Тимошинской, Семеновской, Верхотоемской, Вер­шинской и Аѳанасіевской въ большинствѣ пріемлютъ безсвященнослов- ные браки. Разногласія между собою не мѣшаютъ раскольникамъ имѣть общеніе для обсужденія вопросовъ борьбы съ православіемъ и ради воз­можности чрезъ эти собрапія—„соборы* придти къ единству „всеста­рообрядческаго исповѣданія". Отчетный годъ былъ свидѣтелемъ такого собранія „старовѣрческихъ отцовъ*!; въ Нижнетоимскомъ приходѣ, при чемъ партія этихъ отцовъ пріѣзжала изъ Архангельской губерніи (По­морья) и кромѣ нихъ былъ еще|Московецъ. Поморскіе 'отцы—-давилов- цы, а Московецъ— филипповецъ Предметы ихъ разсужденій узнать, конечно, очень трудно. Даниловцы, какъ и филипповецъ пріѣзжали какъ администраторы упорядочить жизнь своихъ собратій по вѣрѣ. Такъ, ими будто бы наказанъ одинъ раскольникъ, женившій сына своего на близ­кой родственницѣ (бракъ былъ совершенъ по раскольнически); другой судился за самовольное восхищеніе званія наставника, третій— настав­никъ увѣщавался бросить зазорную жизнь и др. под. Не забыли пріѣз­жіе отцы и пропагандой своихъ лжеученій позаняться,— совершали тор­жественно паннихиды и всякими*мѣрами укрѣпляли ;въ раскольникахъ смѣлость исповѣдывать свою вѣру открыто и дерзко. Такъ напримѣръ, передавали окружному миссіонеру, въ Пучугѣ они крестили (публично младенца и въ объясненіе своихъ дѣйствій собравшемуся пароду гово­рили. „вотъ мы сейчасъ крестимъ младенца, и попъ вашъ пусть сюда придетъ, не убѣжимъ, и вы не бойтесь попа, начальство все по намъ, насъ не гонитъ*. Наблюдающими жпзпь нашего народа замѣчено нынѣ, что правящіе двинскимъ расколомъ Москва и Поморье вмѣстѣ съ мѣст­ными вожаками обратили вниманіе на „производимое миссіонерами сму­щеніе въ старой вѣрѣ* и со своей*стороны начинаютъ принимать свои мѣры. Изъ такихъ мѣръ замѣчены нами: 1) поѣздки расколоучителей нашихъ въ Москву; 2) подобные вышеупомянутымъ поѣздки московскихъ и поморскихъ отцовъ къ намъ на Двину; 3) усилевно оживленная не-



6реписка двинянъ съ Москвой и др. центрами раскола, 4) распро­страненіе вредныхъ для православія раскольническихъ книгъ и брошюръ и 5) какъ уже результатъ всего упомянутаго, усиленіе въ отдѣльныхъ представителяхъ раскола стремленія къ аскетизму, выражающееся въ ростѣ филипповства на счетъ другихъ согласій и въ принятіи отдѣль­ными лицами иночества Ѣздятъ въ Москву по преимуществу расколь­ники Черевковскіе и Великосельскіе: приходовъ Пермогорскаго и Волчье- ручьевскаго и раскольники Бѣлой Слуды Ѣздятъ и раскольники Аѳана­сьевской волости, по преимуществу прихода Новивыставочпаго (филип- повцы). Значеніе этихъ поѣздокъ ясно само собой. Кромѣ разнаго рода матеріальныхъ пособій, привозятся къ намъ со стороны масса разныхъ и въ болъшинсвѣ случаевъ ложныхъ толковъ о процвѣтаніи старой вѣры на чужбинѣ, каковое процвѣтаніе и свидѣтельствуется щедрыми при­сылками благодѣтелей. Ѣздящіе въ Москву научаются тамъ и возражать миссіонерамъ. Поѣздки къ німъ на Двину поморскихъ и Московскихъ отцевъ то же не могутъ не навѣвать скорби на ревнителей православія, ибо главнымъ образомъ свидѣтельствуютъ все таки о сплоченности ра­скола, о нѣкоторой правильности внутреннихъ отправленій его организ­ма, хотя снаружи онъ и началъ огннвать. Кромѣ личныхъ свиданій, раскольники нашей мѣстности имѣютъ съ руководителями раскола дру­гихъ мѣстъ оживленныя письменныя сношенія. На Двину получается корреспонденція отъ раскольниковъ Москвы, Ярославля, Данилова, А р­хангельска, изъ Сибири— Тобольской губерніи и др. мѣстъ. Часто пись­ма содержатъ наставленія какъ относиться къ церкви, въ миссіонерамъ, какъ вести себя на бесѣдахъ миссіонерскихъ. ІІамъ приходилось читать такого рода письма; ихъ по простотѣ показываютъ для оправданія своихъ поступковъ. Получаемыя раскольническими вожаками письма весьма часто бываютъ со вложеніемъ денегъ рублей 10, 25 и даже не­рѣдко 50— 65 и больше. Какъ приложеніе къ письмамъ, посылками и чрезъ попутчихъ, получаются нашими раскольниками и разнаго рода кйижки, брошюрки и листки, стремящіеся часто безсовѣстно ложными доводами обличить мнимую неправость нашей Православной Церкви. Такого сорта изданія и л и  печатаются раскольниками въ невѣдомо ка­кихъ типографіяхъ часто яко бы „по новелѣнію Высочайшей Власти", „по повелѣнію правительства", или оттискиваются на гектографѣ. Изъ такого сорта изданій въ послѣднее время на Двинѣ первенствующее мѣсто начинаетъ занимать печатная книга „Вѣчная правда" или „от­вѣты Аввакума Онисимовича Камисарова на восемь вопросовъ миссіо­нера Ярославской епархіи Николая Игнатьевича Касаткина". Миссіонер­ская дѣятельность пастырей церкви, усиленная въ послѣднія 5 лѣтъ трудами представителей миссіонерскаго дѣла, иачала замѣтно произво­дить свое просвѣщающее воздѣйствіе на темный людъ, который до сего времени одну половину жизни бродилъ безсознательно, относясь, къ вѣ­рѣ совершенно индифферентно, а вступивъ за 30 лѣтъ своей жизни,



7опять таки безсознательно тянулся къ расколу, какъ къ'желанной еди­ной Двери къ спасепію. Такой порядокъ вещей былъ признанъ чуть ли не за нормальный, имъ никто не возмущался, и вожакамъ раскола не­чего было прилагать особенныя старанія и заботы объ увеличеніи чис­ла своихъ послѣдователей, ибо ряды ихъ ежегодно съ избыткомъ попол­нялись лицами, отбѣгающими отъ св. Православной Церкви. Не надо было звать народа отъ Церкви, онъ самъ не видѣлъ въ Церкви спаси­тельности и тяготѣлъ душой къ расколу. Безпоповщинскіе отцы благо­душествовали, паства ихъ, видя вожаковъ своихъ благодушествующими, впали тоже въ благодушіе, начала отступать отъ строгостей прежняго порядка жизни и увлекаться „прелестями міра сего": мясоѣденіемъ, ви­нопитіемъ, обіценіемъсъ Никоніаанми и др., даже иногда табакокуреніемъ; появились на Двинѣ послѣдователи „прелестнаго брачнаго согласія". „Высокая вѣра“ — филипповство одно выдѣлилось, какъ вѣра, предъяв­ляющая своимъ послѣдователямъ строгія требованія; прочія вѣры при­норовились къ жизни, сдѣлали уступки и нарушили въ большинствѣ строгіе завѣты первыхъ расколоучителей. Даже и среди филипповцевъ ревность къ вѣрѣ значительно ослабѣла. Нужпо представить все горест­ное смущеніе безпоповщинскихъ отцовъ, когда они стали замѣчать, что ихъ положеніе среди народа и среди старовѣровъ стало какъ-то из­мѣняться, ихъ авторитетъ сталъ какъ-то падать. Что за причина этого?— Цризадумалпсь отцы, посовѣтовались и рѣшили, что время нынѣ пошло не го и что много вреда принесли ихъ дѣлу появив­шіеся и ѣздящіе вездѣ „месіи"— такъ злонамѣренно искажаютъ злые расколовождп названіе „миссіонера". Озаботились „отцы" и стали ста­рательно трудиться въ устройствѣ своихъ дѣлишекъ. Думали снача­ла, что „миссіонеры поговорятъ да и только" и относились къ бесѣдамъ скептически, одновѣрцамъ своимъ посѣщать бесѣды не запрещали, да даже и сами бывали на бесѣдахъ. Потомъ, разобравши дѣло, одинъ за другимъ по всей Двинѣ стали издавать распоряженія, чтобы подначаль­ные имъ „христіане" бесѣдъ миссіонерскихъ отнюдь не посѣщали; и начали старовѣрческіе „отцы" возгрѣвать въ своихъ послѣдователяхъ ревность къ вѣрѣ, нетерпимость и фанатизмъ. Этому же много способ­ствовали и разъясненія Московскихъ вожаковъ, предлагающихъ „мис­сіонера въ себѣ не принимать, въ моленную не пускать и наипаче во время молитвы". Раскольники разныхъ согласій, уповательно глядѣвшіе на высокую вѣру—филипповство, ища спасенія, нынѣ стали переходить въ филипповство. Это явленіе замѣтно почти повсемѣстно, особенно же около Черевкова и въ Аѳанасьевской волости. Среди же суровыхъ пред­ставителей филипповства появились иноки. И прежде иноки въ филвп- повствѣ бывали, по они поставлялись въ этомъ чинѣ въ Москвѣ, въ Поморьѣ или вообще гдѣ нибудь на сторонѣ. Нынѣ стремленіе къ ино­честву увеличилось, есть случаи поставленія въ иночество^нашими“двин- скими иноками отцами и иноки стремятся быть популярными. Изъ такихъ иноковъ извѣстны: Иванъ Куѳьмовичъ и Прокопій Шестаковъ



8въ Бѣлой Слудѣ— оба ставленники новые. Этотъ Шестаковъ внучекъ извѣстнаго Ксенофонта (въ иночествѣ Кипріана), обращеннаго изъ ра­скола митрополитомъ Гавріиломъ. Въ Черевковѣ инокъ Григорій Дмит­ровъ. Въ отчетномъ году у себя на дому поставленъ въ иноки Ново­выставочнаго прихода Иванъ Фаддеичъ— престарѣлый^раскольникъ. От­личіе ипока отъ простаго филипповца или -духовнаго отца,'состоитъ главнымъ образомъ въ одѣяніи его. Одежда иноковъ во многомъ сход­ственна съ одѣяніемъ нашихъ монаховъ,/только клобукъ* круглый („а нерогатый") и сверхъ мантіи одѣвается родъ пелерины чернаго цвѣта, отороченной по краямъ красной каемкой. Несомнѣнно, что'*и среди жен- щинъ-старовѣрокъ есть не мало „инокинь", по узнать тѣхъ представ-' ляется еще меньше возможности. Онѣ всѣ однообразно во время молит-; вы покрываютъ головы платкомъ, завязывая ихъ у подбородка двумя! сосѣдними углами. Вотъ самое то одѣяніе этихъ 'иноковъ и инокинь и производитъ на прпстецовъ сильное впечатлѣніе. Колеблющійся въ вѣрѣ прямо рѣшаетъ: „монашеское одѣяніе носятъ, стало б-тть монахи, ста . ло быть и предъ Царемъ и предъ Богомъ ихъ вѣра\ ^ н “ . Вотъ за-і мѣченныя пами за годъ, говоритъ Соколовъ, явлепія іни раскола-Расколъ живъ и живетъ, но важно то, что мы з а с т а в ѣ " -Ч ’о шевелить­ся, вывели его изъ спокойнаго состоянія и что расколъ” обратилъ на насъ свое вниманіе, принимаетъ мѣры къ защитѣ отъ насъ, значитъ наша дѣятельность для раскола вредоноспа, для православной Церкв», не безплодна и значитъ борьба съ расколомъ ведется цѣлесообразно" Дѣятельность миссіонеровъ въ округѣ г. Соколовъ характеризуетъ слѣ­дующими словами: „Помощникъ епархіальнаго миссіонера по прежнему- старался ближе знакомиться съ народомъ и въ частности съ жизнью раскола, съ цѣлью болѣе успѣшно обличать его, знакомить православ-* ное населеніе съ неизмѣнностью Христовыхъ обѣтованіи, данныхъ Цер­кви, увѣрять въ невозможности спастись безъ* Церкви и’ благодатныху въ ней Таинствъ и въ прочихъ непреложныхъ истинахъ, являющихъ наще Православіе и раскольничье суемудріе.* Эти истивы объяснялись народу въ лицѣ представителей его вездѣ_^ всюду и во всякое время,і объяснялись съ возможною простоток^ІИІе навязчиво изъ опасенія вь звать недовѣріе. Сколько было случаевъ такихъ объяснительпыъъ раз  ̂говоровъ и бесѣдъ сказать точно трудно,*ибо'-'ва 8 сдѣланныхъ въ году служебныхъ поѣздокъ, продолжавшихся въ общемъ до 135 дней, пред ставлялось немало*случаевъ общенія съ*'народомъ иТвозможностиЗвліять на него. Такихъ случайныхъ бесѣдъ, на которыхъ/приключалось даже до 5— 10— 15 человѣкъ*слушателей-собесѣдииковъ было за годъ 50— 65? кромѣ того, случайныя встрѣчи и бесѣды въ дорогѣ, при посѣщеній нѣкоторыхъ крестьянъ на домахъ, при перевозахъ’ и множество другихъ подобныхъ случаевъ всѣ были использованы для ослабленія раскола^ Бесѣдъ же въ обычномъ смыслѣ публичныхъ сдѣлано за годъ 35. Ин­тересъ народа въ публичнымъ бесѣдамъ по мѣстамъ какъ то ослабѣваетъ




