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6.
Вьіходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣ-

еяцъ

 

1

 

и

 

15

 

числъ.

     

Под-

паска

 

принимается

   

въ

 

ре-

дакции

  

Еаарх.

 

вѣдоиостей

при

 

духовной

 

семкнарін

 

въ

Вілгородѣ.

1872

 

І\

15-го

 

МАРТА.

Цѣна

 

годовому

 

нзданію

 

вѣ-

доиостеи

  

съ

 

пересылкою

 

и

доставкою

 

пять

 

рублей.

J.

ОТДМЪ

 

ОФФИЩАЛЬНЫЙ.
А)

 

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЙ.

 

РАСПОРЯЖЕНІЯ.

а,,

 

ВЫСОЧАЙШІЯ

  

ПОВЕІѢНІЯ.

О

 

ѵазѵачвѵі и

  

вознаграждены

 

свлгценникамг

  

за

 

службу

въ

 

военныхъ

 

госпиталлхъ:

Военный

 

Совѣтъ,

 

согласно

 

представлений

 

Глав-

наго

 

Штаба

 

о

 

производствѣ

 

денежнаго

 

вознагражде-

нія

 

пр.івославнымъ

 

свящеиникамъ,

 

исполняющимъ

духовный

 

требы

 

въ

 

лазаретахъ,

 

учрежденныхъ

 

вза-

мѣнъ

 

упраздненпыхъ

 

госпиталей,

 

положилъ;

1)

 

Православпымъ

 

свящеиникамъ,

 

исполняю-

щимъ

 

духовныя

 

требы

 

въ

 

лазаретахъ,

 

учрежденныхъ

1



—

 

306

 

-

взамѣнъ

 

упраздненныхъ

 

госпиталей,

 

начиная

 

съ

 

1

января

 

1872

 

года,

 

производить

 

денежное

 

вознаграж-

деніе

 

по

 

36

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

считая

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

 

ра-

сходы

 

на

 

самыя

 

требы.

2)

 

Для

 

уплаты

 

приглашавшимся

 

правосдавнымъ

свящеиникамъ

 

за

 

иснолненіе

 

требъ

 

въ

 

1870

 

и

 

1871

годахъ

 

отпустить

 

на

 

каждый

 

лазаретъ

 

по

 

28

 

руб.

65

 

к.оп.

 

и

 

особо

 

за

 

припасы

 

для

 

требъ

 

по

 

7

 

руб.

 

20

коп.

 

на

 

каждый

 

годъ.

Означенное

 

полоя;еніе

 

Военнаго

 

Совѣта,

 

5

 

сего

Февраля,

 

Высочайше

 

утверждено.

О

 

допущенін

 

лицъ

 

духовнаго

 

сана

 

къ

 

занятію

 

въ

 

Якут-

ской

 

епархіи

 

должностей

 

при

 

архіереѣ

 

и

 

столоначаль-

никовъ

 

въ

 

духовной

 

консисторіи.

ГосудА-рь

 

Императоръ,

 

въ

 

17

 

день

 

декабря

 

1871

года,

 

Высочайше

 

соизволилъ

 

на

 

допущеніе,

 

въ

 

видѣ

изъятія,

 

лицъ

 

духовнаго

 

сана

 

къ

 

занятію

 

въ

 

Якут-

ской

 

епархіи

 

должностей

 

секретаря

 

при

 

архіереѣ

 

и

столоначальниковъ

 

въ

 

духовной

 

консисторіи,

 

по

 

ус-

мотрѣнію

 

епархіальнаго

 

начальства,

 

съ

 

тѣмъ,

 

что-

бы

 

на

 

должности

 

столоначальниковъ

 

были

 

опредѣ-

ляемы

 

лишь

 

діаконы

 

или

 

псаломщики.

б.,

 

УКАЗЫ

 

СВ.

 

СѴНОДА.

1)

 

Обе

 

уг.тронствѣ

 

воспитательной

 

части

 

cz

 

духовных?,

семипарінхъ.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Свя>

тѣйшій

 

Правительствующей

 

Стнодъ

 

слушали

 

пред-
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доженный

 

Г.

 

Сгнодальнымъ

 

Оберъ-Прокуроромъ,

 

за

Js?

 

270,

 

журналъ

 

Учебнаго

 

Комитета

 

съ

 

отпечатан-

ными,

   

по

 

онредѣленію

    

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

отъ

 

7

апрѣля

 

— 12

 

мая

 

настоящаго

 

года,

 

экземплярами

 

жур-

нала

 

Комитета,

   

относительно

 

устройства

   

воспита-

тельной

   

части

   

въ

 

духовныхъ

   

семинаріяхъ

    

И,

 

по

снравкѣ,

 

Приказали:

 

По

 

разсмотрѣніи

 

иредлоніенна-

го

 

въ

 

печатныхъ

   

экземплярахъ

  

журнала

 

Учебиаго

Комитета

 

объ

 

устройствѣ

 

воспитательной

 

части

 

въ

духовныхъ

 

семинаріяхъ,

   

найдя

 

журналъ

 

этотъ,

 

въ

настоящемъ

 

его

 

видѣ,

 

изложеннымъ

 

совершенно

 

со-

гласно

   

съ

 

указаніями

 

Свнтѣйшаго

 

Сѵнода,

   

исчис-.

денными

   

въ

   

оиредѣленіи

   

отъ

   

7

   

апрѣля

 

— 12

   

мая

1871

 

года,

   

Святѣпшін

 

Сѵнодъ

   

опредѣляетъ:

   

изло-

женное

 

въ

 

семъ

 

журвалѣ

 

заключеніе

 

принять

 

къ

 

ру-

ководству

 

и

 

исполненію

 

по

 

духовнымъ

 

семинаріямъ;

для

 

чего

 

и

 

разослать,

 

при

 

печатномъ

 

циркулярномъ

уназѣ,

 

•означенный

 

журналъ

 

Учебнаго

 

Комитета

 

въ

слѣдующемъ

   

количествѣ

 

экземпляровъ:

   

по

 

одному

для

 

сгнодальныхъ

 

членовъ

   

и

   

епархіальныхъ

 

прео-

священныхъ,

   

по 'пяти

 

для

 

семинарскихъ

 

правленій

и

 

по

 

два —для

 

правленій

 

духовныхъ

 

училищъ;

   

по-

слѣднимъ

 

для

 

свѣдѣнія.

 

Декабря

 

31

 

дня

 

187 1

 

г.

2)

   

0

 

мѣрахъ

   

кг

 

пресѣчснію

  

паруштіл

   

началъствами

духовно-учебныхъ

 

заведеніи

 

пенсіонныхъ

 

правим

 

по

 

ду-

ховно

 

-училищу ому

 

вѣдомству.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Свя-

тѣйшій

 

Иравительствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

иред-

ложеніе

   

Г-на

   

Сѵнодальнаго

   

Оберъ-Прокурора,

   

за

*
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•^1641,

 

по

 

поводу

 

излишней

 

передачи

 

мѣстными

 

на-

хальствами

 

по

 

духовно-училищному

 

вѣдомству

 

иен-

сіонныхъ

 

денегъ

 

въ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

 

когда,

 

по

 

пред-

писаннымъ

 

въ

 

уст.

 

пенс.

 

ст.

 

223,

 

434

 

(но

 

прод.

 

1863

года)

 

и

 

455

 

правиламъ,

 

назначенный

 

пепсіи

 

иодле-

жатъ

   

сокращенію

   

въ

 

размѣрѣ

   

или

 

совершенному

прекращенію.

 

Приказали:

   

Въ

   

виду

 

продолжаемаго

нарушенія

 

постановленныхъ

 

въ

 

уст.

  

пенс

   

ст.

 

223.

4154

 

(по

 

прод.

  

1863

 

г.)

   

и

 

4о5

 

правилъ

   

но

 

духовно-

училищному

 

вѣдомству,

    

не

 

смотря

   

на

 

иослѣдовав-

шее,

   

по

 

опредѣленію

   

Святѣйшаго

 

Сгпода

   

отъ

 

12

іюля

 

1867

 

г.,

 

предписаиіе

 

семинарскимъ

 

и

 

училищ-

иымъ

 

начальствамъ

   

о

 

нредотвращеніи

   

на

 

будущее

время

 

иодобнаго

 

рода

 

упущенііі,

 

Святѣйшій

 

Сунодъ

находитъ

 

необходимымъ

 

предписать

 

епархіальнымъ

преосвященнымъ

   

печатными

   

указами,

   

чтобы

 

под-

твердили

 

начальствамъ

 

подвѣдомотвенныхъ

 

имъ

 

ду-

ховно-учебныхъ

 

заведеній,

 

къ

 

пенремѣнному

 

со

 

сто-

роны

 

оныхъ

 

въ

 

подлежащнхъ

 

случаяхъ

 

наблюденію

и

 

исполненію:

 

а)

 

что

 

дѣла

 

объ

 

умеиьшеніи

 

размѣра

и

 

прекращении

 

производства

 

іптісіГі,

   

наниаченныхъ

семействамь

 

умершихъ

 

наставниковъ

 

духсвно-учеб-

ныхъ

 

заведеній,

 

по

 

случаю

 

умішыненія

 

пъсихъее-

мействахъ

 

числа

 

лицъ,

 

имѣющихъ

 

право

 

на

 

пенсію

или

 

прекращенія

 

иравъ

 

эт'ихъ

 

лицъ

 

на

 

пенсіи,

 

раз-

рѣшаясь,

   

какъ

 

изъяснено

   

въ

 

опредѣленіи

 

Святѣй-

шаго

 

Сѵнода

   

отъ

 

3—3!

  

декабря

   

1869

 

г.,

   

положи-

тельными

 

указаниями

   

уст.

 

пенс.

 

ст.

   

453,

 

454

   

( по

прод.

 

1863

 

г.)

 

и

 

455,-

 

не

 

требуютъ

 

особыхъ

 

со

 

сто-

ррны

 

высшаго

   

духов

 

наго

 

начальства

 

распоряженій

>



-

 

309

 

-

или

 

разрѣшеній;

 

б)

 

что

 

по

 

этой

 

причинѣ

 

въ

 

указы-

ваемыхъ

 

сими

 

статьями

 

уст.

 

пенс,

 

случаяхъ

 

началь-

ства

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній

 

обязываются

 

про-

изводить,

 

съ

 

утверждепія

 

епархіальныхъ

 

преосвя-

щенныхъ,

 

еоотвѣтственныя

 

требованіямъ

 

закона

расиоряжсінл

 

объ

 

уменьшеніи

 

или

 

ирекращеніи

 

пен-

ей,

 

б'езъ

 

особенныхъ

 

на

 

то

 

предписаній

 

отъ

 

выс-

шаго

 

начальства,

 

доводя

 

о

 

таковыхъ

 

распоряжені-

яхъ

 

своихъ

 

только

 

до

 

свѣдѣнія

 

Хозяйственная

 

при

Святѣйшемъ

 

Сгнодѣ

 

Управленія,

 

для

 

обращенія

 

по-

слѣднимъ

 

остающихся

 

отъ

 

уменыпенія

 

или

 

ирекра-

щенія

 

иенсій

 

окладовъ

 

въ

 

число

 

пенсій

 

другимъли-

цамъ

 

или

 

на

 

другіе

 

предметы

 

смѣтныхъ

 

назначеній

по

 

духовно-учебнымъ

 

заведеніямъ;

 

и

 

в)

 

что

 

излиш-

не

 

переданный

 

по

 

несоблюденію

 

таковыхъ

 

нравилъ

въ

 

пенсію

 

деньги

 

будутъ

 

каждый

 

разъ

 

взыскиваемы

съ

 

тѣхъ

 

духовно-училищныхъ

 

начальствъ,

 

кои

 

ока-

жутся

 

виновными

 

въ

 

передачѣ;

 

посему

 

начальства

сін

 

обязываются

 

выдавать

 

положенный

 

но

 

закону

пенсіп

 

подлеяіащимъ

 

лицамъ

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

по

 

тща-

тельной,

 

каягдый

 

разъ,

 

провѣркѣ

 

правъ

 

ихъ

 

на

 

иеи-

сію.

 

Января

 

10

 

дня

 

1872

 

года.

в)

 

ИЗВІЕЧЕНІЕ

   

ИЗЪ

 

ВСЕПОДДАНѢЙШАГО

 

ОТЧЕТА

   

Г.

 

ОБЕРЪ-ИРО-

КУРОРА

 

СВ.

 

СѴНОДА

 

ЗА

  

1870.

 

Г.

Дѣлтелъность

 

церковныхъ

 

братствъ

 

съ

 

западиомъ

 

крагь.

Нуждамъ

 

православныхъ

 

храмовъ,

 

ихъ

 

поддер-

жанію

 

и

 

благоустроенію

 

оказывали

 

значительную

помощь

 

въ

 

занадномъ

 

краѣ

 

православный

 

церковныя

братства,

 

а

 

въ

 

привислинскомъ — церковныя

 

попе-

чительства.

 

Не

 

ограничиваясь

 

симъ

 

святымъ

 

дѣломъ,

учрежденія

 

эти

   

продолжали

   

служить

   

болѣе

  

широ*
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кимъ

 

цѣлямъ

 

на

 

пользу

 

св.

 

Церкви,

 

продолжали

разнообразными

 

и

 

посильными

 

способами

 

еноепѣ-

шествовать

 

распространению

 

и

 

утверждению

 

лраво-

славія

 

и

 

Русской

 

народности.

Въ

 

сѣверо-западномъ

 

краѣ

   

существуютъ

 

брат-

ства

 

двоякаго

 

рода:

 

одни

 

изъ

 

иихъ

 

могутъ

 

бы

 

гь

 

наз-

ваны

   

приходскими,

    

такъ

   

какъ

   

членами

   

такихъ

братствъ

 

бываютъ

  

только

 

прихожане

 

мѣстноп

 

цер-

кви

 

и

 

дѣятельность

 

ихъ

 

сосредоточивается

 

на

 

мѣст-

номъ

   

приходѣ;

   

другія

   

братства,

   

состоя

   

изъ

 

лицъ

разныхъ

 

мѣстностей

 

края

 

и

 

даяге

 

всей

 

Россіи,

 

имѣ-

ютъ

 

цѣлію

 

охраненіе

 

и

 

утвержденіе

 

истинной

 

вѣры

въ

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

обширной

 

мѣстности

 

края,

 

иног-

да

 

въ

 

цѣлой

 

епархіи.

 

Братства

 

перваго

 

рода

 

суще-

ствуютъ

 

съ

 

давнихъ

 

временъ.

   

Въ

 

разныхъ

  

прихо-

дахъ

 

кругъ

 

дѣйствій

 

и

 

обязанностей

 

ихъ

 

то

 

шире,

то

 

уже;

 

но

 

духъ

 

и

   

смыслъ

 

ихъ

 

вездѣ

 

одинъ.

 

При-

ходскія

 

братства

 

весьма

 

многочисленны;

 

напримѣръ,

въ

 

Литовской

 

епархіи

   

онѣ

 

существуютъ

   

почти

 

во

всякомъ

 

приходѣ

   

Оиѣ

 

составляются

 

изъ

 

прихожанъ,

дѣлакщихъ

   

извѣстный

 

взносъ

   

въ

 

общую

 

круягку,

и

 

имѣютъ

 

двоякую

 

цѣль:

 

I)

 

поддержаніе

 

ириходскаго

храма

   

и

 

2)

 

утверніденіе

   

доброй

   

нравственности

   

и

чистоты

 

вѣры

 

въ

 

прихожанахъ.

  

Ту

 

и

 

другую

 

зада-

чу

 

члены

 

ириходскихъ

 

братствъ

 

вынолнаютъ

 

путемъ

нравственнаго

 

вліянія,

 

какое

 

они

 

имѣютъ

 

на

 

осталь-

ныхъ

 

прихожанъ.

   

По

 

понятно

 

народа,

 

вступивший

въ

 

братство

 

долженъ

   

вес

 

г

 

и

 

жизнь

 

чисто

 

христиан-

скую,

   

до

 

такой

   

степени,

   

что

 

даже

   

обыкновенная

ссора

 

пли

 

неприсутствованіе

 

на

 

богослуженіи

 

вызы-
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ваютъ

 

на

 

него

 

тяяіслую

 

укоризну.

 

И

 

дѣйсгвитель-

но,

 

члены

 

братства

 

стараются

 

вести

 

жизнь

 

незазор-

ную,

 

трезвую

 

и

 

служатъ

 

примѣромъ

 

въ

 

соблюденіи

всѣхъ

 

уставовъ

 

Церкви.

 

Опи

 

первые

 

пособники

 

свя-

щеннику

 

во

 

всѣхъ

 

его

 

предпріятіяу.ъ

 

относительно

поддержанія

 

и

 

украшенія

 

храма:

 

они

 

приглашаютъ

прихожанъ

 

къ

 

пожертвоваиіямъ,

 

возбуяідаютъ

 

къ

тому

 

усердіе

 

въ

 

нихъ

 

и

 

при

 

всѣхъ

 

пожертвовані-

яхъ

 

слуяіатъ

 

сами

 

примѣромъ.

 

Кругъ

 

дѣятельности

братствъ

 

втораго

 

рода

 

стоитъ

 

большею

 

частію

 

въ

зависимости

 

отъ

 

ихъ

 

матеріальныхъ

 

средствъ.

 

Изъ

числа

 

такпхъ

 

братствъ

 

въ

 

сѣверо-западиомъ

 

краѣ

болѣе

 

значительными

 

средствами

 

располагаетъ

 

Ви-

ленское

 

Свято-Духовское.

 

Содержа

 

въ

 

Вильнѣ

 

учи-

лище,

 

съ

 

ремесленнымъ

 

нріютомъ

 

для

 

30

 

бѣдныхъ

дѣтей,

 

вспомоществуя

 

церквамъ,

 

школамъ

 

и

 

бѣд-

нымъ,

 

оно,

 

въ

 

минувшемъ

 

году,

 

оказало

 

сверхъ

 

то-

го,

 

пособіе

 

въ

 

480

 

р.

 

Ковенскому

 

Свято-Никольско-

му

 

братству

 

на

 

содерятніе

 

братской

 

школы.

 

Это

послѣднее

 

братство,

 

меигду

 

прочимъ,

 

доставляло

 

со-

держаніе

 

и

 

учебныя

 

пособія

 

воспитанникамъ

 

раз-

ныхъ

 

учебныхъ

 

заведепій

 

Ковенской

 

губерпіи,

 

и

кромѣ

 

того

 

имѣло

 

братскую

 

школу,

 

на

 

которую,

 

при

показанномъ

 

выше

 

иособіи

 

отъ

 

Свято-Духовскаго

братства,

 

употребило

 

болѣе

 

2000

 

р. — Благотворною

дѣятельностію

 

ознаменовало

 

себя

 

въ

 

истекшемъ

 

го-

ду

 

Могилевское

 

православное

 

братство.

 

По

 

примѣру

предшествующаго

 

года,

 

оно

 

снабдило

 

38

 

бѣдиѣй-

шихъ

 

церквей

 

Могилевской

 

епархіи

 

разными

 

бого-

служебиыми

 

вещами

   

на

 

сумму

 

1871

 

руб.,

   

оказало



—

 

312

 

—

иособіе

 

46

 

бѣднымъ

 

лицамъ

 

и

 

присоединившимся

къ

 

православію

 

иновѣрцамъ;

 

въ

 

своей

 

лечебницѣ

для

 

ириходящяхъ

 

больныхъ

 

доставило

 

врачебную

помощь

 

3.128

 

лицамъ;

 

въ

 

августѣ

 

1870

 

года

 

брат-

ство

 

открыло

 

попечительство

 

о

 

бѣдныхъ

 

дѣтяхъ,

 

ро-

дители

 

коихъ,

 

поступая

 

въ

 

больницу,

 

не

 

имѣютъ

кому

 

отдать

 

для

 

призрѣнія

 

своихъ

 

дѣтей,

 

и

 

въ

 

те-

ченіи

 

4

 

мѣсяцевъ

 

минувшаго

 

года

 

призиѣло

 

9

 

дѣ-

тей,

 

возрастомъ

 

отъ

 

8

 

мѣсяцевъ

 

до

 

6

 

лѣтъ.

 

Среди

этихъ

 

дѣлъ

 

человѣколюбія

 

и

 

благотворенія,

 

Могк-

левское

 

братство

 

ревностно

 

продолжало

 

служить

 

и

дѣлу

 

народнаго

 

образованія

 

въ

 

духѣ

 

православія.

Народнымъ

 

училищамъ

 

Могилевской

 

губерніи

 

и

 

раз-

нымъ

 

лицамъ

 

имъ

 

роздано

 

книгъ

 

духовно-нравствеа-

наго

 

содержания

 

и

 

учебныхъ

 

4.090

 

экземпляровъ,

назидательныхъ

 

листовъ

 

2.310,

 

наперсныхъ

 

метал-

лическихъ

 

крестиковъ

 

и

 

иконъ

 

3.450,

 

всего

 

на

 

сум-

му

 

860

 

р.

 

Кромѣ

 

того

 

братство

 

содержало

 

на

 

свой

счетъ

 

школы,

 

основанный

 

имъ

 

въ

 

центрѣ

 

раскола

въ

 

г.

 

Гомолѣ

 

и

 

м.

 

Вѣткѣ

 

и

 

въ

 

селѣ

 

Телешахъ,

 

Че-

риковскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

коихъ

 

обучалось

 

78

 

дѣвицъ

и

 

9

 

мальчиковъ,

 

а

 

также

 

ремесленное

 

училище

 

въ

Могилевѣ,

 

и

 

воспитывало

 

на

 

свои

 

средства

 

въ

 

раз-

пыхъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ,

 

духовныхъ

 

и

 

свѣт-

скихъ,

 

27

 

лицъ

 

и

 

въ

 

ремесленномъ

 

училищѣ

 

14

мальчиковъ.

 

Въ

 

пользу

 

народнаго

 

образованія

 

брат-

ство

 

употребило

 

въ

 

минувшемъ

 

году

 

2.550

 

р.

 

При

содѣйствіи

 

ревнителей

 

нравославія,

 

преуспѣваетъ

 

и

Полоцкое

 

церковное

 

братство.,

 

основанное

 

во

 

имя

Святителя

 

Николая

 

и

 

Преподобной

 

ВвФросиніи

 

княяі-



—

 

ЗІЗ

 

—

ны

 

Полоцкой

 

24

 

мая

 

18G7

 

года.

 

Вътретій

 

годъ

 

сво-

его

 

сущеетвованія

 

оно

 

имѣло

 

около

 

200

 

членовъ.

Деиежныхъ

 

приношеній

 

въ

 

братскую

 

кассу

 

посту-

пило

 

въ

 

этомъ

 

году

 

2

 

229

 

р.;

 

въ

 

томъ

 

чнслѣ

 

на

 

дѣ-

ло

 

народнаго

 

образованія

 

отъ

 

Святѣйшаго

 

Стнода

пожертвовано

 

250

 

р. -,

 

кромѣ

 

денежныхъ

 

приноіненій

въ

 

пользу

 

братства,

 

въ

 

1870

 

году

 

поступило

 

313

 

эк-

земпларовъ

 

книгъ

 

брошюръ

 

преимущественно

 

ду-

хонно-нравственнаго

 

содеря?анія.

 

Изъ

 

денежнаго

 

сбо-

ра

 

часть

 

издержана

 

братствомъ

 

на

 

благолѣпіе

 

цер-

квей,

 

особенно

 

на

 

церковь

 

Новослободскаго

 

прихо-

да,

 

въ

 

Люценскомъ

 

уѣздѣ,' устроенную

 

изъ

 

Бригов-

скаго

 

латинскаго

 

костела.

 

Братствомъ

 

оказывалась

также

 

посильная

 

помощь

 

бѣднымъ

 

и

 

престарѣлымъ,

преимущественно

 

жителямъ

 

г.

 

Полоцка.

 

Но

 

главнымъ

образомъ

 

дѣятельность

 

братства

 

была

 

сосредоточе-

на,

 

какъ

 

и

 

въ

 

предшествовавшее

 

годы,

 

на

 

дѣлѣ

 

на-

роднаго

 

образованія

 

и

 

въ

 

частности

 

на

 

учрежден-

ной

 

имъ

 

школѣ—-для

 

приготовлснія

 

народныхъ

 

учи-

телей.

 

Руководясь

 

программою,

 

назначенною

 

для

Молодечнеиской

 

учительской

 

семинаріи,

 

члены

 

со-

вѣга

 

братства

 

прилагали

 

особенное

 

стараніе

 

объ

 

ус-

пѣшномъ

 

иреподаваніи

 

въ

 

школѣ

 

Закона

 

Божія,

Русскаго

 

и

 

Славянскаго

 

языковъ,

 

ариѳметики,

 

Рус-

ской

 

исторіи,

 

геограФІи

 

и

 

сельскаго

 

хозяйства.

 

При

преподаваніи

 

Закона

 

Божія

 

въ

 

школѣ

 

имѣлось

 

глав-

нымъ

 

образомъ

 

въ

 

виду,

 

чтобы

 

воспитанники

 

не

только

 

ясно

 

уразумѣвали

 

священвыя

 

истины

 

умомъ,

но

 

усзояла

 

ихъ

 

и

 

сердцемъ.

 

Сверхъ

 

вышеупомяну-

тыхъ

 

братствъ

 

въ

 

сѣверо-занадномъ

 

краѣ,

 

браіеіва



—

 

314

 

—

Пустынскос —Успенское,

 

Могилевской

 

епархіи,

 

Рѣ-

жицкое,

 

во

 

имя

 

Св.

 

Равноапостолыіаго

 

царя

 

Кон-

стантина,

 

Полоцкой

 

еиархіи,

 

заслуживаютъ

 

особен-

наго

 

вниманія

 

по

 

особенностямь

 

тѣхъ

 

задачъ,

 

ка-

кія,

 

вслѣдствіе

 

мѣетныхъ

 

уеловій,

 

предлежатъ

 

этимъ

учрежденіямъ.

 

Братство

 

при

 

Пустынскомъ

 

монасты-

рѣ,

 

въ

 

Метпславскомъ

 

уѣздѣ,

 

имѣло

 

попеченіе

 

объ

открытомъ

 

въ

 

сей

 

обители

 

училищѣ

 

для

 

поселян-

скихъ

 

дѣтей,

 

въ

 

которомъ,

 

въ

 

минувщемъ

 

году,

обучалось-

 

32

 

мальчика,

 

и

 

заботилось

 

о

 

распростра-

нена!

 

христіанскаго

 

просвѣщенія

 

между

 

евреями,

желающими

 

принять

 

святое

 

крещеніе,

 

которымъ

 

оно

доставляло

 

необходимое

 

содержаніе.

 

Преимуществен-

ный

 

же

 

заботы

 

братства

 

обращены

 

были

 

на

 

изы-

сканіе

 

средствъ

 

къ

 

устраненію

 

того

 

вреднаго

 

влія-

пія,

 

какое

 

имѣетъ

 

еврейское

 

населеніе

 

на

 

нравствен-

ность

 

и

 

матеріальный

 

быть

 

Русскаго

 

народа.

 

Въ

снхъ

 

впдахъ,

 

открывъ

 

ссудныя

 

кассы,

 

братство

 

на-

дѣется,

 

что

 

d -гимъ

 

пугемъ

 

оно

 

избавнтъ

 

иравослав-

ныхъ

 

іірестьянъ

 

отъ

 

тяжелой

 

необходимости

 

обра-

щаться

 

за

 

займами

 

къ'евреямъ,

 

что

 

неизбѣжно

 

под-

вергаешь

 

ихъ

 

нравственной-и

 

материальной

 

зависи-

мости

 

сѵгъ

 

послѣднихъ.

 

Копстантиновское

 

братство

въ

 

г.

 

Рѣжицѣ,

 

открытое

 

21

 

мая

 

1868

 

года,

 

дѣй-

ствуетъ

 

въ

 

мѣстности,

 

гдѣ

 

большая

 

и

 

болѣе

 

доста-

точная

 

въ

 

экономическомъ

 

отноіненіи

 

часть

 

населе-

нія

 

еоотоитъ

 

изъ

 

раскольниковъ,

 

и

 

за

 

тѣмъ

 

Латы-

шей— католиковъ;

 

православные

 

же

 

составляютъ

меньшинство,

 

весьма

 

бѣдны

 

и

 

притомъ

 

отдалены

отъ

 

своикъ

   

нрпходскихъ

 

церквей

   

на

 

болыпія

 

про-



—

 

315

 

-

странства.

 

При

 

такомъ

 

положеніи

 

нравославнаго

 

на-

селенія

 

въ

 

Рѣжицкомъ

 

уѣздѣ,

 

оно

 

болѣе,

 

чѣмъ

 

гдѣ

либо,

 

нуя?дается

 

въ

 

попечительности

 

и

 

помощи,

 

ко-

торый

 

могли

 

бы

 

поддеряіать

 

бѣднаго

 

поселянина

 

и

охранять

 

его

 

отъ

 

неизбѣжныхъ

 

вліяній

 

иновѣрцевъ

и

 

сектантовъ,

 

Рѣжицкое

 

братство

 

въ

 

минувшемъ

году

 

имѣло

 

незначительныя

 

средства

 

для

 

выполне-

нія

 

своей

 

трудной

 

задачи;

 

но

 

и

 

небольшая

 

средства

оно

 

употребило

 

съ

 

немалою

 

пользою

 

для

 

мѣстнаго

края,

 

оказавъ

 

пособія

 

бѣдиѣйшимъ

 

церквамъ

 

и

 

нѣ-

которымъ

 

лицамъ

 

православнаго

 

исповѣданія.

Труды

 

братствъ

 

на

 

пользу

 

православія

 

въ

 

сѣ-

вѣро-западномъ

 

краѣ

 

раздѣляло

 

общество

 

ревните-

лей

 

правоелавія

 

и

 

благотворителей

 

въ

 

томъ

 

краѣ,

открывшееся

 

въ

 

апрѣлѣ

 

1869

 

года.

 

Состоя,

 

подъ

предсѣдательствомъ

 

архіепископа

 

Литовскаго,

 

изъ

7-ми

 

ночетныхъ

 

членовъ,

 

болѣе

 

250

 

членовъ

 

дѣй-

ствителыіыхъ

 

и

 

членовъ

 

ревнителей

 

и

 

имѣя

 

отдѣ-

леніе

 

или

 

комитетъ

 

въ

 

Москвѣ,

 

общество

 

распола-

гало

 

хотя

 

небольшою

 

денежною

 

суммою,

 

но

 

весьма

значительными

 

пояіертвованіями,

 

состоявшими

 

въ

иконахъ,

 

цорковпыхъ

 

вещахъ

 

и

 

книгахъ.

 

Въ

 

тече-

ніи

 

мннувпіаго

 

года

 

оно

 

снабдило

 

34

 

церкви

 

икона-

ми,

 

облачепіями,

 

утварью

 

и

 

другими

 

предметами,

нѣсколько

 

школъ— книгами

 

Сверхъ

 

того:

 

содѣйство-

вало

 

устройству

 

изъ

 

костела

 

Несвижской

 

церкви.въ

Слуцкомъ

 

уѣздѣ,

 

выдавало

 

денежныя

 

Пособія

 

лицамъ,

иринявшимъ

 

православіе,

 

бѣднымъ,

 

живущимъ

 

въ

братскомъ

 

домѣ,

 

а

 

также

 

учащимся

 

и

 

училищамъ

при

 

Свято -Духовскомъ

  

братствѣ

 

и

 

тремъ

 

церквамъ



—

 

Зі(і

 

—

Гродненской

 

губерніи,

 

наконецъ

 

пріобрѣло

 

50

 

кнпгъ

для

 

прихожанъ

 

Векшнянскпй

 

церкви,

 

Шавельскаго

уѣзда,

 

вновь

 

присоединившихся

 

къ

 

п!>авоелавіго.

На

 

эти

 

дѣла

 

благогворенія

 

оно

 

употребило

 

до

 

1.000

руб.

  

изъ

 

своихъ

 

суммъ.

Изъ

 

братствъ

 

юго западнаго

 

края

 

особенною

 

дѣ-

ятельностію

 

ознаменовали

 

себя

 

Свято-Владимірское

въ

 

Кіевѣ

 

и

 

Свято-Іоанно-Предтеченское

 

въ

 

Камен-

цѣ.

 

Первое

 

изъ

 

нихъ

 

оказывало

 

иособія

 

къ

 

воспи-

танію

 

бѣдныхъ

 

дѣтей

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ,

снабяіало

 

церковно-ириходскія

 

школы

 

полезными

книгами,

 

помогало

 

бѣднымъ

 

и

 

въ

 

особенности

 

при-

нимало

 

на

 

себя

 

заботу

 

о

 

матеріальныхъ

 

и

 

духов-

ныхъ

 

нуждахъ

 

лицъ,

 

обращающихся

 

къ

 

православ-

ной

 

Церкви

 

изъ

 

евреевъ

 

и

 

римскихъ

 

католиковъ,

и

 

въ

 

частности

 

объ

 

устройствѣ

 

ихъ

 

быта

 

въ

 

хри-

стіанскомъ

 

обществѣ.

 

На

 

все

 

это,

 

въ

 

минувшемъ

году,

 

оно

 

употребило

 

свыше

 

1 . ;> 0 0

 

р. — Каменецкое

Іоанно-Предтеченское

 

братство

 

и

 

въ

 

1870

 

году

 

про-

должало

 

свои

 

понеченія

 

о

 

ностройкѣ

 

дома

 

для

 

по-

мѣщенія

 

открытаго

 

имъ

 

ремеслениаго

 

пріюта,

 

о

 

под-

держаніи

 

и

 

приведеніи

 

въ

 

возмоягно

 

лучшее

 

состо-

яніе

 

какъ

 

сего

 

заведенія,

 

такь

 

сиротскаго

 

дѣвичья-

го

 

пріюта,

 

и

 

объ

 

изысканіи

 

способовъ

 

для

 

пособій

бѣдньгаъ.

 

Въ

 

обопхъ

 

названныхъ

 

заведеніяхъ

 

обу-

чалось

 

до

 

80

 

дѣтей

 

сиротъ

 

разныхъ

 

соеловій

 

пра-

вославная

 

исповѣданія;

 

болѣе

 

половины

 

изъ

 

нихъ

состояли

 

на

 

содеряганія

 

братства

 

и

 

всѣ,

 

вмѣстѣ

 

съ

обученіемъ

 

ремесламъ

 

и

 

рукодѣльямъ,

 

получали

школьное

 

образованіе

 

въ

 

духѣ

 

православія.



-

 

317

 

—

Длительность

   

церковныхъ

 

по

 

пел

 

ателье

 

тег

   

и

 

Русскаго

благо

 

творит

 

сльнаго

 

общества

   

въ

 

привисличскомъ

  

кршь.

Къ

 

тѣмь

 

те

 

цѣлямъ

 

въ

 

интересахъ

 

иравосла-

вія

 

и

 

русской

 

народности,

 

коимъ

 

ревностно

 

слу-

жатъ

 

православный

 

братства

 

въ

 

западномъ

 

краѣ,

устремляли

 

свою

 

дѣятельность

 

церковныя

 

попечи-

тельства

 

въ

 

привислинекпхъ

 

губерніяхъ.

 

Онисуще-

ствуютъ

 

при

 

двѣнадцати

 

церчвахъ

 

Варшавской

 

еиар-

хіи:

 

Плоцкой,

 

при

 

двухъ

 

Ломжинскихъ

 

(приходской

и

 

таможенной),

 

Калишской,

 

Сѣдлецкой,

 

Бѣльской,

Ыовогеоргіевской

 

(ирѣпостной),

 

Ивангородской

 

(крѣ-

иостной),

 

Александрийской

 

въ

 

Русскихъ

 

колоніяхъ,

Петроковской,

 

Маріинской

 

(въ

 

предмѣстьи

 

Варша-

вы)

 

и

 

Сувальской.

 

При

 

двухъ

 

послѣднихъ

 

церквахъ

попечительства

 

учреждены

 

въ

 

1870

 

г.

 

Общая

 

чис-

ленность

 

суммъ,

 

состоявшихъ

 

въ

 

распоряиіеніи

 

сихъ

учрежденій,

 

въ

 

мииувшемъ

 

году,

 

простиралась

 

до

16.641

 

р.

 

Изъ

 

нихъ

 

употреблено

 

на

 

иоддержаніе

 

и

украшеніе

 

храмовъ

 

до

 

630

 

<р.

 

и

 

на

 

содержаніе

 

школъ,

иріютовъ

 

и

 

на

 

дѣла

 

благотворительный

 

до

 

8.000

 

р.

Такимъ

 

образомъ,'

 

какъ

 

ноказываютъ

 

эти

 

циФры,

дѣятельность

 

попечительствъ

 

обращена

 

была

 

преи-

мущественно

 

на

 

призрѣніе

 

и

 

воспитаніе,

 

въ

 

духѣ

православной

 

вѣры

 

и

 

русской

 

народности,

 

бѣдныхъ

дѣтей

 

и

 

сиротъ,

 

а

 

также

 

на

 

вспомоществовавія

 

не-

имущимъ,

 

въ

 

огражденіе

 

ихъ

 

отъ

 

иновѣрнаго

 

влі-

янія.

Но

 

болѣе,

 

чѣмъ

 

церковныя

 

попечительства,

 

дѣ-'

лу

 

благотворенія

 

служило

 

Варшавское

 

Русское

 

бла-

готворительное

   

общество,

   

располагающее

 

и

 

болѣе



—

 

.-SI8

 

—

значительными

 

средствами.

 

Въ

 

течсніи

 

года

 

оно

употребило

 

насодержаніе

 

учрежденнаго

 

имъ

 

въ

 

1868

году

 

Маріинскаго

 

пріюта,

 

на

 

выдачу

 

бѣднымъ

 

де-

нежныхъ

 

иособій

 

(единовременныхъ

 

и

 

ежемѣсяч-

нихъ),

 

на

 

снабженіе

 

ихъ

 

одеждою

 

и

 

обувью,

 

на

 

во-

спитавіе

 

дѣтей,

 

на

 

медициискія

 

нособія

 

и

 

другія

благотпоренія

 

до

 

13.065

 

р.

 

Отдѣленія

 

сего

 

обіцества:

Кѣлецкое,

 

Петроковское

 

и

 

Люблинское

 

также

 

имѣ-

ли

 

въ

 

своЬмъ

 

расноряженіи

 

до

 

13017

 

руб.,

 

и

 

изъ

нихъ

 

производили

 

расходы

 

на

 

содержаніе

 

пріютовъ,

на

 

воспитаніе

 

дѣтей

 

и

 

на

 

пособія

 

нуждающимся.

Значеніе

 

цсрковио

 

приходскихъ

 

школъ

  

въ

 

западныхъ

 

гу-

бериіпхъ.

Существенную

 

пользу

 

дѣлу

 

православія

 

какъ

 

въ

занадныхъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

привислинскихъ

 

губерніяхъ

приносятъ

 

церковно

 

приходскія

 

школы.

 

И

 

здѣсь,

 

и

тамъ

 

онѣ

 

cj/ужатъ

 

вѣрнѣйшимъ

 

путемъ

 

къ

 

дости-

жение

 

задачъ

 

православной

 

Церкви

 

на

 

западныхъ

окраинахъ

 

отечества,

 

къ

 

утвержденію

 

въ

 

истинной

вѣрѣ

 

православныхъ

 

населеній

 

и

 

къ

 

ограягденію

ихъ

 

отъ

 

опасностей

 

и

 

соблазновъ

 

латинства.

 

Но

значеніе

 

церковио-нриходскихъ

 

школъ

 

идетъ

 

еще

далѣе.

 

Въ

 

нихъ

 

обучаются

 

дѣти

 

не

 

одного

 

лишь

иравославнаго,

 

но

 

и

 

римско-католическаго

 

исиовѣ-

данія.

 

Естественно,

 

что

 

православная

 

церковная

школа

 

оказываетъ

 

свое

 

благотворное

 

дѣйствіе

 

на

сердца

 

юныхъ

 

иновѣрцевъ,

 

а

 

чрезъ

 

них*

 

распро-

страняетъ

 

просвѣтительное

 

вліяніе

 

и

 

на

 

ту

 

среду,

къ

 

которой

 

они

 

иринадлея^атъ.

   

Случается

 

нерѣдко,



-

 

Зіу

 

-

что

 

въ

 

школу

 

поступаете,

 

дитя,

 

не

 

знающее

 

но

 

рус-

ски,

 

ни

 

умѣющее

 

даже

 

и

 

креститься

 

по

 

православ-

ному,

 

а

 

выходитъ

 

изъ

 

школы,

 

впо.інѣ

 

владѣя

 

Рус-

скою

 

рѣчью

 

и

 

проникнувшись

 

духомъ

 

православія.

Въ

 

живомъ

 

сознаніи

 

столь

 

благотворнаго

 

вліянія

церковной

 

школы,

 

православное

 

духовенство

 

запад-

ныхъ

 

епархій

 

ревностно

 

прилагало

 

свои

 

труды

 

и

иопеченія

 

На

 

пользу

 

начальнаго

 

народнаго

 

образо-

ванія

 

въ

 

церковно-приходскихъ

 

школахъ.

 

Въ

 

семи

епархіяхъ

 

западнаго

 

края,

 

въ

 

миыувшемъ

 

году,

 

со-

стояло

 

4.776

 

школъ

 

съ

 

103.398

 

учащимися

 

обоего

пола.

 

Въ

 

привислинскихъ

 

губерніяхъ,

 

составляю-

щихъ

 

Варшавскую

 

епархію,

 

таковыхъ

 

же

 

школъ

находилось

 

25.

 

Изъ

 

нихъ

 

двадцать

 

двѣ

 

иолучаютъ

вспомоществованіе

 

изъ

 

суммъ

 

Варшавскаго

 

учебна-

го

 

округа

 

и

 

три

 

содержатся

 

насчетъ

 

взносовъ

 

лицъ,

служащихъ

 

по

 

таможенному

 

вѣдомству.

 

Кромѣ

 

того,

всѣ

 

эти

 

училища

 

пользуются

 

нриношеніями

 

и

 

по-

собіями

 

или

 

церковныхъ

 

иопечительствъ,

 

или

 

мѣст-

ныхъ

 

иравославныхъ

 

общинъ,

 

или

 

частныхъ

 

благо-

творителей.

 

Вновь

 

открытое

 

въ

 

минувшемъ

 

году

училище

 

въ

 

м.

 

Кибмртахъ

 

и

 

училище

 

въ

 

Сувал-

кахъ

 

имѣютъ

 

особенное

 

значеніе

 

для

 

интересовъ

православія.

 

Въ

 

первомъ

 

изъ

 

нихъ,

 

въ

 

минувшемъ

году,

 

изъ

 

32

 

учащихся

 

обоего

 

пола

 

было

 

Ібдѣтей,

принадлеяіащихъ

 

къ

 

римско-католическому

 

исповѣ-

данію.

 

Всѣ

 

почти

 

дѣти,

 

посѣщавшіе

 

Сувалкское

училище,

 

происходили

 

отъ

 

смѣшанныхъ

 

по

 

вѣро-

исповѣданію

 

браковъ.

 

Не

 

было

 

случая,

 

чтобъ

 

посту-

пающее

 

въ

 

училища

 

дитя

 

умѣло

 

осѣнить

 

себя

 

крест-
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нымь

 

знаменіемъ

 

но

 

православному

 

обряду

 

и

 

знало

какую

 

либо

 

православную

 

молитву,

 

хотя

 

нѣкоторыя

изъ

 

нихъ

 

и

 

знали

 

римско-католическія

 

молитвы

 

на

нольскомъ

 

языкѣ.

 

Поэтому

 

въ

 

училищѣ

 

заведено

ежедневно

 

чтеніе

 

утреннихъ

 

молитвъ,

 

поочередно

совершаемо^

 

дѣтьми

 

старшаго

 

возраста

 

по

 

приходѣ

всѣхъ

 

учащихся

 

на

 

школьный

 

занятія.

 

Съ

 

октября

мѣсяца

 

прошлаго

 

года

 

въ

 

Сувалкскомъ

 

училищѣ

открыты

 

учебныя

 

занятія

 

и

 

по

 

воскресиымъ

 

днямъ

съ

 

цѣлію

 

доставить

 

поэнаніе

 

въ

 

православной

 

вѣрѣ

и

 

русской

 

грамотѣ

 

и

 

тѣмъ

 

бѣднымъ

 

дѣтямъ,

 

кото-

рыя

 

въ

 

будничные

 

дни,

 

по

 

причинѣ

 

заняьія

 

рабо-

тами,

  

не

 

могутъ

 

носѣщать

 

училища,

Б)

   

ОФФИЦІАЛЬНЫЯ

   

ИЗВ'ВСПЯ.

1.,

 

Предложение

 

Его

 

Преосвлгцеиства^

 

ПреосвЯЩеитьк-

шаго

 

Сергія^

 

Еппскопи

 

Еурскаго —Еѣлгородскому,

 

состо-

ящему

 

при

 

ссминаріи,

   

комитету

 

объ

 

улучшеиіи

 

быта

духоано-учебныхъ

 

заведенік

 

Курской

 

епархіи.

Епархіальный

 

съѣздъ

 

главнымъ

 

образомъ

 

былъ

созванъ

 

«для

 

обеуя;денія

 

предположенныхъ

 

Бѣлго-

родскимъ

 

комитетомъ

 

взпосовъ

 

отъ

 

церквей

 

по

 

чис-

лу

 

душъ

 

мужескаго

 

пола,

 

съ

 

цѣлію,—употреблять

сіи

 

взносы

 

на

 

улучшеніе

 

экономическато

 

быта

 

ду-

ховно-учебныхъ

 

заведеній

 

епархіи».

 

На

 

иервомъ

 

за-

сѣданіи

 

съѣздъ

 

большинствомъ

 

голосовъ

 

утвердилъ

сей

 

сборъ;

 

но

 

потомъ

 

призналъ

 

иевозможнымъ

 

не-

медленно

 

привести

 

въ

 

дѣйствіе

 

это

 

постановленіе.

Затрудненіе

 

возникло,

   

во

 

первыхъ,

   

отъ

 

того,

 

что
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всѣ

 

уполномоченные

 

не

 

могли

 

видѣть

 

комитетской

раскладки,

 

такъ

 

какъ

 

раскдадочныя

 

вѣдомости

 

не

представлены

 

на

 

съѣздъ

 

благочинными,

 

во

 

вторыхъ,

отъ

 

того,

 

что

 

нѣкоторые

 

уполномоченные,

 

знавшіе

эту

 

раскладку,

 

объявили

 

ее

 

неуравнительною.

 

По-

сему

 

оказывается

 

необходимымъ,

 

что

 

признано

 

и

уполномоченными,

 

второй

 

епархіальный

 

съѣздъ.

 

Но

чтобы

 

и

 

новый

 

съѣздъ

 

не

 

встрѣтилъ

 

затрудненіе

въ

 

рѣшеніи

 

вопроса

 

о

 

вышеупоминаемыхъ

 

взно-

сахъ,

 

Бѣлгородскому

 

Комитету

 

объ

 

улучшеніи

 

бы-

та

 

учебныхъ

 

заведеній

 

здѣшней

 

епархіи

 

предла-

гается:

1)

  

Раскладочныя

 

вѣдомости,

 

въ

 

1867

 

году

 

со-

ставленный,

 

нересмотрѣть,

 

приспособительно

 

къ

 

ко-

личеству

 

лравославнаго

 

народонаселенія

 

енархіи

 

за

сей

 

1871

 

годъ.

             

<

 

чгтзтымоі

2)

  

Принять

 

въ

 

уваяіеніе

 

замѣчашя

 

относитель-

но

 

того,

 

что

 

взносы

 

разлоягены

 

были

 

по

 

церквамъ

неуравнительно,

 

или

 

для

 

нѣкоторыхъ

 

приходовъ

 

об-

ременительно.

        

>81

 

д-а

 

«гхіг,

а.

  

3)

 

Сборъ

 

21

 

процента,

 

установленный

 

Святѣй-

шимъ

 

Сѵнодомъ

 

съ

 

церковныхъ

 

суммъ,>

 

не

 

сливать 1

и

 

не

 

смѣшивать

 

съ

 

раскладкой

 

взносовъ,

 

основыва-

емой

 

на

 

количествѣ

 

нриходскихъ

 

душъ.

4)

 

Составленіе

 

новыхъ

 

раскладочныхъ

 

вѣдомо-

стей

 

по

 

симъ

 

указаніямъ

 

окончить

 

въ

 

мѣсячный

срокъ,

 

и

 

по

 

мѣрѣ

 

ихъ

 

изготовленія,

 

пересылать

 

ихъ

ко

 

мнѣ

 

для

 

препровожденія

 

къ

 

благочиннымъ,

 

ко-

торымъ

 

будетъ

 

предложено

 

ихъ

 

предварительно

 

раз-

і
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смотрѣть

  

съ

  

участіемъ

   

мѣстныхъ

   

священниковъ.

1871

 

г.

 

декабря

 

23

 

дня.

 

М

 

351.

Сергій

 

Епископь

 

Курскій.

2;,

 

Нредставленіе

 

Его

 

Преосвященству

 

Преосвящениѣи-

тему

 

Сергію,

 

Епископу

 

Курскому

 

а

 

Бѣлоградскому

 

и

Кавалеру, —Комитета,

 

состоящаго

 

при

 

Курской

 

Духов-

кой

 

Семинаріи^

 

для

 

изысканія

 

средства

 

къ

 

улучшенію

быта

 

духов но-учебныхг

 

заведснііі

 

Курской

 

спархіи.

Составивъ,

 

во

 

исполнение

 

предложенія

 

Вашего

Преосвященства

 

отъ

 

23

 

декабря

 

1871

 

г.

 

за

 

J>6

 

351

вновь

 

вѣдомости

 

о

 

кодичествѣ

 

взносовъ

 

отъ

 

Цер-

квей

 

по

 

числу

 

приходскихъ

 

дуцгь

 

мужескаго

 

пола,

на

 

увеличение

 

средствъ

 

содержанія

 

семинарій

 

и

 

ду-

ховныхъ

 

училищъ

 

епархіи

 

и

 

на

 

другія

 

нижеуказан-

ный

 

потребности,

 

Комитетъ

 

честь

 

имѣетъ

 

предста-

вить

 

оныя

 

при

 

семъ

 

на

 

благоусмотрѣніе

 

Вашего

Преосвященства

 

и

 

при

 

семъ

 

благопокорнѣйше

 

объ-

яснить

 

слѣдуюшее:

 

1)

 

Прежде

 

чѣмъ

 

приступить

 

къ

пересмотру

 

составленныхъ

 

въ

 

1867

 

году

 

раскладоч-

ныхъ

 

вѣдомостей,

 

на

 

основанінхъ,

 

издояіенныхъ

 

въ

«значенномъ

 

предложеніи

 

Вашего

 

Преосвященства,

Комитетъ

 

счелъ

 

нужнымъ

 

напередъ

 

опредѣлить:

 

ка-

кую

 

именно

 

сумму

 

нуя«но

 

теперь

 

изыскать

 

и

 

раз-

ложить

 

на

 

церкви

 

для

 

удовлетворена

 

нуждъ

 

духов-

но-учебныхъ

 

заведен ій

 

епархін

 

и

 

другихъ

 

потреб-

ностей

 

духовенства?

 

При

 

рѣшеніи

 

этого

 

вопроса,

Комитетъ

 

руководствовался

 

слѣдующими

 

данными

соображеніями;

 

а)

 

По

 

сыѣтѣ

 

доходовъ

 

и

 

расходовъ

по

 

содержанию

 

семинаріи

 

и

 

училищъ

 

Курской

 

епар-



—
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х.іи

 

на

 

сей

 

1872

 

годъ,

 

утвержденной

 

Святѣйшимъ

Сѵнодомъ,

 

показано

 

расходовъ

 

всего

 

49,761

 

р.

 

73 к.;

на

 

покрытіе

 

ѳтихъ

 

расходовъ

 

назначено

 

по

 

смѣтѣ:

20,300

 

р.

 

21°|о

 

сбора

 

съ

 

доходовъ

 

свѣчнаго,

 

кружеч-

наго

 

и

 

кошельковаго

 

ко

 

Курской

 

епархіи,

 

2,796

 

р.

66

 

к.

 

вѣнчиковаго

 

ко

 

епархіи

 

сбора,

 

200

 

р.

 

отъ

 

со-

держала

 

пансіонеровъ

 

въ

 

семинаріи,

 

550

 

р.

 

50

 

к.

случайныхъ

 

поступденій — отъ

 

отдачи

 

въ

 

наемъ

 

до-

ма,

 

купленнаго

 

для

 

семинаріи

 

въ

 

Курскѣ,

 

отъ

 

про-

дажи

 

учебниковъ

 

и

 

ненужнаго

 

имущества,

 

265

 

руб.

72

 

к.-

 

процентовъ

 

съ

 

благотворительных*

 

капита-

ловъ,

 

156

 

р.

 

43

 

к.

 

зачтено

 

остатковъ

 

отъ

 

1870

 

г.,

3,345

 

р. — пожертвованій

 

отъ

 

монастырей,

 

13,431

 

р.

9

 

к.

 

суммы,

 

пожертвованной

 

отъ

 

церковныхъ

 

прич-

товъ,

 

и

 

8,716

 

р.

 

33

 

к

 

изъ

 

Государственна™

 

Казна-

чейства

 

въ

 

дополненіе

 

къ

 

мѣстнымъ

 

доходамъ.

 

Ес-

ли

 

предположить,

 

что

 

эта

 

смѣта

 

расходовъ

 

будетъ

оставаться

 

безъ

 

увеличенія

 

и

 

въ

 

слѣдующіе

 

годы

впредь

 

до

 

полнаго

 

преобразованія,

 

и

 

что

 

8,716

 

руб.

33

 

коп.,

 

ассигнованные

 

на

 

текущій

 

годъ

 

въ

 

допол-

неніе

 

къмвстнымъ

 

средствамъ

 

изъ

 

Государственна-

го

 

Казначейства,

 

будутъ

 

ассигнуемы

 

и

 

въ

 

слѣдую-

іціе

 

годы

 

изъ

 

того-же

 

источника;

 

то

 

и

 

въ

 

такомъ

случаѣ,

 

за

 

исключеніемъ

 

этихъ

 

8,716

 

руб.

 

33

 

коп.,

20,300

 

р.

 

процентнаго

 

сбора

 

съ

 

доходовъ

 

свѣчнаго,

кружечнаго

 

и

 

кошельковаго,

 

3,345

 

р.

 

пожертвованій

отъ

 

монастырей,

 

2,796

 

р.

 

66

 

к.

 

вѣнчиковаго

 

сбора,

и

 

265

 

р.

 

72

 

к.

 

процентовъ

 

съ

 

благотворите льныхъ

капиталовъ

 

семинаріи,

 

потребно

 

будетъ

 

на

 

покры-

тие

 

смѣтныхъ

 

расходовъ

 

добавочной

 

суммы

 

отъ

 

цер-

ий
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ковныхъ

 

причтовъ

 

14,337

 

p.

 

52

 

к.:

 

такъ

 

какъ

 

по-

казанные

 

въ

 

означенной

 

выше

 

смѣтѣ

 

доходы— 200

 

р.

отъ

 

содержанія

 

иансіонеровъ

 

въ

 

семпнаріи,

 

550

 

р.

случайныхъ

 

поступления

 

ж

 

156

 

р.

 

43

 

кои.

 

остаточ-

ниыхъ

 

отъ

 

1870

 

г.

 

не

 

могутъ

 

считаться

 

постоянны-

ми

 

доходами.

 

Если

 

же

 

исключить

 

еще

 

изъ

 

показан-

ныхъ

 

по

 

смѣтѣ

 

доходовъ

 

3345

 

р.

 

пожертвованін

 

отъ

монастырей,

 

такъ

 

какъ

 

эта

 

сумма,

 

согласно

 

указу

Св.'

 

Сѵнода

 

отъ

 

1")

 

октября

 

!'8~0

 

г.,

 

бывшимъ

 

Енар-

ѵ

                                                                 

I
хіальиымъ.

 

съѣздоМъ

 

уже

 

предположена

 

и

 

распреде-

лена

 

между

 

семпнаріею

 

и

 

училищами

 

на

 

сверхсмѣт-

ные

 

расходы;

 

то

 

будетъ

 

потребно

 

епархіальной

 

сум-

мы

 

на

 

покрытіс

 

смѣтныхъ

 

расходовъ

 

по

 

содержанію

духовно-учебныхъ

 

заведеній

 

епархіи

 

уже

 

не

  

14,337

руб.

 

52

 

коп.,

   

а

 

'17,682

 

р.

 

52

 

коп.

   

б)

 

На

 

улучшёйіег

быта

 

семипарін

 

и

 

училищъ,

 

кромѣ

 

ноказаннаго

 

смѣт-

наго

 

содержанія

 

ихъ,

 

т.

 

е.

 

па

 

удовлетвореніе

 

нуЖдъ'

и

 

потребностей

 

ихъ,

   

какъ

 

уже

 

заявлеиныхъ

   

быв-

шему

 

съѣзду

 

енархіалыюму,

 

такъ

 

и

 

могущихъ

 

быть

заявленными

 

еще,

   

потребно,

   

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

до

10,000

 

р.;

 

потому

 

что

 

Пр?вленіемъ

 

Семпнаріи

   

бы-

ло

 

заявлено

   

о

 

необходимости

 

на

 

удодлетвореніе :

 

е'я

неотложныхъ

 

нуждъ

 

ассигновать

 

5,482

 

р.,

 

на

 

улуч-

шеніе

 

содержанія

 

учителей

 

духовныхъ

 

училищъ

 

са-

мимъ

 

съѣздомъ

 

(лгуриалъ -

 

Л»

   

7)

   

уже

 

предположено

ассигновать

 

2527

 

р

   

20

 

к.,

 

итого

 

8009

 

р.

 

20 к'.,

 

кро-

мѣ

 

того

   

могутъ

   

быть

   

еще

 

заявлены

    

неотложный

нужды,

    

в.)

 

Бывшимъ

   

въ

   

декабрѣ

  

'епарХіалыіымъ

съѣздомъ

 

па

 

увеличение

 

средствъ

 

епархіальиагспо8-11

печительетва

 

определено

 

отчислять

   

изъ

 

епархіаль-
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-мыхъ

 

сумме

 

6,918

 

р.

 

(Журнале

 

съезда

 

?й

 

8)

 

и

 

Ва-

шимъ

 

Преосвященствомъ,

 

въ

 

резолюціи

 

на

 

семъ

журналѣ,

 

выражено

 

желаніе,

 

чтобы

 

«это

 

восиособ

леніе

 

не

 

въ

 

меньщеМъ

 

размѣрѣ

 

производимо

 

было

и

 

при

 

отчисленіи

 

суммъ

 

на

 

удовлетворение

 

учеб-

ныхе

 

заведеній

 

въ

 

ихъ

 

нуждахъ».

 

Кромѣ

 

того,

 

по

тому

 

яге

 

журналу

 

съѣзда

 

опредѣлено

 

отчислять

 

изъ

епархіальныхъ

 

суммъ

 

1000

 

руб.

 

на

 

увелпченіе

 

чис-

.ла

 

воспитаннидъ

 

въ

 

Курскомъ

 

Пріютѣ

 

сиротъ—дѣ-

вице.

 

Эти

 

7918

 

р.

 

Комитетъ,

 

въ

 

видахъ

 

единства

и

 

уравненія

 

взносовъ

 

отъ

 

церквей,

 

призналъ

 

спра-

ведливымъ

 

и

 

необходимымъ

 

включить

 

въ

 

общую

раскладку

 

взносовъ

 

по

 

числу

 

приходскпхъ

 

дуиіъ.

Такимъ

 

образомъ,—всего

 

на

 

покрытіе

 

смѣтныхъ

расходовъ

 

по

 

содеряганію

 

семипаріи

 

и

 

училищъ:

 

на

улучшение

 

ихъ

 

быта

 

нротивъ

 

недостаточнаго

 

смѣт-

.наго

 

ихъ

 

содержанія,

 

и

 

на

 

признанный

 

уже

 

съѣз-

домъ

 

потребности

 

еиархіальиыя,

 

т.

 

с.

 

попечитель-

ство

 

и

 

пріютъ, — потребно

 

взносовъ

 

отъ

 

церквей

 

35,600

руб.

 

52

 

коп;

 

Но

 

иМѣя

 

въ

 

виду

 

возможность

 

и

 

необ-

ходимость

 

удовлетворяя,

 

кромѣ

 

показанныхъ,

 

еще

другахъ

 

нужде

 

какъ

 

по

 

духовно-учебнымъ

 

заведе-

ніямъ,

 

такъ

 

и

 

но

 

опархіальиому

 

ведомству

 

вообще,

Комитетъ

 

призналъ

 

необходимымъ

 

опредѣлпть

 

оо-

щую

 

сумму

 

взносовъ

 

отъ

 

церквей,

 

но

 

числу

 

при-

ходскихъ

 

душе,

 

приблизительно

 

до

 

40,000

 

р.

 

2)

 

Сраа-

>ниве

 

эту

 

сумму

 

(40,000

 

р.)

 

съ

 

ироэктированнымъ

Комитетомъ

 

въ

 

1867

 

году

 

количествомъ

 

взносовъ

отъ

 

церквей

 

въ

 

61,177

 

р.

 

37 1 / 2

 

кон.,

 

Комитетъ

 

рас-

челъ,

 

что,

  

при

 

пересмотрѣ

 

составленныхъ

 

въ

 

1867
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,

году

 

Комитетомъ

 

вѣдомостей,

 

нужно

 

вообще

 

умень-

шать

 

проценты

 

взносовъ

 

отъ

 

каждой

 

церкви

 

на

 

'/а,

такъ

 

какъ

 

40,000,

   

составляютъ

 

*/»

 

60,000

 

руб.

 

Эту

норму,

 

т.

 

е.

 

уменыпеніе

 

на

 

'/з,

 

Комитетъ

 

дѣйстви-

тельно

 

и

 

прилагалъ

 

вообще

 

при

 

самомъ

 

пересмотрѣ

прежнихъ

   

Комитетскихъ

 

вѣдомостей,

   

именно:

   

съ

тѣхъ

 

церквей,

 

съ

 

которыхъ

 

по

 

вѣдомостямъ

 

1867

 

г.

предположенъ

 

быдъ

 

взносъ

 

по

 

10°/°

 

наприм.

 

съ

 

ду-

ши

 

мужескаго

 

пола,

   

Комитетъ

 

уменьшалъ

   

взносъ

до

   

7

 

и

 

6

 

процентовъ;

   

8

 

и

   

7

 

°|о

 

взносъ

   

Комитетъ

уменьшалъ

 

до

 

5

 

процентовъ;

 

6°|о

 

взносъ —измѣнялъ

на

 

4°|о

 

процентный;

   

5°|о

 

на

  

3%,

   

4°/°

 

на

 

3%

 

и

 

да-

же

 

на

 

2°/о,

   

Но

 

3)

 

имѣя

   

въ

 

виду

   

2-й

 

пунктъ

 

пред-

ложенія

   

Вашего

   

Преосвященства

   

отъ

  

23

 

декабря

1871

 

г.

   

за

 

№

 

351,

   

которымъ

 

требовалось

 

принять

въ

 

уваженіе

 

замѣчанія

 

относительно

 

того,

 

что

 

взно-

сы

 

разложены

 

были

   

по

 

церквамъ

  

неуравнительно,

или

 

для

 

нѣкоторыхъ

 

приходовъ

 

обременительно,

 

Ко-

митете,

 

при

 

самомъ

 

пересмотрѣ

 

прежнихъ

 

вѣдомо-

стей,

 

нерѣдко

 

дѣлалъ

 

отступленіе

 

отъ

 

принятой

 

имъ

нормы,

 

т.

 

е.

 

уменьшенія

 

прежде

 

проэктированныхъ

процентовъ

 

взносовъ

 

на

 

одну

 

треть,

   

и

 

по

 

отноше-

нію

   

ко

 

многимъ

 

церквамъ

   

дѣлалъ

 

это

 

уменыпеніе

не

 

на

 

одну

 

треть,

 

а

 

на

 

половину

 

и

 

даже

 

болѣе;

 

это

особенно

 

было

 

допускаемо

  

по

 

отношенію

 

къ

 

город-

скимъ

 

церквамъ,

 

въ

 

виду

 

вообще

 

значительнаго

 

сбо

ра

 

съ

 

нихъ

 

21%

 

процентной

 

суммы,

 

по

 

нѣкоторымъ

же

 

городамъ,

 

наприм,,

 

Ст&рому-Осколу,

 

Комитетомъ

допущено

 

уменьшеніе

 

прежнихъ

 

процентовъ

 

болѣе,

чѣмъ

 

на

 

половину

 

для

 

нѣкоторыхъ

 

церквей,

 

въ

 

ви-
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ду

 

очень

 

большего

 

количества

 

21

 

процентнаго

 

сбо-

ра

 

съ

 

нихъ;

 

вслѣдствіе

 

этого,

 

по

 

окончаніи

 

пере-

смотра

 

вообще

 

всѣхъ

 

вѣдомостей,

 

оказалось,

 

въ

 

ито-

гѣ

 

всѣхъ

 

взносовъ

 

отъ

 

церквей,

 

по

 

вновь

 

состав-

ленныме

 

вѣдомостяме,

 

не

 

40,000

 

р.,

 

а

 

38,000

 

руб.

Вообще

 

уменьшеніе

 

процента

 

взносове

 

Комитетъ

дѣлалъ

 

особенно

 

для

 

церквей

 

тѣхъ

 

благочиній,

 

съ

которыхъ,

 

по

 

напечатанной

 

въ19№

 

Епархіальныхъ

вѣдомостей,

 

консисторской

 

вѣдомости

 

о

 

количествѣ

21

 

процентнаго

 

сбора,

 

показано

 

болѣе

 

этого

 

сбора,

при

 

чемъ

 

Комитетъ

 

не

 

могъ

 

точно

 

соображаться

при

 

раскладкѣ

 

съ

 

количествомъ

 

21

 

процентнаго

 

сбо-

ра

 

отъ

 

каждой

 

церкви,

 

потому

 

что

 

не

 

имблъ

 

част-

ныхъ

 

именныхъ

 

вѣдомостей

 

объ

 

этомъ

 

сборѣ.

 

4)

 

При

означеніи

 

въ

 

вѣдомостяхъ

 

числа

 

душе

 

приходскихъ

мужескаго

 

пола,

 

Комитетъ

 

бралъ

 

цифры

 

изъ

 

нли-

ровыхъ

 

вѣдомостей

 

за

 

1870

 

годъ,

 

препровожденныхъ

въ

 

оный

 

изъ

 

канцеляріи

 

Вашего

 

Преосвященства

чрезъ

 

о.

 

Ректора

 

семинаріи,

 

и

 

не

 

могъ

 

руководство-

ваться

 

вѣдомостію,

 

составленною

 

въ

 

консисторіи

 

по

исповѣднымъ

 

росписямъ

 

за

 

1871

 

годъ,

 

и

 

прислан-

ною

 

въ

 

Комитетъ,

 

съ

 

предложеніемъ

 

оной

 

отъ

 

Ва-

шего

 

Преосвященства

 

къ

 

руководству,

 

потому

 

что

вѣдомость

 

эта,

 

какъ

 

составленная,

 

вѣроятно,

 

наско-

ро,

 

оказалась

 

не

 

точною

 

и

 

невѣрною,

 

поэтому

 

приз-

нано

 

было

 

нужнымъ

 

предварительно

 

новѣрить

 

ее

съ

 

клировыми

 

вѣдомостнми,

 

и

 

такъ

 

какъ,

 

по

 

повѣр-

кѣ

 

оказалось

 

между

 

ними

 

во

 

многихъ

 

случаяхъ

 

боль-

шое

 

различіе

 

въ

 

цифрахъ

 

приходскихъ

 

душъ,

 

то

посему

 

Комитетомъ

 

было

 

положено

 

принять

 

цздры

*
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народонаселенія,

 

показанный

 

по

 

означеннымъ

 

кли-

ровыме

 

вѣдомостямъ.

 

5)

 

Наконецъ,

 

Комитетъ

 

ечи-

таетъ

 

долгомъ

 

объяснить

 

Вашему

 

Преосвященству,

Что

 

имъ

 

неисполненъ

 

точно

 

4-й

 

пунктъ

 

означенна-

го

 

выше

 

предложенія

 

Вашего

 

Преосвященства,

 

ко-

торымъ

 

требовалось:

 

«составленіе

 

новыхъ

 

раскла-

дочныхъ

 

вѣдомостей

 

окончить

 

въ

 

мѣсячиый

 

срокъ,

и

 

по

 

мѣрѣ

 

ихъ

 

изготовленія

 

пересылать

 

ихъ

 

къ

 

Ва-

шему

 

Преосвященству

 

для

 

препровожденія

 

къ

 

бла-

гочинныме, — потому,

 

что

 

потребовалось

 

много

 

вре-

мени

 

на

 

указанную

 

въ

 

предыдущемъ

 

пунктѣ

 

сего

представленія

 

повѣрку

 

вѣдомости

 

о

 

количествѣ

 

на-

родонаселенія

 

епархіи

 

Съ

 

клировыми

 

вѣдомостями,

иредставленіе

 

же,

 

по

 

мѣрѣ

 

изготовленія

 

отдѣльныхъ

раскладочныхъ

 

вѣдомостей

 

по

 

благочиніямъ

 

Коми-

тете

 

признавалъ

 

не

 

удобнымъ,

 

потому

 

что,

 

по

 

по-

лученіи

 

общаго

 

итога

 

взносовъ,

 

предполагалъ

 

воз-

дюжныме

 

и

 

нуяшьшъ

 

сдѣлать

 

измѣненія

 

въ

 

част-

ныхъ

 

итогахъ.

За

 

тѣмъ

 

Комитетъ

 

предоставляете

 

на

 

благо-

усмотрѣніе

 

Вашего

 

Преосвященства

 

нродолженіе

 

его

существованія,

 

или

 

закрытіеего.

 

Марта

 

9

 

дня

 

1872

Года

 

iN5

 

3-й.

*ОМЭ£Ы

     

ОНТНОПЙ'Я

    

В£Н

 

Н

 

ЧГ

 

НІѴГ*Ю*5

   

£*ЯАЯ

     

£76

 

ЛТООѴ

 

ОИ&З

.

 

3.,

 

Объявление

 

оп.-г

 

Попечительства

 

о

 

назначсніа

 

Кур-

скимг

 

Губерискгиѣ

 

собрангемъ

 

на

 

поддержание

 

педагоги-

ческаго

 

курса

 

при.

 

духовно

 

ліъ

 

женскомъ

 

пріютѣ

 

по

 

2000

-ііѵ

                             

рублей

 

въ

 

fo^atoM

 

«шоьявд

 

ао

 

*я

На

 

основаній

   

опредѣленія,

   

утвержденнаго

 

Его

Преосвященствомъ

 

въ

 

17

 

день

 

Февраля

 

сего

 

1872

 

г..
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Курское

 

Епархіальное

 

Попечительство

 

имѣете

 

честь

привести

 

ве

 

извѣстность,

 

что

 

Курское

 

Губернское

Земское

 

собраніе

 

съ

 

1872

 

года

 

постановило

 

отпус-

кать

 

на

 

поддержание

 

педагогическаго

 

курса

 

при

 

ду-

ховномъ

 

женскомъ

 

пріютѣ,

 

сверхъ

 

ассигнованныхъ

прежде

 

1500

 

рублей,

 

еще

 

500

 

рублей,

 

всего

 

но

 

2000

рублей

 

въ

 

годъ.

-

 

4;,

 

О

 

псремѣщеніа

 

священников

   

и

 

священнической

 

ва-

кансги.

    

!<гннвоІ

(И

 

УМ90П

   

ВВЛвН V

            

t*HOMOJ,oO

   

й Ы0Г,УМ9ОІІ

      

,

9

 

марта

 

перемещены

 

священники:

 

села

 

гадуое-

жа,

 

Фатеяіскаго

 

уѣзда,

   

Василій

 

Лебедевъ — въ

 

село

Конышевку

 

Льговскаго

 

уѣзда,— въ

 

Радубеягъ

  

Нла-

тонъ

 

Попове

 

изъ

 

села

 

Дроновки

 

Рыльскаго

 

уѣзда.—

Священническое

 

мѣсто

 

въ

 

Дроновкѣ

 

вакантно.

щяѵ

   

кшішоі

 

(Дйгьэ

 

«t

 

■

         

,

 

авн

   

.

                 

sqn

ОЕЪЕВДЕШЕ.

ОТЪ

   

ПРАВЛЕНШ

   

КУРСКОЙ

   

СЕМИНАРПІ.

На

 

вакантную

 

при

 

Курской'

 

семйнарііі

 

каѳедру

 

Латіш-

сваго

 

языка,

 

по

 

журналу

 

Педагогическаго

 

Собранія

 

13

 

мар-

та,

 

согласно

 

отиошенію

 

Совѣта

 

Кіевской

 

духовной

 

акаде-

міи,

 

зачпслснъ

 

кандидатомъ

 

прошпвающій

 

въ

 

Курской

 

Епар-

'хіи,<

 

окончи вші,й

 

курсъ

 

въ

 

оной

 

академіи.

 

каидидатъ

 

Б.ого-

словія

 

Мпхамъ

 

Краспитскій.

 

Установленный

 

пробныя

 

лек-

ціи

 

назначено

 

ему

 

держать

  

предъ

 

Педагогически

 

мъ

 

Собра-

ніемъ

 

Курской

 

сеиннарін

 

до

 

8

 

апрѣля.
«гя

 

льаноянон

 

оиичМэо

 

йоаТ

 

вЦ?р

 

erts

 

.вягодЯ

агиодиэ

 

«гтогб

  

.еятэнеаох^Д

 

on

              

«PA<I 9D

 

Ф9эТ

і8оэ

 

він*ьааоц

 

«гмоэв&і -------ІІэііОтняг^іЬоанешкаэ

'>$ква^

 

ы

 

отіаодоіь

 

оннэатоі*

                  

яіщп
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II.

ОТДМЪ

 

НЕОФФИЦШЬНЫЙ.

Р

 

ъ

 

ч

 

ь

«в

 

день

 

юбилея

  

Курского

 

Каѳедральнаго

 

Протоіерел

 

Іо-

акна

 

Андреевича

 

Истомина,

   

1872

 

t.

 

февраля

 

11

 

дня.

Ваше

 

Высокопреподобіе,

 

всечестнъйшій

 

Отецъ

Протоіерей

 

Іоаннъ!

Премудрый

 

Соломонъ,

 

восхваляя

 

премудрость,

говоритъ

 

о

 

ней,

 

что

 

въ

 

десницѣ

 

ея

 

долгота

 

житія.

(Притч.

 

3,

 

16).

Что

 

это

 

за

 

премудрость,

 

которая

 

стяжавшимъ

ее

 

приносить

 

долготу

 

житія?

 

Св.

 

Апостолъ

 

Іаковъ

представляете

 

намъ

 

ее

 

съ

 

слѣдующими

 

чертами:

мирна,

 

кротка,

 

благопокорлива.

Въ

 

этнхъ

 

прекрасныхъ

 

чертахъ

 

мы

 

узнаеме

s

 

твой

 

благолѣпный

 

образъ.

 

Истинная

 

премудрость

мирна.

 

При

 

обиліи

 

въ

 

мірѣ

 

вражды

 

и

 

нестроеній,

при

 

безчисленныхъ

 

случаяхъ

 

въ

 

жизни

 

къ

 

наруше

нію

 

мира

 

и

 

спокойствія

 

душевнаго,

 

ты

 

всегда

 

хра-

нилъ

 

въ

 

душѣ

 

своей

 

сокровище

 

мира,

 

какъ

 

даре

неба;

 

треволненія

 

житейскія

 

не

 

возмущали

 

души

твоей,

 

заключившейся

 

въ

 

свое

 

миролюбіе,

 

какъ

 

бы

въ

 

тихую

 

пристань.

Кротка.

 

Эта

 

черта

 

Твоя

 

особенно

 

приковала

 

къ

Тебѣ

 

сердца

 

здѣшняго

 

духовенства.

 

Этотъ

 

соборъ

священнослужителей

 

не

 

голосомъ

 

повелѣнія

 

созванъ

сюда,

 

а

 

привлеченъ

 

единственно

 

любовію

 

и

 

уваже-

і

і
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ніемъ

 

къ

 

тебѣ,

 

какъ

 

плодомъ

 

благодарности

 

ихъ

 

къ

тебѣ

 

за

 

твое

 

кроткое,

 

доброе,

 

отеческое

 

съ

 

ними

обращеніе.

 

Это -не

 

сонме

 

сослуживцеве

 

твоихе,

 

бо-

лѣе

 

или

 

менѣе

 

аависимыхе

 

оте

 

тебя;

 

а

 

лике

 

сыновъ

твоихе,

 

окружающихъ

 

тебя,

 

какъ

 

отца,

 

съ

 

любовію

и

 

почтеніемъ.

Благопокорлива.

 

Преданность

 

долгу

 

и

 

безпрено-

словное

 

повиновеніе

 

требованіямъ

 

начальства

 

во

 

всю

жизнь

 

твою

 

были

 

неотъемлемыми

 

твоими

 

каче-

ствами.

Всѣ

 

сіи

 

достолюбезныя

 

качества

 

души

 

твоей,

при

 

твоеме

 

свѣгломе

 

умѣ,

 

при

 

вѣрноме

 

служеніи

долгу,

 

рано

 

привлекли

 

ке

 

тебѣ

 

вниманіе

 

мѣстныхъ

архипастырей

 

и

 

возвели

 

тебя

 

на

 

почетную,

 

зани-г

маемую

 

тобою,

 

степень.

 

За

 

сіи

 

то

 

качества

 

мы

 

ви-

диметебя

 

украгаенныме

 

такими

 

отдичіями,

 

какихъ

ни;

 

то

 

въ

 

здѣшней

 

епархіальной

 

области,

 

по

 

край-

ней

 

мѣрѣ

 

изъ

 

сверстниковъ

 

твоихъ,

 

не

 

удостои-

вался.

И

 

таке,

 

Высокопреподобнѣйшій

 

Отецъ

 

Прото-

іерей,

 

Іоаннъ!

 

Привѣтствуемъ

 

тебя

 

едиными

 

усты

 

я

единымъ

 

сердцемъ

 

съ

 

симъ

 

всерадостнѣйшимъ

 

для

тебя

 

днемъ.

 

Радуемся

 

твоею

 

радостію,

 

хвалимся

 

тво-

ею

 

честію

 

и

 

славою!

 

Воистину

 

наше

 

похваленіе —

имѣть

 

столь

 

почтеннаго

 

представителя!

 

Отъ

 

души

желаемъ

 

и

 

молимъ,

 

да

 

продлитъ

 

Господь

 

твою

 

дра-

гоцѣнную

 

жизнь

 

еще

 

и

 

еще;

 

даукрѣпить

 

Онъ

 

твои

старческія

 

силы

 

на

 

служеніе

 

церкви

 

и

 

общему

 

бла-

гу

 

на

 

многія

 

лѣта.

Прот.

 

Н,

 

Булгаков*.
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ІІоложеніе

 

педагогики

 

въ

 

курсѣ

 

Семинар-

скихъ

 

наукъ.

ё-аоаии

 

«гяна

              

ГОкончаніе).' УКЙЯ'-в * й9м

 

**'•*■«**

«Ізо&адь

 

а

            

;«сяян

             

хнщдаяжодяо

 

f a\!UioaT

Hi

 

н

«Quidquid

 

agis,

 

prudenler

 

agas

 

el

 

rcspico

 

fincm».

Выходя

 

изъ

 

общихъ

 

разеужденій

 

о

 

необходи-

мой

 

связи

 

педагогики

 

съ

 

пауками

 

антропологичес-

кими

 

вообще

 

и

 

наукою

 

о

 

человѣческомъ

 

духѣ

 

въ

частности,

 

мы

 

пришли

 

къ

 

тому

 

общему

 

выводу,

 

что

при

 

настоящихъ

 

условіяхъ

 

нреподаванія

 

педагоги-

ки

 

въ

 

различныхъ

 

среднихъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ,

природѣ

 

педагогической

 

науки

 

наиболѣе

 

(сравни-

тельно,

 

конечно)

 

отвѣчаютъ

 

условія,

 

при

 

которыхъ

она

 

преподается

 

въ

 

духовныхъ

 

семинаріяхъ.

Къ

 

такому

 

же

 

выводу

 

мы

 

приходимъ

 

и

 

въ

 

том/в

случаѣ,

 

когда

 

исходиымъ

 

иунктомъ

 

напіихъ

 

размы-

шленій,

 

по

 

настоящему

 

вопросу,

 

будетъ

 

взята

 

глав-

нѣйшая

 

изъ

 

сторонъ

 

педагогическаго

 

дѣла,

 

именно:

та

 

цѣль,

 

какую

 

доляпю

 

имѣть

 

воспитан іе

 

вообще

 

и

воспитаніе

 

народа,

 

при

 

носредствѣ

 

народной

 

школы,

въ

 

частности.

Вопросъ

 

о

 

цѣли

 

воспитанія

 

такъ

 

тѣсно

 

сзязан'ь

съ

 

самою

 

сущностію

 

его

 

и

 

въ

 

исторіи

 

и

 

въ

 

жизни,

что

 

достаточно

 

прослѣдить

 

только

 

этотъ

 

вопроса,

въ

 

его

 

историческомъ

 

развитіи

 

и

 

цостепенномъ

 

вы-

ясненіи

 

въ

 

сознаніи

 

человечества,

 

чтобы

 

познако-

миться

 

съ

 

исторіею

 

воспитанія

 

у

 

различныхъ

 

наро-

довъ

 

и

 

въ

 

различное

 

время

 

вообще.
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Замѣчательно,

 

что

 

научное

 

значеніе

 

свое

 

этотъ'

вонросъ

 

получаетъ

 

только

 

съ

 

развитіемъ

 

философ-

скаго

 

и

 

религіознаго

 

сознанія

 

до

 

той

 

степенп,

 

на

которой

 

онѣ

 

стали

 

въ

 

Греціи

 

и

 

за

 

тѣмъ

 

постепен-

но

 

видоизмѣняется

 

и

 

развивается

 

въ

 

самой

 

стро-

гой

 

связи,

 

съ

 

видоизмѣненіемъ

 

и

 

развитіемъ

 

фило-

софскихъ

 

ученій

 

и

 

религіозныхъ

 

вѣрованій.

Идеаломъ

 

и

 

цѣлью

 

восиитанія

 

у

 

Грековъ

 

была,

такъ

 

называемая,

 

калогаѳія

 

(-/лХоа

 

ші

 

ауаі}о?),

 

т.

 

е.

наружное

 

и

 

внутреннее

 

совершенство— гармоничес-

кое

 

развитіе

 

тѣлесныхъ

 

и

 

духовныхъ

 

силъ

 

челове-

ка.

 

У

 

Римляпъ

 

цѣль

 

воспитанія

 

значительно

 

оъужи-

вается

 

идеею

 

націоналыюсти

 

и

 

онредѣляется

 

разви-

тіемъ

 

силы

 

Физической

 

и

 

силы

 

характера;

 

но

 

уже

лучшіе

 

умы

 

среди

 

самихъ

 

Римлянъ

 

поднимали

 

го-

лосъ

 

противъ

 

опредѣленія

 

цѣли

 

воспитанін

 

интере-

сами

 

национальности:

 

Цицеронъ

 

напр.

 

цѣлыо

 

восни-

танія

 

ставилъ

 

всестороннее

 

усовершенствованіе

 

че*

ловѣческой

 

природы,

 

при

 

посредствѣ

 

религіи,

 

даю-

щей

 

крѣпость

 

государству

 

и

 

личности.

Но,

 

какъ

 

справедливо

 

замѣчаетъ

 

Веберъ,

 

какъ

у

 

Грековъ,

 

такъ

 

и

 

у

 

Римлянъ,

 

высшая

 

цивнлиза-

ція

 

шла

 

рядомъ

 

съ

 

постепеннымъ

 

нравственнымъ

разлоиіеніемъ

 

общества.

 

Въ

 

исторіи

 

педагогики

 

до

христіанскаго

 

періода

 

внутреннее

 

духовно-нравствен-,

ное

 

образованіе

 

перешло

 

подъ

 

конецъ

 

во

 

внѣшнюю

діалектическую

 

ученость

 

и

 

въ

 

ней

 

замерло.

 

Съ

 

упад-

комъ

 

религіи

 

и

 

философіи

 

падали

 

и

 

недагогическія

идеи;

 

понизились

 

и

 

взгляды

 

на

 

цѣль

 

воснитанія.

 

По-

явленіе

 

христіанства,

   

ноложившаго

   

новыя

   

начала,
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дйн

 

далыіѣйшаго

 

развитія

 

исторической

 

жизни

 

че-

ловечества,

 

существеннѣйшимъ

 

образомъ,

 

измѣ-

няетъ,

 

какъ

 

принцииъ

 

философіи,

 

такъ и принципъ

истиннаго

 

воспитанія.

 

«Будьте

 

совершенны,

 

какъ

Отецъ

 

вапгъ

 

небесный

 

совершенъ

 

есть»,

 

сказалъ

I.

 

Христосъ

 

и

 

этимъ

 

поставилъ

 

человѣка

 

на

 

т.отъ

 

путь,

на

 

которомъ

 

только

 

и

 

возможно

 

правильное

 

разви-

тіе

 

человѣчеекой

 

природы.

 

Безконечное

 

достоинство

человѣческой

 

личности,

 

всеобщее

 

равенство

 

и

 

брат-

ство

 

всѣхъ

 

людей,

 

возможная

 

степень

 

богоуподоб-

денія — вотъ

 

тѣ

 

высокія

 

истины,

 

которыя

 

измѣнили

въ

 

самой

 

сущности

 

весь

 

строй

 

до

 

христианской

 

жиз-

ни

 

человечества.

Вместе

 

съ

 

жизнію

 

должна

 

была

 

измениться

 

и

задача

 

воспитанія.

 

Подражаніе

 

Христу—-вотъ

 

та

цель,

 

которую

 

указала

 

человеку

 

христіанская

 

пе-

дагогика.

 

Христіанство

 

заключаетъ

 

въ

 

себе

 

тотъ

истинный

 

идеалъ

 

для

 

воспитанія,

 

который

 

одинъ

 

об-

нимаетъ

 

собою

 

все

 

истинныя

 

стремленія,

 

человѣче-

скаго

 

духа

 

въ

 

наукѣ,

 

искусстве

 

и

 

жизни.

 

Но

 

этотъ

идеалъ,

 

какъ

 

идеалъ

 

вообще,

 

можетъ

 

только

 

пред-

носиться

 

сознанію

 

человѣчества

 

и

 

потому

 

не

 

исклю-

чаетъ

 

необходимости

 

научнаго

 

развитія

 

нонятія

 

о

цѣли

 

воспитанія.

 

Въ

 

эхомъ

 

последнемъ

 

случае,

 

во-

проеъ

 

о

 

целяхъ

 

восиитанія

 

видоизменяется

 

сообраз-

но

 

съ

 

видоизмѣненіемъ

 

философскяго

 

сознанія

 

вооб-

ще.

 

II

 

такъ,

 

вполне

 

справедливо

 

замечание

 

Дитте-

са,

 

что

 

нознанія

 

воспитательныхъ

 

целей

 

можно

 

до-

стигнуть

 

только

 

посредствомъ

 

цаукъ

 

о

 

человеческой

природе,

 

главнымъ

 

образомъ,

 

посредствомъ

 

этики

 

я
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общей

 

основной

 

науки — исихологіи.

 

Только

 

опира-

ясь

 

на

 

эти

 

науки,

 

педагогика

 

сама

 

можетъ

 

быть

наукою;

 

только

 

руководствуясь

 

этими

 

науками,

 

вос-

питательная

 

практика

 

возвышается

 

надъ

 

рутиною

до

 

степени

 

воспитательнаго

 

искусства

 

')».

Пріобресть

 

знаніе

 

воснитательныхъ

 

целей,

 

не

изучая

 

наукъ,

 

определяющихъ

 

эти

 

цели — нельзя;

такъ

 

какъ

 

самое

 

обозначеніе

 

цели

 

воспитанія

 

од-

нимъ

 

какимъ

 

либо

 

выраженіемъ

 

невозможно.

 

Прав-

да

 

въ

 

некоторыхъ

 

педагогикахъ

 

нередко

 

делается

это — указывается

 

общая

 

цель

 

воспитанія, — то

 

въ

приготовленіи

 

человека

 

къ

 

жизни;

 

то

 

въ

 

осущест-

вленіи

 

его

 

назначенія,

 

то

 

въ

 

прибдиженіи

 

къ

 

чело-

веческому

 

совершенству

 

и

 

т.

 

п.

 

Но

 

ни

 

одно

 

изъ

ѳтихъ

 

определеній

 

не

 

сделалось

 

общепринятымъ

 

въ

педагогической

 

науке,

 

такъ

 

какъ

 

ни

 

одно

 

изъ

 

нихъ

не

 

выражаетъ

 

собою

 

всей

 

совокупности

 

техъ

 

тре-

боваиій,

 

какія,

 

хотя

 

и

 

не

 

вполне

 

ясно,

 

но

 

темъ

 

не

менее

 

несомненно,

 

существуютъ

 

въ

 

общечеловече-

скомъ

 

сознаніи,

 

относительно

 

конечаыхъ

 

целей

 

во-

снитанія.

 

Въ

 

другихъ

 

сочиненіяхъ

 

по

 

педагогике,

воспитательный

 

цели

 

выражаются

 

въ

 

Формахъ

 

бо-

лее

 

реальныхъ;

 

но

 

темъ

 

не

 

менее

 

на

 

столько

 

от-

влеченныхъ,

 

что

 

трудно

 

бываетъ

 

прямо

 

согласить-

ся

 

съ

 

возможностію

 

осуществленія

 

ихъ,

 

въ

 

преде-

лахъ

 

юношескаго

 

возраста.

 

Некоторый

 

изъ

 

этихъ

«ормулъ

 

вполне

 

верно

 

выражаютъ

 

конечную

 

цель

человеческой

 

жизни,

 

но

 

неудободостижимы

 

при

 

об-

разование

 

юношества,

 

другія —являются

 

более

 

огра-

2)

 

Д»ттес-ь

 

326.
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пяченными,

 

но

 

за

 

то

 

по

 

ясно

 

определенными

 

п

 

т

 

п.

Педагогу

 

преде гоигъ,

 

главным ь

 

образомъ,

 

не

 

при-

дирншвансь

 

того,

 

пли

 

др;гаго

 

определенія,

 

иметь

въ

 

виду

 

человеческую

 

природу

 

въ

 

ея

 

правильному

развитіи,

 

т.

 

с.

 

здоровое

 

н

 

хорошо

 

развитое

 

тело,

знающій

 

и

 

мыслящій

 

умъ,

 

нравственно-чистую

 

и

энергическую

 

волю,

 

веселое

 

и

 

восиріимчивое

 

ко

 

все-

му

 

чистому

 

и

 

истинно-прекрасному

 

сердце,

 

разум-

ную

 

и

 

живую

 

религіозность.

 

Только

 

то

 

нонятіе,

 

ко-

торое

 

объединяло

 

бы

 

въ

 

себе

 

всю

 

совокупность

э.тихъ

 

иедагогическихъ

 

задачъ, —могло

 

бы

 

вполне

 

вы

разить

 

цель

 

вооіштанія, — могло

 

бы

 

сделаться

 

прин-

цииомъ

 

педагогики

 

— какъ

 

науки.

Цока

 

такого

 

ионятія

 

еще

 

не

 

выработала

 

педа-

гогическая

 

наука,

 

до

 

тъхъ

 

поръ,

 

конечно,

 

оно

 

дол-

жно

 

быть

 

пріобретено

 

педагогами,

 

въ

 

св'оихъ

 

част-

ныхъ

 

опредѣленіяхъ,

 

изъ

 

техъ

 

областей

 

науки,

 

ко-

торый,

 

ближе

 

всего

 

граничатъ

 

съ

 

педагогическою.

Но,,

 

такъ

 

какъ

 

область

 

такихъ

 

наукъ

 

очень

 

велика;

то,

 

по

 

необходимости,

 

она

 

должна

 

ограничиваться

главнейшими,

 

опредѣляющими

 

существеннейшія

 

за-

дачи

 

восііитанія.

 

Вообще,

 

нужно

 

положить,

 

что

 

су-

щоетвеніглйшія

 

задачи

 

педагогической

 

науки

 

и

 

ие-

дагогпчеекаго

 

искусства

 

тождественны

 

съ

 

главней-

шими

 

целями

 

человеческой

 

жизни.

 

Но

 

о

 

главныхъ

цѣляхъ

 

человеческой

 

жизни

 

трактуютъ

 

религія

 

и

ФилоеоФІя,

 

обнимающія

 

собою

 

все

 

науки

 

съ

 

ихъ

частными

 

целями

 

п

 

всю

 

многосторонность

 

челове-

ческой

 

жизни

 

въ

 

ея

 

главігЬйшихъ

 

моментахъ:

 

рели-

гіозномъ,

   

соціалыюмъ,

   

политическомъ,

   

націоиаль-
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номъ

 

п

 

др.

   

Отсюда,

   

понятно,

   

что

 

верное

 

понятіе

основной

 

цѣли

 

воспитанія,

 

а

 

следовательно,

 

далее,

и

 

возможность

 

определить

 

сумму

   

средствъ

 

и

 

влія*

ній,

   

обязанныхъ

   

видоизменить

 

человека

   

согласно

цели

 

и

 

назначенію

 

его,— развить

 

его

   

самодеятель-

ность

 

изнутри

 

(заодно

 

съ

 

природою)

 

и

 

извне

 

(иред-

намереннымъ

 

и

 

случайнымъ

 

вліяніемъ),

 

обусловли-

вается

 

степенью

 

нравственнаго

 

и

 

умственнаго

 

раз-

витія

 

педагога

   

и

 

преимущественно

   

въ

 

редигіозно-

философскомъ

   

отношеніи.

    

Въ

 

противномъ

 

случае,

справедливо

 

замечает?»

   

Жанъ

 

Поль

 

Рихтеръ;

   

«от-

дельный

 

правила

   

и

   

иреднисанія

 

о

 

воепитаніи

   

бу-

дутъ

 

значить

 

тоже,

   

что

 

лексиконъ

 

безъ

 

граммати-

ки

 

3 )».

   

Мы,

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

случае,

   

не

 

можемъ

 

со-

гласиться

   

съ

 

г.

 

Классовскимъ,

   

будто

 

для

 

педагога

можетъ

 

достаточно

 

определиться

 

его

 

задача

   

«толь-

ко

 

съ

 

виду,

   

молъ,

 

безбрежная»

   

въ

 

немногихъ

 

об-

щихъ

 

чертахъ

 

нриведенныхъ

 

имъ

  

«на

 

выдержку».

По

 

части

 

религіозиой.

 

Пусть

 

воспитанникъ,

 

1)

 

твер-

до

 

усвоивъ

 

себе

 

все

 

переданное

 

ему

 

законоучите-

лемъ,

 

будетъ

 

направленъ

 

такъ,

 

чтобы

 

религіозныя

истины

 

проводить

 

какъ

 

вюжио

 

больше

 

въ

 

свои

 

мы-

сли,

 

чувства

 

и

 

поступки;

 

2)

 

терпимо

 

относясь

 

ко

всемъ

 

религіямъ,

 

пусть

 

онъ

 

не

 

видитъ

 

однако

 

Же

сдиноверцевъ

 

себе

 

въ

 

иноверцахъ.

По

 

части

 

нравственной.

 

Пусть

 

онъ

 

добивается,

 

что

бы

 

честные

 

люди

 

не

 

стыдились

 

признавать

 

его

 

сво-

имъ.

 

Здесь

 

только

 

одинъ

 

элементъ —общечеловече-

скій,

 

потому

 

что

 

коренный

 

ноиятія

  

о

 

честности

 

не

3J

  

Lewain

 

гг.

 

аХІ
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за&иснгъ,

 

по

 

крайней

 

мере

 

не

 

должны

 

зависеть,

 

ни

от/ъ

 

времени,

 

ни

 

отъ

 

места,

 

ни

 

отъ

 

той

 

или

 

другой

ниціош.льноетиэ.

Такое

 

легкое

 

отношеніе

 

къ

 

вопросу

 

о

 

задачахъ

педагога,

 

особенно

 

въ

 

религіозно- нравственной

 

сфе-

ре,

 

наіюминаетъ

 

намъ

 

твхъ

 

резонеровъ,

 

которые

гоьо|іятъ

 

приблизительно

 

такимъ

 

образомъ:

 

«зачвмъ^

моль,

 

намъ

 

цвлые

 

трактаты

 

о

 

нравственности,

 

за-

чемъ

 

терять

 

врі'мя

 

на

 

изученіе

 

какой-то

 

нравствен-

ной

 

философіи,

 

или

 

нравственнаго

 

Богословія?

 

Будь

чеетенъ,

 

«вотъ

 

и

 

вся

 

нравственность,

 

вотъ

 

И

 

вся

практическая

 

деятельность»

 

.

 

.

 

.

 

Да,

 

будь

 

чеетенъ!

А

 

попробуйте —ка

 

быть

 

честными,

 

и

 

вы

 

увидите,

что

 

это

 

далеко

 

не

 

такъ

 

легко,

 

какъ

 

вамъ

 

кажется.

«Проззри»,

 

сказалъ

 

Спаситель

 

слепому,

 

и

 

онъ

 

пр<>-

зрелъ,

 

не

 

смотра

 

на

 

недостатки

 

органа

 

зренія.

 

Со-

вершенно

 

такимъ

 

же

 

чудомъ

 

было

 

бы,

 

если

 

бы

 

че-

ловекъ,

 

не

 

воспитавший

 

въ

 

себе

 

нравственных!»

убежденій,

 

по

 

о. ному

 

вашему;

 

«будь

 

чеетенъ»

 

сде-

лался

 

нравствеинымъ

 

человвкомъ.

 

Не

 

вено

 

ль,

 

что

для

 

этого

 

вы

 

должны

 

быть

 

не

 

человвкомъ

 

.

 

.

 

.

 

Ес-

ли

 

где,

 

то

 

именно

 

въ

 

области

 

нравственности^

 

сло-

ва

 

не

 

имѣютъ

 

никакого

 

военитательнаго

 

значенін.

Правда,

 

еловомъ

 

можно

 

вызвать

 

въ

 

дитяти

 

извест*

Ное

 

чувство

 

или

 

наетроеніе;

 

но

 

это

 

возможно

 

лишь

тогда,

 

когда

 

это

 

чувство

 

и

 

настроепіе

 

уже

 

возник-

ай

 

другимъ

 

путемъ, — путемъ

 

іюстепеннаго

 

и

 

после-

довательная»

 

развнтія

 

ихъ

 

изъ

 

техъ

 

сѣмянъ,

 

кото-

рый

 

аавиты

 

въ

 

сердце

 

человека,

 

при

 

еамомъ

 

его

нояалеиіи

 

на

 

сяѣтъ.

 

Скол

 

ко

 

не

 

толкуйте

 

слепому,



—

 

Ш

 

—

чго

 

такое

 

светъ— онъ

 

не

 

пойметъ

 

вашихъ

 

опредѣ-

леній,

 

какъ

 

бы

 

ни

 

были

 

оне

 

точны

 

и

 

ясны,

 

если

онъ

 

слепымъ

 

родился

 

и

 

не

 

ощущалъ

 

никогда

 

света.

Сколько

 

не

 

говорите

 

детямъ

 

о

 

честности,

 

о

 

добро-

детели,

 

оне

 

не

 

поймутъ

 

ваеЪ— не

 

сделаются,

 

ни

честными,

 

ни

 

добродетельными,

 

если

 

воспитаніе

 

не

дало

 

имъ

 

внутренно

 

пережить

 

такія

 

событія,

 

пред-

ставленія

 

о

 

которыхъ

 

выражаются

 

въ

 

чувстве

 

чес-

ти

 

или

 

добра.

 

Какъ

 

важно

 

при

 

этомъ

 

ощущеніе,

видно

 

изъ

 

того,

 

что

 

ощущеніе

 

самаго

 

малаго

 

горя

имѣетъ

 

гораздо

 

более

 

значенія,

 

чемъ

 

рельефное

 

опи-

си

 

ніе

 

самыхъ

 

сильныхъ

 

страданій.

Оставляя

 

резонеровъ,

 

мы

 

повторяемъ

 

высказан-

ное

 

нами

 

убеждение,

 

что

 

въ

 

размышленіяхъ

 

о

 

цели

воснитанія

 

существенными

 

элементами

 

являются-

нравственпо-религіозный

 

и

 

философскій, —что

 

фило-

софія

 

въ

 

связи

 

съ

 

нравственпо-религіознымъ

 

учені-

емъ

 

являются

 

первыми

 

вспомогательными

 

науками

педагогики.

 

Вотъ

 

почему

 

Философское

 

и

 

нравствен-

ное

 

ученіе

 

о

 

целяхъ

 

общечеловеческаго

 

воспитанія

доляіно

 

занимать

 

первое

 

место

 

въ

 

системе

 

педаго-

гической

 

науки

 

п

 

педагогической

 

практики.

Но

 

да

 

не

 

подумаетъ,— ^читатель,

 

что

 

наши

 

вы-

воды

 

по

 

вопросу

 

о

 

целяхъ

 

воспитанія

 

направлеиы

преднамеренно

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

соответствовать

 

це-

ли

 

нашей

 

статьи,— что

 

мы,,

 

откровеннее

 

говоря,

 

при-

страстны

 

къ

 

самимъ

 

себе:

 

-<Самъ-де

 

преподаватель

педагогики

 

въдуховиой

 

семинаріи^

 

потому

 

и

 

ведетъ

речь

 

къ

 

такому

 

концу.

 

Къ

 

чему

 

у

 

него

 

привязана

таиъ

 

редигіозиость

 

и

 

нравственность»:

 

«воспитывай

/
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сообразно

 

съ

 

природою — вотъ

 

и

 

вся

 

сущность

 

воп-

роса»

 

.

 

.

 

.

 

Избегая

 

подобиыхъ

 

возраягеній,

 

особен-

но

 

часто

 

поставляемыхъ

 

теми,

 

кто,

 

но

 

такимъ

 

или

другимъ

 

иобужденіямъ,

 

относится

 

подозрительно

 

къ

достой нствамъ

 

семинарскаго

 

образованія,

 

мы

 

предо-

ставляемъ

 

говорить

 

за

 

насъ,

 

въ

 

такомъ

 

случае,

 

ав-

тору

 

«Обзора

 

исторіи

 

восиитанія

 

и

 

обучеиія», —ли-

цу

 

вполне

 

авторитетному,

 

спеціально

 

изучившему

педагогическую

 

науку

 

въ

 

ея

 

историческом*

 

разви-

ли.

«Каждый

 

писатель,

 

говоритъ

 

Модзалсвскій,

 

го-

воря

 

объ

 

основныхъ

 

целяхъ

 

воспитанія,

 

пинимаетъ

ихъ

 

по

 

своему,

 

смотря

 

по

 

эпохе

 

и

 

народности,

 

къ

Которымъ

 

онъ

 

принадлежит*

 

и

 

по

 

степени

 

ообствен-

наго

 

образованія;

   

однако

 

у

 

всехъ

 

недагогическихъ

писателей

 

есть

 

одна

 

общая

 

черта,

 

характеризующая

педагогическую

 

телеологію

 

(часть

 

педагогики,

 

трак-

тующая

 

о

 

целяхъ

 

воспитанія)— это

 

гуманная— хри-

стіанская

 

точка

 

зренія

 

на

 

человека

 

и

 

его

 

назначе-

ніе.

 

И

 

это

 

совершенно

 

естественно;

 

вся

 

наша

 

совре-

менная

   

цивилизация

   

построилась,

    

главнымъ

 

обра-

зомъ,

   

на

 

христианстве,

   

на

 

его

 

чистыхъ

 

Евангель-

скихъ

 

принцинахъ,

 

которыми

 

мало

 

по

 

малу

 

прони-

калось

 

человечество

 

въпродолженіе

 

более,

 

чвмъ

 

Ш

столетій

 

и

 

первые

 

проблески

 

котораго

 

мы

 

встреча-

емъ

 

даже

   

у

 

язычеекихъ

   

писателей,

   

каковы;

   

Оок-

ратъ,

 

Платонъ

 

и

 

др.

 

и

 

еще

 

более — въ

 

оващенвыхъ

книгахъ

 

Ветхаго

 

Завета.

 

Христианство,

   

чрезъ

 

От-

кровение,-

 

еще

 

поливе

 

раскрыло

 

эти

 

принципы,

 

ле-

жащее

 

въ

 

природе

 

человека,

 

и

 

освятило

 

(санкціоии-
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ровало)

 

ихъ

 

въ

 

пониманіи

 

людей.

 

Въ

 

каждомъ

 

дол-

жно

 

видеть

 

и

 

воспитывать

 

прежде

 

всего

 

человека,

развивать

 

все

 

лучшія — Божественныя

 

стороны

 

его

природы,

 

весги

 

его

 

къ

 

духовному

 

совершенству —

вотъ

 

та

 

истина,

 

на

 

которой

 

въ

 

наше

 

время

 

строит-

ся

 

вся

 

педагогическая

 

телеологія

 

и

 

которая

 

выра-

жается

 

у

 

лучшихъ

 

представителей

 

философски— пе-

дагогической

 

науки,

 

каковы:

 

Немейръ,

 

Шлейеррма-

херъ,

 

Шварцъ,

 

Розенкранцъ,

 

Циллеръ,

 

Пальмеръ,

Стой

 

и

 

др

 

4 ).

 

Свидетельствуясь,

 

такимъ

 

образомъ,

мненіями

 

ученыхъ,

 

увековечившихъ

 

свое

 

имя

 

въ

исторіи

 

человечества

 

трудами

 

въ

 

области

 

педагогіи,

мы

 

думаемъ,

 

что

 

сомненій

 

относительно

 

нашей

 

ис-

кренности

 

быть

 

не

 

можетъ, — что

 

религіозное

 

и

 

фи-

лосоФское

 

образованіе

 

долягны

 

быть

 

признаны

 

безу-

словно

 

необходимою

 

ступенью

 

въ

 

образована!

 

техъ,

кто

 

желаетъ

 

посвятить

 

свою

 

жизнь

 

и

 

деятельность

великому

 

делу

 

воспитанія

 

молодаго

 

поколенія

 

Рос-

сіи.

 

Безъ

 

этой

 

предварительной

 

подготовки

 

наше

воспитаніе

 

будетъ

 

идти

 

наугадъ

 

и

 

страдать

 

тою

 

од-

носторонностію

 

за

 

примерами

 

которой

 

не

 

для

 

чего

ходить

 

за

 

море

Педагогическія

 

правила

 

и

 

наставленія,

 

поме-

щающаяся

 

въ

 

нашихъ

 

педагогическихъ

 

руковод-

ствахъ

 

и

 

претендующая

 

на

 

то,

 

чтобы

 

восполнить

недостатокъ

 

более

 

или

 

менее

 

основательнаго

 

рели-

гіозно-ФилосоФСкаго

 

образованія

 

нашихъ

 

цедагоговъ,

ни

 

въ

 

какомъ

 

случае

 

не

 

могутъ

 

достигнуть

 

такой

цели;

   

такъ

 

какъ

   

не

 

могутъ

 

воспитать

   

въ

 

сам

 

ихъ

4)

 

Очеркъ

 

исторіи

 

ішсііиіапЬі

 

и

 

обуч-ешн

 

p.

 

XV—XVI.
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воспитателяхъ

 

тотъ

 

религіозно-нравственный

 

иде-

алъ,

 

который

 

долженъ,

 

такъ

 

сказать,

 

постояішо

 

пред-

стоять

 

ихъ

 

умственному

 

взору*

Чѣмъ,

 

если

 

не

 

отсутствіемъ

 

прочнаго

 

религіоз-

но-Философскаго

 

образованія,

 

можно

 

объяснить,

 

напр.

то

 

ниже

 

критики

 

стоящее,

 

мнѣніе,

 

высказываемое

нерѣдко

 

даже

 

образованными

 

людьми:

 

будто

 

дѣтямъ

не

 

слѣдуетъ

 

сообщать

 

іюнятія

 

о

 

Богѣ

 

и

 

христиан-

ской

 

нравственности

 

до

 

того

 

періода

 

жизни,

 

когда

онѣ

 

сдѣлаются

 

виолнѣ

 

сознательными

 

существами.

«Не

 

говорите

 

дѣтямъ

 

ничего

 

о

 

Богѣ

 

въ

 

первомъ

 

во-

зраст^

 

ихъ.

 

З.а

 

чѣмъ

 

это?

 

Дитя

 

еще

 

молодо:

 

оно

 

не

можетъ

 

понимать

 

ваших ь

 

рѣчей

 

о

 

Богѣ:

 

это. Имя

стоитъ

 

выше

 

ихъ

  

разумности!

Такъ

 

говоритъ

 

забывающіе,

 

что

 

Господь,

 

от-

крывшей

 

сердце

 

Лидіи

 

для

 

того,

 

чтобы

 

она

 

поняла

проноеѣдь

 

Апостола

 

Павла,

 

постоянно

 

открывает'*

сердца

 

невинныхъ

 

дѣтей

 

для

 

того,

 

чтобы

 

онѣ

 

мог-

ли

 

уразумѣть

 

первую

 

ироповѣдь

 

имъ

 

о

 

Высочай-

шемъ

 

Существѣ, —нроповѣдь

 

матери.

 

«Духъ

 

Сви-

тый,

 

говоритъ

 

Фенелонъ,

 

обитающій

 

въ

 

непороч-

номъ

 

сердцѣ

 

вложитъ

 

въ

 

уста

 

матери

 

слова,

 

понят-

ный

 

для

 

маленькаго

 

дитяти»

 

«Никто,

 

говоритъ

 

Лганъ-

Поль

 

Рихтеръ,

 

не

 

знаетъ

 

что

 

такое

 

свѣтъ

 

въ

 

сущ-

ности

 

своей;

 

а

 

между

 

тѣм

 

ь

 

свѣтъ

 

необходимъ

 

все-

му

 

міру

 

и

 

весь

 

міръ

 

пользуется

 

имъ

 

5 )».

 

Да!

 

Рели -

riff,

 

выражающаяся

 

взглядами

 

и

 

рччами,

 

словами

 

и

жестами

 

отца

 

и

 

матери,

 

вотъ

 

лучшій

 

изъ

 

всѣхъка-

тихизисовъ

 

для

 

дѣѵей.

 

Чистый

 

и

 

свѣтлый

 

умъ

 

дѣт-

5)

 

Впит,

 

t.

  

1

 

p.

 

31.
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скій

 

поднимается

 

гораздо

 

легче

 

въ

 

высшія

 

сферы

 

бы-

тія,

 

чѣмъ

 

намъ

 

кажется

 

обыкновенно:

 

его

 

ничто

 

не

лривязываетъ

 

еще

 

къ

 

землѣ:

 

ни

 

злыи

 

привычки,

 

ни

интересы,

 

ни

 

расчетъ;

 

ничю,

 

елѣдоаатедьно,

 

не

иренягетвуетъ

 

его

 

умственному

 

взору

 

возноситься

къ

 

небу,

 

гдѣ

 

обитаетъ

 

Тоть,

 

К

 

го

 

сказалъ

 

иѣкогда:

оставьте

 

дѣтей..... Не

 

говорите,

   

толкую гъ

 

дру-

гіе,

 

дѣтямъ

 

и

 

о

 

нравственности.

 

Пока

 

дитя

 

не

 

ста-

нетъ

 

сущоствомъ

 

разумнымъ

 

оно

 

ничего

 

не

 

должно

знать

 

о

 

нравственныхъ

 

предписаніяхъ;

 

да

 

и

 

къ

 

че-

му

 

могутъ

 

привести

 

эти

 

схо.іостическіе

 

уроки

 

нрав-

ственности?

 

Видь

 

известна

 

общая

 

Формула

 

ихъ.

•

 

Учитель.

 

Этого

 

не

 

должно

 

дѣлать.

 

Ученикъ.

 

А

 

по-

чему

 

же

 

этого

 

не

 

должно

 

дѣлать?

 

Учитель,

 

Потому

что

 

это

 

будетъ

 

дурнымъ

 

поетупкомъ.

 

Ученикъ.

 

А

что

 

же

 

такое

 

дурной

 

ностунокъ?

 

Учитель.

 

Дѣланіѳ

того,

 

что

 

вамъ

 

воспрещается.

 

Ученикъ.

 

Почему

 

же

не

 

слѣдуетъ

 

дѣлать

 

то,

 

что

 

воснрещаютъ?

 

Учитель.

Потому

   

что

 

это

 

будетъ

   

дурнымъ

 

поетупкомъ

 

и

 

т.

Д.

  

')».

Такъ

 

разеунгдаютъ

 

крайніе

 

защитники

 

правила:

«воспитывай

 

сообразно

 

съ

 

природой"!

 

Понятно

 

до

какой

 

степени

 

можетъ

 

пасть

 

воснитаніе

 

подъ

 

влія-

ніемъ

 

такихъ

 

воззрѣній,

 

если

 

на

 

помощь

 

ему

 

не

явятся

 

люди

 

развитые

 

въ

 

религіозно-нравственпомъ

направленіи

 

на

 

столько,

 

чтобы

 

съ

 

успѣхом

 

ь

 

отсто-

ять

 

истину

 

нредъ

 

указанными

 

одноеторопиостями.

Педагогъ

 

должен

 

ь

 

стоять

 

всегда

 

выше

 

этихъ

односторонностей,

 

кѣмъ

 

бы

 

и

 

когда

 

бы

 

онѣ

 

не

 

воз-

6)

 

Очерв.

 

иегор.

 

яоепвт.

 

ж

 

обутсві*

 

стр.

 

443.
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вѣщались;

 

силою

 

своихъ

 

убѣягденій

 

онъ

 

долженъ

постоянно

 

ограничивать

 

ихъ.

 

Но

 

для

 

этого

 

онъ

 

самъ

долягенъ

 

владѣть

 

этими

 

убѣжденіями;

 

а

 

возможно

ли

 

это

 

безъ

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

спеціальной

 

подготов-

ки?.

 

Предоставляемъ

 

рѣшеніе

 

этого

 

вопроса

 

читате-

лямъ.

Сказаннаго,

 

полагаемъ,

 

достаточно

 

для

 

того,

чтобы

 

и

 

на

 

этотъ

 

разъ

 

читатели

 

наши

 

убѣдились,

что

 

полоягеніе

 

педагогики

 

въ

 

курсѣ

 

семинарскихъ

наукъ,

 

гдѣ

 

самое

 

видное

 

мѣсто

 

занимаютъ

 

богослов-

скія

 

и

 

философскія

 

науки,

 

наиболѣе

 

соотвѣтствуетъ

самому

 

существу

 

педагогическаго

 

дѣла

 

и

 

далеко

 

вы-

ше

 

и

 

цѣлесообразнѣе,

 

чѣмъ

 

положеніе

 

этой

 

науки

во

 

многихъ

 

другихъ,

 

не

 

исключая

 

даже

 

и

 

спеціаль-

но-педагогическихъ

 

заведеній,

 

въ

 

которыхъ

 

религі-

озно

 

философскій

 

элементъ,

 

вообще

 

говоря,

 

слабъ.

III.

Мы

 

пришли,

 

такимъ

 

образомъ,

 

къ

 

общему

 

зак-

люченію,

 

что

 

положеніе

 

педагогики— науки

 

въ

 

про-

граммѣ

 

семинарскихъ

 

наукъ,

 

сравнительно — наибо-

лѣе

 

выгодно.

 

Смѣемъ

 

думать,

 

что

 

нашъ

 

выводъ

 

не

заключаетъ

 

больше

 

того,

 

что

 

заключалось

 

въ

 

на-

шихъ

 

осиованіяхъ.

Въ

 

интересахъ

 

истины

 

и

 

безпристрастія

 

намъ

остается

 

упомянуть

 

и

 

о

 

тѣхъ

 

преимуществахъ,

 

ка-

кими

 

владѣютъ,

 

сравнительно

 

съ

 

духовною

 

семина-

ріею,

 

нѣкоторые

 

изъ

 

среднеучебныхъ

 

заведеній —

свѣтекихъ,

 

а

 

особенно,

 

спеціально

 

назначенныя

 

для

обрааованія

 

учителей

 

въ

 

народныя

 

школы;

 

азатѣмъ,
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указать

 

возможное

 

объединеніе

 

достоинстпъ

 

нашей

педагогической

 

школы

 

въ

 

дѣйсгвительности— въ

 

на-

родной

 

школѣ.

 

Если

 

педагогика,

 

какъ

 

нмука,

 

имѣ-

ющая

 

въ

 

виду

 

воспитаніе

 

человѣка

 

во

 

всѣхъ

 

отно-

шеніяхъ,

 

стоитъ

 

въ

 

программѣ

 

духовныхъ

 

семина-

рій

 

въ

 

положении

 

болѣе

 

выгодномъ,

 

чѣмъ

 

въ

 

про-

граммѣ

 

свѣтскихъ

 

среднихъ

 

учебныхъ

 

заведеній

 

во-

обще,

 

и

 

спеціально

 

педагогическихъ

 

въ

 

частности;

то

 

педагогика

 

какъ

 

искусство

 

и,

 

еще

 

частнѣе

 

какъ

искусство

 

первоначальнаго

 

обученія,

 

стоитъ

 

въ

 

по-

слѣднихъ

 

при

 

условіяхъ

 

гораздо

 

лучшихъ.

 

Ближай-

шей

 

цѣли

 

своей

 

эти

 

заведенія,

 

слѣдовательно,

 

до-

стигают^

 

онѣ

 

могутъ

 

дать

 

учителей,

 

внолнѣ

 

спо-

собныхъ

 

къ

 

исполненію

 

обязанностей

 

учительства

въ

 

тѣснѣйшемъ

 

смыслѣ

 

слова.

 

Обширность

 

семинар-

ской

 

программы

 

не

 

дала

 

возможности

 

разширить

 

въ

ней

 

объема

 

иренодавашя

 

дидактики

 

и

 

методики

 

на

столько,

 

на

 

сколько

 

это

 

возможно

 

въ

 

спеціалыіыхъ

педагогическихъ

 

заведеніяхъ:

 

въ

 

ееминарскомъ

 

кур-

сѣ

 

пренодаванію

 

педагогики

 

посвящается

 

только

 

по

одному

 

часу

 

въ

 

недѣлю,

 

въ

 

теченіе

 

Т

 

и

 

VI

 

курса.

Понятно,

 

отсюда,

 

что

 

это

 

иреподаваніе,

 

по

 

необхо-

димости,

 

дѣлается

 

сжатымъ

 

и

 

бѣглымъ.

 

Далѣе,

 

cue-

ціально

 

педагогическая

 

учебный

 

заведенія

 

имѣютъ

гораздо

 

болѣе

 

средствъ

 

и

 

возмоя?ности

 

вести

 

педа-

гогическую

 

практику

 

своихъ

 

питомцевъ,

 

въ

 

такъ

называемыхъ

 

«образцовыхъ

 

школахъ»,

 

чѣмъ

 

семи-

наріи

 

въ

 

воскресиыхъ;

 

тамъ

 

а)

 

школы

 

могутъ

 

быть

лучше

 

организованными

 

б)

 

количество

 

вниманія,

 

ка-

кое

 

можетъ

   

быть

 

обращено

  

на

 

самую

   

педагогиче-

/
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скую

 

практику

 

въ

 

этихъ

 

школахъ

 

(въ

 

ннхъ,

 

какъ

извѣстно

 

занимаются

 

вмѣстѣ

 

съ

 

воспитанниками,

всѣ

 

преподаватели;

 

каждый

 

слѣднтъ

 

за

 

ходомъ

 

пре-

нодаванія

 

но

 

своей

 

снеціальности)

 

является

 

величи-

ною

 

несоизмѣримою

 

съ

 

количествомъ

 

вниманія,

 

ка-

кое

 

можетъ

 

быть

 

посвящено,

 

на

 

тоъъ

 

же

 

самый

предметъ,

 

въ

 

духовныхъ

 

семинаріяхъ,

 

гдѣ,

 

съ

 

одной

стороны

 

преподаватель

 

педагогики

 

есть

 

вмѣстѣ

 

и

преподаватель

 

философскихъ

 

наукъ;

 

а

 

съ

 

другой-

воспитанники

 

не

 

имѣютъ

 

ни

 

достаточно

 

времени,

ни

 

особенныхъ

 

побужденій

 

заниматься

 

въ

 

воскрес

ной

 

школѣ

 

съ

 

возмояшымъ

 

усердіемъ.

Словомъ,

 

всесторонне-удовлетворительнымъ

 

нель-

зя

 

признать

 

положеніе

 

педагогики,

 

въ

 

обширнѣй-

шемъ

 

смыслѣ

 

слова,

 

ни

 

въ

 

курсѣ

 

семинарскихъ

 

на-

укъ,

 

ни

 

въ

 

нрограммахъ

 

другихъ

 

средт-учебныхъ

заведеній,

 

не

 

исключая

 

и

 

снеціальныхъ

 

Много

 

при-

чинъ.

 

о

 

которыхъ

 

мы

 

не

 

намѣрены

 

говорить

 

под-

робно

 

здѣсь,

 

обусловливаем

 

такое

 

положеніе

 

дѣла;

главная

 

изъ

 

нихъ,

 

песомнѣнно,

 

крайность:

 

необхо-

димость

 

поспѣшить

 

подготовленіемъ

 

учителей

 

въ

возможнѣйшей

 

скорости,

 

чтобы

 

снасти

 

народъ

 

отъ

тѣхъ

 

грамотѣевъ —рутинеровъ,

 

которые

 

вызвали

 

въ

народѣ

 

поголовное

 

недовольство

 

книгой.

 

Не

 

зачѣмъ

и

 

говорить,

 

что

 

одной

 

этой

 

причины

 

вполнѣ

 

доста-

точно

 

для

 

примиренія

 

съ

 

существующимъ

 

несо-

вершенствомъ

 

нашихъ

 

педагогическихъ

 

учебньш

заведеній,

 

если

 

не

 

опускать

 

изъ

 

виду

 

того

 

обстоя-

тельства,

 

что

 

начинается

 

только

 

второе

 

десятилѣтіе

съ

 

того

 

незабвеннаго

  

для

 

всей

 

Русской

 

семьи

 

дня.
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когда

 

державною

 

волею

 

царствующаго

 

Мопчрха

нашъ

 

народъ

 

сталъ

 

свободнымъ— вступилъ

 

на

 

тотъ

путь,

 

который —одииъ

 

можетъ

 

вызвать

 

въ

 

его

 

со-

янаиіи

 

мысль

 

о

 

пользѣ

 

грамотности,

 

—

 

необходимости

народной

 

школы.

 

И,

 

если

 

даже

 

въ

 

Западной

 

Евро-

иѣ,

 

гдѣ

 

два

 

столѣтія

 

уже

 

вниманіе

 

правит^льствъ

 

и

■обществъ

 

направлено

 

на

 

народное

 

образованіе,

 

нѣтъ^

до

 

настоящаго

 

времени,

 

педагогическихъ

 

учрежде-

ній.

 

вполиѣ

 

совершенныхъ;

 

то

 

намъ,

 

какъ

 

говорит-

ся,

 

остается

 

молить

 

Бога

 

и

 

за

 

то,

 

что

 

мы

 

имѣемъ,

благодаря

 

заботливости

 

правительства.

 

Возвращаем-

ся

 

къ

 

существу

 

дѣла.

Мы

 

пришли

 

къ

 

тѣмь

 

заключеніямъ,

 

что

 

поло-

женіе

 

педагогики-науки

 

болѣе

 

выгодно

 

въ

 

духов-

ныхъ

 

семинаріяхъ;

 

а

 

педагогики— искусства— въ

спеціалышхъ

 

педагогическихъ

 

заведеніяхъ.

 

Прини-

мая

 

эти

 

данньтя

 

за.

 

исходную

 

точку

 

разсужденій

 

о

возможномъ

 

положеніи

 

у

 

насъ

 

иедагогическаго

 

дѣ-

ла,

 

при

 

этихъ

 

условіяхъ,

 

мы

 

дума^мъ,

 

что

 

оно

 

мо-

жесъ

 

быть

 

вполиѣ

 

удовлетворительнымъ

 

только

 

въ

такомъ

 

случаѣ,

 

если

 

бы

 

въ

 

ягизни

 

оба

 

направления

педагогическаго

 

развитія

 

соединились

 

вмѣетѣ,

 

вза-

имно

 

восполняя

 

и

 

усиливая

 

другъ

 

друга:

 

чтобы

 

па-

стыри

 

Церкви,

 

обязанные

 

служить

 

дѣлу

 

народнаго

образѳванія

 

и

 

своимъ

 

саномъ

 

и

 

нримѣромъ

 

Госио-

да

 

и

 

Апостоловъ,

 

свою

 

педагогическую

 

подготовку,

созданную

 

на

 

религіозно-ФилосоФСКой

 

ночвѣ,

 

присо-

единяли

 

къ

 

дѣлу

 

учителей

 

народи ыхъ

 

школъ,—

учителей

 

полнѣе

 

подготовленн ыхъ

 

къ

 

обучен ію

 

дѣ-

тНи

   

То

 

отношеніе,

 

въ

 

какомъ

 

находится

 

педагоги-
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ка — наука

 

къ

 

искусству

 

обученія,

 

доляпю

 

бы

 

послу-

и;ить

 

основаніемъ

 

для

 

рѣшенія

 

вопроса:

 

о

 

взаим-

ныхъ

 

отношеніяхъ

 

въ

 

народныхъ

 

шволахъ

 

священ-

никовъ

 

и

 

учителей,— вопроса,

 

въ

 

высшей

 

степени,

важнаго,

 

такъ

 

какъ

 

только

 

съ

 

правильнымъ

 

рѣше-

ніемъ

 

его

 

можетъ

 

удовлетворительно

 

рѣшиться

 

и

другой

 

жизненный

 

вопросъ

 

народной

 

школы,

 

—

 

вон-

росъ

 

объ

 

отношения

 

ея

 

къ

 

Церкви.

 

Безъ

 

рѣшенія

же

 

этого

 

послѣдннго,

 

не

 

возможно,

 

ни

 

развитіе

 

на-

родной

 

школы,

 

ни

 

ея

 

вліяніе

 

на

 

общество.

 

Но,

 

мо-

жетъ

 

быть

 

основапіе,

 

указанное

 

нами

 

для

 

рѣшенія

вопроса

 

о

 

взаимномъ

 

отношеніи

 

священниковъ

 

и

учителей

 

въ

 

народныхъ

 

школахъ—теоретично;

 

мо-

жетъ

 

быть

 

это

 

основаніе

 

и

 

совершенно

 

не

 

пригод-

но,

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ?

 

Вѣдь

 

народная

 

школа

 

ска-

жутъ

 

намъ,

 

какъ

 

и

 

говорили,

 

имѣетъ

 

прямою

 

за-

дачею

 

сообщить

 

дѣтямъ

 

«иервоначалыіыя

 

нолезныя

знанія».

 

Откуда

 

же

 

слѣдуетъ,

 

при

 

такомъ

 

взглядѣ

на

 

народную

 

школу,

 

что

 

учитель

 

ея

 

долженъ

 

стоять

въ

 

такомъ

 

же

 

отношеніи

 

къ

 

приходскому

 

священ-

нику,

 

въ

 

какомъ

 

находится

 

педагогика— наука

 

къ

педагогикѣ

 

искусству?

Конечно,

 

не

 

слѣдуетъ,

 

если

 

ваше

 

онредѣленіе

задачи

 

народной

 

школы

 

основательно;

 

но

 

въ

 

томъ-

то

 

и

 

дѣло,

 

что

 

ни

 

общество,

 

ни

 

правительство

 

не

могутъ

 

съузить

 

ее

 

до

 

такихъ

 

размѣровъ.

 

Послушай-

те,

 

напримѣръ

 

какъ

 

опредѣляетъ

 

задачу

 

народной

школы

 

Журналъ

 

Министерства

 

Народного

 

Просвѣ-

щенія:

 

«умѣиье

 

читать

 

и

 

писать,

 

говоритъ

 

онъ,

 

кое-

какія

 

познанія

 

въ

 

ариѳметикѣ

   

не

 

много

 

подвинутъ
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впередъ

 

умственное

 

развнтіе

 

народа

 

и

 

не

 

предохра-

нять

 

его

 

ни

 

отъ

 

пороковъ,

 

ни

 

отъ

 

грубыхъ

 

суевѣ-

рій,

 

которыя

 

укоренились

 

въ

 

его

 

средѣ

 

вслѣдствіе

невѣжества.

 

Назначеніе

 

первоначальной

 

шкоды

 

дол-

жно

 

состоять

 

не

 

въ

 

обученіи

 

только

 

грамотѣ,

 

но

главнымъ

 

образомъ

 

въ

 

развитін

 

въ

 

народѣ

 

религі-

озно-нравственнаго

 

чувства».

 

Въ

 

тоже

 

время

 

Высо-

чайше

 

утвержденная

 

программа

 

еельскихъ

 

школъ

ставитъ

 

имъ

 

цѣлію

 

«утверяідать

 

въ

 

народѣ

 

религі

озно-нравственныя

 

нонятія

 

и

 

распространять

 

перво-

начальный

 

полезный

 

свѣдѣнія».

При

   

такомъ

   

взглядѣ

   

на

 

назначеніе

   

народной

школы,

 

не

 

много

 

нужно

 

говорить

 

въ

 

пользу

 

выска-

зан

 

наго

 

предполоягенія

 

о

 

Формѣ

 

взаимныхъ

 

отпоше-

ній

 

въ

 

народной

 

школѣ

 

учителя

 

и

 

священника.

 

«При

обученіи

   

другимъ

   

предметамъ,

   

говоритъ

 

Браунъ,

учитель

 

моягетъ

 

дѣйствовать

   

вполнѣ

 

самостоятель-

но;

   

но

 

при

 

обученіи

 

религіи —нѣтъ.

   

Священпикъ,

Івъ

 

качествѣ

 

пастыря

 

Церкви,

   

обязанъ

   

заботиться

не

 

только

   

объ

 

овцахъ

 

ввѣреннаго

 

ему

 

стада,

 

но

 

и

|)бъ

 

агнцахъ.

 

Учитель

 

здѣсь

 

только

 

помощникъ

 

свя-

щенника.

 

Они

 

доляшы

 

дѣйсівовать

 

въ

 

высшей

 

сте-

пени

 

согласно

 

и

 

единодушно,

 

а

 

для

 

этого

 

было

 

бы

Ьчень

 

полезно,

 

чтобы

 

евященникъ,

 

нреяіде

 

каяідаго

урока

 

по

 

Закону

 

Божію,

   

указывалъ

 

учителю

   

вои-

|)ссъ,

 

о

 

которомъ

 

онъ

 

будетъ

 

трактовать

 

и

 

наставилъ

его,

 

какъ

 

можно

 

приготовить

 

дѣтей

 

къ

 

этому

 

уро-

7)

 

Coins

 

do

 

pedago»ie

 

el

 

de

 

melhodolntfir

 

pan

   

Braun

 

I.

 

II,

I

 

203.
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He

 

считаемъ

 

себя,

 

на

 

этотъ

 

разъ,

 

компстент-

ными

 

на

 

столько,

 

чтобы

 

входить

 

въ

 

ближайшее

 

об-

суждение

 

ноставленнаго

 

вопроса;

 

отъ

 

души

 

жела-

емъ,

 

лишь,

 

чтобы

 

его

 

рѣшили

 

и.,

 

за

 

тѣмъ,

 

перене-

сли

 

въ

 

область

 

дѣйствительности

 

люди

 

болѣе

 

нась

авторитетные

 

и

 

знающіе.

 

Съ

 

своей

 

стороны,

 

ука-

н;емъ

 

только

 

на

 

нисколько

 

недоразумѣній,

 

могущихъ

стаіь

 

на

 

дорогѣ

 

указанному

 

нами

 

объединенію

 

пе-

дагогическихъ

 

силь

 

для

 

достиженія

 

высокой

 

цѣли

народнаго

 

образованія.

Однимъ

 

изъ

 

наиболѣе

 

— выдающихся

 

недоразу-

мвній

 

этого

 

рода

 

можетъ

 

елуяіить

 

недовѣріе

 

свѣт-

скаго

 

общества

 

къ

 

педагогическимъ

 

способностям*

воснитанниковь

 

духовныхъ

 

семинарій.

 

И

 

теперь,

какъ

 

20

 

лѣгъ

 

назадъ^

 

въ

 

обшесгвѣ

 

слышатся

 

ве-

рѣдко

 

такіе

 

отзывы

 

о

 

нознаніяхъ

 

воснитанниковь

семнна|)іи,

 

что,

 

слушая

 

ихъ,

 

невольно

 

спросишь

 

съ

иоэтомъ:

Съ

 

кого

 

они

 

портреты

 

няшутъ^

Гдѣ

 

разговоры

 

эти

 

слышуть

 

.

 

.

 

.

 

?

 

8 ).

8)

 

Прим.

 

Достойно

 

глубокаго

 

сожалѣнія

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

вто

 

ие-

довѣріе

 

къ

 

достоинств

 

мь

 

сеылнарскаго

 

об|>аіованія,

 

отражается

 

и

 

на

 

ізгл-

дьхъ

 

духовенства,

 

и

 

высказывается

 

не^ѣдк

 

і,

 

даже,

 

въ

 

нротоколахъ

 

Енархі-

а

 

іьныхъ

 

съѣ

 

іДівъ,

 

А

 

между

 

тѣиъ,

 

гдіі

 

основания

 

дли

 

такого

 

нодовѣрія?

 

.

 

,

 

.

Основаніс,

 

ци

 

нашему

 

ынпнііо

 

одно:

 

огсутетвіе

 

должнаго

 

знакомства

 

съ

 

дѣй-

йтвшѵль

 

іыаи

 

jeayjbi -атами

 

семинарского

 

обрнзованія,

 

не

 

смотря

 

на

 

всю

 

м-

трудность

 

такого

 

йВакомстка.

 

Въ

 

самочъ

 

дѣлѣ,

 

переем. >трнте

 

внимательно

 

см-

евв

 

косдитииниковъ

 

различиыхъ

 

высших ь

 

учебных ь

 

занедвній,

 

и

 

ви

 

уб-вдитесь

В-ь

 

вашемъ

 

впблуждеши.

 

Цн*ры

 

въ

 

вгоны-лучав,

 

будутъ

 

краснорѣчивѣе

 

слов*.

Скажите,

 

много

 

ли

 

п.ювичціальнііхъ

 

гимн»зіа

 

вистаиляютъ

 

такое

 

количесш

jocuiiT-

 

нвикоьъ

 

для

 

вы-сшпхъ

 

учебныхъ

 

заведеній,

 

к;ікъ

 

нанр,

 

иронинц'альим

Курскчя

 

семдаарія,

 

изъ

 

которой

 

съ

 

одинъ

 

курсъ

 

поступило

 

въ

 

разный

 

вис

 

шіі

тче.бвыя

 

ййвсіснія

 

болѣе

 

60

 

воспит*иві»овч.



—

  

о
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Напитанный

 

такими

 

воззрѣніями

 

по

 

воепитан-

никовъ

 

семинаріи— учитель

 

народной

 

школы,

 

какъ

показали

 

даже

 

литературно

 

заявлявшееся

 

случаи,

считаетъ

 

себя

 

какимъ-то

 

умственным'!,

 

аристокра-

томъ

 

предъ

 

сельскимъ

 

священникомъ

 

и,

 

благодаря

собственному

 

невѣяіеству,

 

снѣшитъ

 

то

 

тайно,

 

то

явно,

 

подрывать

 

авторитетъ

 

его

 

въ

 

народѣ.

 

Дѣя-

тельнымъ

 

сообщникомъ

 

учителя

 

является,

 

обыкно-

венно,

 

полуграмотный

 

волостной

 

писарь

 

и,

 

благода-

ря

 

такой

 

комбинаціи,

 

священникъ

 

въ

 

короткое

 

вре-

мя

 

теряетъ

 

вліяніе

 

въ

 

приходѣ,

 

если

 

только

 

не

 

нред-

иринимаетъ

 

своевременно

 

надлежащихъ

 

мѣръ

 

въ

 

пн-

тересахъ

 

собственной

 

безопасности.

Такимъ

 

образомъ,

 

два

 

направленія,

 

прніваннын

Къ

 

достижению

 

одной

 

и

 

той

 

же

 

цѣли:

 

просвѣтитель-

ному

 

вліянію

 

на

 

народный

 

массы,

 

приходятъ

 

въ

столкновеніе,

 

вступаютъ

 

въ

 

борьбу

 

и,

 

вмѣсто

 

доб-

ра,

 

приносить

 

въ

 

жизнь

 

народа

 

одно

 

зло.

 

Пмѣя

 

въ

виду,

 

что

 

случаи

 

эти,

 

какъ

 

показала

 

практика,

 

да-

леко

 

не

 

такъ

 

рѣдки,

 

чтобы

 

признать

 

ихъ

 

исключе-

ніями,

 

позволяем ь

 

себѣ

 

утверждать,

 

что,

 

въ

 

насто-

ящее

 

время,

 

съ

 

иереходомъ

 

дѣла

 

народнаго

 

обоазо-

ванія

 

въ

 

вѣдомство

 

Министерства

 

Народнаго

 

ІІро-

свѣщенія,

 

виолнѣ

 

своевременно

 

заявить^

 

что

 

въ

 

ин-

тересахъ

 

самаго

 

дѣла

 

слѣдовало

 

бы

 

дать

 

сельскимъ

священнпкамъ

 

болѣе

 

близкое

 

участіе

 

въ

 

народныхъ

школахъ,

 

чѣмъ

 

это

 

было

 

доселѣ

 

въ

 

тѣхъ

 

мѣс-

тахъ,

 

гдѣ

 

Министерство

 

открыло

 

школы

 

уже

 

давно

и

 

гдѣ

 

священники

 

исполняютъ

 

только

 

обязанности

законоучителя,

   

Въ

 

качествѣ

   

только

 

лишь

 

законо-
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учителя

 

приходскій

 

священ нпкъ

 

посѣщаетъ

 

школу

Только

 

два-три

 

раза

 

въ

 

недѣлю,

 

но

 

часу,

 

и,

 

понят-

но,

 

моѵкетъ

 

оказывать

 

здѣеь

 

вліяніе

 

сравнительно

незначительное

 

сътѣмъ

 

вліяніемъ,

 

какое

 

оказываетъ

учитель.

 

Понятно,

 

что

 

такое

 

полозке

 

и

 

іе

 

священника

въ

 

приходской

 

школѣ

 

не

 

можетъ

 

считаться

 

иормаль-

нымъ,

 

если

 

основою

 

народнаго

 

образованія

 

долита

быть

 

религія.

 

Хорошо

 

еще,

 

если

 

учитель— личность

евѣтлая,

 

нравственная, — человѣкъ

 

разумно

 

понима-

ющий

 

и

 

свое

 

дѣло

 

и

 

свою

 

задачу;

 

при

 

такомъ

 

ус-

довіи,

 

вліяніе

 

священника

 

не

 

теряется.

 

Но

 

при

 

дру-

гихъ

 

условіяхъ

 

не

 

только

 

теряется

 

вліяніе

 

его,

 

но

профанируется

 

и

 

личность

 

и

 

санъ;

 

а

 

между

 

тѣмъ

школьники

 

будущіе

 

представители

 

народной

 

жиз-

ни!

 

,

 

.

 

.

 

.

 

.

Противъ

 

насъ

 

могутъ

 

выставить,

 

пожалуй,

 

еще

тотъ

 

Фактъ,

 

что

 

духовенство

 

слабо

 

зарекомендовало

себя

 

церковно-ириходскими

 

школами.

 

Не

 

станемъ

скрывать

 

того,

 

что

 

церковно-нриходскія

 

школы

 

дѣй-

ствительно

 

не

 

выполняли

 

своего

 

назначенія;

 

носка-

жите

 

безпристрастно

 

:

 

должна

 

ли

 

вина

 

въ

 

этомъ

пасть

 

на

 

духовенство?

 

Имѣло

 

ли

 

духовенство

 

какін

бы

 

то

 

ни

 

было

 

средства

 

для

 

того,

 

чтобы

 

поставить

церковно-нриходскія

 

школы

 

какъ

 

слѣдовало

 

и

 

под-

держать

 

ихъ

 

дальнѣйшее

 

существованіе?

 

Имѣло

 

ли

оно,

 

да

 

и

 

могло

 

ли

 

имѣть,

 

столько

 

Фактического

вліянія

 

на

 

народъ,

 

чтобы

 

побудить

 

его

 

дѣлать

 

то,

въ

 

пользѣ

 

чего

 

онъ

 

сомнѣвался!

 

Мало

 

ли

 

было

 

упо-

треблено

 

духовенствомъ

 

самыхъ

 

безкорыстныхъ

 

и

честныхъ

 

стремленій

 

кътому,

  

чтобы

 

создать

 

народ-
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ную

 

школу?!

 

Но

 

виновато

 

ли

 

духовенство,

 

если

 

ему

приходилось

 

строить

 

зданіе

 

на

 

пескѣ ...... Мы

убѣяідены,

 

что

 

при

 

безпристрастномъ

 

обслѣдованіи

вопроса

 

о

 

церковно-приходскихъ

 

школахъ,

 

прійдет-

ся

 

благодарить

 

духовенство,

 

а

 

не

 

укорять

 

его:

 

ду-

ховенство— первое

 

вынесло

 

борьбу

 

съ

 

общенарод-

нымъ

 

недовѣріемъ

 

къ

 

грамотности

 

и,

 

если

 

оно,

 

по

крайней

 

мѣрѣ

 

на

 

половину,

 

успѣло

 

разубѣдить

 

на-

родъ;

 

то

 

и

 

тогда

 

заслуга

 

его

 

не

 

маловажна.

Пора-бы,

 

пора

 

изгладиться

 

тому

 

средостѣнію,

 

ко-

торое

 

образовалось

 

было

 

между

 

духовенствомъ

 

и

 

об-

ществомъ,

 

духовною

 

и

 

свѣтскою

 

наукою.

 

Пораубѣ-

диться,

 

наконецъ,

 

что

 

сомнѣніе

 

относительно

 

на-

личныхъ

 

способностей

 

духовенства

 

къ

 

дѣлу

 

народ-

наго

 

образованія

 

относится

 

скорѣе

 

къ

 

исторіи

 

че-

ловѣческихъ

 

недоразумѣній,

 

чѣмъ

 

къ

 

области

 

жи-

вой

 

дѣйствительности.

Я.

 

Новицкій.

О

  

ПРОДОЛЖЕНІИ

 

ИЗДАНІЯ

 

ЛСУРНАІА

ТВОРЕНІЯ

   

СВЯТЫХЪ

   

ОТЦЕВЪ

ВЪ

   

РУССКОМЪ

   

ПЕРЕВОДЕ,

въ

 

1872

 

г,

«Творенія

 

Св.

 

Отцевь»

 

будутъ

 

издаваться

 

въ

 

1872

 

г.

по

 

прежней

 

программѣ.

«Творенія

 

Св.

 

Отцевъ»

 

вмѣстѣ

 

съ

 

прибавлениями

 

ду-

ховнаго

 

содержанія,

 

будутъ

 

состоять

 

изъ

 

четырехъ

 

книжекъ

въ

 

годъ,

 

изъ

 

которыхъ

 

въ

 

каждой

 

будетъ

 

не

 

менѣе

 

15-ти

4
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листовъ

 

текста.

 

Въ

 

переводной

 

части

 

будетъ

 

печататься

цродолженіе

 

твореній

 

св.

 

Епифанія

 

Кипрскаго.

 

Въ

 

прибав-

леніяхъ,

 

какь

 

и

 

прежде,

 

будутъ

 

помѣщаемы

 

статьи,

 

отно-

сящіяся

 

до

 

учеиія

 

вѣры,

 

христианской

 

иравотиепности

 

и

 

ис-

торія

 

церкви.

 

Еъ

 

каждой

 

книжкѣ

 

буіуть

 

прилагаемы

 

про-

токолы

 

собраній

 

совѣта

 

Московской

 

Духовной

 

Академіи.

Цѣна

 

годоваго

 

йздапія

 

пять

 

рублей

 

с

 

і.

 

пересылкою.

 

Ре-

дакция

 

нроситъ

 

гг.

 

ішогородііыхъ

 

подписчпковъ

 

адресовать-

ся:

 

въ

 

Сергіевскій

 

Посадъ

 

Московской

 

губерніи,

 

въ

 

редак-

цию

 

Твореній

 

Св.

 

Отцевъ.

Проживающее

 

въ

 

Москвѣ

 

съ

 

своими

 

требованіяии

 

об-

ращаются

 

въ

 

книжную

 

лавку

 

Андрея

 

Николаевича

 

Ѳерапон-

това

 

на

 

Никольской

 

улицѣ.

Примѣчаніе

 

1-е.

 

Вслѣдствіе

 

новыхъ

 

почтовыхъ

 

иостановіеиій

 

(сч.

§

 

27

 

Времен,

 

постан,

 

по

 

почтовой

 

части),

 

значительно

 

увеличившись

 

цѣну

аа

 

пересылку

 

книгъ

 

на

 

боіѣе

 

далекія

 

разстояпія,

 

редакція

 

«Тнорепін.

 

Св.

 

Or-

иевъ»

 

имьетъ

 

честь

 

заявить,

 

чтобы

 

it.

 

подписчики,

 

;кнвущіе

 

отъ

 

Москвы

 

на

ркзстоянін

 

двухъ

 

и

 

бо.іѣе

 

тыеячъ

 

ве[істъ,

 

благоволили

 

прилагать

 

за

 

пересыл-

ку,

 

выписываемыхъ

 

ими

 

отдѣльныхъ

 

изданій

 

Московской

 

Акадеиш

 

по

 

1

 

кои.

съ

 

фунта

 

за

 

каждые

 

сто

 

верстъ

 

или

 

по

 

10

 

коп.

 

сь

 

тунга

 

за

 

каждую

 

тысячу

верстъ.

 

Для

 

этого

 

редакція

 

прилагает*

 

нижеыѣдующій

 

синсоісъ

 

своихъ

 

изда-

ній

 

съ

 

обозначеніемъ

 

ихъ

 

цѣны

 

безъ

 

пересылки

 

и

 

съ

 

обозначеніомъ

 

вѣса

каждаго

 

изданія.

Творенія

 

св.

 

Григорія

 

Богослова

 

6

 

том

   

(7

 

ф.)

—

  

Васнлія

 

Великаго

 

7

 

том

 

(11

 

ф.)

   

.

—

         

—

 

АѳаиасіяАлександрійскаго4т.(7ф.)

—

         

—

 

Ефрема

 

Сирина

 

6

 

т.

 

( і

 

6

 

ф.)

—■

 

Григорія

 

Ніісскаго

 

7

 

т.

 

(11

 

ф.)

 

.

—

         

—

 

Исаака

 

Сирина

 

1

 

т.

 

(3

 

ф.).

—

         

—

 

Кирилла

 

Іерусалнмскаго

 

1

 

т.

 

(2

 

ф.)

—

  

Іоанна

 

Лѣствичника

 

1

 

т.

 

(2

 

ф.) .

—

         

—

 

Нила

 

Синайскаго

 

3

 

т.

 

(5

 

ф.)

—

         

—

 

Исидора

 

Пелусіота

 

3

 

т.

 

(6

 

ф.)

   

.

—

         

—

 

Блаженнаго

 

Ѳеодорита

 

7

 

т.

 

(І4ф.)

Четыре

 

книжки

 

журнала

 

«Творенія

 

Св.

 

Отцевъ»

за

 

прежніе

 

годы

 

(6

 

ф.)

Одииъ

 

томъ

 

нрибавленій

 

(3

 

ф.)

     

.

7

 

р. 20 к.

8

 

» 40 »

4

 

» 80 »

7

 

» 20 »

8

 

> 40 »

1

 

» 80 »

1

 

» 20 »

1

 

» 20 »

3

 

» 60 >

3

 

і 60 >

ІО

 

» '
»

4

 

і 40 »

1

 

* 70 »
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Примѣчаніе

 

2-е.

 

Такъ

 

какъ

 

вслѣдствіе

 

неточппго

 

адреса,

 

допускав

шагося

 

нѣкоторыми

 

иногородними

 

подписчиками,

 

которые

 

относились

 

съ

 

«во

ими

 

требованіямц

 

не

 

въ

 

Сергіевскій

 

посадъ.

 

а,

 

въ

 

Моему,

 

ил

 

имя

 

редакціі,—

съ

 

редакціи

 

взимаемы

 

были

 

почтовымъ

 

вѣдомстномъ

 

дг-нежиыя

 

взыскані»

 

за

пересылку

 

пакетов*

 

отъ

 

Моск-'ы

 

до

 

Посада —то

 

редакція

 

покорнѣйше

 

про-

еісъ

 

гг.

 

иногородныхъ

 

подписч

 

ковъ

 

строго

 

держаться

 

вышепропіісаннаго

 

ад

рѳеа.

СОЧИНЕНІЯ

ПРЕОСВЯЩЕННАГО

 

ФИЛАРЕТА

 

ГУМИЛЕВСШЧ)

(бывшаго

 

Архіонпскопа

 

Черниговскаго).

1)

  

Святыя

 

Подвижницы

 

Восточной

 

Церкви.

 

Изданіе

 

1871

года.

 

Цѣна

 

1

 

р.

 

50

 

к.

2)

  

Ученіе

 

Евангелиста

 

Іоанна

 

о

 

Словѣ.

   

Изд.

 

1869

 

г.

Дѣна

 

1

 

р.

 

25

 

к.

.4)

 

Православное

 

Догматическое

 

Богословіе

 

въ

 

2-хъ

томахъ.

 

Изданіе

 

2.

 

Цѣна

 

3

 

р.

 

и

 

за

 

пересылку

 

за

 

3

 

фун.

4)

  

1,'сторія

 

Русской

 

Церкви

 

въ

 

5

 

періодахъ.

 

Изданіе4.

Цѣпа

 

съ

 

пересылкою

 

5

 

руб.

5)

   

Историческое

 

Ученіе

 

объ

 

Отцахъ

 

Церкви

 

въ

 

3

 

то-

махъ.

 

Цѣна

 

5

 

р.,

 

а

 

съ

 

пересылкою

 

6

 

р.

6)

  

Историческое

 

Ученіе

 

объ

 

Отцахъ

 

Церкви

 

(въ

 

сокра-

щеніи).

 

Цѣиа

 

50

 

кон.

7)

  

Русскіе

 

Святые

 

завсѣ

 

1 2

 

мѣсяцевъ.

 

Цѣиа

 

5

 

руб.,

а

 

съ

 

пересылкою

 

6

 

руб.

8)

  

Святые

 

Южныхъ

 

Славянъ

 

въ

 

2

 

кшігахъ.

 

Цѣна.1

руб.

 

40

 

кон.

9)

  

Бесѣды

 

о

 

страданіяхъ

 

Спасителя,

 

съ

 

портретомъ

 

ав-

тора.

 

Цѣна

 

2

 

р.,

 

а

 

съ

 

пересылкою

 

2

 

р.

 

50

 

к.

 

Тоже

 

сочм-

неніе

 

безъ

 

портрета— 1

 

р.

 

50

 

к.

 

съ

 

пересылкою.

10)

  

Слова,

 

Бесѣды

 

и

 

Рѣча

 

въ

 

4

 

частяхъ..

 

Цѣна

 

съ

 

пе-

ресылкою

 

4

 

р.

11)

  

Объясненіе

 

Апостола

 

Павла

 

кь

 

Галатамъ.

 

Цѣяа

75

 

к

 

,

 

а

 

съ

 

пересылкою

 

1

 

руб.

12)

  

Историческій

 

Обзоръ

 

пѣснопѣвцевъ

 

и

 

пѣснопѣніа

Греческой

 

Церкви.

 

Цѣна

 

1

 

р.

 

"}">

 

коп.

 

съ

 

пересылкою.
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13)

 

Историко

 

-

 

Статистическое

   

описаніе

   

Харьковской

Енархіи

 

въ

 

5

 

отдѣленіяхъ.

 

Цѣна

 

3

 

p.

14)

 

Общій

 

Обзоръ

 

Черниговской

 

Епархіи.

 

Ц.

 

75

 

к.

 

съ

 

пер.

15)

  

Историко-Статнстическое1

 

описаніе

 

Черниговской

Бпархіи.

 

Цѣна

 

50

 

к.

 

съ

 

пересылкою.

1 6)

  

Крупицкій

 

Батуринскій

 

монастырь.

 

Ц

 

30

 

к.

 

съ

 

пер

17)

  

Обзоръ

 

Русской

 

Духовной

 

литературы

 

въ

 

2

 

том.

Цѣна

 

съ

 

пересылкою

 

5

 

р.

 

(Сочиненія

 

этаго

 

осталось

 

очень

мало

 

въ

 

продажѣ).

Сочиненіе

 

Лучъ

 

Духовный

 

продано

 

книгопродавцу

 

Фе-

рапонтову,

 

но

 

можно

 

получать

 

и

 

отъ

 

меня

 

по

 

цѣнѣ

 

I

 

р.

20

 

в.

 

съ

 

перес.

Прежнихъ

 

уступовъ,

 

дѣлавшихся

 

единственно

 

въ

 

ви-

дахъ

 

распространена

 

столь

 

миогополезныхъ

 

сочинений

 

Пре-

освященпаго

 

Филарета,

 

въ

 

настоящее

 

время

 

наслѣдники

 

его

не

 

могутъ

 

дѣлать

 

потому,

 

что

 

книгъ

 

осталось

 

мало,

 

а

 

но-

выхъ

 

изданій

 

нхъ

 

въ

 

скорое

 

время

 

не

 

предвидится.

Съ

 

требованіями

 

обращаться:

 

«Въ

 

Черниговъ,

 

къ

 

учи-

телю

 

Черниговской

 

Дух.

 

Семинар.

 

Ѳедору

 

Ивановичу

 

Дмит-

ревскому».

СОДЕРЖАНІЕ:

-

 

1.,

 

Отдѣлъ

 

Оффиціальныи:

 

А)

 

Правительственный

 

распоряженія:

а.,

 

Высочайшія

 

повелѣнія.

 

б.,

 

Указы

 

Св.

 

Сѵнода.

 

в.,

 

Извлечете

 

изъ

 

отчета

Г.

 

Оберъ-Прокурора

 

Св.

 

Сунода

 

за

 

1870

 

г.

 

Б)

 

Оффиціалышя

 

извѣстія.

 

Епархі-

альныя

 

извѣстія.

 

Объявленіе

 

отъ

 

Правленія

 

Семннаріи.

 

II.,

 

Отдѣлъ

 

Неоф-

фиціальный:

 

Рѣчь

 

въ

 

день

 

юбилея

 

Курскаго

 

Каѳедрадьнаго

 

Протоіерея

 

Іо-

анна

 

Андреевича

 

Истомина.

 

Положеніе

 

педагогики

 

въ

 

вурсѣ

 

семинарскаго

 

об'

разованіи

 

(окончаніе).
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Григорій

 

Вознесенскій.

Печатать

 

дозвол.

 

10

 

марта

 

1872
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