
■'t,

ЕКАТЕРИНОСЛА ВСКІЯ

нігхіииид

 

гадайі
ИЗДАНІЕ

 

БРАТСТВА

 

СВ.

 

ВІАДИМІРА

 

ПРИ

 

ДУХОВНОЙ

 

СЕМИНАРІЙ.

годъ 11

 

Декабря 1908

 

г. XXXVII

-к

 

ОФФиціальный

 

Отдѣлъ.

 

>*-—

Церемѣны

  

по

  

ѳлужбѣ.

РУКОПОЛОЖЕНЫ:

 

9

 

ноября

 

учитель

 

Званецкой

 

церков-

но-приходской

 

школы

 

Порфирій

 

Левицкій

 

во

 

діакона

 

къ

 

Вар-

варинской

 

церкви

 

с.

 

Карнауховки

 

Екатеринославскаго

   

уѣзда.

8

 

ноября

 

діаконъ

 

Воскресенской

 

ц.

 

с.

 

Николаевки

 

Ека-

теринославскаго

 

уѣзда

 

Александръ

 

Діаковскій

 

во

 

іерея

 

къ

 

Тро-

ицкой

 

ц.

 

с.

  

Ново-Григорьевки

 

Верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда.

ПЕРЕМѢЩЕНЫ:

 

25

 

ноября

 

псаломщикъ

 

Іоанно-Пред-

теченской

 

ц.

 

с.

 

Ольховатки,

 

Славяносербскаго

 

уѣзда

 

Димитрій

Поповъ

 

къ

 

Николаевской

 

ц.

 

с.

 

Семеновки,

 

Александровскаго

уѣзда;

 

псаломщикъ

 

Четырехъ-Святской

 

ц.

 

нос.

 

Лозовой,

 

Пав-

лоградскаго

 

уѣзда

 

къ

 

Успенской

 

ц.

 

г.

 

Екатеринослава.



—

 

564

 

—

УМЕРНПЕ:

 

12

 

ноября

 

заштатный

 

діаконъ

 

Евфимъ

 

По-

дольскій.

30

 

ноября

 

заштатный

 

псаломщикъ

 

Николай

 

Зацѣпинъ.

УТВЕРЖД.

 

церков.

 

старосты:22

 

ноября

 

къ

 

Петро-Пав-

ловской

 

ц.

 

с.

 

Голицынивки

 

Бахмутскаго

 

уѣзда

 

Власій

 

Плесен-

ко;

 

къ

 

Николаевской

 

ц.

 

с.

 

^Грешныхъ-хуторовъ

 

Новомосков-

скаго

 

уѣзда

 

Маркъ

 

Дубовикъ;

 

къ

 

Успенскому

 

молитвенному

дому

 

с.

 

Лукашево

 

крестьянинъ

 

Леонидъ

 

Глущенко;

 

къ

 

Ана-

ніевской

 

ц.

 

с.

 

Желтаго

 

Верхнеднѣпровскаго

 

уѣзда

 

Лаврентій

Талота;

 

26

 

ноября

 

къ

 

Свято -Цуховской

 

ц.

 

с.

 

Городища

 

Сла-

вяносербскаго

 

уѣзда

 

крестьянинъ

 

Амосъ

 

Батюшинъ;

 

къ

 

Троиц-

кой

 

ц.

 

с.

 

Торско-Алексѣевки

 

Бахмутскаго

 

уѣзда

 

Іоаннъ

 

Се-

мененко;

 

къ

 

Успенской

 

ц.

 

г.

 

Верхнеднѣпровска

 

Іуда

 

Бонда-

ренко;

 

1

 

декабря

 

1908

 

г.

 

къ

 

Успенской

 

ц.

 

с.

 

Басани

 

Алек-

сандровскаго

 

уѣзда

 

Макарій

 

Снѣжко;

 

къ

 

Николаевской

 

ц.

 

с.

Ново-Каменки

 

Александровскаго

 

уѣзда

 

Сѵмеонъ

 

Шупта.

УВОЛЕНЫ

 

церков.

 

старосты:

 

26

 

ноября

 

Софіевской

 

ц.

г.

 

Нахичевани

 

Филевскій,

 

согласно

 

прошенію;

1

 

декабря

 

Іоанно-Предтеченской

 

ц.

 

с.

 

Гупаловки

 

Ново-

московскаго

 

уѣзда

 

Константинъ

 

Ѳедашенко

 

по

 

семейнымъ

 

об-

стоятельствамъ.

РАЗНЫЙ

 

СВѢДѢНІЯ:

 

Указомъ

 

Св.

 

Сѵнода

 

отъ

 

19

 

нояб-

ря

 

1908

 

г.

 

Ш

 

14824

 

открытъ

 

второй

 

штатъ

 

изъ

 

священни-

ка

 

и

 

псаломщика

 

при

 

Николаевской

 

ц.

 

с.

 

Михайловки-Лука-

шево

 

Александровскаго

 

уѣзда.

g

 

п

 

и

 

е

 

о

 

к

 

ъ

звободнызіъ

 

евйщенно*<церко8Но**елужительеки>4ъ

 

мѣетъ

въ

  

впархіи.

------------—>К&----------------

Священническія

 

мѣста

 

показанныя

 

въ

 

№

 

34

 

„Епарх.

Вѣд."

 

всѣ

 

свободны.



—

 

565

 

—

Діаконскія

 

мѣста

 

показанный

 

въ

 

№

 

34

 

„Епарх.

 

Вѣд."

всѣ

 

свободны.

Псаломщическія

 

мѣста

 

показанный

 

въ

 

№

 

34

 

„Епарх.

Вѣд."

 

свободны,

 

за

 

исключеніемъ

 

Успенской

 

ц.

 

г.

 

Екатерино-

слава

 

и

 

Николаевской

 

ц.

 

с.

 

Семеновки

 

Александровскаго

 

уѣзда,

кромѣ

 

того

 

свободны

 

при

 

церкви

 

нос.

 

Лозовой

 

и

 

при

 

Іоанно-

Предтеченской

 

церкви

 

с.

 

Ольховатки

 

Славяносербскаго

 

уѣзда.

Отъ

  

Екатѳриноелаве-каго

 

Епарзііальнаго

Училищнаго

 

Совѣта.

------------------------------------------►SOS* ------------------------------------------

Согласно

 

журнальнымъ

 

постановленіямъ

 

Епархіальнаго

Училищнаго

 

Совѣта

 

и

 

Совѣта

 

Екатеринославской

 

церковно-

учительской

 

школы

 

при

 

Архіерейскомъ

 

домѣ,

 

утвержденнымъ

Его

 

Преосвященствомъ,

 

испытанія

 

учителей

 

церковныхъ

 

школъ

епархіи

 

на

 

званіе

 

псаломщика

 

Совѣтомъ

 

церковно-учительской

школы

 

будутъ

 

производиться

 

въ

 

первой

 

половинѣ

 

Сентября

 

и

15

 

Декабря.

 

Въ

 

виду

 

сего

 

Уѣздными

 

Отдѣленіями

 

Совѣта

 

не

будутъ

 

разрѣшаться

 

учителямъ

 

отпуски

 

для

 

этой

 

надобности

въ

 

другіе

 

сроки,

 

кромѣ

 

указанныхъ.

Ѳтъ

 

СоВѣта

 

Екатерішослабскаго

 

Епархіалъ-

наго

  

Женснаго

 

училища.

-----------------------------►-SOS-------------------------------

Совѣтъ

 

училища

 

увѣдомляетъ

 

родителей,

 

что

 

воспитанни-

цы

 

на

 

предстоящіе

 

Рождественскіе

 

праздники

 

будутъ

 

отпус-

каться

 

20-го

 

Декабря,

 

по

 

окончаніи

 

урокомъ,

 

не

 

ранѣе.

 

Роди-

тели,

 

не

 

имѣющіе

 

возможности

 

взять

 

своихъ

 

дѣтей

 

изъ

 

учи,

лища

 

лично

 

и

 

поручающіе

 

ихъ

 

другимъ,

 

а

 

также

   

разрѣшаю-



—

 

566

 

—

щіе

 

своимъ

 

дѣтей

 

поѣздку

 

домой

 

самостоятельно,

 

Олаговолятъ

подать

 

объ

 

этомъ

 

начальницѣ

 

училища

 

письменное

 

заявленіе

по

 

почтѣ

 

изъ

 

мѣстъ

 

своего

 

жительства.

 

Безъ

 

заявленій

 

воспи-

танницы

 

отпускаться

 

изъ

 

училища

 

не

  

будутъ.

О

 

т

 

ч

 

е

 

т

 

ъ

о

 

еоотойніи

 

Нкатериноелаввкаго

 

Епарзііальнаго

 

женеКа*

го

 

училища

 

sa

 

1906 —7

 

учебный

 

годъ

 

по

 

учебно~вовпи«

тательной

 

чаетн.

—------------- -SOS*----------------

Г.

Личный

 

состабъ

 

слуягагцихъ.

Совѣтъ

 

училища.

1.

   

И.

 

д.

 

Предсѣдателя

 

Совѣта

 

училища

 

свящ.

 

Борисъ

Бѣленькій,

 

кандидата

 

академіи.

 

Жалованья

 

получалъ

 

300

 

руб.

въ

 

годъ,

 

состоялъ

 

въ

 

сей

 

должности

 

до

 

23-го

 

сентября

 

1907

года,

 

а

 

съ

 

этого

 

дня—ключаръ

 

Собора,

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Воло-

шиновъ.

2.

   

Начальница

 

училища

 

дѣвица

 

Наталія

 

Де-Виттъ,

 

окон-

чила

 

курсъ

 

аъ

 

Смольномъ

 

институтѣ.

 

Жалованья

 

получала

600

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

при

 

квартирѣ

 

съ

 

отопленіемъ,

 

освѣще-

ніемъ,

 

столомъ

 

и

 

прислугой

 

отъ

 

училища,

 

состоитъ

 

въ

 

дол-

жности

 

начальницы

 

училища

 

съ

 

10-го

 

іюля

 

1906

 

года -

3.

   

йнспекторъ

 

классовъ

 

и

 

законоучитель

 

въ

 

двухъ

 

треть-

ихъ

 

классахъ,

 

4,

 

5

 

основныхъ,

 

двухъ

 

шестыхъ

 

классахъ

 

и

 

въ

7-мъ

 

классѣ,

 

онъ-же

 

и

 

священникъ

 

домовой

 

при

 

училищѣ

церкви,

 

кандидатъ

 

богословія,

 

священ.

 

Николай

 

Рубанистый.

Жалованья

 

получалъ

 

за

 

всѣ

 

должности

 

2214

 

руб.

 

80

 

коп.,

при

 

квартирѣ

 

съ

 

отопленіемъ

 

и

 

освѣщеніемъ

 

отъ

 

училища,

состоитъ

 

въ

 

сей

 

должности

 

съ

 

23-го

 

марта

 

1906

 

года.



—

 

567

 

—

4.

   

Члѳнъ

 

Совѣта

 

училища

 

отъ

 

духовенства

 

епархіи,

 

свя-

щенникъ

 

Іоаннъ

 

Разногорскій,

 

студентъ

 

мѣстной

 

духовной

 

се-

минаріи.

 

Жалованья

 

положено

 

120

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

въ

 

своей

должности

 

состоитъ

 

съ

 

1-го

 

января

 

1905

 

года.

5.

   

Членъ

 

Совѣта

 

училища

 

отъ

 

духовенства

 

епархіи,

 

сту-

дентъ

 

мѣстной

 

духовной

 

семинаріи

 

священникъ

 

Николай

 

Двор-

никовъ,

 

онъ-же

 

и

 

казначей

 

училищныхъ

 

суммъ.

 

Жалованья

положено

 

300

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

въ

 

своей

 

должности

 

состоитъ

съ

 

1-го

 

января

   

1905

 

года.

6.

   

Съ

 

1908

 

года

 

Членъ

 

Совѣта

 

училища

 

отъ

 

духовен-

ства

 

епархіи,

 

кандидатъ

 

богословія,

 

священникъ

 

Михаилъ

 

Ру-

сановъ,

 

законоучитель

 

классической

 

гииназіи

 

г.

 

Екатерине

 

-

слава.

 

Жалованья

 

получалъ

   

120

 

руб.

 

въ

 

годъ.

7.

   

Дѣлопроизводитель

 

Совѣта

 

училища,

 

преподаватель

сего

 

училища

 

Григорій

 

Лобачевскій,

 

кандидатъ

 

богословія.

Жалованья

 

по

 

должности

 

дѣлопроизводителя

 

получалъ

 

600

руб.

 

въ

 

годъ,

 

состоитъ

 

въ

 

сей

 

должности

 

съ

 

17-го

 

октября

1906

  

года.

Воспитательницы..

1 .

   

7-го

 

класса— священническая

 

вдова

 

Александра

 

Во-

робьева

 

и

 

завѣдывающая

 

училищной

 

библіотекой,

 

окончила

курсъ

 

въ

 

мѣстномъ

 

епархіальномъ

 

училищѣ.

 

Жалованья

 

полу-

чала

 

за

 

отчетный

 

годъ

 

по

 

должности

 

воспитательницы

 

290

 

р.

и

 

за

 

завѣдываніе

 

библіотекой

 

100

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

итого

 

390

руб.

 

состоитъ

 

въ

 

должности

 

воспитательницы

 

съ

 

1 890

 

года.

2.

   

6-го

 

основного

 

класса— священническая

 

вдова

 

Анна

Колодяжная,

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

мѣстномъ

 

епархіальномъ

 

жен-

скомъ

 

училищѣ,

 

состоитъ

 

на

 

службѣ

 

съ

 

26-го

 

августа

1902

   

года.

3.

   

6-го

 

параллельнаго

 

класса—дѣвица

 

Наталія

 

Левиц-

кая,

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

мѣстномъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

училищѣ,

 

состоитъ

 

на

 

службѣ

 

съ

 

5-го

 

октября

 

1900

 

года.



—

 

568

 

—

4.

   

5-го

 

основного

 

класса—дѣвица

 

Анна

 

Чернова,

 

окон-

чила

 

курсъ

 

въ

 

мѣстномъ

 

еяархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ,

состоитъ

 

на

 

службѣ

 

съ

   

5-го

 

октября

 

1893

 

года.

5.

   

5-го

 

параллельнаго

 

класса- -дѣвица

 

Неонила

 

Борей-

ко,

 

состоитъ

 

съ

 

7-го

 

марта

 

1907

 

года,

 

окончившая

 

курсъ

 

въ

мѣстномъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

  

училищѣ.

6.

    

4-го

 

основного

 

класса—дѣвица

 

Елена

 

Павленко,

окончила

 

курсъ

 

въ

 

мѣстномъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

учили -

щѣ,

 

въ

 

должности

 

состоитъ

 

съ

 

31-го

 

августа

 

1903

 

года.

7.

   

4-го

 

параллелонаго

 

класса—дѣвица

 

Марія

 

Шульгов-

ская,

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

мѣстномъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

училищѣ,

 

въ

 

должности

 

состоитъ

   

съ

 

15-го

 

октября

 

1893

 

г.

8.

   

3-го

 

основного

 

класса—дѣвица

 

Марія

 

Чулановская,

помощница

 

начальницы,

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

мѣстномъ

 

епар-

хіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ.

 

Жалованья

 

въ

 

годъ

 

получала

300

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

на

 

службѣ

 

состоитъ

 

съ

 

16-го

 

августа

1888

 

года.

9.

   

3-го

 

параллельнаго

 

класса—дѣвица

 

Марія

 

Пшенич-

ная,

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

мѣстномъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

училищѣ,

 

въ

 

должности

 

состоитъ

 

съ

 

14-го

 

ноября

 

1904

 

года.

10.

   

2-го

 

основного

 

класса—дѣвица

 

Неонила

 

Чернова,

окончила

 

курсъ

 

въ

 

мѣстномъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

учили-

щѣ,

 

состоитъ

 

на

 

службѣ

 

съ

 

20-го

 

сентября

 

1896

 

года.

1 1 .

   

2-го

 

параллельнаго

 

класса—дѣвица

 

Марія

 

Егорова,

окончила '■курсъ

 

въ

 

Пензенскомъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

учи-

лищѣ,

 

состоитъ

 

на

 

службѣ

 

съ

 

2-го

 

октября

 

1897

 

года.

12.

   

1-го

 

основного

 

класса-

 

дѣвица

 

Евдокія

 

Деркачева,

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Черниговскомъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

училищѣ,

  

въ

 

должности

 

состоитъ

 

съ

 

18-го

 

октября

  

1888

 

г.

13.

   

1-го

 

параллельнаго

 

класса—дѣвица

 

Екатерина

 

Яре-

мовская,

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

мѣстномъ

 

епархіальномъ

 

жен-

скомъ

 

училищѣ,

 

въ

 

должности

 

состоитъ

 

съ

 

20-го

 

августа

1897"

 

года.



—

 

569

 

—

14.

   

Приготовительнаго

 

основного

 

класса—вдова

 

Але-

ксандра

 

Плахотникова,

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

мѣстномъ

 

епар-

хіальномъ

 

училищѣ,

 

состоитъ

 

на

 

службѣ

 

съ

 

27-го

 

января

1901

  

года.

15.

  

Приготовительнаго

 

параллельнаго

 

класса—вдова

 

Але-

ксандра

 

Соколова,

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

мѣстномъ

 

епархіаль-

оомъ

 

женскомъ

 

училищѣ,

 

на

 

службѣ

 

состоитъ

 

съ

 

23-го

 

сен-

тября

  

1907

  

года.

16.

   

Помощница

 

воспитательницы

 

при

 

двухъ

 

отдѣленіяхъ

5-го

 

класса— Февдосія

 

Оканева,

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

мѣстномъ

епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ,

 

въ

 

должности

 

состоитъ

 

съ

24-го

 

сентяаря

  

1 907

  

года.

17.

   

Помощница

 

воспитательницы

 

при

 

двухъ

 

отдѣленіяхъ

4-го

 

класса—дѣвица

 

Варвара

 

Праведникова,

 

окончила

 

курсъ

въ

 

Курскомъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищѣ,

 

въ

 

должности

состоитъ

 

съ

 

7-го

 

февраля

 

1908

 

гцда.

18.

   

Помощница

 

вотпитательницы

 

при

 

двухъ

 

отдѣленіяхъ

3-го

 

класса—дѣвица

 

Анна

 

Егорова,

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Та-

ганрогской

 

женской

 

гимназіи,

 

въ

 

должности

 

состоитъ

 

съ

 

1-го

сентября

 

1907

 

года.

19.

   

Помощница

 

воспитательницы

 

при

 

двухъ

 

отдѣленіяхъ

2-го

 

класса— дѣвипа

 

Вѣра

 

Тиволовичъ,

 

окончившая

 

7-мь

 

клас-

совъ

 

Бѣлостокской

 

гимназіи,

 

въ

 

должности

 

состоитъ

 

съ

 

25-го

января

 

1907

 

года.

Кромѣ

 

того

 

съѣздъ

 

духовенства,

 

бывшій

 

лѣтомъ

 

1907-го

года,

 

постановилъ

 

открыть

 

двѣ

 

должности

 

пепияьерокъ

 

для

двухъ

 

нервыхъ

 

классовъ

 

съ

 

жалованьемъ

 

по

 

5

 

руб.

 

въ

 

мѣ-

сяцъ

 

съ

 

полнымъ

 

содержаніемъ

 

отъ

 

училища.

 

На

 

эти

 

дол-

жности

 

были

 

избраны

 

окончившія

 

въ

 

томъ-же

 

году

 

шесть

классовъ

 

ученія:

20.

   

Ольга

  

Привалова.

2 1 .

   

Александра

 

Запара.

Тотъ-же

 

съѣздъ

 

духовенства,

 

протоколомъ,

 

утвержден-

нымъ

 

Его

 

Преосвященствомъ,

 

открылъ

 

должность

 

помощницы



—

 

570

 

—

начальницы.

 

Въ

 

это

 

званіе,

 

по

 

мысли

 

съѣзда,

 

должна

 

быть

возведена

 

одна

 

изъ

 

старѣйшихъ

 

воспитательницъ

 

съ

 

доплатой

ей

 

100

 

руб.

 

въ

 

годъ.

 

Совѣтомъ

 

училища

 

избрана

 

на

 

эту

 

дол-

жность

   

старая

   

воспитательница

   

Марія

 

Чулановская.

Вообще

 

же

 

воспитательницы

 

получали

 

240

 

р.

 

въ

 

годъ,

а

 

помощницы— 180

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

при

 

готовой

 

квартирѣ

 

и

столѣ.

 

24-й

 

Съѣздъ

 

духовенства

 

постановилъ,

 

сверхъ

 

того,

дѣлать

 

ежегодную

 

прибавку

 

въ

 

50

 

руб.

 

воспитательницамъ,

прослужившимъ

 

десять

 

и

 

болѣе

 

лѣтъ.

 

Такой

 

прибавкой

 

поль-

зовались

 

въ

 

отчетномъ

 

году:

 

М.

 

Чулановская,

 

А.

 

Воробьева,

Е.

 

Деркачева,

 

Н.

 

Чернова,

 

А.

 

Чернова,

 

М.

 

Шульговская,

Е.

 

Яремовская

 

и

 

М.

 

Егорова.

Преподаватели

 

и

 

преподавательницы:

1.

   

Исторіи

 

въ

 

7-мъ

 

классѣ—профессоръ

 

Д.

 

И.

 

Эвар-

ницкій,

 

за

 

2

 

урока

 

получалъ

 

жалованья

 

150

 

р.,

 

съ

 

1908

года—

 

200

 

руб.

2.

   

Географіи — преподаватель

 

перваго

 

реальнаго

 

училища

Сергѣй

 

Гурѣевъ,

 

за

 

2

 

урока

 

получалъ

 

жалованья

 

150

 

р.

3.

   

Педагогики —преподаватель

 

духовной

 

семинаріи

 

кан-

дидатъ

 

богословія

 

П.

 

Левитовъ,

 

за

 

2

 

урока

 

получалъ

 

жало-

ванья

 

150

 

руб.

4.

   

Закона

 

Божія

 

въ

 

обоихъ

 

отдѣленіяхъ

 

первыхъ

 

двухъ

классовъ,

 

въ

 

4

 

и

 

5

 

параллельныхъ

 

классахъ

 

русскаго

 

съ

церковно-славянскимъ

 

языкомъ

 

въ

 

1

 

и

 

2

 

основномъ

 

классахъ

преподаватель

 

Михаилъ

 

Омельяновичъ,

 

кандидатъ

 

богословія.

Жалованья

 

получалъ

 

за

 

29

 

уроковъ

 

1870

 

руб.

 

и

 

квартирна-

го

 

пособія

 

120

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

итого

 

1990

 

руб.,

 

въ

 

должности

состоитъ

 

съ

 

1

 

сентября

 

1907

 

г.

5.

   

Русскаго

 

и

 

церковно-славянскаго

 

языка

 

въ

 

основныхъ

отдѣленіяхъ,

 

начиная

 

съ

 

3-го

 

класса

 

и

 

дидактики— Федоръ

Глазуновъ,

 

кандидатъ

  

богословія,

 

онъ

 

же

 

завѣдующій

 

образ-



—

 

571

 

—

цовой

 

школой.

 

Жалованья

 

за

 

отчетный

 

годъ

 

получилъ

 

за

 

119

уроковъ

 

русскаго»

 

языка

 

и

 

6

 

уроковъ

 

дидактики,

 

за

 

чтеніе

письменныхъ

 

работъ

 

и

 

за

 

завѣдываніе

 

школой,

 

за

 

4

 

урока

литературы

 

въ

 

7-мъ

 

класоѣ—2160

 

р.

 

и

 

квартирнаго

 

пособія

120

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

итого

 

2280

 

р.

6.

  

Русскаго

 

и

 

церковно- славянскаго

 

языковъ

 

въ

 

парал-

лельныхъ

 

классахъ—Григорій

 

Лобачевскій,

 

кандидатъ

 

бого-

словія.

 

Жалованья

 

за

 

отчетный

 

годъ

 

получилъ

 

за

 

30

 

уро-

ковъ,

 

за

 

чтеніе

 

письменныхъ

 

работъ

 

воспитанницъ

 

2130

 

руб.

и

 

квартирнаго

 

пособія

 

120

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

итого

 

2250

 

р.,

 

на

службѣ

 

состоитъ

 

съ

 

25

 

августа

 

1903

 

г.

7.

   

Географіи

 

во

 

всѣхъ

 

классахъ

 

училища

 

и

 

природовѣ-

дѣнія

 

въ

 

двухъ

 

5

 

хъ

 

классахъ

 

и

 

4

 

основномъ—Федоръ

 

Ро-

мановъ,

 

кандидатъ

 

богословія.

 

Жалованья

 

за

 

отчетный

 

годъ

получилъ

 

за

 

22

 

урока

 

географіи

 

и

 

7

 

уроковъ

 

природовѣдѣ-

нія

 

1920

 

руб.

 

и

 

квартирнаго

 

пособія

 

120

 

рублей

 

вх

 

годъ,

итого

 

2040

 

рублей,

 

на

 

службѣ

 

состоитъ

 

съ

 

15-го

 

апрѣля

1900

 

года.

8.

   

Ариѳметики

 

въ

 

4

 

и

 

5

 

оснпвныхъ

 

классахъ,

 

геометріи

алгебры

 

въ

 

основныхъ

 

классахъ,

 

физики

 

во

 

всѣхъ

 

классахъ

и

 

математики

 

въ

 

7-мъ

 

классѣ—Михаилъ

 

Ефремовъ,

 

канди-

датъ

 

богословія.

 

Жалованья

 

за

 

отчетный

 

годъ

 

получилъ

 

за

28

 

уроковъ

 

1935

 

рублей

 

и

 

квартирнаго

 

пособія

 

120

 

руб-

лей

 

въ

 

годъ,

 

итого

 

2055

 

рублей,

 

состоитъ

 

на

 

должности

 

съ

-30

 

декабря

 

1899

 

г.

9.

   

Ариѳметики

 

во

 

всѣхъ

 

классахъ

 

параллельныхъ

 

и

 

2

 

и

3-мъ

 

основныхъ

 

алгебры

 

и

 

геометріи

 

въ

 

параллельныхъ—

Сергѣй

 

Липковскій,

 

кандидатъ

 

богословія.

 

Жалованья

 

за

 

от-

четный

 

годъ

 

получилъ

 

за

 

26

 

уроковъ

 

1740

 

р.

 

и

 

квартирна-

го

 

пособія

 

120

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

итого

 

1860

 

р.,

 

на

 

службѣ

 

со-

стоитъ

 

съ

 

20

 

августа

 

1898

 

г.



—

 

572

 

—

10.

   

Гражданской

 

исторіи

 

во

 

всѣхъ

 

классахъ

 

и

 

природо-

вѣдѣнія

 

въ

 

4-мъ

 

параллельномъ— -Евгеній

 

Штапгѣевъ,

 

канди-

датъ

 

богословія.

 

Жалованья

 

за

 

отчетный

 

годъ

 

получалъ

 

за

29

 

уроковъ

 

1770

 

р.

 

и

 

квартирнаго

 

пособія

 

120

 

р.

 

въ

 

годъ,

итого

 

1890

 

руб.,

 

состоитъ

 

въ

 

должности

 

съ

 

19-го

 

сентября

1903

 

года.

1 1 .

   

Гигіены

 

въ

 

2

 

отдѣленіяхъ

 

6-го

 

класса—училищный

врачъ

 

Николай

 

Зубаревъ,

 

окончинъ

 

курсъ

 

въ

 

Харьковскомъ

универаитетѣ.

 

Жалованья

 

получалъ

 

зс

 

4

 

урока

 

240

 

рублей

въ

 

годъ,

 

въ

 

сей

 

должности

 

состоитъ

 

съ

 

26-го

 

февраля

1889

 

года.

12.

   

Церковнаго

 

пѣнія

 

во

 

всѣхъ

 

классахъ

 

училища—свя-

щенникъ

 

Лазарь

 

Добринскій,

 

регентъ

 

училищнаго

 

хора.

 

Жа-

лованья

 

получалъ

 

за

 

всѣ

 

уроки

 

пѣнія

 

и

 

за

 

подготовленіе

воспитанническихъ

 

хоровъ

 

къ

 

богослужебному

 

пѣнію

 

1295

 

р.

въ

 

годъ

 

и

 

квартирнаго

 

пособія

 

120

 

р.,

 

итого

 

1415

 

р.

 

въ

 

годъ

состоитъ

 

въ

 

должности

 

съ

 

27

 

августа

 

1901

  

г.

13.

   

Рисованія

 

во

 

всѣхъ

 

классахъ

 

училища —жена

 

клас-

снаго

 

художника

 

Апполинарія

 

Пискарева,

 

имѣетъ

 

аттестатъ

отъ

 

академіи

 

художествъ.

 

Жалованья

 

получала

 

за

 

14

 

уроковъ

560

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

на

 

должности

 

съ

 

7

 

сентября

 

1901

 

г.

14.

   

Чистописанія

 

во

 

всѣхъ

 

классахъ

 

училища—жена

учителя

 

Варвара

 

Малтапаръ,

 

окончила

 

педагогическіе

 

курсы.

Жалованья

 

получала

 

за

 

12

 

уроковъ

 

480

 

р.

 

въ

 

годъ.

 

на

 

долж-

ности

 

состоитъ

 

съ

 

7

 

сентября

 

1901

 

г.

15.

   

Французскаго

 

языка

 

во

 

всѣхъ

 

классахъ

 

училища —

дѣвица

 

Екатерина

 

Фоменко,

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Кіевскомъ

женскомъ

 

училищѣ,

 

прослушала

 

курсы

 

французскаго

 

языка

въ

 

Женевѣ.

 

Жалованья

 

положено

 

за

 

18

 

уроковъ

 

900

 

р.

 

въ

годъ,

 

состоитъ

 

на

 

должности

 

съ

 

2

 

октября

 

1904

 

г.

16.

   

Закона

 

Божія.

 

русскаго

 

языка,

 

ариѳметики,

 

чисто-

писанія

 

въ

 

приготовительномъ

 

основномъ

 

классѣ

 

и

 

ариѳмети-



—

 

573

 

—

ки

 

въ

 

1-мъ

 

основномъ

 

классѣ

 

4

 

урока —дѣвица

 

Марія

 

Кат-

ранова,

 

окончила

 

-курсъ

 

въ

 

мѣстной

 

Маріинской

 

женской

 

гим-

назіи.

 

Жалованья

 

получала

 

600

 

р.

 

въ

 

годъ

 

при

 

квартирѣ

 

и

со

 

столомъ

 

отъ

 

училища,

 

состоитъ

 

въ

 

должности

 

съ

 

8

 

сентяб-

ря

  

1891

  

г.

17.

  

Закона

 

Божія,

 

русскаго

 

языка,

 

ариѳметики

 

и

 

чисто-

писанія

 

въ

 

приготовительномъ

 

параллельномъ

 

классѣ—дѣвица

Ольга

 

Доманицкая,

 

окончившая

 

курсъ

 

7

 

клас.

 

Кіевскаго

 

2-го

Епархіальнаго

 

женскаго

 

училища.

 

Жалованья

 

получала

 

480

руб.

 

въ

 

годъ

 

при

 

квартивѣ

 

и

 

сторѣ

 

отъ

 

училища.

18.

  

Музыки —Александра

 

Добровольская

 

окончила

 

курсъ

въ

 

Варшавской

 

консерваторіи,

 

состоитъ

 

на

 

службѣ

 

съ

 

2-го

сентября

 

1893

 

г.

19.

  

Нина

 

Гохгеймъ—музыкальное

 

образованіе

 

получила

въ

 

С.-Петербургской

 

консерваторіи,

 

сбстоитъ

 

на

 

службѣ

 

съ

2-го

 

сентября

  

1993

  

г.

20.

  

Елисавета

 

Главацкая,

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Полтав-

скомъ

 

институтѣ,

 

состоитъ

 

на

 

должности

 

съ

 

24-го

 

августа

1894

 

года.

21.

   

Софія

 

Роговская,

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

С.-Петербург-

ской

 

музыкальной

 

школѣ;

 

состоитъ

 

на

 

службѣ

 

съ

 

17-го

 

сен-

тября

  

1899

 

г.

22.

   

Варвара

 

Юматова,

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

С.-Петербург-

скомъ

 

смольномъ

 

институтѣ,

 

состоитъ

 

на

 

службѣ

 

съ

 

20-го

января

 

1901

 

г.

23.

  

Станислава

 

Міодушевская,

 

музыкальное

 

образованіе

получила

 

въ

 

музыкальномъ

 

училищѣ

 

Екатеринославскаго

 

от-

дѣленія

 

Императорскаго

 

русскаго

 

музыкальнаго

 

общества,

 

со-

стоитъ

 

на

 

службѣ

 

съ

 

6

 

сѳнтьбря

  

1902

 

г.

24.

  

Софья

 

Хорошева,

 

музыкальное

 

образованіе

 

получи-

чила

 

въ

 

музыкальномъ

 

училищѣ

 

Екатеринославскаго

 

отдѣленія



—

 

574

 

—

Импѳраторскаго

 

русскаго

 

музыкальнаго

 

общества,

 

на

 

службѣ

•состоитъ

 

съ

 

10

 

ноября

 

1901

  

г.

24.

 

Елена

 

Российская,

 

музыкальное

 

образованіе

 

полу-

чила

 

въ

 

музыкальномъ

 

училищѣ

 

Екатеринославскаго

 

отдѣленія

ймпереторскаго

 

русскаго

 

музыкальнаго

 

общества,

 

на

 

службѣ

состоитъ

 

съ

 

27

 

сентября

 

1905

 

г.

Всѣ

 

преподавательницы

 

музыки

 

получили

 

по

 

300

 

руб.

въ

 

годъ

 

за

 

обученіе

 

отъ

 

12

 

до

 

14

 

воспитанницъ

 

За

 

обуче-

ніе

 

же

 

каждой

 

лишней

 

воспитанницы,

 

сверхъ

 

14,

 

полагалась

добавочная

 

плата

 

въ

 

25

 

р.

 

Учительница

 

Н.

 

Гохгеймъ

 

за

 

обу-

ченіе

 

лишнихъ

 

6

 

воспитанницъ

 

получала

 

добавочныхъ

 

150

руб.,

 

итого

 

получала

 

450

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

учительница

 

Е.

 

Гла-

вацкая

 

за

 

обученіе

 

одной

 

лишней

 

воспитанницы

 

получила

добавочныхъ

 

25

 

руб.,

 

итого

 

получила

 

325

 

руб.

 

въ

 

годъ.

Учительница

 

Е.

 

Российская

 

за

 

обученіе

 

двухъ

 

лишнихъ

 

вос-

питанницъ

 

получала

 

50

 

рублей

 

итого

 

въ

 

годъ

 

получала

350

 

рублей.

Завѣдываніе

 

всѣмъ

 

музыкальнымъ

 

дѣломъ

 

поручено

 

учи-

тельницѣ

 

Н.

 

Гохгеймъ,

 

съ

 

платой

 

200

 

р.

 

въ

 

годъ.

Мѣра

 

эта,

 

какъ

 

показалъ

 

опытъ

 

двухъ

 

лѣтъ

 

оказалась

полезной.

 

Успѣхи

 

ученицъ

 

замѣтно

 

повысились.

26.

    

Учительница

 

гимнастики —Марія

 

Сысовева.

 

Жало-

ванья

 

получала

 

за

 

всѣ

 

уроки

 

по

 

18

 

рублей

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

а

за

 

весь

 

годъ

 

216

 

рублей,

 

на

 

службѣ

 

состоитъ

 

съ

 

2]

 

янва-

ря

 

1902

 

г.

27.

   

Систематическаго

 

изученія

 

женскаго

 

рукодѣлія

 

въ

старшихъ

 

классахъ,

 

начиная

 

съ

 

4 —дѣвипа

 

Любовь

 

Ваксмутъ.

Жалованья

 

получила

 

за

 

всѣ

 

уроки

 

300

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

состоитъ

на

 

службѣ

 

съ

 

19

 

октября

 

1906

 

г.

28.

   

Практическаго

 

рукодѣлія —Феодосія

 

Дьяконова.

 

Жа-

лованья

 

получено

 

180

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

состоитъ

 

на

 

службѣ

 

съ

1

  

сентября

 

1906

 

г.



—

 

575

 

—

29.

 

Вторая

 

учительница

 

рукодѣлія

 

въ

 

младшихъ

 

клас-

сахъ—дѣвица

 

Олимпіада

 

Барышпольская,

 

имѣющая

 

свидетель-

ство

 

объ

 

окончаніи

 

спеціальныхъ

 

курсовъ;

 

жалованія

 

получала

за

 

всѣ

 

уроки

 

240

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

на

 

службѣ

 

состоитъ

 

съ

 

15

сентября

  

1907

 

года.

Другіл

 

служащія

 

при

 

училищѣ

 

лица.

1.

   

Врачъ

 

при

 

училищной

 

больницѣ

 

Николай

 

Зубаревъ,

окончившій

 

курсъ

 

въ

 

Харьковскомъ

 

университетѣ.

 

Жалованья

получаетъ

 

600

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

состоитъ

 

въ

 

должности

 

съ

 

11 -га

сентября

  

1895

 

г.

2.

   

Зубной

 

врачъ—Е.

 

Макарова,

 

жалованья

 

получала

 

200

р.

 

въ

 

годъ,

 

на

 

службѣ

 

состоитъ

 

съ

 

сентября

 

мѣсяца

 

1906

 

г.

3.

   

И.

 

д.

 

Эконома

 

училища—Иванъ

 

Розиновъ.

 

Жалованья

получалъ

 

420

 

р.

 

въ

 

годъ

 

при

 

квартирѣ

 

и

 

со

 

столомъ

 

отъ

 

учи-

лища,

 

состоитъ

 

на

 

службѣ

 

съ

 

7

 

апрѣля

 

1899

   

г.

4.

  

Надзирательница

 

училищной

 

больницы

 

и

 

фельдшерица

—Марія

 

Сироткина,

 

окончила

 

курсъ

 

въ

 

Х.-Петербурскомъ

фельдшерскомъ

 

училищѣ.

 

Жалованья

 

получала

 

360

 

р.

 

въ

 

годъ

при

 

квартирѣ

 

и

 

со

 

столомъ

 

отъ

 

училища,

 

состоитъ

 

на

 

служ-

бѣ

 

съ

 

4

 

октября

  

1898

 

г.

5.

  

Помощница

 

фельдшерицы—сестра

 

милосердія

 

Марія

Ивановская,

 

жалованья

 

получала

 

180

 

р.

 

въ

 

годъ

 

со

 

столомъ

и

 

квартирой

 

отъ

 

училища,

 

на

 

службѣ

 

состоитъ

 

съ

 

28

 

янва-

ря

 

1907

  

г.

6.

  

Кастелянша,

 

завѣдующая

 

бѣльемъ

 

воспитанницъ,

 

Еле-

на

 

Мендрина.

 

Жалованья

 

получала

 

при

 

квартирѣ

 

и

 

со

 

сто-

ломъ

 

отъ

 

училища

 

240

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

на

 

службѣ

 

стостоитъ

 

съ

10

 

января

 

1898

 

года.

7.

   

Письмоводитель

 

канцелярия

 

Совѣта

 

училища— Петръ

Фесенко.

 

Жалованья

 

положено

 

300

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

на

 

службѣ

 

со-

стоитъ

 

съ

  

1-го

 

августа

  

1907

   

года.



—

 

576

 

—

II.

CocmaH

   

учащихся.

Училище

 

шестиклассное

 

съ

  

седьмыми

 

дополнительнымъ

 

педа-

гогическимъ

 

классомъ

 

и

 

двумя

 

приготовительными.
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Приготовительный
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.
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.

2
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7
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классъ

   

....

28
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ВСЕГО

 

.

 

.

 

. 628 617 11 591 37 — 1 232 74

III.

Учебно-боспитателъная

  

часть,

Съ

 

1907 — 8

 

учебнаго

 

года

 

въ

 

училищѣ

 

введена

 

пяти-

урочная

 

сестема,

 

по

 

журналу

 

отъ

 

22

 

августа

 

1907

 

года,

 

утвер-

утвержденному

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

26

 

августа,

 

согласно

опредѣленія

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

отъ

 

12— 16-го

 

іюня

 

того

 

же

года,

 

при

 

чемъ

 

продолжительность

 

каждаго

 

урока

 

была

 

уста-

новлена

 

50

 

минутъ

 

соотвѣтственно

 

этому

 

постановленію

 

со-

ставлено

 

было

 

п

 

росписаніе

 

уроковъ.



—

 

577

 

—

По

 

этому

 

росписанію

 

утреннія

 

классныя

 

занятія

 

воспи-

танеицъ

 

начинались

 

въ

 

в 1 /»

 

ч.

 

утра

 

и

 

оканчивались

 

въ

 

1

 

ч.

40

 

м.

 

пополудни,

 

это

 

время

 

распредѣлялось

 

на

 

5

 

уроковъ

 

по

50

 

м.

 

съ

 

промижутками

 

между

 

ними

 

въ

 

10

 

м.,

 

исключая

большой

 

перемѣны

 

послѣ

 

третьяго

 

урока

 

въ

 

полчаса.

 

Въ

 

сре-

ду

 

и

 

пятницу

 

въ

 

недѣлю

 

В.

 

поста

 

когда

 

совершалась

 

литургія

преждеосвященныхъ

 

Даровъ

 

въ

 

домовой

 

училищной

 

церкви,

распредѣленіе

 

времени

 

утренннхъ

 

занятій

 

воспитанницъ

 

было

измѣнеію

 

такимъ

 

образомъ,

 

что

 

въ

 

эти

 

дни

 

уроки,

 

начинаясь

обычно

 

въ

 

8 х /2

 

ч.

 

утра,

 

продолжались

 

40

 

м.

 

каждый

 

съ

 

про-

межутками

 

между

 

ними

 

въ

 

10

 

м.,

 

исключая

 

большой

 

перемѣ-

ны

 

послѣ

 

третьяго

 

урока

 

въ

 

20

 

минутъ.

 

Послѣ

 

урочное

 

время

отъ

 

12

 

ч.

 

40

 

м.

 

до

 

1

 

ч.

 

40

 

м.

 

по

 

полудни

 

отводилось

 

для

совершенія

 

литургіи,

 

на

 

которой

 

присутствовали

 

всѣ

 

воспи-

танницы.

 

Послѣ

 

обѣденное

 

время,

 

съ

 

2-хъ

 

часовъ

 

до

 

5-ти

 

ч.

вечера,

 

отводилось

 

воспитанницамъ

 

на

 

отдыхъ

 

для

 

прогулокъ

и

 

игръ

 

на

 

свѣжемъ

 

воздухѣ

 

въ

 

саду

 

училищнаго

 

двора,

 

для

уроковъ

 

гимнастики,

 

игры

 

на

 

роялѣ

 

и

 

скрипкѣ,

 

чтеніе

 

книгъ

и

 

статей,

 

относящихся

 

къ

 

заданнымъ

 

урокамъ

 

и

 

подготовле-

нію

 

воспитанническихъ

 

хоровъ

 

богослужебному

 

пѣнію.

 

Время

послѣ

 

вечерняго

 

чая,

 

отъ

 

половины

 

6-го

 

но

 

8

 

ч.

 

15

 

м.

 

ве-

чера,

 

согласно

 

росписанію,

 

было

 

удѣлено

 

воспитанницамъ

 

всѣхъ

классовъ

 

для

 

приготовленія

 

къ

 

слѣдующему

 

дню

 

и

 

написанію

срочныхъ

 

письменныхъ

 

работъ,

 

подъ

 

наблюденіемъ

 

и

 

руко-

водствомъ

 

воспитательницъ

 

и

 

ихъ

 

помощницъ —каждой

 

въ

 

сво-

емъ

 

классѣ,

 

подъ

 

общимъ

 

надзоромъ

 

Инспектора

 

классовъ

 

и

Начальницы

 

училища,

 

при

 

чемъ

 

время

 

вечернихъ

 

занятій

 

вос-

питанницъ

 

было

 

распределено

 

на

 

два

 

вечернихъ

 

урока,

 

съ

промежуткомъ

 

между

 

ними

 

въ

 

15

 

м..

 

Послѣ

 

ужина

 

и

 

вечер-

ней

 

молитвы

 

воспитанницы

 

младшихъ

 

классовъ

 

уходили

 

спать,

а

 

для

 

воспитанницъ

 

старшихъ

 

классовъ,

 

начиная

 

съ

 

3-го

 

кл.,

назначался

 

еще

 

одинъ

 

дополнительный

 

вечерній

 

часъ

 

отъ

 

8

 

ч.



—

 

578

 

—

45

 

м.

 

до

 

9

 

ч.

 

45

 

м.

 

вечера

 

для

 

приготовленія

 

уроковъ,

 

чте-

нія

 

книгъ

 

и

 

статей,

 

относящихся

 

къ

 

этимъ

 

урокамъ,

 

по

 

наз-

наченію

 

наставниковъ —каждаго

 

по

 

своему

 

предмету,

 

и

 

напи-

санія

 

срочныхъ

 

сочиненій.

Количество

 

недѣльныхъ

 

уроковъ

 

въ

 

каждомъ

 

классѣ

 

по

каждому

 

предмету

 

строго

 

соотвѣтствовало

 

указаніямъ

 

обще-

образоватніьныхъ

 

программъ

 

для

 

епархіальныхъ

 

женскихъ

 

учи-

лищъ.

 

Съ

 

1897 — 98

 

учебнаго

 

года

 

въ

 

училищѣ

 

были

 

введе-

ны

 

два

 

урока

 

гигіены

 

въ

 

6-мъ

 

классѣ.

 

Съ

 

1900 —901

 

учеб-

наго

 

года

 

введены

 

уроки

 

скрипичной

 

игры

 

для

 

воспитанницъ,

по

 

желанію,

 

эти

 

уроки

 

велъ

 

учитель

 

церковнаго

 

пѣнія,

 

свя-

щенникъ

 

Л.

 

Добренскій

 

въ

 

послѣ

 

обѣденное

 

время.

 

Съ

 

1901

— 902

 

учебнаго

 

года

 

введены

 

уроки

 

гимнастики

 

для

 

воспи-

танницъ

 

всѣхъ

 

классовъ,

 

эти

 

уроки

 

происходили

 

въ

 

послѣ

обѣденное

 

время.

 

Съ

 

1904 —905

 

учебнаго

 

года

 

введены

 

уро-

ки

 

французскаго

 

языка

 

во

 

всѣхъ

 

классахъ

 

училища.

 

Эти

 

уроки

распределялись

 

по

 

классамъ

 

слѣдующимъ

 

образомъ:

 

1;

 

2,

 

3,

4,

 

классахъ

 

по

 

два

 

недѣльныхъ

 

урока,

 

а

 

въ

 

5-мъ

 

по

 

одному

уроку.

 

Уроки

 

французскахъ

 

языка

 

приподавались

 

въ

 

дообе-

денное

 

время.

Всѣ

 

предметы

 

училищнаго

 

курса

 

изучались

 

по

 

учебнымъ

руководствамъ

 

и

 

пособіямъ,

 

указаннымъ

 

въ

 

обязательныхъ

 

прог-

раммахъ

 

женскихъ

 

училищъ.

Общеобязательный

 

программы

 

для

 

епархіальныхъ

 

жен-

скихъ

 

училищъ

 

во

 

всѣхъ

 

классахъ

 

училища

 

и

 

по

 

всѣмъ

 

пред-

метамъ

 

училищнаго

 

курса

 

всѣми

 

преподавателями

 

училища

были

 

выполнены

 

съ

 

возможною

 

полнотою

 

и

 

обстоятельностью.

Преподаваніе

 

чистописанія

 

и

 

рисованія

 

велось

 

въ

 

училищѣ

 

по

программамъ,

 

составленнымъ

 

Пѳдагогическимъ

 

Совѣтомъ

 

учи-

лища

 

въ

 

1901 — 2

 

учебномъ

 

году.

Согласно

 

положенію

 

о

 

седьмомъ

 

дополнительномъ

 

классѣ

(пар.

 

6)

 

ученицы

 

этого

 

класса

 

въ

 

продолженіе

 

года

 

написали



—

 

579

 

—

по

 

два

 

сочиненія

 

(реферата)

 

на

 

избраняыя

 

изъ

 

предложенныхъ

преподавателями

 

темы

 

по

  

общеобразовательнымъ

   

предметамъ.

Письменныя

 

работы

 

воспитанницъ

 

шестыхъ

 

и

 

пятыхъ

классовъ

 

училища

 

опредѣлены

 

были

 

особымъ

 

росписаніемъ

составленнымъ

 

инспекторомъ

 

классовъ

 

и

 

разсмотреннымъ

 

Со-

вѣтомъ

 

училища.

 

Воспитанницамъ

 

обоихъ

 

отдѣленій

 

6

 

класса

назначено

 

было

 

росписаніемъ

 

по

 

Закону

 

Божію,

 

Географіи

 

и

Гражданской

 

исторіи

 

по

 

два

 

сочиеенія

 

и

 

по

 

русскому

 

языку

—4

 

сочиненія;

 

воспитанницамъ

 

обоихъ

 

одѣленій

 

5

 

класса:

 

по

Закону

 

Божію — 1

 

сочиненіе

 

по

 

географіи

 

и

 

гражданской

 

исто-

ріи

 

по

 

два

 

сочиненія

 

и

 

по

 

русскому

 

языку

 

5

 

сочиненій,

 

ито-

го

 

по

  

10

 

сочиненій

 

въ

 

годъ.

Темы

 

для

 

сочиненій

 

представлялись

 

преподавателями

 

и

разсматривались

 

Совѣтомъ

 

училища.

 

Для

 

написанія

 

каждаго

сочиненія

 

въ

 

7-мъ

 

классѣ

 

назнался

 

двухмѣсячный

 

срокъ,

 

а

 

въ

6

 

и

 

6

 

двухнедѣльный

 

съ

 

трехдневнымъ

 

промежуткомъ

 

отъ

одного

 

сочиненія

 

до

 

другого.

Воспитанницамъ

 

7-го

 

класса

 

были

 

предложены

 

слѣдую-

щія

 

темы

 

по

 

Закону

 

Божію:

 

изложеніе

 

и

 

разборъ

 

анимисти-

ческой

 

теоріи

 

о

 

происхожденігі

 

и

 

сущности

 

религіи.

«Изложеніе

 

н

 

разборъ

 

теоріи

 

Шлейермахера

 

о

 

проис-

хожденіи

 

и

 

сущности

 

религіи».

«Въ

 

чемъ

 

заключается

 

превосходство

 

ветхозавѣтной

 

ев-

рейской

 

морали

 

предъ

 

моралью

 

языческой».

По

 

исторіи:

 

«Значеніе

 

запорожскаго

 

казачества

 

для

нсторіи

 

пашего

 

края».

 

«Церковное

 

устройство

 

въ

 

Запорожьѣ».

«Что

 

даютъ

 

музеи

 

для

 

исторіи

 

юлшо-русскаго

 

казачества».

До

 

импорт

 

литературы:

 

«Что

 

общаго

 

между

 

Пуш-

кинскою

 

поэмою»

 

Цыгане

 

и

 

повѣстью

 

Л.

 

Толстого

 

«Казаки»?



—

 

580

 

—

«Женскіе

 

типы

 

въ

 

произвѳденіяхъ

 

Чехова»,

 

«За

 

что

 

Щед-

ринъ

 

назвалъ

 

сочиненіе

 

Григоровича

 

первымъ

 

весеннимъ

 

бла-

годатнымъ

 

дождемъ»?

 

«Дѣти

 

въ

 

произведеніяхъ

 

Достоевска

го»,

 

«Голь

 

личности

 

въ

 

исторіи,

 

по

 

мысли

 

Л.

 

Толстого

 

(чи-

тать

 

романъ

 

«Война

 

и

 

миръ»).

 

«Гелигіозные

 

мотивы

 

въ

 

сти-

хотвореніяхъ

 

А.

 

Толстого

 

и

 

др.».

По

 

географіи:

 

«Нефть»,

 

«Землетрясенія»,

 

«Созидатель-

ная

 

н

 

разрушительная

 

сила

 

воды»,

 

«Гаки

 

и

 

ихъ

 

образова-

ніе»,

 

«Горныя

 

породы,

 

входящія

 

въ

 

образованіе

 

земной

 

ко-

ры»,

 

«Металлы,

 

входящіе

 

въ

 

составъ

 

земной

 

коры

 

и

 

имѣю-

щіе

 

практическое

 

значеніе

 

для

 

человѣка».

По

 

шдагогжѣ:

 

«Какое

 

вліяніе

 

оказываетъ

 

на

 

ребенка

окружающая

 

его

 

среда»?

 

«Можно

 

ли

 

согласиться

 

съ

 

тою

мыслью,

 

что

 

обученіе

 

всегда

 

можетъ

 

быть

 

легкимъ

 

и

 

пріят-

яымъ»?

 

«Сравнительная

 

цѣнность

 

семейнаго

 

и

 

школьнаго

воспитанія»?

Воспитанньцы

 

6-го

 

класса

 

по

 

Закону

 

Божію

 

написали

на

 

темы:

 

«Ересь

 

монтанистовъ

 

съ

 

указаніемъ

 

пунктовъ

 

укло-

ненія

 

ихъ

 

вѣрученія

 

отъ

 

вселенской

 

истины»,

 

«Заслуги

предъ

 

отечествомъ

 

первыхъ

 

русскихъ

 

патріарховъ

 

Іова

 

и

 

Гер-

могена».

По

 

шторіи:

 

«Какъ

 

образовалось

 

помѣстное

 

дворянство

въ

 

Госсіи»,

 

«Заслуги

 

Н,

 

И.

 

Новикова

 

предъ

 

русскимъ

 

об-

ществомъ».

По

 

геоірафіи:

 

«Волга

 

и

 

ея

 

значеніе

 

для

 

торговли

 

Рос-

сіи»,

 

«Гѣки

 

Европейской

 

Госсіи,

 

какъ

 

пути

 

сообщенія».

По

 

русскому

 

языку—въ

 

основномъ

 

классѣ:

 

«Оправды-

ваетъ

 

ли

 

поучепіе

 

Владиміра

 

Мономаха

 

слова

 

Жуковскаго:

Русь

 

въ

 

бѣдѣ

 

была

 

крѣпка

 

душой

 

великой

 

Мономаха»?

 

«Тро-

гательное

 

и

 

поучительное

 

въ

 

жи&ни

 

ЛоманОсова»,

 

«Мысли

Крылова

 

о

 

воспитаніи,

 

по

 

его

 

баснямъ»,

 

Личность

 

Пушкина,

какъ

 

человѣка»;

 

въ

 

параллельномъ:

 

«Няня

 

Пушкина

 

въ

   

его
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сочиненіяхъ»,

 

«Природа

 

Малороссіи

 

по

 

произведеніямъ

 

Го-

голя»,

 

«Характеристика

 

Чацкаго»,

 

«Плещеевъ,

 

какъ

 

христіа-

нинъ

 

(по

 

его

 

произведеніямъ)».

Воспитанницы

 

5

 

класса

 

написали

 

сочипенія

 

по

 

Закону

Божію

 

на

 

темы:

 

«Объясненіе

 

1-й

 

заповѣди

 

блаженства»

 

(осн.

отд.),

  

«4-е

 

прошеніе

 

молитвы

 

Господней»

  

(парал.

 

отд.).

По

 

географіи:

 

«Сухопутныя

 

границы

 

Европейской

 

Рос-

сіи

 

и

 

значепіе

 

ихъ

 

для

 

торговли»,

 

«Мордва

 

средне-волжской

области».

По

 

исторіи:

 

«Средне- вѣковые

 

рыцари,

 

ихъ

 

взгляды,

нравы

 

и

 

обычаи»,

 

«Что

 

далъ

 

Франціи

 

блестящій

 

вѣкъ

 

Людо-

вика

 

14»?

По

 

Русски

 

въ

 

основномъ

 

отдѣленіи:

 

«Какое

 

значеніе

имѣютъ

 

для

 

человѣка

 

путешествія?»,

 

«Польза

 

чтенія

 

книгъ»,

«Языкъ

 

нашъ

 

благодѣтель

 

и

 

врагъ»,

 

«Весна

 

и

 

юность»,

Черты

 

русскаго

 

народнаго

 

характера

 

въ

 

разсказѣ

 

Тургенева

»Хорь

 

и

 

Калинычъ»;

 

въ

 

параллельномъ:

 

«Лѣтописецъ

 

надъ

лѣтописью»

 

по

 

отрывку

 

изъ

 

трагедіи

 

Пушкина

 

«Борисъ

 

Году-

новъ»,

 

«Хорошія

 

и

 

дурныя

 

черты

 

въ

 

жизни

 

Пульхеріи

 

Ива-

новны»,

 

«Черкесы

 

въ

 

сочиненіи

 

Пушкина»,

 

«Кавказскій

 

плен

 

-

никъ»,

 

«Въ

 

чемъ

 

счастье,

 

по

 

повѣсти

 

Круглова»,

 

«Счастье»,

«Крестьянскія

 

дѣти

 

въ

 

сочиненіи

 

Тургеньева

 

«Бѣжинъ

 

лугъ».

Воспитанницамъ

 

обоихъ

 

отдѣленій

 

первыхъ

 

четырехъ

классовъ

 

задаваемы

 

были

 

письменныя

 

работы

 

на

 

срокъ

 

по

усмотрѣнію

 

гг.

 

преподавателей

 

'русскаго

 

языка

 

Баллы

 

по

письменнымъ

 

упражненіямъ,

 

по

 

циркуляру

 

ев;*

 

Синода

 

1903

года

 

за

 

№

 

13,

 

особаго

 

самостоятельнаго

 

значенія

 

не

 

имѣли,

но

 

они

 

принимались

 

во

 

вниманіе

 

при

 

выводѣ

 

средняго

 

двух-

мѣсячнаго

 

и

 

годичнаго

 

балловъ

 

по

 

успѣхамъ

 

воспитанницъ

 

те-

ми

 

преподавателями,

 

по

 

предметамъ

 

которыхъ

 

писались

 

сочи-

ненія.

 

Успѣхи

 

воспитанницъ

 

старшихъ

 

классовъ

 

въ

 

письмен-

ныхъ

 

упражНеніяхъ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

можно

 

признать

 

въ

общемъ

 

удовлетворительными.
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Учебный

 

годъ

   

въ

   

училищѣ

   

начался

   

съ

 

20-го

 

августа

1907

   

года

 

и

 

продолжался

 

по

 

14-ое

 

іюня

 

1908

 

года.

 

Въ

 

на-

чале

 

учебнаго

 

года

 

съ

 

20-го

 

по

 

23-е

 

августа

 

были

 

пере-

экзаменовки

 

тѣмъ

 

воспитанницамъ,

 

которыя

 

по

 

экзамену,

 

быв-

шему

 

предъ

 

каникулами,

 

оказали

 

неудовлетворительные

 

успе-

хи

 

по

 

двумъ

 

или

 

одному

 

предмету;

 

съ

 

23-го

 

по

 

28-е

 

авгу-

ста

 

произведены

 

испытанія

 

для

 

всѣхъ

 

дЬвицъ,

 

вновь

 

посту-

пав

 

шихъ

 

въ

 

училище.

Экзамены

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

происходили

 

въ

 

періодъ

времени

 

съ

 

12-го

 

мая

 

по

 

13-е

 

іюня,

 

при

 

чемъ

 

въ

 

силу

 

разъ-

ясненія

 

Учебнаго

 

Комитета

 

при

 

св.

 

Синоде

 

отъ

 

20-го

 

марта

1908

   

года

 

за

 

№

 

623,

 

ученицы,

 

имевшія

 

три

 

и

 

более

 

годо-

выхъ

 

двойки,

 

къ

 

экзамену

 

не

 

допущены,

 

или

 

оставлены

 

на

повторительный

 

курсъ

 

въ

 

техъ-же

 

классахъ,

 

или

 

уволены

 

изъ

училища

 

по

 

малоуснѣшности.

Результаты

 

годичныхъ

 

успеховъ

 

воспитанницъ

 

оказались

следующіе:

 

изъ

 

51

 

воспитанницъ

 

приготовительнаго

 

основно-

го

 

класса

 

47

 

переведены

 

въ

 

1-й

 

классъ,

 

3

 

допущены

 

къ

переэкзаменовке,

 

1

 

не

 

явилась

 

къ

 

экзамену.

 

Изъ

 

50

 

воспи-

танницъ

 

приготовительнаго

 

параллельнаго

 

класса

 

43

 

переве-

дены

 

въ

 

1-й

 

классъ,

 

2

 

допущены

 

къ

 

переэкзаменовке,

 

3

 

оста-

влены

 

на

 

повторительный

 

курсъ,

 

2

 

уволены

 

за

 

неявкой

 

въ

училище

 

въ

 

продолженіе

 

цѣлаго

 

года.

 

Изъ

 

45

 

воспитанницъ

1-го

 

основного

 

класса

 

31

 

переведены

 

во

 

2-й

 

классъ,

 

8

 

до-

пущены

 

къ

 

переэкзаменовке,

 

1

 

оставлена

 

на

 

второй

 

годъ,

3

 

уволены

 

по

 

малоуспешности,

 

1

 

исключена

 

изъ

 

списковъ

 

за

смертью,

 

Изъ

 

45

 

воспитанницъ

 

1-го

 

параллельнаго

 

класса

38

 

переведены

 

во

 

2-й

 

классъ,

 

4

 

допущены

 

къ

 

переэкзаме-

новке,

 

1

 

оставлена

 

на

 

второй

 

годъ.

 

1

 

уволена

 

но

 

прошенію,

Изъ

 

50

 

воспитанницъ

 

2-го

 

основного

 

класса

 

24

 

нереведены

въ

 

3-й

 

классъ,

 

16

 

допущены

 

къ

 

переэкзаменовке,

 

8

 

оставле-

на

 

на

 

второй

 

годъ,

 

2

 

уволены

 

по

 

малоуспешности.

 

Изъ

 

48

воспитанницъ

 

2-го

 

параллельнаго

 

класса

 

27

 

переведены

 

въ

3-й

 

классъ,

 

9

 

допущены

 

къ

 

переэкзаменовке,

 

4

 

оставлены

 

на
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второй

 

годъ

 

по

 

малоуспешности,

  

6

 

по

 

болезни,

 

1

 

уволена

 

по

малоуспешности,

  

1

 

за

 

неявкой

   

въ

 

теченіе

 

цЬлаго

 

года.

 

Изъ

47

 

воспитанницъ

   

3-го

 

основного

   

класса

   

27

 

переведены

 

въ

4-й

 

классъ,

  

12

 

допущены

 

къ

 

переэкзаменовке,

   

6

 

оставлены

на

 

второй

 

годъ

 

по

 

малоуспешности,

 

2

 

уволены

 

но

 

прошенію

родителей.

 

Изъ

 

47

 

воспитанницъ

   

3-го

 

параллельнаго

 

класса

27

 

переведены

   

въ

 

4-й

 

классъ,

   

9

 

допущены

 

къ

 

переэкзаме-

новке,

 

8

 

оставлены

 

на

 

второй

 

годъ

 

по

 

малоуспешности,

 

1

 

по

прошенію,

 

2

 

уволены

 

по

 

прошенію

 

'родителей.

   

Изъ

 

46

 

вос-

питанницъ

   

4-го

   

основного

   

класса

   

17

   

переведены

   

въ

 

5-й

классъ,

  

10

 

допущены

   

къ

   

переэкзаменовке,

    

8

 

оставлены

 

на

второй

 

годъ

 

по

 

малоуспешности,

 

5

 

по

 

прошению,

 

4

 

уволены

по

 

малоуспѣшности,

   

1

  

по

 

прошенію,

 

1

  

за

 

неявкой

 

въ

 

тече-

те

 

цЬлаго

 

года.

   

Изъ

   

47

 

воспитанницъ

   

4-го

 

параллельнаго

класса

 

22

 

переведены

 

въ

 

5-й

 

классъ,

  

1 1

  

допущены

 

къ

 

пере-

экзаменовке.

  

6

 

оставлены

 

на

 

второй

 

годъ

 

по

 

малоуспешности,

3

 

по

 

прошенію,

  

2

 

исключены

   

изъ

   

списковъ

   

за

 

смертью,

  

2

уволены

 

по

 

малоуспешности,

  

1

  

по

 

прошенію.

 

Изъ

 

33

 

воспи-

танницъ

 

5-го

 

основного

 

класса

 

22

 

переведены

 

въ

 

6-й

 

классъ,

5

 

допущены

 

ку

 

переэкзаменовке,

   

2

   

оставлены

   

на

 

2-й

 

годъ

по

 

малоуспѣшности,

   

1

   

по

 

прошенію

   

и

  

1

   

уволена

 

по

 

мало-

успешности,

 

Изъ

 

35

 

воспитанницъ

 

5-го

 

пераллельнаго

 

класса

1 2

  

переведены

 

въ

 

6-й

 

классъ,

    

1 3

 

допущены

 

къ

 

переэкзаме-

новкѣ,

  

3

  

оставлены

 

на

 

второй

 

годъ

 

по

 

малоусиѣшности,

 

1

 

по

прошенію,

 

3

 

предоставлено

 

право

 

держать

 

экзаменъ

 

по

 

всемъ

предметамъ

 

после

   

каникулъ,

   

1

   

уволена

 

по

 

прошенію,

  

2

 

по

малоуспешности.

 

Изъ

 

34

 

воспитанницъ

 

6-го

 

основного

 

класса

30

 

удостоены

   

полученія

   

атгестатовъ

   

съ

  

правомъ

 

на

 

званіе

домашнихъ

 

учительницъ,

  

2

 

даны

   

переэкзаменовки,

  

1

   

уволена

среди

 

года

 

по

 

малоуспешности,

   

1

  

оставлена

 

на

 

второй

 

годъ

по

 

болезни

 

согласно

   

прошенію.

 

Изъ

 

33

   

воспитанницъ

 

6-го

параллельнаго

 

класса

 

21

  

получили

   

аттестаты

 

съ

 

правомъ

 

на

званіе

 

домашнихъ

   

учительницъ,

   

5

   

даны

   

переэкзаменовки,

 

3

оставлены

   

на

 

второй

   

годъ

 

по

 

болѣзни,

   

согласно

 

прошенію,
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1

 

выдано

 

свидетельство

 

за

 

5-ть

 

классовъ

 

училища,

 

1

 

предо-

ставлено

 

право

 

держать-

 

экзаменъ

 

послѣ

 

.каникулъ

 

по

 

всемъ

предметамъ,

 

1

 

исключена

 

изъ

 

списковъ

 

за

 

смертъю,

 

1

 

за,

 

не-

явкой

 

'івъ

 

училище,

 

въ

 

продолженіе

 

цЬла,гр

 

года,

 

Изъ,

 

17-тн

воспитанницъ

 

7-го

 

дополнщельнаго

 

кларса^,

 

14

 

получили

 

осо-

быя'

 

дополнительный

 

свидетельства,

 

3

 

исключены,

 

изъ

 

спи-

сковъ

 

і

 

за-

 

неявкой

 

въ?.

 

училище

 

въ

 

продолженіе

 

цЬлаго

 

года.

Въ

 

свидѣтельотвахъ,

 

полученнныхъ

 

ученицами .

 

7-го

 

класса,

обозначены

 

все

 

предметы,

 

изучаемые

 

въ

 

7-мъ

 

классе

 

и

 

успехи,

оказапные

 

воспитанницами

 

по

 

каждому ,

 

изъ

 

нихъ..

 

Такія

 

сви-

детельства,

 

выдаваемыя

 

въ

 

доцолненіе

 

къ

 

обычнымъ

 

аттеста-

тамъ,

 

предоставляютъ

 

имъ

 

преимущественный

 

права

 

на

 

заня-

ніе

 

должностей

 

воспитательницъ

   

и

 

учительницъ.

Успехи

 

воспитанницъ

 

за

 

отчетный

 

годъ

 

можно

 

видеть

изъ

 

прилагаемыхъ

 

двухъ

 

таблицъ

 

общихъ

 

годовыхъ

 

и

 

экза-

менныхъ

 

(6

 

классовъ

 

и

 

7

 

дополн.

 

клас.)

 

балловъ.

А.

 

Ведомость

 

общихъ

 

годовыхъ

 

балловъ.

Предметы

я
о

и
о
о

и*

а
о.

В

CIS

ев
а

а

&

В

а
о

о
S 1
н

1—і

а
о

о
8*
а

(М

н
о

о

со

р<
03

эт

е
о

о
сЗ

в

w
о

о а

и
о

о

со

й

а

со

І

и
о

а
о
X

Законъ

 

Божій

 

.

Русскійяз.

 

.

   

.

Теор.

 

словеен.

Славянскій

 

яз.

Ариѳметика

   

.

Алгебра

 

.

  

.

   

.

Геометрія

   

.

  

.

Географія

   

.

  

.

Природовѣд.

   

.

Исторія

   

.

  

.

  

.

Дидактика

 

.

  

.

Физика

   

.

   

.

 

•

Франлуэ.

 

яз.

 

.

Церков.

 

пѣніе

Чистописаніѳ

 

.

Рисованіе

   

.

  

.

Гигіена

   

.

  

.

  

.

3,94

3,86

3,52

3,57

3,94

3,40

3,37

3,40

3,40

3,26

3,54

3,54

3,83

3,46

3,25

3,44

3,00

4,06

3,67

3,36

3,34

3,30

3,62

3,47

3,25

4,00

3,63

3,01

3,50

3,00

3,00

3,53

3,00

3,56

3,24

3,66

3.43

3,18

3,63

3,00

3,00

3,59

3,53

3,23

3,26

4,08

3,73

3,00

3,09

3,06

3,04

3,59

3,50

3,52

3,00

4,00

3,33

3,00

3,00

3,00

3,00

3,33

3,43

3,20

3,34

4,00

3,05

2,60

3,05

3,02

3,00

3,00

3,00

3,15

3,63

3,65

3,90

3,31

3,53

3,56

3,35

300

2,85

3,20

3,45

3,05

3,77

3,52

4,18

3,31

3,06

3,21

3,25

3,65

3,28

3,65

3,40

3,46

3,40

3,77

3,24

3,27

3,13

3,20

3,00

3,00

3,00

3,31

3.20

3,34

,376

4,34

3,34

3,00

3,06

3,21

3,06

3,59

3,34

3,31

3,56

3,80

4,12

3,20

3,14

3,20

3,23

3,00

3,51

3,03

3,10

3,80

4,44

4,03

—
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Б.

 

Вѣдомость

 

общихъ

 

экзаменныхъ

 

балловъ,

 

получен-

ныхъ

 

воспитанницами

   

6-го

 

класса.

основн. ПАР АЛ.

КЛАССЪ. КЛАССЪ.

Законъ

 

Божій

    

.

   

.

   

.

   

.

    

3,53 3,59

Русскій

 

языкъ .

   

.

    

3,59 3,50

3,12

.

    

3,37 3,40

.

    

3,53 3,72

Исторія

 

.

   

.

  

•

    

. .

    

3,81 3,80

Дидактика

  

.

   

. .

   

.

    

4,25 3,76

.

   

.

    

3,56 3,74

Церковное

 

пеніе .

   

.

    

3,65 4,04

'

   

.

    

4,68 4,33

Успехи

 

ученицъ

 

7-го

 

класса

 

определяются

 

следующими

общими

 

годовыми

   

и

 

экзаменными

 

баллами:

годов. ЭКЗАМ.

Законъ

 

Божій

   

.

   

. .

   

.

   

4,64 4,64

Исторія

 

литературы ,

   

.

    

4,21 4,35

.

    

4,07 4,28

:

     

4,64 4,42

.

    

3,85 4,28

Педагогика.

    

.

   

.

  

• .

    

4,21 4,50

Геометрія

 

.

    

•

  

.

   

. .

    

4,50 4.42

Церковное

 

пѣніе

   

.

   

. .

    

4,21 4,1.4

Въ

 

1 90 7/в

 

учебномъ

 

году

 

въ

 

Екатеринославскомъ

 

жен-

скомъ

 

епархіальномъ

 

училище

 

обучалось

 

музыігЬ:

 

*въ

 

І-мъ

полугодіи — 118,

 

во

 

П-мъ— 103

 

воспитанницы.

 

Безплатно

обучались

 

музыке

 

8

 

воспитанницъ,

 

изъ

 

которыхъ

 

1

 

по

 

бо-

лезни

 

выбыла

 

въ

 

январе

  

1 908

 

года.

Преподавательницъ

 

музыки

 

было

 

8.

   

Во

  

второмъ

 

полу-

годие

 

въ

 

январѣ

 

выбыла

 

одна,

 

и

   

ученицы

 

ея

 

были

 

распредЬ-
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лены

 

между

 

остальными

 

семью

 

преподавательницами.

 

Въ

 

про-

должение

 

года

 

были

 

устроены

 

три

 

музыкальныхъ

 

вечера:

 

10

и

 

17-го

 

декабря

 

и

 

22-го

 

февраля.

 

На

 

означенныхъ

 

вечерахъ

ученицами

 

были

 

исполнены

 

номера

 

на

 

рояли

 

соло

 

въ

 

2

 

ру-

ки,

  

въ

 

6

 

рукъ,

 

и

 

въ

 

8

 

рукъ

 

на

 

два

 

рояля.

Экзамены

 

по

 

музыке

 

происходили

 

31-го

 

марта,

 

1-го

 

и

2-го

 

апреля.

 

Экзаменовались

 

92

 

воспитанницы,

 

11

 

по

 

бо-

лезни

 

не

 

явились

 

на

 

экзаменъ.

 

На

 

экзамены

 

изъ

 

92

 

воспи-

танницъ

 

получили

 

средній

 

баллъ

 

5 —41

 

воспитанница,

 

4— 36

воспитанницъ,

 

3 — 1 2

 

воспитан.,

 

2 — 3

 

воспитан.

 

По

 

поста-

новлен!

 

ю

 

Совета

 

училища,

 

воспитанницы

 

получившія

 

на

 

экза-

мене

 

средній

 

баллъ— 5,

 

удостоены

 

наградъ.

Награды

 

(числомъ

 

41)

 

состоять

 

изъ

 

красиво

 

переплетен-

ныхъ

 

н

 

отъ,

 

выбранныхъ

 

преподавательницею

 

музыки,

 

соответ-

ственно

 

силамъ

 

каждой

 

воспитательницы.

Нравственно-религіозная

 

сторона

 

жизни

 

воспитанницъ

находилась

 

въ

 

удовлетворительномъ

 

состояния,

 

почти

 

все

 

вос-

питанницы

 

въ

 

продолженіи

 

года

 

имели

 

годовой

 

баллъ

 

по

 

по-

♦

 

веденію

 

«5».

 

Воспитанницы

 

аккуратно

 

посещали

 

богослуже-

нія

 

въ

 

домовой

 

церкви

 

училища,

 

гдѣ

 

вели

 

себя

 

чинно

 

и

 

съ

благоговѣніемъ,

 

очередныя

 

изъ

 

трехъ

 

старшихъ

 

классовъ

 

чи-

тали

 

въ

 

церкви,

 

а

 

имеющія

 

хорошій

 

голосъ

 

пели

 

на

 

клиро-

сахъ

 

подъ

 

управленіемъ

 

учителя

 

церковнаго

 

пѣнія

 

и

 

подго-

товленныхъ

 

имъ

 

воспитанницъ —регентовъ.

 

Для

 

безпрепят-

ственнаго

 

подготовленія

 

къ

 

причащенію,

 

согласно

 

указу

 

св.

Синода

 

отъ

 

5

 

-28-го

 

марта

 

1897

 

года

 

за

 

№

 

416,

 

были

прекращены

 

занятія

 

на

 

всю

 

первую

 

седмицу

 

Великаго

 

поста.

Вместо

 

уроковъ

 

воспитанницы

 

въ

 

дни

 

говенія

 

ходила

 

въ

 

свою

церковь

 

и

 

въ

 

свободное

 

отъ

 

богослуженія

 

время

 

занимались

чтеніемъ

 

религіозно-нранствеыныхъ

 

книгъ

 

и

 

статей

 

подъ

 

руко-

водствомъ

 

воспитательницъ

 

и

 

по

 

указанію

 

священника

 

домо-

вой

 

училищной

 

церкви.

 

Въ

 

будничные

 

дни

 

воспитинницы

 

не-

опустительно

 

присутствовали

 

на

 

общей

 

утренней

 

и

 

вечерней

молитве.
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Состояніе

 

здоровья

 

ученицъ

  

въ

 

общемъ

 

было

 

удовлетво-

рительно.

 

Хррактеръ

 

заболѣваній

  

и

 

число

 

больныхъ

 

въ

 

отчет-

номъ

 

году

 

можно

 

видѣть

 

изъ

    

слѣдующаго

 

медицинскаго

отчета:

Л

 

аимено

 

ваніе

  

болѣзней.

1 .

  

Дифтеритъ ..........

    

10

2.

   

Скарлатина ..........

      

1

3.

   

Корь.............

      

5

4.

   

Краснуха ...........

    

45

5.

   

Заушница

 

эпидемическая

 

(свинка).

    

.

    

24

6.

  

Вѣтрянка ...........

      

2

7.

   

Рожистое

 

воспаленіе .......

      

1

8.

   

Коклюшъ ...........

      

5

9.

   

Крупозное

 

воспаленіе

 

легкихъ

 

...

      

3

10.

  

Тифъ

 

брюшной ..... ,

   

.

   

.

   

.

      

5

1 1 .

   

Инфлуэнц'а.

 

Гриппъ ....... 31

1 2.

   

Перемѣжающаяся

 

лихорадка.

    

...

      

7

13.

  

Катаръ

 

гортани

 

острый...... 12

14.

   

Бронхитъ ........... 16

15.

   

Ангина,

 

воспасеніе

 

глотки

 

и

 

зѣва.

    

.112

16.

   

Катаръ

 

желудка......... 167

17.

   

Катаръ

 

кишекъ ......... 92

18.

   

Желтуха

 

катаральная ......

      

1

19.

   

Запоръ

 

мочи .......... 1.

20.

  

Головная

 

боль ......... 94.

21.

   

Зубная

 

боль .......... 2.

22.

  

Болѣзни

 

глазъ:

 

трахома

 

......

    

1.

23.

  

Болѣзни

 

уха .......... 9.

24.

   

Опухоль

 

лимфотическихъ

 

железъ

  

.

   

.12.

25.

  

Малокровіе .......... 8.

26.

   

Неврастенія .........

        

!•

27.

   

Ревматизмъ

 

суставной

 

и

 

мышечный

 

.

   

.12

28.

   

Судорога

 

лица ......... 1.
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29.

   

Ожогъ

   

. ........... 1.

30.

   

Ушибы ............ 6.

31.

   

Болѣзни

 

кожи:

 

чесотка

 

......

    

2.

32.

  

Нарывы ............ 17.

33.

   

Экзема ............ 7.

34.

   

Опоясывающій

 

лишай ...... 1 .

35.

   

Крапивница .......... 2.

Всего

 

больныхъ

 

было ..... 716.

Умерло

 

отъ

 

брюшного

 

тифа

 

.....

        

2.

Число

 

дней

 

проведенныхъ

 

больными

 

3979,

 

что

 

на

 

каж-

дую

 

ученицу

 

среднимъ

 

числомъ

 

составляетъ

 

5 399Діб

 

дня

 

пре-

быванія

 

въ

 

больницѣ.

Амбулаторныхъ

 

больныхъ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

было

 

много

съ

 

разными

 

болѣзнями,

 

нетребуюшими

 

коечнаго

 

лѣченія"

Въ

 

теченіи

 

1907 —8

 

учебнаго

 

года

 

зубнымъ

 

врачемъ

былъ

 

произведенъ

 

осмотръ

 

зубовъ

 

и

 

срстояніе

 

полости

 

рта

 

у

ученицъ

 

всего

 

училища,

 

при

 

чемъ

 

къ

 

лѣченію

 

были

 

назначе-

ны

 

342

 

ученицы

 

всѣхъ

 

классовъ.

Въ

 

больницѣ

 

училища

 

производится

 

осмотръ

 

зубовъ,

 

эк-

страгируется

 

и

 

оказывается

 

первоначальная

 

помощь.

 

Леченіе

же

 

и

 

пламбировка

 

производится

 

у

 

врача

 

на

 

дому.

 

При

 

ос-

мотрѣ

 

ученицъ

 

младшихъ

 

классовъ,

 

вниманіе

 

врача

 

было

 

все-

цѣло

 

обращено

 

на

 

правильный

 

ростъ

 

постоянныхъ

 

зубовъ,

для

 

чего

 

удалялись

 

пороженные

 

молочные

 

зубы,

 

потерявшіе

возможность

 

быть

 

запломбированными.

 

Затѣмъ

 

удалялись

 

по-

стоянные

 

зубы

 

и

 

корни,

 

которые

 

не

 

могли

 

быть

 

запломбиро-

ванными

 

и

 

угрожали

 

своимъ

 

сосѣдствомъ

 

здоровымъ

 

зубамъ,

очагъ

 

заразы.

 

Между

 

молочными

 

зубами

 

удалялись

 

такіе

 

зу-

бы,

 

которые

 

своимъ

 

аномальнымъ

 

положеніемъ

 

мѣшали

 

пра-

вильному

 

росту

 

постоянныхъ

 

зубовъ.

 

Всѣ

 

остальные

 

зубы

подвергались

 

лѣченію

 

и

 

пломбированію.

 

Пріемъ

 

ученицъ

 

у

врача

 

на

 

дому

 

производился

   

ежедневно,

   

кромѣ

   

праздниковъ
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и

 

предпраздничныхъ

 

дней.

 

Осмотръ

 

по

 

классамъ

 

производился

разъ

 

въ

 

недѣлю

 

по

 

субботамъ.

 

Въ

 

1 2

 

пріемовъ

 

осмотрѣны

были

 

всѣ

 

ученицы

 

училища.

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

пользовались

 

въ

 

кабинетѣ

 

врача

 

зу-

боврачебной

 

помощью

 

202

 

ученицы,

 

которымъ

 

были

 

послѣ

излѣченія

 

зубовъ

 

произведены

 

слѣдующія

 

пломбы:

 

гутопер-

чевыхъ —54,

 

цементныхъ — 96,

 

фарфоровыхъ— 15,

 

амал.-ме-

таллическихъ— 31,

 

экстракція

 

зубовъ — 66,

 

экстракція

 

кор. —

41,

 

чистка— 16

  

и

 

леченіе

 

десенъ— 9.

По

 

классамъ

 

распределилось

 

леченіе

 

въ

 

слѣдующемъ

порядкѣ:

 

изъ

 

приготовительнаго

 

класса

 

лѣчилось — 31

 

учени-

ца,

 

изъ

 

перваго

 

класса— 39,

 

изъ

 

второго — 31.

 

изъ

 

третья-

го —

 

21,

 

изъ

 

четвертаго —21,

 

изъ

 

пятаго — 20,

 

изъ

 

шестого—

20,

 

изъ

 

седьмого — 11

  

ученицъ.

По

 

примѣру

 

прежнихъ

 

лѣтъ

 

и

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

со-

блюдался

 

обычный

 

порядокъ

 

въ

 

веденіи

 

учебно-воспитатель-

наго

 

дѣла,

 

который

 

содѣйствовалъ,

 

въ

 

возможной

 

степени,

успѣшному

 

веденію

 

этого

 

дѣла.

 

Инспекторъ

 

классовъ

 

и

 

на-

чальница

 

училища

 

внимательно

 

слѣдили

 

за

 

успѣхами

   

воспи-

'і

танницъ,

  

присутствуя

 

возможно

 

часто,

 

на

 

ихъ

 

занятіяхъ

 

ут-

реннихъ

 

и

 

вечернихъ,

 

вступая

 

съ

 

ними

 

въ

 

бесѣду

 

и

 

ежеднев-

но

 

просматривая

 

классныя

 

журналы,

 

Совѣтъ

 

училища

 

съ

 

сво-

ей

 

стороны,

 

просматривая

 

двухмѣсячныя

 

вѣдомости

 

объ

 

успѣ-

хахъ

 

и

 

поведеніи

 

воспптанницъ,

 

представляемыя

 

ему

 

инспек-

торомъ

 

классовъ

 

и

 

начальницею

 

училища,

 

входилъ,

 

по

 

по-

воду

 

неуспѣшности

 

въ

 

занятіяхъ

 

нѣкоторыхъ

 

воспитанницъ,

въ

 

обсужденіе

 

причинъ

 

неуспѣшности

 

и

 

принималъ

 

соотвѣт-

ственныя

 

мѣры

 

для

 

ея

 

устраненія.

Всѣмъ

 

малоуспѣвающимъ

 

воспитанницамъ

 

по

 

лѣнности,

разсѣяности,

 

небрежному

 

отношенію

 

къ

 

дѣлу

 

Совѣтъ

 

учи-

лища

 

дѣлалъ

 

предостереженія

 

и

 

внушенія

 

чрезъ

 

начальницу

училища.
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Также

 

по

 

примѣру

 

прежнихъ

 

лѣтъ

 

оповѣщали

 

родите-

лей,

 

дѣти

 

которыхъ

 

неуспѣвали

 

по

 

лѣности,

 

чтобы

 

и

 

они

 

съ

своей

 

стороны

 

приняли

 

необходимыя

 

къ

 

исправлению

 

мало-

успѣвающихъ

 

своихъ

 

дочерей.

Классныя

 

воспитательницы,

 

каждая

 

въ

 

своемъ

 

классѣ,

 

и

преподаватели

 

много

 

содействовали

 

успѣшному

 

веденію

 

учеб-

но-воспитательнаго

 

дѣла:

 

первыя—постоянно

 

слѣдя

 

за

 

пове-

деніемъ

 

воспитанницъ

 

и

 

помогая

 

имъ

 

въ

 

приготовленіи

 

уро-

ковъ

 

во

 

время

 

вечернихъ

 

занятій,

 

а

 

послѣднія — добросовѣст-

нымъ

 

выполненіемъ

 

своихъ

 

преподавательскихъ

 

обязанностей.

Сверхъ

 

сего,

 

для

 

возвышенія

 

успѣховъ

 

по

 

русскому

 

языку

въ

 

первыхъ

 

трехъ

 

классахъ

 

училища,

 

по

 

предложенію

 

Его

Преосвященства

 

на

 

имя

 

Совѣта

 

училища

 

съ

 

начала

 

1901 —

 

2

учебнаго

 

года,

 

учительница

 

чистописанія

 

привлечена

 

содѣй-

ствовать

 

въ

 

возможной

 

степени,

 

на

 

урокахъ

 

чистописанія

 

ус-

пѣхамъ

 

орфографіи

 

воспитанницъ

 

училища.

Педагогическимъ

 

совѣтомъ

 

училища

 

съ

 

своей

 

стороны

въ

 

томъ

 

же

 

учебномъ

 

году

 

была

 

составлена

 

программа

 

по

чистописанію

 

съ

 

объяснительной

 

запиской

 

къ

 

этой

 

программѣ.

Для

 

увеличенія

 

познаній

 

ученицъ

 

по

 

проходимымъ

 

въ

 

учили-

ще

 

предметамъ

 

и

 

усиленія

 

развитія

 

воспитанницъ,

 

а

 

также

для

 

пріученія

 

ихъ

 

къ

 

логически

 

и

 

грамматически

 

правильному

изложение

 

своихъ

 

мыслей,

 

съ

 

1898 — 99

 

учебнаго

 

года,

 

по

предложенію

 

Его

 

Преосвященства

 

на

 

имя

 

Совѣта

 

училища,

Правила

 

внѣкласснаго

 

чтенія

 

воспитанницами

 

книгъ

 

и

 

статей

выработаны

 

пепадагогическимъ

 

совѣтомъ

 

училища.

Въ

 

цѣляхъ

 

общаго

 

развитія

 

учащихся

 

и

 

доставленія

 

имъ

разумныхъ

 

и

 

полезныхъ

 

развлечений,

 

вносящихъ

 

оживленіе

 

въ

ученическую

 

жизнь,

 

въ

 

теченіе

 

отчетнаго

 

года

 

нерѣдко

 

были

устраиваемы

 

литературныя

 

утра.

Преподаватели

 

безъ

 

уважительныхъ

 

причинъ

 

уроковъ

 

не

упускали.

 

Всѣхъ

 

пропущенныхъ

 

уроковъ

   

въ

   

отчетномъ

 

году
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было

 

264.

 

Учителемъ

 

церковнаго

 

пѣнія

 

во

 

всѣхъ

 

классахъ

священникомъ

 

Л.

 

Добринскимъ

 

пропущено

 

112

 

уроковъ.

 

Учи-

телемъ

 

русскаго

 

языка

 

въ

 

основныхъ

 

отдѣленіяхъ

 

Ф.

 

Глазу-

новымъ

 

—

 

34

 

урока.

 

Преподавателемъ

 

Закона

 

Божія

 

въ

 

парал-

лелныхъ

 

классахъ

 

М.

 

Омельяновичемъ— 29

 

уроковъ.

 

Препо-

давателемъ

 

ариѳметики

 

въ

 

основныхъ

 

классахъ

 

М.

 

Ефремо-

вымъ

 

-23

 

урока.

 

Преподавателемъ

 

исторіи

 

въ

 

7-мъ

 

классѣ

профессоромъ

 

Д.

 

Эварницкимъ— 9

 

уроковъ.

 

Преподавателемъ

географіи

 

въ

 

7-мъ

 

классѣ

 

С.

 

Вурѣевымъ—8

 

уроковъ.

 

Пре-

подавателемъ

 

педагогики

 

въ

 

7-мъ

 

классѣ

 

П.

 

Левитовымъ— 5

уроковъ.

 

Преподавателемъ

 

гигіены

 

Н.

 

Зубаревымъ — 8

 

уро-

ковъ.

 

Преподавателемъ

 

ПІтенгеевьшъ— 7

 

уроковъ.

 

Учитель-

ницей

 

чистописанія

 

В.

 

Малтапаръ — 7

 

уроковъ.

 

Учительницей

рисованія

 

А.

 

Пискаревой — 7

 

уроковъ.

 

Преподавателемъ

 

ариѳ-

метики

 

въ

 

параллельныхъ

 

классахъ

 

С.

 

Липковскимъ— 5

 

уро-

ковъ.

 

Ипспекторомъ

 

классовъ

 

священ.

 

Н.

 

Рубанистьшъ— 5

уроковъ.

 

Учительницей

 

французскаго

 

языка

 

Е.

 

Фоменко— 4

урока.

 

Учительницей

 

основного

 

приготовительнаго

 

класса

 

М.

Катрановой— 1

 

урокъ.

 

Въ

 

случаяхъ

 

отсутствія

 

преподавателя

воспитанницы

 

подъ

 

руководствомъ

 

воспитательницъ

 

занимались

или

 

повтореніемъ

 

пройденнаго

 

по

 

данному

 

предмету,

 

или

 

чте-

ніемъ

 

книгъ,

 

имѣющихъ

 

отношзніе

 

къ

 

предмету

 

неявившагося

въ

 

классъ

 

преподавателя,

ІУ.

Библіотека

 

и

 

физическій

 

кабжетъ.

Вся

 

библіотека

 

училища

 

заключал

 

въ

 

себѣ

 

10435

 

№№

книгъ

 

разнаго

 

паименованія.

 

Сравнительно

 

съ

 

предшествую-

щимъ

 

годомъ,

 

въ

 

отчетномъ

 

гпду

 

увеличилась

 

на

 

539

 

№№.

Изъ

 

нихъ

 

учебныхъ

 

и

 

учебныхъ

 

пособій

 

5637

 

экземпляровъ.

Изъ

 

журналовъ

   

для

 

чтенія

 

въ

 

отчетномъ

 

году,

 

выписывались



—

 

592

 

—

фундаментальную

 

библиотеку :

 

«Церковныя

 

Ведомости»,

 

«Вѣст-

никъ

 

Воспитанія»,

 

«Церковный

 

Вѣстникъ»,

 

«Минувшіе

 

Го-

ды»,

 

«Нива» ?

 

«Обозрѣніе»,

 

«Вѣстпикъ

 

Европы»,

 

«Русская

Школа»,

 

«Современный

 

Міръ»,

 

«Приднѣпровскій

 

Край»

(мѣстная

 

газета),

 

«Енархіальныя

 

(мѣстныя)

 

Вѣдомости»

 

и

 

въ

учебную

 

библиотеку:

 

«Родникъ»

 

съ

 

приложеніемъ,

 

«Пчелка»,

«Тропинка»,

 

«Другъ

 

Дѣтей»,

 

«Юная

 

Россія»,

 

«Дѣтскій

 

От-

дыхъ»,

 

«Всходы».

 

Въ

 

учебникахъ

 

и

 

учебныхъ

 

пособіяхъ

(глобусы,

 

карты,

 

разборная

 

модель

 

человѣческаго

 

т&ла,

 

книги

и

 

пр.)

 

недостатка

 

не

 

было.

Для

 

преподаванія

 

физики

 

въ

 

предѣлахъ

 

программы

 

жен-

скихъ

 

епархіальньтхъ

 

училищъ

 

всѣ

 

необходимые

 

приборы

 

име-

лись

 

въ

 

наличности.

Завѣдывалъ

  

физическимъ

 

кабинетомъ

 

преподаватель

физики.

Y.

Валовой

 

доходъ

 

на

 

содержаніе

 

учи-

лища

 

за

 

отчетный

 

финансовый

 

годъ

 

.

   

.

   

.

 

120591

  

р.

 

30

 

к.

Сумма

 

эта

 

составилась:

Изъ

 

остатка

 

отъ

 

1906

 

года

  

....

        

339

 

р.

  

42

  

к.

Взносовъ

 

церквей

 

епархіи .....

    

39337

 

р.

  

28

  

к.

Поступленія

 

отъ

 

епархіальнаго

 

попе-

чительства

 

о

 

бѣдныхъ

 

духовнаго

 

званія

 

.

   

.

      

1317

 

р.

   

95

  

к.

Взносовъ

 

отъ

 

родителей

 

за

 

содержаніе

ихъ

 

дѣтей .............

    

17437

 

р.

  

52

  

к.

°/о°/о

 

на

 

капиталы .......

      

1054

 

р.

   

11

  

к.

Изъ

 

прибыли

 

свечного

 

завода

   

.

   

.

   

.

    

40184

 

р.

  

59

  

к.

Изъ

 

личныхъ

 

взносовъ

 

духовенства

 

на

духовно-учебное

 

дело

 

епархіи .....

    

20040

 

р.

  

—

  

к.

За

 

продажу

 

старья .......

        

457

 

р.

  

36

  

к.



—

 

593

 

—

Сверхсметные ....... ,

   

.

        

459

 

p.

 

07

 

к.

Валовой

 

расходъ

   

на

   

содержаніе

 

учи-

лища

 

............... 129296

 

р.

 

04

 

к.

На

  

1908

 

годъ

 

ДЕФИЦИТЪ

 

....

      

8704

 

р.

 

74

 

к.

VI.

Дополнительным

   

с

 

вѣд ѣніл.

Вч

 

отчетномъ

 

году

 

училище

 

продолжало

 

пользоваться

отеческимъ

 

вниманіемъ

 

и

 

милостивымъ

 

руководствомъ

 

своего

ближайшаго

 

начальника

 

Преосвященнейшаго

 

Сѵмеона,

 

Епи-

скопа

 

Екатеринослсвскаго

 

и

 

Таганрогскаго.

Владыка

 

въ

 

продолженіе

 

отчетнаго

 

года

 

часто

 

посещалъ

училище,

 

слушалъ

 

уроки

 

преподавателей

 

и

 

отвѣты

 

воспитан-

ницъ

 

въ

 

классахъ.

 

Посѣщенія

 

падаютъ

 

на

 

слѣдующія

 

числа

месяцевъ:

 

октября — 2,

 

23,

 

26

 

и

 

30,

 

ноября — 5

 

и

 

7,

 

де-

кабря — 8,

 

12

 

и

 

14,

 

марта— 18

 

и

 

21,

 

апрѣля — 29

 

и

 

мая—

3-го.

]

 

6

 

мая

 

Владыка

 

присутствовалъ

 

на

 

экзаменахъ

 

по

 

За-

кону

 

Божію

 

въ

 

6-мъ

 

основномъ

 

классе,

 

23

 

мая— въ

 

4-мъ

параллельномъ

 

по

 

природоведѣнію,

 

24

 

въ

 

4-мъ

 

основномъ

классе

 

по

 

природоведенію.

Учебный

 

годъ

 

закончился

 

актомъ

 

14

 

іюня.

 

Совершено

было

 

молебствіе,

 

затѣмъ

 

розданы

 

окончившимъ

 

курсъ

 

учени-

цамъ

 

аттестаты

 

и

 

евангелія.

Закончился

 

актъ

 

пЬніемъ:

  

«Достойно

  

есть»...

Свѣдѣнгл

 

о

 

состоянии

 

Образцовой

 

одноклассной

  

церков-

но -приходской

 

школы

 

при

 

Екатеринославскоиъ

 

епархгаль-

номъ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

за

 

1907'/8

 

учебный

 

годъ.

Образцовая

 

одноклассная

 

церковно-приходская

 

школа

 

при

Екатеринославскоиъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

училище

 

откры-

та

 

20-го

 

сентября

 

1890

 

года

 

съЬздомъ

 

духовенства

 

Екатери-



-

 

594

 

—

нославской

 

епархіи

 

въ

 

цѣляхъ

 

практической

 

подготовки

 

вос-

питанницъ

 

старшихъ

 

классовъ

 

училища

 

къ

 

педагогической

дѣятельности

 

въ

 

начальныхъ

 

школахъ

 

по

 

окончаніи

 

курса

 

въ

училище.

Школа

 

содержится

 

исключительно

 

на

 

средства

 

церквей

епархіи.

 

На

 

содержаніе

 

ея

 

по

 

смѣтѣ

 

епархіальнаго

 

училища

ассигновано

 

610

 

р.

 

и

 

сверхъ

 

того

 

для

 

сохраненія

 

прежняго

оклада

 

жалованья

 

законоучителю

 

школы

 

(200

 

р.).

Совѣтъ

 

училища,

 

на

 

основаніи

 

журнальнаго

 

постановле-

нія

 

отъ

 

15

 

января

 

1904

 

г.

 

за

 

№

 

2-мъ,

 

утвержденнаго

 

Его

Преосвященствомъ,

 

назначилъ

 

не

 

достающіе

 

100

 

р.

 

изъ

 

оста-

точныхъ

 

суммъ.

 

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

на

 

содержаніе

 

образцовой

школы

 

израсходовано

 

710

 

р.

 

Образцовая

 

школа

 

(при

 

учили -

щѣ)

 

находится

 

въ

 

вѣдѣніи

 

Совѣта

 

училища.

 

Руководителемъ

школьныхъ

 

занятій

 

состоялъ

 

преподаватель

 

дидактики

 

Феодоръ

Глазуновъ,

 

кандидата

 

богословія,

 

жалованья

 

получалъ

 

за

 

ру-

ководство

 

100

 

р.

 

въ

 

годъ.

 

Законоучителемъ

 

состоять

 

священ-

никъ

 

Александръ

 

Раевскій,

 

окончивши

 

курсъ

 

въ

 

Екатерино-

славской

 

духовной

 

семинаріи,

 

жалованья

 

получалъ

 

200

 

р.

 

въ

годъ.

 

Учительницей

 

школы

 

состояла

 

дѣвица

 

Екатерина

 

ПІим-

ковичъ,

 

окончавшая

 

курсъ

 

въ

 

Могилевскомъ

 

епархіальноиъ

училищѣ,

 

съ

 

званіемъ

 

домашней

 

учительницы,

 

жалованья

 

по-

лучала

 

300

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

при

 

готовой

 

квариирѣ

 

со

 

столомъ

 

отъ

училища.

 

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

школа

 

состояла

 

изъ

 

трехъ

 

отдЬ-

леній.

Число

 

всѣхъ

 

учащихся

 

въ

 

школѣ

 

въ

 

концу

 

года

 

было

41,

 

изъ

 

нихъ

 

въ

 

первомъ

 

отдѣленіи

 

было

 

і5,

 

во

 

второмъ

 

16,

и

 

въ

 

третьемъ— 11.

 

По

 

сословіямъ

 

учащіяся

 

разделялись

 

на

дѣтей:

 

а)

 

духовнаго

 

званія

 

2,

 

б)

 

дворянъ — 3,

 

в)

 

мѣщанъ—

19,

 

и

 

г)

 

крестьянъ — 17.

 

Занятія

 

въ

 

школе

 

въ

 

отчетномъ

 

го-

ду

 

не

 

могли

 

итти

 

безпрерывно.

 

Число

 

учебныхъ

 

дней

 

приш-

лось

   

сократить

   

вслѣдствіе

   

обнаружившейся

   

у

   

учительницы



—

 

595

 

—

школы

   

въ

 

марте

   

месяце

 

болезни

 

сыпного

   

тифа.

 

Не

 

находя

возможнымъ

 

продолжать

 

занятія^съ

 

ученицами

 

школы

 

изъ

 

есте-

ственнаго

 

опасенія,

 

чтобы

 

кто

 

нибудь

 

не

 

подвергся

 

заразитель-

ной

 

болезни

 

типа,

 

Совегъ

 

училища

 

пришелъ

 

въ

 

мысли

 

прек-

ратить

 

ихъ

 

впредь

 

до

 

полнаго

 

выздоровленія

 

ихъ

 

учительницы.

Такъ

 

какъ

 

последнее

 

совпадало

 

со

 

временемъ

 

начала

   

экзаме-

новъ

 

для

 

ученицъ

 

школы

 

и

 

такъ

 

какъ

 

за

  

время,

   

прошедшее

со

 

дня

 

прекращенія

 

ученицами

 

занятій,

 

онв

 

могли

 

естествен-

но

 

многое

 

изъ

 

пріобретеішаго

 

ими

   

въ

 

теченіе

 

года

 

позабыть,

то

 

Советъ

 

училища,

 

отступая

 

отъ

 

прежняго

   

порядка

   

вещей,

предположилъ

 

сделать

 

экзамены

 

только

 

для

 

выпускныхъ

 

уче-

ницъ,

 

назначивъ

 

для

 

этого

 

день

 

5-го

 

мая,

 

успехи

 

же

 

ученицъ

1

  

и

 

2

 

отделеній

 

определить

 

годичными

 

ихъ

 

баллами

 

по

 

пред-

метами

  

Результаты

 

годичныхъ

 

испытаній

 

и

 

успѣховъ

 

опредѣ-

лилвсь

 

въ

 

такомъ

 

видѣ.

 

Девять

 

ученицъ

  

1-го

 

класса

 

и

 

девять

2-го

 

отд.

 

переведены

 

въ

 

слѣдующія

 

отделенія.

 

Восемь

 

ученицъ

окончили

 

курсъ

 

школы

 

съ

 

полученіемъ

   

установленныхъ

   

сви-

дѣтельствъ.

 

Остальныя

  

15

 

душъ

 

оставлены

 

на

 

повторительный

курсъ

 

въ

 

прежнихъ

 

отдѣленіяхъ:

  

5 —въ

 

первомъ,

  

7

   

второмъ

и

 

3 — въ

 

третьемъ.

    

Ученицы

 

школы

 

имѣли

 

все

 

необходимыя

пособія

 

по

 

преимуществу

 

на

 

средства

 

школы.

 

При

   

занятіяхъ

съ

 

ними

 

предметами

 

школьнаго

 

курса

  

употреблялись

 

учебники

и

   

пособія,

   

одобренные

   

программами

   

церковно-приходскихъ

школъ,

 

а

 

самое

 

обученіе

 

шло

 

сообразно

 

съ

 

этими

 

программа-

ми

 

и

 

объяснительными

 

записками

 

при

 

нихъ.

На

 

учебники,

 

пособія,

 

письменныя

 

принадлежности

 

сме-

тою

 

ассигновано

 

50

  

р.

Въ

 

школьныхъ

 

занятіяхъ

 

принимали

 

участіе

 

воспитанни-

цы

 

6

 

и

 

7

 

классовъ

 

епархіальнаго

 

училища.

Участіе

 

въ

 

школьныхъ

 

занятіяхъ

 

воспитанницъ

 

6

 

класса

выражалось

 

въ

 

томъ,

 

что

 

изъ

 

нихъ

 

каждый

 

денъ

 

присутство-

вали

 

въ

 

школе

 

две,

 

по

 

одной

 

изъ

 

каждаго

 

отделенія.

 

Придя



—

 

596

 

—

въ

 

школу

 

до

 

начала

 

уроковъ,

 

онѣ

 

обязаны

 

были

 

присмотрѣть

за

 

внѣшнемъ

 

иорядкомъ

 

класса,

 

за

 

поведеніемъ

 

дѣтей,

 

приго-

товить

 

все

 

необходимое

 

для

 

занятій

На

 

первыхъ

 

трехъ

 

урокахъ

 

воспитанницы

 

должны

 

были

присматриваться

 

къ

 

ходу

 

и

 

пріемамъ

 

Законоучителя,

 

учитель-

ницы

 

школы

 

или

 

очередной

 

семиклассницы,

 

замѣчая

 

все,

 

что

делается

 

и

 

говорится

 

въ

 

школѣ,

 

причемъ

 

воспитанницы

 

6

класса

 

лишь

 

отчасти

 

принимали

 

участіе

 

въ

 

занятіяхъ,

 

по

 

ука-

занію

 

и

 

иодъ

 

руководствомъ

 

учительницы

 

школы.

 

На

 

4

 

и

 

5

урокахъ

 

воспитанницы

 

репетировали

 

съ

 

дѣтьми

 

уроки,

 

препо-

данные

 

утромъ

 

подъ

 

руководствомъ

 

и

 

наблюденіемъ

 

той

 

же

учите

 

льни

 

цы

   

школы.

Для

 

лучшаго

 

усвоенія

 

методовъ

 

и

 

пріемовъ

 

обученія

 

бы-

ли

 

установлены

 

въ

 

извѣстные

 

дни

 

недѣли

 

практическіе

 

уроки,

■

 

на

 

которыхъ

 

присуствовали

 

воспитанницы

 

6

 

класса,

 

а

 

одна

! изъ

 

нихъ

 

давала

 

урокъ

 

подъ

 

наблюденіемъ

 

преподавателя

 

ди-

дактики.

 

Въ

 

цѣляхъ

 

болѣе

 

основательной

 

подготовки

 

очеред-

ныхъ

 

воспитанницъ

 

къ

 

имѣющему

 

быть

 

практическому

 

уроку,

учительница

 

школы

 

или

 

законоучитель,

 

смотря

 

по

 

какому

предмету

 

назначенъ

 

урокъ,

 

за

 

нѣсколько

 

дней

 

до

 

этого

 

урока

сообщали

 

очереднымъ

 

воспитанницамъ,

 

имѣющимъ

 

давать

 

урокъ,

по

 

какймъ

 

предметамъ

 

и

 

чѣмъ

 

онв

 

должны

 

будутъ

 

заниматься

на

 

предстоящемъ

 

уроке,

 

т.

 

е.

 

давали

 

краткій

 

конспекта

 

ма-

теріала

 

ихъ

 

будущихъ

 

занятій.

Очередныя

 

воспитанницы

 

обязаны

 

были

 

данный

 

матеріалъ

ихъ

 

занятій

 

обдумать

 

и

 

письменное

 

изложить

 

самый

 

ходъ

 

бу-

дущихъ

 

своихъ

 

занятій,

 

съ

 

указаніемъ

 

методовъ,

 

пріемовъ,

паглядныхъ

 

пособій

 

и

 

руководстэъ,

 

къ

 

какймъ

 

будутъ

 

прибѣ-

гать

 

въ

 

своихъ

 

занятіяхъ.

 

Составленный

 

конспекта

 

занятій

■

 

■■

 

воспитанницы

 

подавали

 

преподавателю

 

дидактики,

 

который

'

 

просметривалъ

 

его

 

на

 

урокѣ

 

дидактики,

 

въ

 

присутствіи

 

всего

класса,

 

измѣнялъ

 

или

 

доиолнялъ,

 

если

 

того

 

требовалъ

 

состав-



—

 

597

 

—

ленный1

 

конспекта,

 

и

 

тогда

 

только

 

очередныя

 

воспитанницы

 

да-

вали

 

практическія

 

уроки

 

въ

 

школѣ.

'

 

Послѣ

 

даннаго

 

урока

 

въ

 

поиѣщеніи

 

школы

 

или

 

въ

 

клас-

сѣ

 

на

 

ближайшемъ

 

урокѣ

 

дидактики

 

учителемъ

 

дидактики

 

ве-

'лась

 

съ

 

воспитанницами

 

о

 

достоинствахъ

 

даннаго

 

урока,

 

а

'равно

 

и

 

о

 

желательномъ

 

улучшеніи

 

его

 

въ

 

томъ

 

или

 

иномъ

отношеніи.

Кромѣ

 

воспитанницъ

 

6

 

класса

 

въ

 

школьныхъ

 

занятіяхъ,

какъ

 

уже

 

замѣчено

 

было,

 

принимали

 

участіе

 

воспитанницы

 

7

класса.

 

Седьмой

 

дополнительный

 

классъ

 

открытъ

 

при

 

училищѣ

съ

 

цѣлью

 

дать

 

воспитанницамъ,

 

оканчивающимъ

 

шести-лѣтній

курсъ

 

ученія

 

въ

 

училищѣ,

 

возможность

 

завершить

 

свое

 

общее

образованіе

 

и

 

въ

 

особенности

 

посредствомъ

 

цѣлаго

 

ряда

 

упраж-

неній

 

практически

 

подготовиться

 

къ

 

учительскому

 

труду

 

въ

начальныхъ

 

школахъ.

 

Большая

 

часть

 

занятій

 

въ

 

школѣ

 

при-

надлежала

 

воспытанницамъ

 

7

 

класса.

 

Для

 

занятій

 

въ

 

школѣ

послѣднихъ,

 

были

 

отведены

 

восемь

 

часовъ

 

въ

 

недѣлю.

 

Занятія

онѣ

 

вели

 

по

 

Закону

 

Божію.

 

русскому

 

и

 

церк. -славянскому

языкамъ

 

и

 

ариѳметикѣ,

 

т.

 

е.

 

по

 

тѣмъ

 

предметамъ,

 

теорію

 

пре-

подаванія

 

которыхъ

 

они

 

ймѣли

 

проходить,

 

согласно

 

положенію

о

 

занятіяхъ

 

въ

 

7-мъ

 

классѣ.

 

На

 

этихь

 

урокахъ

 

обязаны

 

были

присутствовать,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

классной

 

воспитательницею,

 

всѣ

воспитанницы,

 

причемъ

 

одна

 

изъ

 

нихъ

 

давала

 

подъ

 

наблюдѳ-

иіемъ

 

учительницы

 

школы

 

очередной

 

урокъ.

 

Два

 

часа,

 

изъ

отмѣченныхъ

 

восьми,

 

воспитаницы

 

7-го

 

класса

 

давали

 

уроки

въ

 

присутствіи

 

и

 

подъ

 

непосредственнымъ

 

наблюденіемъ

 

тѣхъ

преподавателей,

 

предметами

 

которыхъ

 

онѣ

 

занимались

 

въ

 

школѣ.

Чайная

 

практика,

 

добросовѣствое

 

отногаеніѳ

 

къ

 

заняті-

ямъг,имѣли

 

своимъ

 

прямымъ

 

слѣдствіемъ

 

то,'

 

что,-

 

воспитанни-

цы

 

7-го

 

класса

 

въ

 

концѣ

 

учебнаго

 

года 'овладѣвали

 

зНаніемъ

мѳтодическихъ ..,

 

гіравилъ

 

а

 

цріемовъ

 

въ~такой-

 

мѣрѣ.

 

что- могли
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съ

 

полнымъ

 

успѣхомъ

 

приложить

 

свои

 

силы

 

на

 

самостоятель-

номъ

 

школьномъ

 

доприпгЬ,

 

по

 

выходѣ

 

изъ

 

училища.

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

учительскія

 

должности

 

(учительницъ

 

и

помощницъ)

 

въ

 

церковно-приходскихъ

 

школахъ

 

епархіи

 

про-

ходили

 

166

 

окончившихъ

 

курсъ

 

епархіальнаго

 

училища.

 

Изъ

нихъ

 

въ

 

школахъ

 

храмоты

 

занимались

 

10,

 

въ

 

двухклассныхъ

и

 

второкласныхъ

 

3

 

и

 

въ

 

одноклассныхъ

 

153.

 

По

 

уѣздамъ

учительницы

 

однокласныхъ

 

школъ

 

занимались

 

въ

 

такомъ

 

ко-

личествѣ:

 

въ

 

Александровскомъ — 10,

 

Бахмутскомъ — 16,

 

Верх-

непровскомъ — 9,

 

Екатеринославскомъ — 23,

 

Маріупольскомъ —

18,

 

Новомосковскомъ — 23,

 

Павлоградскомъ — 15,

 

Славяносерб-

скомъ—8,

 

Ростовскомъ

 

округѣ — 24,

 

Таганрогскомъ —7.

 

Въ

школахъ

 

грамоты

 

занимались:

 

въ

 

Бахмутскомъ

 

уѣздѣ— 1,

Верхнеднѣпровскомъ —

 

1 .

Редакторъ,

 

Секретарь

 

Коясисторіи

 

А.

 

Орлоѳъ.

СОДЕРЖАНІЕ:

 

1)

 

Пѳремѣны

 

по

 

службѣ.

 

2)

 

Списокъ

 

свободныхъ

 

свя-

щенно-церковно-служвтѳльскихъ

 

мѣстъ

 

въ

 

енархіи.

 

3)

 

Обіявленія.

 

4)

 

Отчета

о

 

состояніи

 

Екатер.

 

Епарх.

 

жѳнскаго

 

училища.

Екатеринославъ.

 

Тнпографія

 

Братства

 

Св.

 

Владиміра.



ЕКАТЕРИНОСЛАВСКІЯ

ЕПАРХІАЛЬНЫЛ

 

ВЕДОМОСТИ.
ИЗДАНІЕ

 

БРАТСТВА

 

СВ.

 

ШДИМІРА

 

ПРИ

 

ДУХОВНОЙ

 

СЕМЙНАРІЙ.

11

 

Декабря №35 1908

 

года.

еотдълъ

   

НЕОФФИЦІ АЛ ЬНЫЙ

Къ

 

Вопросу

 

о

 

постановки

 

и

 

упоряОочекіи

 

икокопи-

сахія

 

б-о

 

русской

 

Церкви.

Иконописаніе,

 

понимаемое

 

въ

 

широкомъ

 

смыслѣ

 

изготов-

ленія

 

иконъ,

 

фресковой

 

(стѣнной)

 

живописи

 

и

 

зографіи,

 

имѣ-

етъ

 

большое

 

значеніе

 

въ

 

православной

 

церкви.

 

Оно

 

призвано

служить

 

высокимъ

 

цѣлямъ

 

христіанской

 

религіи:

 

въ

 

прекрас-

ныхъ

 

чертахъ

 

и

 

образахъ

 

придставлять

 

уму

 

зрителей

 

Богоот-

кровенныя

 

истины

 

и

 

историческаго

 

явленія

 

Бога

 

во

 

плоти,

 

въ

символахъ

 

и

 

прекрасныхъ

 

формахъ

 

воплощать

 

религіозныя

идеи,

 

воспитывать

 

религіозное

   

настроепіе

 

молящихся

 

и

 

т.

 

п.

Понятно,

 

что,

 

служа

 

такимъ

 

высокимъ

 

цѣлямъ,

 

церковное

иконописаніе

 

и

 

живопись

 

должны

 

развиваться

 

въ

 

строгомъ

соотвѣтствіи

 

съ

 

послѣдними

 

и

 

всегда

 

находиться

 

на

 

требу-

емой

 

святостью

 

и

 

достоинствамъ

 

речигіи

 

высотѣ.
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Въ

 

продолженіе

 

19

 

вѣковъ

 

своего

 

историческаго

 

разви-

тія

 

православная

 

церковь,

 

послѣ

 

долгихъ,

 

временами

 

болѣз-

ненвыхъ,

 

исканій

 

выработала

 

и

 

канонизировала

 

опредѣленныя

формы

 

или,

 

такъ

 

называемые,

 

„типы"

 

священныхъ

 

изображе-

яій.

 

Въ

 

предѣлахъ

 

этихъ

 

типовъ

 

и

 

образовъ

 

должно

 

вращать-

ся

 

творческое

 

воображеніе

 

иконописца

 

и

 

всякое

 

отступленіе

отъ

 

нихъ

 

должно-

 

быть

 

разсматриваемо

 

какъ

 

весьма

 

опасное

для

 

вѣрукшщхъ

 

.

 

членовъ

 

церкви, .

 

соблазцтельное^

 

и

 

грѣховное

заблуждение

 

и

 

новшество*

Было

 

бы

 

напр.

 

весьма

 

страннымъ,

 

если

 

бы

 

нынѣ

 

кто-

либо

 

сталъ

 

изображать

 

Іисуса

 

Христа

 

въ

 

античномъ

 

духѣ

 

—

въ

 

видѣ

 

прекраснаго

 

юноши—или

 

въ

 

видѣ

 

дряхлаго

 

старца,

какъ

 

это

 

сдучалось

 

напр.

 

въ : средніе

 

вѣка.

Въ

 

силу

 

законченности

 

и

 

опредѣленности

 

церковныхъ

сюжетовъ,

 

правильность,

 

понимаемая

 

въ

 

смыслѣ

 

соотвѣтстія

существующимъ

 

иконописнымъ

 

подлинникамъ,

 

является

 

основ-

нымъ

 

условіемъ

 

иконошгсащя

 

и

 

церковной

 

живописи.

 

Будучи,

внѣшнимъ,

 

осязаемымъ

 

очами-

 

и

 

воспринимаемымъ

 

умомъ

 

че-

резъ

 

посредство

 

эс

 

тетвческаго

 

чувства,

 

выраженіемъ

 

осново-

положеній

 

нашей

 

вѣры,

 

иконописаніе

 

и

 

живопись

 

должны

носить

 

такой

 

же

 

постоянный

 

догматическій

 

характеръ,

 

какой

имѣетъ

 

христіанское

 

ученіе.

 

Только

 

при

 

этомъ

 

условіи

 

храмъ

будетъ

 

выполнять

 

свои

 

высокія

 

литургическія

 

цѣли

 

и

 

являть-

ся

 

настоящимъ

 

училищемъ

 

благочестія.

 

Правильность

 

и

 

вы-

держанность

 

священныхъ

 

изображеній

 

производить

 

глубокое

впечатлѣніе

 

на

 

нашу,

 

выражаясь

 

словами

 

митр.

 

Филарета,

«умственную»

 

вѣру,

 

на

 

наше

 

религіозное

 

сознаніе.

 

Намъ

 

лич-

но

 

приходилось,

 

неоднократно

 

бывать

 

въ

 

Петербурге

 

въ

 

замѣ-

чателѣйшемъ

 

новѣйшемъ

 

образцѣ

 

церковнаго

 

искусства— хра-

мѣ

 

Воскресенія

 

Христова,

 

построенномъ

 

на

 

мѣстѣ

 

мучениче-

ской,

 

кончины

 

Императора

 

Александра

 

II

 

(Екатерининскій

 

ка-

иалъ).

 

Не

 

говоря

 

о

 

всѣхъ

 

архитектурныхъ.

 

акустическихъ

   

ц.
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др.

 

достоинствахъ

 

этого

 

храма,

 

скажемъ,

 

что

 

интересу ющія

насъ

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

икононачертаніе

 

и

 

живопись

 

испол-

нены

 

здѣсь

 

въ

 

строго

 

христіанскомъ

 

стилѣ.

Правда,

 

во

 

всемъ

 

обширномъ

 

храмѣ

 

вы

 

не

 

найдете

 

ни

одного

 

мазка

 

кисти,

 

такъ

 

какъ

 

все

 

исполнено

 

мозаикой,

 

вы-

полнявшейся

 

подъ

 

непосредственнымъ

 

наблюденіемъ

 

знатоковъ

христіанской

 

иконографіи—

 

Директора

 

Археологическаго

 

Ин-

ститута,

 

проф.

 

Н.

 

В

 

Покровскаго

 

и

 

академика

 

Кондакова.

3 — 4-хъ

 

аршинныя

 

изображенія

 

святыхъ

 

въ

 

положеніи

 

orante

(съ

 

воздѣтыми

 

руками

 

—древнѣйшій

 

первоначальный

 

типъ

 

I —

IV

 

вѣковъ)

 

и

 

священныхъ

 

событій,

 

действительно

 

какъ

 

бы

вводятъ

 

насъ

 

въ

 

новую,

 

величественную

 

область

 

вѣры,

 

застав-

ляютъ

 

насъ

 

глубже

 

понимать

 

духъ

 

христіанства.

 

Изъ

 

храма

Воскресенія

 

мы

 

всякій

 

разъ

 

мысленно

 

переносились

 

въ

 

такой

же

 

замѣчательнѣйшій

 

образецъ

 

церковнаго

 

искусства—въ

храмъ

 

Христа

 

Спасителя

 

въ

 

Москвѣ,

 

гдѣ,

 

наоборотъ

 

нельзя

 

найти

мозаики,

 

но

 

имѣется

 

замѣчательнѣйшая,

 

строго

 

выдержанная,

правда,

 

въ

 

нововизантійскомъ

 

стилѣ,

 

фресковая

 

(стѣнная)

 

жи-

вопись.

 

Послѣ

 

всего

 

видѣннаго

 

намъ

 

казалась

 

убогой,

 

далеко

отступающей

 

по

 

правильности

 

тииовъ,

 

церковная

 

живопись

нашихъ

 

городскихъ

 

и

 

провинціальныхъ

  

храмовъ .....

Думается,

 

что

 

на

 

эту

 

правильность

 

икнонописанія

 

и

 

на

строгое

 

соотвѣтствіе

 

его

 

съ

 

древне-христіанскимъ

 

стилемъ

 

слѣ-

довало

 

бы

 

обратить

 

особенное

 

вниманіе.

Другимъ,

 

весьма

 

важнымъ

 

и

 

необходимымъ

 

условіемъ

церковнаго

 

иконописанія

 

должна

 

быть

 

его

 

художественность,

т.

 

е.

 

св.

 

иконы,

 

церковныя

 

изображенія,

 

зографіи,

 

барельефы

и

 

т.

 

п.

 

должны

 

быть

 

действительно

 

прекрасными,

 

ибо

 

этого

прежде

 

всего

 

требуетъ

 

святость

 

самыхъ

 

изображаемыхъ

 

прѳдме-

товъ,

 

святость

 

мѣста

 

ихъ

 

присутствія,

 

литургическое

 

назначе-

ніе

 

и

 

т.

 

п.

 

Помимо

 

того

 

только

 

высокохудожественныя

 

изоб-

рал;енія

 

и

 

такая

 

же

 

обстановка

 

храма

 

способны

 

создавать

   

и
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воспитывать

 

въ

 

насъ

 

истинное

 

религіозное

 

настроеніе,

 

ибо

 

ни-

какое

 

другое

 

чувство

 

не

 

можетъ

 

быть

 

такимъ

 

интимнымъ

 

и

воспріимчивымъ

 

къ

 

внѣшнимъ

 

впечатлѣніямъ,

 

какъ

 

религіозное.

На

 

художественность

 

иконописи

 

и

 

церковныхъ

 

изобра-

женій,

 

по

 

нашему

 

мнѣнію,

 

въ

 

настоящее

 

время

 

необходимо

также

 

обратить

 

особое

 

вниманіе.

 

Въ

 

болыпинствѣ

 

случаевъ

церковная

 

живопись,

 

даже

 

въ

 

богатыхъ

 

храмахъ,

 

поражаетъ

отсутствіемъ

 

художественнаго

 

вкуса,

 

аляповатостью,

 

топор-

ностью

 

и

 

небрежностью

 

отдѣлки.

 

Кромѣ

 

того

 

въ

 

русской

церковной

 

живописи

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

еще

 

живы

 

завѣты

 

новго-

родской

 

иконописной

 

школы

 

и

 

старообрядчества —это

 

измож-

денность

 

и

 

мрачность

 

изображаемыхъ

 

лицъ,

 

желтизна

 

и

 

из-

бытокъ

 

охры

 

въ

 

цвѣтѣ

 

лица

 

и

 

волосъ,

 

неправильность

 

очер-

таній

 

лицъ,

 

темный

 

фонъ

 

и

 

т.

 

п.,

 

характерные

 

образцы

 

чего

намъ

 

приходилось

 

видѣть

 

въ

 

храмѣ

 

Св.

 

Софіи

 

въ

 

Новгородѣ

и

 

Рогожскомъ

 

кладбищѣ

 

въ

 

Москвѣ.

Художественность

 

иконописанія

 

слѣдовало

 

бы

 

въ

 

насто-

ящее

 

время

 

оберегать

 

и

 

съ

 

другой

 

стороны —со

 

стороны

 

втор-

женія

 

въ

 

область

 

церковнаго

 

иконописанія

 

модернизма,

 

дека-

дентства

 

и

 

всякаго

 

рода

 

художественнаго

 

символизма.

 

Гово-

римъ

 

не

 

безъ

 

основанія,

 

ибо

 

эти

 

модныя

 

извращенія

 

художе-

ственнаго

 

чувства

 

болѣе

 

всего

 

проппкаютъ

 

въ

 

механическое

производство

 

иконъ,

 

образцы

 

коего

 

намъ

 

приходилось

 

видѣть

въ

 

книжномъ

 

магазинѣ

 

Тузова

 

въ

 

Петербургѣ.

Съ

 

болѣзненнымъ

 

извращеніемъ

 

какой-либо

 

деятельности ,

по

 

нашему

 

мнѣнію,

 

возможно

 

бороться

 

только

 

здоровой

 

куль-

тиваціей

 

(воспитаніемъ)

 

ея.

 

Въ

 

свое

 

время

 

Св.

 

Іоаннъ

 

Злато-

устъ,

 

желая

 

бороться

 

съ

 

языческими

 

оргіями,

 

соблазнявшими

вѣрующихъ

 

музыкой

 

и

 

пѣніями,

 

ввелъ

 

прекрасное,

 

благого-

вѣйное

 

пѣніе

 

въ

 

церквахъ

 

столицы

 

и

 

достигъ

 

цѣли.

 

Будь

 

у

насъ

 

больше

 

художественныхъ

 

храмовъ,

 

они

 

несомнѣнно

 

со-

бирали

 

бы

 

въ

 

своихъ

 

стѣнахъ

 

большее

 

число

 

вѣрующихъ.
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Такимъ

 

образомъ,

 

современное

 

положеніе

 

иконописанія

и

 

церковной

 

живописи

 

въ

 

русской

 

церкви

 

представляется

 

намъ

крайне

 

неутѣшительнымъ.

 

Всего

 

2 — 3

 

десятка

 

художествен-

ныхъ

 

храмовъ

 

на

 

всю

 

150-милліопную

 

православную

 

Русь,

2 — 3

 

извѣстныхъ

 

имени

 

въ

 

родѣ

 

Васнецова,

 

единственный

грандіозный

 

вышеуказанный

 

образецъ

 

мозаичнаго

 

искусства

 

и

т.

 

п.

 

Зачастую

 

иконостасы

 

и

 

стѣны

 

расписываются

 

самыми

заурядными

 

ходячими

 

«богомазами»

 

и

 

малярами,

 

фресковая

живопись

 

представляете

 

собой

 

настоящую

 

безвкусную

 

мазню

и

 

т.

 

п.

 

Исторія

 

культуры

 

хотя

 

бы

 

нашего

 

Новороссійскаго

края

 

пестритъ

 

такими

 

характерными

 

примѣрами

 

изъ

 

области

церковной

 

жизни,

 

какъ

 

тотъ

 

фактъ,

 

что

 

помѣщики,

 

строя

 

хра-

мы,

 

заставляли

 

брать

 

копіи

 

для

 

иконъ

 

съ

 

самихъ

 

себя

 

и

 

пр.

Знатоку

 

исторіи

 

Запоролсья

 

Д.

 

И.

 

Эварницкому

 

приходилось

находить

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

церквахъ

 

иконы

 

и

 

священныя

 

изо-

браженія,

 

въ

 

которыхъ

 

церковный

 

сюжетъ

 

пріукрашенъ

 

чер-

тами

 

изъ

 

народной

 

жизни— напр.

 

архангелъ

 

Михаилъ

 

съ

ружьемъ

 

или

 

казацкой

 

саблею

 

вмѣсто

 

меча,

 

изображенія

 

Пок-

рова

 

Пресвятой

 

Богородицы

 

съ

 

молящимися

 

чубатыми

 

воору-

женными

 

запорожцами

 

и

 

т.

 

п.

 

(см.

 

Запорожье

 

въ

 

остаткахъ

старины

 

и

 

Исторія

 

Запор,

 

козаковъ.

 

Вещественные

 

памятни-

ки

 

и

 

иконы

 

въ

 

областномъ

 

музеи

 

имени

  

Ноля).

Подобныхъ

 

прпмѣровъ

 

для

 

всей

 

Россіи

 

можно

 

было

 

бы

собрать

 

мноясество.

 

Самое

 

дѣло

 

художественнаго

 

иконописанія

у

 

насъ

 

крайне

 

неупорядочено

 

и

 

является

 

предметомъ

 

частной

предприимчивости

 

Число

 

иконописныхъ

 

школъ

 

у

 

насъ

 

неве-

лико —главнѣйшія

 

въ

 

Владимірской,

 

Волынской

 

и

 

Курской

губ.

 

(сел.

 

Борисовка)

 

и

 

большинство

 

изъ

 

нихъ

 

существуетъ

на

 

субственныя

 

средства.

Высшее

 

центральное

 

и

 

мѣстныя

 

духовныя

 

управленія

 

до

сихъ

 

поръ

 

мало

 

обращали

 

вниманія

 

на

 

этотъ

 

предмета.

 

Прав-

да,

 

существуетъ

 

попечительный

 

комитета

 

о

 

русскомъ

  

церков-
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номъ

 

иконописаніи,

 

находящейся

 

подъ

 

покровительствомъ

Августѣйшаго

 

Дома,

  

но

   

дѣятельность

   

его

   

по

   

упорядоченію
У

этой

 

отрасли

 

въ

 

Россіи

 

далеко

 

не

 

исчерпываетъ

 

всѣхъ

 

нуждъ.

Института

 

постоянныхъ

 

епархіальныхъ

 

иконописцевъ — спѳціа-

листовъ

 

у

 

насъ

 

не

 

имеется.

 

Желая

 

произвести

 

обновленіе

художественной

 

стороны

 

храма,

 

настоятель

 

и

 

церковный

 

ста-

роста

 

находятся

 

обычно

 

въ

 

безвыходномъ

 

положеніи —наблю-

дается

 

ими

 

совершенный

 

недостатокъ

 

подходящихъ

 

лицъ

 

или

обиліе

 

предложеній

 

со

 

стороны

 

подъ-часъ

 

совершенно

 

неизвѣ-

стныхъ

 

художниковъ

 

и

 

комиссіонеровъ.

 

За

 

непмѣніемъ

 

подъ

 

ру-

кой

 

хорошнхъ

 

одобренныхъ

 

духовною

 

цензурою

 

икоіюписныхъ

сборникомъ

 

приходится

 

остановиться

 

на

 

первыхъ

 

представлен-

ныхъ

 

рисункахъ,

 

которые

 

volens-nolens

 

приходится

 

утверждать

часто

 

неопытнымъ

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ

 

о.о.

 

Настоятелямъ

 

и

 

Бла-

гочиннымъ

Въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

намъ

 

есть

 

чему

 

поучиться

 

у

 

добра-

го

 

стараго

 

русскаго

 

времени.

 

Мы

 

имѣемъ

 

въ

 

виду

 

разцвѣтъ

русской

 

иконографіи

 

въ

 

17

 

вѣкѣ,

 

какъ

 

реакцію

 

на

 

протестъ

Висковатаго

 

и

 

постановленія

 

соборовъ

 

1666 — 1667

 

года.

Иконописаніѳ

 

въ

 

это

 

время

 

находилось

 

подъ

 

непосредствен-

іымъ

 

покровительствомъ

 

самого

 

царя

 

Алексѣя

 

Михайловича,

осыовавшаго

 

такъ

 

называемую

 

«царскую»

 

школу

 

иконописцевъ,

оставившую

 

намъ

 

наилучшіе

 

памятники

 

иконописанія.

 

Изъ

 

этой

школы

 

вышелъ

 

знаменитый

 

иконописецъ

 

Симонъ

 

Ушаковъ,

 

по-

лояшвщій

 

начало

 

самостоятельной

 

ушаковской

 

школѣ

 

иконо-

писцевъ.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

въ

 

тоже

 

время

 

вслѣдствіе

 

постанов-

лены!

 

собора

 

въ

 

видахъ

 

упорядоченія

 

иконописанія

 

въ

 

про-

винціи

 

были

 

учреждены

 

особые

 

должности

 

ревизоровъ,

 

кото-

рые

 

должны

 

были

 

объѣзжать

 

монастыри,

 

церкви

 

и

 

иконопис-

ыыя

 

школы

 

и

 

устранять

 

всѣ

 

недостатки

 

въ

 

этой

 

области.

 

На-

конецъ,

 

благодаря

 

усиліямъ

 

духовной

 

власти

 

и

 

покровительству

свѣтской,

 

тогда

 

же

 

появились

 

наилучшія

 

руководства

 

къ

 

ш;о-
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нописанію

 

въ

 

видѣ

 

лицевыхъ

 

и

 

иконописныхъ

 

сбоиниковъ.

Иодобнаго

 

подъема

 

церковнаго

 

искусства

 

въ

 

нашей

 

церкви

уже

 

не

 

наблюдалось.

Въ

 

видахъ

 

поднятія

 

и

 

упорядоченія

 

иконописанія

 

и

 

жи-

вописи

 

въ

 

нашей

 

церкви

 

въ

 

настоящее

 

время

 

желательно:

 

1)

учрежденіе

 

синодальныхъ

 

иконописныхъ

 

школъ

 

въ

 

Петербург!,

Москвѣ,

 

Кіевѣ,

 

Казани,

 

на

 

Волыни

 

и

 

др.

 

мѣстахъ

 

2)

 

учреж-

депіе

 

должности

 

епархіалыіыхъ

 

иконописцевъ —художниковъ

и

 

при

 

нихъ

 

кадровъ

 

опытныхъ

 

иконописцевъ

 

3)

 

поощреніе

икояописанія

 

въ

 

духовныхъ

 

семпнаріяхъ

 

и

 

введете

 

въ

 

курсъ

литургики

 

краткаго

 

очерка

 

исторіи

 

иконописанія

 

въ 4

 

нашей

церкви

 

съ

 

практыческимъ

 

ознакомленіемъ

 

съ

 

иконописными

 

и

лицевыпи

 

сборниками

 

4)

 

изданіе

 

особой

 

инструкціи

 

по

 

наб-

людение

 

за

 

церковной

 

живописью

 

при

 

обновленіи

 

иконоста-

совъ

 

и

 

созданіи

 

новыхъ

 

б)

 

возложеніе

 

строгой

 

отвѣтственно-

сти

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ

 

на

 

о.

 

Благочинныхъ

 

и

 

снабженіе

 

ихъ

 

ико-

нописными

 

подлинниками,

 

руководствами

 

по

 

иконографіи,

снимками

 

и

 

т.

 

п.

 

6)

 

образованіе

 

особаго

 

епархіальнаго

 

фонда

на

 

нужды

 

иконоиисанія

 

въ

 

епархіи

 

и

 

т.

 

п.

Что

 

касается

 

механическаго

 

производства

 

иконъ,

 

то

 

оно

не

 

можетъ

 

быть

 

поощряемо,

 

какъ

 

справедливо

 

указывалъ

 

въ

Думѣ

 

преосвящ.

 

Мнтрофанъ.

 

Никакая

 

хромо-фото-типо

 

и

 

т.

 

д.

произведенная

 

икона

 

не

 

можетъ

 

по

 

художественности

 

сравнить-

ся

 

съ

 

прекрасно

 

написанной

 

ик

 

оной,

 

ибо

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

еще

никогда

 

ремесло

 

не

 

стояло

 

выше

 

искусства,

 

матерія

 

выше

 

духа.

Думается

 

намъ,

 

что

 

настанетъ

 

время,

 

когда

 

все

 

наше

духовенство

 

и

 

власти

 

поймутъ,

 

что

 

иконописаніе

 

и

 

церковная

живопись

 

есть

 

въ

 

сущности

 

прославленіе

 

Бога

 

на

 

для

 

всѣхъ

понятномъ

 

языкѣ

 

прекрасного

 

и

 

что

 

слѣдовательно

 

это

 

искус-

ство,

 

призванное

 

служить

 

Богу

 

и

 

Церкви,

 

должно

   

стоять

   

у

насъ

 

на

 

должной

  

высо.тѣ.

Д.

  

Чернлвскій.
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jlo

 

поводу

 

церковнаго

 

пѣкія.

-------------- -»К>3«----------------

Пойте

 

Богу

 

нашему,

 

пойте',

   

пойте

Царевы

 

нашему,

 

пойте ..... пойте

 

разумно

(Пс.

 

46

 

ст.

 

7—8).

Такъ-ли

 

мы

 

поемъ

 

Богу,

 

какъ

 

повелѣваетъ

 

намъ

 

св.

 

Пи-

саше?

 

Нѣтъ,

 

тысячу

 

разъ

 

нѣтъ.

 

За

 

немногими

 

исключеніями

въ

 

сельскихъ

 

храмахъ

 

или

 

одинъ

 

псаломщикъ

 

тянетъ

 

на

 

кли-

росѣ,

 

или

 

же

 

поетъ

 

любительский

 

хоръ — «пѣвчая»,

 

но

 

я

 

пе

могу

 

въ

 

точности

 

определить,

 

какое

 

пѣніе

 

хуже:

 

одного

 

ли

 

пса-

ломщика,

 

или

 

любительскаго

 

хора.

 

Мнѣ

 

приходилось

 

въ

 

жиз-

ни

 

убѣгать

 

изъ

 

церкви

 

далеко

 

не

 

умиротвореннымъ,

 

а

 

скорѣе

раздраженнымъ

 

безчиннымъ,

 

несогласнымъ,

 

непріятнымъ

 

пѣні-

емъ

 

и

 

псаломщика,

 

и

 

хора —

 

«пѣвчей».

Но

 

какъ

 

же

 

быть,

 

чтобы

 

выбраться

 

изъ

 

бѣды

 

и

 

пѣть

Богу

 

разумно?

 

Ни

 

одинъ

 

псамомщикъ,

 

учившійся

 

только

 

на

псаломщика,

 

не

 

получилъ

 

даже

 

и

 

первыхъ

 

регентскихъ

 

По-

знани,

 

не

 

говоря

 

уже

 

о

 

спеціальномъ

 

регентскомъ

 

образованіи,

а

 

если

 

кто

 

и

 

достигъ

 

чего

 

либо

 

въ

 

этой

 

области

 

самобичева-

ніемъ

 

(употребляю

 

это

 

выраженіе

 

въ

 

смыслѣ

 

самообразованія) ,

то

 

и

 

тутъ

 

есть

 

громадные

 

пробѣлы,

 

такъ

 

какъ

 

самого

 

важна-

го

 

этимъ

 

путемъ

 

достигнуть

 

нельзя,

 

именно:

 

методики

 

препо-

даванія,

 

и

 

мучитъ

 

этотъ

 

регента

 

и

 

самъ

 

себя

 

и

 

свой

 

хоръ;

всѣ

 

изъ

 

кожи

 

лѣзутъ

 

вонъ,

 

но

 

результаты

 

получаются

 

отрица-

тельные.

Изъ

 

всего

 

этого

 

видно,

 

что

 

для

 

псаломщиковъ

 

крайне

необходимо

 

устройство

 

регенскихъ

 

курсовъ

 

и

 

притомъ

 

ежегод-

но

 

до

 

полнаго

 

окончанія

 

регеитскаго

 

образованія,

 

хотя

 

бы

для

 

такихъ

 

псаломщиковъ,

 

которые

 

выкажутъ

 

свои

 

способно-

сти,

 

такъ

 

какъ

 

есть

 

псаломщики

 

и

 

старики,

 

и

 

необладающіе

слухомъ;

 

для

 

такихъ

 

курсы

 

не

 

нужны.
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Но

 

какъ

 

устроить

 

эти

 

курсы;

 

гдѣ,

 

на

 

какія

 

средства?

Это

 

очень

 

серьезные

 

вопросы.

 

Изъ

 

псаломщиковъ.

 

особенно

семейныхъ,

 

никто

 

не

 

обладаетъ

 

средствами,

 

чтобы

 

устроить

курсы

 

на

 

ихъ

 

личныя

 

средства.

 

По

 

моему

 

мнѣнію,

 

расходы

эти

 

должны

 

принять

 

на

 

себя

 

тѣ

 

церкви,

 

отъ

 

которыхъ

 

будутъ

курсисты.

 

Расходъ

 

этотъ

 

не

 

безвозвратный

 

для

 

церквей.

 

Онъ

вернется

 

сторицею,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

той

 

церкви,

 

гдѣ

 

есть

 

бла-

гоустроенный

 

хоръ,

 

есть

 

кому

 

и

 

свѣчку

 

купить

 

и

 

въ

 

кошелекъ

бросить,

 

а

 

кому

 

продать

 

свѣчку

 

въ

 

пустой

 

церкви,

 

каковыми

чаще

 

бываютъ

 

тѣ

 

изъ

 

нихъ,

 

гдѣ

 

нѣтъ

 

мало

 

мальски

 

порядоч-

наго

 

хора,

 

гдѣ

 

поетъ

 

самъ

 

псаломщикъ

 

нерѣдко

 

безголосый.

Гдѣ

 

должны

 

быть

 

устроены

 

курсы:

 

въ

 

каждомъ-ли

 

благо-

чинническомъ

 

округѣ,

 

какъ

 

напр.

 

разрѣшенные

 

уже

 

4-му

 

окру-

гу

 

Маріупол.

 

уѣзда,

 

или

 

же

 

общеепархіальные?

 

Нѣтъ

 

слова,

что

 

благочиниич.

 

курсы

 

много

 

разъ

 

легче

 

устроить,

 

чѣмъ

епархіальные;

 

здѣсь

 

каждый

 

курсистъ

 

былъ

 

бы

 

какъ

 

дома

 

и

расходы

 

были

 

бы

 

самыя

 

ничтожные,

 

но

 

вопросъ

 

въ

 

томъ,

 

гдѣ

взять

 

руководителей

 

курсовъ?

 

Не

 

во

 

всѣхъ

 

благочиніяхъ

 

най-

дется

 

такой

 

руководитель,

 

какъ

 

въ

 

4-мъ

 

округѣ

 

Маріуп

 

уѣзда

о

 

Іаковъ

 

Михайличенко.

 

Допустимъ,

 

что

 

и

 

руководители

 

по

благочинніямъ

 

найдутся,

 

но

 

руководители

 

эти

 

будутъ

 

имѣть

также

 

самые

 

разнообразныя

 

муз.

 

образованіе

 

и

 

курсами

 

бу-

дутъ

 

руководить

 

каждый

 

по

 

своему,

 

и

 

курсисты

 

будутъ

 

имѣть

разную

 

подготовку,

 

что

 

весьма

 

затруднитъ

 

епархіальныя

 

кур-

сы;

 

а

 

потому

 

курсы

 

слѣдуетъ

 

устроить,

 

если

 

не

 

епархіальные

то,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

уѣздные.

 

Для

 

уѣзда

 

легче

 

имѣтъ

 

руково-

дителя,

 

чѣмъ

 

для

 

благочинія.

Отцы

 

и

 

братія!

 

Всѣ

 

мы

 

сознаемъ

 

какую

 

громадную

 

поль-

зу

 

принесли

 

бы

 

эти

 

курсы,

 

но

 

почему

 

то

 

помалкиваемъ

 

и

 

ни-

чего

 

не

 

дѣлаемъ.

 

Каждый

 

изъ

 

насъ

 

думаетъ:

 

и

 

безъ

 

меня

дѣло

 

обойдется.
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Интёресующіеся

 

этимъ

 

дѣломъ

 

отзовитесь

 

на

 

страницахъ

уважаемаго

 

нашего

 

органа;

 

тогда

 

виднѣе

 

для

 

всѣхъ

 

будетъ,

что

 

и

 

какъ

 

можно

 

предпринять

 

и

 

сдѣлчть

 

на

 

пользу

 

нашего

родного

 

церковнаго

 

пѣнія.

Псаломщикъ

 

Исаакъ

 

Носенко.

1. 2)уш

 

о

 

церкобхо-приходскш

 

шкалахъ

 

и

 

духо-

бекстбѣ.

-----------------------♦«>§+• ----------------------

Наконецъ-таки,

 

пренія

 

въ

 

Г.

 

Думѣ

 

по

 

поводу

 

ассигно-

ванія

 

4,003,740

 

руб.

 

на

 

перковно-приходскія

 

школы

 

закон-

чены

 

и

 

законодательное

 

предположеіе

 

объ

 

этомъ

 

ассигнован™

передано

 

въ

 

комиссію

 

для

 

выработки

 

соотвѣтствующаго

 

зако-

нопроэкта.

Побѣда,

 

такимъ

 

образомъ,

 

оказалась

 

на

 

сторонѣ

 

церков-

но-приходской

 

школы

 

и

 

ея

 

руководителя

 

и

 

дѣятеля— духо-

венства.

 

Однако,

 

достигнута

 

эта

 

побѣда

 

цѣною

 

такихъ

 

тяж-

кихъ

 

обидъ

 

по

 

адресу

 

духовенства

 

и

 

его

 

общественной

 

работы

въ

 

церковно-приходской

 

школѣ,

 

которыя,

 

съ

 

увѣренностыо

 

можно

сказать,

 

своею

 

несправедливостью

 

во

 

многомъ,

 

а

 

главное

 

до

гадливости

 

предвзятою

 

ненавистью

 

нѣкоторыхъ

 

къ

 

духовенству

какъ

 

представителю

 

религіи,

 

возмутили

 

до

 

глубины

 

души

 

вся-

каго

 

члена

 

духовной

 

семьи,

 

сколько-нибудь

 

сознающаго

 

и

отстаиваюшаго

 

корпоративную

 

честь

 

и

 

солидарность

 

своей

семьи.

 

Правда^

 

на

 

св.

 

Руси

 

лица

 

другихъ

 

сословій

 

въ

 

обра-

щены

 

съ

 

духовенствомъ

 

никогда

 

не

 

церемонились,

 

совершен-

но

 

не

 

заботять

 

о

 

томъ,

 

что

 

подобное

 

обрашеніе

 

было

 

зача-

стую

 

и

 

незаслуженно,

 

и

 

несправедливо.
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Но

 

чтобы

 

за

 

серьезную

 

попытку

 

духовенства

 

къ

 

обще-

ственной

 

дѣятельности

 

въ

 

области

 

народнаго

 

образованія, —

попытку,

 

на

 

одну

 

треть,

 

въ

 

ряду

 

другихъ

 

школъ,

 

удовлетво-

рявшую

 

(пусть,

 

даже

 

хуже,

 

чѣмъ

 

министерская

 

и

 

земская)

духовный

 

голодъ

 

народа,

 

встрѣтитъ

 

огульное

 

издѣвательство

надъ

 

всѣмъ

 

сословіемъ

 

и

 

порицаніѳ

 

даже

 

основныхъ

 

принци-

повъ

 

его

 

дѣятельности,

 

т.

 

е.

 

порицаніе

 

религіознаго

 

направ-

ленія

 

церковно

 

приходской

 

школы,

 

а

 

отсюда

 

порицаніе

 

самого

вѣроученія,—воля

 

ваша,

 

но

 

такого

 

возмутительно-обиднаго

отношенія

 

къ

 

духовенству

 

исторія

 

церкви

 

еще

 

не

 

знала.

 

Про-

явить

 

такое

 

«благородное»

 

отношеніе

 

за

 

работу

 

на

 

обще-

ственную

 

пользу

 

(хотя

 

бы,

 

скажемъ,

 

за

 

одну

 

грамоту)

 

имѣли

честь

 

*

 

культурные »

 

люди

 

и,

 

кажется,

 

въ

 

культурное

 

время.

Оказывается,

 

духовенство

 

и

 

не

 

культурно,

 

и

 

къ

 

школьной

дѣятельностп

 

неспособно,

 

а

 

къ

 

руководству

 

духовной

 

жизнью

народа

 

п

 

того

 

болѣе;

 

что

 

оно

 

всегда

 

было

 

противникомъ

 

об-

щественнаго

 

начала,

 

затемняло

 

народное

 

сознаніе

 

и

 

т.

 

д.,

 

и

т.

 

п.

 

Перечисленный

 

«комплименты»

 

по

 

адресу

 

духовнства

показывають,

 

что

 

думскіе

 

ораторы

 

не

 

только

 

не

 

церемонились

съ

 

именемъ

 

духовенства,

 

но

 

положительно

 

готовы

 

были

 

имя

его

 

съ

 

грязью

 

смѣшать.

Горечь

 

для

 

духовенства

 

даннаго

 

обстоятельства

 

еще

 

бо-

лѣе

 

усилится,

 

если

 

вспомнить,

 

что

 

Милюкова,

 

когда

онъ

 

вздумалъ

 

чернить

 

дворянство,

 

нашли

 

необходимымъ

сейчасъ-же

 

«осадить

 

и

 

сократить»;

 

обливаніе-же

 

помоями

имени

 

духовенства

 

было

 

дозволено

 

безпрепятствено

 

вся-

кому,

 

кто

 

только

 

этого

 

хотѣлъ

 

и

 

какъ

 

хотѣлъ.

 

Духовен-

ство,

 

такимъ

 

образомъ,

 

осталось

 

въ

 

стѣнихъ

 

Думы

 

какъ-бы

внѣ

 

закона,

 

внѣ

 

защиты

 

его.

 

Говоря

 

все

 

это,

 

мы

 

далеки

 

отъ

того,

 

чтобы

 

не

 

признать

 

наличности

 

недостатковъ

 

въ

 

жизни

и

 

дѣятелыюсти

 

духовенства,

 

требующихъ

 

возможно

 

скорѣй-

шаго

 

врачеванія.
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Нѣтъ,

 

не

 

то

 

мы

 

желаемъ

 

сказать.

 

До

 

глубины

 

души

обидно

 

и

 

возмутительно

 

то,

 

что

 

въ

 

вышеприведенныхъ

 

недо-

статкахъ

 

обвиняется

 

огульно

 

и

 

цѣликомъ

 

все

 

духовенство,

что

 

обвинители

 

его

 

не

 

пожелали

 

признать,

 

хотя

 

бы

 

въ

 

той-

же

 

церковно-школьной

 

дѣятельности,

 

ничего

 

свѣтлаго,

 

идей-

наго

 

,

 

что

 

недостатки

 

духовенства

 

многими

 

ораторами

 

выдви-

гались

 

не

 

съ

 

цѣлью

 

врачеванія

 

ихъ,

 

такъ

 

какъ

 

церковно-

школьное

 

дѣло

 

требовалось

 

ими

 

изъять

 

изъ

 

рукъ

 

духовенства,

а

 

съ

 

цѣлью

 

глумленія

 

надъ

 

духовен ствомъ.

 

"Какъ

 

не

 

возму-

щаться,

 

напримѣръ,

 

обвпненіемъ

 

въ

 

некультурности

 

духовен-

ства.

 

Если

 

подъ

 

культурностью

 

разумѣть

 

сумму

 

внѣшнихъ

удобствъ,

 

внѣшняго

 

обихода

 

жизни

 

деревенскаго

 

духовенства

и

 

т.

 

д,,

 

то

 

обвиненіе,

 

конечно,

 

правильно,

 

хотя

 

и

 

несправед-

ливо;

 

но

 

если

 

имѣется

 

въ

 

виду

 

достаточное

 

умственное

 

раз-

вит

 

большинства

 

духовенства,

 

что

 

именно

 

въ

 

школьной

 

дѣ-

ятельности

 

и

 

необходимо,

 

то

 

какъ

 

отвергать

 

наличіе

 

его,

 

когда

такой,

 

напримѣръ,

 

авторитета

 

въ

 

области

 

школьнаго

 

дѣла,

какъ

 

профес.

 

Рачинскій,

 

утверждаетъ,

 

что

 

«наша

 

сельская

школа

 

не

 

имѣла

 

контингента

 

учителей,

 

болѣе,

 

чѣмъ

 

воспитан-

ники

 

духовныхъ

 

семинарій,

 

солидно

 

и

 

многосторонне

 

подго-

товленныхъ»;

 

когда

 

большинство

 

священниковъ,

 

руководителей

церковно-приходской

 

школы,

 

получаетъ

 

свое

 

развитіе

 

именно

въ

 

семинаріи;

 

когда

 

воспитанники

 

ея

 

считались

 

и

 

теперь

 

въ

университетахъ

 

считаются

 

желательнѣйшимъ

 

элементомъ;

 

когда

семинарія

 

давала

 

достаточно

 

культурныхъ

 

людей

 

не

 

только

 

въ

области

 

школьной

 

деятельности,

 

но

 

и

 

въ

 

другихъ

 

сферахъ

 

обще-

ственной

 

и

 

государственной

 

дѣятельности?

 

Все

 

это

 

даетъ

 

намъ

право

 

думать, что

 

обвинители

 

духовенства

 

по

 

этому

 

пункту

 

въ

 

сво-

емъ

 

пристрастіи

 

къ

 

нему

 

перехватили,

 

очевидно,

 

черезъ

 

край.

Отсутствіе

 

безпристрастія

 

приходится

 

констатировать

 

и

 

въ

огульномъ

 

порицаніи

 

церковно-школьной

 

дѣятельности

 

духо-

венства.

 

Что

 

она

 

не

 

такъ

 

ужъ

 

плоха,

 

какъ

 

ее

 

изображаютъ

думскіе

 

враги

 

ея,

 

серьезнымъ

 

доказательствомъ

 

тому

 

служить
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высшая

 

награда,

 

присужденная

 

въ

 

1900

 

г.

 

на

 

парижской

всемірной

 

выставкѣ

 

за

 

экспонаты

 

по

 

церковно-школьному

 

дѣ-

лу.

 

Затѣмъ,

 

важную

 

для

 

народа

 

цѣнность

 

церковно-приход-

ской

 

школы

 

и

 

ея

 

достоинства

 

признавали

 

такія

 

авторитетный

имена,

 

какъ

 

напримѣръ,

 

профес.

 

Захарьинъ,

 

пожертвовавшій

500,000

 

руб.,

 

профес.

 

Рачинскій,

 

бросившій

 

ради

 

школы

профессуру

 

и

 

получившій

 

за

 

труды

 

по

 

школьному

 

дѣлу

 

Вы-

сочайшій

 

рескриптъ,

 

въ

 

которомъ

 

говорится,

 

что

 

организація

Рачинскимъ

 

народнаго

 

образованія

 

въ

 

церковномъ

 

направленіи

послужила

 

«образованію

 

нѣсколькихъ

 

поколѣній

 

въ

 

духѣ

истиннаго

 

просвѣщенія» .

 

Наконецъ,

 

если

 

грамотность

 

для

народа

 

благо,

 

а

 

ея

 

отсутствіе

 

называется

 

духовнымъ

 

голодомъ,

который

 

земство,

 

даже

 

при

 

своихъ

 

громадныхъ

 

денежныхъ

рессурсахъ,

 

не

 

смогло

 

удовлетворить

 

и

 

поднесь

 

безъ

 

помощи

казеннаго

 

сундучка

 

и

 

который

 

(голодъ)

 

духовенство

 

при

 

по-

средстве

 

церковно-приходской

 

школы

 

утоляло

 

въ

 

ряду

 

дру-

гихъ

 

школъ

 

на

 

треть,

 

то

 

ясно,

 

что

 

духовенство

 

имѣетъ

 

пра-

во

 

на

 

общественную

 

признательность,

 

а

 

не

 

порицаніе

 

и

 

оскорб-

леніе,

 

а

 

церковно-приходская

 

школа

 

на

 

дальнѣйшее

 

существо-

ваніе

 

съ

 

устраненіемъ

 

замѣченныхъ

 

недостатковъ,

 

а

 

не

 

на

уничтоженіе.

Часто

 

высказывалось

 

въ

 

обществѣ

 

и

 

печати

 

осужденіе

духовенству

 

за

 

недостатокъ

 

въ

 

немъ

 

стремленій

 

къ

 

деятель-

ности

 

на

 

общественную

 

пользу,

 

за

 

инертность

 

въ

 

этомъ

 

на-

правленіи

 

и

 

т.

 

п.

 

Судя

 

по

 

агентскимъ

 

телеграмаммъ,

 

такое-же

осужденіе

 

высказалъ

 

и

 

Николай

 

Львовъ

 

въ

 

Г.

 

Думѣ.

 

Но

 

мо-

жетъ-ли

 

духовенство

 

теперь,

 

когда

 

раздаются

 

требованія

 

объ

уничтоженіи

 

церковно-приходской

 

школы,

 

повѣрить

 

искрен-

ности

 

вышесказаннаго

 

осужденія

 

и

 

найти

 

въ

 

немъ

 

какой-ни-

будь

 

смыслъ?

 

Можетъ-ли,

 

говорю,

 

духовенство

 

повѣрить,

 

что

отъ

 

него

 

хотятъ

 

и

 

ожидаютъ

 

нѣчто

 

большее,

 

чѣмъ

 

«отзво-

нилъ,

 

да

 

и

 

съ

 

колокольни»,

 

когда

 

налаженное

 

у

 

него

 

обще-
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ственное

 

дѣло,

 

съ

 

которымъ

 

духовенство

 

стало

 

свыкаться

 

и

втягиваться

 

въ

 

него,

 

разрушаютъ,

 

а,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

и

 

грубо

уничтожаютъ

 

тотъ

 

ростокъ

 

общественности

 

въ

 

средѣ

 

духо-

венства,

 

за

 

отсутствіе

 

которой

 

его

 

осуждаютъ?

 

Не

 

ясно-ли

въ

 

такомъ

 

случаѣ,

 

что

 

если

 

и

 

справедливо

 

обвиненіе

 

духо-

венства

 

въ

 

инертности

 

и

 

недостатке

 

идеаловъ

 

и

 

стремлений

на

 

пользу

 

общественную,

 

то

 

виновенъ

 

въ

 

этомъ

 

не

 

одинъ

осуждаемый,

 

но

 

и

 

осуждающій.

И

 

въ

 

этомъ-ли

 

одномъ?

 

Усиленно

 

осуждается

 

и

 

вышучи-

вается

 

духовенство,

 

напримѣръ,

 

за

 

существующей

 

способъ

обезпеченія,

 

опредѣляемый

 

народомъ

 

словами

 

«съ

 

живого

 

и

съ

 

мертваго...»;

 

но

 

не

 

падаетъ-ли

 

вина

 

за

 

это

 

не

 

только

 

на

духовенство,

 

но

 

и,

 

главнымъ

 

образомъ,

 

на

 

осуждающихъ

 

его,

ничего

 

не

 

дѣлающихъ

 

для

 

устраненія

 

указанной

 

аномаліи?

Или

 

еще

 

случай.

 

Дворянство

 

Казанской

 

губерніи

 

на

 

дворян-

скихъ

 

и

 

земскихъ

 

собраніяхъ

 

высказало

 

осужденіе

 

духовен-

ству

 

за

 

его

 

бездействіе

 

и

 

отсутствіе

 

добраго

 

вліянія

 

на

 

кресть-

янъ

 

во

 

время

 

аграрныхъ

 

безпорядковъ.

 

Но

 

развѣ

 

и

 

въ

 

этомъ

случае

 

не

 

виноваты-ли

 

больше

 

сами

 

осуждающее,

 

чемъ

 

осуж-

даемые?

 

Развѣ

 

не

 

земцы,

 

т.

 

е.

 

въ

 

болыпинствѣ

 

тѣ-же

 

дво-

ряне,

 

старались

 

монополизировать

 

вліяніе

 

на

 

народъ

 

при

 

по*

средстве

 

земскихъ

 

агентовъ

 

и

 

земскихъ

 

меропріятій,

 

предва-

рительно

 

удаливъ

 

изъ

 

этой

 

области

 

духовенство?

 

Развѣ

 

пре-

следуя

 

эту

 

цель,

 

не

 

они

 

при

 

посредстве

 

земской

 

школы,

 

ея

учителя

 

и

 

борьбы

 

съ

 

церковно-приходской

 

подрывали

 

возмож-

ное

 

вліяніе

 

духовенства

 

на

 

народъ,

 

да

 

такъ

 

основательно,

 

что

даже

 

лучшіе

 

священники

 

во

 

время

 

безпорядковъ

 

ничего

 

не

могли

 

сделать?

 

Неудивительно

 

поэтому,

 

что

 

имъ

 

пришлось

пожать

 

потомъ

 

то

 

именно,

 

что

 

сеяли,

 

въ

 

чемъ

 

духовенство

менее

 

всего

 

было

 

повинно.

 

Оставимъ

 

приводить

 

новыя

 

иллю-

страции.

 

Думаю,

 

что

 

и

 

безъ

 

нихъ

 

наша

 

мысль

 

о

 

томъ,

 

что

въ

 

недостаткахъ

 

духовенства,

 

указанныхъ

 

съ

 

думской

 

трибуны.
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нужно

 

винить

 

не

 

одно

 

духовенство,

 

но

 

и

 

общество,

 

осужда-

ющее

 

его,

 

въ

 

общемъ

 

справедлива

 

и

 

безспорна

 

даже

 

a

 

priori.

Ибо

 

если

 

духовенство

 

неудовлетворительно

 

въ

 

подавляющемъ

болъшинствѣ

 

своемъ,

 

то

 

не

 

потому-же,

 

что

 

родится

 

таковымъ,

а

 

потому

 

очевидно,

 

что

 

его

 

дѣлаютъ

 

такимъ

 

условія

 

жизни

 

и

окружающая

 

среда.

 

И

 

эта

 

истина,

 

по

 

нашему

 

мненію.

 

на-

столько

 

безпорна,

 

что

 

ею,

 

въ

 

общемъ,

 

объясняется

 

пониженіе

даже

 

нравственнаго

 

уровня

 

среди

 

духовенства.

 

Когда-то

 

гово-

рили:

 

«каковъ

 

попъ,

 

таковъ

 

и

 

приходъ».

 

При

 

современныхъ

же

 

условіяхъ

 

жизни

 

следуетъ

 

говорить

 

въ

 

большинстве

 

слу-

чаевъ

 

какъ

 

разъ

 

наоборотъ:

 

каковъ

 

приходъ,

 

таковъ

 

и

 

попъ.

Сознательно- отрицательное

 

отношеніе

 

современнаго

 

прихожа-

нина

 

къ

 

вліянію

 

и

 

воздействію

 

на

 

него

 

со

 

стороны

 

даже

 

та-

кихъ

 

добрыхъ

 

пастырей,

 

какъ

 

Іоаннъ

 

Кронштадтскій

 

и

 

другіе,

еще

 

более

 

подгверждаетъ

 

нашу

 

мысль

 

о

 

причинномъ

 

взаимо-

дѣйствіи

 

и

 

вліяніи

 

скорее

 

прихода

 

на

 

пастыря,

 

чемъ

 

наобо-

ротъ.

 

Поэтому

 

шельмовать

 

одно

 

духовенство

 

за

 

его

 

недостат-

ки

 

было-бы

 

и

 

несправедливо,

 

и

 

главное,

 

безполезно,

 

ибо

 

при-

страстнымъ

 

шельмованіемъ

 

не

 

только

 

нельзя

 

исправить,

 

но

можно,

 

во-первыхъ,

 

окончательно

 

лишить

 

всякой

 

энергіи

 

къ

исправленію,

 

а

 

во-вторыхъ —и

 

озлобить.

 

Это

 

же

 

заключеніе

приложимо,

 

по

 

нашему

 

мпенію,

 

и

 

къ

 

разрешенію

 

обсуждае-

маго

 

въ

 

Г.

 

Думе

 

вопроса

 

о

 

церк.-приходскихъ

 

школахъ.

Разрешить

 

данный

 

вопросъ

 

въ

 

указанномъ

 

направленіи

следовало-бы

 

еще

 

и

 

по

 

слѣдующей

 

причинѣ.

 

При

 

указанныхъ

съ

 

думской

 

каѳедры

 

недостаткахъ,

 

православное

 

духовенство

имеетъ

 

и

 

несомненное

 

достоинство:

 

это

 

отсутствіе

 

такъ

 

назы-

ваемаго

 

клерикализма,

 

что

 

засвидетельствовалъ,

 

между

 

про-

чимъ,

 

и

 

Кавелинъ,

 

безпристрастіе

 

котораго,

 

кажется,

 

нельзя

заподозрить.

 

Духовенство

 

наше,

 

въ

 

массе

 

своей,

 

никогда

 

не

домогалось

 

быть

 

царствомъ

 

въ

 

царстве,

 

равно

 

какъ

 

никогда

 

и

не

 

противопологало

 

своихъ

 

интересовъ

 

интересамъ

 

государства,
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ставя

 

последніе

 

всегда

 

на

 

первомъ

 

плане.

 

Отстаивая

 

въ

 

лице

церковно-приходской

 

школы

 

усиленное

 

религіозно-нравствен-

ное

 

направленіе

 

народной

 

школы,

 

духовенство

 

делаетъ

 

это

именно

 

въ

 

интересахъ

 

государства,

 

интересы

 

котораго,

 

какъ

известно,

 

въ

 

своихъ

 

основныхъ

 

принципахъ

 

совпадали

 

съ

интересами

 

православія.

Это

 

національно-государственное

 

значеніе

 

православія

подтвердили

 

и

 

депутаты

 

отъ

 

окраиннаго

 

русскаго

 

населенія,

жизненно-изведавшаго

 

такое

 

его

 

значеніе

 

въ

 

борьбе

 

съ

 

ино-

родцами

 

(д.

 

Павловичъ).

 

Необходимость-же

 

и

 

важность

 

для

государства

 

усиленнаго

 

развитія

 

населенія

 

въ

 

религіозно-нрав-

ственномъ

 

отношеніи

 

доказаны

 

слишкомъ

 

ужъ

 

реально

въ

 

минувшее

 

лихолетье.

 

Поэтому

 

отвергать

 

необходимость

этихъ

 

двухъ

 

принциповъ

 

въ

 

основе

 

народной

 

школы

 

могутъ

люди,

 

заведомо

 

отдающіе

 

предпочтете

 

своимъ

 

партійнымъ,

сословнымъ

 

и

 

класеовымъ

 

интересамъ

 

предъ

 

интересами

 

госу-

дарства,

 

въ

 

чемъ

 

мы,

 

не

 

смотря

 

на

 

недавнее

 

появленіе

 

у

 

насъ

нэроднаго

 

представиельства,

 

уже

 

вполне

 

убедились.

 

Но

 

если

отстаиваніе

 

партійныхъ

 

и

 

сословныхъ

 

интересовъ

 

является

вполне

 

нормальнымъ

 

деломъ

 

для

 

другихъ

 

сословій,

 

то

 

почѳ-

му-бы

 

и

 

дуцовенству

 

не

 

домогаться

 

и

 

въ

 

Думе,

 

и

 

на

 

местахъ

удовлетворенія

 

своему

 

сословному

 

эгоизму,

 

т.

 

е.

 

клерикализму,

хотя-бы

 

это

 

было

 

даже

 

въ

 

ущербъ

 

интересамъ

 

государства?

А

 

между

 

гѣмъ

 

политика,

 

какая

 

была

 

проявлена

 

къ

 

церковно-

приходской

 

школе

 

и

 

къ

 

духовенству

 

въ

 

Думе,

 

поневоле

 

и

вполне

 

естественно

 

должна

 

поставить

 

духовенство

 

на

 

путь

клерикализма

 

и

 

темъ

 

создать

 

новый

 

предлогъ

 

для

 

лицемер-

ныхъ

 

и

 

низкихъ

 

выпадовъ

 

противъ

 

духовенства.

На

 

это

 

возражаютъ

 

(какъ

 

возражалъ

 

и

 

Н.

 

Львовъ

 

ьъ

Думе),

 

что

 

ничто

 

не

 

мешаетъ

 

духовенству

 

достигать

 

религі-

озно-нравственнаго

 

развитія

 

детей

 

и

 

въ

 

земскихъ

 

школахъ.

Въ

 

ответъ

 

на

 

это,

 

мы

 

решительно

 

утверждаемъ,

 

что

 

такъ

 

мо-
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гутъ

 

говорить

 

люди

 

не

 

знающіе,

 

что

 

такое

 

въ

 

религіозномъ

отношеніи

 

земскій

 

учитель

 

и

 

потому

 

не

 

понимающіе,

 

что

 

до-

биться

 

въ

 

земской

 

школе

 

религіознаго

 

развитія

 

детей

 

зача-

стую

 

очень

 

трудно,

 

а

 

нередко

 

даже

 

и

 

невозможно.

 

Земскій

учитель,

 

будучи

 

человекомъ

 

въ

 

большинстве

 

случаевъ

 

легко

поддающимся

 

всякимъ

 

отрицательнымъ

 

взглядамъ

 

на

 

религию,

вообще,

 

и

 

на

 

православіе,

 

вчастности,

 

рисуется

 

такимъ

 

отно-

шеніемъ

 

къ

 

религіи,

 

не

 

оставляя

 

безъ

 

вниманія

 

въ

 

такихъ

случаяхъ

 

даже

 

и

 

школьниковъ.

 

Типъ

 

такого

 

учителя

 

низшей

школы

 

подметилъ

 

и

 

закрепилъ

 

перомъ

 

уже

 

Лесковъ

 

въ

 

лице

учителя

 

Варнавы

 

Препотенскаго

 

(«Соборяне»).

 

Насколько

типъ

 

такого

 

учителя

 

усердно

 

действовалъ

 

въ

 

школе,

 

можно

судить

 

по

 

тому,

 

что

 

даже

 

съ

 

высоты

 

царскаго

 

престола,

 

въ

Высочайшемъ

 

манифесте

 

на

 

имя

 

Министра

 

Народнаго

 

Про-

свещенія

 

(25

 

декабря

 

1873

 

г.),

 

пришлось

 

засвидетельство-

вать,

 

что

 

низшая

 

школа

 

обратилась

 

«въ

 

орудіе

 

растленія

 

на-

рода».

 

Къ

 

нашимъ

 

днямъ

 

типъ

 

такого

 

учителя

 

въ

 

земской

школе

 

не

 

только

 

не

 

выродился,

 

но

 

еще

 

пышнее

 

расцвелъ.

Существованіе

 

такого

 

типа

 

земскихъ

 

учителей,

 

и

 

довольно

притомъ

 

распространенна™,

 

подтвердилъ

 

на

 

дняхъ

 

въ

 

день

своего

 

юбилея

 

и

 

директоръ

 

народныхъ

 

школъ

 

г.

 

Калабанов-

скій,

 

отметившій

 

въ

 

своей

 

речи

 

отрицательное

 

значеніе

 

такого

учителя

 

съ

 

политической

 

точки

 

зренія

 

(«Русская

 

Правда»

№

 

584).

 

Поэтому

 

при

 

наличности

 

такого

 

земскаго

 

учителя,

говорить,

 

что

 

и

 

въ

 

земской

 

школе

 

ничто

 

не

 

мешаетъ

 

разви-

вать

 

детей

 

въ

 

духе

 

церковности

 

и

 

религіозно-нравственныхъ

устоевъ,

 

это,

 

значитъ

 

бить

 

воздухъ

 

и

 

ничего

 

больше

 

Какъ

же

 

после

 

этого

 

не

 

желать

 

духовенству,

 

чтобы

 

школа

 

церков-

но-приходская

 

жила

 

и

 

процветала,

 

действуя

 

своимъ

 

религі-

ознымъ

 

направленіемъ

 

умеряюще

 

и

 

на

 

земскую

 

школу,

 

а

 

со-

ревнованіемъ

 

съ

 

последней

 

въ

 

педагогическомъ

 

отношеніи

 

вы-

зывая

 

обоюдный

 

прогрессъ.

 

Правда,

 

въ

 

этомъ

 

вопросе

 

возмож-
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но

 

еще

 

третье

 

решеніе:

 

совершенное

 

упраздненіе

 

въ

 

школе

религіознаго

 

воздействія

 

на

 

детей,

 

что

 

и

 

предлагалось

 

деп.

Белоусовымъ.

 

Но

 

такъ

 

думающимъ

 

мы

 

отвѣтимъ

 

словами

 

Лес-

кова,

 

вписанными

 

имъ

 

въ

 

нотатки

 

о.

 

Туберозова:

 

«Иль

 

ты

думаешь,

 

что

 

уже

 

и

 

самое

 

время

 

мое

 

прошло

 

и

 

что

 

я

 

уже

не

 

нуженъ

 

стране,

 

тебя

 

и

 

меня

 

родившей

 

и

 

воспитавшей...

О,

 

слѣпецъ!— скажу

 

я

 

тебе,

 

если

 

ты

 

мыслишь

 

первое;

 

о,

 

глу-

пецъ! —скажу

 

тебе,

 

если

 

ты

 

мыслишь

 

второе

 

и,

 

въ

 

силу

 

сего

заключенія,

 

стремишься

 

не

 

поднять

 

и

 

оживить

 

меня,

 

а

 

нава-

лить

 

на

 

меня

 

камень

 

и

 

глумиться

 

надъ

 

темъ,

 

что

 

я

 

смраденъ

сталъ

 

задохнувшися

 

('«Соборяне»).

Священникъ .....

|ибліографическая

  

замѣтка.

----------------------- -SOS- -----------------------

Православная

 

церковь

 

въ

 

Польшѣ

 

и

 

Литвѣ

 

(по

 

Volumina
Legum).

 

В.

 

А.

 

Бѣдновъ.

 

Екатеринославъ.

 

19Q8

 

г.

 

I-

 

ХѴІЬ

1 — 511

  

стр.

Подъ

 

такимъ

 

заглавіемъ

 

недавно

 

вышло

 

изъ

 

печати

 

из-

следованіе

 

преподавателя

 

мѣстной

 

духовной

 

семинаріи

 

В.

 

А.

Беднова.

 

Авторъ

 

уже

 

долженъ

 

быть

 

известенъ

 

читателямъ

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей,

 

какъ

 

одинъ

 

изъ

 

усердныхъ

 

изсле-

дователей

 

прошлыхъ

 

судебъ

 

нашего

 

края,

 

помѣщавшій

 

многіе

изъ

 

своихъ

 

трудовъ

 

въ

 

этой

 

области

 

на

 

страницахъ

 

епархіаль-

наго

 

органа.*)

*)

 

Между

 

прочпиъ

 

его

 

перу

 

принадлежать

 

сдѣдующіе

 

историческіе

 

очерки:

«Краткія^

 

историческія

 

свѣдѣнія

 

объ

 

Екатериносдавской

 

духовной

 

семинаріи»;

«Столѣтній

 

юбилей

 

Екатериноодавокой

 

духовной

 

оеминарін

 

(1804

 

1904і;

 

«Сто-

лѣтній

 

юбилей

 

сущеотвованія

 

архіерейскаго

 

дома

 

и

 

ееминаріи

 

въ

 

Еиатерішесла-

вѣ>;

 

«Матеріалы

 

для

 

иоторіп

 

церковнаго

 

устройства

 

на

 

Запорожьѣ

 

(изъ

 

архива

Екатеринослэвской

 

духовной

 

конеисторіи)»;

 

«Изъ

 

прошлато

 

Екатеринославской

епархіи>.
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Настоящая

 

работа

 

посвящена

 

амъ

 

исторія

 

другого

 

края.

Тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

по

 

своему

 

интересному

 

содержанію

 

она

 

заслу-

живаетъ

 

серьезнаго

 

вниманія

 

не

 

однихъ

 

только

   

спеціалистовъ.

Авторъ

 

ставитъ

 

своей

 

задачей

 

обрисовать

 

юридическое

положеніе

 

православной

 

церкви

 

въ

 

Литовско-Польскомъ

 

госу-

дарствѣ

 

за

 

14— 18

 

вѣка

 

(Volumena

 

Legum—это

 

собраніе

 

зако-

новъ

 

бывшій

 

Рѣчи

 

Посполитой

 

съ

 

XIV

 

столѣтія

 

и

 

до

 

конца

ея

 

политическая

 

существованія).

 

Но

 

эту

 

свою

 

задачу

 

онъ

выполняетъ

 

широко.

 

Читатель

 

найдетъ

 

въ

 

его

 

работѣ

 

не

 

сухой

перечень

 

и

 

не

 

голую

 

только

 

систематизацію

 

въ

 

хронологиче-

скомъ

 

порядкѣ

 

законодательныхъ

 

аостановленій

 

Польско — Ли-

товскаго

 

государства

 

касательно

 

православной

 

церкви.

 

Каждое

относящее

 

къ

 

предмету

 

постановленіе

 

сейма

 

(«сеймовыя

 

кон-

ституции»),

 

каждый

 

универсаль

 

короля

 

здѣсь

 

подробно

 

и

обстоятельно

 

комментируется,

 

причемъ

 

припоминаются

 

всѣ

современные

 

изданію

 

закона

 

факты,

 

устанавливается

 

поводъ

къ

 

изданію

 

закона,

 

выясняется

 

его

 

подлинный

 

смыслъ

 

и

 

цѣль.

Авторъ

 

использовалъ

 

въ

 

широкихъ

 

размѣрахъ

 

всѣ

 

имѣющіе

 

та-

кое

 

или

 

иное

 

отношеніе

 

къ

 

дѣлу

 

документы,

 

привлекъ

 

къ

 

се-

бѣ

 

на

 

помощь

 

соотвѣтствующія

 

историческія

 

пособія

 

и

 

ислѣ-

дованія.

Въ

 

результатѣ

 

получалась

 

обстоятельная

 

и

 

яркая

 

карти-

на

 

долголѣтней

 

борьбы

 

и

 

страданій

 

Православной

 

церкви

 

въ

родственномъ

 

намъ

 

и

 

сосѣднемъ

 

съ

 

нами

 

славянсковъ

 

государ-

ствѣ

 

за

 

четырехвѣковой

 

періодъ

 

его

 

самостоятельнаго

 

стщество-

ванія.

 

Всякій

 

интересующійся

 

прошлыми

 

судьбами

 

нашего

юго-западнаго

 

края

 

несомнѣнно

 

съ

 

пользою

 

прочтетъ

 

книгу

В.

 

А.

 

Бѣднова

 

и

 

найдетъ

 

въ

 

ней

 

много

 

любопытнаго

 

для

 

себя.

Но

 

книга

 

В.

 

А.

 

Бѣднова

 

можетъ

 

представить

 

не

 

одинъ

только

 

чисто

 

теоретически

 

интересъ.

 

Она

 

наводитъ

 

на

 

раз-

мышлеиія

 

и

 

практическая

 

характера.

 

Свое

 

изслѣдованіе

 

авторъ

заканчиваетъ

 

слѣдующими

 

любопытными

 

строками.

 

Въ

 

настоя-



—

 

1066

 

—

щее

 

время

 

Рѣчь

 

Посполитая

 

«вычеркнута

 

изъ

 

списка

 

евро-

пейскихъ

 

государству

 

но

 

нетерпимое

 

отношеніе

 

ея

 

къ

 

право-

славію

 

и

 

перенесенныя

 

православными

 

стѣсненія

 

за

 

вѣру

никогда

 

не

 

будутъ

 

забыты

 

исторіей»

 

(503

 

стр.).

 

Конечно,

 

не

будутъ

 

забыты

 

исторіей

 

не

 

въ

 

смыслѣ

 

злопамятства.

 

Такихъ

чувствъ

 

безстрастная

 

исторія

 

не

 

знаетъ.

 

Но

 

давно

 

уже

 

ска-

зано,

 

что

 

исторія —учительница

 

людей.

 

Вопросъ

 

о

 

взапмныхъ

отношеніяхъ

 

поляковъ

 

и

 

русскихъ,

 

православныхъ

 

и

 

католи-

ковъ

 

въ

 

нашемъ

 

юго-западномъ

 

краѣ

 

не

 

получилъ

 

удовлетво-

рительнаго

 

разрѣшенія

 

и

 

до

 

настоящаго

 

времени.

 

И

 

въ

 

наши

дни

 

онъ

 

остается

 

больнымъ

 

вопросомъ,

 

такъ

 

какъ

 

отношенія

православныхъ

 

и

 

католиковъ

 

носятъ

 

не

 

нормальный

 

характеръ,

не

 

согласный

 

ни

 

съ

 

духомъ

 

христіанской

 

любви,

 

ни

 

съ

 

чувст-

вомъ

 

естественной

 

гуманности.

 

Гдѣ

 

причины

 

этого?

 

п

 

есть

 

ли

какія

 

средства

 

для

 

примиренія

 

враждующихъ

 

родственныхъ

другъ

 

другу

 

народностей

 

и

 

не

 

слишкомъ

 

ужъ

 

далекихъ

 

другъ

отъ

 

друга

 

христіанскихъ

 

исповѣданій?

 

Правильный

 

отвѣтъ

 

на

эти

 

вопросы

 

можетъ

 

дать

 

только

 

безпристрастная

 

исторія.

В.

 

А.

 

Бѣдновъ

 

въ

 

своемъ

 

изслѣдованіи

 

не

 

задавался

 

такимъ

вопросомъ,

 

такъ

 

какъ

 

онъ

 

не

 

входитъ

 

въ

 

его

 

задачу.

 

Но

 

чи-

татель

 

самъ

 

составляетъ

 

для

 

себя

 

отвѣтъ,

 

внимательно

 

прочи-

тавъ

 

книгу.

 

Отвѣтъ

 

этотъ

 

можетъ

 

быть

 

только

 

одинъ:

 

причи-

на

 

ненормальныхъ

 

отношеній

 

между

 

православными

 

и

 

като-

ликами

 

въ

 

юго-западномъ

 

краѣ,

 

несомнѣнно,

 

лежитъ

 

въ

 

дав-

немъ

 

противоестественномъ

 

соединеяіи

 

Божьяго

 

съ

 

кесаревымъ,

политики

 

съ

 

религіей,

 

національныхъ

 

вопросовъ

 

съ

 

вѣроиспо-

вѣдными.

 

Намѣренное,

 

сознательное

 

разграниченіе

 

этихъ

 

двухъ

разныхъ

 

областей

 

непремѣнно

 

внесло

 

бы

 

успокоеніе

 

во

 

взаим-

ная

 

отношенія

 

двухъ

 

враждующихъ

 

исповѣданій

 

и

 

устрани-

ло

 

бы

 

многія

 

уродливыя

 

явленія,

 

которыя

 

имѣли

 

мѣсто

 

въ

прошлой

 

жизни

 

юго-западнаго

 

края

 

и

 

которыя

 

не

 

исчезли,

къ

 

сожалѣнію,

 

и

 

до

 

настоящаго

 

времени.
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Хроника

 

Епархіальхой

 

}Кизхи.

----------------- ■+&

 

я* -----------------

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвященнѣйшій

 

Епископъ

 

Cy-

меонъ

 

изволилъ

 

присутствовать

 

на

 

урокахъ:

 

26

 

ноября —въ

Церковно-учительской

 

школѣ

 

при

 

Архіерейскомъ

 

Домѣ

 

и

 

въ

Образцовой

 

при

 

ней

 

церковно-приходской

 

школѣ,

 

при

 

чемъ

Владыка

 

посѣтилъ

 

ученическую

 

столовую»,

 

27

 

ноября —въ

Духовной

 

Семинаріи

 

и

 

29—въ

 

Церковно-учительской

 

школѣ

при

 

Архіерейскомъ

  

Домѣ.

30

 

ноября.

 

Воскресеніе.

 

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвя-

щеннѣйшій

 

Епископъ

 

Сѵмеонъ,

 

совершалъ

 

божественную

 

Ли-

тургію

 

въ

 

Андреевской

 

церкви

 

при

 

Мужскомъ

 

Духовномъ

училищѣ

 

въ

 

сослуженіи:

 

Ректора

 

Сименаріи

 

Прот.

 

А.

 

Один-

цова,

 

Прот.

 

И.

 

Верещацкаго,

 

Свящ.

 

Г.

 

Бѣлинскаго

 

и

 

Свящ.

I.

 

Волошинова.

 

За

 

литургіей

 

рукоположены:

 

во

 

іерея

 

діаконъ

Соборной

 

церкви

 

г.

 

Бахмута

 

В.

 

Петровъ,

 

во

 

діакона

 

учитель

Второкласной

 

школы

 

с.

 

Саксагани

 

Б.

 

Поликарповичъ.

 

Его

Преосвященствомъ

 

произнесено

 

слово.

Его

 

ПреосввчценстБО

 

изволилъ

 

присутствовать

 

на

 

урокахъ:

1

 

декабря

 

въ

 

Церковно-учительской

 

школѣ

 

при

 

Архіерейскомъ

Домѣ,

 

2

 

и

 

5 — въ

 

Духовной

 

Сименаріи,

 

3 —въ

 

Мужскомъ

Духовномъ

 

училищѣ

 

и

 

4—въ

 

Епархіальномъ

 

Женскомъ

 

Ду-

ховномъ

 

Училищѣ.

5

   

декабря.

 

Пятница.

 

Канунъ

 

праздника

 

Свят.

 

Христова

Николая.

 

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвященнѣйшій

 

Епископъ

Сѵмеонъ,

 

совершалъ

 

всенощное

 

бдѣніе

 

въ

 

Крестовоздвиженской

церкви

 

при

 

Архіерейскомъ

 

Домѣ

 

въ

 

сослуженіи:

 

ключаря

 

Со-

бора

 

Священника

 

I.

 

Волошинова

 

и

 

о.о.

 

іеромонаховъ

 

Сергія,

Похомія

 

и

 

Тихона.

6

   

декабря.

 

Суббота.

 

Праздникъ

 

Св.

 

Христову

 

Николаю

и

 

Высоторжественный

 

день

  

Тезоименитства

   

Его

   

Император-
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скаго

 

Величества

 

Государя

 

Императора

 

Николая

 

Александро-

вича.

 

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвященнѣйшій

 

Епископъ

Сѵмеонъ,

 

совершалъ

 

божественную

 

Литургію

 

въ

 

Каѳедраль-

номъ

 

Соборѣ

 

въ

 

сослуженіи:

 

каѳедральнаго

 

прот.

 

П.

 

Добро-

хотова,

 

ректора

 

Семинаріи

 

Прот.

 

А.

 

Одинцова,

 

Священни-

ковъ:

 

Д

 

Страховскаго,

 

Н.

 

Рубанистаго,Г.

 

Бѣлинскаго

 

и

 

I.

Волошинова.

 

За

 

Литургіѳй

 

рукоположенъ

 

во

 

іерѳя

 

діаконъ

Б.

 

Поликарповичъ.

 

Послѣ

 

Литургіи

 

Его

 

Преосвященство

въ

 

сослуженіи

 

городского

 

духовенства

 

совершалъ

 

положенный

царскій

 

молебенъ.

7

 

декабря.

 

Воскресеніе.

 

Его

 

Преосвященство,

 

Пре-

освященнѣйшій

 

Епископъ

 

Сѵмеонъ,

 

совершалъ

 

божественную

Литургію

 

въ

 

Крестовоздвиженской

 

церкви

 

при

 

Архіерейскомъ

Домѣ

 

въ

 

сослуженіи:

 

Ключаря

 

Собора

 

Свящ.

 

I.

 

Волошинова,

о.о.

 

іеромонаховъ

 

Пахомія

 

и

 

Тихона

 

и

 

Свящ.

 

I.

 

Разногорска-

го.

 

За

 

Литургіей

 

рукоположены:

 

во

 

діакона

 

псаломщикъ

Троицкой

 

цер.

 

г.

 

Екатеринослава

 

Захарія

 

Одноволъ.

(D^^C)
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Объявленія.

ОТКРЫТА

 

ПОДПИСКА

 

на

 

1909

 

ГОДЪ

НА

   

ЕЖЕДНЕВНУЮ

    

БОЛЬШУЮ,

   

ПОЛИТИЧЕСКУЮ,

   

БЕЗПАРТІЙНУЮ

   

ГАЗЕТУ

„СЛОВ

 

О"
выходящую

 

въ

 

С.-Петербургѣ

 

въ

 

изданіи

 

и

 

подъ

 

редакціей

№•

 

М-

 

Федорова.

государственная

 

дум*

 

ялагглягЕГ"4
Съ

 

6

 

Октября

 

1908

 

г.

 

газета

 

выход,

 

и

 

по

 

Понедѣльнинамъ.

Обслуживая

 

духовные

 

запросы

 

независимой

 

прогрессивной

мысли,

 

«Слово»

 

ставить

 

себѣ

 

задачей

 

проводить

 

въ

 

общественное

сознаніѳ

 

начала

 

правового

 

строя

 

и

 

культуры.

 

Считая

 

пережитки

стараго

 

порядка

 

первопричиной

 

нѳстроеній

 

нашей

 

родины,

 

видя

 

въ

конституціи

 

единственный

 

залогъ

 

прогресса

 

Россіи

 

и

 

въ

 

свободной

гражданственности

 

коренное

 

условіѳ

 

возрождѳнія

 

народа,

 

«Слово»

стремится

 

возможно

 

полнѣѳ

 

раскрыть

 

и

 

освѣтить

 

такія

 

очередныя

проблемы

 

русской

 

жизни,

 

какъ

 

раскрѣпощѳніѳ

 

личности

 

отъ

 

всѣхъ

видовъ

 

и

 

формъ

 

опеки,

 

объѳдѳненіѳ

 

всего

 

нрогрѳсивне

 

омыслящаго

въ

 

странѣ

 

для

 

скорѣйшаго

 

осуществлѳнія

 

новаго

 

государствѳннаго

строя,

 

пріобщеніе

 

народныхъ

 

идей

 

въ

 

гармоничномъ

 

ѳя

 

сочѳтаніи

съ

 

общѳчѳловѣческими

 

идеалами

 

равенства

 

и

 

братства,

 

обновленіе

и

 

углублѳніѳ

 

рѳлигіознаго

 

самосознанія

 

русскаго

 

общества,

 

усилѳніе

производительности

 

народнаго

 

труда

 

съ

 

улучшеніѳмъ

 

соціальнаго

положѳнія

 

трудящихся

 

и

 

общій

 

подъемъ

 

всѣхъ

 

производитѳльныхъ

силъ

 

страны.

Въ

 

газетѣ

 

пржимаютъ

 

ближайшее

 

участіе:

3.

 

Д.

 

Аваловъ,

 

С.

 

А.

 

Адріановъ,

 

К.

 

К.

 

Арсѳньевъ,

 

К.

 

С.

 

Баранцѳ-

вичъ,

 

Н.

 

А.

 

Вѳрдяевъ,

 

С.

 

Н.

 

Булгаковъ,

 

П.

 

К.

 

Вѣдѳцкій,

 

А.

 

Ва-

сильеву

 

А.

 

Вергѳжскій,

 

Н.

 

М.

 

Волковыскій,

 

О.

 

П.

 

Гѳрасимовъ,

В.

 

С.

 

Голубѳвъ,

 

Г.

 

К.

 

Градэвскій,

 

А.

 

В.

 

Карташѳвъ,

 

Максимъ

Ковалевскій,

 

А.

 

Ѳ.

 

Кони,

 

Г.

 

И.

 

Коровицкій,

 

проф.

 

Нѳсторъ

 

Кот-

ляревскій,

 

С.

 

А.

 

Котляревскій,

 

В.

 

Д.

 

Кузьминъ

 

Караваѳвъ,

 

Н.

 

Н.

Львовъ,

 

П.

 

И.

 

Люблинскій,

 

В.

 

А.

 

Маклаковъ,

 

проф.

 

Л.

 

I.

 

Пѳтра-

жицкій,

 

проф.

 

А.

 

Л.

 

Погодинъ,

 

Вл.

 

А.

 

Поссе,

 

М.

 

Я.

   

Притыкинъ,
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Д.

 

Д.

 

Протопоповъ,

 

М.

 

А.

 

Славинскій,

 

Старый

 

земѳцъ,

 

П.

 

Б.

 

Струве,

П.

 

А.

 

Тверской,

 

Гр.

 

И.

 

И.

 

Толстой,

 

кн.

 

Е.

 

Н.

 

Трубецкой,

 

Н.

 

И.

Фалѣевъ,

 

Д.

 

В.

 

Философовъ,

 

С.

 

Л.

 

Франкъ,

 

Д.

 

Н.

 

Шиповъ,

 

Г.

 

Н.

Штильманъ,

 

А.

 

Е.

 

Яновскій,

  

Л.

  

Н.

   

Яснопольскій,

  

М.

   

М.

  

Ѳѳдо-

ровъ

 

и

 

другіѳ.

Ф

 

и

 

л

 

ь

 

е

 

т

 

о

 

н

 

ы:

И.

 

В.

 

Жилкинъ,

 

С.

 

Б.

 

Любошинъ,

 

Оптимистъ,

 

В.

 

Г.

 

Танъ

 

(Бого-

разъ),

 

Чужъ-Чуженинъ

 

и

 

друг.

Въ

   

литературно

 

-

 

художественномъ

   

отдѣлѣ

    

принимаютъ

участіе:

А.

 

Бѳнуа,

 

А.

 

Блокъ,

 

В.

 

Брюсовъ,

 

П.

 

Д.

 

Боборыкинъ.

 

Л.

 

Я.

 

Гуре-

вичъ,

 

Сергѣй

 

Городѳцкій,

 

А.

 

А.

 

Измайловъ,

 

В.

 

Каррикъ,

 

И.

 

И.

Крыжановскій,

 

И.

 

И.

 

Лазарѳвскій,

 

В.

 

Лихачевъ,

 

Тадѳушъ

 

Нале-

пинскій,

 

А.

 

В.

 

Оссовскій,

 

А.

 

Ремизовъ,

 

Н.

 

Рѳрихъ,

 

И.

 

Е.

 

Рѣпинъ,

Ѳедоръ

 

Сологубъ,

 

Дмитрій

 

Цензоръ,

 

К.

 

И.

 

Чуковскій,

 

Георгій

Чулковъ,

 

Ольга

 

Чумина,

 

О.

 

Шапиръ,

 

Т.

 

Л.

 

Щепкина-Куперникъ,

И.

 

Л.

 

Щегловъ,

 

(Леонтьевъ),

 

Конст.

 

Эрбергъ

 

и

 

друг.

ПОДПИСНАЯ

   

ЦѢНА:

  

на

   

1

 

годъ

 

12

 

р.,

 

6

 

м.— 6

 

р.,

 

4

 

м—

 

4

 

р.,

3

 

м.— 3

 

р.,

 

2

 

м—

 

2

 

р.

 

15

 

к.,

 

1

 

м—

 

1

  

р.

 

10

 

к.

ЗА

 

ГРАНИЦУ:

 

на

 

годъ

 

20

 

р.,

 

6

 

м. — 11

 

р.,

 

4

 

м.— 8

 

р,3м.— 6р.

2

 

м. —4

 

р.,

 

1

 

м. —2

 

р.

Для

   

учащихся

 

въ

 

высшихъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ,

 

волоетныхъ

 

и

сельскихъ

   

обществъ,

  

сельскаго

 

духовенства,

 

учителей

 

и

 

учитель-

ницъ

 

и

 

фѳлыперовъ

 

на

 

годъ

 

8

 

р.,

 

на

 

6

 

м.

 

— 4

 

р.,

 

4

 

м.— 3

 

р.,

 

3

 

м.

—2

 

р.

 

25

 

к.,

 

2

 

м—

 

1

 

50

 

к.,

 

1

 

м.— 80

 

к.

ІІеремѣна

 

адреса

 

для

 

городскихъ

 

10

 

к.,

 

для

 

икоюродниосъ

 

45

 

к.

При

 

перемѣнѣ

 

адреса

 

просимъ

 

гг.

 

иногородних*,

 

подписчиков*

указывать

 

прежній

 

адресъ

 

или

 

прилагать

 

бандероль,

 

подъ

 

которой

высылается

 

газета.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Главной

 

Конторѣ:

 

С.-Петербургъ,
Невскій,

 

д.

 

92.

Редакторъ,

 

Преподав.

 

Семин.

 

Протоіерей

 

Б.

 

Мстиславскггі.

СОДВРЖАНІЕ:

 

1)

 

Къ

 

вопросу

 

о

 

лостановвѣ

 

и

 

упорядочении

 

ввонопясанія

въ

 

русской

 

церкви.

 

2)

 

По

 

поводу

 

цѳрковнаго

 

пѣнія.

 

3)

 

Г.

 

Дума

 

о

 

церковно-при-

юдскиіъ

 

шкоіахъ

 

и

 

духовенствѣ.

 

4)

 

Кибдіографичоская

 

заыѣтка.

 

5)

 

Хроника

Епархіальвой

 

яшзнп.

 

6)

 

Объявдевія.

Екатеринославъ,

 

Типографія

 

Братства

 

Св.

 

Владиміра
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