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Распоряженіе Епархіальнаго Начальства.
Орловскій Губернскій Комитетъ для сбора пожертво- 

11апій на устройство доброволі.наго флота, при отношеніи 
(|,|'ъ 8 го сего мая за № 2. препровождая въ Орловскую 
духовную консисторію потребное количество извѣщеній 
0 соорѣ пожертвованій на устройство добровольнаго фло- 
га и подписныхъ листовъ для записи въ нихъ пожёртво- 
І!аній на означенный ирёдметь,— проситъ консисторію 
°казаті> содѣйствіе ісь сбору пожертвованій чрезъ благо- 
энныхъ, настоятелей.и настоятельницъ монастырей: при 
Огодп, Комитетъ проси тъ собранныя пожертвованія присьт- 
,1чть въ Орловскій' губернскій комитетъ съ подписными 
•Кетами для опубликованія. Орловская консисторія, по
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разсмотрѣніи вышеизложеннаго, постановила и Его Прео 
священство утвердилъ: Послать благочиннымъ, настояте 
ламъ и настоятельницамъ монастырей Ор опекой енархі| 
указы, съ приложеніемъ потребнаго количества ок:ю.мпля 
ровъ по числу приходскихъ церквей и монастырей какі| 
извѣщеній отъ комитета о сборѣ пожертвованій на устрой 
етво добровольнаго флота, такъ и подписныхъ листоіп| 
для записи именъ жериователей. еътѣмі чтобы монастыр 
скія начальства, а также настоятели церквей и ихъ іи 
мощники, объявивши опоимъ прихожанам'ь и монагш 
ствующимъ объ открытіи по [писки на устройство доГ»|М|(І мн 
вольнаго флота; располагали ихъ къ пожертвованіямъ н|Просто• 
оказанный предметъ и собранныя пожертвованія пре.і 
ставля.ій бы въ консисторію причти чревъ благочинныя 
а монастырскія начальства непосредственно, съ прі№ 
жоніемъ подписныхъ листовъ. Затѣмъ отношеніе Орлоч 
скаго губернскаго-комитета и извѣщеніе о сборѣ иожс|я|з!цунат 
вованій припечатать вь Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ,'! " ]>ъ 
а о сдѣланномъ распоряженіи увѣдомить Орловскій г 
бернскій комитетъ.

Н( 
подписі 
Мрамо] 
сильнѣй 
ролы н 
изобилі 
размѣру 
останов 

Ни 
Въ Рос

Отъ Орловскаго губернскаго комитета извѣщеніе о сбо­
рѣ пожертвованій на устройство добровольнаго флота. *

Прошло у ж е  болѣе двухъ мѣсяцевъ съ того дв. 
когда наши геройскія г. щека, совершивъ почт и без 
мѣрные въ исторіи подвиги и пронеся со славою ру< 
знамена изъ края въ край непріятельской земли, ста 
лагеремъ у самыхъ стѣнъ его столицы. Мирный до гои*! 
подписанъ и вся Россія уже готовилась радостно вс’1!1 
тлтъ своихъ сыновъ-гороевъ.
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Его Проо-І Но въ то самое время, когда напш бывшіе враги
настоятоі подписывали миръ, вблизи нашихъ войскъ, на водахъ 

>н еиархіі Мраморнагр моря, появились грозные военные корабли 
о к ю т ія і сильнѣйшей морской державы. На крайнемъ западѣ Ев- 

ырей как|р0І1ы начали быстро и открыто готовиться къ войнѣ,При 
на у строги изобиліи денегъ, приговленія яти достигли громадныхъ 
ъ листоіі размѣровъ. Исполненіе мирнаго договора нашего прі- 
м()насты|достаноішлосЬі

Никакой врагъ на землѣ не страшенъ для Россіи. 
Въ Россіи есть многочисленное христолюбивое воинство 
и многомилліонный народъ, тѣсно сплоченный вокругъ 
Престола. Нь Россіи всегда были, есть и будутъ, и По­
жарскіе, и Минины. Дѣло Мининыхъ собирать силы, дѣ­
ло Пожарскихъ—устраивать и руководить оборону, а ког 
да нельзя обой тись безъ нападенія, то и умѣть отыскать 

[(чпе Орл°[ у противника слабыя стороны, чтобы заставить его при­
задуматься.

Въ настоящее время, если бы Богъ судилъ Россіи 
Вовою войною пожать плоды минувшей и обезпечить на­
всегда только что освобожденныхъ братьевъ по кресту, 
всѣ наши силы должны быть направлены къ нападенію 
в'ь открытыхъ моряхъ и океанахъ.

Съумѣютъ ли нападать наши моряки? Съумѣютъ—

и ихъ но 
і монаше 
стг.о доб| 
>ваніямъ я 
анія пред 
гочинньШ 

съ прил1

ірѣ ІНШ'Р 
1МОСТЯХ1

ловскій

эніс о сбо- 
о флота.*

•ъ ТОГО ДИ: 
ЧТИ бсзпр

На то они русскіе люди. Имъ нужно дать хорошія бы- 
рроходящія суда въ изобиліи и они найдутъ у могу- 
 ̂ ЧШго явиться новаго враі'а его больное мѣсто. Десятки 

івою РУ "Удовъ подъ командою удалыхъ морскихъ офицеровъ, 
емли. 1 Осыпавшись но морскимъ торговымъ путямъ новаго 
1ЫИ Д(,1° ’ І Чіютивника, остановятъ, еію міровую торговлю, а стоить 
юстно г.сі̂ зтоц ТОрГОВЛ.̂  остановиться на одинъ лишь мѣсяцъ— 

’Ѵуды золота, которыми онъ такъ кичится, начнутъ бы- 
V  таять.
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Устройство добровольнаго флота и сборъ пожертв(іІі(ѴіІЪ ^
Ваній на ото русское дѣло Высочайше рапрѣпіоны. ІІ| 
средства, какіа будутъ собраны, пріобрѣтутся въ рапньи 
портахъ суда, которыя выйду гь въ море по первому слои; 
Чѣмъ скорѣе они будутъ пріобрѣтены и готовы—тѣл 
лучше. Хочешь мира—будь готовъ къ войнѣ.

Дѣло добровольнаго флота не есть дѣло временно 
а дѣло постоянное. Гуда итого флота въ мирное ври 
будутъ служить мирнымъ цѣлая іД снявши орудія, с 
возьмутъ на себя доставку тѣхъ милліоновъ пудовъ р 
ныхъ товаровъ отъ насъ и къ намъ переводимыхъ, 
про вонъ которыхъ русскіе люди, па неимѣніемъ свооі 
торговаго флота, платятъ ипонемцамъ десятки мил.тіонпіГ

V. Уѣ

нія

ИзвЛ( 
ставл

Въ 
рй: со 
рілдбип 
іырски 
- и нр

и ежегодно. Этимч. путемъ собранныя Деньги дп*^0',ихъ 
могли бы г.іюслѣдетвіи времени постепенно войврашаті І,ІХ1> 
ея жертвователямъ. а на случай нежданной войны іИио,юкі 
дечъ у насъ готовый флотъ для вашиты и для нап;П

ОКОНЧ

Если у напіего противника полота болѣе чѣмг 
пася., то нѣтя. тпИ> народа въ мірѣ, который любилъ 

.свою (Юдину болію чѣмъ мы. русскіе люди, свою ре| 
ную Россію, своего Отца-Царя. и горе тому, кто 
атомъ усомнится. Теперь. когда нашъ Царь-Отеця. рі 
рѣшилъ устройство добровольнаго флота, подъ наднорв]
Г ворго СыййЧІ/юарегича. на защиту нашего отечества, 
несемъ наши пожертвованія шедрою рукою, .отъ и::»»1 
а и отъ скудос.ти. ея. крестнымъ знаменіемъ. 'гюяі' 

что мы всѣ готовы, если врагъ вызоветъ, вновь ст| 
грудью, какъ одинъ человѣкъ, на нащия’ѵ нашего чееП 
го праваго дѣла—а на начинающаго Богъ.

Пожертвованія принимаются: въ г. Орлѣ. ПредсѣД' 
лемъ Губернскаго Комитета Г. Губернаторомъ и



, пожсртві ,0,‘мъ ^ А.н,н()нкопиръ 7 въ казенной палатѣ,—У всѣхъ 
пюшл ІІ'1*  ̂ѣвдныхъ Предводителей Дворянства и Городскихъ

чіЛОДОііѵі. рязнш 
жомѵ слои
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Извлеченіе изъ отчеши Е іо 11 рсосвященства. п/>сд- 
стеівмпнию Свяшшши.ѵу Синоду, о Состоя и іи Ор­

ловской епархіи за /о77 годъ.

х'Въ Орловской епархіи въ 187 7 году состояло церк 
)і‘й: соборныхъ 12, приходскихъ 800, безприходныхъ: 
Ііадбиіценскихъ 80, приписныхъ и домовыхъ 20, мона- 
шрекихъ 80: въ томъ числѣ при мужскихъ монастыр. 

чи7110н,і|»-- 11 при женскихъ 8; при учебныхъ, богоугодныхъ и 
тоньгн Ъ'фі0,|ИХЪ К{1;юнныхъ наведеніяхъ 18 часовенъ и молитвен- 
Дѵ,„.ѵіііі.ітііі|,1хь Домовъ 10: а всего богослужебныхъ зданій въп*Мп] мітисі'і  . -

войны И Шжскои епархіи 998.
НПП:1І Вновь строющнхс;. церквей вмѣсто обветшавшихъ 

окончательно отсТро нныхъ и вновь освященныхъ 2.
0 гі’о чѣмъ Призрѣваемыхъ попечительствомъ о бѣдныхъ духов-
1 Побилъ I 11,0 *,!}{ін^ семействъ было 117, составлявшихъ 1898

спою р1 |||11а обоего пола и получившихъ въ 1877 году ияъпо- 
томѵ кто | '|,и'|'слі.сісихъ суммъ 5861 руб. 50 кои., въ видѣ по- 

о'.р'рці, |і.і '"ониаго пособія; кромѣ, того выдано нѣкоторымъ ос­
ію разнымъ случаямъ, въ единоврбііенноедъ пядяоро "‘истцамъ.

тгечеств:ъ|', (,ІЖ' РУ**-; потерпѣвшимъ разореніе отъ пожаровъ
і отъ ц.іМ ^ {'к и ,!Ъ гіомощь къ содержанію епархіальнаго жен- 
і М<1 училища 1000 р\б. За произведеннымъ расхо-

спі "ь кесь капиталъ попечительства состоитъ къ 1878 г. 
тшего чесТІ 1 * <•> 1 руо. вь нанковыхъ пилотахъ и 081 руб. 

** ком. наличными деньгами
1 1  благочинныхъ въ Орловской епархіи 19, избранныхъ

імт и 1«®Т Ю н о с ть  духовенствомъ по баллотировкѣ. Въ тече-

, ,



ніи 1877 года было шесть случаевъ увольненія благо­
чинныхъ отъ занимаемыхъ должностей, съ опредѣленіемъ 
вмѣсто ихъ другихъ лицъ по избранію духовенствомъ.

Раскольниковъ и прочихъ уклоняющихся отъ пра­
вославія считается въ епархіи, по показанію исповѣд­
ныхъ вѣдомостей за 1817 годъ, 5628 души обоего пола 
Новыхъ совращеній въ раскольническія секты не было.

При градскихъ и сельскихъ церквахъ Орловской 
епархіи состояло училищъ 144; въ нихъ учащихся бы. 
муж. п. 4607 и жен. 609; всего 4916.

Пожертвованій отъ разныхъ благотворителей къ 
пользу монастырей, церквей и церковныхъ принтовъ раз 
ными вещами, билетами и деньгами, въ 1877 году, по­
ступило на 89,749 р.
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Извлеченіе изъ прилагаемыхъ вѣдомостей при отчеши 
Гвяшѣйшему (1иноду, о состояніи Орловской епар­

хіи за 18/7 годъ.
1) Въ Орловской епархіи лицъ православнаго ис 

повѣдапія въ 1877 году состояло:
м. п. ж. п- 

. . 8353 9722
. . 47873 59273
. . 3225 3787
. . 49679 51830
. . 9690 10408
. , 676659 693161

Духовнаго вѣдомства
Военныхъ..................
Статскихъ.................
Купцовъ и мѣщанъ 
Б ы в ш ихъ дворовыхъ
Крестьянъ.................
Раскольниковъ. . .

Итого

А всего въ Орловской епархіи 
народонаселенія . . . . . . . . .

2568 Зі )5о.

I * 7 831236

1624283

Про'і

Римс
Лют(
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2) Ві. 1877 году въ Орловской епархіи родилось: 
мѵжскаго пола -17890, женскаго пола -15846.

Враговъ состоялось, 27082 лица.
Умерло—муж. и 8,5971, жен п. 38628.
Умершихъ свыше ста лѣтъ было три лица: 1 муж. 

пола и 2 жен. пола.
3) Бѣлаго духовенства по штату, утвержденному 

января 1876 года положено:
Штатныхъ протоіереевъ....................................  12
С вящ енниковъ.......................................................... 958
Діаконовъ................................................................... 17
Псаломщиковт.............................................................1059

Нынѣ въ дѣйствительной службѣ состоитъ:
Протоіереевъ (штатныхъ).....................................  12
С вящ енниковъ.........................................................1011
Д іаконовъ ...............................................................  19
Псаломщиковъ......................................................  2089

За тѣмъ превышаетъ штатное положеніе:
Священниковъ.......................................................... 58
Діаконовл................................................................... 2
Псаломщиковъ........................................................... |03О
Заштатнаго духовенства состоитъ въ епархіи:
Протоіереевъ............................................   5
Священниковъ......................    75
Діаконовл,..................................................................  2
Псаломщ иковъ.......................................................... 228
1) Присоединено къ православной восточной церк- 

; и.ть другихъ христіанскихъ исповѣданій:
М. И. Ж- и .

...........................  8 3

...........................  2 1
Римско-католическаго 
Лютеранскаго . . .
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ІІросвѣщено Святымъ крещеніемъ:
Изъ евреевъ.  ...................................  7 2
— магометанъ  ......................  4 „

5) Монастырей въ Орловской епархіи мужскихъ 8. 
женскихъ о, въ нихъ монашествующихъ -  въ мужскихъ 
монастыряхъ 285, въ женскихъ 271; сверхъ того состо­
итъ послушниковъ при монастыряхъ -  мужскихъ 159 и 
послушницъ при женскихъ 801.

6) Пострижено въ монашество -1 муж. п., 2 жен. 
п., принято въ послушники 11, въ послушницы 15.

И з в ѣ с т і я .

Указомъ Святѣйшаго Синода. * отъ 8 мая 1878 і 
за № 1860, дано знать Орловскому Епархіальному На 
чальству, что вслѣдствіе ходатайства онаго, въ 15 день 
апрѣля сего года, воспослѣдовало Высочайшее соизво­
леніе на награжденіе священно-служителей Орловской 
епархіи за заслуги ихъ по духовному вѣдомству: Орде­
нами Со. Владиміра 4-й степени—Орловской градской 
Николаевской церкви протоіерея Петра /Іолидорщ * 
со. Анны 2-й Степени—Кромскаго Успенскаго еооор 
протоіерея Іосифа Васильева.— наперсными крестамъ 
отъ Святѣйшаго Синода выдаваемыми: Орловской граЛ 
екой Воскресенской церкви священника Іакова Макса 
нова. Орловскаго уѣзда, сел.і КазиНокъ, священник 
Алексѣя [Іонова, города Ельца. Введенской церк 
священника Іоанна Ну полова. города Ельца. Архангс 
екой церкви священника Петра Острморскаю. .Елей®' 
го уѣзда, села Маслова—.Отвориіка, священника Геор1 
Покровскаго, Елецкаго уѣзда, се.іа Извалъ, священни®

Дм и'
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ровс.
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V
еких'ь В.
лужскихъ•»
)1Ч> состо- 
ъ 159 И

, 2 жен. 
,і 15.

1878 г 
.ному Нл1 
і, 15 день
'О сбИЯВО" 
Орловской 
•ну: Ор№
а градски
идороЬа 
го сооор1 

креста#*1 
ской грні1' 
на Ма№ 
.•вященнв* 
)й цорнн
Лрханп4-11'' 
>0. К.ЧОІІ1. |
и;а Геор1'1' 
священн1̂

■і

Дмитрія Никольскаго, Іірцмокаго уѣяда, сода Додженокъ. 
священника Михаила Зимина, Карачевокаго уѣяда, сода 
Хотькова, священника Димитрія Никольскаго, города 
Мценс-ка, кладбищенской Преображенской церкви, свя­
щенника Иліи Попова, Ливонскаго уѣзда, сода Ровнеца, 
священника Ѳеофана Раевскаго, Брянскаго уѣяда, сода 
Овстуі’в. священника Алексѣя Нрсображеиск/іго, Дмит­
ровскаго уѣяда, села Ѳтодбища. священника Димитрія 
Никанорова, и Болховскаго Богородично Всесвятскаго 
женскаго монастыря Игуменіи Пщш. -  камилавками: Ор­
ловской градской Покровскій церкви священника Васи­
лія Васильева, духовника Орловскихъ Крестовыхъ церк­
вей архіерейскаго дома священника Іоанна Булгакова, 
Орловскаго уѣзда, села Знаменскаго, священника Ч ’еме- 
ікі Лисицына, города Ельца, Врѣтенской церкви свя­
щенника Петра Шеховцова, Елецкаго уѣзда, села Око­
рокъ. священника Нагла Ильинскаго. Елецкаго уѣзда, 
села Хмѣлинца, священника Іоны Рабина. Оѣвекой град­
ской Креетовоядвиженской церкви священника Ѳеодора 
Бу пиша. Вѣнскаго уѣзда, села Са ранни на. священника 
Насилія Иргобриженскаго, Вѣнскаго уѣяда. села Иово- 
Дмской слободы, священника Матвѣя Оболенскаго, Вѣн­
скаго уѣяда, ома Зау.іья. священника Григорія Преоб 
раженскаго. Вѣнскаго уѣзда, сода Радогоща. священни­
ка Насилія Тимонова, Кромскаго уѣяда. села Гнильца, 
священника Тимооея Богословскаго. Кромскаго уѣяда, 
(сла. Мыцкаго. евяшеннш а Андрея ІІ<рссіныиова, Кара- 
Невскаго уѣяда еела Одрина. священника Григорія Собо- 
ива, Малоархянгельокаго уѣзда, села Верхооосення. 
свянкчщііка Андрея Л о о н с к а ю . Мнлщфхангельскаго уѣа- 
ьа, села Успенскаго, что на Олернѣ, священника Павла 
Переверзева, Малоархашельекаго уѣяда, села Тру докъ.
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священника Дмитріи Кутепова. Липинскаго уѣзда, села 
ІЦорбачева, священника Димитрія Переверзева и Брян­
скаго уѣзда, села Темяйичъ. священника Іоанна Бара­
дулина, и скуфьями: города Орла. Лхтілрекой церкви, 
священника Павла Макарьева, Орловской градской Срѣ­
тенской церкви, священника Николая Акимова, г. Ельца 
Троицкой церкви, священника Николая Вележсва, Елец­
каго у., с. Никольскаго, Семеновъ тожъ, священника 
Георгія Горохова, Елецкаго у., с. Никольскаго, Семе­
новъ гожъ. свящ. Іоанна Надежина. Елецкаго у. с. 
Свишенъ, свящ. Николая Михайлова. Кромскаго у. с. 
Ломовца, свящ. Георгія Троеиолмчсиго, Кромскаго у. с. 
Сомова, свящ. Сергія Никольскаго. Кромскаго у., с. Гу- 
торова*. свящ. Сергія Павловскою, Кромскаго у. с. При­
лѣпъ, свящ. Александра Алекі андріискаго. Кромскаго у.,
с. Старыхъ Турой, свящ. Василія Ильинскаго, Кромекн- 
го у-, с. Ретяжей, свящ. Іоанна Нсцвіьшаіва, Сі.вска- 
го УспСнскаго собора свящ. Василія Александрова, Вѣн­
скаго у., с. Асавицы, свящ- Павла Введенскаго. Сѣв- 
скаго у., с. Быкова, свящ. Василія Святтаю, Сѣвска- 
го у ,  с. Княгинина, свящ. Василія Петрова, Сѣвскаго
у., с. Коростовки, свящ. Николая Троицкаго, Сѣвскаго 
у , с. Борисова, свящ. Алексѣя Крутикова, Сѣвскаго у , 
с. Пгрицкаго. свящ. Григоріи Турбина. Сѣвскаго у., 
с. Калинки, свящ. Александра Соколова. Болконскаго
у., с. Пальмы, свящ. Іосифа Успенскаго, Болконскаго
у.. <*• Знаменскаго. Кобы.шно тожъ. свящ. Михаила 
Орлова. Волховскаго у , о. Голтаена, свянь Владиміра 
Переверзева. Волховскаго у., с. ХогІ.говл, свящ. Истра 
Дмитріевскаго, Карачинскаго у , с. Юрасова, свянь 
Іакова Ангелова. Карачеьскаго ѵ.. села Титова, свяіЦ- 
Василія Никольскаго, Малоархангельскаго у., с. Ко.іпен-
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скаго, свяіц. Михаила Никольскаго, АІалонрхннгеліскаго
у., с. Троицкаго, Богословское тохь, свяіц. Димитрія 
Благовѣщенскаго, Трубчевскаго у., с. Любой; и чъ, свяіц. 
Александра Разумовскаго, Ливенскаго у., с. Жерновца, 
свящ. Николая Ангелова. Ливенскаго у., с. Телячья, 
свяіц. Николая Нецвѣшаева, Ливенскаго у., с. Свято- 
інсва. свяіц. Никодима Невскаго, Ливенскаго у., с. Кос- 
моднміанскаго,свяіц. Ксенофонта Соколова, Ливенскаго ѵ., 
с. Навѣснаго, свяіц. Василія Адамова, Ливенскаго у., 
с. Нарахина, свяіц. Ѳеофана Турбина, Ливенскаго у., 
с. Норокъ свяіц. Іоанна Никольскаго, Ливенскаго у . с. 
Петровскаго. Карпово тохь, свяіц. Димитрія Лосева, 
Брянскаго у., с. Теніаничъ. свяіц Василія Преображен­
скаго, Брянскаго у , с. Рябчичъ, свяіц. Іакова Розова, 
Брянскаго у , с. Коростовки, свяіц. Григорія Вонггфагпь- 
еьа. Брянскаго у., с- Голубѣй, свяіц. Іоанна Брянцева» 
Брянскаго у , с Нижеровки. свяіц. Василія Пизанска­
го. Дмитровскаго ѵ.. ІІривііча. свяіц Николая Бѣло- 
польскаго, Дмитровскаго у., с. Габотвкова. свяіц. Алек- 
сандра Протопопова, Дмитровскаго у., с. Коротецкаго, 
свяіц. 0<чідвра Семова, Дмитровскаго у , с. Столбова, 
свяіц. Владиміра Коренева, Дмитровскаго у., с. Гав- 
вѣтья, свяіц. Іоанна Никольскаго. Дмитровскаго у., с. 
Гнани, свяіц Николая Пн польскаго, Дмитровскаго у., 
с. Троя нова, свяіц. Николая Моисеева. Дмитровскаіо у., 
с. Морева, свяіц. Андрея Ранонова. Дмитровскаго у., 
с. Лабковъ. свяіц Іоанна Мусатова, Мценскаго у., с. 
Гаванскаго, свяіп. Іоанна Семова и Мценскаго у., с. 
Долгаго Колодезя, свяіц. Никиты <'лавска о.

Награждены набедренниками, за службу но 
'ѣархіалыюму вѣдомству: священники—г. Ливень: Вос­
кресенской церкви, Василій Полянскій, Ливенскаго у.
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солъ: Гниловодъ, Михаилъ Красовскій-, Вор »т.ыша, На­
силіи Коломинъ, Казанскаго, Павелъ Орловъ. Георгіев­
скаго. что на Соснѣ.— Іоаннъ Калинниковъ; Дмитріев­
скаго у>. селъ: Полижи—Ксенофонтъ Ерянцевскіи, Чу- 
вардина— Михаилъ Леону шовъ, Кретова —Насилій Азбу­
ки ну Мцснскаго у., с. Горохова, Насилій Псцвіыниевъ, 
иранскаго у . с. П ари ш ьА лексан д ръ  Максимовъ и 
учитель латинскаго лайка 1 - го Орловскаго духовнаго 
училища, священникъ Николай Керновъ.

— Церковному старостѣ с. Телатникова. Оѣвоцаго у., 
крестьянину собственнику Ивану Иван вѵ Митрофанову. 
аа долговременную и усердную еіч* службу въ должно­
сти церковнаго старосты, аа увеличеніе церковныхъ до­
ходовъ и аа украшеніе приходскаго храма, изъявлена 
признательность Епархіальнаго Начальства съ выдачею 
изъ Консисторіи С в и д ѣ т е л ь с т в а .

— ( 'ващениоцерковнослужителя.Мъ села Дроскова, 
Малоархангельскаго уікца. аа сдѣланное ими вспомоще­
ствованіе сиротствующимъ в'ь ихъ селѣ духовнымъ се- 
меііствам’ь, объявлена признательность Е п а р х іа л ь н а го  
Гіач л л ьс і ва.

— Избранный духовенствомъ 1-го участка, Крем­
оваго уѣзда, ио баллотировкѣ, священникъ села Венде­
рова, Ф п.іиііігь Томилпнъ. вь должность члена благо­
чинническаго совѣта, утвержденъ Епархіальнымъ На­
чальствомъ вт» сей должности.

Окончившій курсъ въ Орловской Семинарій 
Константиігь Введенскій рукоиолоаашъ во діакона и оп­
редѣлена. поа.іомщиком'ь къ Аннинской церкви, чао при 
Орловскомъ институтѣ благородныхъ діашца.

— Псаломщика.- діаконъ села Никольскаго, Плот­
ское тожь. Ливенскаго уѣзда, Петръ Пятинъ и исираВ'
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лающій должность штатнаго псаломщика Ливонскаго 
Троицкаго собора Герасимъ Боголюбовъ перемѣщены 
одинъ на мѣсто другаго по революціи Его Преосвящен­
ства.

— Сверхштатный причетникъ Ливонской Казанской 
церкви Ѳеодоръ Успенскій опредѣленъ исправляющимъ 
должность штатнаго псаломщика при той же церкви.

— Умерли: Иранскаго (^вѣнскаго Успенскаго' мона­
стыря іеродіаконъ Н  нфоптіі священникъ Троицкой 
церкви г. Ельца, что при пріютѣ мѣщанскихъ дѣвши,. 
Александръ І'лагоМвъ\ заштатный священникъ гола 
Козловки. Трубчевска го уѣзда. Алексѣй ГУ<)ровъ: пса­
ломщикъ діаконь Ливонской градской Казанской церкви 
Василій Андреевскій: штатный псаломщикъ села Ш ахо­
ва. Кромскаго уѣзда. Иванъ Звя/ѵіщеЩ сверхштатный 
причетникъ села Нижняго Куеача. Ливонскаго уѣзда. 
Ѳеодоръ Націші: сверхштатный причетникъ, Брянскаго 
уѣзда, села Алынаницы. Алексѣй Бунинъ и псаломщикъ 
діаконъ села Попелевки. Волховскаго уѣзда. Михаилъ 
Павловъ съ опредѣленіемъ на мѣсто послѣдняго и. д. 
псаломщика того же села пономаря Александра Куте­
пова.

еминарій 
на и ни­
что при

о, Плцн- 
и исириН'

Ггдлілідъ, іыпгдра.а.ш.ііі п,.грі,!рррй Ліжсрпт’й С.тсарм;.. 

Дозік ІІ/'Цдурою. Орелъ. Іюня 13-го дня 1878 года.
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ОТДѢЛЪ НЕОФФИЦІАЛЬНЫ И.

О послѣдней судьбѣ Церкви Христовой.
(Продолженіе).

33.
Посмертная судьба людей, состо лзш іхъ  и состоящихъ  

внѣ истинной Божіей Церкви.
Изложинъ посильныя соображенія относительно бла­

женства праведниковъ и мученія нераскаянныхъ грѣш­
никовъ гъ (идущей жизни, постараемся, на-еколько воз­
можно, опредѣлить посмертную участь людей, состо­
явшихъ и состоящихъ внѣ истинной Божіей Церкви, 
какъ-то; язычниковъ, магометанъ и новоіудеевъ. Всѣ на­
ціи разсужденія по этому предмету будутъ сведены въ 
отвѣту на вопросъ:

Будутъ ли причастны вѣчному блаженству люди, но 
содержавшіе на землѣ вѣры Христовой, не пользовавші­
еся дарами спасающей благодати? или—всѣ они безу­
словно обречены будутъ на вѣчное мученіе въ адѣ, вмѣ­
стѣ съ нечестивцами изъ числа вѣрующихъ?

Такъ какъ въ Св. Писаніи не находится прямаго 
отвѣта на итогъ вопросъ, такъ какъ и въ ученіи От­
цовъ и Учителей Церкви Христовой находимъ немного 
разсужденій на эту тему; то не лучше ли, не безопао 
нѣе ли будетъ, скажетъ дѣтски вѣрующая душа, оста 
вить безъ отвѣта весьма нелегкіе для пониманія вопро 
сы, нелегкіе по причинѣ своей таинственности? Не луч 
иіе ли будетъ приложить къ настоящему случаю. каіп> 
Апостолъ къ вопросу о судьбѣ избраннаго народа По 
жія, слѣдующее изреченіе: 0 глубина премудрости *
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разума Божія! Кто 6о у разума, умъ Господень, или 
кто совѣтникъ Ему бисть ( ') /  не лучше ли. когда изъ 
загробной жизни никто н* в >зв;гицтет.-л, чтобы возв!;- 
ститі» земнороднымъ о тайнахъ тамошняго міра?—Мо­
жетъ быть и лучше было бы оставить предложенный во­
просъ безъ отвѣта, если бы складъ духовныхъ способно­
стей былъ у всѣхъ таковъ, какъ, напр., у Павла Пре- 
простаго и подобіи,і х і .  ему .нолей Божіихъ если бы 
всѣ люди способны были вѣровать съ дѣтскою про тотою, 
отказываясь отъ требованій просвѣтленнаго наукою ума 
доискиваться носильнаго уясненія недостаточно понят­
ныхъ предметовъ вѣры: если бы не было людей, кото­
рые намѣренно смущаютъ простодушныхъ христіанъ, 
распространяя между ними мысли о равенствѣ всѣхъ религій 
и возможности спасенія ость го ’редетва Христа, ставшаго, 
по Писанію, единственною дверію спасенія земнород­
ныхъ ( ’); если бы, наконецъ, въ средѣ самыхъ вѣрую­
щихъ не было благородно-мыслящихъ людей, желаю­
щихъ не изъ пустаго любопытства, а для просвѣтленія 
и укрѣпленія вѣры своей и другихъ, съ одной стороны— 
прочитать нѣмыя лѣтописи нашей планеты о минувшихъ 
событіяхъ, сокрытыя въ нѣдрахъ самой земли, съ другой 
приподнять завѣсу будущаго, на-сколько ото возможно 
для разума, слагающаго всѣ свои познанія къ подножію 
Креста Христова, подобно Св. Григорію Богослову. Со­
чувствуя благородному стремленію послѣднихъ, попыта­
емся дать посильный отвѣтъ на предложенный вна­
чалѣ вопросъ, — отвѣть, который думаемъ мы, не оскор­
бить вѣры и простодушныхъ учениковъ Христовыхъ,

С )  Р я м .  11 , 3 3  3 4 .  
(2) Іоан. 10 9 . 0 , 44 .
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потому что, надѣемся мы, будетъ освѣщенъ свѣтомъ до­
рогой имъ вѣры Христовой1.

Итакъ, принимая въ руки свѣтильникъ вѣры, соп­
ломъ мыслію въ темныя узилища ада. сойдемъ, движи­
мые не пустымъ любопытствомъ, но сердечною братскою 
любовію и участіемъ къ судьбѣ, неисчислимыхъ милліо­
новъ братіи нашей во Адамѣ. -  любовію, которая поло­
жена Христомъ и должна во вѣки вѣковъ лежать въ 
основаніи нашей святой вѣры. А милліоновъ этихъ такъ 
много, много! Въ самомъ дѣлѣ, если еще и теперь вѣ­
рующихъ во Христа менѣе половины народонаселенія 
міра, то сколько милліоновъ насчитается, если мы при­
мемъ во вниманіе вето массу невѣрующихъ во Христа, 
жившихъ прежде Ніасѣ, живущихъ теперь и имѣющихъ 
жить впослѣдствіи? И будто мы. чада любви Божіей, 
долженствующіе и въ собѣ, самихъ отображать это ос­
нованіе христіанскаго совершенства,--если хочемъ войти 
въ общеніе сі. Богомъ любви, будто мы безусловно осу­
димъ всѣ эти милліоны на вѣчное мученіе? 0. да не бу­
детъ сего! Что же мы узримъ въ странѣ шеола, что 
вьтнесем'ь оттуда въ наученіе свое и другихъ относи­
тельно суд бы обитателей его, не вѣровавшихъ во Хри­
ста по причинамъ, далеко не всегда зависѣвшимъ огь
нихъ?

Прежде пряма го отвѣта на этотъ вопросъ, сдѣла­
емъ сводъ нѣкоторыхъ соображеній1, могущихъ дать опо­
ру для него.

Святая Церковь поетъ: „днесь адъ стогоі вопіетъ' 
„уно мѣ бяше. аще быхъ отъ Маріи рожщпагооя №’ 
„аріяхъ: припіедъ бо на мя, державу мою разруши, вр»‘ 
„та мѣдная сокруши: души, яже еодержахъ прежде, Боб 
„оый, воскреси; Сего бо, Его же пріяхъ мертваго, яко ед*'

«наго
«<’убл
»вецы
Іоагтн
„шим
» илен
ПИШС'і

»спасі
ѵДаші
„сокр
ныхъ
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ото ос- I 

М'Ь войти I 
оішо оеу- 
да но бу- 
олас что
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Ъ. еді-ли- 
дать опо-1
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О, ЯКООД0,

„наго отъ умершихъ, держати отнюдь не могу, но по­
гу б и те  съ Нимъ, ими же царствовахъ: азъ и мѣхъ мерт- 
„вецы отъ вѣка, но Сей всѣхъ воздвизаетъ“ (3). Святый 
Іоаннъ Златоустъ проповѣдуетъ: „адъ плѣненъ сошед- 
„піимъ въ него Господомъ, упраздненъ, поруганъ, умерщ­
вленъ, низложенъ, связанъ" (4). Евсевій Кесарійскій 
пишетъ: „Онъ (т. е. Іисусъ Христосъ) пришелъ для 
„спасенія душъ, бывшихъ во адѣ и многіе вѣки ожи­
давшихъ Его пришествія, и. низшедпш. врата мѣдныя 
„сокрушилъ, вереи мѣдныя сломилъ, и прежде связан­
ныхъ во адѣ извелъ на свободу" (5).

Принимаемъ къ свѣдѣнію эти мысли святой Церкви 
и ея Учителей, повторяемыя съ незначительными варіа­
ціями многими другими Учителями Церкви и самою 
Церковію въ ея пѣснопѣніяхъ и молитвахъ (°), и, не 
выводя изъ нихъ никакого заключенія, добавляемъ дру- 
тое соображеніе.

Такъ какъ приведенныя нами мѣста изъ ученія 
Церкви и ея Учителей относятся къ судьбѣ древняго 
*іря, дѣйствовавшаго до пришествія Христова на землю; 
'■'о мы и обратимся за матеріаломъ для своего соображе­
нія къ исторіи того времени. Что же усматриваемъ въ 
вей. при свѣтѣ Слова Божія, относительно нравствен­
наго состоянія міра? Усматриваемъ, что ядъ грѣха съ 
неимовѣргіЬю быстротою заражалъ бѣдное потомство

С) Стихиры Великой субботы „на Господи (врззвахъ*.
(4) Слово на Пасху. Еще: на евангеліе Матѳ, бесѣда II и. 1,
( 5) Решопвіг. Еиап̂ . ІіЬ. X а<1 ѵегЬа Рв. 16. Цитатъ ИЗЪ Дог. Богосл. 

Закарія.
(6) І'ригор. Богосл. пѣснь Христу, въ Твор. Св. Отц. IV. 

^8.—С». Кассіанъ; ае. іпвііе соепиЬ. III. с. 3.—Службы св. Пасхи и 
с̂кресныхъ дней.
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Адамово, такъ что людей, вѣрныхъ Богу, приходилось ,го 
считать единицами. Сача правда Божія заевидѣтельство- | исус 
вала ату истину и въ отношеніи къ доло.опному и въ уфПр Ѵ 
отношеніи къ іюелѣиотоішому міру. Бъ отношеніи къ щщтѣ 
первому, Ботъ устами Моцсел говоритъ: поймать Дулу<> СЬШп ? 
май пребываніи въ челаоѣцѣхъ сихъ во вѣкъ. запе супы, 
плотъ. Яко у.ѵиожииіпел зло(»ы человѣковъ па земли: и і

1 Кт ГО мівсякъ помышляетъ въ а  рою/, своемъ прилежно на злая Г
во вся дни ('). Бъ отпоинчііи кт. послѣднейу, устами св. га”Р.'ш'
Давида наречено: Господъ съ шоссе ирипиче па сыны "а 1 ь
человѣческія, видѣтп. аще еспы, /н/зі/мѣваяи или взыс- ЯПоІ,Г1'

■ п  п  ' < ОГОСЛО;каяи Ьош. Пси уклоипшася. вкупѣ неключпми бынысЛ
нѣсть творяіі благостыню. нѣсть до единаго (й). Оіеа-г ІІШь
момъ навранномъ народѣ Божіемъ засвидѣтельствовано, чтоі^1' '^
ото люди жестоковыііши и пеобрѣзчпніч ссрдцы пуш сI ’ Л 'и
сы. что они присно Дулу Святому противятся. кок'і’Г(ІЛХ '

ПІВ кт 
йашогсизо\іаншуѵ<'і-ддвйх

1"Ѵ ТО м  "  ХОДИ.Т

они (іуд(‘и, современны'' Христу и Ано пола мт.), такъ * 
отиы ихъ (°). Если встрѣчаемъ указанія въ Писаніи, 
свидѣтельствующія, что вѣрующихъ среди 
народа обрѣтается по нѣскольку тысячъ (10). то и на 
тысячи эти нельзя смотрѣть иначе, какъ на единицы.,.,1 гІ'И  Р т у
въ отношеніи ко і сей массѣ обитателей земли. Самыіііц , 1V ) )1'̂ е
избранный пароль Божій, во всей ого полнотѣ, бу іеИ-І,

• „Г» при гнезначительною единицею сравнительно съ нпсолешеДОІ,, ,, ,, • і  .  І°вѣ Бвсего міра. тіа. присоединеніе къ избранному народ}
многихъ тысячт. прозелитовъ предъ пришествіемъ на зег
лю Христа Спасителя нельзя смотрѣть строго, какъ на
значительное увеличеніе количества вѣрующихъ.- пемпе

( ')  Ьы т. О, 3. 5.
(я) Ц саз- ІЗ , 2. 3.
( 9) Ді.ші. Аиост. 7, 01.
(*") 3 Ц ар ст . 19, 18.
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му и къ 
неніи КЪ 
іШ Ь  Д у х ъ  

\ и п е  с у п ы .

л» утѣшительнаго видитъ и укалываетъ въ атомъ самъ 
Іисусъ Христосъ, когда говорип>: горе вамъ кнпжинцы 
і фарисеи лицемѣры, яко преходите море и сушу. со- 
пворити единаго пришельца', и егда будетъ, творите его 
ына геенны, сугубгьйѣа васъ (п ).

Сопоставляя картину нравственнаго состоянія древ-
з с м л п ’.  и I  ■ • 1 „  1ч ряго міра съ возвышенными чертами, изображающими

> на л. о Ьаарушоиіо Господомъ и Спасителемъ ада, пришлось бы 
казать, что всѣ эти возвышенныя черты не болѣе, какъ 
иторическія красоты рѣчи, не соотвѣтствующія строго 
’ооновской истинѣ', если бы мы вздумали понимать 
квально слова другихъ Учителей Церкви, говорящихъ 
разрушеніи ада слѣдующее: „божество Христа, вмѣстѣ 

Оъ душою Его, сходило въ адъ, чтобы извести во спа­
сеніе тѣхъ, которые прежде скончались, именно свя­
тыхъ патріарховъ“ Или: „гнѣвъ Божій. по отноше­
нію къ душамъ праведниковъ, прошелъ съ прйшестіемъ 
нашего Искупителя: ибо ихъ освободилъ изъ темницъ 
Новыхъ Ходатай Бога и человѣковъ, когда Самъ ни- 
яодилъ туда, и возвелъ кт. радостямъ райскимъ* (1Я). 
Ри строго буквальномъ пониманіи этихъ и подобныхъ 
) мѣстъ, заимствованныхъ у Отцовъ и Учителей Цорк- 
> пришлось бы отнять значительную долю силы отъ 
^зъ Божіихъ, произнесенныхъ устами пророка Осіи и

устами св. 
на сланы 

и л и  вяыс.- 

ми быта'. 
(»). Оса- 

іювано, что 
)цы пугае­
тся. как'ь 
[,), такъ х 
і, Писаніи
избраннаго

то и на
а одининн
ди. Самыіі 
ѵгѣ, б у д еб
насоленіем’1 
імТ народ) 
немъ на зем 
•о. какъ 
іхъ: иемііО'

на

с

") М ато. 2 3 , 15.
С2) С лона сп. Е п и ф ан іи : Насгез. ЬХІХ. и . 0 2 . Ц и т . нт. богосл.

карія.
С ')  Слова Г р и го р іи  Б ё л п к а го , в ъ  Сог. М а к а р ія , т . 3 , п ри м ѣч .

I 14) К и р и л л ъ  Іер у сал и м ск ій : о гл а с . п оучеп  IV  п. 11 . стр . 
‘ ^  - и. 19, с т р . 2 9 5 . Т е р т у л л іа н ъ  н д р у г.
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і;иию'' 
затѣмъ, 
Г) гай ц 
на ааді
ніе сп<? 
даже д’ 
КромоН 
ли нра

инъ преисподней только праведники, 
выраженію одной ивъ мо.іитвь святой

повторенныхъ Апостоломъ Павломъ: поперта быстъ 
сщт ъ побѣдою. Гдѣ то. смерте, жало. гдѣ то. оде 
побѣда (,!'?)? При атомъ. побѣда оогала ь бы па сторо­
нѣ смерти и ада и по количеству и но качеству. Ііо 
количеству: съ наведеніемъ однихъ ветхозавѣтныхъ пра­
ведниковъ. адъ лишился бы только немногихъ душъ, 
удержавъ у себя несравненное большинство. По каче­
ству: что дивнаго было бы въ побѣдѣ, одержанной Хри­
стомъ надъ смертію и адомъ, если бы выведены бы.іні Ц

по прекрасному! ши ІИ( 
православноіі шшісм і

Церкви: аще праведника спасеніи. Господа, ничто жі\ но адѣ, 
вел'іс, и аще, чистило помнлуеши. ничто же дивно ( 'с)!| іютопні 
Но да и в о (і в : і т ь  насъ Господь оть мысли— ослаблятііЮсъ оі 
спасительную силу заслугъ Христовыхъ! Какъ же однакіі агимъ і 
понять подлежагдій нашему обсужденію предмета.? I огиІѵгь 

Ключъ къ ураяумѣнію этого предмета заключаете;!Христо 
въ очень опредѣленныхъ словахъ свят. Апостола Пеііеіи.імъ 
ра, находящихся въ 3-й главѣ его перваго посланія! слышач 
именно въ слѣдующихъ: Христосъ единою о грѣаыгіденію і 
нашихъ построда, праведникъ за неправедники, да п/іфітыці 
ведетъ ны Богови, умерщвленъ убо бивъ плотію, ожт Арікого 
же пухомъ: о немъ же. и сущимъ въ темницѣ духово А ъпгь а 
сотедъ проповѣди, иротпвлътимсл иногда, е/да ожпт ііо дНИ 
ше, Божіе долютерпѣпіе во дай Ноевы, дѣлаемому коиі 
гу, въ немъ же мало, спрѣчъ, осмъ дутъ с>и сота с я о»1 
воды ( 7). Въ этихъ словахъ Апостола Петра, очевид»

( 15) 1 Корине. 15, 54 . 5 5 . Осіи.
( ]й) П пг м олитвъ н а  со н ъ  гр яду щ и м ъ , мо іитв.а сн. Іопп  ̂

Д ам аскина, н ачи н аю щ аяся  словами: „В лады ко. челгжѣколю бче ^  
поди"!

( і7)  1 Петт). 3, 18-20.

ч,,К0])Гір
*іей, н 
;і0і'усти
'•ИіІЫ л 
!&ЬІЯ 
’йтъ. у
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посланной 
гичшо же 
ЧівІІО  
ослаблиті'
же одни»1 

<)
>ТЪ. 
.ключаотоі
гола Пет 

посланіи 
о грѣс'іы* 
>;н, д и  пр«- 

п\ю, ожк» 
>ь духовой 
іди оЖидк 
МОМ у  КО0  
сошися оі"' 
і, очеві

а  св. Іоа”
ЬколюГоіе о

заклю''а тся такое ученіе: Христосъ пострадалъ и 'умеръ 
затѣмъ, чтобы привести грѣшныхъ людей къ Вону. Дли 
а той цѣли Онъ сходилъ и въ адъ. ч тобы и тамъ, какъ 
на землѣ, возвѣстить падшимъ сынамъ Адама наступле­
ніе спасен’я, искони обѣтованнаго Вогомд».— возвѣстить 
даже такимъ людямъ, каковы были обитатели міра, со­
временнаго Ною, за нераскаянность спою отъ проповѣ­
ди праведника подвергшіеся наказанію потопомъ.

Въ этомъ изложеніи христіанскаго ученія о сошест­
віи Іисуса Христа въ а п. нельзя не остановиться вни- 
маніемь на проповѣди Христовой душамъ, обитавшимъ 
во адѣ, даже душамъ такихъ людей* каковы были до­
потопные современники Ноевы. На какой конецъ Хрис­
тосъ обращался съ Своею божественною проповѣдію къ 
ітимъ несчастнымъ обитателямъ темницъ адовыхъ? Въ 
пъѣтъ на ото возможно сдѣлать д роявое предположеніе: 
Христова проповѣдь къ допотопнымъ современникомъ Но­
евымъ или была случайною, потому что нельзя было не 
слышать ея и этимъ несчастнымъ узникамъ по нахож­
денію ихъ въ одномъ обиталищѣ съ ветхо; та вѣчными 
праведниками, а по случайности своей—безцѣльною; или 
Христосъ обращался съ нею къ несчастнымъ обитате­
лямъ ада затѣмъ, чтобы обличить ихъ за невѣдѣніе Его 
по дни почти всеобщаго ііеві;ді;ніа Нога; или, наконецо».

надеждѣ на успѣхъ Своей проповѣди въ средѣ по­
дущающихъ Его Допустить первое, значитъ унизить, 
оскорбить лицо Іисуса Христа, вѣчной Премудрости Бо- 
;і;|ей. не знающей дѣйствій случайныхъ и безцѣльныхъ; 
Пустить второе» значить не понимать шпроты и глу- 
"Пін,і любви Хритопоп. явившейся на землЬ не для при* 
"‘Чіііа праведниковъ, но грѣшниковъ на покаяніе; зна- 
Чигъ, Христосъ цроповѣдывалъ во адѣ въ надеждѣ на
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успѣхъ Своей проповѣди въ средѣ обитателей ада. нс 
тѣхъ однихъ обитателей, которые и до пришествія Еіи 
въ міръ вѣровали въ Него, но и тѣхъ, которые такой 
вѣры не содержали, даже тѣхъ, которые жили во дни 
Ноевы, предъ потопомъ. Допустить, чтобы ага надежда 
осталась безплодною, нельзя: ошибаться свойственно л іо 
дамъ, а не Христу—Богу. Коли же проповѣдь Христо 
ва могла .спасительно отозваться въ душахъ даже гру 
быхъ современниковъ Ноевыхъ, тѣмъ болѣе— во многихъ, 
душахъ, невѣдавшихъ истиннаго Бога на землѣ, но ме 
нѣе виновныхъ, чѣмъ современники Ноевы.

При этихъ разсужденіяхъ, разъясняющихъ учен'к 
посмертной судьбѣ невѣровавшихъ въ иетинаго Бога 
дни Ветхаго завѣта,, разсужденіяхъ, дающихъ нонлті 
что древніе язычники не лишены были возможности я* 
слѣдовать спасеніе, принесенное на землю Хриетол] 
Спасителемъ, насъ могутъ спросить: да могло ли слои* 
истины привиться къ душамъ, коснѣвшимъ на землѣ Я 
противленіи Богу? не противно ли это природѣ души/ 
если привилось, тэ къ какому животворному корню, о 
хранившемуся въ душѣ? —Тамъ, гдѣ по-человѣчески » 
остается никакой надежды на спасеніе, Господь Б«Р 
сохраняетъ сѣмя спасенія. Беремъ для уясненія этоп 
предмета примѣръ, указываемый въ приведенныхъ сл<і 
вахъ Апостола Петра: совіременники Ноевы упорно пр1 
тивилпсь истинѣ и нс хотѣли вѣрить словамъ приведи1 
ка о возможности всемірнаго потопа, прежде приведи 
въ исполненіе;!угрозы Божіей; но могли ли они юста'і 
ся при тѣхъ же мысляхъ и чувствахъ, когда слова «Р 
иедтшка стали сбываться во очію ихъ? Конечно нИ1 
но крайней мѣрѣ многіе изъ нихъ. Они необходимо до.'й^1 
были сознать ^справедливость словъ Божіихъ, свою ^

ношюс 
казниі 
ни вша 
с т о й » >й 

тія ея 
пѣ вс] 
Имъ с 
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въ лзг 
и нраі
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И
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•ІИ ВНІИ? 
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’П'да Г 
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-УДИМО 
Н и ),

Пиками 
бчкъ и 
Шіпіъ і
То мыг

^ <!8 
Ііа<г Не.
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новностъ предъ Господомъ, вызнавшую божественное на­
казаніе. должны были выйти на путь покаянія, сохра­
нившаго въ нихъ способность внять проповѣди Хри­
стовой іи) адѣ и усвоить себѣ плоды сердечнаго приня­
тія ея .--Б удто  я;е Богъ, содержащій въ Своей десни­
цѣ всѣ народы, руководящій всѣхъ къ предуставленному 
Имъ спасенію по Христѣ и непосредственно и посред­
ствомъ ангеловъ хранителей (І8), не моп, воспитать и 
въ язычникахъ сѣмени покаянія, стремленія къ истинѣ, 
и правдѣ, хотя бы при недостаточно точномъ пониманіи 
сущности ихъ здѣсь, на комлѣ, и такимъ образомъ под­
готовить къ слушанію проповѣди Христовой во адѣ. съ 
усвоеніемъ спасительныхъ плодить ея.

Поэтому, кажется, мы не погрѣшимъ противъ исти­
ны. а только выразимъ ее іа  къ, какъ понимается она 
Церковію и Писаніемъ, когда скажемъ, что Христосъ 
извелъ изъ ада въ райскія обители не однихъ ветхоза­
вѣтныхъ праведниковъ, съ вѣрою ожидавшихъ р]го ири- 
шествія. но и нѣкогда непокорныхъ Богу язычниковъ, ока­
завшихся способными принять и усвоить божественную 
проповѣдь,1 огласившую темыщы адовы, съ низпіеетвіеяъ 
'іуда Первенца мертвыхъ. Христа. А таковые должны 
были оказаться, что понято иль оказаннаго, и необ- 
■ълшіо слѣдуетъ изъ того, что ветхозавѣтные правед­
ники и пророки, нисходя во адъ. были тамъ проповѣд­
никами вѣры во Христа какъ вѣровавшимъ въ Него. 
такъ и невѣровавшимъ, а также -  и совсѣмъ невЬдав- 
•нимъ о Немъ.--были тѣмъ, чѣмъ были на землѣ. Эту — 
То мысль, конечно, выражаетъ ев. Перкою, въ тропарѣ,

С18) ДаіШс.г гл 1 0 .— Д н ю  Л р е о п . о н еб . іе р а р х . с тр . 40 .
Велик. прот. Евномія кн. III. Григор. Вогосл. Таия: Дѣсноп-

'•'ОВ. 6 .
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составленномъ г.ъ месть Предтечи, когда поетъ: благо­
вѣстилъ еси и сущимъ во адѣ Бога, явлъшаюся плотію 
вземлющаго грѣхъ міра. На основаніи этого, мы не оби- 
нуяся можемъ сказать, что изъ ада выведены Христомъ, 
кромѣ ветхозавѣтныхъ праведниковъ, и Сократы, ревни­
тели истины и добродѣтели и мученики за нихъ (,у), и 
Аристиды, образцы честности, пожалуй, даже для мно­
гихъ христіанъ ( ’°). и Кодры, полагающіе души задру­
ги своя и Платоны, высокой мудрости которьш 
отдавали дань справедливости сами Ов Отцы и Учите­
ли Церкви ("), и Филемоны, имѣющіе понятіе о нраіі 
дѣ.Божіей и нравственномъ долгѣ людей, близкое 
ученію Слова Божія С23), и Периклы, по словамъ Васи

лія I
1 нѣв'і
имъ,
ириб,
Вели
нашт

( ,9) Ж и зн ь  С ократа  т а к ъ  и зв ѣ стн а  всяком у образованному! 
человѣку. С вятой  В асил ій  В еликій въ  бесѣ дѣ  къ  ю нош ам ъ 
то м ъ , к а к ъ  п ользоваться  язы ческим и с о ч и н е н ія м и / поставляетъ 
С ократа въ о б р азец ъ  добродѣтели  д л я  х р и ст іан ъ . (С обран. сочна 
Вас. В елик. т . ІУ . стр . 3 5 4 .)

( 20) Ж и зн еоп и сан іе  А ристид. читай у К орн ел ія  Н ен о та .
( - 1) К одръ, ц арь  А ѳинскій , во время н аш еств ія  Д орян ъ  н 

Н елои ои есъ , вслѣдствіе  п ред сказан ія  оракула, что п об ѣ ди ть  $ 
сторон а, у которой п редводи тель будетъ  убитъ, добровольно и" 
ж ертвовалъ  своею ж изнію  для  сп асен ія  отечества. / І и т а й  въ м? 
бомъ руководствъ  по всеобщ ей граж данской исторіи).

( 22) ІТапр. В асилій  В еликій , Григорій Погос'ловъ, Климсіп* 
А лексан д р ій ск ій , О ригеігь  и д р у г . Па свою м удрость и красно 
р ѣ ч іе , П л ато въ  п розван ъ  бож ественны м ъ. А пологія Х ристіане'/’̂  
Г етти н гер а , Ч ас. 1. о ід .  2, стр . 305 .

( 23) Ф илем онъ говори тъ  нанр.: „Д ум аеш ь ли, Иикоедри1’1 
что у м ерш іе , которые во время ж изни своей н аслаж д али сь  
ким ъ удовольствіем ъ, схоронятся  въ зем лѣ , т а к ъ  что навсегда 
крою тся о тъ  бож ества? Е с т ь  око правды , которое все видя'1* 
Е сл и  одна участъ д остан ется  и праведному и нечестивому, то ст1
п ай  кр ад ь , воруй, обманы вай, возм ущ ай . Н о не о б м ан ы в ай ся :еіГ*

•И:
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лія Великаго, терпѣншіе гонителей и кротко переносившее 
! нѣвъ ихъ (21), и Евклиды, желавшіе д о б р а  врагамъ сво­
имъ, а не проклинавшіе ихъ С25), и Клиніи (одинъ изъ 
приближенныхъ ІІиѳагора), по словамъ того же Василія 
Великаго, своими дѣлами столько сходствовавшіе съ 
нашими правилами (т. е. христіанскими), что трудно 
повѣрить, чтобы ихъ поступки были дѣломъ случая, а 
а не убѣжденія (20). и Сивиллы, возвѣщавшія язычески- 
и въ а д ѣ  судъ , которы й  со тв о р и тъ  Б о гъ , в л ад ы к а  всего , коего 
ими стр аш н о е  я  не осм ѣ ли ваю сь и н а з в а т ь .ц „Е сл и  кто  п р и н о си тъ  
ж ертву— м нож ество бы ковъ , к о зло въ  или д р у ги х ъ  подобны хъ ж и ­
вотны хъ, или д ары , п осредством ъ  и ск у сств а  п р и го то вл ен н ы е, х л а ­
миды зол о ты я  и п урп уровы я, или у к р а ш е н ія  и зъ  слоновой кости  и 
см арагда, и д у м аетъ  таки м и  п р и н о ш ен іям и  с н и ск а ть  б лаговолен іе  
Бога, т о т ъ  заб л у ж д ается  и д у м а е т ъ  легком ы слен н о . Д олж но бы ть ч е ­
ловѣком ъ ч ести  и м ъ , не р а е т л ѣ в а т ь  д ѣ в ъ  и не ирелю бодѣіістоваті» , 
не д ѣ л а т ь  ради  коры сти  воровства и уб ійства , не с м о тр ѣ ть  съ  з а ­
вистію  н а  чуж ое, не ж е л а т ь  ж ены  д р у га г о , ни его дом а или бо­
гатства, ни  его  дочери или рабы , пи копей , бы ковъ  или прочаго  
скота. Н е  п ож елай  д аж е  иглы или п о я с а  д р у гаго . И бо Б о гъ , п ри ­
сутствуя бли зъ  т е б я , в и д и тъ  т е б я : О н ъ  у сл аж д ается  д ѣ іа м п  п р а ­
ведными и н е н а в и д и т ъ  неп равду и (У  Іу ст . Ф илософ . въ т р а к т  : „о 
с /и ш о вл асти тел ьствѣ " , и. 3 , ст. У*. у у ).

(~4) ІІѢ кто  въ  народн ом ъ  собран іи  зл о сл о ви л ъ  П ер и к ла , но о и ъ  
Нс о б р ащ ал ъ  н а  то  в н и м ан ія , и ц ѣ л ы й  д ен ь  продолж алось, что  
°Дннъ о сы п ал ъ  д р у га го  р у га те л ь с т в а м и , а  другой о то м ъ  ни м ало 
,,е заботи лся . П отом ъ вечером ъ  уж е, ко гд а  см ирялось, итого чел* - 
и1,,в*а, ед в а  п р ек р ати в ш аго  б р ан ь , П ер и к лъ  проводилъ со свѣ ти л ь н и - 
вчмъ, чтобы не д ар о м ъ  у н его  п роп ало  у п р аж н ен іе  въ любомуд- 
1И,І> (С обран . (о ч . В аси л ія  1>сл. г IV*. с тр . 4 5 1 . 3>б).

(г-*) К т о -то , р а зсер д и в ш и сь , гр о зи л ъ  см ертію  Е вкл и д у  М е га р - 
1 ,і0нУ и к л я л с я  въ ато м ъ . Н о Е в к л и д ъ  сам ъ  д а л ъ  к л ятв у , что 
У*И;іоститгп» его  и за с т а в и т ъ  п р е к р а ти ть  свое к ъ  нему и ер асп о - 
л,̂ а>ніе. ( ( ’о б р ан . соч. Ііас . Пел т . IV . с тр  У >4, 3 5 5 )

„ к  л и н іи , д а в ъ  клятву* м огъ  бы и зб ѣ ж ать  потери  тр ех ъ  
Талан,овъ ; по л у ч ш е  за п л а т и л ъ  и х ъ , ч ѣ м ъ  с т ал ъ  к л я с т ь с я , х о тя
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му міру о явленіи Спасителя (“"). и милліоны невин­
ныхъ младенцевъ, отшедшихъ илъ итого міра, не умѣя 
отличить правой руки отъ лѣвой, и состоящих'і. по сло­
вамъ Пророка Іоны, въ лЙ)ови ]>ожіей ("8};. и соборы 
ревнИтел(‘й нравственной чистоты, хотя бы не умѣвшихъ 
правильно понять ее, но неимѣнію въ рукахъ своихъ 
правильнаго руководства, въ родѣ, панр., Лукреціи (29) и 
ир. и пр.

к л я т в а  его бы ла бы въ д ѣ лѣ  справедли вом ъ  О нъ к ак ъ  будто, го­
во р и тъ  св. І іаги л ій  Иел , слы ш алъ  ту  зап овѣ д ь , кото р ая  запре­
щ аетъ  н ам ъ  клятву . (Т ам ъ  ж е).

С'7) В ы держ ки и зъ  пророчествъ  С иви ллъ  смот. въ  твореніяхъ  
Л актан ц ія , н ап р  : „Т огъ  будетъ  п редан ъ  въ руки нечестивы хъ и 
невѣ рны хъ лю дей . Оии будутъ бить Е го  въ лан и ту  скверными 
своими рукам и, будутъ  п левать  Км у въ лицо изъ  нечестивыхъ 
устъ  своихъ, будутъ  удручать ударами Е го  святы я и невинныя 
п л е ч и 44. — „П ріем ля зауш ен іе , О нъ  будетъ  м олчать, т ак ъ  что никто 
не ѵелыпгитъ и зъ  устъ Е го ни одного слона. Н а  Него надѣнутъ 
терновы й в ѣ н е ц ъ 14. „О, н а р о д ъ  безумный и обуявш ій! ты  не по­
зн а л ъ  Нога, которому долж ен ъ  поклониться; ты  надѣлъ» Е м у на 
главу терновы й вѣ н ец ъ , и предлож илъ въ пиш у ж е л ч ь ;44 Ьожестн. 
н аставлен . км. 4  стр . 3 0 3 . 3 0 3 . Гы говаривал подобныя пророчест­
ва о С п а с и т е іѣ , С ивиллы  рѣзко  говори ть  п ротивъ  идолопоклон­
ства, н а п р .: „О, сл ѣ п ая  Греція! Почто возлагаеш ь ты  надежд) 
свою ня тво и х ъ  государей? Ч то  пользы для тебя  иечувсі іштсѵіЬ' 
и н м ъ и глухим ъ м ертвец ам ъ приносить дары и обѣты ? Познай- 
что боги, которымъ приносиш ь ты ж ертвы , не иное что, к а к ъ  и?' 
сты о идолы. Кто ввелъ  тебя  въ с т о л ь 'п л а ч е в н о е  заблуж ден іе; ч'10, 
ты о ставл яеш ь исти н н аго  Б ога  для  поклоненія м ечтательн ы м ъ  оо-| 
га м ь ? “  О ложи, религіи , кн. 1 стр . ;ѴЭ., въ переводѣ  Корнѣсыь

Р ;) ісін. 4, И .
г ’°) Л ѵ к р ея ія , ж ен а нѣкоего К оллятинл. р и м л ян и н а , был<1 

н аси льствен н о  обезчещ ена сы ном ъ Т ар кви н ія  Г ордаго , Сек сто* 
Н е  ж ел ая  п ерен оси ть  б езчестья , он а  р азсказал а  мужу и родныя 
о поступкѣ  С екста, и заколола себя  кинж алом ъ.
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И родны я1, [

Этотъ то взглядъ на посмертную судьбу яличниковъ 
имѣетъ сп. Іустинъ Философъ, когда говорить: „Мы на­
мучены, что Христосъ есть перворожденный Бога, и что 
„Онъ есть Олово, коему причастенъ весь родъ человѣ­
ческій. Тѣ, которые ялы и согласно съ Оловомъ, суть 
„христіане, хотя бы считались за безбожниковъ; таковы 
„между еллннами—Сократъ и Гераклитъ и имъ подоб­
н ы е, а изъ варваровъ—Авраамъ, Ананія, Аварія и Ми- 
„сайдъ, и Илія и многіе другіе; пересказывать ихъ дѣй­

с т в ія  или имена было бы утомительно. Такимъ обра­
зомъ тѣ прежде бывшіе, которые жили противно Сло- 
„вѵ, были безчестными, враждебными Христу и убійца­
м и  людей, жившихъ согласно съ Словомъ, а тѣ, кого- 
„рыс жили и нынѣ живутъ согласно съ Нимъ, суть хри­
стіане. безстрашны и спокойны ('*").

Климентъ Александрійскій предлагаетъ на этотъ 
предметъ слѣдующія соображенія: „Господь, благовѣстив- 
„іпій спасеніе на землѣ* проповѣдалъ оное и тѣмъ, ко- 
„торые находились во адѣ. Писаніе ясно говорить: ли­
л а  Иго мы не видали, а голосъ Его слышали. Когда 
„послышался голосъ пропоиѣ.ідющаго во адѣ, то не м1>- 
„сто произнесло приведенныя слова, но тѣ, которые обп- 
„талп во адѣ.. Слѣдовательно они ощутили боягоствеп-
■ліую силу и услышали бояіественный голося....  Если же
„Господь сходилъ во адъ затѣмъ, чтобы и танъ про- 
«иовѣдывать евангеліе.—а что Опъ сходилъ,- это песом- 
оНІІННц,—'ТО Онъ нроыовѣдыналъ или всѣмъ, ИЛИ ОДНИМЪ 
шв роямъ. Но если всѣмъ, 'то и сцшслисі, всѣ увѣровав- 
»иііе. хотя бы они были изъ язычниковъ, спаслись по- 
- 1 <>му, что покаялись тамъ. А если бы Христосъ благо-

(30> 0 « . Іу с т и н а  Ф и лософ а ап ологіи  Г, § 4 0 . с т р  8 5 . над. 
1&64 г.
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„ вѣстьовалъ только іудеямъ, ю  Богъ явился бы лицо 
„пріятнымъ. а утого въ Немъ нѣтъ, потому что Онъ 
„ость Господь, не іудеевъ только, но и всѣхъ людей*.

„Если благочестиво жить тоже, что жить законно; 
„если проводить жизнь согласную съ разумомъ есть то- 
„же, что жить но указанію закона; если тѣ, которые 
„жили праведно прежде закона, причитаются къ вѣрую- 
„іцимь и считаются подлежащими оправданію; то ясно, 
„что и тѣ. которые жили внѣ закона, но жили добро- 
„дѣтельно, руководствуясь голосомъ совѣсти.—хотя бы 
„находились во адѣ и преисподней, -услышавъ гласъ 
„Господа отъ И его ли непосредственно или отъ Его по­
сланниковъ. тотчасъ обращались и вѣровали. Припом- 
„нигь себѣ, что Господь есть Божія сила: но можетъ 
„ли быть, чтобы сила Божія явилась когда—нибудьсла- 
„бою? Такимъ образомъ, я думаю, что Богъ можетъ да­
ровать спасеніе съ іГравдою и уравненіемъ всѣмъ тѣмъ, 
„которые обращаются къ Нему, послѣдуетъ ли обраще­
н іе  здѣсь или тамъ. Ибо сила Божія является мощною 
„не здѣсь только, но и вездѣ и во всякое время".

„Въ благовѣстіи Петра Господь говоритъ учешг 
„кам'ь (Опоимъ) но воскресеніи; Я избралъ г.асъ двѣ­
надцать учениковъ, считая васъ достойными, и восхо­
тѣ лъ  оодѣлать Апостолами затѣмъ, чтобы вы шли вь 
„міръ и проиовѣдывали евангеліе всѣмъ людямъ, да по- 
„знаютъ единаго истиннаго Бога и получатъ чрезъ вѣ- 
..ру въ Меня спасеніе всѣ тѣ, которые услышатъ и по­
вѣрять. А которые не увѣруютъ, когда услышатъ. то 
„будутъ имѣть свидѣччѵіьство своей неизвинительной втг 
. новиоети. они не будутъ имѣть основанія сказать: мй 
„не слышали проповѣди. Итакъ, что же? не тоже ли 
„самое божественное- домостроительство, не тоже ли
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.благоволеніе должно было явиться и во адѣ, чтобы и 
„тамъ всякая душа, услышавши евангельскую нроно- 
„гѣдь. или обратилась въ покаяніи къ Богу, или при­
гнала справедливость претерпѣваемаго наказанія въ 
„случаѣ, невѣрія? Признать, чтобы умершіе прежде при- 
„шествія Господня, когда еще не было проповѣди еі ал- 
,.вельской. когда, слѣдова'гельно. не могло быть и вн- 
.новжкти за невѣріе, чтобы такіе люди были удалены 
.отъ спасенія,—признать ото было бы дѣломъ ничѣмъ 
„пеоправдиваемаго легкомыслія. Признать такихъ лю- 
.деи подлежащими осужденію, усвояя право пользованія 
.плодами оправданія только живущимъ по пришествіи 
„Христовомъ, будетъ дѣломъ положительной несправед­
ливости" (:!1).

Наше понятіе о плодахъ сошествія Христова во 
алъ, согласное съ ученіемъ .предлагаемымъ св. Густи- 
номъ, Климентомъ Александрійскимъ и нѣкоторыми дру­
гими Отцами Церкви (;і-). кажется, находитъ собѣ под­
твержденіе въ словахъ св Апостола Ѳаддея, благовѣст­
вовавшаго Христа Авгарю, владѣтелю Одесскому. Въ 
своей проповѣди св Ѳаддей, между прочимъ, по Евсевію, 
говорить: „Христосъ была, распятъ и сошелъ во адъ. 
„сокрушилъ ограду, огь вѣка неразрушимую, нотом'ь 
„воскресъ и совоздвигъ мертвыхъ, почивавшихъ отъ на- 
»чала міра,—какъ сошелъ одинъ, такъ возніелъ къ Ѳі- 
яНу Своему съ в(‘ликнм'і> множествомъ людей* (3;1). Св. 
Ап. Ѳаддей говорилъ, а) что Христосъ совоздвигъ изъ

( 3 |) ВігошаЛиш Ш>. V I. С. 6 .
і3-) А мвросій и д р : Ц и т . в ъ  до гм . Б ого сл  М а к а р ія  т .  I I I ,  

Иа <-тр. 2 2 6 ,' п ри м ѣч . 4 2 1 .
( Зі) Ц ерковн ая  исто]). К несши ІІа.мфилп, въ  руе. н срсв . с тр . 

п 52 , въ гл . 13 первой кн и ги ; ивд. 1 8 5 8  г .
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яда вообще мертвыхъ, почивавшихъ отъ начала міра,— 
чого но сказалъ бът. если бы разумѣлъ въ атомъ случаѣ 
однихъ ветхозавѣтныхъ праведниковъ; б) что Христосъ 
возшелъ къ Отцу Своему съ великимъ множествомъ лю­
дей,—чего также не сказалъ бы, если бы во адѣ осталось 
несравненное большинство; в) что Хрйетпоъ сокрушилъ, 
ограду. о'П» вѣка неразрушимую. -  чего опить не сказала, 
бы, если бы остались во адѣ всѣ невѣровавшіе въ ис­
тиннаго Пога и Христа Егопоневѣдѣнію и другимъ причи­
намъ, не зависѣвшимъ отъ ихъ свободнаго произволеніи

Протоіерей Іоаннъ Поповъ.
(Т1 родолженіе будетъ).

Историческое описаніе города Еромъ.
(Продолженіе (*).

Прошелъ годт. со 'времени зпамічіитой осады Кромъ. 
Городъ лежалъ еще въ развалинахъ, а жители его бы­
ли уже готовы ваяться за оружіе и вступить вл. новую, 
трудную борьбу—не съ Крымскими или Ногайскими Та­
тарами, а съ Цѣлымъ Московскимъ государствомъ, какъ 
ого было при царѣ Норисѣ и сынѣ его Ѳеодорѣ. На 
нтотъ разъ причиною волненій и смутъ послужила ги­
бель Лжедимитріи, во что. однакожъ, наши Промчано не 
хотѣли вѣрить.

Извѣстно, какъ 17 мая 1606 года, рано утромъ, 
собралась чуть не вся Москва въ Кремль на Лжедимит­
рія. и какъ, среди происшедшей тамъ суматохи, не ста­
ло бывшаго царя... Скоро по всему государству разосланъ 
былъ указъ о присягѣ новому царю, Василію Ивановичу 
Шуйскому, а о прежнемъ, Димитріѣ Ивановичѣ, объявля*

(*) См. О рловскія Е я а р х іа л ы ш я  Вѣдомости 1876 г.
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лось, что онъ оказался, по несчастно, самозванцем'ь, 
еретикомъ и чернокнижникомъ. почему и постигъ его 
праведный судъ Божій.... Новый царь или рань быль 
одною Москвою, безъ земскаго сбора. Произволъ Москвы 
былъ для всѣхъ очевиденъ; однацо-жъ, по старой при­
вычкѣ слушаться Москвы, всѣ дали присягу избранному 
ею царю. Присягнули и наши Промчано. Но ото была 
н» ихъ стропы дань первому впечатлѣнію, пока они но 
у> пѣли еще собраться съ мыслями и осмотрѣться на псѣ 
четыре стороны А Промчано болѣе, чѣмь кто либо дру- 
Г0Й, имѣли побужденій остановиться мыслями на сорер- 
шившемся переворотѣ, — и вотъ почему.

Въ послѣднее время, въ періодъ борьбы Лжедимит­
рія съ династіею Годуновыхъ, городъ Кромы возвысил­
ся надъ всѣми городами Сѣверской украйны; своею ге­
ройскою оборною онъ задержалъ и истомилъ войско 
Годуновыхъ, и тѣмъ подготовилъ торжество Лжедимит­
рія надъ своими врагами. Обь атомъ засвидѣтельствовалъ
<'ямъ Лжедимитрій, когда, но переходѣ на его сторону 
Тасманова, онъ осматривалъ Нромокое пепелище и об­
ширный непріятельскій станъ.... Положимъ. Промчано 

I заблуждались на счетъ личности Лжедимитрія; но войди- 
’го въ ихъ положеніе, и вы согласитесь, что были нѣко- 
т"рия основанія для ихъ самомнѣнія и гордости. Они 
«ервые откликнулись на зовъ единственной отросли цар- 

I -’ШЦ’о дома, когда столица и поо государство стояли за 
Ш'Хититодя престола, потомка татарскаго мурзы! Они не 
Таращились сильнаго, чтобы вступиться за слабаго, но 
'Нарожденнаго государя! Они съ ничтожными средства- 
и ѣ(‘ли отчаледіую борьбу прочивъ «^смѣтныхъ силъ

Бориса, и отстояли отечеству династію Рюрика! 
\ІР-н" пріобрѣли славу героевъ и непобѣдимыхъ защитна-



кипъ простила! Да, если Кромчане такъ именно думали 
о себѣ и своихъ заслугахъ: то совершившійся на Моск- 
гѣ перепороть въ пользу Шуйскаго не могъ быть имъ 
по сердцу. Онъ отнималъ у нихъ прежнія заслуги и, кромѣ 
чего, ставилъ ихъ і.ъ разрядъ бунтовщиковъ и возмути­
телей. Горі.кое разочарованіе! И много ли найдется .по­
лей. настолько нравственно крѣпкихъ, чтобы, при первыхъ 
лучахъ восходящей истины, отказаться отъ темныхъ, но 
сладкихъ грезъ и мечтаній! Въ большинствѣ случаевъ, 
напротивъ, бываетъ такъ, что человѣкъ нарочно закры­
ваемъ глаза, лишь бы сладкій образъ, любимая мечта — 
мелькали ешо предъ возбужденнымъ его воображеніемъ.... 
Къ дому же. до полнаго разочарованія Промчанъ, въ ту 
пору, не доставало еще евѣтй. Кромчане были въ Силь­
номъ возбужденіи. Довѣрія къ Москвѣ не было.

Между городами украйны издавна установилась тѣс­
ная связь; и понятно почему. У пихч> одинъ общій врагъ— 
Крымскіе и Ноіайскіе Татары. Пойдутд, враги на украй- 
ну,—ихъ надо отражать. Вѣстовщикъ за вѣстошНикомг 
спѣшатъ тогда со „ сторожа. “ по городамъ; у всѣхъ одш 
дума, общая забота. Города соединяются, сводятъ свои 
сторожевые полки и идутъ на выручку осажденныхъ. 
Удача, -  всѣ радуются; торжествуетъ врагъ, —горе общее 
Всѣ украинцы сознавали, что они оплотъ государствѣ 
борцы за вѣру, царя и отечество; что ими держится край 
который, во что бы ни стало, слѣдуетъ отстоять, наее-І 
лить и обратить въ богатую житницу Россіи. Время* 
тяжелой борьбы Лжедими трія съ Москвою и ся боярами 
еще болѣе сблизило и сроднило между собою города у край* 
пы. Съ итого времени, что дѣлалось, говорилось въ одномъ 
юродѣ, то становилось достояніемъ и другихъ городомъ' 
что тревожило, волновало ІІутивльцевъ, то быстро перс
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ходило къ Оѣвцамъ и Комаричанамъ. И вотъ, какъ ско­
ро заговорили в’ь Путивлѣ, что Димитрій Ивановичъ не 
убитъ, а ж и в ъ і спасся и до времени скрывается; то эта 
вѣсть мгновенно достигла Промчанъ и произвела между 
ними сильное "волненіе. Долго не допрашивались, отку­
да и какъ Путивльцы добыли такое радостное извѣстіе. 
Довольно было того, что на Путивлѣ воеводою знатный 
бояринъ, князь Григорій ІИаховскій; а онъ недавно при­
была. изъ Москвы, знаетъ хорошо всѣ козни бояръ и 
всѣмъ разсказываетъ, что „напгь надежа, прирожденный 
государь, свѣтлое солнышко, царь Димитрій Ивановичъ 
живъ и благополученъ/4.-.,Убили, да не ого; а онъ цѣ­
лехонекъ, пребываетъ въ здравіи, и опять готовитъ рать 
противъ своихъ измѣнниковъ—бояръ14!— ,,Долой Шуй­
скаго '! закричали Кромчане на посадѣ и на осыпи.— ,.При­
сяга и крестное цѣлованіе нашему излюбленному, при­
рожденному Димитрію Ивановичу"! Въ Кремахъ повто­
рилась исторія, происходившая тамъ въ декабрѣ 1004 г. 
Волненіе изъ города быстро распространилось по селамъ 
и -деревнямъ: кто находилъ выгоду въ служеніи Шуйско­
му. тому не было пощады.—били ослопами, вѣшали, то­
мили, жгли и распинали! Въ Промахъ скопилось множе­
ство бѣглыхъ холоповъ, разорившихся крестьянъ и уда- 
;|кх'ь казаковъ. Волненію на украйнѣ немало благой рі- 
ятотвовало и то, что Лжедимитрій, готовясь къ войнѣ 
(:'ь Турками, велѣлъ сводить тамъ свои полки и уже от­
правилъ нѣсколько пуійекъ. Возсталъ за одно съ Крома-
1,11 Кіецѵ, заволновались и Ливны. Дѣло Піаровскаго 
принимало грозные размѣры.

Увидѣлъ царь Василій Ивановичъ Шуйскій, что 
Крымчане и прочая ихъ братія затѣваютъ недоброе дізто. 
Нужно было принять мѣры, чтобы успокоить умы и пе
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дать волненію разрослись до болѣе страшныхъ размѣ­
ровъ. Тіо какія мѣры? Оралу послать войско?— ясно бу­
детъ, что началось моя;доуеобіеі придетъ въ смущеніе 
все государство; узнаютъ и сосѣди.... Притомъ же. Шуй­
скій. стоявшій самъ во главѣ заговора противъ Лжеди­
митрія. очень хорошо понимать, что Кромчане и Ельча- 
не не сами собой затѣяли омегу, что туть есть козни 
болѣе опасныхъ враговъ его. которые пользуются тѣнью 
Лжедимитрія, чтобы произвести новый переворотъ ві 
государствѣ И царь рѣшился ію іѣйстновать на мятеж­
ные города кроткими, благоразумными мѣрами (*). Вс 
дикая честь новому царю! Оит. видитъ. что иресто.ть ого 
шатокъ, и. не смотря на ото. не вдается въ крайность 
сохраняетъ великодушіе, хочеть быть благоразумный'! 
Это не Норисъ, что при первой і извѣстіи о появленіи 
Лжедимитрія. придира(*тся къ боярамъ. стращаетъ мхъ 
ссылками и опалами.' а самъ, въ тоже время, трусип 
робѣетъ. словно малое дитя! Однакожъ, и кроткія мѣ|>н 
не всегда успѣшны. Хорошо, если тотъ, кто ими ноль 
куется, имѣетъ въ виду пользу ближняго, самъ правь, 
любимъ и уважаемъ; его послушаютъ тогда, примутъ і 
успокоятся.... Хорошо, если и тѣ, къ кому обращаются 
съ кроткими мѣрами, не вышли еще изъ предѣловъ умѣ 
ренности. сохраняютъ равновѣсіе силъ и способны в<"" 
чувствовать правоту дѣла.... Но ни того, нн другаго №' 
было въ данномъ «лучаѣ. Шуйскій ни у кого но полые 
вался особенною любовію и довѣріемъ; былъ хитра» и лѴ 
на въ. А у Кромканъ и прочей ихъ братьи уже загорѣ

(*) Положено было отцранитг. къ бунтовщикамъ Крутиці'11'" 
митрополита ІГа<рнутія и боярина Нагого съ образомъ цареШ1'1’ 
Димитрія и съ увЬщателміымъ письмомъ царица Мп]он — СЫ*!1*111' 
госуд. грам. и догонор. ч. 1, стр. 310—318.
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лось ретивое,— страсти были наготовѣ и кулаки сжи­
мались. При такой постановкѣ дѣла, кроткія мѣры при­
нимаются уже за доказательство слабости и безсиліи, не 
предупреждаютъ пожаръ, а прибавляютъ новую, роковую 
искру къ горючему матеріалу. Такъ какъ раз , случи­
лось и теперь съ Кромчатыми и Е.іьчанами по поводу 
мирной миссіи Шуйскаго на украину: ее не приняли. II 
когда возвратилась она во-евоиси. Кромской горизонтъ 
освѣтился уже зловѣщимъ пожаромъ. То было начало 
того страшнаго пожара, который скоро охватило собою 
всю Россію; и горѣла она, матушка наша, тесть дѣтъ 
сряду, испепелилась чуть не до основанія; и прозвали 
предки наши пору ту страшною пышною и лихолѣть­
емъ!... По обратимся къ нашимъ Крамамъ, гдѣ,суждено 
было внервгде вспыхнуть атому великому пожару.

Непримѣтною точкою мелькаютъ теперь Кромы сре­
ди необъятной матушки—Россіи; не всякъ, пожалуй, и 
знаетъ теперь о существованіи ихъ; а кто видалъ ихъ, 
и тотъ недавно еще опрашивалъ у Орловцевъ: .есть  
Ди гдѣ либо городъ поскромнѣе вашихъ Кромъ*? • Н е­
завидны Кромы теперь, а въ то время, о которомъ 
идетъ у насъ рѣчь, - и подавну Кромы были скромны. 
Да еще лежали въ развалинахъ отъ первой осады. Од- 
нако-жъ, смотрите, какъ царь Василій не равнодушенъ къ 
атому пепелищу! Онъ въ смущеніи, онъ поспѣшно сзы- 
заотъ своихъ бояръ и думаетъ съ ними крѣпкую думу, 
какъ бы сломить своеволіе Промчанъ, какъ бы достать 
П'гихъ бунтовщиковъ изъ обгорѣлаго города. Видагъ, му* 
нчостно и храбрость Промчанъ, доказанныя ими во вре- 

первой ихъ осады, не были еще забыты Шуйскимъ. 
Онъ самъ боролся съ ними, ничего не могъ подѣлать, и 
°ЫДЪ отозванъ за то съ театра войны. Посмотримъ,



какъ іі:6 поведутъ топоръ осаду Крохъ храбрые воеводы 
Шуйскаго.

И:ѵь Москвы выступила сильная ратіі подъ продво* 
дитольотвомъ воеводъ кнівві Ивана Михайловича 
ротыноваго и столпника ТОрім Трубецкаго. ТІе доходи 
Кромъ. воеводы ралді.лплп •!.: первый пошелъ омиряті 
Елъчань. а послѣдній, съ оООО-мд. отрядомъ, ударилъ На 
Кроны. Кромчане не авали, какай сила идетъ протиі:' 
нихъ; но они. какъ прежде, 'такъ и топоръ, укрѣпилнсі 
всѣ до одного человѣка, на живнв и на смердъ: рѣши 
лисъ биться, нс щадя головъ своихъ, пока остъ сила и 
возможность. Ихъ въ значительномъ количествѣ иодкрѣ 
пили дѣти боярскіе съ уѣзда. казаки съ сосѣдшіхт> го 
родоп’і. и острогов'ъ. крестьяне и холопы, разбойники 
имъ подобные люди: но' всо-таки Кромчане чувствовали 
свое безсиліе. не вышли на встрѣчу царскому воеводѣ 
как'і. сдѣлали то Кдьчано. а заперлись въ своихъ око 
пахъ. Пачаласъ вторая осада Кромъ. Тонеръ Всѣ испол­
нили о старомъ защитникѣ Кронъ—атаманѣ Королѣ 
гЕго бы сю да'! ..Вод ъ бравый кааакъ! настоящій ата­
манъ"! Не было Корельт. - аа то сго система оборони 
принята была всѣми безъ возВЙжепій; немного было тутъ 
его снод' и'.книііо в ъ . —аа то они естественно выдвигали** 
на первый планъ и поддерживали мужество въ новы*1:
своихъ соратникахъ. Первые приступы отбитъі........ (,і
нами Ногъ”! —восклицали Кромчане. Они ясно увпдѣ.ѣ 
теперь, что неболъшая сила наступаетъ на нихъ, и нт 
чали посмѣиваться надъ осаждающими, и повторяли н;т 
смѣшки Корелы, толъі:» на особый ладъ: .,ой. вы. піу"'

ь, а то мы сдеремъ съ васъ шубы |  
Но была еще большая опасность для Кромчанъ. Мт
ники! уоирайтесь прочь
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воеводы есди Вор ітынекій совладѣетъ съ Ельчаяами въ конецъ и 
придетъ на помощь къ Трубецкому? Онъ разсѣялъ узко 
Ельчанъ въ чистомъ полѣ и обложилъ ихъ городъ ... Къ

пре’Дво- 
іича Но-

счастью Кромчань. и т.імі.. ко кд» здѣсь, осада замедли­
лась; Ельчаие не уступа іи въ храбрости жителямъ

і‘ ДОХбДіІ Кромъ.
смирять 

ідри.тв на 
протшгь 

ірѣпйЛйсі.
рѣтші- 

і. сила іі 
ѣ по і крі>- 
ІНИХЪ ГО- 
ЮЙНИКИ II

Въ то время, какъ царь, обрадованный первыми 
успѣхами Воротынскаго, отправилъ своего гонца съ ла­
сковымъ словомъ къ воеводамъ и съ золотыми медалями 
;кі храбрость, на выручку Кромъ спѣшилъ Иванъ Болот­
никовъ. Это былъ холопъ Черниговскаго воеводы, князя 
Теллтевскнго: но человѣкъ отважный, ловкій, бывалый и 
иидалый. Бывалъ онъ не разъ, въ плѣну —у Татаръ и 
Турокъ, и оттуда съумѣ.гь пробраться на родину цѣлымъ 
и невидимымъ Задумаю, постоять за прирожденнаго госу­

вствовали даря Димитрія Ивановича, омъ скоро собралъ себѣ[Шай­
ВОСВОДѢ ку удальцовъ, въ В»00 человѣкъ, и. не долю думая, по­

И X I .  Оім)'

ісѣ вспо* 
Корелі 

іпцій аі’іі- 
обороны 

было тугъ 
двигали11, 
і. новы*"1: 
■П .<11> 

увидѢѢ1 
ХЪ, и НЯ* 
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съ піубі.і ■ 
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шлъ ее на помощь Кромчанамъ Клики радости раз­
дались на Кромской осыпи. Трубецкой съ своими ратны 
ли людьми хотѣлъ остановить и разсѣять сбродъ Болот­
никова, какъ сдѣлалъ то его товарищъ Воротынскій съ 
■пайками, спѣшившими на рыручку Ельчанъ; но счастье 
бдщ на. сторонѣ. Болотникова. Опч. одержали надъ Тру-- 
Ц ціИМ'Ь полную побѣду, и привелъ въ Кромы множест- 
1(1 пл іишпков'ь. Тутъ имъ дана была не одинаковая рас- 
"ікша: однихч. потащили кь р. Кромѣ и потопили, дру- 
■их-ь отослали въ Путивль на казнь къ ІПаховскому. а 
1 (" гьих ь нещадно били батогами и едва живыхъ отпра- 
І!і1-Ди. въ насмѣшку, кь- царю Васпдію. чтобы они извѣ- 
''ѣли его о то м ь. что случилось подъ Кромлмн.... Мезу 
•1і' кѣмъ ві.сть о пораженіи Трубецкаго отозвалась и 
й°Дъ Ельцемѣ- Ватные люди сдали покидать Воротьщ-
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скаго; къ другихъ начала обнаруживаться шатость и 
явная иамѣна.1. При такихъ обетояте.іьствахь; Воротын­
скій сложилъ1 съ 'Себя знаніе воеводы и вмѣстѣ съ Тру­
бецкимъ бѣжалъ въ Москву (*). Царскій гонецъ настигъ 
пчъ на пути; но они не посмѣли принять отъ него ме­
далей за храбрость.... А Ііромчане во второй расъ весело 
торжествовали своіо побѣду Вся украйна преподносила 
своихъ героевъ. похвалами;'а Москвичи влились на нихъ 
и сложили на ихъ счетъ1 не,вѣс ти у ю поговорку; „Орелъ 
да Кремы— первые воры"!— .К ленѣ— всѣмъ ворймт 
отецъ*! Впрочемъ,, 'Орелъ нрисое иінился къ Кромамъ уже 
послѣ того, какъ Трубецкой своимъ бѣгствомъ предоста­
вилъ Орланамъ полную свободу дѣйствій: а до того вре­
мени они только втайнѣ сочувствовали своимъ сосѣдлмі 
и радовались ихъ стойкости.

Побѣда Волотникова Йодъ Громами, на первыхъ 
норахъ, имѣла важныя нбе.іѣдетвія: она передала въ ру 
кй Шахі вскаго п ого товарища Волотникова всю юго- 
восточную украйнуѵ ободрила и усилила многочислен­
ную партію іірнверженцегл. Лжедимитрія,1 подняла пре* 
’ппп. Шуйскаго І'яяань и инородческія области. Скорі 
торжествующій Болотниковъ стоялъ уже подъ стѣнами 
бѣлокаменной Москвы. Царь Василій не видѣлъ, болѣ' 
надежды удержачч. ;яі Собою нрестО.ть. Московская чернь 
готова была измѣнить ему По на атогь ранъ случилось 
то. Чего йгйкакті не могли ожидать въ Москвѣ.: яііогіе 
и въ товарищей Болотникова покинули его и перешли ня 
строну цари. Глаіная причина такого неожиданна'11 
иоворо'та дѣлъ :іяключалась іѵі, томъ. что не было іюли* 
по человѣка, во имя котораго дѣйствовали ІІГаховскШ и 
Болотниковѣ; такимъ. обрааоѵі приходилось сражаться 

(*) См. Исгор. Карамзина т. XII, стр. 30 и далѣе.
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за тѣнь и измѣняй, дѣйствительному царю, которому 
такъ или иначе -присягнула вен Россіи. Извѣстно, какъ 
послѣ итого Колодниковъ и ІІІаловскій принуждены бы- 
ли занереться въ Тулѣ и потомъ сдались на волю цари—  
побѣдители.......

Бь то время, каіаь гульба Кромскаго і’орол рѣша­
лась подъ Тулою, вен \крайни изнывала въ поискахъ 
излюбленнаго своего Димитріи Ивановича. Іісѣ знали, 
что сели не явится Димитрій, то быть большій бѣдѣ на 
укряйнѣ Главныя силы си уведены Болотниковымъ и 
держатся тічіерь вь осад'І; Возьметъ царь Тулу, пой- 
дет'іі на украйну, и станетъ шп. младенцевъ жарить на 
сковородахъ, а большихъ топить и вѣшать, какъ то Дѣ­
лалъ уже онъ. вт. званіи воевоты царя Бориса, съ Ко- 
маричанамн и Бромчанами... Да и теперь, кому— кому, 
з Бромчанамъ да К.іьчан агь достанется во первыхъ!
Нѣть отъ нихъ-то (да еще отъ Путивльцевъ) и пошла вся 
омута.... Понятенъ страхъ и смущеніе друзей Болотни­
кова. По вотъ, къ великому утѣшенію Промчанъ и про­
чей ихъ братіи. 11\ і пильнямъ удалось разыскать человѣ­
ка. Который называетъ ссбн Димитріемъ, уже царство- 
паіянимъ разь вь Москвѣ и теперь, послѣ новаго чудос- 
зато спасеніи отъ руки убійцъ и бунтовщиковъ, огіпть 
!І||і.уіи.имъ прародительскаго своего престола (*). Гадость 
11 ликованіе К,помчанъ совпали еь торжествомъ Шуйска-
1,1 по случаю взятіи Тулы и казни БоИОтникова. Такимъ 
драишь1!,. одно дѣйствіе ко. іи кой драмы съиграно; насту- 
ІІ;і(Ѵгт, другое. 1>ъ первомъ наши Кромчлне были чу іи 
лв НО нм первомъ планѣ: по второмъ оп и  уступаютъ свою

(') К го тлкоігь былъ Л.Кѵ.’дяѵі'итрі’й II — неизвЬстно; одни очи- 
июгь его поповичемъ, другіе учителемъ, а нѣкоторые думаютъ, 

онъ былъ изъ евреевъ,

____ I



роль ближайшему своему сосѣду—Орлу. но. какъ увидимъ 
далѣе, нс сходитъ совершенно со сцены.

Лжедимитрій П-й набралъ временною своею рези­
денціею нс Кремы, гдѣ дли него не могло найдтись при­
личнаго помѣщенія, а не разоренный еще Орелъ, и про­
велъ здѣсь всю зиму съ декабря 1607 и по май 1608 
года (*). Пси украйна представляла изъ себя военный 
лагерь; вездѣ прибирались ратные люди, звучало оружіе, 
т я н у л и с ь  обозы. Лжедимитрій готовился на борьбу съ 
Шуйскимъ. Скоро наши Кромы огласились воинствен­
нымъ кликомъ многочисленныхъ ратниковъ: то пришли 
4000 Поляковъ, подъ начальствомъ князя Рожинскаго, и 
остановились въ Кронахъ, чтобы Доложить Орловскому 
иарнку о своемъ желаніи вступить въ его службу и до­
говориться съ нимъ на счетъ жалованья. Открылись дѣ­
ятельныя сношенія между .Орломъ и Кремами. Сперва 
Рожинскій отправилъ'въ Орелъ посольство, изъ НО че­
ловѣкъ, и поручилъ ему условиться о выгодахъ своей 
службы. Послы милостиво были допущены къ рукѣ ца­
ря; но когда они, первымъ дѣтомъ, потребовали отъ не­
го денегъ, царь разсердился, наговорилъ имъ разныхъ 
непріятностей и отказался приня ть Рожинскаго. „Н радъ 
былъ,—сказалъ Лжедимитрій.-когда услышалъ, что IV  
жинскій идетъ ко мнѣ; но мнѣ дали знать, что онъ хо­
четъ измѣнить мпѣ: такъ пусть лучше воротится назадъ. 
Посадилъ меня Погь на столицѣ моей безъ Рожинскаго, 
и теперь посадить.,.. Вы уже требуете денегъ: но у ме­
ня здѣсь много добрыхъ 'Поляковъ, такихъ какъ вы,-а.я 
еще ничего не давалъ пмь-. Лжедимитрій дѣйстви­
тельно страдалъ безденежьемъ: но ото не давало ему

( ; : ) .О іфеОш-іінііі Лжедимитріи 11-го іп, О р д і сл Ш то р и 1#* 
скіе очерки г. Орла на стр 53 — 01. :Г

праві 
спою 
мы н 
Дими 
нимаі 
ч го н 
ми с; 
обра'г 
горач
ЖІВИН
не по
., . гі

К-ромі
об'ЫІВ
іюе ц
ничег.
іюльн
и хъ  с
убрат
челок'
ситъ,
рЯІОТЪ
тласіе;
сумя-гі
бьт.ю
ИОДЖО
піжбы
Ког-д., 
Г'Юі”[, 
с"|>’ евг 
Ч «Л И І

«Соасді



1 СО 1

('ВИДИМЪ араба дѣлать непріятности посламъ. Гордые Поляки, въ 
свою очередь, обидѣлись и отвѣчали дерзостями. „Теперь

[> рези­
нъ при-

И ІІ]>0-
І а «08  
военный

мы видимъ, - сказали о н и .-ч т о  ты не настоящій царь 
Димитрій; тотъ умѣлъ людей рыцарскихъ уважать и при­
нимать.... Ну, хорошо же,— разскажемъ нашей братіи, 
что насъ послали; будутъ знать, что дѣлать!. Съ эти­
ми словами посланцы вышли изъ дворца и поскакали

і оружіе, 
цьоу съ 
інствен-

обратно въ Кроны. Царь сообразилъ, что напрасно по­
горячился. и отправилъ въ догонку своего посланца съ 
извиненіемъ и приглашеніемъ къ царскому столу. Эго

пришли
[СКВ го. и

не помогла.
Тотчасъ по возвращеніи пословъ Рожинскаго въ

[ОВСКОЫѴ Кремы, составилась сходка изт Поляковъ. Когда имъ
>у и до- 
лиеь дѣ- 

Онерыі,
, оО чс- 
ь своей 
уКѣ ца- 
отъ неі 
разныхъ 
,, Я радъ 

что Ро- 
онъ хоі 

і назадъ* 
инекагОі 
но уме-‘

I. В Ь Ь Л Й
дѣйстгш
іло ему

объявили о результатѣ посольства, то поднялось страш­
ное негодованіе: отъ шума, крика и брани нельзя было 
ничего разслышать; Только замѣтно было, что они недо­
вольны не одними, царикомъ, но и іѣми, кто привелъ 
ихъ сюда.... Поляки собирались уже покинуть Кремы и 
убраться во— овояея; какъ изъ Орла пріѣхало нѣсколько 
человѣкъ,'— уговариваютъ не бросать великаго дѣла, про­
сятъ, чтобы поѣхалъ въ Орелъ самъ Рожинскій, и увѣ­
ряютъ. что 'тогда все уладится м ромъ и добрымъ со­
гласіемъ. ІІо обычаю, дѣло и теперь не обошлось безъ 
сумятицы; говорили и кричали много. Однакожъ, нечего 
"сіло дѣлятъ,— Рожинскій согласился ѣхать Въ еонро- 
ІІОДжоніи *300 всадниковъ и 450  человѣкъ пѣхоты, онъ 
ЧНибы.ть въ Орелъ, и на другой день обѣдалъ у царя 
^огДа же затѣмъ царь сталъ откладывать переговорыша 
'''"ѵи. условій службы* Рожинекій обидѣлся и собрался 
("і’ обоими товарищами въ обратный путь. Тутъ опять

Историка
ип

Лились кт, РожинсКомѵ Орловскіе поляки и просили его 
0<|сждаъБ хоть до слѣдующаго , утра. Рожинекій, ьъ ожи-
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дапіи обѣщаннаго утра, расположился лагеремъ па Ор­
ловскимъ посадомъ. На другой день, на посадской пло­
щади, собралось коло (рада), на которое пригласили и 
Нежинскаго съ товарищами. На атомъ собраніи шуму и 
крику было еще больше, чѣмъ въ Кремахъ Поляки на­
стаивали. чтобы Лжедимитрій принялъ Рожинскаго и 
сдѣлалъ его гетманомъ надъ вскми войсками; парикъ не 
соглашался, ссорился и бранился: на брань его Поля­
ки отвѣчали ругательствами и угролами... Дѣло дохо­
дило до явной драки меж іѵ Поляками и Русскими, од­
нако уладилось тѣмъ, что Лжедимитрій уступилъ, и Не­
жинскій сдѣлался отселѣ сланнымъ руководителемъ са- 
молнаннаго паря (*). Положено было, чтобы пришедшіе 
сь Рожинскимъ Поляки остались въ Кронахъ до начала 
военныхъ дѣйствій. Силы Лжедимитріи раздѣлились те­
перь на два лагеря -Орловскій и Кремоной Къ нему 
на помощь подошло «н е до 6000 Донцовъ Такъ въ 
Орлѣ и Кремахъ собралась новая туча, китовая бросить 
свои громы и молніи на Русскую лем.по

.Между тѣмъ царь Насилій приготовилъ въ Нол хо­
нѣ большую рать, подъ предводительствомъ брага свое­
го Димитрія Ивановича Шуйскаго. Сильные отряды та­
тарской ,і мордовской конницы посланы были въ Гѣ,пер­
екую украГшу для накаланія волмугившихея тамъ жите­
лей Къ счастью нашихъ Промчанъ, лги отряды не ос­
мѣливались покалываться водили Кремъ: здѣсь быль іы 
сторожѣ Рожиіюкій сь своими Поляками: онъ часто чи­
нилъ поиски и на Московскихъ людей. IІо если Крезу 
чане и были теперь ааіцищсны огь мести царя Пасиліі' 
и его воеводъ. 'іо не были набавлены отъ страшны*1, 
поборовъ въ полипу своего нл.іюб.іешіаго цари и еть

(*) Истор. Россія Соловьева, т. 8, стр. 180 я д.
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произвола попрошенныхъ гЬетей — Ноляконъ Наконоіп. 
по.псамт, Рожинскаго ііОлѢно выступить изъ Кромѣ кі.

ш и  и Оі»лу; знать. щрі> собиріется на ІІІѵйжаіи.Л’ .,Что-то
шуму и будетъ?* —думали тѣ иль Кромчань, которые остались
пси на- здѣсь гарнизономъ. „Побылъ Василій Дмитрія.— тогда
•КШ'ОИ но отсидѣться и намъ!- Но пока они думали и такъ, и
ІИ къ но 

Поли-
иначе, юнецъ извѣстилъ ихъ о славной побѣдѣ цари 
надъ Шуйскимъ. Это было 11 мая (*). Промчано л и ко-

> дохо- пали. Скоро они узнали, что ихъ прирожденный гос у-
ііИ.ЛіОД"
, и Ро-

дарь стоитъ съ споимъ войскомъ подъ самою Москвою, 
въ солѣ Тушинѣ, — что на его сторону переходятъ те-

‘>гі* са- перь цѣлыя области, служилые люди и самые бояре....
іш'дшіе Помоги Господи!— молились Промчано,— нашему Димит-
начала рію Ивановичу скорѣе сѣсть на прародительскомь про-

ись тс- столѣ; тогда не забудетъ онъ и насъ, своихъ сиротъ.
л. номѵ споою богатою милостію и возвратить намъ всѣ живо-
а къ н'ь 
бросить

ты, что лишились мы за это безурядное время...“ Но 
какъ ясное утро но всегда обѣщаетъ хорошій день, такъ и

1»олхо-
первые успѣхи Лжедимитрія емѣішлйсь скоро ш ніеть- 
смѣ: Извѣстна оуді.ба ЬтоіѴ» нбечапнаго искателя при-

га с ши?- ключеній. Съ появленіемъ въ’ Н| о дѣлахъ Россіи Поль-
ніды »‘іГ 
і, <'ѣио])-
і, ііаі'П1-

ск.чго короля. переивіівшато на свою службу Поляковѣ. 
•Іжедимптрій. врозь,‘Іниый Тушинскимъ вором'ь. нринуж- 
•Нч'і, былъ бѣжать въ Калугу и тамч, паль отъ руки

1 НО ОС- 
МИЛЬ 1Ы 
мою чіг 
и КроН 

Насиліи
р.іИІНМХ'Ь 
И И ОіЬ

убійцы (НПО г.). А пока онъ былъ' живъ. Промчано, во- 
Лгі(і и ли неволею, служили ему и люльми п сіЙѴимъ ичу- 
н0м-1 іюм’і,. Не удержа.ея па престолѣ и царь Василіи, 
промчано \ видѣли, что дѣло! нача тое ими. зашло далеко. 
""Веріѵто Русскую землю на КрНй гибели, и чуть —чуть 
^  разрушило всего зданія.' надъ которымъ тгійі» долго

(ѵ) О подробностяхъ і,нухдиевиои битііы подъ г. Ьолхо- 
°^см. Историческіе очерки г. Волхова на стр. 16 — 20.
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и такъ мѵдро трудились г.едгдае собиратели Москоиска- 
го государства. Тогда Кромчаие попала, что они были 
пі, ;;;іблуа;дсніи. и. бш ь мо;і;сгь, раскаялись. что на­
прасно горячились; но „что съ вола упало, то пропало!4 го­
воритъ Русская пословица. Г» тго и то. что они илъ 
этой бури страстей вынесли для себя хоть нѣкоторый 
срокъ скромности и повиновенія на будущее время.

(Продолженіе будетъ).

Разныя извѣстія.
*—  0  метрическихъ выпискахъ. —  Недавно въ одной ивъ 

статей, говоритъ москов гннрх. вѣд . мы представили ироэктъ, 
которымъ, по нашему мнѣнію, усТрІІІІЛЮТСЯ недостатки сущсгт- 
ствующаго порядка излученія м<'греческихъ выписокъ оть при­
ходскаго причта (* ). Разум ѣется, мы не имѣли и не имѣемъ въ 
виду претендовать па то, «’тобы предлагаемый и м и  порядокъ 
былъ пррзмаиь вполнѣ соотвѣтствующимъ своей цѣли, по край­
ней мѣрѣ въ частностяхъ; какъ и всякій человѣческій труда, 
нашъ ироэктъ, конечно, не имѣетъ полнаго сово» шефства, ирп* 
іюмъ, больною частію лишь при посредствѣ опыта можно видѣть, 
пригодна или нѣтъ та или другая мѣра, замѣнившая собою 
прежнюю. Какъ бы то пи было, мы увѣрены, что при постоинпо 
увеличивающемся винченіи приходскихъ метрическихъ выписокъ, 
при постепенно расширяющемся кругѣ тѣхъ обстоятельствъ. въ 
которыхъ онѣ окалываются нужными, законодательная власть ра­
но, или поздно обратитъ накош цъ вниманіе па недостатки иа- 
стояш.ей системы выдачи и полученія выписокъ, какъ иедіста- 
точно обезпечивающей интересы частныхъ лицъ, общества и вра* 
вительства. Но въ дѣлѣ, о цотороуъ идетъ рѣчь? кромѣ ука-
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оік*ка- 
были 

о  н а -  
<>!“ го*  
и и з ъ  
а о р ы і і  
ія.

(•и илъ 
иро'.ж т!, 
суіцест- 

гі» при- 
ІіѢоМЪ 1(1' 
порядокъ 
но край- 

Трудч г
на., при- 
і ішдѣть,
II собью 
іостоя"по
ІЫ'ІИСОЩЬ,

;тнъ. въ 

і.іап ь  ря-
ітіаі на-

ПСЛ, ГГ:1'
ва и нр:1' 
Ыіѣ ука­

занныхъ нами ость л д р у г ія , ненормальности, которыя тож е бро­
саются гл. слала и но временамъ довольно сильно даю тъ себя 
чувствовать Оіін ьаеа'ются главнымъ обраломъ интересовъ духов­
ныхъ лицъ, выдаю щ ихъ метрическія выписки.— П реж де всего мы 
наймемся вбіірб'сбмъ о платѣ за н и х ъ . А  такъ, какъ этотъ во­
просъ имѣетъ тѣсную  связь съ вопросомъ о платѣ духовенству  
ла требы вообще, то мы находимъ нелиш нійь сперва к осіп ты я  
этого послѣдняго вопроса.—  Т рудъ  каждаго члена общ ества, къ 
какому бы званію  и состоянію онь не принадлежалъ, есть Ьрудіе, 
которымъ онъ пріобрѣтаетъ себѣ средства къ ж изни. Г р аж да­
нинъ доставляетъ свой трудъ  общ еству, которое и оплачиваетъ  
этотъ труд’Ь. и такимъ образомъ даетъ  своему члену возмож­
ность пользоваться необходимыми для него трудами други хъ  чле­
новъ. Отсюда ясно вытекаетъ необходимость платы за трудъ . 
Постановить, что труды такого-то лица или цѣлаго сословія, 
составляющіе спеціальность его за н .т ій , должны быть безмездные, 
или могутъ быть не оплачиваемы, значить лишить это лицо или 
сословіе самаго естественнаго нрава, выдѣлить изъ среды полно­
правныхъ граж данъ, обречь на различныя матеріальныя и нрав­
ственныя лиш енія, на нищ ету, а  пожалуй н смерть отъ голода. 
Все это такія общ еизвѣстныя исты пы и при голь столь часто вы- 
сказываемы бы іи въ печати, что повторять ихъ намъ было бы 
А-' же совѣстно, есл и бы , къ сож алѣнію , между нашими прогрессис- 
тами-либералами не встрѣчались так іе, которые проповѣдую тъ, 
что плата за труды духовенства но \д  .плетію ренію религіозныхъ  
потребностей прихожанъ не долж на быть обязательною, что д о б ­
рой волѣ каж даго нужно предоставитъ то , дать что нибудь или 
ничего не дать за извѣстный религіозный трудъ духовнаго лица. 
Настоятельность такихъ док трин ъ , противорѣчіе ихъ самымъ ос- 
Пойиымъ началамъ здраваго экономическаго ученія і идны уж е  
,зъ  высказанныхъ нами сейчасъ положеній; добавимъ еще нѣс­
колько сл . въ Не крайняя ли обида для духовнаго лица Ни-



дѣть, что опо папр. даромъ служило молебепъ. даромъ путе­
шествовало иъ деревню для пріобщенія болыіаго и • роч,? Можетъ 
л и совѣсть его не возмущаться подобными безмездными трудами? 
Д ал ѣ е, если ила га за труды духопенстна не обязательна, то мо­
жетъ случаться, что большая часть совершаемыхъ имъ требъ не 
будетъ оплачиваться. Д а  эго бываетъ и па самомъ дѣлѣ , осо­
бенно іи, настоящее время, при ксерощемъ почти обѣдненіи кре- 
етіянъ , зависящемъ отъ различныхъ причинъ. Въ таномъ сл у­
чаѣ чѣмъ же жить духовенству? Вѣдь сиящепникъ нс безплотное 
существо, не можетъ питаться воздухомъ или ходить въ одеждѣ  
праотца Адама: онъ ж пііегь такою же или почти такою же 
жизнію, какъ и всякій гражданинъ, имѣетъ жену, дѣтей и проч. 
Скажутъ: мы вп д іп п . чго и при необязательности платы за требо- 
пенравлеііія духоіе ііс'піо имѣетъ же средству жизни — Д а , им ѣеп  . но 
какія? сами , скудныя | ми разумѣемъ собственно сельское духо- 
керство). Недостаточность ихъ усиливается еще отъ того, что 
при вздорожаніи почти псѣхъ предмет въ потребленія, содержа­
ніе обходится духоненству дороже, тогда какъ плата за требы 
не возвышается. Д а л ѣ е, какими вредными пос.іѣдстніамн сопро­
вождается пріобрѣтеніе тѣхъ средствъ, па которыя указываютъ 
проповѣдники приш ита необязательности платы за требоиспряв- 
ленія, защитники доброхотныхъ подаяній! Во первыхъ, при ску­
дости доходо ъ священника (о причетникахъ мы уже не гово­
римъ), опъ вынуждается заниматься такими трудами, которіС 
низводятъ сго въ разрядъ яам.іедѣльцевъ, промышленниковъ Г г  
лигіозпоправстнеііные интересы пасомыхъ у него на второмъ нлік 
нѣ, а часто и совсѣмъ выпускаются изъ вида; онъ совершено'’ 
погружается въ заботы о матеріальномъ, въ заботы о насущномъ 
кускѣ хлѣба для себя и своего семейства. Д а  впрочемъ онъ стд 
1ІОНИТСЯ и нос.іособннмъ должнымъ образомъ выполнять СВОЪ I 
назначеніе. Почти исключительно матеріальные труды попіі» ;|- | 
•ютъ умственный уровень спащепника. Они отбиваютъ у (

охоту
Нечеп
ты р;
этому%
еемиіі;
каки»
.«ехаіѵ
далніі
наше
іи ихъ.
Г>ѣлш
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ства. 
какой 
м я я. 
трудъЖ(* ВО
этотъ 
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ь нуте- 
М сайтъ  

трудами? 
і, то по­
гребъ не 
лѣ. ОГС- 
•ніи кре­
мъ сл у -  
езнлотное 
і, одеж дѣъ>ГфіПга
гакою же
■и и II1104.

;за треоо- 
і мѣстъ. 110 
:ре духо- 
ого. что 

содерж а  
за требы 

ни сопро- 
к а зыкаютъ 
'боисирав'

при сну
нс г,о»,О' 
которЦ1' 

иконъ Г г
ІрОМЪ ІІЛДІ 
совершена I
пасуіЦ|І0МІ 1 

іъ онъ ста- 
лпять ^
и ію ни®11'

г;ь у И 0

охоту къ чтенію, д а  и читать-то ому отчасти некогда, отчасти
нечего, потому что выписка книгъ и журнал въ требуетъ за т р а ­
ты рублей, тогда какъ для него дорога каждая копѣйка. П о­
этому < пт. забы ваетъ даж е и тѣ знанія, которыя пріобрѣлъ въ 
семинаріи. Такимъ образомъ священникъ изъ пастыря и учителя, 
какимъ долженъ быть но еноей ндгѣ , обращ ается въ нростаго  
механическаго исиолвителя гребъ и сборщ ика доброхотны хъ но- ,  
даяній . По вторыхъ, ни для кого не тайна, что духовенство  
наше не пользуется должнымъ уваженіемъ не только отъ выс­
ш ихъ. но даж е и отъ низш ихъ классовъ народа, а извѣстный 
Г.ѣлипскііі говоритъ даж е о „всеобщемъ презрѣніи духовенства."  
Причина опять тажщ необязательность платы за труды духовен ­
ства- Т уть  причины чисто психологическія. Если я виж у, что 
какой-нибудь человѣкъ находится въ полнѣйшей зависимости отъ  
м ня. что я воленъ даль что нибудь и не дать ничего за  его  
трудъ, что мри томъ разм ѣрь платы за  него зависитъ отъ моей 
же води, у леня является сознаніе невольное, что, значитъ, 
этотъ человѣкъ ниже меня. Отсюда -  чувство недостаточнаго уиа- 
ьенія и даж е положительнаго презрѣнія къ такому субъекту. 
К'Ли напіе духовенство и пользуется извѣстной степенью ува­
женія. то благодаря отчасти своему образованію , а болѣе всего 
присущей каждому мірянину идеи о священномъ характерѣ д у ­
ховнаго лица и о высокомъ значеніи его призванія и служ енія . 
По не подлежитъ никакому сомнѣнію, что авторитетъ духовенсг-  
Н!| въ глазахъ народа былъ бы несравненно выше и вліяніе его 
||а паству гораздо сильнѣе, если бы оно не было поставлено въ 
полнѣйшую за виси масть отъ своихъ прихож анъ, и при томъ въ 
я *ыхъ насущныхъ потребностяхъ ж изни, если бы не вы нуж да­
юсь протягивать руку за доброхотными паданіями, если бы не 
имѣло нужды у крестьянина, иногда самаго грубаго, вымаливать 
'ѣрсть л ы а  или ржи. ложку сливокъ, пару яицъ и т . д .  И  
•А’Ьсі, то , въ этомъ отсутствіи обязательной платы за трсбоис-



правленія, влекущемъ за собою не только скудость средствъ, по 
и нравственное униженіе духовенства, заключается главная при­
чина того, ночіму лучшіе изъ учениковъ семинаріи стремятся и 
уходятъ въ свѣтскія высшія учебныя заведенія, въ надеж дѣ ус­
троить себѣ несравненно болѣе блестящую карьеру, чѣмъ карье­
ра служители церкви, почему въ нѣкоторыхъ епархіяхъ  уже те­
перь ощущается недостатокъ окончившихъ курсъ для замѣщенія 
даж е священническихъ вакансій.—  Въ третьихъ, всегда ли д а ­
янія за требы бываютъ ,.доброхотными“? Законъ предписываетъ 
священнику ..ни за какую требу не домогаться у прихожанъ пла­
ты" ( 2 8  ет. нистр. бл аг .ч .); каждый прихожанинъ зиаеть, что 
:;а требу можно ничего не дать, и дѣйствительно часто не даетъ, 
иногда по неимѣнію денегъ, а иногда только подъ прёдлчгопіь 
этого. Н о — „гони ириролу въ дверь, она влетятъ въ окн»“ . 
Здравый смыслъ и чувство справедливости подсказы ваять свя­
щеннику. что не.долж енъ ж»* трудъ его оставаться неоплачен­
нымъ, и вотъ онъ принимаетъ мѣры къ полученію платы, елико 
возможно, за каждую требу: ждетъ тако® требы (большею частію 
свадьбы), при которой можно прижать до жника. прижминаегь 
накопившіяся за нимъ недоимки и почти всегда взыскиваетъ ихъ. 
Отсюда неудовольствіе и ропотъ прихожанъ па прижимки духо­
венства, на его мнимую жадность, что, естественно, разстраива­
етъ тѣ добрыя отношенія, которыя должны существовать между 
пастыремъ и пасомыми, а иногда даж е поселяетъ вражду между 
ними. Не говоримъ, чтобы подобныя явленія встрѣчались очень 
часто, но нельзя назвать ихъ и рѣдкими. — К акія основанія при­
водятъ въ доказатьство того, что плата за труды духовенства 
не должна быть обязательною? Говорятъ: трудъ свяшеппика есть 
трудъ религіозный, духовный. Основаніе это, но нашему мнѣнію, 
не выдерживаетъ критики. 1) Ни одинъ трудъ священника, н'Ь 
субъективномъ смыслѣ, нс межегь бы:ь чисто-духовнымъ: сП'Ь 
есть въ тоже время и физическій. Священникъ идетъ въ ЦрР'

ковь. Сі 
почти і 
бахъ. }



-  849 -

5ГВЪ, ПО

ая ПРИ­
СНЯТСЯ и 
еж дѣ  ус-  
ъ карі.о- 

уэке те-
ПМѢщенІЛ I

ли дп- 
і и сыпаетъ 
капъ пла- 
іН”Г ь, что 
но даетъ. 

рРДЛчРОЛ “

ІЪ

ють с н я- 
юонлачен- 
ты, елико 
юто частію 
'поминаетъ 
пастъ ихъ. 
іки духо- 
азстраииа- 
і гь можДУ 
;ду лежД)' 
ись очень 
іваиія ИРГ
.ухопепс'ги* I
пинка ость [ 
я у мнѣніЮі 
нника, ^  ; 
и«ъ; еІГЬ 
„ нъ цеР"

копь, совершаетъ тѣ лодвиж енія , поетъ, читаетъ: все это работа  
почти исключительно ф изическая. Не говоримъ уже о тѣ х ъ  тр е­
бахъ. для исправленія которыхъ священникъ долж енъ идти или 
ѣхать за  5 — 1 0  верстъ, нанр. для пріобщ енія больного Св. 
Тайнъ, для соборованія и пр. Т .руді. свящ енника есть духовны й  
лишь въ  объективномъ смыслѣ. — вь томъ смыслѣ, что удовле-
т.юряется извѣстная духовно-религіозная потребность прихож ани­
на. 2 )  К аковъ бы нн былъ трудъ священника, какъ бы не на­
зывали его , все-таки онъ есть тр у д ъ , которымъ священникъ  
снискиваетъ пропиваніе себѣ, есть средство ж изни; а какъ т а ­
ковое. тр удъ  п долж енъ оплачиваться. 3.) Ыы видимъ, что есть 
труды болѣе духовнаго свойства, чѣмъ труды свящ енника, нанр. 
совѣты врача, адвоката, подаваемые въ тепломъ кабинетѣ, при 
комфортабельной обстановкѣ: однако,, кто же скаж етъ, что и 
врачъ и адвокатъ должны давать совѣты даромъ-? Мало того: 
нѣкоторые врачи и адвокаты , какъ извѣстно, еще до поданія со­
вѣта дѣлаю тъ извѣстнымъ, что онъ нетолько долж енъ быть опла­
ченъ, но именно такою -го суммою. Д а  и закономъ за трудъ  вра­
ча назначенъ ш іп ііп п т  вознаграж денія. П р а в д а , къ труду свящ ен­
ника примѣшивается элементъ религіозный; но если этотъ трудъ  
есть единственное средство къ ж изни, то очевидпо нельзя за­
ставлять священника трудиться даром ъ. Такимъ образомъ мы 
приходимъ къ заключенію, и безъ  насъ давно высказанному, что 
какъ; за  необходимыя, такъ и за произвольныя требы долженъ  
бить опредѣленъ т і п і т ш п  вознаграж денія, и л и  же онъ долженъ  
быть оставленъ для произвольныхъ требъ , а  за  исправленіе 
необходимыхъ требъ должно быть положено опредѣленное содер­
жаніе, будетъ  ли оно получаться отъ казны или отъ земства. 
Дезъ раскладку на душ у или на извѣстную земельную единицу, 
Пі1,,р. на десяти н у.— Окажутъ: если сдѣлать плату за требы  
°б'нательною съ назначеніемъ ш іп іп ш т я :  вознаграж денія, то 
будетъ случаться, что иной прихож анинъ, не имѣя, что зачла-
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Тить за требу, вовсе не будетъ папр. служить молебновъ, па­
нихидъ и проч.. и такимъ образомъ охладѣетъ къ религіи, ин­
тересы которой неминуемо должны пострадать. —  Мы признаемъ 
силу этого возраженія. Н о намъ кажется, оно равняется сл ѣ ду­
ющему: нельзя дѣлать обязательною платы за совѣты врача и 
адвоката; въ противномъ случаѣ иіпй субъектъ, не имѣющій 
средствъ, будетъ избѣгать врачей и адвокатовъ и такимъ обра­
зомъ должны страдать интересы и народнаго здравія и право­
судія . Едва ли кто рѣшится сказать подобный парадоксъ. По  
чему же ему дается полная сила но отношенію къ трудамъ д у ­
ховенства? Н ѣ т ъ , принимайте во вниманіе интересы не религія 
только, но и служителей ея, которые наравнѣ со всѣми гражда­
нами живутъ своими трудами и имѣютъ право на полученіе воз­
награжденія за  каждый свой трудъ. Устройте дѣло такъ, чтоби 
не страдали интересы ни религіи, ни духовенства; а то. чтоже 
дѣлать и духовенству, „брошенному па произволъ судьбы, на о у  
бише и нищету?* (И редисл. къ уставу д у х . консяст. изд. 
Л иванова).— Говорятъ: если служителямъ церкви дать опредѣ­
ленное жалованье (конечно, за  необходимыя требы), они обра­
тятся въ чиновниковъ, будутъ относиться къ своимъ обязанно­
стямъ небрежно, болѣе съ формальной стороны .— И  зто возра- 
женіе. по нашему жизнію, не имѣетъ достаточнаго основанія. I) 
8 а  исправленіе и необходимыхъ требъ можно допустить, кромѣ 
жалованья, доброхотныя подаянія, если того пожелаетъ прихо­
жанинъ. А при ожиданіи его, какъ хотите, священникъ будетъ 
отписаться къ споимъ обязанностямъ съ большимъ вниманіемъ 
2 )  Необходимыхъ требъ гораздо менѣе, чѣмъ произвольныхъ, '■* 
которыя плата должна быть предоставлена усердію прихожанинѣ 
долженъ быть назначенъ лишь іп іп ін ш т  ея. Ожиданіе большій1 
вознагражденія, естественно, заставитъ священника усугубить у^Р' 
д іе  къ труду. 3 )  Д а  простятъ намъ духовные читатели плШ! 
откровенность, не выдающую впрочемъ никакой тайпы: всегда ли 11
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иннѣ, при отсутствіи обязательной платы за  требы, они совер­
шаются съ должнымъ вниманіемъ и благоговѣніемъ1? Ж алобы на 
ото встрѣчаются даж е и ьъ печати. Значитъ, дѣло вовсе не въ 
томъ, доброхотное ли даяніе за требу или обязательное. Т р у д о ­
любивый, рачительный и благоговѣйны й священникъ таковымъ 
же остается и при опредѣленномъ жалованьи за  необходимыя 
требы; а  нерадиваго н доброхотнымъ подаяніемъ не привлечешь 
къ внимательному и усердному исполненію  своихъ обзанностей. 
1) Опытъ показы ваетъ, что даж е жалованье отъ казны не д ѣ ­
лаетъ нашихъ духовны хъ лнць чиновниками. Наши заграничные 
свящ енники, діаконы и псаломщики, свяш енно-церкоы іо-служ іі- 
т-ли нѣкоторы хъ церквей внутри Россіи , наконецъ нѣкоторые 
монашествующіе содержатся почти исключительно жалованьемъ: 
однако кто ж е слыхалъ к огда-н и будь жалобы на то. чтобы эти  
лица относились къ своимъ обязанностямъ ло-чиновничьи. небреж­
но. и имепно отъ того, что получаютъ жалованье? о )  П ротивъ  
возможной небрежности въ исполненіи духовенствомъ своихъ о б я ­
занностей есть другія болѣе дѣйствительныя, указанныя въ зако­
нѣ мѣры: н адзоръ  благочиннаго и вообще взысканія начальства. 
Кромѣ того надъ духовенствомъ сущ ествуетъ контроль гласности, 
органомъ котораго служитъ печать. Нее это приводитъ насъ къ 
убѣжденію» что указанная начн перемѣна въ способѣ содерж анія  
Духовенства нисколько не ухудш ить его въ нравственно-служ еб- 
Номъ отнош еніи. Н апротивъ, мы думаемъ, что она окаж етъ на 
о т о  благодѣтельное вліяніе, какъ мѣра облагораж иваю щ ая, все­
ляющая чувство самоуваженія.

Х алдейская пещь или вещное дѣйство. —  Н а выставкѣ древ 
Ни':'і. византійскихъ памятниковъ находились такъ называемая 
•'мдейская п е щ ь ,- -Т а к о е  выраженіе, впрочемъ, можетъ многихъ, 
^ к азаться  не яснымъ. Чтобы объяснить его. должно зам ѣ ти ть



что въ X V I  и X V I I  столѣтіи былъ и въ Москвѣ, и особенно 
въ Н овгородѣ, обычай, называвшійся „нещнѳе дѣйство". Имен­
но это. было ничто иное, какъ изображеніе въ лицахъ извѣстной 
библейской исторіи съ трели отроками и праздновалось въ вос­
кресенье иередъ Рождествомъ Христовы мъ.— Д ля этого, въ церк­
ви, на мѣстѣ амвона ставилась такъ называемая „халдейская  
пещ ь.“ Печь эта — полукруглый желѣзный шкафъ безъ крыши, 
съ боковымъ входовъ: стѣны его раздѣлены на части боковы­
ми колоннами, украшенными ркзьбою и изображеніями. Вмѣстѣ ет. 
тѣмъ избирались лаца. которыя должны были представлять учи­
теля съ тремя отроками и халдеевъ. Отроки одѣвались вь сти­
хари съ вѣнками на головахъ, халдеи— же — въ странное одѣя­
ніе, называвшееся халдейскимъ платьемъ, въ шлемахъ и съ труб­
ками, въ которыя влагалась особаго рода трава, со свѣчами и 
пальмами. Самое „дѣйство" вредна пиналось еще на канунѣ, но 
главнымъ образомъ совершалось во время 7 -й  пѣсни канона. ІІ'Ь 
это время учитель, получивъ благословеніе отъ святителя, обвя­
зывалъ отроковъ убрусами (полотенцами) и отдавалъ ихъ халде­
ямъ, которые, держась за эти убрусы, выводили отроковь, иди 
одинъ спереди, а другой сзади ихъ И когда оии подходили нт 
печи, начинались между ними разговоры, въ которыхъ халдеи 
склоняли отроковъ вс клониться златому тельцу, а отроки отказы­
вались; за  что ихъ. подъ конецъ, и бросали въ печь» Тогда 
передней пономарь являлся съ горномъ, наполненнымъ угольями,11 
ставилъ подъ печь, а халдеи ходили около ея со свѣчами 11 
пальмами, показывая видъ, будто раздуваютъ огонь; между*тѣ»1, 
отроки пѣли провозглашавшійся протодіакономъ стихъ, о а  тѣМ'Ь 
начинали спускать ангела; ангелъ этотъ то спускался, то опускаД 
ся. и наконецъ вее это завершалось тѣмъ, что ха.тдеи нолходім* 
къ печи, и, стоя безъ шлемовъ, вели такой разговоръ: „Ананія- 
гряди винъ е я  п ечи ...- Пойметъ насъ огонь, ни смола, ни ео- 
лола, ни сѣра. М и чаяли васъ 'сож ечь, а сами сгор ѣ л и ." Послѣ
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итого отроки вы ходили.-О бы чай этотъ. какъ скачано пнш е. былъ 
особенно н'ь силѣ въ Н овгородѣ, но наконецъ былъ отмѣненъ, а  
печь спрятана во главѣ Софійскаго собора, гдѣ  она и храни­
лась до  тѣ хъ  норъ, пока ее не привезли въ ІЬ бО  году въ А ка-  
Д'мію х у д о ж е с т в ъ ,--(П о л т а в . саарх . в ѣ д .) .

В редны -ли для здоровья посты?— Наши доктора постоян­
но распространяютъ въ публикѣ предубѣж деніе противъ пост­
ной нищ и. Е е считаютъ чуть ли не сточникомъ всѣхъ болѣзней. 
Чтобы доказать , что такое мнѣніе не непогрѣшимо, одна ф ранцуз­
ская газета упоминаетъ результатъ наблюденій доктора медицины  
Д екена. доказы ваю щ аго, какъ не основательны мнѣнія тѣ х ъ , кто 
считаетъ постъ и новдержаніе вредными для здоровья. В ь  под­
твержденіе сно..хъ  словъ. Д ек ел ь  приводитъ слѣдующ ій примѣръ  
чрезвычайно воздержнаго образа жизни траппистовъ, здоровье  
которыхъ однако отъ итого нисколько не страдаетъ. Трапписты  
ѣдятъ одинъ  разъ въ сутки, начиная съ 14- сентября и кончая 
первою субботою Поста. О бѣдъ и хъ  назначенъ въ 2.Ѵ» часа но 
полудни, то есть д  вѣд дать часовъ спустя послѣ того, какъ мо­
нахи встаютъ съ постели. Эти двѣнадцать часовъ они заняты  
молитвой и ручными работами. Трапписты пользуются превосход­
нымъ здоровьемъ, и желудочныя разстройства составляютъ до­
вольно рѣдкое явленіе въ общ ипѣ (монасты рѣ). Пищ а ихъ со- 
ст°итъ изъ 3 7 0  граммовъ хлѣба, считая тутъ же и картофель, 
нвъ супа, въ который не кладутъ ни ж ира, ни масла, наконецъ  
І1;і'ь блюда овощей, сваренныхъ на водѣ. Мясо, рыбу, коровье 
число дозволяютъ только пъ салатѣ . Обыкновеннымъ напиткомъ с.гу- 
* и п  ИИ'В ноль — литра сидра. Д егер ть  состоитъ изъ вареныхъ 
П|и сырыхъ плодовъ или рѣпы . Этотъ строгій грогтъ не только 
11(1 сокращ аетъ ж изни, но напротивъ того обусловливаетъ здоровье 
11 Долговѣчность, въ особенности, если взять іы вниманіе д ѣ я -  
"лыіую жизнь траппистовъ на чистомъ, воздухѣ . Н е только 
и"Даі|,а неизвѣстна между траппистами. но г . Д сб р еп ъ , медикъ



ордена, нс кидалъ у ппхъ па одного'случая апоплексіи, аневризма, 
водянки, чахотки или рана — ( Ііол еварх. вѣ д).

Какъ цѣнить ігь продажѣ старыя негодныя къ употребленію  
церковныя вещи. — Н о сельскимъ и уѣзднымъ городскимъ церк­
вамъ то и дѣло разъѣзжаю тъ какія-то Личности и просятъ про­
д а ть  имъ имѣющіяся въ церковныхъ ризницахъ старыя и не­
годныя къ употребленію вещи, паирим ѣрі. худые старые галуны, 
худыя облаченія, обветшалые съ обіачеяій  кресты; конечно он.і 
покупаютъ только тѣ изъ этихъ вещей, который имѣютъ сереб 
ряную канитель, мишурныя почти вовсе не берутъ, какъ ничего 
не стоющія. На дняхъ, разсказываетъ одинъ священникъ, мнѣ 
пришлось ѣхать въ однойь вагонѣ желѣзной дороги съ двумя 
молодыми и однимъ старикомъ -  крестьянами Владимірской губ. 
Они везли накупленное ими серебро. Я , катъ знатокъ эгихъ  вс 
щей. вызвалъ этихъ крестьянъ на откровенность и узналъ, что 
они объѣхали нѣсколько уѣздовъ и на какіе нибудь сто или 
двѣсти руб. купили товару но крайней мѣрѣ рублей на днѣ 
тысячи. Не стану распространяться о томъ, какъ и но чемъ они 
покупаютъ старыя и изношенныя серебряныя вещи: парчу, галунъ 
кроч.; скажу только, что самое лучшее серебро они покупаютъ 
много дешевле самой плохой мѣди. Чтобы церковные старосты и 
священники не поддавались обману этихъ проходимцевъ, я же­
лалъ бы, хотя приблизительно, означить цѣну вещей старыхъ 
и. поіненныхъ, изломанныхъ и негодныхъ къ употребленію  
Мѣдныя паникадила, подсвѣчники и прочія мѣдныя вещи, а так­
же разбитые колокола при продажѣ въ ломъ стоятъ 8  р. нудъ 
или ЙО коп. ф у н т ъ .— Мишурны»*, то есть мѣдные галуны. пяр- 
ча п . облаченій, кресты, звѣзды и и;тч. стоятъ Г> коп. фунг,( 
или Й р. п удъ .— Серебряные галуны, иарчл и лр. стоять *» к 
золотникъ или 4  руб. 8 0  кои. за  ф у н т ъ .— Хорош іе серебряны* 
галуны, парчи и ироч. стоять 1 2 , 1 5 ,  2 0  и 2 2  кои. золотишь1»* 
Хорош іе галуны— это значитъ хотя и старые, но двухличныѳ, г. «•*

что се
частая.
очень і
ной—бѣ.
вещахъ
тѣмъ,
когда
эгомь
вмѣстѣ
серебро
Кыжиг
умѣючі
ребру
мягкое
хрупко
94 и 9
и него
чальсті

ніе. -  1
значит
стію н
которы
У кита
были I
Которы
н'ь таи
хриетіі
17-го
*0ГЛИ
Звонъ
огоры



-  855 -

іеііризНИ.

греблейію  
мъ церк- I 
сятъ кро­
ля и н е-  
е галуны, [ 
зчно он.і 
'ь серсб- 
ь ничего 
ік ъ . мнѣ 
!Ь цвуЧЯ 
5К0Й губ.
)ги хъ  ке- 
налъ, что 
ь сто или 

на днѣ 
і чемъ они 
чу, галунъ 
покупаютъ 
■таросты и 
ь, я же- 
й старыхъ 
ю ленію. -*■ 
иди. а  тав- 
> р. нудъ 
туны, пяр- 
111. фунгъ 
ГОЯТІ» •’» И 
серебрянки
ЗОЛОТШПП'

ІЧНЫѲ, г . «о

что серебряная канитель въ нихъ съ обѣ и хъ  сторонъ и очень 
частая. П л о х іе , когда канитель только съ лицевой стороны и не 
очень густая и ч а ст а я .— К апитель золочепая дороже незолоче- 
ной-бѣлой. Чѣмь гущ е нозотота. тѣ нь  дорож е. Д ѣ н у  серебра въ 
вещахъ (не канитель) я не знаю . Н апримѣръ галуны, подобные 
тѣмъ, что нашиваются у солдатъ унтеръ-оф ицеровъ на м ундирахъ, 
когда изиосятса, то стоять ■>, 8  и 1 0  кои. золотникъ. При 
этомъ иѵжно замѣтить. цѣпа тутъ означена за золотникъ вѣсомъ  
вмѣстѣ съ матеріею, нитками. А  если просто продавать одно  
серебро выжигу, то она стоить 3 0 ,  ІО п 5 Г» кои. золотникъ. 
Выжигать самимъ не сл ѣ дуетъ , потому что это надо дѣлать  
умѣючи, иначе больше половины сгори г ь. Такая цѣна этому се­
ребру потому, что серебро эго самой высшей пробы, т. е . самое 
мягкое. И зъ  серебра 8 4  пробы нельзя дѣлать капители: оно очень 
хрупко, ж естко. Канитель дѣлается изъ чистаго серебра, т. е. 9 2 .  
94 и 9 0  пробы К онечно, преж де чѣмь продавать разныя худыя  
и негодныя къ употребленію вещи, надо спросить разрѣш еніе на­
чальства.—  (М осковск. епарх. в ѣ д .).

Употребленіе при церквахъ колоколовъ и ихъ п рои схож де­
н іе . -  Колокола, искаженное латинское слово— сіосса, собственно 
значитъ звонъ. Время происхож денія колоколовъ съ достовѣрно­
стію иеизвѣі тно, но оно восходитъ ко временамъ язычества. Н ѣ ­
которые археологи утверж даю тъ, что колокола внервые явились 
У китайцевъ задолго до Рож дества Х р и стова . Малые звонки  
были извѣстны и евреямъ: Моисей упоминаетъ о колокольчикахъ, 
вторые привязывались къ краямъ одежды иервосіш цеиника. Н о  
в'ь -такомъ видѣ, въ какомъ теперь колокола употребляются въ  
хРистіансі.ихъ церквахъ, они вошли въ употребленіе пе раньше 
' 7-го вѣка. П ервенствующ іе христіане, по причинѣ, гоненій не 
*°гли употреблять колоколовъ для призыва къ богослуженію, 
«нонъ колоколовъ могъ бы привлекать вниманіе язычниковъ, отъ 
которыхъ юни всегда старались удаляться. В ъ  первый періодъ
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христіанской церкви, христіане прииыпалисг» къ богослуженію  
си и ими епископами и священниками, оонеріііаішіими богослуженіе. 
П ослѣ каж даго богослуженіи, христіане совѣщались о мѣстѣ и 
времени собранія. Рѣшающій голосъ въ этихъ совѣщаніяхъ  
при над.текилъ епископамъ, или пресвитерамъ. З а  отсутстві­
емъ ихъ, или къ томъ случаѣ, когда къ услонледиое. мѣсто 
собраться было нельзя, христіане призы кались къ богослуженію  
чрезъ діаконовъ и діакониссь, которые ходили по домамъ и из­
вѣщали о времени и мѣстѣ собранія. Съ превращеніемъ гоненій 
для призыва къ богослуженію стали употреблять раллииные знаки  
Однообразный призывъ къ богослуженію прежде всего установленъ  
въ восточныхъ иноческихъ обителяхъ, въ к ш ов ія хъ . Но и въ 
нихъ существовали различные знаки. Въ египетскихъ монасты­
ряхъ п въ обителяхъ Синайской горы монахи созывались къ 
богослуженію звукомъ трубы, подобно евреямъ (Ч исл. гл. ІО); въ 
другихъ монастыряхъ въ Палестинѣ монахи будили стукомъ мо­
лотка въ двери келііі. а' въ женскихъ монастыряхъ избирались 
для призыва къ богослуженію особыя монахини, которыя подхо­
дили къ каждой кельѣ и громкимъ голосомъ пѣли — аллилуія 
В ъ  нѣкоторыхъ монастыряхъ, преимущвстпеняо въ Греціи и Па­
лестинѣ. употреблялись еще для призыва къ богослуженію токи, 
била, клепала и оленьи или бычачьи рога. Токомъ называлась 
длинная, узкая доска изъ еухаго дерева, съ круглымъ перехва­
томъ на срединѣ. Биломь называлась короткая доска, висящая и  
веревкѣ. И зъ тока и била звуки извлекались деревяннымъ мо­
лоткомъ. Клепало выдѣлывалось изъ жедЬза, въ видѣ тонкой 

полудуги. Звуки клепала били тонки и нѣжны, тогда какъ изъ 
тока и била получались звуки сильные, похожіе на трель бара- 
бана. Въ нѣкоторыхъ монастыряхъ на А оон ѣ . Синаѣ, въ Г»0-1" 
гаріи и Сербіи и до сихъ норъ употребляютъ била и клепа.ь'1- 
11а востокѣ колокола введены въ употребленіе не раньше
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половины I X  столѣ тія . Г ораздо раньше колокола стали извѣстны  
рд. церкви западной. Н ѣкоторы е изъ археологовъ, основы­
ваясь на латинскомъ названіи колоколовъ; приписывали введе­
ніе ихъ въ церковное употребленіе епископу П авлину, ж и в­
шему въ V вѣкѣ въ римской провинціи Компапіи, въ г. Н ол ѣ . 
Но ото мнѣніе отвергается извѣстнымъ греческимъ правовѣдомъ  
Нальсанономъ. который слово компанъ производитъ отъ сап ірнз —  
иоле и объясняетъ названіе колокола такъ: „к ак ъ  поле для же 
лающ аго путешествовать не представляетъ препятствій, так ъ  и 
высокій звукъ мѣдноустаго колокола разносится повсю ду*. Боли­
віи нетво археологовъ сходятся на той мыслп, что компанъ полу­
чилъ свое названіе отъ м ѣди , добываемой въ римской провинціи  
компаніи, такъ какъ эта мѣдь считалась лучшею и изъ ней пре­
имущественно отливались большіе колокола. Сначала колокола 
употреблялись малаго объема, такъ  что для нихъ не нужно было 
строить отдѣльныхъ колоколень. У дверей церкви, обыкновенно, 
устраивали два столба съ поперечной перекладиной, къ которой 
привѣшивали деревянный к ругъ  и на немъ нѣсколько колоколовъ. 
К огда пужно было звонить, кругъ приводился въ сильное дви­
женіе и колокола и'давали сильные и разнообразные звуки. Съ  
 ̂ II вѣка стали строить отдѣльныя колокольни; къ этому 

же времени нужно отнести и введеніе колоколовъ по всеобщее 
употребленіе. В ъ  средпіе вѣка въ нѣкоторыхъ странахъ, н ап р ., 
вт. И таліи , устроились подвижныя колокольни для войска. Съ  
эгой колокольни подавались войскамъ различные сигналы — къ  
битвѣ, п оходу, и.ти молитвѣ. Н а  большихъ колоколахъ дѣ лал ись  
замысловатыя падписи, выражающія назначеніе к ол ок ол овъ ;! агір.

Я  оплакиваю мертвы хъ, отвращаю громъ, прославляю  
праздники,

В озбуж даю  равнодушныхъ, разсѣеваю  вѣтры, усноконнаю  
Раздраженныхъ.
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У насъ въ Россіи колокола появились вмѣстѣ съ христіан­
ствомъ; привозили ихъ изъ Византіи  и Корсуни. Но такъ какъ 
сначала ихъ было мало, а литейное искуство еще не было 
извѣстно въ Россіи, то во многихъ церквахъ употреблялись 
для призыва къ богослуженію била и клепала. Клепала, обык­
новенно, вѣшались у входныхъ дверей церковныхъ. Въ эти кле­
пала ударяли или камнемъ, или привѣшивали къ нимъ языки. 
В ъ  нервый разъ, по сказанію лѣтописей, былъ отлитъ въ Р ссіи 
колоколъ въ 1 л 5 8  году, для новгородской церкви св. Филиппа. 
Н о можно думать, что колокола стали лить въ Россіи гораздо  
раньше. О вѣчевомъ новгородскомъ колоколѣ упоминается еще въ 
X I I  столѣтіи; точно такж е о Д ан іи л ѣ  Галицкомъ и Владимірѣ  
Василыдовичѣ, жившихъ въ X I I I  в , извѣстно, что опи заботи ­
лись объ украшеніи церквей колоколами. Сначала въ Россіи  
употреблялись небольшіе колокола и вѣшались тамъ же, гдѣ и 
клепала, т. е. йодъ кровлею входа въ храмъ. Но съ X I  V сто­
лѣтія появились большіе колокола и для пихъ начали строить  
колокольни. Д о  формѣ колокольни въ дровней Р у си  были узкія  
и длинныя, а иногда строились круглыя, на подобіе невысокихъ  
башенъ съ остроконечнымъ верхомъ. Отдѣльныхъ колоколень было 
очень мало, а большею частію онѣ пристраивались къ церквамъ. 
Замѣчательно, что на литье большихъ колоколовъ повліяла мысль 
о скоромъ преставленіи свѣта, овладѣвшая умами русскихъ людей  
въ коштѣ X V  столѣтія. Съ этого времени умножились па Руси  
церкви и стали появляться большіе колокола. Б ъ  X V I  столѣтіи  
встрѣчаются колокола вѣсомъ болѣе 3 0 0 0  пудовъ. Самый огром­
ный колоколъ не только въ Россіи, но и въ цѣломъ свѣтѣ, былъ 
отлитъ въ Москвѣ къ X V I I I  столѣтіи. Это — извѣстный царь- 
колоколъ, вѣсомъ въ 1 0 ,0 0 0  п у д .,  лежащій на гранитномъ 
пьедесталѣ подлѣ Ивановской колокольни, въ М осквѣ. В ъ древ­
ней Руси любили украшать колокола различными орнаментами, въ 
числѣ которыхъ встрѣчаются рельефныя изображенія святыхъ и
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гокударей, гербы и Другія символическія фигуры , арабески или 
травы. Москвичи нѣкоторымъ древнимъ колоколамъ дали особый 
прозванія, выражающія или происхож деніе и хъ . или качества 
звуковъ, нанр. реутъ, медвѣдь, нѣлчинъ, глухой, ш ирокій, Году­
новъ, переспорь, корноухій и ироч. Б ъ  восточныхъ церквахъ, 
если и встрѣчаются колокола, то большею частію но одному или 
но два , тогда какъ у насъ въ Россіи самая бѣдная церковь 
имѣетъ не менѣе 3 - х ъ  колоколовъ, а  на колокольняхъ богатыхъ  
церквей бываетъ до 1 0  и болѣе. Собраніе всѣхъ колоколовъ на 
языкѣ церковнаго устава называется звономъ. Этотъ зам ѣняетъ, 
такъ сказать, уста церкви, которыми она возвѣщ аетъ и возбуж ­
даетъ въ христіанахъ  чувства, соотвѣтствующія различнымъ дѣйст­
віямъ церковнымъ, или событіямъ въ обществѣ гражданскомъ. 
Посредствомъ колокола, церковь созываетъ христіанъ къ бого­

служенію; чрезъ него же выражаетъ свое торжество въ случаяхъ  
радостны хъ для церкви или общества пли печаль но случаю смер­
ти, погребеніи , поминовенія усопшихъ; чрезъ колоколъ возвѣщаетъ  
ие присутствующ имъ кгь храм ѣ христіанамъ о важнѣйш ихъ мо­
ментахъ богослуж енія. Сообразно съ такимъ назначеніемъ коло­
коловъ и звонъ въ нихъ бываетъ н еоди н ак ов ъ . В ъ  церковномъ 
уставѣ различаю тся главнымъ образомъ два рода звона; благо­
вѣстъ, т. е. звонъ въ одинъ колоколъ предъ началомъ службы, 
переходящ ій въ перезвонъ, когда ударяю тъ въ нѣсколько коло­
коловъ. но не разомъ, а поочередно, и собственно звонъ, когда  
УДаряютъ сразу въ нѣсколько колоколовъ. И ногда звонъ къ 
Нѣсколько колоколовъ бываетъ въ три пріема и тогда опъ  
начинается трезвономъ. Время звона въ различные колокола 
Установлено на Руси постепенно. Такъ до Х Ѵ 'ІІ в. не было 
звона на достойно. Звонъ этотъ установленъ около 1 6 8 9  года, 
ЦГ« патріархѣ Іоакимѣ, по случаю бывшихъ въ то время 
споровъ о времени пресущ ествлевія Св. Д а р о в ъ .— Такъ какъ  
Е0-іокола имѣли важное религіозное значеніе, то церковь, при
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вѣшаніи на колокольню, всегда освящала вхъ  по особому 
чипоноложппію. В ъ  иолитпѣ, читаемой при освященіи колоколовъ, 
церковь испрашиваетъ у Господа особенной благодати , вливающей въ 
компанъ силу, яко услышавши вѣрніи раби гласъ звука его. въ благо­
честіи и вѣрѣ укрѣпятся и мужественно всѣмъ дьявольскимъ навѣ­
тамъ соиротивеетанутъ.., да  утолятся же и утѣшатся и проста путъ 
нападающія бури вѣтряныя, грады же и вихри и громы страшныя и 
молніи злорастворенныя и вредныя воздухи гласомъ его „ и пр. — 
В ъ  западной церкви въ средніе вѣка колокола считались какъ 
бы живыми существами; надъ пили сог.оршалось таинство креще­
нія, какъ надъ младенцами, причемъ давалось имя колоколу, въ 
присутствіи воспріемниковъ. Воспріемниками колоколовъ были или 
жертвователи, или представители общ ества, на. средства котораго 
колоколъ (.тлитъ, или даж е сами короли. Въ древпен Россіи, 
кромѣ религіознаго значенія, колокола имѣли еще значеніе граж­
данское и политическое. В ъ  большихъ городахъ существовали, 
такъ называемые, набатные колокола, назначеніе которыхъ исключи­
тельно состояло въ томъ, чтобы созывать народъ на пожаръ. И зъ  
исторіи извѣстенъ папр. набатный колоколъ г . Углича, сосланный 
Годуновымъ въ Сибирь за то, что въ него ударили въ набатъ, 
когда былъ умерщвленъ Димитрій Ц аревичъ. Въ свободныхъ горо­
дахъ — Н овгородѣ п П сковѣ , до покоренія ихъ московскими ца­
рями. были колокола вѣчевые, звономъ которыхъ созывались граж­
дане для обсужденія общественныхъ вопросовъ. (ГСурск. епарх. в ѣ д .).
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