
1РШШ11ЮШ.
15-го

 

Апрѣля

      

J\|2

   

О.

          

1899

 

года.

rm

Выходят

 

.

 

два

   

раза

 

въ

 

мѣсяцъ

     

\

около

 

1

 

и

 

15

 

чиселъ.

   

Цѣна

   

го-

     

\

довому

 

изданію

 

5

 

руб.

 

съ

 

перес.

     

<

1

     

йсдписка

   

принимается

    

въ

    

Ре-

1

    

дакціи

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей

і

                

въ

 

губ.

 

г.

 

Иинскѣ.

ЧАСТЬ

  

ОФФЖЦІАЛЬНАЯ.

Распоряжения

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

Перемѣны

 

по

 

епархіальной

 

службѣ:

Псадомщичесвій

 

сынъ

   

йіш&нъ

   

ЁЗивмнжовичъ

 

опре-

дѣленъ,

 

согласно

 

прошешю,

 

временно

 

исаолнлющимъ

 

долж-.

ность

 

псаломщика

 

Алексичской

 

церкви,

 

Рѣчицкаго

 

уѣзда,— -

26-го

 

Марта.

Бывшій

 

псаломщикъ

 

Алевевавдръ

 

іішгулегасввій

временно

 

опредѣленъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

на

 

поаломщическое

мѣсто

 

къ

 

Панюшковичокой

 

церкви,

 

Бобруйскаго

 

уѣзда,

 

—

26-го

 

Марта.

Діаконскій

 

сынъ

 

^гнатій

 

Явковекій

 

опредѣленъ,

согласно

 

прошеиію,

 

на

 

псаломщическое

 

мѣсто

 

къ

 

Зубков-

ской

 

церкви,

 

Слуцкаго

 

уѣзда,

 

— 29-го

 

Марта.



—
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Псаломщическій

 

сынъ

 

Иванъ

 

Плывіевсвій

 

опредѣ-

ленъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

на

 

псаломщическое

 

мѣсто

 

къ

 

Тѣш-

ковекой- церкви,

 

Рѣчицкаго

 

уѣзда,

 

— 30-го

 

Марта.

Псаломщическій

 

сынъ

 

Пареевіё

 

КушлявекШ

 

опре-

дѣленъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

на

 

псаломщическое

 

мѣсто

 

къ

Новоселковской

 

церкви,

 

Игуменскаго

 

уѣзда,— 31-го

 

Марта.

Крестьянинъ

 

Лавревів

 

ШЗайбуза

 

опредѣленъ,

 

со-

гласно

 

прошенію,

 

на

 

псаломщическое

 

мѣсто

 

къ

 

Чучевичской

церкви,

 

Мозырсваго

 

уѣзда,

 

31-го

 

Марта.

Псаломщикъ

 

Брянчицкой

 

церкви,

 

Слуцкаго

 

уѣзда,

 

іосифъ

ЛоговекШ

 

перемѣщенъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

на

 

таковое

же

 

мѣсто

 

къ

 

Погостской

 

церкви,

 

того

 

же

 

уѣзда,— 1-го

 

Апрѣля.

Назначенный

 

на

 

священническое

 

мѣсто

 

при

 

Мѣсятичской

церкви,

 

Пинскаго

 

уѣзда,

 

псаломщикъ

 

Николай

 

ВПеме-

тилло

 

рукоположенъ

 

14

 

во

 

діакона,

 

а

 

21

 

Марта

 

во

 

священника.

Преподано

 

Архипастырское

 

благословеніе

 

Преосвящен-

нѣйшаго

 

Сѵмеона,

 

Епископа

 

Пинскаго

 

и

 

Туровскаго

 

цер-

ковному

 

старостѣ

 

Чиколовицкой

 

церкви,

 

Рѣчицкаго

 

уѣзда,

Тгахоиу

 

Пугачу

 

и

 

крестьянину

 

села

 

Чиколовичъ

 

Мат-

ѳеш

 

Шельииву

 

за

 

ихъ

 

уоердіе

 

къ

 

храму

 

Божію,

 

вы-

разившееся

 

въ

 

пожертвованіи

 

разныхъ

 

вещей

 

въ

 

приход-

скую

 

церковь

 

всего

 

на

 

сумму

 

136

 

р.

 

50

 

в.

Списокъ

 

лицъ,

  

избранныхъ

 

въ

 

составь

 

церковно-приход-

скихъ

 

попечительствъ:

1)

 

Гребенской

 

Аннинской

 

церкви,

 

Игуменокаго

 

уѣзда,—■

предсѣдателемъ

 

мѣстный

 

приходскіі

 

священникъ

 

Митрофанъ

Пѣшко,

 

а

 

членами

 

восемь

 

прихожанъ

 

изъ

 

крестьянъ;

 

2)

Стежкой,

 

Бобруйскаго

 

уѣзда,

 

—

 

предсѣдателемъ

 

мѣстный

приходскій

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Шеметилло,

 

а

 

членами

 

фельд-

шеръ

 

Дубровскій

   

и

   

четверо

 

прихожанъ

 

изъ

 

крестьянъ;

   

3)
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Шродецкой,

 

Игуменскаго

 

уѣзда,— предсѣдателемъ

 

мѣстный

приходскій

 

священникъ

 

Платонъ

 

Бирюковичъ,

 

а

 

членами

 

де-

вять

 

прихожанъ

 

изъ

 

крьстьянъ;

 

4)

 

Микуличской,

 

того

 

же

уѣзда,

 

предсѣдателемъ

 

мѣстный

 

приходскій

 

священникъ

 

Ан-

дрей

 

Минкевичъ,

 

а

 

членами

 

четверо

 

прихожанъ

 

изъ

 

крестьянъ;

5)

 

Семеповичской,

 

того

 

же

 

уѣзда,— предсѣдателемъ

 

мѣстный

приходскій

 

священникъ

 

Николай

 

Любинскій,

 

а

 

членами

 

семь

прихожанъ

 

изъ

 

крестьянъ

 

и

 

6)

 

Загорье-

 

Сѣнненской

 

цер-

кви,

 

Новогрудскаго

 

уѣзда,—предсѣдателемъ

 

мѣстный

 

при-

ходскій

 

священникъ

 

Іосифъ

 

Желѣзнявовичъ,

 

а

 

членами

 

во-

семь

 

прихожанъ

 

(званіе

 

коихъ

 

въ

 

донесеніи

 

благочиннаго

не

 

означено).

Некрологъ.

 

Умерли:

 

псаломщикъ

 

Панюшковачской

 

церкви,

Бобруйскаго

 

уѣзда,

 

Адамъ

 

Ральцевичъ- 16

 

Марта

 

и

псаломщикъ

 

Новоселковской

 

церкви,

 

Игуменскаго

 

уѣзда,

 

Ари-

етархъ

 

Кушлявскііі, — 7

 

Марта.

ВѢДОМОСТЬ

о

 

количествѣ

 

денегъ,

 

удержанныхъ

 

изъ

 

жалованья

   

духо-

венства

 

за

 

Мартъ

 

гаѣсяцъ

 

текущаго

 

1899

 

года.

На

 

жалованье

 

Епархіальному

 

Миссіонеру

 

удержано

 

съ

протоіереевъ

 

и

 

священниковъ

 

по

 

1

 

р.

 

3

 

к.,

 

съ

 

предоставле-

ніемъ

 

имъ

 

права

 

получить

 

эти

 

деньги

 

изъ

 

церковныхъ

 

суммъ;

на

 

содержаніе

 

воспитанниковъ

 

Семинаріи

 

въ

 

епархіальномъ

общежитіи

 

— съ

 

протоіереевъ

 

и

 

священниковъ

 

по

 

2

 

руб.,

 

а

діаконовъ

 

и

 

псаломщиковъ

 

по

 

1

 

р.

 

Кромѣ

 

сего

 

вычтено

 

изъ

жалованья:

 

а)

 

благочинныхъ:

 

1

 

округа,

 

Бобруйскаго

 

уѣзда,

протоіерея

 

Добрынина

 

1

 

р.

 

3

 

к.,

 

4

 

округа,

 

того

 

же

 

уѣзда,

священника

   

Можаровскаго

   

1

 

р.

 

3

 

к.,

   

1

 

округа,

   

Пинскаго



-
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уѣзда,

 

священника

 

Лукашевича

 

1

 

p.

 

3

 

к.

 

и

 

3

 

округа,

 

того

же

 

уѣзда,

 

священника

 

Рубеновича

 

1

 

руб.

 

3

 

к.

 

за

 

церкви:

Пліосовичскую,

 

Несятскую,

 

Достоевскую

 

и

 

Мѣсятичскую

 

на

содержаніе

 

Мирскаго

 

Еиархіальнаго

 

Миссіонера;

 

б)

 

насто-

ятелей

 

соборовъ

 

протоіереевъ:

 

Борисовскаго

 

Фалевича

 

6

 

р.

50

 

к.,

 

Игуменскаго

 

Фалевича

 

3

 

руб.

 

25

 

к.,

 

Новогрудскаго

Наревича

 

6

 

р.

 

50

 

к.,

 

Слуцкаго

 

Сулковскаго

 

6

 

руб.

 

50

 

к.,

Бобруйскаго

 

Добрынина

 

6

 

р.

 

50

 

к.,

 

Рѣчицкаго

 

Очаповскаго

3

 

р.

 

25

 

к.,

 

Мозырскаго

 

Савича

 

3

 

руб.

 

25

 

к,

 

и

 

Пинскаго

Грудницкаго

 

6

 

р.

 

50

 

к.,

 

въ

 

уплату

 

за

 

книги

 

Синодальнаго

архива;

 

в)

 

священниковъ

 

церквей:

 

Станьковской,

 

Минскаго

уѣзда,

 

Лукашевича

 

29

 

р.

 

61

 

к.

 

съ

 

выдачею

 

казначею

 

Кон-

састоріи

 

на

 

пополненіе

 

кружечнаго

 

дохода

 

причту

 

Косков-

ской

 

церкви;

 

Смолевичской,

 

Борисовскаго

 

уѣзда,

 

Лисицкаго

18

 

р.,

 

Гливинской,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Яжгуновича

 

18

 

руб.,

Эсьмонской,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Богдановскаго

 

18

 

р.,

 

Горнов-

ской,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Серпова

 

18

 

руб.,

 

Дудичской,

 

Игумен,

скаго

 

уѣзда,

 

Пастернацкаго

 

18

 

р.,

 

Лукской,

 

Новогрудскаго

уѣзда,

 

Кохановича

 

18

 

р.,

 

Ёакуевичской,

 

Рѣчицкаго

 

уѣзда,

Еаминскаго

 

18

 

р.

 

и

 

Ло.евской,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Сорочинскаго

29

 

р.,

 

въ

 

пользу

 

Минскаго

 

духовваго

 

училища

 

за

 

содержа-

ще

 

ихъ

 

сыновей;

 

Дудичской,

 

Игуменскаго

 

уѣзда,

 

Пастер-

нацкаго

 

8

 

р.

 

16

 

к.,

 

Верхменсвой,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Бѣляева

15

 

р.

 

и

 

Вичинской.

 

Пинскаго

 

уѣзда,

 

Рудаковскаго

 

8

 

р.

 

16

 

к.

въ

 

уплату

 

кредиторамъ

 

долговъ;

 

Вороничской,

 

Игуменскаго

уѣзда,

 

Плышевскаго

 

8

 

руб.

 

95

 

к.

 

и

 

Гребеньской,

 

того

 

же

уѣзда,

 

Пѣшко

 

8

 

p.

 

11

 

к.

 

съ

 

выдачею

 

благочинному

 

свя-

щеннику

 

Васюковичу

 

на

 

содержаніе

 

Минскаго

 

духовнаго

 

учи-

лища;

 

Березовецкой,

 

Новогрудскаго

 

уѣзда,

 

Волочковйча

 

29

 

р.

61

 

к.

 

на

 

пополненіе

 

долга

 

его

 

Волковичской

 

церкви;

 

Верх-

менской,

 

Игуменскаго

 

уѣзда,

 

Бѣляева

 

14

 

p.

 

61

 

к.

 

въ

 

поль-

зу

 

Минскаго

 

церковно-утварнаго

 

свѣчнаго

 

склада

 

за

 

взяты

 

изъ

онаго

 

для

 

Верхменской

 

церкви

 

вещи;

 

Грозовской,

   

Слуцкаго



-

 

139

 

—

уѣзда,

 

Яхневича

 

18

 

р.,

 

Клецкой,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Скороходова

18

 

р.,

 

Любоничской,

 

Бобруйокаго

 

уѣзда,

 

Шелепина

 

18

 

р.

и

 

Дудичской,

 

Рѣчицкаго

 

уѣздз,

 

Бирюковича

 

18

 

р.,

 

въ

 

пользу

Слуцкаго

 

духовнаго

 

училища

 

за

 

еодержаеіе

 

ихъ

 

сыновей;

Клецкой,

 

Слуцкаго

 

уѣзда,

 

Скороходова

 

11р.

 

50

 

к.

 

для

 

вы-

дачи

 

псаломщику

 

сей

 

церкви

 

Лелявскому

 

въ

 

качеотвѣ

 

кру-

жечныхъ

 

денегъ;

 

ЛюбаньскоВ,

 

Бобруйокаго

 

уѣзда,

 

Васнлев-

скаго

 

16

 

р.

 

28

 

к.,

 

Горковской,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Мацкевича

22

 

р.

 

68

 

к.,

 

Омговичской,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Русецкаго

 

29

 

р.

61

 

к.,

 

Языльской,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

протоіерея

 

Пигулевскаго

29

 

р.

 

61

 

к.,

 

Залужской,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Заусцанскаго

 

26

 

р.

63

 

к.,

 

Поблиаской,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Мацкевича

 

26

 

р.

 

12

 

к.,

Осовецкой,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Гаховича

 

29

 

р.

 

61

 

к.

 

и

 

Криво-

носовской,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Шубина

 

13

 

р.

 

50

 

к.,

 

съ

 

выда-

чею

 

благочинному

 

священнику

 

Еремичской

 

церкви

 

Гаховичу

на

 

пополненіе

 

недоимки

 

на

 

оодержаніе

 

Слуцкаго

 

дух.

 

учи-

лища;

 

Носовичокой,

 

Рѣчицкаго

 

уѣзда,

 

Сѣвбо

 

3

 

руб.

 

10

 

к.

прогонныхъ

 

денегъ

 

благочинному

 

1

 

округа,

 

Рѣчицкаго

 

уѣз-

да,

 

священнику

 

Соловьевичу;

 

Хотыничокой,

 

Пинскаго

 

уѣзда,

Родаковскаго

 

16

 

р.

 

32

 

к.

 

для

 

оставленія

 

въ

 

казначействѣ

впредь

 

до

 

особаго

 

распоряженія

 

Еаархіальнаго

 

Начальства;

Слуцкой

 

Михайловской- -Лисицкаго

 

2

 

р.,

 

Носовичской,

 

Рѣ-

чицкаго

 

уѣзда,

 

Сѣвбо

 

10

 

р.

 

и

 

Ленинской,

 

Мозырскаго

 

уѣз-

да,

 

Попенко

 

5

 

р..

 

въ

 

пользу

 

Епархіальнаго

 

Попечительства

въ

 

качествѣ

 

штрафа

 

и

 

г)

 

псаломщиковъ

 

церквей:

 

Ольберович-

ской,

 

Борисовскаго

 

уѣзда,

 

діакона

 

Борковскаго

 

8

 

р.

 

79

 

к.,

 

Игу-

менской

 

соборной

 

Юзефовича

 

1 1

 

р.

 

50

 

к.

 

и

 

Рѣчицкой

 

со-

борной —діакона

 

Голиневича

 

18

 

р.,

 

въ

 

пользу

 

Минскаго

 

дух.

училища

 

за

 

содержаніе

 

сыновей;

 

Копыльской,

 

Слуцкаго

 

уѣз-

да,

 

Масловскаго

 

8

 

руб.

 

50

 

к.,

 

Поаовщинской,

 

Бобруйскаго

уѣзда,

 

Борковскаго

 

8

 

р.

 

50

 

к.,

 

Туркбъ-екой,

 

того

 

же

 

уѣзда,

Пушкина

 

8

 

р.

 

50

 

к.,

 

Дубровской,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Ясинскаго

8

 

р.

 

50

 

к.,

 

Голынской,

 

Слуцкаго

 

уѣзда,

 

Герасимовича

 

8

 

р.
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50

 

к.,

 

Подлвской,

 

того

 

же

 

увзда,

 

Пигулевскаго

 

8

 

р.

 

50

 

к.,

Ольницкой,

   

Бобруйокаго

   

уѣзда,

   

Ржецкаго

   

8

 

р.

 

50

 

к.,

 

въ.

пользу

 

Слуцкаго

 

духовнаго

 

училища

 

за

 

содержаніе

 

сыновей;

Пуховичокой,

 

Игуменскаго

 

уѣзда,

 

Кульчицкаго

 

1

 

р.

 

и

 

Буй-

новичской,

  

Мозырскаго

 

уѣзда,

 

Былинскаго

 

8

 

р.

 

50

 

к.,

 

за

 

со^

держаніе

  

въ

 

общежитіи

   

Минской

 

дух.

 

Семинаріи

  

сыновей,

Поцѣйковской,

 

Слуцкаго

 

уѣзда,

  

діакона

 

Шимановскаго

 

8

 

р.

50

 

к.

 

въ

 

пользу

 

Паричскаго

 

женскаго

 

дух,

 

училища

 

за

 

со-

держаще

 

дочери;

 

Кринковской,

 

Бобруйскаго

 

уѣзда,

  

Москале-

вича

 

8

 

р.

 

79

 

к.

 

съ

 

выдачею

 

благочинному

 

свящевнику

 

Га-

ховичу

 

на

 

пополненіе

 

недоимки

 

на

 

содержаніе

 

Слуцкаго

 

дух.

училища;

   

Холмечской,

   

Рѣчицкаго

 

уѣзда,

   

Кладкевича

 

5

 

р*

въ

 

пользу

 

матери

 

его

 

Матрены

 

Кладкевичъ;

 

Демидовичской,

того

 

же

 

уѣзда,

 

Дроздовскаго

 

44

 

к.

   

въ

  

возвратъ

   

переполу-

ченнаго

 

имъ

 

въ

 

жалованье

  

за

 

Февраль

 

мѣсяцъ

   

1897

 

года;.

Минской

 

соборной

 

Екатерининской—Горбацевича

 

3

 

р.

 

30

 

к.;

Озерской,

   

Минскаго

   

уѣзда,

   

Сосиновскаго

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

Дри-

чинской,

 

Игуменскаго

 

уѣзда,

 

Костко

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

Турецкой,

Новогрудскаго

 

уѣзда,

 

Урбановича

 

2

 

руб.

 

50

 

к.,

 

Маканович-

ской.

   

Рѣчицкаго

  

уѣзда,

  

діакона

  

Буткевича

  

2

 

руб.

  

50

 

к.,.

Пинской

 

соборной — Шелепина

 

4

 

р.

 

25

 

к.,

 

Ляховичской,

 

Пин-

скаго

 

уѣзда,

   

Шеметилло

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

Телеханской,

 

того

 

жѳ

уѣзда,

 

Кулькова

 

3

 

р.

 

30

 

к.,

 

Оховской,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Ру-

беновича

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

Серникской,

 

того

 

ate

 

уѣзда,

 

Мацкеви-

ча

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

Мѣстковичской,

 

того

  

же

 

уѣзда,

   

Ждановича

2

 

р.

 

50

 

к.

 

и

 

Невельской,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Былинскаго

 

2

 

р..

50

 

к.,

 

въ

 

уплату

 

кредиторамъ

 

долговъ;

 

Голынской,

 

Бобруй-

скаго

 

уѣзда,

 

Борзаковскаго

 

1

 

р.,

 

Иапюшковичской,

 

того

 

же

уѣзда,

 

Ральцевича

 

1

 

руб.

   

и

 

Корытневской,

 

того

 

же

 

уѣзда,.

Киршевскаго

 

1

 

р.,

 

въ

 

пользу

 

Епархіальнаго

 

Попечительства

въ

 

качествѣ

 

штрафа.
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Вакантный

   

ш

 

'ѣ

 

«».

 

та:

А)

 

Свящѳнническія

 

при

 

церквахъ:

1)

 

Достоевской,

 

Пине,

 

у.,— 12

 

Сент.

 

1898

 

г.

и

 

2)

 

Пліосовичской,

 

того

 

же

 

у.,— 23

 

Февр.

 

1899

 

г.

Б)

 

Псалоищическія

 

при

 

церквахъ:

1)

  

Казиміровокой,

 

Рѣч.

 

у.,— 19

 

Дек.

 

1898

 

г.

2)

  

Мало-Долецкой,

 

Борис,

 

у.,— 15

 

Янв.

 

1899

 

г.

3)

  

Дольской,

 

Пине,

 

у.,— 1

 

Февр.

4)

  

Храпинской,

 

того

 

же

 

у.,— 9

 

Февр.

5)

  

Мѣсятичской,

 

того

 

же

 

у.,— 24

 

Февр.

6)

  

Почаповской,

 

Новогр.

 

у.,— 2

 

Map.

7)

   

Бараньской,

 

Борис,

 

у.,— 4

 

Map.

8)

  

Вязокской,

 

Бобр,

 

у.,— 6

 

Map.

9)

  

Вилейской,

 

Борис,

 

у

 

, — 11

 

Map.

10)

  

Чиколовицкой,

 

Рѣч.

 

у.,— 17

 

Map.

11)

  

Горковекой,

 

Бобр,

 

у.,— 17

 

Map.

12)

  

Прусевичской,

 

Борис,

 

у.,— 23

 

Map.

и

 

13)

 

Брянчицкой,

 

Слуц.

 

у.,— 1

 

Апр.

>
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АКТЫ

депутатовъ

  

Минскаго

  

окружного

 

учидищ-

наго

 

съѣзда

 

духовенства,

 

бывшаго

 

въ

 

Де-

кабре

 

мѣсяцѣ

 

1898

 

года.

(Окончание).

Актъ

 

М

 

9-й.

1898

 

года,

 

мѣсяца

 

Декабря

 

10

 

дня.

 

Деиутаты

 

Минскаго

окружного

 

учидищнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

слушали

 

отноше-

ніе

 

Правленія

 

Минскаго

 

духовеаго

 

училища,

 

отъ

 

8

 

сего

Декабря

 

1898

 

г.

 

за

 

Ж

 

982,

 

въ

 

коемъ

 

изложено

 

журнальное

опредѣленіе

 

онаго

 

Правленія,

 

отъ

 

4

 

Ноября

 

сего

 

же

 

года

за

 

№

 

33,

 

объ

 

учиненіи

 

Архипастырокаго

 

раопоряженія

о

 

томъ,

 

чтобы

 

на

 

будущее

 

время

 

окружные

 

съѣзды

 

духо-

венства

 

не

 

сокращали

 

представляемыхъ

 

имъ

 

Правленіемъ

смѣтъ

 

расхода

 

безъ

 

вѣдома

 

и

 

согласія

 

Правленія,

 

особенно

по

 

такимъ

 

статьямъ,

 

которыя

 

опытомъ

 

предшествующихъ

лѣтъ

 

ояредѣлялиоь

 

съ

 

достаточною

 

точностію

 

и

 

уже

 

при-

знаны

 

прежними

 

съѣздами,

 

и

 

поолѣдовавшую

 

на

 

ономъ

 

опре-

дѣленіи

 

резолюцію

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

11

 

Ноября

 

того

же

 

года

 

за

 

№

 

5237,

 

олѣдующаго

 

содержанія:

 

«Правленіе

училища

 

сообщитъ

 

имѣющему

 

быть

 

очередному

 

съѣзду

 

ду-

ховенства,

 

что

 

мною

 

поручается

 

съѣзду

 

удовлетворить

 

на-

стоящую

 

просьбу

 

Правленія

 

училища

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

съѣздъ

о

 

послѣдующемъ

 

по

 

сему

 

представилъ

 

мнѣ

 

особый

 

актъ».

Депутаты

 

съѣзда

 

постановили

 

принять

 

таковую

 

резолюцію

Его

 

Преосвященства

 

къ

 

свѣдѣнію,

 

о

 

чемъ

 

и

 

записали

 

на-

стоящій

 

актъ

 

для

 

представленія

 

на

 

Архипастырское

 

благо-

усмотрѣніе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

12

 

Де-

кабря

 

1898

 

года,

 

послѣдовала

 

таковая:

 

<Смотрѣно».
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Актъ

 

М

 

10-й.

1898

 

года,

 

Декабря

 

11

 

дня

 

Депутаты

 

Минскаго

 

окруж-

ного

 

училищнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

слушали

 

дополнительное

прошеніе

 

учительницы

 

Острошицко-Городецкой

 

церковно-при-

ходской

 

школы

 

Стефаниды

 

Галиной

 

о

 

оринятіи

 

сына

 

ея

Григорія

 

Галина

 

въ

 

училище

 

на

 

содержаніе

 

съ

 

платою

 

55

 

р-

въ

 

юдъ;

 

по

 

выслушаніи

 

сего

 

прошенія

 

и

 

снисходя

 

къ

 

дѣй-

ствительвой

 

матеріальной

 

бѣдности

 

просительницы,

 

депутаты

съѣзда

 

духовенства

 

единогласно

 

изъявили

 

свое

 

согласіе

 

на

то,

 

чтобы

 

ученикъ

 

Григорій

 

Гадинъ

 

былъ

 

принятъ

 

въ

 

обще-

житіе

 

училища

 

съ

 

платою

 

55

 

р.

 

ежегодно. —О

 

чемъ

 

и

 

за-

писали

 

настоящій

 

актъ

 

для

 

представленія

 

такового

 

на

 

Ар-

хипастырское

 

благоуемотрѣніе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

12

 

Де-

кабря

 

1898

 

года,

 

послѣдовала

 

таковая:

 

«Исполнить».

Акч-ъ

 

№

 

11-й.

1898

 

года,

 

Декабря

 

11

 

дня.

 

Депутаты

 

Минскаго

 

окружного

училищнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

слушали

 

отношеніе

 

комитета

завѣдующаго

 

Минскимъ

 

церковно-утварнымъ

 

складомъ,

 

отъ

8

 

Декабря

 

1898

 

щ

 

за

 

Ш

 

24,

 

коимъ

 

комитетъ

 

сооощаетъ

съѣзду,

 

что

 

1

 

Декабря

 

1898

 

года

 

поступило

 

на

 

погашеніе

долга

 

Минскаго

 

духовнаго

 

училища

 

Римско-Католической

Коллегіи

 

четырехрублеваго

 

начисленія

 

на

 

проданныхъ

 

свѣ-

чахъ

 

въ

 

церквахъ

 

Минскаго

 

училищнаго-

 

округа

 

въ

 

теченіе

1897

 

и

 

1898

 

годовъ

 

3991

 

р.

 

27

 

к.,

 

каковыя

 

деньги

 

до

 

рас-

поряженія

 

съѣзда

 

хранятся

 

въ

 

Государственной

 

сберегатель-

ной

 

кассѣ

 

при

 

Минскомъ

 

Отдѣленіи

 

Гооударственнаго

 

Банка

по

 

книжкѣ

 

за

 

«№

 

20818,

 

и

 

далѣе,

 

что

 

по

 

сообщенію

 

о.

 

Смот-

рителя

 

училища

 

въ

 

письмѣ,

 

отъ

 

28

 

Ноября

 

сего

 

года,

 

всей

суммы

 

на

 

погашеніе

 

вышепроішеаннаго

 

долга,

 

считая

 

вмѣ-

стѣ

 

и

 

долгъ

 

Приказу

 

Общественнаго

 

Призрѣнія,

 

потребуется

4482

 

р.

 

и,

 

слѣдовательно,

 

до

 

полнаго

 

количества

 

нужныхъ
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денегъ

 

не

 

достаетъ

 

490

 

р.

 

73

 

к.,

 

каковая

 

сумма

 

приблизи-

тельно

 

можетъ

 

быть

 

пополнена

 

къ

 

Апрѣлю

 

будущаго

 

1899

 

г.

По

 

выслушаніи

 

сего

 

депутаты

 

съѣзда

 

постановили:

 

докладъ

комитета

 

по

 

завѣдыванію

 

Минскимъ

 

окружнымъ

 

утварно-

свѣчнымъ

 

складомъ

 

принять

 

къ

 

свѣдѣнію

 

и

 

просить

 

Прав-

леніе

 

Минскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

по

 

истребованіи

 

отъ

 

ко-

митета

 

необходимой

 

денежной

 

суммы

 

для

 

погашенія

 

долга

Приказу

 

ибщественнаго

 

Призрѣнія

 

изъ

 

спеціальныхъ

 

посту-

пленій

 

на

 

сей

 

предметъ,

 

внести

 

таковую

 

сумму

 

къ

 

1

 

Января

1899

 

г.

 

по

 

назначенію,

 

а

 

недостающую

 

сумму

 

для

 

погаше-

ния

 

долга

 

Римско-Католической

 

Коллегіи

 

Правленіе

 

училища

имѣетъ

 

внести

 

тѣмъ

 

же

 

путемъ,

 

когда

 

таковая

 

сумма

 

со-

ставится

 

отъ

 

четырехрублеваго

 

начисленія

 

за

 

проданныя

 

въ

церквахъ

 

округа

 

свѣчи. — 0

 

чемъ

 

записали

 

настоящій

 

актъ

для

 

представлеаія

 

на

 

Архипастырское

 

благоусмотрѣніе

 

Его

Преосвященства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

12

 

Де-

кабря

 

1898

 

года,

 

послѣдовала

 

таковая:

 

*1)

 

Исполнить;

 

2)

съѣздъ

 

дополнительно

 

доложить:

 

а)

 

относительно

 

рѣ-

шенгя

 

вопроса

 

комитета

 

о

 

4-рублевомъ

 

отчислены

послѣ

 

внесенгя

 

денегъ

 

нужныхъ

 

на

 

погашены

 

долга

 

Рим-

ско-Католической

 

Коллезги

 

и

 

6)

 

относительно

 

того, —

отъ

 

всѣхъ

 

ли

 

церквей

 

округа

 

аккуратно

 

и

 

полностг'ю

поступило

 

четырехрублевое

 

отчшленге

 

отъ

 

проданныхъ

свѣчей

 

по

 

настоящее

 

время>.

Актъ

 

М

 

12-й.

1898

 

года,

 

мѣсяца

 

Декабря

 

11

 

дня.

 

Депутаты

 

Минскаго

окружного

 

училищнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

слушали

 

отноше-

ніе

 

Правленія

 

Минскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

отъ

 

8

 

Декабря

сего

 

1898

 

года

 

за

 

Ж

 

981,

 

о

 

томъ,

 

что,

 

вслѣдствіе

 

сдѣлан-

ныхъ

 

съѣздомъ

 

1897

 

года

 

сокращеній

 

по

 

Y

 

ст.

 

смѣты,

Правленіе

 

крайнею

 

необходимостью

 

вынуждено

 

было

 

сдѣлать
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по

 

сей

 

статьѣ

 

сверхемѣтный

 

расходъ

 

на

 

сумму

 

322

 

р.

 

17

 

к.

по

 

журнальнымъ

 

опредѣленіямъ

 

Правленія

 

отъ

 

21

 

Сентября

за

 

U

 

28,

 

23

 

Октября

 

за

 

№32,

 

и

 

16,

 

19,

 

23

 

и

 

25

 

Ноября

за

 

№33,

 

утвержденнымъ

 

резолюціямй

 

Его

 

Преосвященства,

отъ

 

29

 

Сентября

 

за

 

Ж

 

4461,

 

1

 

Ноября

 

за

 

Ж

 

5028

 

и

 

7

Декабря

 

за

 

Ж

 

5566.

 

Депутаты

 

съѣзда

 

во

 

исполневіе

 

резо-

люции

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

13/н

 

Декабря

 

1897

 

г.,

 

по-

слѣдовавшей

 

на

 

актв

 

съѣзда

 

отъ

 

13

 

Декабря

 

того

 

же

 

года

за

 

№.

 

12,

 

постановили:

 

сдѣланный

 

Правленіемъ

 

сверхсмѣт-

ный

 

расходъ

 

въ

 

количествѣ

 

322

 

руб.

 

17

 

к.,

 

за

 

неимѣніемъ.

въ

 

настоящее

 

время

 

свободныхъ

 

суммъ

 

для

 

покрытія

 

сего

расхода,

 

внести

 

въ

 

смѣту

 

расходовъ

 

по

 

содержанію

 

училища

на

 

будущій

 

1899

 

годъ.

 

—

 

0

 

чемъ

 

записали

 

настоящій

 

актъ

для

 

нредставленія

 

такового

 

вмѣстѣ

 

съ

 

вышепрОписаннымъ

отношеніемъ

 

Правленія

 

училища

 

на

 

Архипастырское

 

благо-

усмотрѣніе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

12

 

Де-

кабря

 

1898

 

года,

  

послѣдовала

 

таковая:

 

<

 

Омотрѣно>.

Актъ

 

М

 

13-й.

1898

 

года,

 

Декабря

 

11

 

дня.

 

Депутаты

 

Минскаго

 

окруж-

ного

 

оъѣзда

 

духовенства

 

слушали

 

отношеніе

 

Правленія

 

Мин-

скаго

 

духовнаго

 

училища,

 

отъ

 

9

 

Декабря

 

сегѳ

 

1898

 

г.

 

за,

}1

 

983,

 

коимъ

 

Правлевіе

 

училища

 

проситъ

 

съѣздъ

 

ассигно-

вать

 

средства

 

на

 

содержаніе

 

двухъ

 

репетиторовъ

 

для

 

уче-

никовъ

 

младшихъ

 

классовъ

 

(ириготовительнаго,

 

I

 

и

 

II

 

кл.).

По

 

выслушаніи

 

сего

 

и

 

обсужденіи,

 

и

 

принимая

 

во

 

вниманіе

соображенія:

 

во

 

первыхъ,

 

что

 

средства

 

окружного

 

духовен-

ства

 

и

 

церквей

 

истощены

 

до

 

крайности,

 

и

 

во

 

вторыхъ,

 

что

содержаніе

 

Минскаго

 

духовнаго

 

училища

 

и

 

безъ

 

этого

 

обхо-

дится

 

очень

 

дорого

 

училищному

 

округу

 

(около

 

18000

 

р.),

депутаты

 

съѣзда

 

духовенства

 

постановили:

 

отклонить

 

хода-

тайство

   

Правленія

   

училища

  

объ

 

ассигнованіи

 

средствъ

 

на
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—

содержаніе

 

двухъ

 

репетиторовъ

 

для

 

учениковъ

 

ириготови-

тельнаго,

 

I

 

и

 

II

 

классовъ. — О

 

чемъ

 

и

 

записали

 

настоящій

актъ

 

для

 

представленія

 

такового

 

на

 

Архипастырское

 

благо-

усмотрѣніе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

12

 

Де-

кабря

 

1898

 

г.,

 

послѣдовала

 

таковая:

 

« Смотрѣно*.

Актъ

 

М

 

14-й.

1898

 

года,

 

Декабря

 

11

 

дня.

 

Депутаты

 

Минскаго

 

окружного

училищнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

слушали

 

прошеніе

 

эконома

Минскаго

 

духовнаго

 

училища

 

Константина

 

Андреевскаго,

отъ

 

8

 

Декабря

 

сего

 

года,

 

объ

 

увели ченіи

 

ему

 

содержанія

 

съ

180

 

р.

 

до

 

250

 

р.

 

По

 

выолушаніи

 

сего

 

прошенія

 

депутаты

еъѣзда

 

постановили:

 

вслѣдствіе

 

крайней

 

скудности

 

средствъ

духовенства

 

отказать

 

въ

 

просимомъ

 

имъ

 

увеличенги

 

содер-

жанія. — 0

 

чемъ

 

и

 

записали

 

настоящій

 

актъ

 

для

 

представле-

ния

 

такового

 

на

 

Архипастырское

 

благоусмотрѣніе

 

Его

 

Пре-

освященства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

12

 

Де-

кабря

 

1898

 

г.,

 

поелѣдовала

 

таковая:

 

*Смотрѣпо*.

Актъ

 

М

 

15-й.

1898

 

года,

 

Декабря

 

11

 

дня.

 

Депутаты

 

Минскаго

 

окруж-

ного

 

училищнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

слушали

 

отношеніе

Правленія,

 

отъ

 

10

 

Декабря

 

сего

 

1898

 

года

 

за

 

Ж

 

988,

 

съ

препровождепіемъ

 

прошенія

 

на

 

имя

 

Правленія

 

учителя

 

при-

готовительнаго

 

класса

 

училища

 

Георгія

 

Минкевича,

 

коимъ

онъ

 

проситъ

 

Правленіе

 

ходатайствовать

 

предъ

 

съѣздомъ

 

ду-

ховенства

 

о

 

возстановленіи

 

ему

 

пормальнаго

 

оклада

 

содер-

жанія

 

въ

 

количествѣ

 

540

 

руб.

 

надбавкою

 

къ

 

получаемымъ

имъ

 

400

 

руб.

 

140

 

руб.,

 

отнятыхъ

 

съѣздомъ

 

прошедшаго

І897

 

года.

 

Депутаты

 

съѣзда,

 

принимая

 

во

 

вниманіе

 

хода-

тайство

 

о

 

семъ

 

Правленія

 

и

 

труды

 

Минкевича

   

по

 

препода-
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ванію

 

въ

 

приготовительномъ

 

классѣ,

 

выражаютъ

 

искреннее

желаніе

 

вполнѣ

 

удовлетворить

 

просителя,

 

но,

 

за

 

неимѣніемъ

средствъ,

 

находятъ

 

возможнымъ

 

ассигновать

 

пособіе

 

Минке-

вичу

 

на

 

будущій

 

1899

 

годъ

 

только

 

60

 

руб.,

 

каковыя

 

деньги

и

 

внести

 

въ

 

смѣту

 

расхода

 

на

 

означенный

 

годъ.— О

 

чемъ

постановили

 

записать

 

настоящій

 

актъ

 

и,

 

съ

 

приложеніемъ

вышеозначенныхъ

 

отношенія

 

Правленія

 

и

 

прошенія

 

Минке-

вича,

 

представить

 

таковой

 

на

 

Архипастырское

 

благоусмотрѣ-

ніе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

12

 

Де-

кабря

 

1898

 

года,

 

послѣдовала

 

таковая:

 

«Смотрѣно».

Актъ

 

М

 

16-й.

1898

 

года,

 

Декабря

 

11

 

дня.

 

Депутаты

 

Минскаго

 

окружного

училищнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

слушали

 

отношеніе

 

Нрав-

ленія

 

Минскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

отъ

 

10

 

Декабря

 

1898

 

г.

за

 

Ж

 

985,

 

съ

 

препровояіденіемъ

 

нрошенія

 

на

 

имя

 

Правленія

надзирателя

 

училища

 

Ильи

 

Кудрявцева,

 

коимъ

 

онъ

 

ироситъ

Правленіе

 

ходатайствовать

 

предъ

 

съѣздомъ

 

духовенства

 

о.

назначеніи

 

ему

 

едановременнаго

 

пособія,

 

въ

 

количеотвѣ

50

 

руб.,

 

на

 

леченіе

 

постигшей

 

его

 

болѣзни

 

рожи.

 

Депутаты

съѣзда,

 

по

 

вниманію

 

къ

 

ходатайству

 

Правленія,

 

назначили

просителю

 

Кудрявцеву

 

единовременное

 

пособіе

 

въ

 

количества

50

 

руб.,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

таковыя

 

деньги

 

внесены

 

были

 

въ

смѣту

 

расхода

 

на

 

будущій

 

1899

 

г. — 0

 

чемъ

 

постановили

записать

 

настоящій

 

актъ

 

и,

 

съ

 

приложеніемъ

 

вышепронисан-

ныхъ

 

отношенія

 

Правленія

 

и

 

прошенія

 

Кудрявцева,

 

предста-

вить

 

таковой

 

на

 

Архипастырское

 

благоуемотрѣніе

 

Его

 

Пре-

освященства.

На

   

семъ

   

актѣ

   

резолюція

   

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

12

Декабря

 

1898

 

года,

 

послѣдовала

 

таковая:

 

«Ѵмотрѣно».
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Актъ

 

М

 

17-й.

1898

 

года,

 

мѣсяца

 

Декабря

 

11

 

дня.

 

Депутаты

 

Минскаго

окружного

 

училищнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

слушали

 

отно-

шеніе

 

Правленія

 

Минскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

отъ

 

10

 

Де-

кабря

 

1898

 

года

 

за

 

Ж

 

986,

 

объ

 

ассигновали

 

160

 

руб.

 

на

устройство

 

16

 

гардеробныхъ

 

шкафовъ

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

не

 

всѣ

 

ученики

 

имѣютъ

 

особыя

 

отдѣленія

 

шкафовъ. — По

обсужденіи

 

сего

 

вопроса,

 

депутаты

 

съѣзда

 

не

 

нашли

 

возмож-

нымъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

удовлетворить

 

таковое

 

предложе-

ніе

 

Правленія

 

училища,

 

вслѣдствіе

 

крайней

 

ограниченности

средствъ

 

содержанія

 

окружного

 

духовенства,

 

а

 

посему

 

поста-

новили

 

отложить

 

устройство

 

новыхъ

 

шкафовъ

 

до

 

будущаго

 

вре-

мени

 

и

 

просить

 

Правленіе

 

училища

 

произвести

 

сей

 

расходъ

изъ

 

суммъ,

 

имѣющихъ

 

поступить

 

въ

 

1900

 

г.

 

въ

 

счетъ

 

пла-

ты

 

за

 

право

 

учеиія

 

инооословныхъ

 

учениковъ. — 0

 

чемъ

 

и

записали

 

настоящій

 

актъ

 

для

 

представленія

 

такового

 

на

Архипастырское

 

благоусмотрѣніе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

12

 

Де-

кабря

 

1898

 

г.,

 

послѣдовала

 

таковая:

 

*Смотрѣнот.

Актъ

 

№

 

18-й.

1898

 

года,

 

Декабря

 

11

 

дня.

 

Депутаты

 

Минскаго

 

окруж-

ного

 

съѣзда

 

духовенства

 

слушали

 

отиошеніе

 

Правленія

 

Мин-

скаго

 

духовнаго

 

училища,

 

отъ

 

10

 

Декабря

 

сего

 

года

 

за

Ж

 

987,

 

съ

 

препровожденіемъ

 

прошенія

 

на

 

имя

 

Правленія

надзирателя

 

училища

 

Михаила

 

Мигая,

 

коимъ

 

онъ

 

проситъ

Яравленіе

 

ходатайствовать

 

предъ

 

съѣздомъ

 

духовенства

 

о

назначеніи

 

ему

 

съ

 

1

 

Января

 

будущаго

 

1899

 

года,

 

вмѣсто

натуральнаго

 

содержаяія

 

столомъ,

 

столовыхъ

 

денегъ

 

въ

 

раз-

мѣрѣ

 

12

 

руб.

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

каковая

 

сумма,

 

по

 

его

 

мпѣнію,

соотвѣтствуетъ

 

стоимости

 

стола,

 

которымъ

 

онъ

 

пользуется,

а

 

также

 

и

 

возвраты

 

ему

 

прибавки

 

къ

 

жалованью

 

въ

 

коли-

чествѣ

 

50

 

руб.,

 

назначенной

 

ему

 

съѣздомъ

 

1897

 

года.

 

Де-
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путаты

 

съѣзда

 

за

 

неамѣеіемъ

 

средствъ

 

находятъ

 

невозмож-

нымъ

 

удовлетворить

 

просителя

 

возвращеніемъ

 

ему

 

добавки

къ

 

содержанію

 

въ

 

количестве

 

50

 

руб.

 

Ходатайство

 

же

 

Арав-

ленія

 

о

 

замѣеѣ

 

просителю

 

натуральнаго

 

стола

 

столовыми

деньгами

 

въ

 

количествѣ

 

12

 

руб.

 

въ

 

мѣсяцъ

 

депутаты

 

съѣзда

совершенно

 

отклоняюсь

 

отъ

 

себя,

 

въ

 

виду

 

могущихъ

 

прои-

зойти

 

недоразумѣній

 

по

 

смѣтѣ,

 

а

 

предоставляютъ

 

Правленію

самому

 

удовлетворить

 

въ

 

этомъ

 

отношеніа

 

просителя,

 

(если

Правленіе

 

найдетъ

 

для

 

себя

 

это

 

возможнымъ),

 

не

 

выходя

изъ

 

смѣты

 

расхода

 

пищею,

 

выпадающаго

 

(расхода)

 

на

 

его

часть.—-О

 

чемъ

 

и

 

записали

 

настоящій

 

актъ

 

для

 

предетавле-

нія

 

такового

 

на

 

Архипастырское

 

благоусмотрѣніе

 

Его

 

Пре-

освященства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

12

 

Де-

кабря

 

1898

 

года,

 

послѣдовала

 

таковая:

 

«Смотрѣно*.

Актъ

 

М

 

19-й.

1898

 

года,

 

Декабря

 

11

 

дня.

 

Депутаты

 

Минскаго

 

окруж-

ного

 

училищнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

слушали

 

прошеніе

 

по-

мощника

 

смотрителя

 

училища

 

Константина

 

Виторскаго,

 

отъ

7

 

сего

 

Декабря,

 

о

 

возвратѣ

 

ему

 

отнятой

 

съѣздомъ

 

1897

 

г.

прибавки

 

къ

 

его

 

содержанію

 

въ

 

количествѣ

 

160

 

руб ѵ

 

ка-

ковую

 

просьбу

 

свою

 

мотивируетъ

 

тьмъ,

 

что

 

съѣздъ

 

духо-

венства,

 

сокращая

 

его-

 

содержаніе

 

на

 

160

 

руб.,

 

дѣлаетъ

 

зна-

чительный

 

подрывъ

 

и

 

безъ

 

того

 

скудныхъ

 

его

 

матеріаль-

ныхъ

 

средствъ;

 

между

 

тѣмъ,

 

онъ,

 

помимо

 

прямыхъ

 

своихъ

обязанностей,

 

которыя

 

нисколько

 

не

 

сократились

 

при

 

откры-

тів

 

должности

 

2-го

 

надзирателя,

 

несетъ

 

немало

 

трудовъ

 

по

выполненію

 

необязательныхъ

 

для

 

него

 

службъ,

 

какъ

 

напри-

мѣръ:

 

завѣдываніе

 

ученическою

 

библіотекою,

 

присмотръ

 

за

цѣлостью

 

стеколъ

 

и*

 

пр.

 

Въ

 

виду

 

того,

 

что

 

помощникъ

 

смот-

рителя

 

г.

 

Виторскій,

 

какъ

 

извѣстно

 

духовенству,

 

всегда

искренно

   

относился

   

къ

 

интересамъ

  

училища,

   

что

 

и

 

было
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засвидѣтельствовано

 

антами

 

прежнихъ

 

съѣздовъ

 

духовенства»

что

 

онъ

 

несетъ

 

немало

 

трудовъ

 

но

 

завѣдыванію

 

безмездною

библіотеііою

 

и

 

отдѣломъ

 

ученической

 

бнбліотеки

 

для

 

чтенія,

за

 

каковой

 

трудъ

 

свой

 

не

 

получалъ

 

никакого

 

вознагражде-

нія,-

 

съѣздъ

 

духовенства,

 

находя

 

оправедливымъ

 

вознагра-

дить

 

помощника

 

смотрителя

 

г.

 

Виторскаго

 

добавочнымъ

 

со-

держаніемъ

 

за

 

его

 

долголѣтніе

 

необязательные

 

труды,

 

ао-

отапевилъ:

 

назначить

 

помощнику

 

смотрителя

 

училища

 

г.

 

Ви-

торскому

 

дополнительное

 

вознагражденіе

 

въ

 

100

 

руб.

 

изъ

общихъ

 

средствъ

 

отъ

 

духовенства

 

по

 

содержанію

 

окружного

училища,

 

каковую

 

сумму

 

и

 

вносить

 

ежегодно

 

въ

 

училищ-

ную

 

смѣту,

 

впредь

 

до

 

особыхъ

 

распоряженій

 

съѣзда.—О

чемъ

 

и

 

записали

 

настоящій

 

актъ

 

для

 

представленія

 

такового

на

 

Архипастырское

 

распоряжеиіе

 

и

 

бдагоусмотрѣніе

 

Его

Преосвященства.

Особое

 

мнѣніе

 

председателя

 

съѣзда

 

священника

 

Иліи

 

Фле-

рова

 

и

 

депутатовъ

 

протоіерея

 

Василія

 

Очаповскаго

 

и

 

свя-

щенника

 

Николая

 

Заусцинскаго.

Актомъ

 

съѣзда

 

духовенства

 

Минскаго

 

училищнаго

 

округа

18Э1

 

г.

 

за

 

№

 

18

 

г.

 

помощнику

 

смотрителя

 

духовнаго

 

учи-

лища

 

за

 

усиленные

 

труды

 

по

 

инспекціи

 

и

 

заботливое

 

от-

ношение

 

къ

 

своимъ

 

обязанностямъ

 

назначено

 

вознагражденіе,

въ

 

количествѣ

 

100

 

руб.

 

Актомъ

 

съѣзда

 

духовенства

 

1894

 

г.

за

 

Ш

 

13

 

къ

 

тому

 

вознагражденію

 

оъѣздомъ

 

по

 

тѣмъ

 

же

причинамъ

 

прибавлено

 

еще

 

60

 

руб.,

 

каковыя

 

деньги

 

поста-

новлено

 

просить

 

Правленіе

 

училища

 

ежегодно

 

вносить

 

въ

смѣту

 

расхода.

 

Ниженодпиеавшіеся,

 

согласно

 

прошенію

 

г,,

 

по-

мощника

 

смотрителя,

 

находятъ

 

справедливымъ

 

возстановить

таковое

 

вознагражденіе

 

на

 

будущее

 

время

 

въ

 

полномъ

 

коли-

честве,

 

именно— 160

 

руб.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

12

 

Де-

кабря

 

1898

 

г.,

 

нослѣдовала

 

таковая:

 

«Въ

 

виду

 

заявленгй

съѣзда

 

въ

 

цѣломъ

 

рядѣ

 

предшествующихъ

 

сему

 

актовъ
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MM

 

3,

 

13,

 

14,

 

15,

 

17J

 

о

 

крайней

 

скудности

средствъ

 

округа,

 

разрѣшается

 

добавка

 

по

 

сему

 

акту,

во

 

сто

 

рублей

 

ежегодно

 

впредь

 

до

 

усмотрѣпія

 

возмож-

ности

 

средствъ

 

Минскаго

 

училищнаго

 

округа,

 

а

 

не

 

до

особаго

 

распоряженія

 

съѣзда,

 

какъ

 

постановляетъ

 

боль-

шинство

 

депутатов»

 

настоящаго

 

съѣзда*.

Актъ

 

М

 

20-й.

1898

 

года,

 

Декабря

 

12

 

дня.

 

Депутаты

 

Минскаго

 

окруж-

ного

 

училищнаго

 

съѣзда

 

слушали

 

переданное

 

Его

 

Преосвя-

щенствомъ

 

на разсмѳтрѣніе

 

и

 

заключеніе

 

еъѣзда

 

прошеніе

 

Смот-

рителя

 

училища,

 

священника

 

Іоанна

 

Борковскаго,

 

отъ

 

7

Декабря

 

сего

 

1898

 

года,

 

о

 

возвратѣ

 

ему

 

отнятой

 

съѣздоиъ

1ь%1

 

года

 

прибавки

 

въ

 

60

 

руб.

 

къ

 

его

 

священническому

жалованью

 

при

 

училищной

 

церкви,

 

каковое

 

отнятіе,

 

по

мнѣнію

 

о.

 

Смотрителя,

 

незаконное.

 

Принимая

 

во

 

вниманіе

1)

 

что

 

Уставомъ

 

духовныхъ

 

училищъ

 

(1-е

 

примѣчаніе

 

къ

§

 

46)

 

требуется,

 

чтобы

 

Смотритель

 

училища,

 

имѣя

 

священ-

ническій

 

санъ,

 

состоядъ

 

при

 

училищной

 

церкви,

 

если

 

таковая

имѣется,

 

о

 

вознагражденіи

 

же

 

за

 

совершеніе

 

Богослуженій

 

въ

ней

 

ничего

 

не

 

говорится;

 

2)

 

что

 

по

 

рукоположеніи

 

Смотри-

теля

 

училища

 

во

 

священника

 

къ

 

училищной

 

церкви,

 

утверж-

деннымъ

 

резолюціей

 

Его

 

Преосвященства,

 

постановленіемъ

съѣзда

 

духовенства

 

училищнаго

 

округа

 

назначено

 

вознаграж-

деніе

 

ему

 

въ

 

240

 

руб.,

 

т.

 

е.

 

выше

 

того,

 

какое

 

предназна-

чено

 

было

 

по

 

проекту

 

объ

 

устройотвѣ

 

при

 

училищѣ

 

церкви

(актъ

 

съѣзда

 

1885*

 

г.

 

№

 

3);

 

3)

 

что

 

прибавка

 

въ

 

60

 

руб.

къ

 

этому

 

содержанію

 

сдѣлана

 

была

 

по

 

просьбѣ

 

о.

 

Смотри-

теля

 

въ

 

1894

 

г.,

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

духовенство

 

распола-

гало

 

достаточными

 

средствами

 

по

 

содержанію

 

училища,

 

а

въ

 

1897

 

году

 

отнято

 

но

 

скудости

 

таковыхъ,

 

безъ

 

всякаго

ограниченія

   

первоначальнаго

   

его

   

содержанія

  

по

 

должности

священника,— съѣздъ

 

духовенства

 

находитъ,

 

что

 

вознагражде-

з
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ніе

 

въ

 

240

 

руб.

 

вполнѣ

 

достаточно

 

за

 

тотъ

 

трудъ,

 

который

о.

 

Смотритель

 

несетъ

 

по

 

совершенно

 

Богослуженій

 

въ

 

учи-

лищной

 

церкви,

 

а

 

потому

 

постановили

 

просьбу

 

о.

 

Смотри-

теля

 

училища,

 

священника

 

Іоанна

 

Борковскаго,

 

оставить

 

безъ

удовлетворенія. —0

 

чемъ

 

записали

 

настоящій

 

актъ

 

для

 

пред-

ставленія

 

такового

 

на

 

Архипастырское

 

благоусмотрѣніе

 

Его

Преосвященства.

Особое

 

мнѣніе

 

предсѣдателя

 

съѣзда,

 

священника

 

Флерова,

депутатовъ:

 

протоіерея

 

Василія

 

Очаповекаго

 

и

 

священниковъ

Михаила

 

Русецкаго

 

и

 

Николая

 

Заусцинскаго.

Актомъ

 

съѣзда

 

духовенства

 

1894

 

года

 

за

 

Ж

 

13

 

Смотри-

телю

 

духовнаго

 

училища,

 

священнику

 

Іоанну

 

Борковскому,

за

 

заботливое

 

отношеніе

 

его

 

къ

 

нуждамъ

 

училища

 

и

 

уче-

никовъ

 

депутаты

 

съѣзда

 

назначили

 

ему

 

изъ

 

суммъ

 

окруж-

ного

 

духовенства

 

60

 

руб.

 

прибавкою

 

къ

 

получаемымъ

 

имъ

240

 

руб.

 

по

 

должности

 

священника

 

училищной

 

церкви

 

и

постановили

 

просить

 

Правденіе

 

ежегодно

 

таковыя

 

деньги

вносить

 

въ

 

смѣту

 

расхода

 

по

 

содержанію

 

училища.

 

По

 

мнѣ-

нію

 

нижеподписавшихся,

 

о.

 

Смотритель

 

училища

 

также

 

за-

ботливо

 

относится

 

къ

 

нуждамъ

 

училища

 

и

 

до

 

настоящаго

времени.

 

Еромѣ

 

того

 

безмездно

 

несетъ

 

обязанности

 

по

 

биб-

лштекамъ

 

училища

 

и,

 

какъ

 

священникъ,

 

не

 

мало

 

несетъ

 

и

другихъ

 

обязанностей

 

по

 

епархіадьной

 

службѣ

 

вообще,

 

воз-

лагаемыхъ

 

на

 

него

 

Епархіальнымъ

 

Начальствомъ,— состоитъ

членомъ—казначеемъ

 

Минскаго

 

Епархіальнаго

 

Совѣта,

 

назна-

чается

 

въ

 

разныя

 

комиссіи,

 

призывается

 

въ

 

праздники

 

и

 

въ

каникулярное

 

время

 

къ

 

служенію

 

въ

 

Каѳедральномъ

 

соборѣ

и

 

къ

 

произнеоенію

 

проповѣдей.

 

Въ

 

виду

 

вышеизложеннаго

ниженодписавшіеся

 

считаютъ

 

совершенно

 

справедливымъ

 

удов-

летворить

 

просьбу

 

о.

 

Смотрителя

 

возстановленіемъ

 

ему

 

съ

будущаго

 

1899

 

года

 

денежнаго

 

вознагражденія

 

въ

 

количествѣ

60

 

руб

 

въ

 

годъ,

 

каковыя

 

деньги

 

могутъ

 

быть

 

на

 

будущій

годъ

 

пополнены

 

изъ

 

доходовъ

 

по

 

свѣчной

   

а

 

утварной

 

one-
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раціи,

 

съ

 

внесеніемъ

 

таковыхъ

 

денегъ

 

въ

 

смѣту

 

расхода

 

на

-будущее

 

время.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

12

Декабря

 

1898

 

г.,

 

поелѣдовала

 

таковая:

 

« Согласно

 

съ

 

особо-

прописаинымъ

 

на

 

семъ

 

актѣ

 

мнѣніемъ,

 

я

 

не

 

нахожу

несправедливым»,

 

чтобы ,

 

по

 

вниманію

 

къ

 

немаловремен-

ной

 

полезной

 

службѣ

 

Смотрителя

 

училища,

 

священни-

ка

 

Борковскаго,

 

была

 

возстановлена

 

ему

 

съ

 

1899

 

года

прибавка

 

ежегодно

 

въ

 

60

 

рублей

 

изъ

 

доходовъ

 

Минскаго

окружного

 

утварно-свѣчного

 

склада,

 

каковыя

 

деньги

60

 

руб.

 

и

 

вносить

 

въ

 

смѣту

 

расхода

 

по

 

содержанию

училища

 

ежегодно,

 

съ

 

отнесенгемъ

 

сего

 

расхода

 

на

 

до-

ходы

 

по

 

Минскому

 

окружному

 

утварно-свѣчному

 

складу

впредь,

 

доколѣ

 

позволятъ

 

средства

 

доходовъ

 

сего

 

склада».

Актъ

 

М

 

21-й.

1898

 

года,

 

Декабря

 

13

 

дня.

 

Депутаты

 

Минскаго

 

окруж-

ного

 

училищнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

слушали

 

резолюцію

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

12

 

Декабря

 

сего

 

1898

 

г.,

 

поло-

женную

 

на

 

актѣ

 

№

 

1 1

 

нынѣшняго

 

съѣзда

 

духовенства,

 

слѣ-

дующаго

 

содержанія:

 

«1)

 

Исполнить;

 

2)

 

съѣздъ

 

дополнитель-

но

 

доложітъ:

 

а)

 

относительно

 

рѣшенія

 

вопроса

 

комитета

 

о

4-рублевомъ

 

отчисленіи

 

послѣ

 

внесешя

 

денегъ

 

нужныхъ

 

на

погашеніе

 

долга

 

Римско-Еатолической

 

Еоллегіи

 

и

 

б)

 

относи-

тельно

 

того,—-отъ

 

всѣхъ

 

ли

 

церквей

 

округа

 

аккуратно

 

и

полноотію

 

поступало

 

четырехрублевое

 

отчисленіе

 

отъ

 

про-

данныхъ

 

свѣчей

 

по

 

настоящее

 

время».— Выолушавъ

 

озна-

ченную

 

резолюцію

 

Его

 

Преосвященства,

 

депутаты

 

съѣзда

постановили:

 

вслѣдствіе

 

недостаточности

 

средствъ

 

училищ-

наго

 

округа

 

и

 

въ

 

виду

 

дефицита

 

по

 

смѣтѣ

 

на

 

1899

 

годъ

въ

 

количестве

 

1793

 

р.

 

59 3/<

 

к.,

 

четырехрублевое

 

начисле-

ніе

 

за

 

каждый

 

проданный

 

пудъ

 

свѣчей

 

въ

 

церквахъ

 

учи-

лищнаго

 

округа

 

продолжать

 

до

 

1

 

Января

 

1900

 

г.

 

съ

 

тѣмъ,
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чтобы

 

поступленіями

 

отъ

 

такового

 

начисленія

 

на

 

свѣчи

 

по-

полнялась

 

въ

 

Правленіе

 

училища

 

недостающая

 

сумма

 

на

покрытіе

 

дефицита

 

по

 

смете

 

1899

 

года,

 

а

 

именно

 

въ

 

суммѣ

1793

 

руб.

 

59 3 /*

 

к.,

 

могущій

 

же

 

затѣмъ

 

образоваться

 

оста-

токъ — комитету

 

имѣть

 

въ

 

своемъ

 

вѣденіи

 

впредь

 

до

 

особаго

поотановленія

 

съѣзда.

 

Относительно

 

же

 

вопроса

 

объ

 

акку-

ратности

 

и

 

полности

 

посту пленія

 

отъ

 

церквей

 

четырехруб-

леваго

 

отчисленія

 

отъ

 

проданныхъ

 

свѣчей

 

въ

 

церквахъ

округа

 

по

 

настоящее

 

время,

 

то

 

комитетъ,

 

завѣдующій

 

Мин-

скимъ

 

церковно-утварнымъ

 

складомъ,

 

сообщилъ

 

съѣзду,

 

что

четырехрублевое

 

отчисленіе

 

поступаетъ

 

отъ

 

всѣхъ

 

складовъ

сравнительно

 

аккуратно,

 

но

 

полный

 

разсчетъ

 

возможно

 

будетъ

сделать

 

только

 

по

 

представленіи

 

годовыхъ

 

отчетовъ,

 

такъ

какъ

 

тогда

 

только

 

будетъ

 

видно,

 

сколько

 

отъ

 

высланныхъ

въ

 

теченіе

 

года

 

свѣчъ

 

продано

 

и

 

сколько

 

осталось

 

не

 

про-

данныхъ.— О

 

чемъ

 

записали

 

настоящій

 

актъ

 

для

 

представле-

нія

 

на

 

Архипастырское

 

благоусмотрѣніе

 

Его

 

Преосвященства.

Па

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

1,3

Декабря

 

1898

 

года,

 

последовала

 

таковая:

 

<

 

Смотрѣно*.

Актъ

 

М

 

22-й.

1898

 

года,

 

Декабря

 

13

 

дня.

 

Депутаты

 

Минскаго

 

окруж-

ного

 

училищнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

слушали

 

актъ

 

реви-

зіонной

 

комиссіи

 

по

 

поверкѣ

 

отчета

 

и

 

приходо-расходной

книги

 

по

 

Минскому

 

окружному

 

церковно-утварному

 

складу

за

 

1897

 

г.

 

По

 

разсмотрѣніи

 

прописаннаго

 

акта

 

и

 

приложен-

наго

 

къ

 

нему

 

отчета,

 

депутаты

 

съѣзда

 

нашли

 

веденіе

 

дѣла

склада

 

и

 

приходо-расходныхъ

 

книгъ

 

правильнымъ

 

и

 

точнымъ

и

 

самый

 

отчетъ

 

составленнымъ

 

правильно;

 

при

 

этомъ

 

обра-

тили

 

свое

 

внимаяіе

 

на

 

долги

 

складу

 

и

 

лавкѣ

 

за

 

взятыя

разновременно

 

церковно-утварныя

 

вещи

 

въ

 

кредитъ,

 

остав-

шіеся

 

къ

 

1-му

 

Января

 

1898

 

года,

 

и,

 

въ

 

виду

 

продолжи-

тельной

 

задолженности

 

нѣкоторыхъ

 

церквей

  

за

 

оныя

 

вещи,
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съѣздъ

 

духовенства

 

проситъ

 

комитетъ

 

побудить

 

оо.

 

насто-

ятелей

 

церквей

 

училищнаго

 

округа

 

уплатить

 

следуемые

 

съ

нихъ

 

церковные

 

долги

 

по

 

складу

 

и

 

лавке,

 

а

 

къ

 

сведбнію

духовенства

 

пропечатать

 

отчетъ

 

по

 

Минскому

 

церковно-

утварному

 

складу

 

за

 

1897

 

г.

 

въ

 

Минскихъ

 

Епархіальныхъ

Ведомостяхъ.

На

 

семъ

 

акте

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

13

Декабря

 

1898

 

года,

 

послѣдовала

 

таковая:

 

« Исполнить*.

Актъ

 

М

 

23-й.

1898

 

года,

 

мѣсяца

 

Декабря

 

13

 

дня.

 

Депутаты

 

Минскаго

окружного

 

училищнаго

 

съѣзда

 

духовенства

 

слушали

 

при

участіи

 

членовъ

 

Правленія,

 

препровожденную

 

при

 

отношеніи

Правленія,

 

отъ

 

8

 

Декабря

 

сего

 

года

 

за

 

Ш

 

982,

 

смѣту

 

при-

хода

 

и

 

расхода

 

суммъ

 

отъ

 

церквей

 

и

 

духовенства

 

на

 

содер-

жаніе

 

училища

 

въ

 

1899

 

г.

 

Изъ

 

означенной

 

сметы

 

усмат-

ривается,

 

что

 

приходъ

 

денегъ

 

Правленіемъ

 

училища

 

асчис-

денъ

 

такъ:

 

1)

 

остатокъ

 

отъ

 

1897

 

г.

 

билетами

 

1550

 

руб.

и

 

наличными

 

37

 

р.

 

4

 

к.,

 

2)

 

арендныхъ

 

денегъ

 

за

 

нани-

маемое

 

въ

 

главномъ

 

училищнэмъ

 

зданіи

 

помѣщеніе

 

120

 

p.,

3)

 

за

 

нанимаемое

 

въ

 

главномъ

 

училищномъ

 

зданіи

 

подваль-

ное

 

помещеніе

 

175

 

р.,

 

4)

 

°/о

 

съ

 

пожертвованнаго

 

Фотин-

скимъ

 

одного

 

свидетельства

 

4%

 

государственной

 

ренты

3

 

р.

 

80

 

к.,

 

5)

 

платы

 

за

 

содержаніе

 

учениковъ:

 

а)

 

одного

стипендіата

 

Преосвященнаго

 

Іаннуарія

 

изъ

 

4%

 

государ-

ственныхъ

 

билетовъ

 

на

 

сумму

 

1450

 

р.— 55

 

р.

 

10

 

к.,

 

б)

 

за

36

 

учениковъ,

 

платящихъ

 

по

 

55

 

р.

 

въ

 

годъ

 

1980

 

р.,

 

в)

 

за

27

 

иносословныхъ

 

учениковъ

 

платящихъ

 

по

 

100

 

р.

 

въ

 

годъ

2700

 

р.,

 

а

 

всего

 

платы

 

за

 

содержаніе

 

учениковъ

 

4735

 

р.

10

 

к

 

,

 

6)

 

вѣнчиковыхъ

 

денегъ

 

изъ

 

Минской

 

Духовной

 

Кон-

систоріи

 

703

 

р.

 

40

 

к.,

 

7)

 

взносовъ

 

отъ

 

церквей

 

(и

 

духовен-

ства)

 

9924

 

р.

 

29

 

к.,

 

8)

 

отъ

 

Каѳедральнаго

 

собора

 

40

 

р.,

9)

 

за

 

награды

 

священно-служителей

 

120

 

р.,

 

10)

 

платы

 

отъ
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Слуцкаго

 

духовнаго

 

училища

 

за

 

содержаніе

 

въ

 

Минскомъ

стинендіата

 

Слуцкаго

 

училищнаго

 

округа

 

Стефана

 

Комара

97

 

р.

 

40

 

к.,

 

а

 

всего

 

по

 

смЪтѣ

 

предполагается

 

къ

 

посту-

пленію

 

въ

 

189У

 

году

 

15956

 

р..З

 

к.

 

Кроме

 

сего

 

платы

 

за

право

 

ученія

 

воспитанниковъ

 

недуховнаго

 

званія

 

по

 

трех-

лѣтней

 

сложности

 

ноступленія

 

сихъ

 

денегъ

 

значится

 

1606

 

р.,

каковая

 

сумма

 

предположена

 

къ

 

израсходованію

 

по

 

личному

усмотренш

 

Правленія,,

 

при

 

чемъ

 

съезду

 

не

 

было

 

сообщено

свѣдѣній

 

объ

 

израсходоваоіи

 

сей

 

суммы.

По

 

смѣте

 

расхода

 

суммъ

 

по

 

училищу

 

предположено

 

къ

израсходованію:

 

1)

 

платы

 

служащимъ

 

въ

 

учялищѣ

 

1550

 

р.,

2)

 

содержаніе

 

церкви

 

410

 

р.,

 

3)

 

содержание

 

библіотеки

 

262

 

р.

2

  

к.,

 

4)

 

содержаніе

 

канцеляріа

 

232

 

p.

 

16

 

к.,

 

5)

 

содержаніе

дома

 

5901

 

p.

 

61

 

к.,

 

6)

 

мебель

 

и

 

посуда

 

284

 

р.,

 

7)

 

содер-

жаще

 

училища:

 

а)

 

пищею

 

7079

 

р.

 

55

 

к.,

 

б)

 

обувью

 

180

 

р.,

в)

 

одеждою

 

368

 

р.

 

2ГД

 

к,

 

г)

 

бельемъ

 

и

 

постелью

 

499

 

р.

257»

 

коп.,

 

д)

 

снабженіемъ

 

письменными

 

принадлежностями

80

 

р.

 

65

 

к.,

 

е)

 

снабженіемъ

 

одеждою,

 

бельемъ

 

и

 

обувью

воспитанпиковъ

 

свротъ,

 

лпшепныхъ

 

епархіальнаго

 

содержа

 

-

нія

 

25

 

руб.,

 

.8)

 

содержаніе

 

больницы

 

400

 

р

 

,

 

9)

 

мелочные

расходы

 

50

 

р.,

 

10)

 

непредвиденные

 

расходы

 

оО

 

р.,

 

11)

 

раз-

ные

 

расходы

 

75

 

р.,

 

а

 

всего

 

расхода

 

17427

 

руб.

 

45 3 А

 

к.,

сверхсметна™

 

расхода,

 

произведенная)

 

въ

 

І598

 

году,

 

322

 

р.

17

 

коп.,

 

а

 

всего

 

вообще

 

предположено

 

къ

 

расходованію

17749

 

р.

 

62 3/*

 

к.

Такимъ

 

образомъ

 

всего

 

по

 

смете

 

къ

 

расходу

 

предпола-

гается

 

17749

 

p.

 

62 3 /*

 

к.,

 

прихода

 

же

 

ожидается

 

15956

 

р.

3

   

к.,

 

т.

 

е.

 

предполагается

 

дефицитъ

 

въ

 

1793

 

р.

 

59 3/4

 

к.

Для

 

покрытія

 

сей

 

суммы

 

съѣздъ

 

духовенства

 

рѣшительно

 

не

можетъ

 

найти

 

никакого

 

источника,

 

такъ

 

какъ

 

всѣ

 

средства

церквей

 

и

 

духовенства

 

истощены

 

до

 

крайней

 

степени,

 

и

единотвеннымъ

 

иеточиикомъ

 

для

 

покрытія

 

сего

 

дефицита

съѣздъ

 

духовенства

 

находитъ

 

тѣ

 

суммы,

   

которыя

 

предпола-
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гаются

 

къ

 

поступление

 

отъ

 

четырехрублеваго

 

налога

 

на

продаваемыя

 

свѣчи,

 

имѣющія

 

поступить

 

съ

 

Апреля

 

мѣсяца

будущаго

 

1899

 

г.

 

когда

 

покроется

 

долгъ

 

Римско-Католиче-

ской

 

Коллегіи,

 

согласно

 

акту

 

за

 

№

 

21-мъ,

 

а

 

также

 

и

 

де-

нежный

 

суммы,

 

имеющія

 

поступить

 

доходомъ

 

отъ

 

операціи

по

 

церковно-утварному

 

складу,

 

каковыхъ

 

суммъ

 

въ

 

буду-

щемъ

 

1899

 

году

 

предполагается

 

къ

 

поступлению,

 

какъ

 

за-

явилъ

 

съѣзду

 

духовенства

 

комитетъ

 

церковно-утварнаго

склада

 

своимъ

 

отношеніемъ

 

отъ

 

12

 

Декабря

 

сего

 

года,

 

при

еемъ

 

прилагаемыми

 

всего

 

до

 

2600

 

р.,

 

а

 

за

 

покрытіемъ

 

долга

Римско-Католической

 

Коллегіи

 

до

 

2100

 

р. — 0

 

чемъ

 

депутаты

съезда

 

духовенства

 

и

 

постановили

 

записать

 

настоящій

 

актъ,

каковой

 

вмѣстѣ

 

со

 

смѣтою

 

и

 

относящимися

 

документами

 

и

представить

 

на

 

Архипастырское

 

благоусмотреніе

 

Его

 

Пре-

освященства.

На

 

семъ

 

акте

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

13

 

Де-

кабря

 

1898

 

г.,

 

последовала

 

таковая:

 

«Утверждается*.

Актъ

 

М

 

24-й.

1898

 

года,

 

Декабря

 

13

 

дня.

 

Депутаты

 

Минскаго

 

окруж-

ного

 

училищнаго

 

съезда

 

духовенства

 

въ

 

общемъ

 

собраніи

своемъ

 

имѣли

 

сужденіе

 

о

 

срокѣ

 

съѣзда

 

депутатовъ

 

въ

 

бу-

ду

 

щемъ

 

1899

 

году

 

и,

 

по

 

обсуждении,

 

постановили:

 

назначить

съѣздъ

 

депутатовъ

 

въ

 

10

 

часовъ

 

утра

 

8

 

Декабря

 

1899

 

г.—

О

 

чемъ

 

и

 

записали

 

настоящій

 

актъ

 

для

 

представленія

 

тако-

вого

 

на

 

Архипастырское

 

блзгоусмотреніе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

13

 

Де-

кабря

 

1898

 

г.,

 

послѣдовала

 

таковая:

 

<Исполнить>.

Отъ

 

Министерства

 

Финансовъ.

На

 

основаніи

   

Высочайше

  

утвержденнаго

   

29-го

   

апрѣдя

1896

 

г.

 

мненія

 

Государственнаго

 

Совѣта,

  

окончательнымъ
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срокоиъ

 

для

 

обмѣна

 

кредитныхъ

 

билетовъ

 

25

 

р.,

 

10

 

р.

 

и

5

 

р.

 

достоинствъ

 

образца

 

1887

 

г.,

 

выпущенныхъ

 

на

 

осно-

вами

 

Высочайшаго

 

указа

 

25

 

мая

 

1888

 

года,

 

назначено:

3!-е

 

декабря

 

1899

 

года.

По

 

истеченіи

 

этого

 

срока,

 

кредитные

 

билеты

 

указанныхъ

достоинствъ

 

образца

 

1887

 

года

 

не

 

будутъ

 

принимаемы

 

въ

казенные

 

платежи

 

и

 

<

 

не

 

обязательны

 

къ

 

обращенію

 

между

частными

 

лицами.

Признаки

 

кредитныхъ

 

билетовъ

 

5

 

р.",

 

10

 

р.

 

и

 

25

 

р.

 

до-

стоинствъ,

 

обменъ

 

и

 

обращеніе

 

коихъ

 

прекращается

 

31

 

де-

кабря

 

1899

 

года:

Рисунокъ

 

лицевой

 

стороны

 

билетовъ

 

отпечатанъ

 

густою

синею

 

краскою

 

по

 

свѣтло

 

коричневому

 

фону.

Годъ

 

выпуска

 

обозначенъ

 

внизу

 

лицевой

 

стороны

 

биле-

товъ

 

-

 

въ

 

5

 

руб.

 

билете

 

(не

 

позже

 

1894

 

г.)

 

слева,

 

а

 

въ

10

 

руб.

 

(не

 

позже

 

1892

 

г.)

 

и

 

25

 

руб.

 

билетахъ

 

(всѣ

 

1887

 

г.)

посрединѣ

 

билета.

Оборотная

 

сторона

 

бипета

 

содерщитъ

 

поперечный

 

рису-

нокъ

 

съ

 

государственнымъ

 

гербомъ

 

посрединѣ,

 

крупною

 

ци-

фрою

 

влѣво

 

и

 

извлеченіемъ,

 

изъ

 

Манифеста— вправо

 

и

отпечатана:

5

 

руб.

 

бил,— синею

 

краскою.

10

    

»

       

»

   

— красною

 

краскою.

25

    

»

      

»

   

—лиловою

 

краскою.

содержав!»:

Распоряжевія

 

Евархіальнаго

 

Начальства:

 

Неремѣны

 

по

 

ѳпархіальной

 

службѣ. —

Преподано

 

Архипастырское

 

благословеніе

 

Его

 

Преосвященства. —Спиеокъ

 

лвцъ,

 

из-

бранныхъ

 

въ

 

составь

 

церковно-приходскихъ

 

попечительствъ, — Некрологъ. —

 

Вѣдомость

в

 

колилествѣ

 

денегъ,

 

удержанныхъ

 

изъ

 

жалованья

 

духовенства. —Вакантная

 

мѣста . —

Акты

 

депутатовъ

 

Минскаго

 

окружного

 

училищнаго

 

сѵвчда

 

духовенства

 

(окояча-

ніе). — Отъ

 

Министерства

 

Финансовъ

Редактору

 

Преподаватель

 

Сеыинаріи

 

Алтександръ

 

Товаровъ*



ІННШЯ

 

ШРШЛЬНШ

 

ВШОСТІ

15-го

 

Апрѣлл

       

«п2

 

О.

         

1899

 

года,

ЧАСТЬ

   

НЕОФФИЩАЛЬНАЯ.

Б

 

Е

 

С

 

"Б

 

Д

 

А

въ

 

день

 

Біаговѣщенія

 

Пр.

 

Дѣвы

 

Маріи

 

*).

« Благовѣствуй,

 

земле,

 

радость

велгю,

 

хвалите,

 

небеса,

 

Вожію

славу!*

 

(церк.

 

пр.).

Этими

 

словами,

 

которыя

 

мы

 

слышали

 

въ

 

нынѣшній

 

день,

Св.

 

Церковь

 

призываетъ

 

насъ

 

къ

 

радости.

 

Радость

 

состоатъ

въ

 

томъ,

 

что

 

нынѣ

 

возвѣщается

 

спасеніе

 

роду

 

человѣческому,

такъ

 

какъ

 

Самъ

 

Сывъ

 

Божій

 

восхотѣлъ

 

воспринять

 

плоть

отъ

 

Пресв.

 

Дѣвы,

 

чтобы

 

спасти

 

погибавшее

 

человѣчество.

Обратимъ

 

свой

 

взоръ

 

на

 

это

 

бѣдственное

 

состояніе

 

рода

 

че-

ловѣческаго.

Согрѣшивъ

 

въ

 

раю,

 

первые

 

люди

 

лишились

 

блаженства.

Грѣхъ

 

удалилъ

 

ихъ

 

отъ

 

Бога,

 

потому

 

что

 

имъ

 

пріятнѣе

стало

 

казаться

 

жить

 

во

 

грѣхѣ,

 

нежели

 

въ

 

общеніи

 

съ

 

Бо-

гомъ.

 

Люди

 

предались

 

страстямъ

 

и

 

всю

 

цѣль

 

жизни

 

начали

полагать

 

въ

 

угожзеніи

 

плоти,

 

совершенно

 

утративъ

 

понятіе

 

о

жизни

 

духовной.

 

Они

 

забыли

 

объ

 

истинномъ

 

Богѣ,

 

омрачились

умомъ

 

настолько,

   

что

   

славу

 

нетлѣннаго

 

Бога

 

измѣнили

 

въ

*)

 

Произнесена

 

въ

 

Минскомъ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ

 

послѣ

 

по-

ічерія.
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образъ,

 

подобный

 

тлѣнному

 

человѣку,

 

и

 

птицамъ,

 

и

 

четве-

роногимъ,

 

и

 

пресмыкающимся

 

(Рим.

 

I,

 

23),

 

и

 

стали

 

имъ

покланяться,

 

начали

 

обоготворять

 

самый

 

порокъ.

 

Что

 

же

 

про-

изошло

 

отъ

 

такого

 

забвенія

 

о

 

Богѣ?

 

То,

 

что

 

люди

 

сдѣлались

исполненными

 

всякой

 

неправды,

 

блуда,

 

лукавства,

 

коры-

столюбія,

 

злобы,

 

исполнены

 

зависти,

 

убійства,

 

распрей,

безразсудны,

 

непримиримы,

 

немилостивы

 

(Рим.

 

I,

 

29 —

31)-

 

Но

 

при

 

такомъ

 

состояніи

 

рода

 

человѣческаго

 

жизнь

 

чело-

вѣческая

 

не

 

могла

 

продолжаться.

 

Заботясь

 

лишь

 

о

 

ооботвен-

выхъ

 

удовольствіяхъ,

 

въ

 

которыхъ

 

полагали

 

всю

 

цѣну

 

жиз-

ни,

 

люди

 

потеряли

 

любовь

 

и

 

начали

 

истреблять

 

другъ

 

друга.

Да

 

и

 

собственной

 

своей

 

жизнью

 

люди

 

не

 

могли

 

уже

 

доро-

жить:

 

какъ

 

скоро

 

они

 

лишались

 

возможности

 

удовольствій

или,

 

наконецъ,

 

пресыщалась

 

порочными

 

удовольствіями,

 

они

не

 

находили

 

уже

 

въ

 

жизни

 

никакой

 

радости

 

и

 

счастія.

Тогда,

 

охладѣвъ

 

къ

 

жизни,

 

они

 

сами

 

стали

 

убивать

 

себя.

Такъ,

 

вслѣдствіе

 

грѣха,

 

родъ

 

человѣческій

 

приближался

 

къ

смерти,

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

во

 

всей

 

силѣ

 

и

 

буквально

 

исполни-

лось

 

на

 

немъ

 

опредѣленіе

 

Божіе,

 

чтобы

 

возмездіемъ

 

за

 

грѣхъ

была

 

смерть

 

(Рим.

 

YI,

 

23).—Во

 

это

 

бѣдственное

 

положеніе-

рода

 

человѣчеокаго

 

было

 

тѣмъ

 

безыоходнѣе,

 

что

 

люди

 

на-

ходились

 

въ

 

алѣну

 

не

 

только

 

грѣха,

 

но

 

и

 

діавола.

 

Онъ

всецѣло

 

покорилъ

 

человѣчество

 

подъ

 

свою

 

власть,

 

хотя

 

сами

люди

 

этого

 

не

 

замѣчали.

 

Онъ

 

вводилъ

 

людей

 

въ

 

заблужденіе

чрезъ

 

самый

 

ихъ

 

естественный

 

разумъ,

 

которому

 

люди

 

впол-

не

 

довѣряли.

 

Они

 

думали,

 

что

 

лучше

 

всего

 

жить

 

такъ,

 

какъ

внушаетъ

 

сама

 

природа.

 

Но

 

они

 

обманывались,

 

потому

 

что

не

 

могли

 

отличить

 

иствнныхъ

 

природныхъ

 

влеченій

 

отъ

страстей.

 

Люди

 

перестали

 

слышать

 

въ

 

совѣсти

 

своей

 

голосъ

Божій

 

и

 

слышали

 

только

 

голосъ

 

своихъ

 

страстей,

 

за

 

исклю-

ченіемъ

 

развѣ

 

немногихъ

 

лучшихъ

 

изъ

 

нихъ.

 

Оттого

 

однѣ

естеотвенныя

 

добродѣтели

 

язычниковъ

 

не

 

могли

 

исправить

бѣдствій

 

человѣческой

 

жизни:

 

онѣ

 

были

 

листьями

 

безъ

 

плода,
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потому

 

что

 

корнемъ

 

ихъ

 

было

 

самолюбіе.

 

Эти

 

добродѣтели

 

во

многихъ

 

возбуждали

 

только

 

самонадѣянную

 

гордость,

 

и

 

они

не

 

хотѣли

 

обратиться

 

къ

 

Богу

 

за

 

помощью,

 

Такъ

 

обольщалъ

людей

 

діаволъ.

 

Другихъ

 

же,

 

преданныхъ

 

веецѣло

 

страстямъ,

діаволъ

 

безъ

 

труда

 

держалъ

 

въ

 

полномъ

 

забвеніи

 

или

 

же

 

въ

уныніи

 

и.

 

отчаяній,

  

такъ

 

чтобы,

  

лишенные

  

всякой

  

надеж-

ды,

 

они

 

совсѣмъ

 

и

 

не

 

искали

 

Божественной

 

помощи.

 

—

 

Оста-

валось,

 

чтобы

 

Самъ

 

Богъ

 

помиловалъ

 

и

 

спасъ

 

родъ

 

человѣ-

ческій.

 

Но

 

если

 

Богъ

 

и

 

хотѣлъ

 

помиловать,

  

то

 

сами

   

люди

не

 

хотѣли

 

прибѣгнуть

 

къ

 

милосердію

 

Божію

 

и,

  

предавшись

служенію

   

плоти

   

и

   

помысловъ,

   

были,

 

какъ

 

говорить

 

Апо-

столъ,

   

по

   

естеству

   

чадами

   

гнѣва

   

(Ефес.

   

II,

 

3).

   

Своимъ

непослушаніемъ

   

и

   

совершеннымъ

   

невниманіемъ

   

къ

   

дѣй-

ствіямъ

 

Божественнаго

 

нромышленія

 

они

 

сами

 

закрывали

 

для

себя

 

двери

 

милосердія

 

Божія.— Тогда

 

Господь,

 

дѣйствительно,

оставилъ

 

людей

 

ходить

 

путями

 

своими

 

(Дѣян,

  

KIT,

 

16),

   

и

оставленные

 

самимъ

 

себв,

 

люди

 

соботвенаымъ

 

опытомъ

 

убѣ-

дились,

 

что

 

для

 

нихъ

 

необходима

 

помощь

   

Боягеетвенная

  

и

что

  

никто

   

изъ

 

людей

   

не

 

можетъ

 

возвратить

 

человечеству

времена

 

счастливыя

 

в

 

блаженныя.

 

Тогда

 

они

 

начали

 

мечтать

о

 

возвращеніи

 

золотого

 

вѣка,

 

когда

 

люди

 

были

  

въ

 

блажен-

номъ

 

состояніи.

 

Но

 

мечты

 

эти

 

была

 

напрасны:

 

золотой

 

въкъ

былъ

 

временемъ

 

дѣтства

 

рода

 

человѣческаго

   

и

   

точно

  

так-!

же

 

не

 

могъ

 

наступить

 

снова,

 

какъ

 

невозвратимы

  

для

 

чело-

века

 

дни

 

его

 

дѣтотва.

   

Только

   

одинъ

 

еврейскій

 

народъ,

 

из-

бранный

 

Самимъ

 

Богомъ,

 

былъ

 

носителемъ

 

истиннаго

 

свѣта

въ

   

то

   

время,

   

какъ

   

всь

   

прочіе

   

народы

 

покрыла

 

тьма,

 

-и

свѣтъ

 

едка

 

лишь

 

мерцалъ

   

въ

 

этой

 

тьмѣ

   

міра

   

языческаго.

Ему

  

даны

   

были

 

йоголухновенныя

 

пророческія

 

иисанія,

  

ко-

торыя,

   

правда,

   

сіяли

  

лишь

   

подобно

  

свѣтильнику

 

въ

 

тем-

номъ

   

мѣстѣ

    

(2

 

Петр.

 

1,

   

19),

   

но

 

чрезъ

   

нихъ

   

еврейскій

народъ

 

постепенно

 

приготовлялся

 

къ

 

тѣмъ

 

временамъ,

 

когда

должно

 

было

 

взойти

 

самое

 

«Солнце

 

правды»

 

(Іал.

 

IV,

 

2)—
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Христосъ.—Когда

 

же,

 

наконецъ,

 

время

 

приготовленія

 

испол-

нилось,

 

когда

 

сами

 

люди

 

увидѣли,

 

что

 

поразившая

 

всю

 

че-

ловеческую

 

природу

 

болѣзнь

 

неисцѣльна

 

и

 

достигла

 

пол-

наго

 

развитія,

 

и

 

когда

 

ожиданія

 

пришествія

 

въ

 

міръ

 

Боже-

ственна™

 

Посланника

 

сделались

 

особенно

 

живыми;

 

тогда,

действительно,

 

и

 

посланъ

 

былъ

 

въ

 

міръ

 

ожидаемый

 

людьми

Врачъ

 

и

 

Спаситель.

 

«

 

Олово

 

плоть

 

бысть,

 

и

 

вселися

 

въ

 

ни*

(Іоан.

 

1,

 

14).

 

Эту-то

 

вѣсть

 

о

 

воплощеніи

 

Сына

 

Божія

и

 

посланъ

 

былъ

 

возвѣстить

 

Гавріилъ

 

архангелъ

 

Пресвятой

Дѣвѣ

 

Маріи.

 

Явившись,

 

онъ

 

сказалъ

 

ей:

 

радуйся,

 

Благо-

датная,

 

т.

 

е.

 

Та,

 

Которая

 

своею

 

чистою

 

и

 

непорочною

жизнью

 

обрѣла

 

милость

 

у

 

Бога,—Господь

 

съ

 

Тобою;

 

благо-

словенна

 

Ты

 

между

 

женами,

 

и

 

благооловенъ

 

плодъ

 

чрева

Твоего;

 

вотъ,

 

Ты

 

зачнешь

 

во

 

чревѣ,

 

и

 

родишь

 

Сына,

 

и

 

наре-

чешь

 

имя

 

Ему

 

Іисусъ,

 

такъ

 

какъ

 

Онъ

 

спасетъ

 

людей

 

отъ

грѣховъ

 

ихъ

 

(Лук.

 

1,

 

28—31;

 

Мѳ.

 

1,

 

21).

Чтобы

 

расположить

 

насъ

 

къ

 

этой

 

радости

 

о

 

спасеніи

 

рода

человѣческаго,

 

Св.

 

Церковь

 

и

 

установила

 

нынѣшній

 

празд-

ннкъ.

 

Радость

 

эта

 

и

 

всегда

 

должна

 

была

 

бы

 

быть

 

столь

 

же

жива,

 

близка

 

и

 

понятна

 

яамъ,

 

какъ

 

нѣкогда

 

для

 

погибав-

шаго

 

человечества.

 

Подобно

 

язычникамъ,

 

и

 

мы,

 

преданные

житейской

 

суете,

 

нередко

 

совсемъ

 

не

 

имеемъ

 

Бога

 

въ

 

по-

мышленіяхъ

 

своихъ.

 

А

 

вместе

 

съ

 

темъ

 

и

 

голосъ

 

совести

начинаетъ

 

слышаться

 

все

 

менее

 

и

 

менее

 

ясно,

 

чувство

правды

 

притупляется,

 

такъ

 

что

 

мы

 

перестаемъ

 

сознавать

 

и

сожалеть

 

о

 

суетности

 

своей

 

жизни,

 

какъ

 

бы

 

она

 

и

 

въ

 

са-

момъ

 

деле

 

была

 

правая;

 

за

 

греховные

 

помыслы

 

и

 

взгляды,

хотя

 

изъ

 

нихъ

 

рождаются

 

пороки

 

и

 

страсти,

 

совсѣмъ

 

не

считаемъ

 

себя

 

достойными

 

осужденія;

 

наконецъ,

 

даже

 

все-

возможныя

 

слабости

 

и

 

пороки

 

начинаемъ

 

считать

 

извини-

тельными.

 

Съ

 

умноженіемъ

 

же

 

греховъ

 

и

 

любовь

 

охладе-

ваетъ

 

и

 

все

 

более

 

и

 

более

 

изгоняется

 

изъ

 

сердца

 

самолю-

біемъ,

 

отъ

 

кѳтораго,

 

какъ

 

отъ

 

корня,

 

возрастаютъ

 

все

 

грехи.
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Такъ,

 

незаметно

 

для

 

себя

 

самихъ,

 

мы

 

становимся

 

людьми

плотскими

 

и

 

делаемся,

 

наконецъ,

 

близки

 

къ

 

духовной

 

поги-

бели.

 

Можемъ

 

ли

 

мы

 

въ

 

такомъ

 

случае

 

сказать,

 

что

 

жизнь

наша

 

много

 

лучше

 

жизни

 

язычниковъ,

 

которые

 

удовольствія

плоти

 

ставили

 

выше

 

всего?

 

Но

 

съ

 

каждымъ

 

изъ

 

насъ

 

бы-

ваютъ

 

минуты

 

духовнаго

 

просветленія,

 

когда

 

мы

 

начинаемъ

сознавать

 

и

 

сожалеть

 

о

 

томъ,

 

что

 

ведемъ

 

жизнь

 

недостой-

ную

 

храстіанскаго

 

званія,

 

забыли

 

и

 

уклонилась

 

отъ

 

запо-

ведей

 

Христовыхъ.

 

Вотъ,

 

въ

 

гги-то

 

минуты,

 

когда

 

мы

 

соа-

наемъ

 

всю

 

опасность

 

для

 

нашей

 

души

 

греха,

 

мы

 

и

 

бываемъ

более

 

всего

 

способны

 

понимать

 

и

 

чувствовать

 

сердцемъ

 

ра-

дость

 

спасенія.

 

Мы

 

знаемъ,

 

что,

 

и

 

сделавшись

 

близки

 

къ

духовной

 

погибели,

 

мы

 

имеемъ

 

Спасителя.

 

Поэтому

 

после

скорбныхъ

 

покаянныхъ

 

чувствъ

 

душу

 

нашу

 

исполняетъ

 

ти-

хая

 

радость,

 

и

 

въ

 

успокоенной

 

совести

 

снова

 

водворяется

миръ. — Какъ

 

до

 

пригаествія

 

Христова

 

родъ

 

человечеокій

 

на-

ходился

 

въ

 

плену

 

отъ

 

діавола

 

и

 

восторжествоваяъ,

 

увидевъ

себя

 

избавленнымъ

 

отъ

 

этого

 

плена:

 

такъ

 

и

 

христіане

 

не

должны

 

забывать

 

объ

 

этомъ

 

избавленіи,

 

помня,

 

что

 

и

 

те-

перь

 

діаволъ

 

является

 

виновникомъ

 

всякаго

 

зла

 

въ

 

роде

 

че-

ловеческомъ,

 

въ

 

которое

 

увлекаетъ

 

людей

 

по

 

доброй

 

ихъ

воле,

 

аотому

 

что

 

они

 

возлюбили

 

более

 

тьму,

 

нежели

 

светъ.

(Іоан.

 

Ill,

 

19).

 

И

 

ныне

 

діаволъ,

 

<яко

 

леве

 

рикая,

 

ходить^

искг'й

 

кого

 

поелотити»

 

(1

 

Петр.

 

V,

 

8).

 

Онъ

 

всеваетъ

 

въ

умы

 

людей

 

алыя

 

мысли,

 

вселяетъ

 

какое-то

 

непонятное

нераоположеніе

 

и

 

нетерпеливость

 

ко

 

всему

 

доброму,

 

пред-

ставляетъ

 

чрезмерно

 

труднымъ

 

и

 

непосильнымъ

 

всякій

 

шь

двигъ

 

и

 

самую

 

жизнь

 

по

 

заповедямъ

 

Христовымъ,

 

возбуж-

даетъ

 

гнввъ

 

и

 

неудовольствія

 

на

 

ближнихъ,

 

изгоняетъ

 

изъ

сердца

 

любовь

 

къ

 

нимъ.

 

Но

 

после

 

того,

 

какъ

 

пришелъ

 

Хри-

стосъ

 

упразднить

 

власть

 

діавола,

 

уже

 

потеряло

 

прежнюю

свою

 

силу

 

надъ

 

людьми

 

мучительное

 

обладаніе

 

діавола.

Господь,

 

пришедши,

   

изгонялъ

  

бесовъ

 

изъ

 

одержимыхъ

 

ими
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и,

 

отразивъ

 

все

 

искугаенія

 

діавола,

 

и

 

намъ

 

далъ

 

силу

 

ура-

зумевать

 

и

 

отражать

 

все

 

козни

 

діавола

 

верою

 

и

 

знаменіемъ

креста,

 

«Противостаньте

 

діаволу,

 

и

 

убежитъ»

 

(Іак.

 

IV,

 

7),

такая

 

власть

 

надъ

 

діаволомъ

 

дана

 

уверовавшимъ

 

во

 

Христа,

такъ

 

чтобы

 

они

 

могли

 

совершать

 

свое

 

спасеніе

 

съ

 

радо-

стью.-

 

И

 

гневъ

 

Божій,

 

который

 

навлекло

 

на

 

себя

 

древнее

человечество,

 

уже

 

не

 

тяготеетъ

 

надъ

 

истинными

 

последо-

вателями

 

Христа.

 

Хотя

 

и

 

мы,

 

подобно

 

язычникамъ,

 

посто-

янно

 

грехами

 

своими

 

оскорбляемъ

 

Бога

 

и

 

испытиваемъ

 

Его

долготерпеніе;

 

хотя

 

и

 

наша

 

ревность

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

устроить

жизнь

 

свою

 

по

 

воле

 

Божіей,

 

бываетъ

 

большею

 

чаотію

 

мала,

и

 

мы,

 

напротивъ,

 

стараемся

 

всякими

 

благовидными

 

предло-

гами

 

извинить

 

и

 

оправдать

 

жизнь

 

по

 

собственной

 

греховной

воле:

 

но

 

мы

 

знаемъ,

 

что

 

теперь,

 

обратившись

 

къ

 

Богу

 

отъ

всего

 

сердца,

 

мы

 

приступаемъ

 

къ

 

Нему,

 

не

 

какъ

 

къ

 

раз-

гневанному

 

-

 

Судіи,

 

но

 

какъ

 

къ

 

Милостивому

 

Отцу,

 

такъ

какъ

 

Богъ

 

во

 

Христе

 

простиль

 

насъ

 

(Еф.

 

IV,

 

32).

Итакъ,

 

братіе,

 

и

 

мы

 

должны

 

были

 

бы

 

въ

 

нынешній

 

день

исполниться

 

радости

 

о

 

томъ,

 

что

 

«днесь

 

спасенія

 

нашего

главизна»,

 

т.

 

е.

 

начало.

 

Но,

 

быть

 

можетъ,

 

разве

 

немногіе

изъ

 

насъ

 

могутъ

 

сказать,

 

что

 

они

 

испытали

 

действительно

радость

 

духовную

 

въ

 

день

 

иастоящаго

 

праздника.

 

А

 

прочіе,

•быть

 

можетъ,

 

вошли

 

и

 

стояли

 

въ

 

храме

 

занятые

 

обычными

житейскими

 

заботами

 

и

 

мыслями,

 

мало

 

сосредоточиваясь

 

на

томъ,

 

что

 

читается

 

и

 

поется,

 

по

 

выходе»

 

же

 

изъ

 

церкви

тотчасъ

 

забыли

 

и

 

слышанное.

 

Св.

 

Церковь

 

установила

 

празд-

ники

 

для

 

того,

 

чтобы

 

радостное

 

воспоминаніе

 

о

 

Боге

 

и

 

Его

благодеяніяхъ

 

темъ

 

удобнее

 

расположило

 

насъ

 

жить

 

по

 

воле

Божіей

 

и

 

постоянно

 

иметь

 

въ

 

своей

 

памяти

 

Бога.

 

Но

 

если

мы

 

не

 

испытали

 

даже

 

и

 

радости,

 

то

 

можетъ

 

ли

 

праздникъ

оставить

 

хотя

 

какой

 

бледъ

 

въ

 

нашей

 

душе?

 

Впрочемъ,

 

те-

перь

 

мы

 

не

 

должны

 

особенно

 

скорбеть

 

о

 

томъ,

 

что

 

въ

 

цер-

ковный

   

праздникъ

   

не

 

испытали

   

такой

   

радости,

   

какъ

 

это
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было

 

некогда

 

въ

 

детстве.

 

Радость

 

действуетъ

 

хотя

 

и

 

силь-

но,

 

но

 

чтобы

 

добрыя

 

впечатленія

 

не

 

прошли

 

безаігвдно,

нужны

 

усилія

 

и

 

съ

 

нашей

 

стороны,

 

особенно

 

когда

 

овладе-

ваете

 

душою

 

леность

 

и

 

уныніе.

 

Въ

 

дететве

 

мы

 

испыты-

вали

 

большую

 

радость

 

потому,

 

что

 

сама

 

детская

 

природа

более

 

чувствительна.

 

Теперь

 

же

 

недостатокъ

 

природныхъ

добрыхъ

 

ч^вствъ

 

и

 

расположеній

 

мы

 

должны

 

восполнить

сами,

 

собственнымъ

 

трудомъ

 

и

 

усиліями.

 

Мысль

 

наша

 

при-

кована

 

лишь

 

къ

 

земному

 

и

 

неспособна

 

долго

 

сосредоточиться

на

 

размышленіи

 

о

 

духовныхъ

 

предметахъ.

 

Поэтому

 

мы

 

долж-

ны

 

употребить

 

усилія,

 

чтобы

 

возвращать

 

свою

 

мысль,

 

что-

бы

 

она

 

не

 

блуждала

 

праздна

 

и

 

была

 

занята

 

всегда

 

чемъ-

либо

 

достойнымъ

 

размыгаленія.

 

Это

 

кажется

 

для

 

насъ

 

труд-

нымъ

 

и

 

даже

 

невозможнымъ,

 

но

 

иного

 

пути

 

нетъ;

 

желаю-

щимъ

 

же

 

вступить

 

на

 

этотъ

 

путь

 

явится

 

на

 

помощь

 

бла-

годать

 

Божія.

 

Поэтому-то

 

христіанскіе

 

подвижники

 

успевали

въ

 

этой

 

борьбе

 

настолько,

 

что

 

постоянно

 

хранили

 

въ

 

уме

своемъ

 

память

 

о

 

Боге.

 

Если

 

мы

 

не

 

можемъ

 

постоянно

 

быть

заняты

 

духовными

 

размышленіями,

 

какъ

 

это

 

делала

 

Пре-

святая

 

Дева

 

іарія

 

въ

 

храме

 

или

 

некоторые

 

святые,

 

то

можемъ

 

иногда

 

приводить

 

на

 

память

 

содеянные

 

грехи,

 

что-

бы

 

просить

 

Бога

 

объ

 

ихъ

 

прощеніи,

 

иногда

 

просто

 

молит-

венно

 

взывать

 

къ

 

Господу

 

такою

 

молитвою,

 

какою

 

кто

 

мо-

жетъ.

 

Даже

 

самыя

 

обычныя

 

дела,

 

совершаемыя

 

съ

 

мыслію

о

 

Боге,

 

могутъ

 

быть

 

вменены

 

намъ

 

вместо

 

продолжитель-

ныхъ

 

моленій,

 

если

 

мы

 

не

 

можемъ

 

предаваться

 

имъ

 

по

своей

 

духовной

 

немощи

 

или

 

по

 

множеству

 

житейскихъ

 

делъ

и

 

другихъ

 

обязанностей.

 

Теперешнее

 

время

 

иоста

 

и

 

покая-

нія

 

удобно

 

и

 

легко

 

можетъ

 

настраивать

 

душу

 

на

 

размыш-

леніе

 

духовное.

 

И

 

потому

 

мы,

 

братіе,

 

должны

 

постараться

лучше

 

воспользоваться

 

этими

 

днями,

 

чтобы

 

они

 

оставили

въ

 

душе

 

нашей

 

следъ

 

более

 

глубокій.

 

Аминь.

/.

  

Ѳ.
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Отличительный

 

черты

 

проповѣдей

 

св.

 

Кирилла

Туровскаго

 

въ

 

связи

 

съ

 

особенностями

 

времени

и

 

его

 

личностью.

(Пѵодолженіе

  

'*).

Для

 

объясненія

 

этой

 

особенности

 

проповедей

 

св.

 

Кирилла

мы

 

должны

 

обратиться

 

къ

 

некоторымъ

 

чертамъ

 

его

 

біогра-

фіи,

 

который

 

впрочемъ

 

можно

 

почерпать

 

лишь

 

изъ

 

одного

дошедніаго

 

до

 

насъ

 

сравнительно

 

поздняго

 

источника:

 

житія

св.

 

Кирилла,

 

составленнаго

 

уже

 

во

 

времена

 

татарщины

 

1 ).

Происходя

 

изъ

 

богатой

 

семьи

 

(«богату

 

родителю

 

сынъ»),

Кириллъ

 

не

 

пристрастился

 

къ

 

тленной

 

славе

 

этого

 

міра

 

и

услаждался

 

только

 

чтеніемъ

 

священныхъ

 

кеигъ.

 

Это

 

чтеніе

окончательно

 

отвлекло

 

юношу

 

отъ

 

суетной

 

мірской

 

жизни,

и

 

вотъ

 

мы

 

уже

 

видимъ

 

его

 

«мнихомъ».

 

Но

 

и

 

монастырское

общежитіе

 

не

 

дало

 

ему

 

того,

 

къ

 

чему

 

стремилась

 

его

 

душа,

и

 

Кириллъ

 

уходить

 

въ

 

уединеніе,

 

заключается

 

въ

 

столпе

 

съ

своими

 

давнишними

 

друзьями —книгами.

 

Таковы

 

окудныя,

но

 

достаточно

 

объясняющія

 

намъ

 

особый

 

складъ

 

мышленія

св.

 

Кирилла

 

черты

 

его

 

жизни

 

въ

 

молодыхъ

 

годахъ.

 

Юный

отшельникъ

 

вынесъ

 

изъ

 

родительскаго

 

дома

 

не

 

только

 

охоту

къ

 

чтенію

 

Св.

 

Писанія

 

и

 

патристическихъ

 

авторовъ,

 

но

 

и

достаточную

 

подготовку

 

къ

 

этому

 

занятію.

 

Пономаревъ

 

счи-

таете

 

св.

 

Кирилла

 

способнымъ

 

черпать

 

мысли

 

не

 

только

 

изъ

существовавши

 

хъ

 

тогда

 

на

 

Руси

 

переводовъ

 

греческихъ

 

от-

цовъ,

  

но

  

и

  

изъ

  

самыхъ

 

оригинадовъ

 

2),

 

и

 

хотя

 

Сухомли-

*)

 

Си.

 

№

 

7

 

Минск.

 

Епарх.

 

Вѣд.

 

за

 

1899

 

г.

*)

 

Въ

 

житіи

 

составитель

 

обращается

 

къ

 

святошу

 

съ

 

мольбой:

«моли

 

о

 

насъ

 

Вседержителя...

 

избавить

 

насъ

 

отъ

 

томленія

 

по-

ганекаго

 

и

 

отъ

 

безбожныхъ

 

агарянъ,

 

присно

 

мучающихъ

 

насъ», —

несоынѣвное

 

-указаніе

 

на

 

времена

 

татарскаго

 

ига,

 

а

 

не

 

на

 

летучіе

набѣги

 

кочевниковъ

 

12-го

 

вѣка.

2 )

 

Орав.

 

ГЛевырева

 

2

 

ч.

 

стр.

 

250.
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новъ

 

объясняетъ

 

хорошее

 

знакомство

 

св.

 

Кирилла

 

съ

 

гре-

ческими

 

гомилетическими

 

трудами

 

изъ

 

существованія

 

у

насъ

 

тогда

 

въ

 

славянскомъ

 

переводе

 

сборниковъ

 

поученій

греческихъ

 

отцовъ,

 

такъ

 

называемыхъ

 

«Торжественниковъ»,

но

 

въ

 

дальнейшей

 

своей

 

речи

 

почтенный

 

авторъ

 

находить

сходство

 

между

 

проповедью

 

св.

 

Кирилла

 

на

 

неделю

 

Ваій

 

съ

словомъ

 

на

 

тотъ

 

же

 

день

 

Прокла

 

Константинопольскаго,

 

ко-

торое,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

подотрочнаго

 

примечанія,

 

находится

лишь

 

въ

 

греческомъ

 

тексте

 

и

 

по

 

сіе

 

время,

 

— какъ

 

же

 

зна-

чить

 

могъ

 

почерпнуть

 

изъ

 

него

 

мысли

 

русскій

 

проповедникъ

12-го

 

века,

 

если

 

не

 

допускать

 

знакомства

 

св.

 

Кирилла

 

съ

греческимъ

 

языкомъ?

 

Итакъ

 

св.

 

Кириллъ

 

въ

 

своемъ

 

затворе

собиралъ

 

обильный

 

словесный

 

медъ

 

съ

 

цветовъ

 

греческаго

церковнаго

 

красноречія,

 

проникался

 

духомъ

 

греческихъ

 

цер-

ковныхъ

 

витій,

 

подготовлялъ

 

въ

 

себе

 

будущего

 

русскаго

Златоуста,

 

каковымъ

 

его

 

называетъ

 

не

 

одинъ

 

лишь

 

древній

благочестивый

 

біографъ,

 

но

 

и

 

литературные

 

критики

 

теку-

щаго

 

века.

 

Шевыревъ

 

говорить,

 

что

 

Кирилломъ

 

могла

 

бы

гордиться

 

любая

 

европейская

 

литература

 

того

 

времени

 

*),

что

 

концепція

 

слова

 

на

 

Вознесеніе

 

выше

 

Дантовскаго

 

изоб-

раженія

 

вознесенія

 

человечества

 

на

 

небеса

 

2 ).

 

Петровъ

 

на-

зываетъ

 

Кирилла

 

даровитейшимъ

 

проповвдникомъ

 

своего

времени

 

3 ).

 

Полевой

 

говорите,

 

что

 

наши

 

предки

 

считали

слова

 

св.

 

Кирилла

 

за

 

переводъ

 

съ

 

греческаго

 

4).

 

Самаринъ,

признавая

 

вліяніе

 

на

 

творчество

 

св.

 

Кирилла

 

греческихъ

 

го-

милетическихъ

 

произведеній,

 

однако

 

замечаете,

 

что

 

оно

 

не

вызвало

 

рабскаго

 

лодражанія,

 

но

 

свободное

 

созданіе

 

въ

 

ви-

зантійскомъ

 

стиле

 

5 ).

   

Максимовичъ

 

называетъ

 

произведенія

J )

  

Шевыревъ

 

2

 

ч.

 

стр.

 

251.

2 )

  

Тамъ

 

же,

 

стр.

 

266.

s)

  

Петрова,

 

стр.

 

22.

 

«Очер.

 

ист.

 

рус.

 

литературы».

*)

  

Полевой

 

кн.

 

первая

 

стр.

 

16.

  

«Исторія

 

литературы».

ъ )

  

Самарина

   

«Стефанъ

  

Яворскій

   

и

  

Ѳеофанъ

   

Прокоповичъ»,

стр.

  

42.
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св.

 

Кирилла

 

изящнейшими

 

въ

 

нашей

 

древней

 

словесности

 

').

Галаховъ

 

называетъ

 

св.

 

Кирилла

 

вторымъ

 

златословеснымъ

учителемъ

 

2 ).

 

Хотя

 

наряду

 

съ

 

такими

 

похвальными

 

отзы-

вами

 

о

 

св.

 

Кирилле,

 

какъ

 

писателе,

 

слышатся

 

и

 

более

 

сдер-

жанный

 

сужденія,

 

но

 

все

 

же

 

и

 

здесь

 

за

 

св.

 

Кирилломъ

признается

 

пальма

 

первенства

 

въ

 

ряду

 

русскихъ

 

церковныхъ

витій

 

12-го

 

века

 

и

 

предшествовавшаго

 

времени.

 

Преосв.

 

Ма-

карій,

 

поставляя

 

проповеди

 

св.

 

Кирилла

 

всего

 

ниже

 

въ

 

ряду

его

 

литературныхъ'

 

трудовъ

 

(первое

 

место

 

отводится

 

молит-

вамъ,

 

составлённымъ

 

св.

 

Кирилломъ,

 

второе— его

 

аскети-

ческимъ

 

твореніямъ),

 

однако

 

признаетъ,

 

что

 

названіе

 

«Зла-

тоуста»

 

справедливо

 

прилагается

 

къ

 

Туровскому

 

епископу,

какъ

 

лучшему

 

церковному

 

витіи

 

своего

 

времени,

 

хотя

 

и

 

су-

ществуете

 

глубокая

 

разница

 

между

 

нимъ

 

и

 

греческимъ

 

Зла-

тоусгомъ

 

3 ).

 

Профессоръ

 

Е.

 

Голубинскій

 

признаетъ,

 

что

 

на

Туровской

 

каѳедре

 

12-го

 

века

 

св.

 

Кириллъ

 

действительно

былъ

 

Златоустомъ,

 

хотя

 

оцененный

 

масштабомъ,

 

прила-

гаемымъ

 

обычно

 

къ

 

греческимъ

 

церковнымъ

 

ораторамъ,

 

онъ

оказался

 

бы

 

не

 

выше

 

посредственности

 

4).

 

Миллеръ

 

счи-

таете

 

св.

 

Кирилла

 

просто

 

рабскимъ

 

подражателемъ

 

визан-

тійскимъ

 

образцамъ

 

церковнаго

 

витійства

 

5),

 

а

 

Каченовскій

даже

 

списчикомъ

 

съ

 

Златоуста

 

6 ).

 

Но

 

при

 

всемъ

 

разнообра-

зіи

 

мненій

   

о

   

достоинстве

 

близкой

 

связи

   

Кирилловыхъ

 

по-

*}

 

Максимовичъ

 

стр.

 

86.

  

«Исторія

 

древне-рус.

 

словесн.»

2)

  

Галаховъ.

  

«Ист.

 

лит.»

 

стр.

 

57.

3)

   

Преосв.

 

Макарія.

 

«Исторія

 

русской

 

церкви»

 

т.

 

3,

 

стр.

 

148.

*)

 

Е.

 

Голубинскій.

 

Исторія

 

русской

 

церкви.

 

Т.

 

1-й,

 

стр.

 

663.

6 )

 

Миллеръ

 

кн.,

 

стр.

 

46.

6 )

 

Въ

 

предисловіи

 

Сухомлинова

 

къ

 

изданію

 

твореній

 

св.

 

Ки-

рилла

 

Туровскаго

 

весьма

 

подробно

 

излагается

 

споръ

 

между

 

Ка-

ченовскимъ

 

и

 

Каллайдовичѳмъ

 

по

 

поводу

 

авторства

 

св.

 

Кирил-

ла,

 

причемъ

 

Каллайдовичъ

 

отстоялъ

 

репутацію

 

Туровскаго

 

про-

повѣдника,

 

заподозриваемаго

 

въ

 

плагіатѣ.

 

Стр.

 

19—23.
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ученій

 

оъ

 

византійскими

 

образцами

 

неоспоримымъ

 

является

фактъ

 

хорошаго

 

знакомства

 

св.

 

Кирилла

 

съ

 

греческой

 

гоми-

летической

 

патристикой.

 

Какъ

 

увидимъ

 

далѣе,

 

въ

 

этомъ

 

зна-

комствѣ

 

коренятся

 

не

 

однѣ

 

хорошія,

 

но

 

и

 

невыгодныя

 

сто-

роны

 

его

 

проповѣдей

 

и

 

даже

 

преимущественно

 

поолѣднія,

такъ

 

что,

 

не

 

смотря

 

на

 

діаметральную

 

противоположность,

всѣ

 

отзывы

 

о

 

св.

 

Кириллѣ,

 

Туровекомъ

 

византійцѣ,

 

какъ

сдержанные,

 

такъ

 

и

 

похвальные

 

имѣютъ

 

свое

 

основаніе

 

*).

Помимо

 

чтенія

 

книгъ

 

св.

 

Кириллъ

 

могъ

 

въ

 

своемъ

 

уеди-

неніи

 

въ

 

столпѣ

 

предаться

 

созерцанію

 

природы

 

и

 

развить

 

въ

себѣ

 

вложенные

 

въ

 

душу

 

съ

 

дѣтства

 

задатки

 

поэтическаго

таланта.

 

Конзчно,

 

природа

 

Минской

 

губерніи— не

 

благосло-

венная

 

Италія

 

и

 

не

 

суровая

 

Африканская

 

Ѳиваида,

 

но

 

и

здѣсь

 

много

 

своеобразной

 

красоты

 

для

 

воспріимчиваго

 

на-

блюдателя.

 

Слово

 

на

 

недѣлю

 

Апостола

 

Ѳомы

 

открываешь

 

въ

своемъ

 

авторѣ

 

тонкаго

 

наблюдателя

 

природы,

 

а

 

не

 

простого

подражателя

 

св.

 

Григорію

 

Богослову

 

2);

 

весной

 

въ

 

природѣ

дѣйствительно

 

идетъ

 

борьба

 

зимняго

 

оцѣпенѣнія

 

съ

 

вливаю-

щейся

 

всюду

 

жизнію,

 

благодаря

 

теплотѣ

 

солнечныхъ

 

лучей,

растопляющихъ

 

ледяной

 

зимній

 

саванъ

 

и

 

какъ

 

бы

 

возвѣ-

щающихъ

 

воскресеніе

 

погибшей

 

при

 

наступленіи

 

зимы

 

расти-

тельности.

 

Будь

 

наблюдатель

 

только

 

поэтомъ—сѣверяниномъ,

опъ

 

набросалъ

 

бы

 

прелестную

 

весеннюю

 

идиллію

 

или

 

при

торжественномъ

 

настроеніи —панегирикъ

 

веснѣ,

 

но

 

св.

 

Ки-

риллъ

 

имѣлъ

 

помимо

 

поэтическаго

 

дара

 

глубокую

 

вдумчи-

вость.

 

Его

 

мысль

 

искала

 

сближеній

 

между

 

жизнію

 

природы

и

 

разумной

 

твари,

 

а

 

хорошее

 

знаніе

 

св.

 

Писанія

 

ихъ

 

под-

сказывало, —такъ

 

возникъ

 

символизмъ

 

во

 

взглядѣ

 

св.

 

Ки-

рилла

 

на

 

природу,

 

нашедшій

 

себѣ

 

отраженіе

 

не

 

въ

 

одвѣхъ

его

 

проповѣдяхъ,

   

но

   

и

   

въ

 

притчахъ,

   

и

 

въ

 

аскетическихъ

х )

 

Смот.

 

шнѣніе

 

Буслаева

 

въ

 

предисдовіи

 

Сухомлинова,

 

стр.

 

72.

3 )

 

Предисловіе

 

Сухомлинова

 

ст.

 

34.
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опытахъ.

 

Затворъ

 

могъ

 

оказать

 

великое

 

вліяніе

 

на

 

развитіе

души

 

будущаго

 

Туровскаго

 

святителя

 

1 ).

 

Не

 

имѣя

 

живыхъ.

собесѣдниковъ,

 

онъ

 

сроднился

 

духомъ

 

съ

 

греческими

 

отцами

и

 

окружавшей

 

уединенную

 

келлью

 

природой

 

и

 

потомъ,

 

бу-

дучи

 

призванъ

 

на

 

каѳедру,

 

проявилъ

 

въ

 

своихъ

 

поученіяхъ,

сотрѣтыхъ

 

огонькомъ

 

природнаго

 

ораторскаго

 

дарованія,

 

со-

зерцательный

 

аллегоризмъ

 

въ

 

понимания

 

св.

 

Писанія,

 

напо-

минающій

 

г^еческихъ

 

отцовъ,

 

и

 

символическій

 

взглядъ

 

на

природу,

 

бывшую

 

долго

 

единственной

 

свидетельницей

 

молит-

веннаго

 

подвижничества

 

пребывавшаго

 

въ

 

неизвѣстности

 

мниха

Кирилла.

 

Какъ

 

часто

 

у

 

насъ

 

является

 

при

 

наблюденіи

 

того

или

 

другого

 

явленія

 

природы

 

вопросъ:

 

что

 

оно

 

означаешь?

Въ

 

пустынномъ

 

уединеніи

 

отвѣтъ

 

рождается

 

въ

 

самой

 

же

душѣ.

 

Не

 

отвлекаемая

 

отъ

 

сосредоточенности,

 

она

 

склонна

 

ре-

шать

 

этотъ

 

вопросъ

 

изъ

 

самой

 

себя,

 

видѣть

 

въ

 

природѣ

скрытый

 

разумъ,

 

который

 

столь

 

же

 

обусловливаетъ

 

на-

блюдаемый

 

явленія,

 

какъ

 

разумъ

 

отшельника

 

руководитъ

 

его

поступками,

 

а

 

отсюда

 

уже

 

недалеко

 

до

 

сопоставденія

 

явленій

природы

 

съ

 

явленіями

 

въ

 

области

 

нравственной.

 

лѣдова-

тельно,

 

символизмъ

 

и

 

византизмъ,

 

накладывавшіе

 

свой

 

не-

выгодный

 

для

 

разумѣнія

 

Туровской

 

паствы

 

отпечатокъ

 

на

проповѣди

 

св.

 

Кирилла,

 

всецѣло

 

плодъ

 

его

 

уединенія

 

въ

столпѣ,

 

когда

 

онъ

 

былъ

 

окруженъ

 

греческими

 

книгами

 

и

неизмѣнно

 

слѣдовавшими

 

въ

 

своей

 

чредѣ

 

явленіями

 

сѣверной

природы,

 

то

 

улыбающейся

 

человѣку,

 

то

 

мрачно

 

угрюмой.

Какъ

 

должно

 

отнестись

 

къ

 

этимъ

 

особенностямъ

 

поученій

св.

 

Кирилла?— При

 

сужденіи

 

о

 

литературномъ

 

пріемѣ

 

того

или

 

другого

 

автора

 

нужно

 

знать

 

кругъ

 

его

 

читателей,

 

а

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

слушателе!.

 

Изъ

 

ранѣе

 

сказаннаго

 

опре-

дѣляется

   

съ

 

большей

  

или

   

меньшей

 

вѣроятностію,

  

что

 

это

г)

 

Прѳдисловіе

 

къ

 

изданію

 

твор.

 

св.

 

Кирилла

 

преосв.

 

Евгенія

Минскаго

 

стр.

 

58.
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были

 

простодушные

 

малограмотные

 

люди,

 

требовавшіе

 

на-

ученія

 

въ

 

истинахъ

 

вѣры,

 

такъ

 

сказать,

 

почти

 

миссіонер-

ской

 

проповѣди,

 

или

 

оглашенія.

 

Св.

 

Кириллъ,

 

какъ

 

можно

думать,

 

сознавалъ

 

эту

 

необходимость

 

катихизаціи

 

въ

 

Туровѣ

въ

 

то

 

время

 

и

 

предложилъ

 

паствѣ

 

въ

 

рядѣ

 

поученій

 

пере-

«казъ

 

важнѣйшихъ

 

событій

 

Евангельской

 

исторіи,

 

ознакомляя

своихъ

 

слушателей

 

и

 

съ

 

главнѣйшими

 

фактами

 

ветхозавьт-

наго

 

домостроительства

 

спасенія

 

въ

 

швхъ

 

случаяхъ,

 

когда

считалъ

 

удобнымъ

 

сопоставлять

 

ветхозавѣтныя

 

событія

 

съ

новозаветными

 

').

 

Опущеніе

 

здѣсь

 

нравоучеаія

 

понятно:

 

тре-

бовалось

 

сообщить

 

знаніе

 

по

 

Евангельской

 

исторіи,

 

а

 

не

 

дей-

ствовать

 

на

 

волю

 

слушателей;

 

но

 

Туровскій

 

святитель,

 

не-

давній

 

затворникъ,

 

не

 

сумѣлъ

 

приблизить

 

свои

 

поученія

 

къ

степени

 

развитія

 

слушателей,

 

иди

 

скорье

 

онъ,

 

стремясь

 

по-

пуляризировать

 

свою

 

рѣчь,

 

поддался

 

пріемамъ

 

и

 

взглядамъ

византійскимъ.

 

Мы

 

знаемъ,

 

что

 

ааологъ,

 

или

 

притча,

 

былъ

любимѣйшимъ

 

и

 

наяболѣе

 

распространеннымъ

 

способомъ

преподавать

 

нравственныя

 

истины

 

на

 

востокѣ:

 

Самь

 

Господь

глаголалъ

 

къ

 

народу

 

въ

 

прдічахъ.

 

Но

 

русскіе

 

славяне

 

Ту-

рова

 

не

 

привыкли

 

къ

 

восточному

 

аллегоризму,

 

-этимъ

 

объ-

ясняется,

 

почему

 

число

 

слушателей

 

предъ

 

каѳедрой

 

красно-

рѣчиваго

 

Туровскаго

 

епископа

 

все

 

сокращалось,

 

какъ

 

онъ

самъ

 

свидетельствуешь

 

въ

 

слове

 

на

 

недѣлю

 

5-ю

 

по

 

Цасхѣ.

Высокоторжественное

 

настроеніе

 

проповѣдника

 

сообщало

 

его

проповѣдямъ

 

несколько

 

высокопарный

 

тонъ,

 

еще

 

более

 

уда-

лявшій

 

ихъ

 

отъ

 

разумѣнія

 

массы.

 

Шевыревъ

 

весьма

 

высо-

каго

 

мнѣнія

 

о

 

церковно-славянской

 

рѣчи

 

св.

 

Кирилла

 

и

сравниваешь

 

ее

 

съ

 

драгоценными

 

камнями

 

въ

 

окладе

 

иконъ,

*)

 

Сухомлиновъ

 

замѣчаѳтъ

 

о

 

проповѣдяхъ

 

св.

 

Кирилла,

 

что

онѣ

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

своихъ

 

частяхъ

 

перѳсвазъ

 

Евангельскаго

повѣствованія

 

съ

 

доподненіями

 

и

 

объясненіями,

 

по

 

преимуществу

извлекаемыми

 

изъ

 

гречѳскихъ

 

святоотечѳскихътрудовъ.

 

Стр.

 

12.
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которые

 

не

 

обезцениваются

 

и

 

тогда,

 

когда

 

самый

 

окдадъ

 

в

живояись

 

иконы

 

потускнеютъ

 

4).

 

Но

 

если

 

языкъ

 

и

 

отбор-

ные

 

славянизмы

 

св.

 

Кирилла

 

являются

 

перлами

 

въ

 

глазахъ

нБЕОторыхъ

 

литературныхъ

 

критиковъ

 

недавняго

 

прошлаго,

то

 

еще

 

изъ

 

этого

 

далеко

 

до

 

вывода,

 

что

 

они

 

были

 

тако-

выми

 

и

 

для

 

его

 

современниковъ.

 

Большинство

 

изследовате-

лей

 

считаютъ,.

 

какъ

 

преосвященные

 

Филаретъ

 

2 )

 

и

 

Мака-

рій

 

3 ),

 

что

 

выше

 

всего

 

должны

 

быть

 

поставлены

 

ноученія

св.

 

Кирилла

 

на

 

неделю

 

5-ю

 

по

 

Пасхе

 

и

 

Пятидесятницу

(Пентикостію

 

*).

 

Изъ

 

новВйшихъ

 

изследоватедей

 

последняя

мненія

 

держится

 

Пономаревъ

 

5).

 

Итакъ

 

те

 

именно

 

поученія,

въ

 

которыхъ

 

всего

 

менее

 

искусственности,

 

отборныхъ

 

мета-

форическихъ

 

выраженій

 

и

 

символизма

 

поставляются

 

на

 

пер-

вое

 

место

 

въ

 

ряду

 

проповедей

 

св.

 

Кирилла,

 

значить

 

и

 

въ

глазахъ

 

современныхъ

 

читателей,

 

неизмеримо

 

более

 

просве-

щенныхъ

 

сравнительно

 

съ

 

слушателями

 

ев,

 

Кирилла,

 

высо-

копарная

 

и

 

фигуральная

 

речь

 

проповедника

 

не

 

вызываетъ

одобренія,

 

швмъ

 

более

 

она

 

должна

 

была

 

ронять

 

впечатленіе

отъ

 

его

 

поученій

 

въ

 

Турове

 

12-го

 

века.

 

Но

 

не

 

нужно

 

ду-

мать,

 

что

 

изысканный

 

выраженія

 

св.

 

Кирилла,

 

періодичность

его

 

речи,

 

прямые

 

грецизмы

 

6 ),

 

были

 

плодомъ

 

особой

 

выра-

ботки

 

проповедникомъ

  

своего

 

стиля.

 

Несомненно,

 

стиль

 

его

*)

 

Шевыревъ,

 

стр.

 

270,

 

вышецит.

 

соч.

2)

  

Преосв.

 

Филарета,

 

архіеп.

 

Чѳрниг.

 

стр.

 

55.

 

«Обз.

 

рус.

 

дух.

 

д.».

3)

   

Преосв.

 

Макарія,

 

т.

 

3,

 

стр.

 

149,

 

вышѳцит.

 

соч.

*)

 

Въ

 

своемъ

 

монографичѳскомъ

 

изслвдованіи

 

о

 

св.

 

Кирилдѣ.

преосв.

 

Макарій

 

даже

 

заподозрѣваѳтъ

 

принадлежность

 

этихъ

 

по-

ученій

 

св.

 

Кириллу

 

на

 

основаніи

 

ихъ

 

особой

 

учительности.

 

Пре-

дисловіѳ

 

Сухомлинова

 

стр.

 

69.

5)

  

Его

 

изсдѣдованіе

 

въ

 

издаваѳмыхъ

 

при

 

сСтранникѣ>

 

спа-

мятникахъ

 

древне-русской

 

письменности»,

 

стр.

 

117 и

 

сдѣдующія..

6 )

  

Власфемисати,

 

догматисати

 

и

 

др^гіе

 

примеры

 

у

 

Каллайдо-

вича

 

въ

 

подстрочныхъ

 

примѣчаніяхъ

 

къ

 

проиовѣдямъ.
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сложился

 

самъ

 

собою

 

подъ

 

вліяніемъ

 

патристическаго

 

чтенія,

его

 

мысли,

 

подчасъ

 

буквально

 

сходныя

 

съ

 

мыслями

 

отцовъ,

укладывались

 

и

 

въ

 

одни

 

съ

 

ними

 

выраженія,

 

сообщая

 

его

поученіямъ

 

отпечатокъ

 

мало

 

понятной

 

для

 

необразованной

массы

 

образной

 

святоотеческой

 

речи.

Изъ

 

позднейшихъ

 

произведеній

 

греческой

 

церковной

 

сло-

весности

 

св.

 

Кириллъ

 

заимствовалъ

 

и

 

драматизацію

 

Еван-

гельскихъ

 

повествованій

 

').

 

У

 

нашего

 

проповедника

 

является

много

 

придуманныхъ

 

имъ

 

речей

 

действующихъ

 

лицъ

 

Еван-

гедьскихъ

 

разсказовъ;

 

не

 

представляясь

 

буквальными

 

заим-

ствованіями

 

изъ

 

св.

 

Писанія,

 

хотя

 

и

 

возможно

 

делать

 

обли-

жете

 

2),

 

эти

 

речи — продуктъ

 

поэтическаго

 

творчества

 

св.

Кирилла;

 

но

 

въ

 

нихъ

 

подетъ

 

воображенія

 

уноситъ

 

проповед-

ника

 

слишкомъ

 

далеко

 

отъ

 

исторической

 

библейской

 

почвы,

Многіе,

 

поддаваясь

 

живости

 

речей,

 

ихъ

 

отдельнымъ

 

превос-

ходно

 

обработаннымъ

 

фрагментамъ,

 

думаютъ,

 

что

 

этой

 

дра-

матизаціей

 

Евангельскихъ

 

повествованій

 

св.

 

Кириллъ

 

могъ

глубоко

 

вліять

 

на

 

массу.

 

Конечно,

 

нельзя

 

оспаривать

 

этого

мненія^

 

но

 

дело

 

въ

 

томъ,

 

что

 

при

 

этомъ

 

получалась

 

только

занимательность,

 

но

 

не

 

действительное

 

наставленіе

 

для

 

мас-

сы

 

въ

 

Священной

 

Исторіи.

 

Во-первыхъ,

 

въ

 

речахъ

 

действу-

ющихъ

 

лицъ

 

у

 

св.

 

Кирилла

 

нередко

 

попадаются

 

анахрониз-

мы,

 

спутывающіе

 

представленіе

 

массы

 

о

 

порядке

 

событій

въ

 

земной

 

жизни

 

Богочеловека.

 

Въ

 

наиболее

 

художествен-

ныхъ

 

словахъ

 

св.

 

Кирилла,

 

разумеемъ

 

о

 

разслабленномъ

 

и

на

 

Вознесеніе,

 

встречаются

 

крупныя

 

историческія

 

неточно-

х)

 

Драматизація

 

въ

 

проповѣдяхъ

 

св.

 

Кирилла

 

Туровскаго

 

мо-

жетъ

 

быть

 

выводима

 

и

 

изъ

 

вдіянія

 

твореній

 

св.

 

Ефрема

 

Сири-

на,

 

дюбимѣйшаго

 

проповѣдника

 

въ

 

читающемъ

 

древне-русскомъ

обществѣ,

 

какъ

 

это

 

свидѣтельствуютъ

 

многочисленные

 

списки

съ

 

его

 

проповѣдей.

s )

 

См.

 

у

 

Сухомлинова

 

въ

 

отдѣдѣ:

 

Библейское

 

вліяніе.
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сти1 :

 

Спаситель

 

говорить

 

разслабленному:

 

<Я

 

воскресилъ

 

Ла-

заря».

 

Но

 

объ

 

этомъ

 

чуде

 

повествуется

 

въ

 

Евангеліи

 

отъ

Іоанна

 

лишь

 

въ

 

главе

 

11.

 

а

 

объ

 

иыгвленіи

 

разслабленнаго

въ

 

главе

 

5-й.

 

Въ

 

слове

 

на

 

Вознесеніе

 

очевидцемъ

 

этого

событія

 

представляется

 

апос.

 

Павелъ.

 

Но

 

особенно

 

рельефно

выступаетъ

 

анахроназмъ

 

въ

 

слове

 

о

 

слепорожденномъ.

 

Лишь

одинъ

 

16

 

от.

 

9

 

главы

 

отъ

 

Іоанна

 

здесь

 

расширенъ

 

въ

 

зна-

чительный

 

діалогъ

 

двухъ

 

іудейскихъ

 

фракцій:

 

верующей,

хотя

 

и

 

колеблющейся,

 

и

 

совсемъ

 

неверующей

 

во

 

Христа.

Защитники

 

мессіанства

 

Христа

 

опираются

 

на

 

ветхозаветныя

пророчества

 

и

 

указываютъ,

 

что

 

въ

 

случае,

 

если

 

бы

 

от-

крылся

 

обманъ,

 

можно

 

убить

 

Христа

 

и

 

вместе

 

съ

 

Нимъ

мнимоисцеленнаго.

 

Здесь

 

очевидный

 

анахронизмъ,

 

такъ

 

какъ

въ

 

11

 

главе

 

53

 

ст.

 

отъ

 

Іоанна

 

говорится,

 

что

 

лишь

 

со

 

дня

воскрешенія

 

Лазаря

 

Іудеи

 

полошили

 

убить

 

Іисуса,

 

намереніе

же

 

убить

 

исцеленнаго

 

вместе

 

съ

 

Целитедемъ

 

прямо

 

намекъ

на

 

12-ю

 

главу

 

10

 

ст.

 

отъ

 

Іоанна,

 

где

 

высказывается

 

пред-

положеніе

 

синедріона

 

убить

 

съ

 

Іисусомъ

 

Лазаря.

 

Очевидно,

отъ

 

нодобнаго

 

свободнаго

 

отношенія

 

къ

 

Евангельской

 

хроно-

логіи

 

нредставленіе

 

слушателей

 

св.

 

Кирилла

 

о

 

земной

 

'жизни

Господа

 

могло

 

спутываться.

 

Слепорожденный

 

въ

 

речи

 

предъ

книжньками

 

обличаетъ

 

ихъ

 

въ

 

идолопоклонстве,

 

но

 

оно

 

было

во

 

время

 

земной

 

жизни

 

Господа

 

уже

 

преданіемъ

 

глубокой

старины

 

*).

 

Речь

 

слепорожденнаго,

 

очевидно,

 

составлена

 

въ

подражаніе

 

речи

 

архидіакона

 

Стефана

 

о

 

постоянномъ

 

про-

тивленіи

 

св.

 

Духу

 

а ).

 

Но

 

что

 

могъ

 

подумать

 

русскій

 

про-

столюдинъ

 

12-го

 

века,

 

слыша

 

такую

 

речь

 

исцеленнаго

 

предъ

х )

 

Изъ

 

таргумической

 

литературы

 

этого

 

времени

 

наоборотъ

извѣстно,

 

что

 

іудеи

 

въ

 

посдѣплѣнное

 

время

 

имѣди

 

самое

 

духов-

ное

 

понятіѳ

 

о

 

Богѣ.

 

См.

 

«ученіе

 

о

 

Логос*

 

у

 

Филона

 

Алѳксандрій-

скаго

 

и

 

Іоанна

 

Богослова»

 

профес.

 

My ретова,

 

стр.

 

42

  

и

 

слѣдующія»

2 )

 

Дѣянія

 

гл.

 

7,

 

51

 

ст.
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книжниками?— Скорее

 

всего,

 

что

 

они

 

идолопоклонники,

 

тре-

бующее

 

обличенія,

   

и

   

весьма

 

возможно,

 

что

 

речь

 

объ

 

исто-

рическомъ

   

прошломъ

   

Израиля

  

могла

 

быть

 

отнесена

 

къ

 

ре-

лигіозному

 

состоянію

 

Іерусалима

 

при

 

жизни

 

Христа.

  

Далее,

изгнанный

 

синедріономъ

 

слепорожденный,

 

встретивъ

 

Господа,

покланяется

   

Ему

   

ч

   

говоритъ

 

уже

 

объ

 

Его

 

вознесеніи.

 

Въ

заключены

   

поученія

   

исцеленный

   

въ

 

обращенной

 

къ

 

нему

проповедникомъ

 

похвале

 

именуется

 

страстотерппемъ,

 

искус-

нымъ

 

поборникомъ

 

за

 

Христа,

 

проповедникомъ

 

истины,

 

т.

 

е.

проповедникъ,

 

самъ

 

составивъ

 

речь

 

исцеленнаго,

 

исполнен-

ную

 

возвышеннаго

 

богословствованія,

  

за

 

свое

 

же

 

изобрете-

те

 

увенчиваешь

 

его

 

').

   

йтакъ

   

расширеніе

   

Еваагельскихъ

повествованій

   

въ

   

проповеди

   

выдуманными

   

речами

   

могло

иногда

 

спутывать

 

хронологію

 

жизни

 

Господа

 

и

 

вызывать

 

у

начитанныхъ

 

слушателей

 

въ

 

Св.

 

Дисаніи

 

прямо

 

недоуменіе.

Здесь,

 

кажется,

 

Туровскій

 

проповедпикъ

 

подпадъ

 

подъ

 

более

чемъ

 

невыгодное

 

вліяніе

 

византійской

 

письменности,

 

которая

уже

 

съ

 

глубокой

   

христіанской

   

древности

   

драматизировала

Евангельскія

 

повествованія,

 

что

 

породило

 

рядъ

 

апокрифовъ,

такова

 

напр.

 

драматизація

   

исторш

 

страданій

   

въ

 

Евангеліи

отъ

 

Никодима,

   

или

   

исторія

   

рожденія

 

и

 

детства

 

Пресвятой

Девы

 

въ

 

такъ

 

называемомъ

 

Первоевэнгедіи

 

Іакова

 

2 )„

 

У

 

са-

мого

 

св.

 

Кирилла

   

есть

   

нечто

 

напоминающее

 

новозаветные

апокрифы

 

въ

 

проповеди

 

на

 

Вознесеніе,

 

разумеемъ

 

измышлен-

ную

 

проповедникомъ

 

борьбу

 

между

 

сопровождавшими

 

возно-

сиашагося

 

Господа— ангелами

  

и

 

стражами

 

рая

 

3).

   

Что

 

ка-

сается

 

до

 

содержанія

 

речей

 

Евангельскихь

 

лицъ

  

въ

 

пропо-

ведяхъ

 

св.

 

Кирилла,

 

то

 

оно

 

по

 

большей

 

части

 

состоитъ

 

въ

сближеніи

 

самыхъ

 

разнообразныхъ

 

местъ

  

Св.

 

Писанія

 

обо-

х)

 

Прѳдисловіе

 

къ

 

пзданію

 

преосв.

 

Евгѳніа

 

Минскаго,

 

стр.

 

51.

3 )

 

Смотр,

 

у

 

Сухомдиаова

 

въ

 

его

 

прѳдисловіи,

 

стр.

 

29.

3)

 

Смотр.

 

Миллеръ

 

вышецитир.

  

соч.,

 

стр.

 

143.
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ихъ

 

заветовъ,

 

или

 

въ

 

расширеніи

 

Евангельскаго

 

текста

 

бо-

гослужебными

 

песнопеніями

 

чеотвуемаго

 

праздника.

 

Речи,

составленный

 

подъ

 

воздействіемъ

 

песнопеній

 

на

 

душу

 

Ту-

ровскаго

 

святителя,

 

отличаются

 

безыскусственноотію,

 

глу-

боко-назидательны,

 

скромно-торжественны.

 

Въ

 

нихъ

 

пропо-

ведникъ

 

выступаетъ

 

подражателемъ

 

греческихъ

 

гимнологовъ

и

 

глубоко-верующимъ

 

искреннимъ

 

христіаниномъ.

 

Если

 

всѣ

критики

 

произведеній

 

св.

 

Кирилла

 

отзываются

 

съ

 

наибольшей

похвалой

 

объ

 

его

 

молитвахъ,

 

то

 

нужно

 

заметить,

 

что

 

эти

гимны—речи

 

въ

 

его

 

проповедяхъ

 

въ

 

сущности

 

те

 

же

 

мо-

литвы,

 

а

 

потому

 

наилучшее

 

изъ

 

всего

 

вышедшаго

 

изъ-подъ

пера

 

св.

 

Кирилла.

 

Если

 

замыселъ

 

слова

 

на

 

Вознесете

 

по-

ражаешь

 

оригинальностію

 

и

 

силой

 

воображенія,

 

то

 

слово

 

на

неделю

 

3-ю

 

по

 

Пасхе

 

о

 

снятіи

 

со

 

креста

 

тела

 

Христова—

образецъ

 

такого

 

молитвотворнаго

 

вдохновенія

 

св.

 

Кирилла:

простота

 

композиціи

 

и

 

сердечность

 

речи

 

Пресвятой

 

Девы,

равно

 

похвала

 

милосердному

 

Іосифу — неподражаемы.

 

Здесь

и

 

въ

 

некоторыхъ

 

местахъ

 

другихъ

 

поученій,

 

напр.

 

въ

 

об-

щемъ

 

тоне

 

речи

 

Господа

 

къ

 

разслабленному,

 

открывается

восгіріимчивая

 

къ

 

богослужебному

 

назиданію

 

душа

 

святителя,

которая

 

почти

 

совсемъ

 

скрывается

 

въ

 

другихъ

 

риториче-

скихъ

 

речахъ,

 

полныхъ

 

сухости

 

образовъ

 

и

 

внвшняго

 

биб-

леизма

 

отъ

 

накопленія

 

цитатъ

 

изъ

 

Св,

 

Писанія,

 

не

 

всегда

идущихъ

 

къ

 

делу,

 

чемъ

 

отличались

 

греческіе

 

витіи

 

меднаго1

века

 

церковной

 

литературы.

Е.

 

Ворощовъ.

(Продолшеніе

 

будетъ) 0
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Изъ

 

епархіальной

 

хроники.

14-го

 

Марта,

 

во

 

вторую

 

неделю

 

Св.

 

Четыредесятницы}

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвященнейшій

 

Сѵмеонъ,

 

Епископъ

Минскій

 

и

 

Туровскій,

 

совершадъ

 

божественную

 

литургію

 

въ

Крестовой

 

церкви

 

Архіерейскаго

 

дома.

 

Въ

 

4

 

часа

 

вечера

 

Его.

Преосвященствомъ

 

была

 

совершена

 

въ

 

соборе

 

пассія,

 

съ

присоединеніемъ

 

молебствія

 

съ

 

акаѳистомъ

 

Покрову

 

Пресвятой

Богородицы.

 

Беседа

 

на

 

пассію

 

была

 

предложена

 

ключаремъ

собора,

 

священиикомъ

 

П.

 

Аѳонскимъ.

 

По

 

окончаніи

 

Богосду-

женія,

 

Владыка

 

испытывалъ

 

въ

 

знаніи

 

Закона

 

Божія

 

ученицъ

женскихъ

 

трехклаеоныхъ

 

училищъ

 

г.

 

Минска.

 

За

 

Богослу-

жевіемъ

 

ученицы

 

принимали

 

участіе

 

въ

 

чтееіи

 

на

 

клиросе.

21-го

 

Марта,

 

въ

 

неделю

 

Крестопоклонную,

 

Его

 

Преосвя-

щенство

 

совершадъ

 

божественную

 

литургію

 

въ

 

Минскомъ

каѳедральиомъ

 

соборе.

 

Накануне

 

на

 

всенощномъ

 

бдѣнія

 

въ

соборе

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

былъ

 

совершенъ

 

чинъ

 

выноса

Святаго

 

Животворящаго

 

Креста

 

Господня.

 

Въ

 

4

 

часа

 

вечера

въ

 

соборе

 

Владыка

 

совершилъ

 

пассію,

 

съ

 

присоединеніемъ

молебствія

 

Св.

 

Кресту

 

съ

 

акаѳистомъ

 

Страстямъ

 

Христовымъ.

Беседа

 

на

 

пассію

 

о

 

крестныхъ

 

страданіяхъ

 

Спасителя

 

была

предложена

 

самимъ

 

Архипастыремъ.

 

По

 

окончаніи

 

Богослу-

женія,

 

Владыка

 

испытывалъ

 

въ

 

знаніи

 

Закона

 

Божія

 

учени-

ковъ

 

приходскихъ

 

училищъ

 

и

 

школы

 

ремесленныхъ

 

учени-

ковъ,

 

принимавшихъ

 

во

 

время

 

Богослуженія

 

участіе

 

въ

 

чте-

ніи

 

на

 

клиросе.

25-го

 

Марта,

 

въ

 

день

 

Благовещенія

 

Пресвятой

 

Богороди-

цы,

 

Его

 

Преосвященство

 

совершадъ

 

божественную

 

литургію

въ

 

Минскомъ

 

каѳедральномъ

 

соборе.

 

Въ

 

4

 

часа

 

вечера

 

Вла-

дыка

 

совершилъ

 

въ

 

соборе

 

великое

 

повечеріе,

 

которое

 

изво-

лилъ

 

читать

 

самъ,

 

а

 

по

 

окончаніи

 

его—молебствіе

 

съ

 

ака-

еистомъ

 

Пресвятой

 

Богородице.

 

По

 

окончаніи

 

повечерія

 

была

предложена

 

беседа

 

о.

 

Инспекторомъ

 

Семинаріи,

 

Іеромонахомъ
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Ѳаддеемъ.

 

За

 

Богослуженіемъ

 

принимали

 

участіе

 

въ

 

чтеніи

на

 

клиросе

 

ученицы

 

приходскихъ

 

училищъ

 

г.

 

Минска.

 

По

окончаніи

 

Вогослуженія

 

Владыка

 

испытывалъ

 

ихъ

 

въ

 

зяаніи

Закона

 

Божія.

28-го

 

Марта,

 

въ

 

четвертую

 

неделю

 

Св.

 

Четыредесятницы,

Его

 

Преосвященство

 

совершадъ

 

божественную

 

литургію

 

въ

Крестовой

 

Архіерейской

 

церкви.

 

Въ

 

4

 

часа

 

вечера

 

Владыка

совершилъ

 

въ

 

каѳедральномъ

 

соборе

 

пассію,

 

съ

 

присоединен

ніемъ

 

молебствія

 

съ

 

акаѳистомъ

 

Св.

 

Іоанну

 

Предтече.

 

Бе-

седа

 

на

 

пассію

 

была

 

предложена

 

Смотрителемъ

 

Минскаго

 

ду-

ховнаго

 

училища,

 

священникомъ

 

I.

 

Борковскимъ.

 

По

 

окон-

чаніи

 

Богослуженія,

 

Владыка-

 

испытывалъ

 

въ

 

знаніи

 

Закона

Божія

 

ученивовъ

 

и

 

ученицъ

 

привокзальной

 

школы,

 

которые

за

 

Богослуженіемъ

 

принимали

 

участіе

 

въ

 

чтеніи

 

на

 

клиросе.

31-го

 

Марта

 

Его

 

Преосвященство

 

совершилъ

 

въ

 

6

 

часовъ

вечера

 

въ

 

Минскомъ

 

каѳедральномъ

 

соборе

 

утреню,

 

съ

 

чте-

ніемъ

 

канона

 

св.

 

Андрея

 

Критскаго,

 

а

 

2-го

 

Апреля

 

въ

 

6

часовъ

 

вечера—утреню,

 

съ

 

чтеніемъ

 

акаѳиста

 

Пр.

 

Богородице.

4-го

 

Апреля,

 

въ

 

пятую

 

неделю

 

Св.

 

Четыредесятницы,

 

Его

Преосвященство

 

совершадъ

 

Божественную

 

литургію

 

въ

 

Кре-

стовой

 

Архіерейской

 

церкви.

 

Въ

 

4

 

часа

 

вечера

 

Владыка

 

со-

вершилъ

 

въ

 

каѳедральномъ

 

соборе

 

пассію,

 

съ

 

присоедине-

ніемъ

 

молебствія

 

съ

 

акаѳистомъ

 

Святителю

 

и

 

Чудотворцу

 

Ни-

колаю.

 

Беседа

 

на

 

пассію

 

была

 

предложена

 

Епархіальнымъ

Миссіонеромъ,

 

священникомъ

 

I.

 

Рыбцевичемъ.

 

За

 

Богослу-

женіемъ

 

стояли

 

ученицы

 

двухклассной

 

Екатерининской

 

цер-

ковно-приходской

 

школы

 

и

 

ученики

 

образцовой

 

школы

 

при

Минской

 

Семанаріи

 

и

 

школы

 

Минскаго

 

Св.-Духова

 

монасты-

ря,

 

принимая

 

учаетіе

 

въ

 

чтеніи.

 

По

 

окончаніи

 

Богослуженія

Владыка

 

испытывалъ

 

учениковъ

 

и

 

ученицъ

 

въ

 

знаніи

 

За-

кона

 

Божія.

 

•

11-го

 

Апреля,

 

въ

 

неделю

 

Ваій.

 

Его

 

Преосвященство

 

со-

вершадъ

   

божественную

   

литургію

   

въ

 

Минскомъ

 

ваѳедраль-



—

 

207

 

—

еомъ

 

соборѣ.

 

Наканунѣ

 

Его

 

Преосвящеыствомъ

 

на

 

всенощ-

номъ

 

бдѣніи

 

въ

 

соборѣ

 

былъ

 

оовершенъ

 

чинъ

 

освящевія

ваій.

 

За

 

литургіей

 

былъ

 

произведенъ

 

сборъ

 

пожертвованій

 

въ

пользу

 

Императорскаго

 

Православваго

 

Далестинскаго

 

Общества.

Извѣстія

 

и

 

замѣтки.

35-лѣтіе

 

Виленскаго

 

Вѣстника

 

со

 

дня

 

изданія

 

его

 

на

русскомъ

 

языкѣ.

 

25-го

 

Марта

 

настоящаго

 

года

 

былъ

 

от-

празднованъ

 

тридцатипятилѣтній

 

юбилей

 

«Виленекаго

 

Вѣст-

ника»

 

со

 

времени

 

изданія

 

его,

 

по

 

распоряжение

 

графа

 

1.

 

Н.

Муравьева,

 

на

 

русскомъ

 

языкѣ.

 

Иъ

 

1

 

часъ

 

дня

 

въ

 

помѣщеніе

Редакціи

 

стали

 

собираться

 

пожаловавшіе

 

на

 

торжество

 

гости.

Въ

 

17а

 

часа

 

дня

 

началось

 

молебетвіе,

 

которое

 

совершалъ

соборне

 

о.

 

Ректоръ

 

Виленской

 

Семинаріи,

 

Архимандритъ.

Иннокентій.

 

Празднество

 

Редакціи

 

почтили

 

своимъ

 

нрисут-

ствіемъ:

 

Виленскій,

 

Еовевскій

 

и

 

Гродеенскій

 

генералъ-гу-

бернаторъ

 

и

 

командующій

 

войсками

 

округа

 

генералъ-адъ-

ютантъ

 

В.

 

Н.

 

Троцкій,

 

помощникъ

 

командующаго

 

войсками

генералъ-лейтенантъ

 

П.

 

Т.

 

Перликъ,

 

попечитель

 

учебнаго

округа,

 

сенаторъ

 

тайный

 

совѣтникъ

 

Н.

 

А.

 

Сергіевскій,

управляющій

 

губерніей,

 

свѣтлѣйшій

 

князь

 

Имеретинскій,

помощникъ

 

попечителя

 

учебнаго

 

округа

 

дѣйствительный

статскій

 

совѣтникъ

 

А.

 

В.

 

Бѣлецкій,

 

представители

 

гражданскаго

и

 

военнаго

 

вѣдомствъ

 

г.

 

Вильны,

 

редакторъ

 

«Минскаго

 

Лист-

ка»

 

И.

 

П.

 

Фотинскій, . сотрудники

 

«Виленскаго

 

Вѣстника»

 

и

др,

 

Въ

 

концѣ

 

молебствія

 

о.

 

Ректоромъ

 

Семинаріи

 

было

 

ска-

зано

 

прочувствованное

 

олово.

 

По

 

окончаніи

 

молебствія

 

всѣмъ

присутствовавшимъ

 

на

 

торжествѣ

 

былъ

 

предложенъ

 

въ

 

по-

мѣщеніи

 

Редакціи

 

обѣдъ.

По

 

случаю

 

юбилея

 

Редакціей

 

«Виленскаго

 

Вѣстника»

 

было

получено

 

много

 

привѣтотвенныхъ

   

телеграммъ

 

и

 

писемъ,

  

съ
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пожеланіями

 

служить

 

родному

 

руоскому

 

дѣлу

 

вѣрой

 

и

 

правдой,

съ

 

полнымъ

 

оамоотверженіемъ

 

во

 

благо

 

отечества,

 

помня

 

доро-

гіе

 

завѣты

 

графа

 

М.

 

Н.

 

Муравьева.

 

Редакторомъ

 

«Минскихъ

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей »

 

была

 

отправлена

 

въ

 

этотъ

 

день

на

 

имя

 

Редактора

 

«Виленскаго

 

Вѣстнака»

 

П.

 

Г.

 

Бывальке-

вича

 

привѣтственная

 

телеграмма

 

слѣдующаго

 

сѳдержанія:

«Отъ

 

всей

 

души

 

привѣтствую

 

тридцатипятилѣтіе

 

плодотвор-

наго

 

служенія

 

«Виленскаго

 

Вѣстника»

 

русскому

 

дѣлу

 

въ

Сѣверо-Западномъ

 

краѣ

 

и

 

желаю

 

дальнѣйгааго

 

процвѣтанія».

Отъ

 

Казанскаго

 

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта.

Согласно

 

предложенію

 

Училищнаго

 

при

 

Св.

 

Синодѣ

 

Совѣта,

при

 

Казанскомъ

 

Епархіальномъ

 

Учидищномъ

 

Совѣтѣ

 

и

 

при

веѣхъ

 

его

 

Отдѣденіяхъ,

 

съ

 

утвержденія

 

Его

 

Высокопреосвящен-

ства,

 

организуются

 

комитеты

 

для

 

аособія

 

учащимъ

 

и

 

учащийся

въ

 

церковно-приходскихъ

 

школахъ

 

въ

 

мѣетностяхъ,

 

пострадав-

шихъ

 

отъ

 

неурожая

 

хлѣба.

У

 

г.

 

Начальника

 

губерніи

 

испрошено

 

разрѣшеніе

 

на

 

сборъ

пожертвованій

 

въ

 

пользу

 

учащихъ

 

и

 

учащихся

 

въ

 

церковное

приходскихъ

 

шаодахъ

 

по

 

подписныыъ

 

листамъ.

 

Пожертвованія

ногутъ

 

быть

 

направляемы

 

въ

 

канцѳлярію

 

Его

 

Высокопреосвя-

щенства,

 

ко

 

всѣмъ

 

членамъ

 

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта

и

 

его

 

Отдѣдѳній,

 

оо.

 

бдагочиннымъ,

 

и

 

въ

 

редакцію

 

«Извѣстій

по

 

Казанской

 

епархіи».

 

Свѣдѣніа

 

о

 

пожѳртвованіяхъ

 

и

 

расходъ

суммъ

 

будутъ

 

печататься

 

въ

 

«Извѣстіяхъ

 

по

 

Казанской

 

епархіи».

с»дв

 

ріВДНіе;

Бѳеѣда

 

на

 

день

 

Влаговѣщенія

 

Пр.

 

Дѣвы

 

Маріи. —Отличительный

 

черты

 

проповѣ-

дей

 

св.

 

Кириала

 

Туровскаго

 

въ

 

свявн

 

съ

 

особенностями

 

вреиѳни

 

и

 

его

 

личностію.

(продолженіе), —йвъ

 

епархіальной

 

хроники.— йэвѣстія

 

и

 

ванѣтки.—Отъ

 

Казанскаго

Епарх.

 

Учил.

 

Оовѣта.— Въ

 

прил»женія

 

объявленія

Редактору

 

Преподаватель

 

СеминарІи

 

Аленсандръ

 

Товаровъ*

Дозволено

 

цензурою.

 

Минскъ.

 

14

 

Апрѣля

 

1899

 

года.

 

Цензоръ,

Каѳѳдральнаго

 

собора

 

Ключарь, Священникъ

 

Павѳлъ

 

Аѳонекій.

ІГинскъ.— Паровая

 

Типо-литографія

 

Б.

 

И.

 

Соломонова.



ОБЪЯВЛЕНІЯ:

Въ

 

ннижныхъ

 

магазинахъ

 

Товарищества

М.

 

0.

 

ВОЛЬФЪ.

поставщикозъ

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

С.-ПЕТЕРБУРГЪ,

 

Гостинный

 

Дворъ,

 

№

 

18.

 

МОСКВА,

 

Кузнецкій

Мостъ,

 

№

 

12

продолжается

 

пріѳмъ

 

подписки

 

на

 

новое

РОСКОШНОЕ

 

ИЛЛЮСТРИРОВАННОЕ

 

ИЗДАНІЕ

ЭЛЛАДА

ОЧЕРКИ

 

и

 

КАРТИНЫ

 

ДРЕВНЕЙ

 

ГРЕЩИ

для

 

любителей

 

классической

 

древности

 

и

 

для

 

самообразованія

Сочинѳніѳ

 

Д-ра

 

ВИЛЬГЕЛЬМА

 

ВЕГНЕРА.

переводъ

 

П.

 

ЕВСТАФЬЕВА.

Четвертое

 

русское

 

исправленное

 

и

 

значительно

 

дополненное

 

из-

даніе

 

подъ

   

редакціею

 

профессора

 

В.

 

И.

 

МОДЕСТОВА,

 

со

  

мно-

жествомъ

 

иллюстраций.

ЭЛЛАДА,

 

выходящая

 

въ

 

свѣтъ

 

въ

 

10

 

выпускахъ,

 

составить

одинъ

 

большой,

 

въ

 

объемѣ

 

около

 

700

 

стр.,

 

съ

 

болѣе

 

300

 

худо-

жественно

 

выполневныхъ

 

гравюръ,

 

автотипій

 

и

 

около

 

10

 

от-

дѣльныхъ

 

картинъ.

 

печатанныхъ

 

черною

 

и*

 

пвѣтными

 

красками,

съ

 

нѣсколькими

 

хромодитографіямн.

 

Все

 

изданіе

 

будетъ

 

окончено

въ

 

1899

 

году.

ПОДПИСНАЯ

 

ЦѢНА

 

на

 

все

 

изданіе

 

(10

 

выпусковъ)

 

съ

 

до-

ставкою

 

и

 

пересылкою

 

5

 

рублей

 

50

 

коп.

 

Допускается

 

разсрочка:

при

 

подпискѣ

 

высылается

 

1

 

р.

 

30

 

кои,

 

и

 

для

 

полученія

 

съ

 

1

 

по

7

 

выпусковъ

 

по

 

60

 

коп.

 

за

 

каждый

 

выпускъ.

 

Посдѣдніѳ

 

3

 

вы-

пуска

 

будутъ

 

выслвны

 

безплатно.

 

По

 

выходу

 

посді»дажго

 

выпу-

ска,

 

цѣна

 

будетъ

  

возвышена.

Вышелъ

 

въ

 

свѣтъ

 

и

 

разосланъ

 

г.г.

 

поднисчикамъ

 

второй

 

вы-*^

пускъ

 

сЭЛЛАДЬЪ

 

(стр.

 

65-140).

     

f

Содержаніе:

   

Сказанія

   

эллинской

 

старины.

    

Греческіе

   

герои.



—
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Аргосъ

 

и

 

его

 

герои.

 

(Съ

 

1

 

рис.). —Гераклъ

 

(у

 

римдянъ

 

Герку-

десъ).

 

(Съ

 

5

 

рис).

 

-

 

Ѳѳсей

 

(Тезей)

 

(Съ

 

5

 

рис.). —Эакъ

 

и

 

его

потомки.—Тивдариды

 

(Діоскуры)

 

въ

 

Лаконіи.

 

(Съ

 

2

 

рис.) —Нѳ-

лопъ

 

и

 

его

 

родъ..

 

(Съ

 

2

 

рис.) — Калидонская

 

охота.

 

(Съ

 

2

 

рис.) —

Походъ

 

аргонавтовъ.

 

(Съ

 

4

 

рис.)— Кадыея

 

и

 

ея

 

герои.

 

(Съ

 

3

рас< ) — Походъ

 

на

 

Трою,

 

(Съ

 

13

 

рис

 

).— Отдѣдьнык

 

картины:

 

Ніо-

ба

 

съ

 

младшей

 

дочерью

 

(съ

 

фотограФІн).--Яосдѣдній

 

бой

 

въ

Троѣ.

 

Рисунокъ

 

на

 

ваз*

 

(въ

 

двухъ

 

краскахъ).

Отдѣлкно

 

выпуски

 

сЭллады>

 

не

 

продаются,

 

за

 

искдюченіемъ

перваго,

 

который,

 

для

 

ознакомленія,

 

высылается

 

за

 

9

 

семикоп.

почтовыхъ

 

марокъ.

Вышла

 

новая

 

книга:

ОСНОВЫ

  

ТРЕЗВОСТИ

составидъ

Д-ръ

 

А.

 

В.

 

Соболевскій.

(Опытъ

   

руководства

  

для

   

школъ).

Изданіе

 

П.

 

П.

 

Сойкина.

Цѣна

 

50

 

коп.

Адресъ

 

для

 

требованій:

   

С.-Петѳрбургъ,

   

Стремянная,

 

12.

 

Кн.

складъ

 

Сойкина.

НОВАЯ

  

КНИГА

священника

«Сборникъ

 

для

 

справокъ

 

въ

 

служебной

 

прак-

тикѣ

 

причта

 

и

 

календарь

 

священника»

высылается

 

книжйымъ

 

магазиномъ

 

ФРУМКИНА,

 

въ

 

Минскѣ

за

 

2

 

р.

 

25

 

к.

 

Тамъ

 

же

 

имѣются

 

всѣ

 

вновь

 

вышедшія

 

книги

священника

 

Дьяченко

 

и

 

др.

■

 

V

    

,
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