
ЕПАРХІАЛ

№

 

5.

ныя

 

ведомости

896

 

г. та

 

1-го.

ОТДѢЛЪ

    

ОФФИЦІАЛЬНЫИ.

ВЫСОЧАЙШАЯ

 

НАГРАДА.

ГОСУДАРЬ

 

ИМПЕРАТОРЪ,

 

по

 

всеподданнейшему

 

доклад!—

опредѣленія

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

Всемплостивѣнше

 

соизволилъ;

въ

 

30

 

день

 

Декабря

 

1895

 

года,

 

на

 

пагражденіе

 

псаломщика

церкви

 

села

 

Пьянаго

 

Бора,

 

Елабужскаго

 

уѣзда,

 

Семена

 

Заво-

рохина

 

золотою

 

медалью,

 

съ

 

надписью

 

«за

 

усердіе»,

 

для

ношенія

 

на

 

шеѣ

 

на

 

Аннинской

 

лентѣ,

 

за

 

50-ти

 

лѣтнюю

 

его

службу.

II.

Распоряжение

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

Предложенье

 

Ею

 

Преосвященства,

 

Нреосвященнѣй-

шаго

 

Сергіл,

 

Епископа

 

Вятскаю

 

и

 

Слободскою,

 

отъ

 

24

Февраля

 

1896

 

года

 

за

 

№

 

759-мь.
Одинъ

 

изъ

 

помощниковъ

 

Епархіальнаго

 

Миссіонера

 

сооб-

щаешь

 

мнѣ,

   

что

   

«ему

   

нерѣдко

  

приводилось

  

слышать

   

отъ
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расколышковъ

 

и

 

получать

 

письма

 

отъ

 

занимающихся

 

дѣлозіъ

мпссіи,

 

что

 

существующее

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

селахъ,

 

заводахъ

и

 

городахъ

 

церковные

 

пѣвческіе

 

хоры

 

своимъ

 

пѣніемъ

 

не

привлекаютъ

 

раскольниковъ

 

ко

 

Св.

 

Церкви,

 

но

 

отталкнваютъ

ихъ

 

и

 

даже

 

расположенныхъ

 

къ

 

православію.

 

Миогіе

 

хоры

заботятся

 

о

 

громогласпости,

 

театральности

 

и

 

излишней

 

вычур-

ности

 

напѣвовъ

 

и,

 

такпмъ

 

образомъ,

 

подаютъ

 

иоводъ

 

заклю-

чать

 

объ

 

отсутствіп

 

въ

 

нихъ

 

благоговѣнія,

 

смпренія,

 

молит-

веннаго

 

расположенія

 

духа.

 

Раскольники

 

и

 

даже

 

православные

называютъ

 

такое

 

пѣніе"

 

безчпнпымъ

 

воплемъ,

 

неестественнымъ

крикоѵіъ,

 

запрещеннымъ

 

75

 

правиломъ

 

6-го

 

вселенскаго

 

со-

бора.

 

Многіе

 

хоры,

 

дѣйствительно,

 

выбираютъ

 

крикливые

иіесы,

 

концерты;

 

выполняютъ

 

ихъ

 

неправильно,

 

не

 

гармонич-

но,

 

не

 

разборчиво,

 

съ

 

потерею

 

всякаго

 

смысла.

 

Знаю,

 

гово-

рить

 

помощникъ

 

Миссіонера,

 

такой

 

случай:

 

въ

 

одной

 

сель-

ской

 

церкви

 

хоръ

 

запѣлъ

 

концертъ

 

«Высшую».

 

Насколько

 

онъ

былъ

 

непріятенъ

 

даже

 

нравославнымъ,

 

можно

 

видѣть

 

изъ

 

то-

го,

 

что

 

они,

 

слушая

 

его,

 

говорили:

 

«лучше

 

бы

 

попросту

пѣли».

 

При

 

томъ

 

лица,

 

составляющія

 

церковные

 

хоры,

 

ведутъ

себя

 

на

 

клиросѣ

 

неблагопристойно,

 

на

 

соблазнъмногимъ».

 

Ра-

дѣтели

 

церковнаго

 

единенія

 

спрашпваютъ

 

меня:

 

«что

 

оту-

чать

 

раскольникамъ

 

о

 

такомъ

 

иѣніи

 

и

 

о

 

такомъ

 

поведеніи

пѣвчпхъ?».

Отвѣтъ

 

долженъ

 

быть

 

одинъ,

 

что

 

безчинное

 

пѣніе

 

за-

прещается

 

православною

 

Церковію,

 

что

 

Настоятели

 

церк-

вей,

 

допускающіе

 

это

 

безчинство,

 

иодвергаютъ

 

себя

 

строгой

отвѣтственности

 

предъ

 

церковного

 

властію.— Нельзя

 

одобрять

и

 

вообще

 

учрежденія

 

постоянныхъ

 

хоровъ

 

въ

 

приходскихъ,

особенно

 

въ

 

сельскнхъ

 

церквахъ,

 

хоровъ

 

пзъ

 

однихъ

 

и

 

тѣхъ

же

 

лицъ

 

на

 

многіе

 

годы.

 

Такіе

 

хоры

 

лишаютъ

 

возможности

участвовать

 

въ

 

церковномъ

 

пѣніи

 

прочихъ

 

прихожанъ,

 

спо-

собныхъ

 

къ

 

пѣнію

 

и

 

желающихъ

 

пѣть

 

на

 

клиросахъ,

 

а

 

что

особенно

 

достойно

 

сожалѣнія— лишаютъ

 

возможности

   

участія
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въ

 

пѣніи

 

дѣтей

 

школьного

 

возраста.

 

Учредители

 

и

 

радѣтели

иостоянныхъ

 

хоровъ

 

забываютъ

 

или

 

не

 

хотятъ

 

знать,

 

что

обязательное

 

въ

 

церковно-приходскихъ

 

школахъ

 

(а

 

по

 

примѣру

ихъ

 

нынѣ-и

 

въ

 

земскихъ)

 

обученіе

 

церковному

 

пѣнію

 

вве-

дено

 

именно

 

для

 

того,

 

чтобы

 

дѣти

 

могли

 

участвовать

 

въ

 

пѣніи

въ

 

церкви

 

какъ

 

на

 

клиросахъ,

 

такъ

 

и

 

за

 

клиросами.

 

Но

 

такъ

какъ

 

въ

 

школахъ

 

дѣти

 

обучаются

 

церковному

 

пѣнію

 

не

партесному,

 

италіанскому,

 

театральному

 

и

 

т.

 

под.,

 

а

 

обиход-

ному,

 

общепринятому

 

въ

 

православныхъ

 

церквахъ,

 

и

 

по

 

ру-

ководствам^

 

одобреинымъ

 

Св.

 

Синодомъ:

 

то

 

само

 

собою

 

по-

нятно,

 

что

 

во

 

всѣхъ

 

церквахъ

 

и

 

должно

 

быть

 

такое

 

пѣніе,

т.

 

е.

 

обиходное,

 

общепринятое,

 

или

 

простое,

 

и

 

проч.;

 

а

 

по-

тому,

 

кто

 

бы

 

ни

 

стоялъ

 

на

 

клиросахъ

 

въ

 

качествѣ

 

пѣвцовъ —

всѣ

 

должны

 

пѣть

 

такъ,

 

какъ

 

учатъ

 

пѣть

 

въ

 

школахъ,

 

какъ

указано

 

высшею

 

церковного

 

властію

 

въ

 

церковныхъ

 

обиходахъ

и

 

одобренныхъ

 

сею

 

властію

 

руководствахъ,

 

а

 

не

 

по

 

сочпне-

ніямъ

 

частныхъ

 

композиторовъ,

 

изъ

 

коихъ

 

многіе

 

и

 

неиз-,

вѣствы

 

церковной

 

власти.

 

Слѣдить

 

за

 

стройностію,

 

правиль-

ное™

 

и

 

благозвучіемъ

 

пѣнія,

 

а

 

также

 

и

 

благочиніемъ

 

и

благоповеденіемъ

 

пѣвцовъ

 

обязаны

 

мѣстные

 

прпходскіе

 

свя-

щенники

 

(равно— и

 

благочинные),

 

безъ

 

разрѣшенія

 

которыхъ

никто

 

изъ

 

мірянъ

 

не

 

имѣетъ

 

права

 

вставать

 

на

 

клпросъ

 

и

пѣть

 

по

 

своему

 

произволу.

 

Особенно

 

должны

 

заботиться

 

о

благообразіп

 

и

 

благочпніи

 

въ

 

цѣвіи

 

и

 

не

 

дозволять

 

въ

 

своихъ

церквахъ

 

пѣнія

 

крикливаго,

 

безчиннаго,

 

иноземнаго

 

и

 

вирту-

ознаго

 

священники

 

приходовъ,

 

въ

 

которыхъ

 

есть

 

старообрядцы

и

 

раскольники.

Всѣмъ

 

же

 

настоятелямъ

 

церквей

 

поставляется

 

въ

 

обя-

занность

 

воспретить

 

регентамъ

 

и

 

руководителямъ

 

нѣвческихъ

хоровъ

 

въ

 

церквахъ

 

размахивать

 

во

 

время

 

пѣнія

 

руками

 

и

даже — одною

 

рукою,

 

стучать

 

камертоиомъ,

 

толкать

 

пѣвцовъ

въ

 

бока,

 

вырывать

 

тетради,

 

бить

 

малыхъ

 

пѣвчпхъ

   

по

 

голо-
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вамъ 1 )

 

и

 

стоять

 

пѣвчимъ

 

задомъ

 

къ

 

икопамъ.

 

Тотъ

 

плохой

 

ре-

гентъ,

 

котораго

 

хоръ

 

не

 

можетъ

 

пѣть

 

безъ

 

маховъ;

 

тѣ

 

пло-

хіе

 

пѣвцы,

 

которые

 

рѣшаются

 

пѣть,

 

не

 

зная

 

твердо

 

иапѣва;

тѣ

 

регенты

 

нетерпимы,

 

которые

 

дозволяютъ

 

себѣ

 

во

 

время

 

пѣ-

нія

 

въ

 

церкви

 

непрнличныя

 

и

 

обидеыя

 

дѣйствія

 

и

 

двпжепія

и

 

ставятъ

 

на

 

клиросѣ

 

своихъ

 

пѣвчихъ

 

задомъ

 

къ

 

иконостасу,

лишая

 

ихъ

 

возможности

 

молиться

 

въ

 

свободное

 

отъ

 

пѣнія

время.

 

Всѣмъ

 

таковымъ

 

надобно

 

сначала

 

поучиться

 

порядку

и

 

разстановкѣ

 

пѣвчихъ,

 

благочинно

 

и

 

искусству

 

управлять

хорами— хотя-бы

 

у

 

регента

 

Вятскаго

 

Архіерейскаго

 

хора

Любимова .

Предлагаю

 

Консисторіи

 

объявить

 

о

 

вышеизложенномъ

Еиархіальному

 

духовенству

 

къ

 

непремѣнному

 

исиолненію

 

чрезъ

Епархіальныя

 

Вѣдомости.

III.

И

 

3

 

В

 

Ъ

 

С

 

T

 

I

 

Я.
i

Открытіе

 

самостоятельная

 

прихода.

Святѣйшимъ

 

Правительствующимъ

 

Синодомъ,

 

какъ

 

о

томъ

 

дано

 

знать

 

Епархіальному

 

Начальству

 

указомъ

 

отъ

 

7

Февраля

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

734-мъ,

 

разрѣшено

 

открыть

 

въ

 

Сло-

бодскомъ

 

уѣздѣ

 

новый

 

самостоятельный

 

приходъ,

 

съ

 

построе-

ніемъ

 

церкви

 

при

 

деревнѣ

 

Шкарской,

 

Мулинскаго

 

прихода,

4-го

 

благочиннпческаго

 

уѣзда,

 

и

 

съ

 

назначеніемъ

 

къ

 

сей

церкви

 

причта

 

изъ

 

священника

 

и

 

псаломщика,

 

но

 

съ

 

тѣмъ,

чтобы

 

причтъ

 

въ

 

это

 

село

 

назначенъ

 

былъ

 

не

 

прежде,

 

какъ

по

 

окончательномъ

 

устройствѣ

 

церкви

 

и

 

причтовыхъ

 

номѣще-

ній

 

и

 

по

 

отводѣ

 

и

 

укрѣпленіи

 

законнымъ

 

порядкомъ

 

за

церковію

 

назначаемой

 

крестьянами

 

земли.

')

 

Есть

 

слухъ

 

и

 

о

 

такомъ

 

регентѣ

 

хора

 

въ

 

одномъ

 

уѣздномъ

 

городѣ.
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Преподакіе

 

благословенія

 

Святѣйшаго

 

Синода.

Служащимъ

 

въ

 

Вятскомъ

 

Епархіальномъ

 

свѣчномъ

 

за-

водѣ — Слободскому

 

мѣщанипу

 

Алексѣю

 

Кузнецову

 

и

 

Вятскому

мѣщанину

 

Ивану

 

Посохину.

 

аа

 

заслуги

 

ихъ

 

по

 

означенному

выше

 

заводу,

 

преподано

 

благословеніо

 

Сватѣйшаго

 

Синода,

безъ

 

грамоты.

 

(Указъ

 

Св.

 

Синода

 

22

 

Январи

 

1896

 

г.

 

M

 

359).

Назначеніе

   

пенсіи.

Святѣйшимъ

 

Правительству ющішъ

 

Спнодомъ,

 

какъ

 

о

сёмъ

 

дано

 

знать

 

Енархіальпому

 

Начальству

 

указомъ

 

отъ

 

25

Января

 

сего

 

1896

 

года

 

за

 

N°

 

518,

 

назначены

 

за

 

службу

 

по

Епархіальному

 

вѣдомству

 

иенсіи

 

слѣдующпмъ

 

лпцамъ

 

духов-

наго

 

званія:

 

заштатнымъ — Протоіерею

 

Вятскапг

 

ІІреображее-

скаго

 

женскаго

 

монастыря

 

Димптрію

 

Рязанцеву,

 

священвп-

камъ:

 

церкви

 

с.

 

Хорошей,

 

Нолпнскаго

 

уѣзда,

 

Мпхаплу

 

Шаба-

лпну

 

п

 

церкви

 

села

 

Талоключиескаго

 

Василію

 

Сушкову

 

по

130

 

руб.

 

въ

 

годъ

 

каждому;

 

вдовамъ

 

Священпиковъ:

 

церкви

села

 

Лѣмы,

 

Глазовскаго

 

уѣзда,

 

Александра

 

Свѣчникова — Вар-

варѣ,

 

церкви

 

села

 

Бодыі,

 

Саранульскаго

 

уѣзда,

 

Платона

A рдашева -Алекса ндрѣ

 

и

 

села

 

Суны.

 

Слободскаго

 

уѣзда,

Іоанна

 

Вечтомова— Елавдіи

 

но

 

65

 

руб.

 

въ

 

годъ

 

каждой,

 

съ

пропзводствомъ

 

оной —Рязанцеву

 

съ

 

25-го

 

Ноября

 

пзъ

 

Вятска-

го

 

губернскаго,

 

Шабалину

 

съ

 

10-го

 

Сентября,

 

Сушкову

 

съ

23-го

 

Сентября

 

1895

 

года,

 

времени

 

подачи

 

прошепія,

 

изъ

 

Но-

линскаго

 

уѣздпаго,

 

Свѣчипковой

 

съ

 

20-го

 

Сентября

 

изъ

 

Вят-

скаго

 

губернскаго,

 

Ардашевой

 

съ

 

18

 

Апрѣля

 

изъ

 

Ижевскаго

и

 

Вечтомовой

 

съ

 

13

 

Октября

 

1895

 

г.,

 

времени

 

смерти

 

мужа,

изъ

 

Вятского

 

Губернскаго

 

Казначенствъ.
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Перемѣны

 

по

 

слунчбѣ.

Приказомъ

 

Г.

 

Оберъ-Прокурора

 

Св.

 

Синода,

 

отъ

 

25

 

Января

1896

 

года

 

за

 

№.

 

579,

 

на

 

вакансію

 

учителя

 

по

 

греческому

языку

 

въ

 

Иолпнскомъ

 

духовномъ

 

училпщѣ

 

перемѣщенъ,

 

18

минувшаго

 

Января,

 

учитель

 

Солпкамскаго

 

духовваго

 

училища,

кандидата

 

богословія,

 

Иванъ

 

Осокинъ.

Определены:

 

па

 

священническія

 

мѣста

 

-

 

учитель

 

Ново-

мултаиской

 

земской

 

школы,

 

студента

 

Вятской

 

Духовной

 

се-

минаріи,

 

Димитрій

 

Мухачевъ

 

въ

 

с.

 

Тыловай,

 

Сараи,

 

у.,—

17

 

Февр.;

 

окончпвтін

 

курсъ

 

Уфимской

 

Духовной

 

Семинаріи,

учитель

 

земскаго

 

училища,

 

Иванъ

 

Шкляевъ

 

въ

 

с.

 

Волипельги,

Малм.

 

у.,— 25

 

Февр.;

 

Діаконъ

 

с.

 

Упшп,

 

Яран.

 

у.,

 

Алексѣй

Порфирьевъ

 

во

 

вновь

 

открытое

 

село

 

Ярань-Мучакшъ,

 

того

 

же

уѣзда,

 

— 25

 

Февр.

На

 

діаконскія

 

мпста

 

—

 

заштатный

 

Діаконъ

 

с.

 

Бѣль-

скаго, Глазов,

 

у.,

 

Алекеаидръ

 

Ергинъ

 

въ

 

с.

 

Хороши,

 

Нолин.

у., — 15

 

Февр.;

 

псаломщикъ

 

с.

 

Выѣзда,

 

Сараи,

 

у,,

 

Алѳксандръ

Содальскій

 

въ

 

то

 

же

 

село

 

— 25

 

Февр.;

 

псаломщикъ

 

с.

 

Сала-

бѣляка,

 

Яран.

 

у.,

 

Сергѣй

 

Погшзъ

 

вт

 

с.

 

Городище

 

того

 

же

уѣзда,

 

— 25

 

Февр.

На

 

псаломщическія

 

мпста— уволенный

 

изъ

 

IT

 

кл.

Вятской

 

Духовной

 

Семинаріп

 

Аркадій

 

Осокинъ

 

донущенъ

къ

 

псправленію

 

должности

 

псаломщика

 

въ

 

с.

 

Ва-

сильевское,

 

Елаб.

 

у.,

 

8

 

Февр.;

 

пѣвчій

 

хора

 

Его

 

Преосвя-
щенства,

 

уволенный

 

изъ

 

перваго

 

класса

 

Вятской

 

Духовной

Семпнаріи,

 

Константинъ

 

Люстрицкій

 

къ

 

Крестовой

 

церкви

Вятскаго

 

Архіерейскаго

 

Дома

 

— 15

 

Февр.;

 

церковнпкъ

 

Кресто-

вой

 

церкви

 

Вятскаго

 

Архіерейскаго

 

Дома

 

Николай

 

Лупповъ

къ

 

церкви

 

Слободскаго

 

тюремпаго

 

замка

 

19

 

Февр.;

 

заштатный

запрещенный

 

діакоиъ

 

с.

 

Лекмы,

 

Слоб.

 

у.,

 

Павелъ

 

Зубаревъ

І(

  

въ

 

с

 

Спасо-Подчуршпно

 

того

 

же

 

уѣзда,— 21

 

Февр.

Перемещены

 

-псаломщикъ

 

с.

 

Тойкива,

 

Сар.

 

у.,

   

Але-
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ксаидръ

 

Анакьинъ

 

въ

 

с.

 

Яжбахтино,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

— 8

 

Февр.;

Священнпкъ

 

с.

 

Паздеръ,

 

Сар.

 

у.,

 

— ІѴІихаипъ

 

Нрасноперовъ

 

на

діакоискую

 

вакансію

 

къ

 

Сарапульскому

 

Вознесенскому

 

Собору

— 19

 

Февр.;

 

псаломщики

 

селъ:

 

Верхосѣвернаго,

 

Кот.

 

у.,

Тимофей

 

Ёмельянгвъ

 

и

 

Кобры,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Дикитрій

Пріоровъ

 

одшгь

 

на

 

мѣсто

 

другаго — 19

 

Февр.;

 

псаломщикъ

 

с.

Спасо-Подчуршпиа.

 

Слоб.

 

у.,

 

Александръ

 

Порфирьевъ

 

въ

 

с.

Ухтымъ,

 

Глаз,

 

у., — 21

 

Февр.

Уволены

 

заштатъ

 

-

 

Свищешшкъ

 

с.

 

Ацвежа,

 

Кот.

у.,

 

Алексей

 

Агафоникэвь,

 

согласно

 

прошенію,

 

— 14

 

Февр.;

Діаконъ

 

с.

 

Городища,

 

Яран.

 

у.,

 

іоаннъ

 

Дупповъ,

 

по

 

нреклоп-

ностп

 

лѣтъ

 

и

 

слабости

 

снлъ, — Ï6

  

Февр

Допущенный

 

къ

 

исправление

 

должности

 

псаломщика

 

въ

с.

 

Арзамазцевѣ,

 

Сар.

 

у.,

 

запрещенный

 

Священнпкъ

 

Николай

Нлабуковъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

уволепъ.отъ

 

должности

 

пса-

ломщика

 

- 10

 

Февр.

Заштатный

 

псаломщикъ

 

Нолинскаго

 

Николаевска

 

го

 

Собо-

ра

 

ГѴЗихаилъ

 

Кибардинъ,

 

согласно

 

его

 

прошенію,

 

по

 

постанов-

лению

 

Ей.

 

Начальства,

 

состоявшемуся

 

19/28

 

Февраля,

 

уволенъ

изъ

 

духовнаго

 

зваиія.

Псаломщикъ

 

с.

 

Сюмсей,

 

Малм.

 

у.,

 

Петръ

 

Черіѵшыхъ,

но

 

указу

 

изъ

 

Св-

 

Синода

 

отъ

 

8

 

Февраля

 

за

 

M

 

274,

 

уволенъ

изъ

 

духовнаго

 

званіа

 

по

 

ирошенію.

Умерли,

 

—

 

заштатный

 

псаломщикъ

 

с.

 

Чепецко-Млыш-

скаго,

 

Вятск.

 

у.,

 

Андрей

 

Снйгиревъ,

 

— 6

 

Февр.;

 

заштатный

Діаконъ

 

с.

 

Ііустопольн,

 

Уржум,

 

у.,

 

Іоакнъ

 

Огородникозъ

 

—

13

 

Февр.

Свободны

 

я

    

ш

 

ъ

 

с

 

т

 

а:

Свящеіишческія:

 

при

 

кладбищенской

 

церкви

 

г.

 

Малмыжа

п

 

въ

 

селахъ--Ацвежѣ

 

Кот.

 

у.,

 

Арзамазцевѣ,

 

Вольше-Норьин-

скомъ,

 

Бурановѣ,

 

Выѣздѣ,

 

Дебесахъ,

 

Завьяловѣ,

   

Кельчннѣ,



-
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-

Новопоселеиномъ,

 

Паздерахъ,

 

Полозовѣ

 

и

 

Шаркинѣ

 

(два)

Сараи,

 

у.;

 

Александровскомъ,

 

Алнашахъ

 

п

 

Галановѣ

 

Елаб.

у.;

 

Дерюшевѣ

 

и

 

Кизнери

 

Мали.

 

у.

 

Изъ

 

объявлеиныхъ

 

въ

 

U

4-мъ

 

Епархіальныхъ

 

Ведомостей

 

діакоцскихъ

 

мѣстъ

 

заняты

въ

 

селахъ:

 

Хорошахъ

 

Иол.

 

у.

 

и

 

Выѣздѣ

 

Сарап.

 

у.;

 

вновь

открылось

 

въ

 

селѣ

 

УпшѣЯраи

 

у.

 

Іісаломщическое

 

-

 

-

 

въ

 

селахъ;

Салабѣлякѣ

 

п

 

Ярань-Мучакшѣ

 

Яран.

 

у.

Награждекіе

 

набедренникомъ.

Іеромонахъ

 

Вятскаго

 

Успепскаго

 

Трифонова

 

Монастыря

Аркадій,

 

по

 

представление

 

Его

 

Преосвященства,

 

Нреоевящен-

нѣпшаго

 

Варсопофія,

 

Епископа

 

Глазовскаго,

 

за

 

благочестное

поведеніе,

 

18

 

Февраля

 

награждепъ

 

Его

 

Преосвященствомъ,
Преосвященнѣйшимъ

 

Сергіемъ,

 

Еиископомъ

 

Вятскнмъ

 

и

 

Сло-

бодскимъ,

 

набедренникомъ.

С

 

п

 

ш

 

С

 

О

 

и

 

ъ

священнослужителей

 

Вятской

 

епархіи,

 

назначенныхъ

 

по

 

по-

становление

 

Епархіальнаго

  

Начальства

 

отъ

 

9—18

 

Октября

1895

 

г.

   

наблюдателями

 

за

 

сельскими

 

народными

 

библіоте-

ками

 

Вятскаго

 

Губернскаго

 

земства.

(Продолженіе)

  

*).

По

 

-Иранскому

 

уѣзду.

 

Ери

 

у

 

рекой

 

волости:

 

въ

 

ириходѣ

с.

 

Великополья

 

за

 

Велпкопольскою,

 

Ложолинскою

 

и

 

Кедров-

скою—Священнпкъ

 

Іоаннъ

 

Фокішъ

 

и

 

за

 

Каншамарипскою

 

и

Пуяльскою

 

-Священнпкъ

 

Алексѣй

 

Стефановъ,

 

въ

 

приходѣ

 

с.

Шулки

 

за

 

йіало-чиркинскою

 

и

 

Праздничною

 

— Священнпкъ

 

Ѳео-

доръ

 

Емельяновъ,

 

въ

 

приходѣ

 

с.

 

Кучки

 

за

 

Норкинскою —

Священнпкъ

 

Ѳеодоръ

 

.

 

Кибардпнъ,

 

въ

 

нриходѣ

 

с.

 

Оршаики

 

за

*)

 

См.

 

Л»

 

4

 

Вят.

 

Еиар.

 

Вѣд.,

 

отд

  

оффиц



—
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—

Каракшнискою — Священнпкъ

 

Васнліп

 

Тпхвинскій

 

и

 

въ

 

прихо-

де

 

с

 

Уиши

 

за

 

Оршанскою

 

и

 

Марковскою-

 

Священнпкъ

 

Іоаннъ

Рѣшетовъ;

 

Кадамской

 

волости:

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Люнерсольскаго

(Кужмарь)

 

за

 

Маложадамскою

 

и

 

Люперсольскою

 

—

 

Священнпкъ

Петръ

 

Краснонеровъ

 

и

 

за

 

Шудасолішскою

 

и

 

Кордемскою--

Священнпкъ

 

Іона

 

Наумовъ,

 

въ

 

ириходѣ

 

с.

 

Пектубаева

 

за

Пектубаевскою

 

и

 

Пиковожскою

 

— Священнпкъ

 

Никапоръ

 

Суш-

ковъ

 

и

 

за

 

Нормамучинскою

 

и

 

Отарскою

 

-

 

Свящешшкъ

 

Нико-

лай

 

Игнатьевъ,

 

въ

 

■

 

приходе

 

с.

 

Красиаго

 

за

 

Лужебѣляк-

скою—-Священнпкъ

 

Василий

 

Селиваповскій,

 

въ

 

прпходѣ

 

с.

Верхоушнура

 

за

 

Курсолпнскою —Священнпкъ

 

Васплій

 

Свѣч-

нпковъ

 

и

 

въ

 

нриходѣ

 

с.

 

Космодаміянскаго

 

за

 

Кордемучпк-

скою

 

— Священнпкъ

 

Павелъ

 

Шкляевъ;

 

Сердежской

 

вол.,

 

въ

приходе

 

с.

 

Сердсжа

 

(Сосиовка)

 

за

 

Сердежскою,

 

Зверевскою,

Наумовскою

 

и

 

Епаевскою

 

-

 

Сващенннкъ

 

Алексапдръ

 

Мышкшгь.

за

 

Комашинскою

 

— Священнпкъ

 

Васнліп

 

Беневтскій

 

и

 

за

Мосуновскою

 

и

 

Турмппскою

 

-

 

Свящепппкь

 

Карпъ

 

Шпшкинъ;

Тожсолинской

 

волости:

 

въ

 

прпходъ

 

с.

 

Красная

 

Речка

 

за

Куглану рекою

 

—

 

Свящониикъ

 

Николай

 

Селнвановскій,

 

въ

 

при-

ходе

 

с.

 

Пектубаева

 

за

 

ІПпмшурскою— Сващенпикъ

 

Ёвфнмій

Иваповскіп,

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Верхонжскаго

 

(Ннкулята)

 

за

 

Ожп-

гановскою,

 

Никулятовскою

 

и

 

Писевожекою —Священнпкъ

 

Кои-

стантинъ

 

Тпхвипскін,

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Сердежа

 

(Соснокка)

 

за

Маловитлпискоіо-Священшшъ

 

Васнлій

 

Бспевнтскін,

 

въ

 

при-

ходе

 

с.

 

Войскаго

 

за

 

Емакаиискою,

 

Тожсолинскою

 

и

 

Ластпн-

скою

 

Священнпкъ

 

Алекеандръ

 

Рвшетовъ,

 

въ

 

приходе

 

с.

Сретепскаго

 

(Ижмаринское)

 

за

 

Килеевскою,

 

Вахтпнскою,

 

Каш-

нурскою,

 

Праздничною,

 

Коломинскою,

 

Гурьяновскою

 

и

 

Высо-

копольскою

 

-

 

Священнпкъ

 

Павелъ

 

Филішшовъ,

 

въ

 

приходе

 

с.

Колянура

 

за

 

Репинскою

 

— Священнпкъ

 

Клавдій

 

Молчаповъ

 

и

въ

 

приходе

 

с.

 

Пижанки

 

за

 

Ахмаиовскою,

 

Добрышішскою,

 

Ду-

ровскою,

 

Маньковскою

 

и

 

Онучинскою-

 

Священнпкъ

 

Николай

Кибардшгь;

 

Троицкой

 

вол.,

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Ыокнна

 

за

 

Рохлпн-



-
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—

скою

 

№

 

Печмагшіскою

 

Священнпкъ

 

Алексей

 

Олюппиъ

 

и

 

за

Фокинскою

 

-

 

Священнпкъ

 

Алексей

 

Возпесенскій;

 

Петропавлов-

ской

 

волости:

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Ишлыка

 

за

 

Ишлыкскою,

 

Паль-

пнковскою,

 

Городпщенскою,

 

Лужановскою

 

н

 

Смутаковскою —

Священнпкъ

 

Гавріилъ

 

Ергннъ

 

н

 

въ

 

приходе

 

Тршщк'аго

 

Ку-
карскаго

 

собора

 

за

 

Гавринскою

 

-

 

Иротоіерей

 

Алекеандръ

 

Доб-

ринскій;

 

Кукпрской

 

волости:

 

въ

 

приходе

 

Спасской

 

церкви

слоб.

 

Кукарки

 

за

 

By карскою

 

и

 

Немдпнскою

 

-

 

Священнпкъ

Николай

 

Кедровъ,

 

въ

 

приходе

 

Троицка

 

го

 

Собора

 

слоб.

 

Кукар-
ки

 

за

 

Смоленскою— Лротоіерсй

 

Алекеандръ

 

Добрпнскій,

 

въ

приходе

 

Успенской

 

церкви

 

ел.

 

Кукарки

 

за

 

Шалаховского

 

—

Священпнк'ь

 

Василій

 

Кедровъ

 

и

 

въ

 

приходе

 

Покровской

 

церк-

ви

 

ел.

 

Кукарки

 

за

 

Греховскою — Свящешіпкъ

 

Павелъ

 

Кув-

шннскій;

 

Кундыжской

 

волости:

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Краяхъ

 

за

Мало-Кундыжекою,

 

Ключевского

 

и

 

Русско-Крамскою— Свя-

щеннпкъ

 

Алекеандръ

 

Селивановскін,

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Падерина

за

 

Падерппскою—

 

Священнпкъ

 

Іустинъ

 

Мальгииовъ,

 

въ

 

при-

ходе

 

с.

 

Кикпура

 

за

 

Пермпповекою —Священнике

 

Алекеандръ

Кувпшпскін

 

и

 

за

 

Малопадашевскою

 

и

 

Орловскою — Свящеп-

нпкъ

 

Васпдій

 

Курбановскііі,

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Макарья

 

за

 

Ма-

карьевскою

 

-

 

Священнпкъ

 

Васплій

 

Решетовь,

 

въ

 

приходе

 

с.

Александровскаго

 

за

 

Малоустннскою

 

и

 

Останіиургскою

 

— Свя-

щеннпкъ

 

Николай

 

Дьякоповъ

 

и

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Вольшеустнн-

скаго

 

за

 

Болыпеустинскою

 

— Священнпкъ

 

Іоаннъ

 

Зарницынъ;

Шешурской

 

волости:

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Беляева

 

за

 

Покровского—

Священнпкъ

 

Варсопофіп

 

Карповъ,

 

въ' приходе

 

е.

 

Шоиелы

 

за

Васкпнскою

 

-

 

Свящешшкъ

 

Владпміръ

 

Сыриевъ,

 

въ

 

приходе

 

с.

Кокшагн

 

за

 

Ярковскою,

 

Арамурскою

 

и

 

Кругъ-Мазарскою—

Священнпкъ

 

Алекеандръ

 

Ппсемскій,

 

въ

 

ирпходѣ

 

е.

 

Шешурги

за

 

Шешургскою

 

и

 

МИрянгскою

 

—

 

Священнпкъ

 

Ссменъ

 

Костровъ

и

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Лома

 

за

 

Золотаревскою

 

—

 

Священнпкъ

 

Ваеи-

лій

 

Вйбэрдинъ;

 

ІОкшумской

 

волости:

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Кундыша

(Корляки)

 

за

   

Кундышскою

 

и

 

Демпнского— Священнпкъ

 

Нико-
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—

лай

 

Лютинъ,

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Болыперудкішскаго

 

за

 

Ювшум-

скою

 

— Священнпкъ

 

Іоаннъ

 

Селпвановскій

 

и

 

за

 

Козлянурскою

 

—

Священнпкъ

 

Павелъ

 

Беневоленскій,

 

въ

 

приходе

 

с.

 

ІНаранги

 

за

Пестовскою,

 

Шарангскою

 

и

 

Юрангскою

 

— Священнпкъ

 

Алексей

Шерстепииковъ,

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Роженцова

 

за

 

Черномужскою,

Ермалинскою

 

и

 

Самойловскою

 

— Священнпкъ

 

Николаи

 

Ро-

зановъ,

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Нвжиура

 

за

 

Новоселевскою,

 

Ивж-

ну рекою

 

и

 

Шудугужскою

 

-Священнпкъ

 

Николай

 

Аѳанасьевъ,

въ

 

приходе

 

с.

 

Люмпанура

 

за

 

Вотчинскою

 

и

 

Люмнанурскою —

Священнпкъ

 

Владиміръ

 

Годяевъ

 

и

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Соболева

за

 

Ломбену рекою

 

—

 

Священнпкъ

 

Павелъ

 

Невзоровъ;

 

Цекеевской

волости:

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Кикнура

 

за

 

Болынелыжнпнскою

 

— Свя-~

щеішикъ

 

Алексей

 

Юдниковъ

 

и

 

за

 

Зверевскою

 

—

 

Священникъ

Василій

 

Курбановскій,

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Улешъ

 

за

 

Улешскою —

Священнпкъ

 

Дпиптрій

 

Двиняппновъ,

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Шапты

за

 

Шантішскою

 

—

 

Священнпкъ

 

Алексей

 

Галпцкій

 

и

 

въ

 

прихо-

де,

 

с.

 

Знамепскаго

 

за

 

Цекеевекою

 

—

 

Священникъ

 

Алексей

 

Двп-

няннновъ;

 

Малощегловекой

 

волости:

 

с.

 

С.ідабелака

 

за

 

Ма.то-

щегловскою— Священникъ

 

Николай

 

Свечниковъ,

 

за

 

Салабе-

лакскою

 

и

 

Пекшакпурскою— Священнпкъ

 

Савва

 

Наумовъ,

 

за

Сергеевскою

 

и

 

Верхоуслинскою

 

-

 

Священникъ

 

Петръ

 

Бобров-

скій

 

и

 

за

 

Опалевскою

 

и

 

Шулкнискою-— Священнпкъ

 

Алексей

Левашевъ,

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Еаракши

 

за

 

Каракшпнского

 

и

Усинскою— Священникъ

 

Дпмитрій

 

Сиасскій

 

и

 

въ

 

приходе

 

с.

Высокова

 

за

 

Пайголовского

 

и

 

Высоковскою— Священникъ

Алекеандръ

 

Петропавловска"];

 

Мадошалайской

 

волости:

 

въ

приходе

 

Яраиской

 

Троицкой

 

церкви

 

за

 

Кадаевекою

 

— Священ-

никъ

 

Іоаннъ

 

Анцыгинъ

 

и

 

за

 

Кладбищенскою

 

-Протоіерей

 

Ни-

колай

 

Курбаиовскій,

 

въ

 

приходе

 

Яраискаго

 

Успенскаго

 

со-

бора

 

за

 

Бакуловскою,

 

Индийскою,

 

Савватинскою

 

и

 

Игитов-

скою

 

Протоіерсй

 

Петръ

 

Добровольскій,

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Уртмин-

скаго

 

за

 

Дубнпковскою

 

и

 

Межаровскою

 

Священникъ

 

Сергей

Годиевъ,

 

въ

 

приходе

 

с

 

Кугушергп

 

за

 

Арламиляекою,

 

Торео-
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—

лннекою

 

и

 

Богородскою— Священникъ

 

Васнлій

 

Аниспмовъ,

 

въ

приходе

 

с.

 

Люма

 

за

 

Тольгельдинскою

 

и

 

Юльяльскою — Свя-

щенникъ

 

Алекеандръ

 

Кувшннскій

 

и

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Першнна

за

 

Шургулецкою

 

и

 

Ярославскою

 

-

 

Священнпкъ

 

Геннадій

 

Хри-

столюбовъ;

 

Смстаппнской

 

вол.,

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Сметанина

 

за

Сметаипнскою,

 

Аппинскою,

 

Мельниковскою

 

и

 

Постннковскош —

Священникъ

 

Павел ь

 

Поповъ;

 

Прптыкннской

 

волости:

 

въ

 

при-

ходе

 

Царевосанчу рекой

 

Покровской

 

церкви

 

за

 

Притыкпнскою,

Алексеевскою

 

и

 

Дубровскою

 

— Священникъ

 

Николай

 

Шишкпнъ,

въ

 

приходе

 

с.

 

Мусерскаго

 

(Богородское)

 

за

 

Южинскою

 

—

 

Свя-

щенникъ

 

Алексей

 

Мышкинъ

 

и

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Великоречья

 

за

Болыиеубрпнскою— Священникъ

 

Валентинъ

 

Быстренппъ;

 

Ильин-

ской

 

волости:

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Илышскаго

 

за

 

Ильинского

 

и

 

Ко-

согороко-Каменского

 

— Священникъ

 

Владиміръ

 

Овчпнниковъ,

 

за

Кочергинскою— Священнпкъ

 

Николай

 

Сергіевъ

 

и

 

за

 

Польскою

 

—

Священникъ

 

Николай

 

Лятуіневичъ,

 

въ

 

приходе

 

Кукарскаго

Троицкаго

 

Собора

 

за

 

Патрушевскою— Священиикъ

 

Николай

Романовъ

 

и

 

за

 

Запижемскош

 

— Священникъ

 

Арсеній

 

Лупповъ,

въ

 

приходе

 

Ку карской

 

Спасской

 

церкви

 

за

 

Верхоиижем-

скою

 

— Священникъ

 

Мпхаилъ

 

Малытшовъ.

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Нп-

колаевскаго

 

за

 

Вельскою

 

-Священникъ

 

Константинъ

 

Михай-

ловъ

 

и

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Жерповогорья

 

за

 

Жерновогорского —

Священникъ

 

Алексаидръ

 

Аѳанасьевъ;

 

Иижанской

 

вол,,

 

въ

приходе

 

с.

 

Пижанки

 

за

 

Энатаровскою

 

и

 

Мельтиковскою

 

—

Священнпкъ

 

Николай

 

Кибардннъ,

 

за

 

Кладбищенскою,

 

Сморо-

дпнекою

  

и

   

Мысовскою— Священнпкъ

   

Алексей

   

Шпшкннъ

 

и

,

 

за

 

Семпанурского —Священникъ

 

Неофптъ

 

Мотрохинъ;

 

Коля-

нурской

 

волости:

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Колянура

 

за

 

Подиосаднов-

скою-- Священнпкъ

 

Клавдій

 

Молчановъ

 

и

 

за

 

Евдокимовскою,

Шпшурскою,

 

Абатырскою

 

и

 

Копьгинскою— Священнпкъ

 

Алек-

еандръ

 

Сырневъ

 

и

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Мушина

 

за

 

Путинскою

 

и

 

Набо-

,

 

% кинскою —

 

Священникъ

 

Алексей

 

Деснпцкій;

 

Водозерской

 

волости:

въ

 

приходе

 

с.

 

Пнколаевскаго

 

за

 

Завертнинскою

 

-

 

Священникъ
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—

Константпнъ

 

Мпхайловъ,

 

въ

 

приходе

 

с

 

Колобова

 

за

 

Льсни-

ковскою

 

и

 

Борковского — Священникъ

 

Іоаннъ

 

Бобровскін,

 

въ

приходе

 

с,

 

Лпнова

 

за

 

Водозерскою

 

и

 

Лежпмскою

 

— Священ-

никъ

 

Миханлъ

 

Икопппковъ

 

и

 

за

 

Осоковскою— Священникъ

Павелъ

 

Христолюбовъ,

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Роевскаго

 

(Котельни-

ческаго

 

уезда)

 

за

 

Белореченскою— Священникъ

 

Алекеандръ

Сильвинскій,

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Ижа

 

за

 

Нагорскою

 

и

 

Будилов-

скою

 

-

 

Священникъ

 

Иванъ

 

Кленовицкій

 

и

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Со-

ломина

 

за

 

Соломинскою

 

и

 

Иачезеровскою —Священникъ

 

Але-

кеандръ

 

Трапицынъ

 

и

 

Пачпнской

 

волости:

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Пи-

жемскаго

 

за

 

Тужпнскою

 

—

 

Священникъ

 

Димитрій

 

Воскресен-

скій,

 

за

 

Козьминскою

 

и

 

Азансоминскою— Священникъ

 

Михаилъ

Куклинъ

 

и

 

Покстинскою —Священникъ

 

Василій

 

Афанасьевъ

и

 

въ

 

приходе

 

с.

 

Пачей

 

за

 

Туману

 

рекою,

 

Паймурскою

 

и

 

Пе-

дуновскою — Священникъ

 

Николай

 

Агафоннпковъ,

 

за

 

Пачпн-

скою

 

и

 

Лапсолинскою —Священникъ

 

Николай

 

Россихинъ

 

и

 

за

Вынурскою

 

и

 

Кугланурскою — Священникъ

 

Алекеандръ

 

Утро-

бинъ.

( Продолженіс

 

будешь).

ПРОТОКОЛЫ

съѣзда

   

депутатовъ

  

духовенства

  

Нолинскаго

 

духовно-учн-

лищнаго

 

округа,

 

бывшаго

 

въ

 

Ноябрѣ

 

1895

 

года.

Протоколы

 

утренняю

 

засіъданіа

 

28-іо

 

Ноября.

На

 

съездъ

 

прибыли

 

следующее

 

депутаты:

 

Нолинскаго

уезда — Священники:

 

села

 

Ильинскаго

 

Владиміръ

 

Молинъ,

 

села

Суны

 

Азарій

 

Домрачевъ,

 

села

 

Ошети

 

Владимірь

 

Кувшпнскій,

села

 

Лобани

 

Анемподистъ

 

Флоровъ,

 

села

 

Воснльевскаго

Іоаннъ

 

Костровъ;

 

Уржумскаго

 

уезда

 

села

 

Рождественскаго —
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Іоаниъ

 

Преображенскій,

 

села

 

Петровскаго

 

Николай

 

Лажекій,

села

 

Лажскаго

 

Николай

 

Домрачевъ,

 

села

 

Куршакова

 

Василій

Гаркуновъ;

 

Малмыжскаго

 

уезда — села

 

Савалей

 

Илья

 

Куроч-

кпнъ,

 

села

 

Зона

 

— Іоаниъ

 

Замятннъ.

По

 

пропетіи

 

молитвы

 

Св.

 

Дуду,

 

Съездъ

 

нриступплъ

 

къ

избранію

 

председателя

 

и

 

делопроизводителя.

 

Единогласно

 

бы-

ли

 

назначены: —Иредседателемъ

 

Съезда

 

— Священнкъ

 

Іоаннъ

Преображенскій

 

и

 

делоироизводптелемъ

 

-

 

Священникъ

 

Василій

Гаркуновъ.

Съ

 

правомъ

 

совЬщательнаго

 

голоса

 

на

 

съездъ

 

былъ

приглашенъ

 

членъ

 

Правлепія

 

отъ

 

духовенства

 

— Священникъ

Николай

 

Якимовъ.

Занятія

 

съезда

 

состояли

 

въ

 

следующемъ:

1)

   

Выслушана

 

была

 

о.

 

о.

 

депутатами

 

резолюція

 

Ирео-

священнейшаго

 

Сергія.

 

Епископа

 

Вятскаго

 

и

 

Слободскаго,

последовавшая

 

15

 

Декабря

 

1894

 

г.

 

на

 

иротоколахъ

 

Съезда,

бывшаго

 

въ

 

Ноябре

 

месяце

 

1894

 

года.

Постановлено:

 

резолюции

 

Его

 

Преосвященства

 

принять

къ

 

руководству

 

и

 

исполнение

2)

   

Читаны

 

были

 

журналы

 

временнаго

 

ревизіоннаго

 

ко-

митета

 

но

 

Нолинскому

 

духовному

 

училищу,

 

отъ

 

18-го

 

Сен-

тября

 

сего

 

1895

 

г.:

 

а)

 

о

 

поверке

 

отчета

 

по

 

приходу,

 

расхо-

ду

 

и

 

остатку

 

суммъ,

 

аесигнованныхъ

 

на

 

содержаніе

 

стараго

и

 

на

 

устройство

 

новаго

 

училища

 

изъ

 

местныхъ

 

средствъ

учидищнаго

 

округа

 

за

 

1894

 

годъ,

 

и

 

б)

 

освпдетельствовапіи

Комитетомъ

 

аесигнованныхъ

 

на

 

сей

 

предмета

 

суммъ,

 

храня-

щихся

 

въ

 

местномъ

 

Нолинскомъ

 

Казначействе.

 

Читанъ

 

также

представленный

 

Правленіемъ

 

обревизованный

 

Комитетомъ

 

от-

чета

 

о

 

приходе,

 

расходе

 

и

 

остатке

 

суммъ,

 

посту пившихъ

изъ

 

местныхъ

 

средствъ

 

за

 

1894

 

г.

 

Для

 

проверки

 

этого

 

отчета

съ

 

приходорасходною

 

книгою

 

за

 

1894

 

г.

 

была

 

образована

особая

 

комиссія

 

изъ

 

Священниковъ:

 

Азарія

 

Домрачева,

Владиміра

 

Кувшпнскаго

 

и

 

Іоанна

 

Кострова.
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Следующее

 

засЬдаиіе

 

о.

 

Предсѣдателемъ

 

Съѣзда

 

назна-

чено

 

въ

 

6

 

часовъ

 

вечера.

 

Подлинный

 

за

 

подппсомъ

 

Предсе-

дателя

 

и

 

ирпсутствовавшпхъ

 

оо.

 

дгнутатовъ.

Протоколе

 

вечерияго

 

засѣданія

 

28-го

 

Ноября.

Въ

 

засѣданіе

 

явились

 

тѣ-же

 

оо

 

депутаты.

 

Послѣ

 

чтенія

редакціи

 

протокола

 

утренняго

 

засѣдавін,

 

принятой

 

безъ

 

пзмѣ-

непія,

 

занятія

 

Съѣзда

 

состояли

 

въ

 

слѣдующемъ:

1)

 

Слушали

 

составленную

 

учплищнымъ

 

Правлевіемъ

смѣту

 

расходовъ,

 

отнесенныхъ

 

на

 

средства,

 

изыскиваемый

духовепствомъ,

 

по

 

Подписному

 

духовному

 

училищу

 

на

 

1896

 

г.

По

 

составленной

 

учплищнымъ

 

Правленіемъ

 

смѣтѣ

 

Съѣздъ

постановилъ

 

ассигновать:

 

но

 

§

 

1-му — «на

 

содержаніе

 

бѣдныхъ

воспитанниковъ» — 2050

 

руб.

 

Еромѣ

 

поступившей

 

въ

 

Правде -

Hie

 

училища

 

и

 

хранящейся

 

на

 

лицо

 

вѣнчиковой

 

суммы

 

907

руб.

 

93

 

к.,

 

и

 

остатка

 

отъ

 

прошедшаго

 

года

 

50

 

р.,

 

въ

 

до-

полненіе

 

по

 

сей

 

статьѣ

 

вновь

 

принять

 

къ

 

раскладкѣ

 

1092

 

р.

7

 

коп.;

 

по

 

§

 

2-му-

 

1)

 

«на

 

содержаніе

 

училищнаго

 

дома:

 

а)

на

 

благоустройство

 

училища

 

и

 

б)

 

на

 

ремонтъ

 

учплпщнаго

дома» — 255

 

р.

 

Въ

 

виду

 

того,

 

что

 

расходъ

 

по

 

сей

 

статьѣ

въ

 

1896

 

г.

 

имѣетъ

 

быть

 

произведенъ

 

изъ

 

поступление

 

за

право

 

ученія

 

иносословпыхъ

 

учевиковъ,

 

то

 

къ

 

раскладкѣ

особой

 

суммы

 

не

 

назначается;

 

2)

 

«на

 

отопленіе

 

училища»

 

—

144

 

р.

 

15

 

коп.;

 

3)

 

«на

 

освѣщеніе»— 24

 

р.

 

66

 

к.;

 

4)

 

«на

наемъ

 

двухъ

 

служителей» —къ

 

остатку

 

отъ

 

прошлого

 

года,

въ

 

размѣрѣ

 

14

 

р.,

 

вновь

 

назначить— 154

 

руб.;

 

но

 

§

 

3-му

 

—

«на

 

канцелярскіе

 

расходы»

 

— сдѣланный

 

Правленіемъ

 

училища

въ

 

1895

 

г.

 

ио

 

сей

 

статьѣ

 

перерасход/в,

 

въ

 

количествѣ

 

11

 

р.

92

 

к

 

,

 

покрытый

 

смѣтнымъ

 

асспгнованіемъ

 

по

 

ст.

 

«на

 

не-

предвидѣнные

 

и

 

случайные

 

расходы»,

 

— принять

 

и

 

вновь

 

къ

раскладкѣ

 

назначить

 

..

 

70

 

руб.;

 

по

 

§

 

4-му— «на

 

училищную

библютеку:

 

а)

 

на

 

выписку

 

учебниковъ

 

для

 

безмезднаго

 

поль-

зованія

 

учепикамп,

 

переплетъ

 

пхъ

 

и

 

на

 

лпнованныя

 

тетради»

 

—
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-

допущенный

 

Правлепіемъ

 

перерасход'!.,

 

въ

 

размѣрѣ

 

67

 

руб.,

покрытый

 

но

 

утвержденному

 

журналу

 

Правленія

 

смѣтнымъ

асешнованіемъ

 

но

 

ст.

 

«на

 

выписку

 

книгъ

 

для

 

фундаменталь-

ной

 

и

 

ученической

 

бпбліотекъ»,

 

— принять

 

и

 

вновь

 

на

 

1896

 

г.

назначить

 

къ

 

раскладкѣ— 150

 

руб.;

 

б)

 

на

 

выписку

 

книгъ

 

и

неріодпческпхъ

 

пзданій

 

для

 

фундаментальной

 

и

 

ученической

библіотекъ»,

 

пи

 

примѣру

 

прсжнихъ

 

лѣтъ,

 

назначить

 

къ

 

рас-

кладке

 

200

 

руб

 

;

 

по

 

§

 

5-му — «на

 

вознагражденіе

 

завѣдую-

щаго

 

учплнщною

 

библіотекою — 50

 

руб;

 

но

 

§

 

6-му- «на

вознагражденіе:

 

a)

 

дѣлояроизводителя

 

училпщнаго

 

Правленіи —

72

 

р.,

 

и

 

б)

 

письмоводителя,

 

— вмѣсто

 

получаемыхъ

 

имъ

 

100

руб.,

 

Съѣздъ,

 

во

 

внішаніе

 

къ

 

засвидѣтельствованнымъ

 

Прав-

леніемъ

 

училища

 

трудамъ

 

и

 

добросовестному

 

псполненію

 

воз-

ложенныхъ

 

на

 

него

 

обязанностей,

 

нризналъ

 

справедлнвымъ

 

и

нужнымъ

 

на

 

слѣдующій

 

годъ

 

ассигновать

 

150

 

руб.,

 

и

 

в)

 

па

вознагражденіе

 

учителя

 

русскаго

 

языка

 

въ

 

старшихъ

 

клас-

сахъ,

 

какъ

 

лицу

 

съ

 

академическимъ

 

образованіемъ,

 

назна-

чить

 

150

 

руб.

 

Эта

 

сумма,

 

какъ

 

проектируемая

 

Иравленіемъ

училища

 

изъ

 

остатковъ:

 

32

 

р.

 

37

 

к.

 

— изъ

 

вырученныхъ

 

отъ

продажи

 

книгъ

 

иносословнымъ

 

ученикамъ,

 

6

 

р.

 

97'/ 2

 

к.

 

изъ

экстраордпнарныхъ

 

суммъ

 

отъ

 

прежнихъ

 

лътъ,

 

48

 

р.

 

74

 

к.

— представленныхъ

 

о.

 

благочиннымъ

 

I.

 

Рѣдниковымъ

 

въ

 

счетъ

смѣты

 

1894

 

г.,

 

и

 

остатка

 

отъ

 

1895

 

г.

 

— 61

 

р.

 

91 '/2

 

к.

 

по

ст.

 

«на

 

ненредвидѣнные

 

и

 

случайные

 

расходы»,- къ

 

расклад-

кѣ

 

не

 

назначается;

 

по

 

§

 

7-му

 

— 1)

 

«на

 

квартирное

 

содержа-

ніе

 

смотрителя

 

училища»— 200

 

р.,

 

2)

 

иа

 

квартирное

 

содер-

жаніе

 

помощника

 

смотрителя

 

училища

 

— 150

 

р.,

 

3)

 

на

 

квар-

тирное

 

пособіе

 

5

 

учителямъ,

 

по

 

50

 

руб.

 

каждому, -250

 

руб.;
по

 

§

 

8-му— «жалованія

 

учителю

 

прпготовительнаго

 

класса

Павлу

 

Маракулину;—

 

500

 

руб.;

 

по

 

§

 

9-му— «на

 

жалованіе

надзирателю

 

за

 

учениками».

 

Въ

 

виду

 

обремененія

 

церквей

налогами

 

и

 

необходимой

 

ассигновки

 

на

 

недоконченный

 

работы

по

 

ностройкѣ

 

иоваго

 

училища

 

съѣздъ

 

означенной

 

Правлеиіемъ
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—

училища

 

въ

 

смѣтѣ

 

суммы

 

въ

 

350

 

р.

 

къ

 

раскладке

 

поетано-

вплъ

 

не

 

назначать,

 

такъ

 

какъ

 

по

 

постановление

 

Съѣзда

оо.

 

депутатовъ

 

1884

 

г,,

 

при

 

назначеніи

 

пособіа-

 

учите-

лямъ

 

но

 

50

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

въ

 

видѣ

 

квартирныхъ,

 

име-

лось

 

въ

 

виду,

 

что

 

за

 

это

 

пособіс

 

учителя

 

согласно

 

прежде

данному

 

ими

 

обѣщанію

 

будутъ

 

посѣщать

 

квартиры

 

уче-

никовъ,

 

раздѣлнвъ

 

нхъ

 

между

 

собою

 

на

 

участки,

 

и

 

ш

кинь

 

образомъ

 

следить

 

за

 

успехами

 

и

 

іюведеиіемъ

 

учепи-

ковъ.

 

Поэтому

 

Съѣздъ

 

находиъъ

 

возможнымъ,

 

не

 

назначая

оеобаго

 

надзирателя,

 

заменить

 

но

 

прежнему

 

нодзоромъ

 

учите-

лей,

 

которые

 

и

 

могутъ

 

заменять

 

впредь

 

до

 

открытія

 

общежи-

тия

 

надзирателя.

 

Въ

 

случаѣ-же

 

отказ 1 !

 

въ

 

этомъ

 

со

 

стороны

учителей,

 

уполномочить

 

Правлепіе,

 

по

 

силе

 

61

 

ст.

 

.Уст.

 

дух.

училпщъ,

 

подыскать

 

надзирателя

 

и

 

давать

 

ему,

 

какъ

 

во-

дится

 

въ

 

другнхъ

 

учплищахъ,

 

тоже

 

250

 

руб.,

 

каковые

 

по-

крывать

 

пзъ

 

смѣтнаго

 

назначепія

 

«на

 

квартирное

 

пособіе

 

5

учителимъ

 

училища,

 

по

 

занимающим!,

 

церковпыхъ

 

долж-

ностей»

 

(см.

 

§

 

7,

 

н.

 

3);

 

по

 

§

 

10-му— «па

 

лекарства

 

для

болыіыхъ

 

учениковъ

 

училища»

 

•-

 

по

 

примеру

 

прошлого

 

года

ассигновать

 

130

 

р.;

 

но

 

§

 

11-му — «на

 

непредвиденные

 

и

случайные

 

расходы»

 

— 100

 

руб.

Всего

 

предполагается"

 

къ

 

.назначении

 

на

 

текущія

 

нужды

училища

 

въ

 

будущемъ

 

1896

 

г.

 

4675

 

рублей.
За

 

псклгоченіемъ

 

изъ

 

означенной

 

суммы

 

остатка

 

отъ

іірошлаго

 

года,

 

въ

 

количестве

 

983

 

р.

 

12

 

к.,

 

и

 

предполагаемой
къ

 

поступленію

 

въ

 

будущемъ

 

году

 

платы

 

съ

 

иносословныхъ

учениковъ,

 

въ

 

количестве

 

255

 

руб.,

 

принять

 

къ

 

раскладке

три

 

тысячи

 

.

 

четыреста,

 

тридцать,

 

шесть

 

руб.

 

восемьдехятъ

восемь

 

кон.

 

(3436

 

р.

 

88

 

к.).
2)

 

Выслушанъ

 

быль

 

словесный

 

докладъ

 

комнссіи,

 

наз-

наченной

 

для

 

проверки

 

отчета

 

по

 

приходу,

 

расходу

 

и

 

остатку

суммъ,

 

ассигнованныхъ

 

на

 

содержаніе

 

Нолиискаго

 

дух.

 

учи-

лища

 

и

 

постройку

   

поваго

   

учил,

   

зданія

 

за

 

1894

 

годъ.

 

Изъ



—

 

85

 

—

этого

 

доклада

 

видно,

 

что

 

расходы

 

но

 

содержание

 

училища

 

въ

1894

   

г.

 

производились

 

согласно

 

сметному

 

назначение,

 

не

превышая

 

его,

 

за

 

исключеніемъ

 

§

 

2

 

п.

 

а)

 

но

 

ст.—

 

«на

 

со-

держите

 

и

 

ремонтъ

 

училищного

 

дома»,

 

§

 

4

 

п.

 

а)

 

пост. — «на

выписку

 

учебнпковъ

 

для

 

безмезднаго

 

нользованія

 

учениками

и

 

переилетъ

 

книгъ»

 

и

 

§

 

9

 

но

 

ст. —

 

«на

 

лекорства

 

для

 

боль-

ныхъ

 

учениковъ».

 

По

 

1-й

 

статье

 

произведена

 

передержка

 

въ

78

 

р

 

З6'/з

 

Щ

 

по

 

2-й

 

въ

 

31

 

р.

 

87

 

к.

 

и

 

по

 

3-й

 

въ

 

8

 

р.

45

 

к.

 

Передержки

 

эти

 

покрыты

 

по

 

журнальному

 

постановление

правленія,

 

утвержденному

 

Его

 

Преосвященствомъ;

 

первая

остатками

 

изъ

 

суммъ

 

экстраординарныхъ

 

на

 

нужды

 

по

 

со-

держание

 

училища,

 

вторая— по

 

статье

 

«на

 

выписку

 

книгъ

и

 

руководствъ

 

для

 

библіотекъ

 

фундаментальной

 

и

 

ученической»

и

 

третья -по

 

ст.

 

«на

 

непредвиденные

 

и

 

случайные

 

расходы».

Съездомъ

 

постановлено

 

-

 

передержки

 

эти

 

принять.

Следующее

 

заседаніе

 

Съѣзда

 

назначено

 

о.

 

предсѣдате-

лемъ

 

въ

 

9

 

часовъ

 

утра

 

29

 

Ноября.

 

Подлинный

 

за

 

подписомъ

председатели

 

и

 

присутствовавших!,

 

оо.

 

депутатовъ.

Протокола

 

утрепняго

 

засѣдапія

 

29-го

 

Ноября.

Въ

 

засѣданіе

 

явились

 

тѣ'-же

 

о.

 

о.

 

депутаты.

 

По

 

принятіи

Съездомъ

 

безъ

 

пзмЬневія

 

редакціи

 

протокола

 

вечерняго

 

засе-

данія,

 

зонятія

 

Съездо

 

состояли

 

въ

 

слѣдующемъ:

1)

   

Заслушанъ

 

журналъ

 

временнаго

 

ревизіоннаго

 

Комитета

по

 

Нолинскому

 

дух.

 

училищу,

 

отъ

 

18

 

Сентября

 

1895

 

года,

о

 

работахъ,

 

нроизведенныхъ

 

въ

 

зданін

 

новаго

 

училища

за

   

время

   

съ

   

1-го

   

Октября

   

1894

   

г.

   

по

   

17

   

Сентября

1895

   

г.

 

и

 

о

 

тѣхъ

 

строительныхъ

 

матеріалахъ,

 

какіе

 

хра-

нятся

 

еще

 

на

 

лицо.

2)

  

Заслушанъ

 

доклодъ

 

Правденія

 

отъ

 

28

 

Ноября

 

1895

года

   

за

  

Л?

 

593,

 

о

 

томъі),

   

что

   

Правленіемъ

   

училища

  

по

•

    

постройке

 

нов.

 

училищного

   

зданія

   

въ

  

текущемъ

  

1895

   

г.

произведено

 

работъ

 

на

 

сумму

 

4841

 

р.

 

81

 

к.,

 

2)

 

что

 

нріобрѣ-



-

  

86

 

-

тено

 

рознаго

 

рода

 

строительпыхъ

 

матеріаловъ,

 

дровъ

 

и

 

проч.

на

 

сумму

 

4004

 

р.

 

98

 

к.;

 

3)

 

что

 

израсходовано

 

но

 

страхо-

ваніе

 

здонія

 

и

 

стоительныхъ

 

при

 

немъ

 

матеріаловъ,на

 

возна-

граждеиіе

 

архнтекторовъ,

 

наемъ

 

караульнаго

 

и

 

истопника

 

491

 

р.

2 к.;

 

4)

 

что

 

въ

 

распоряженіи

 

училищнаго

 

Правленія

 

остается

строительного

 

капитала

 

2332

 

р.

 

18

 

к.,

 

изъ

 

которыхъ,

 

если

будутъ

 

отданы

 

Правленіемъ

 

1783

 

р.

 

40

 

к.

 

за

 

производящаяся

и

 

еще

 

не

 

оконченный

 

работы,

 

то

 

должно

 

остаться

 

въ

 

распо-

ряженіи

 

Правленія

 

всего

 

только

 

548

 

р.

 

78

 

коп.

 

Между

 

темъ

въ

 

сметномъ

 

1896

 

году,

 

по

 

докладу

 

Правленія,

 

предстоитъ

устроить:

а)

  

породную

 

чугунную

 

лестницу,

 

зокозонную

 

уже

 

въ

Холуницкій

 

зоводъ,

 

иредпологоя

 

ввсъ

 

ея

 

въ

 

850

 

пуд.,

 

по

 

2

р.

  

30

 

к.

 

зя

 

пудъ,

 

— въ

 

2000

 

руб.;

б)

  

породное

 

крыльцо

 

съ

 

опочной

 

площадкою

 

и

 

железнымъ

-зонтомъ

 

въ

 

100

 

руб.;

в)

   

водопроводы,

 

выгребныя

 

ямы

 

п

 

ватерклозеты

 

въ

1000

 

руб.;

г)

  

заправить

 

въ

 

пробитыхъ

 

местахъ

 

для

 

каналовъ

 

въ

капитальныхъ

 

стенахъ

 

штукатурку,

 

на

 

что

 

потребуется

 

150 р.;

д)

  

подбелить

 

стены

 

и

 

потолки— 300

 

руб.

е)

  

на

 

матеріалы

 

и

 

работы

 

по

 

окраске

 

оконныхъ

 

по-

ду

 

шекъ,

 

пола,

 

дверей

 

и

 

проч.

 

1500

 

руб.;

ж)

  

на

 

окраску

 

крыши,

 

дымовыхъ

 

и

 

водосточныхъ

 

трубъ

съ

 

матеріалами — 200

 

руб.;

з)

   

навесить

 

все

 

двери

 

и

 

прирезать

 

къ

 

нимъ

 

всѣ

приборы

 

100

 

руб.;

и)

 

на

 

известь,

 

песокъ

 

и

 

другіе

 

случайные

 

расходы

 

100

 

р.;

і)

 

на

 

вознагражденіе

 

архитекторовъ— 150

 

руб.

Всего,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

сего

 

перечня,

 

предстоитъ

 

по

 

до-

кладу

 

Правленія

 

расходовъ

 

на

 

сумму

 

въ

 

количестве

 

5600

 

р.

За

 

исключеніемъ

 

изъ

 

означенной

 

суммы

 

имеющаго

 

быть

   

къ



—

 

87

 

—

1896

 

г.

 

въ

 

распоряжении

 

Правленія

 

вышеуказанного

 

остатка,

въ

 

размере

 

548

 

р.

 

78

 

к.,

 

по

 

мне&ію

 

училнщп.

 

Правленія,
слѣдуетъ

 

вновь

 

осспгиовать

 

но

 

достройку

 

училищного

 

зданія

5051

 

р.

 

22

 

коп.

3)

  

По

 

выслушаніи

 

вышеозначенныхъ

 

журнала

 

ревизион-

ного

 

Комитета

 

и

 

доклада

 

училпщи;

 

Правлепія,

 

о.

 

Иредседа-

телемъ

 

предложено

 

было

 

о.

 

о.

 

депутатамъ

 

освидетельствовать

работы

 

въ

 

новомъ

 

училпщвомъ

 

зданіи,

 

чтобы

 

но

 

месте

 

точ-

нее

 

определить— но

 

какой

 

нредметъ

 

сколько

 

ассигновать.

На

 

осмотръ

 

работъ

 

вместе

 

съ

 

о.

 

о.

 

депутатами

 

о.

 

Пред-

седатель

 

пригдасплъ

 

и

 

членовъ

 

Правлепія— Помощники

 

Смот-

рителя

 

училища

 

М.

 

Подьяково

 

и

 

Священника

 

Николая

 

Яки-

мова,

 

которые

 

и

 

давали

 

о.

 

о.

 

депутатамъ

 

своп

 

объясненія

 

о

ходе

 

работъ.

При

 

осмотре

 

строющагося

 

училищнаго

 

зданія

 

и

 

всѣхъ

работъ,

 

пропзведенныхъ

 

въ

 

семъ

 

году,

 

о.

 

о.

 

депутатами

 

было

найдено,

 

что

 

работы

 

эти

 

произведены

 

именно

 

такъ,

 

какъ

 

по-

казано

 

въ

 

журнале

 

временнаго

 

ревпзіонного

 

комитета.

4)

   

Затемъ,

 

вновь

 

собравшись,

 

Съездъ

 

пмель

 

сужденіе-

объ

 

пзысканіи

 

средствъ

 

для

 

окончательного

 

устройства

 

учи-

лищного

 

зданія,

 

такъ,

 

чтобы

 

къ

 

началу

 

будущаго

 

учебнаго

года

 

иметь

 

возможность

 

открыть

 

занятія

 

съ

 

учениками

 

въ

новомъ

 

зданіи

 

и

 

окончательно

 

устроить

 

общежитіе.

Во

 

время

 

сужденія

 

о

 

семъ

 

былъ

 

зослушонъ

 

и

 

второй

 

докладъ

училищнаго

 

Правленія,

 

отъ

 

27

 

Ноября

 

за

 

№

 

590,

 

въ

 

которомъ

Правленіе,

 

въ

 

виду

 

открытія

 

общежитія

 

съ

 

будущаго

 

1 896

 

г.,

 

про

сптъ

 

ассигновать

 

на

 

принадлеяшостп

 

и

 

обстановку

 

оного

 

сумму

отъ

 

2619

 

р.

 

10

 

к.

 

до

 

3301

 

р.

 

40

 

к.,

 

о

 

ішенно:

 

1)

 

но

 

заведеніе

железныхъ

 

кроватей,

 

2)

 

но

 

матрацы,

 

3)

 

на

 

подушки,

 

4)

 

на

байковыя

 

одеяла,

 

5)

 

на

 

простыни

 

изъ

 

шертинга,

 

6)

 

но

 

.наво-

лочки

 

для

 

подушекъ

 

изъ

 

шертинга,

 

7)

 

на

 

ложки

 

мел ьхіоро»

«

 

«выя,

 

8)

 

на

 

переборъ

 

бумажный

 

для

 

скатертей,

 

9)

 

на

   

разли-



—

  

88

 

—

вательныя

 

ложки

 

мельхіоровыя,

 

10)

 

на

 

салфетки

 

изъ

 

бумаж-

наго

 

перебора,

 

11)

 

на

 

ножи

 

и

 

вилки,

 

12)

 

па

 

тарелки

 

мелкія

и

 

глубокія,

 

белой

 

глииы,

 

13)

 

на

 

графины

 

для

 

квасу,

 

14)

на

 

солонки,

 

15)

 

на

 

стаканы

 

стекляниые

 

для

 

квасу,

 

16)

 

на

мііскн

 

нзъ

 

белой

 

глпиы,

 

17)

 

на

 

заведеніе

 

столов ъ

 

въ

 

столо-

вую,

 

18)

 

на

 

большой

 

шкафъ

 

для

 

столового

 

белья,

 

ножей,

ложекъ

 

и

 

посуды,

 

19)

 

на

 

10

 

комодовъ

 

для

 

гардеробпой,

 

20)

на

 

10

 

гардеробовъ

 

для

 

ученическаго

 

платья,

 

21)

 

па

 

80

 

та-

бурстокъ

 

для

 

учениковъ,

 

22)

 

па

 

заведеніе

 

различпыхъ

 

при-

надлежностей

 

кухни,

 

хлебопекарни,

 

квасоварпи,

 

бани

 

и

 

ира :

ченіной

 

и

 

проч.,

 

23)

 

па

 

страхованіо

 

иоваго

 

училищнаго

 

зда-

нія,

 

24)

 

на

 

наемъ

 

истопника

 

на

 

8

 

месяцевъ,

 

25)

 

на

 

наемъ

помощника

 

истопника,

 

который

 

можетъ

 

быть

 

и

 

караульнымъ,

и

 

26)

 

на

 

дрова

  

однополепныа.

По

 

1-му

 

докладу

 

Правлевія

 

на

 

достройку

 

училища

 

вновь

требуется,

 

за

 

нсключепіемъ

 

остатка

 

548

 

руб.

 

78

 

кон.,

 

къ

раскладке

 

5051

 

р.

 

22

 

к.,

 

а

 

по

 

2-му

 

докладу

 

минимальная

сумма

 

2619

 

р.

 

10

 

к.,

 

что

 

въ

 

сложности

 

составить

 

7670

 

р.

32

 

к.

 

Цифра

 

эта

 

Съездомъ

 

о.

 

о.

 

депутатовъ

 

признана

 

зна-

чительною

 

и

 

для

 

ассигновки

 

ея

 

въ

 

одинъ

 

годъ

 

обременитель-

ною.

 

А

 

необходимость

 

и

 

желаніе

 

скорейшаго

 

устройства

 

обще-

жптія

 

заставляетъ

 

дать

 

просимую

 

училпщнымъ

 

Правленіемъ

сумму,

 

чтобы

 

не

 

остановить

 

работъ

 

по

 

недостатку

 

у

 

Правле-

нія

 

суммъ

 

и

 

избежать

 

совершенно

 

папрасныхъ

 

росходовъ

 

па

отонленіе

 

въ

 

одно

 

и

 

то

 

же

 

время

 

двухъ

 

зданій

 

и

 

на

 

наемъ

двухъ

 

служителей

 

въ

 

новомъ

 

училище.

Поэтому

 

Съездъ

 

пашелъ

 

возможнымъ

 

требующуюся

 

по

двумъ

 

доклодамъ

 

училищнаго

 

Правлеиія

 

сумму

 

несколько

прпсократить,

 

а

 

именно:

 

а)

 

вместо

 

уплаты

 

въ

 

Холуницкій

заводь

 

нозначенныхъ

 

Правленіемъ

 

2000

 

р.

 

уплатить

 

поко—

1500

 

р.;

 

б)

 

но

 

устройство

 

люфъ-клозетовъ,

 

выгребныхъ

 

ямъ

й

 

водопровода

 

въ

 

главное

 

здоніе

 

и

 

боню

 

вместо.

 

10.00

 

руб. —

700

 

руб.;

 

в)

 

но

 

окраску

 

пол'овъ,

   

дверей

   

и

   

проч.,

    

вместо



—

 

89

 

—

1500

 

р,

 

дать

 

пока

 

1000

 

р.;

 

г)

 

вместо

 

150

 

р

 

на

 

проезды

архитекторов!,

 

для

 

свидетельство

 

работъ

 

дать

 

50

 

р.

А

 

въ

 

случае

 

недостатка

 

асспгнованиыхъ

 

СъЪздомъ

 

на

сен

 

предметъ

 

суммъ

 

уполномочить

 

Провленіе

 

училища

 

—

 

войти

въ

 

соглошеніе

 

съ

 

подрядчиками,

 

не

 

будутъ

 

ли

 

они

 

согласны

производить

 

работы

 

съ

 

разсрочкою

 

имъ

 

платежа.

 

Но

 

второму

докладу

 

Правленіе

 

училища— но

 

обзоведепіе

 

необходимыхъ

принадлежностей

 

общежитія,— вместо

 

минимальной,

 

по

 

мнв-

нію

 

Правленія,

 

суммы

 

въ

 

2619

 

р.

 

10

 

к.,

 

назначить

 

къ

 

рас-

кладке

 

на

 

сметный

 

1896

 

г.— 1619

 

р.

 

10

 

коп.

 

Прп

 

этомъ

Съездъ

 

просить

 

г.г.

 

Смотрителя

 

училища

 

и

 

его

 

помощника,

какъ

 

лпцъ

 

опытныхъ

 

въ

 

хозяйственныхъ

 

делахъ,

 

заготовить

въ

 

1896

 

году,

 

хозяйственнымъ

 

образомъ,

 

лишь

 

самые

 

необ-

ходимые

 

предметы

 

для

 

общежитія.

 

Недостатокъ

 

же

 

принадлеж-

ностей

 

общежитія

 

можетъ

 

быть

 

пополнен!,

 

при

 

открытіи

общежнтія

 

въ

 

следующем!,

 

году

 

по

 

новой

 

раскладке.

 

Пока-

жс

 

не

 

заведены

 

все

 

предметы

 

общежитія,

 

просить

 

Иравлеиіе

училища,

 

чтобы

 

оно

 

принимало

 

въ

 

общежитіе

 

учениковъ

 

и

 

со

своей

 

постелью

 

и

 

даже

 

въ

 

крайней

 

нужде

 

со

 

своимъ

 

бельемъ.

Такимъ

 

образомъ,

 

вместо

 

7670

 

р.

 

32

 

к.,

 

требующихся

Правленіемъ

 

училища

 

но

 

двумъ

 

докладамъ

 

его

 

на

 

оконча-

тельное

 

устройство

 

новаго

 

училищнаго

 

зданія

 

и

 

заведеніе

нринадлежиостей

 

общежитія,

 

Съвздъ

 

нашелъ

 

возможнымъ,

 

но

изъясненнымъ

 

выше

 

причинамъ,

 

назначить

 

къ

 

раскладке

 

на

1896

 

г.

 

только

 

пять

 

тысячъ

 

двести

 

семьдесятъ

 

рублей

 

трид-

цать

 

две

 

кон.

 

(5270

 

р.

 

32

 

к.),

 

кяковоя

 

сумма,

 

но

 

мненію

о.

 

о.

 

депутатовъ

 

Съезда,

 

судя

 

по

 

роскладкамъ

 

прежпихъ

летъ,

 

не

 

будетъ

 

особенно

 

обременительною

 

для

 

церквей:

 

въ

1891

 

г.

 

была

 

раскладка

 

5118

 

р.

 

72

 

к.,

 

въ

 

1892

 

г.— 4545

 

р.

61

 

к,

 

и

 

въ

 

1893

 

г. —

 

4559

 

р.

 

33

 

коп.

 

Въ

 

случае

 

какого-

либо

 

затруднепія

 

или

 

по

 

достройке

 

училищнаго

 

зданія

 

или

по

 

заготовке

 

принадлежностей

 

для

 

общежитія,

 

уполномочить

правленіе

 

училища

 

покрывать

 

кредитъ

 

къ

 

одному

 

кредиту

предметом!,

  

на

 

другой

 

предметъ.



—

  

90

 

—

Следующее

 

засвдаше

 

назначено

 

въ

 

6

 

часовъ

 

вечера.

Подлинный

 

за

 

ноднпсомъ

   

председателя

 

и

 

нрисутствовавшихъ

00.

   

депутатовъ.

Протокола

 

вечерияго

 

засѣдапъя

 

29

 

Ноября.

Въ

 

засвданіс

 

явились

 

тв-же

 

оо.

 

депутаты.

 

По

 

нрочтеніи

редакціп

 

протокола

 

утренняго

 

засѣданіи,

 

принятой

 

безъ

 

изме-

нена,

 

запятія

 

Съезда

 

заключались

 

въ

 

слѣдующемъ:

1)

  

По

 

иредложенію

 

о.

 

председателя

 

Съезда,

 

оо.

 

депу-

татами

 

произведена

 

была

 

баллотировка

 

на

 

1896

 

г.

 

членовъ

ревизіонной

 

комиссіи.

 

Единогласио

 

въ

 

члены

 

ревнзіонной

 

ко-

миссін

 

были

 

избраны:

 

Священники

 

Нолппскаго

 

уезда:

 

села

Кырчано

 

Васплій

 

Денпсовъ,

 

села

 

Архангельскаго

 

Алексей

Бѣляевъ

 

и

 

села

 

Экономическо-Лудянскаго

 

Іоонпъ

 

Сычуговъ.

Въ

 

кандидаты

 

къ

 

нимъ

 

также

 

единогласно

 

пзбранъ

 

Священ-

никъ

 

Подпиской

 

Успенской

 

Церкви

 

Алексей

 

Іорданскій.

2)

  

Въ

 

виду

 

того,

 

что

 

трехлѣтіе

 

службы

 

членовъ

 

Прав-

ленія

 

Иолинскаго

 

дух.

 

училища

   

отъ

  

духовенство

 

—

 

Прот.

   

В.

1.

    

Курбоновского

 

и

 

Свящ.

 

Н.

 

I.

 

Якимова

 

въ

 

текущемъ

1895

 

г.

 

заканчивается,

 

то

 

о.

 

Предсѣдателемъ

 

Съезда

 

пред-

ложено

 

было

 

избрать

 

новыхъ

 

членовъ

 

Иравленія

 

па

 

будущее

трехлЬтіе,

 

съ

 

1896

 

года.

Записками

 

намечены

 

были:

 

Протоіерей

 

Василій

 

Курба-

новскій,

 

Священникъ

 

Николай

 

Якимовъ

 

и

 

села

 

Сретенского,
Нолипского

 

уезда,

 

Свящ.

 

Николой

 

Сергіевъ.

Постановлено:

 

назначить

 

членами

 

Правденія

 

отъ

 

духовен-

ства

 

на

 

будущее

 

трехлвтіе

 

съ

 

1896:

 

Протоіерея

 

Василія
Курбановскаго

 

и

 

Священника

 

Николая

 

Якимова,

 

а

 

Священ-

ника

 

Николая

 

Сергіева

 

кандидатомъ

 

къ

 

нимъ.

Следующее

 

засЬданіе,

 

въ

 

виду

 

неприсутственна

 

го

 

дня

 

—

30

 

Ноября,

 

— но

 

случаю

 

чтенія

 

въ

 

Нолинскомъ

 

соборе

 

мани-

феста

 

о

 

крещеніи

 

Ея

 

Имиераторсклго

 

Высочества,

 

Великой

Княжны

   

Ольги

   

Нпколаевны,

 

—

 

почему

 

оо.

 

депутаты

 

были

 

у



божественной

 

*

 

лптургіи

 

и

 

молебна.

 

— назначено

 

о.

 

предеедате-

лемь

 

но

 

окончаніп

 

лнтургіп.

 

Подлинный-

 

за

 

поднисомъ

 

пред-

седателя

 

и

 

присутствовавших!,

 

оо.

 

депутатовъ.

Протоколе

 

утре/шлю

 

засіпбаігія

 

30-го

 

Ноября.

(послѣ

 

литургіи).

Въ

 

заседапіе

 

явились

 

тЪ-же

 

оо.

 

депутаты.

 

Выслушавъ

редакцііо

 

протокола

 

;

 

вечерняго

 

заседапія

 

29

 

Ноября,

 

приняли

ее

 

безъ

 

измененія.

 

Такъ

 

какъ

 

все

 

Предметы,

 

'' подлежащее

розсмотренію

 

Съезда

 

нынешней

 

сессіп

 

обсуждены,

 

то,

 

носта-

новпвъ

 

назначить

 

въ

 

будущемъ

 

1896

 

г.

 

окружно-учплшциый

Съездъ

 

на

 

27

 

Ноября,

 

о.

 

председатель

 

объявплъ

 

Съездъ

 

за-

крытым!,

 

п

 

предложить

 

оо.

 

депутатамъ

 

закончить

 

его

 

молит-

вою.

 

Подлинный

 

за

 

поднисомъ

 

председателя

 

и

 

присутствовав-

шпхъ

 

оо.

 

депутатовъ.

                                                        

;

".

;

 

:-;



—

 

92

 

—

РАСКЛАДКА

сбора

 

съ

 

церквей

 

Нолинскаго

 

духовно-училиіднаго

 

округа

на

 

текущія

  

нужды

   

Нолинскаго

 

духовнаго

   

училища

 

и

 

на

окончательное

 

устройство

 

новаго

 

училищнаго

  

зданія

въ

 

1896

 

году.

Ж

M

По

   

БЛАГОЧИНІЯМЪ.

Сумма,

 

подлежащая
обложенію

 

сборомъ.
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РУБ.

 

|

 

к. РУБ. |

 

К. РУБ. к. РУБ.

 

|

 

К.

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

Прот.

 

Г.

 

Рязановъ

    

.

Свящ.

 

11.

 

Люминарсвій.

Свящ.

 

С.

 

Левитскій

 

.

Прот.

 

Н.

 

Ложкинъ

   

.

Прот.

 

И.

 

Мышкивъ

 

.

Свящ.

 

П.

 

Тронивъ

   

.

Свящ.

 

I.

 

Рѣдниковъ

 

.

Свящ.

 

А.

 

.Дьяконовъ.'

Пр.

 

В.

 

Люперсольскій.

Свящ.

 

П.

 

Дупповъ

   

.

6114

10426

10506

8912

2946

5196

5608

5724

4420

2070

319

544

548

465

153

271

292

298

230

108

32

53

70

45

87

37

89

95

85

11

339

578

582

494

163

288

311

317

245

114

23

48

92

48

46

30

16

60

24

85

658

1123

1131

959

317

559

604

616

476

222

55

1

62

93

33

67

5

55

9

96



~

 

93

 

—

LI

п
1

Із
i
:

\
i

Свящ.

 

M.

 

Шерстеннпк.

Прот.

 

A.

   

Добривскііі

Свящ.

 

А.

 

Шубинъ

1864

1250

770
, ѵ

1

97

 

35
і

65

 

28

40

 

21

103

69

42

42

36

72

200

134

82

77

64

93

А

 

всего 65806 — 343688
1

365122 7088 10

Подлинная

 

за

 

подгшсомъ

 

о.

 

председателя

 

и

 

присут-

ствовавшихъ

 

о.

 

о.

 

депутатовъ.

На

 

протоколахъ

 

иослѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Преосвя-

щенства,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Сергія,

 

Епископа

 

Бятскаго

 

п

Слободскаго,

 

слѣдующаго

 

содержаиія:

 

«1895.

 

Декабря

 

14.

Протоколы

 

Съѣзда

 

\

 

утверждаются

 

за

 

псключеніемъ

 

тѣхъ

 

по-

ставовленій,

 

.который

 

отвосятся

 

къ

 

ассигнование

 

изъ

 

церков-

ныхъ

 

суммъ

 

округа

 

1619

 

руб.

 

на

 

заготовленіе

 

снальныхъ

 

и

другпхъ

 

принадлежностей

 

обпдежитія-

 

сами

 

же

 

оо.

 

депутаты

говорятъ,

 

что

 

церкви

 

обременены

 

налогами;

 

почему

 

же

 

не

 

хо-

тятъ

 

дать

 

отъ

 

себя,

 

т.

 

е.

 

отъ

 

всѣхъ

 

прпчтовъ

 

округа,

 

ничего

для

 

своихъ

 

дѣтей?

 

На

 

церковный

 

деньги

 

выстроенъ

 

будетъ

домъ,

 

а

 

обстановку

 

его

 

подъ

 

обіцежнті.е

 

духовенство

 

должно

взять

 

на

 

себя,

 

на

 

свои

 

средства.

 

Объявить

 

о

 

семъ

 

духовенст-

ву

 

округа,

 

и

 

если

 

оно

 

не

 

согласится,

 

то

 

можетъ

 

просить

о

 

пазначеніи

 

экстреннаго

 

еъѣзда

 

въ

 

Январѣ

 

или— первыхъ

числахъ

 

Февраля

 

V

-.

 

■'■■■■■■■

                               

■

                      

ЕС.

 

В.



—

 

94'

 

-

О

 

Б

 

Ъ

 

Я

 

В

 

л

 

ФЩ

 

Е

ВЯТСКОЕ

 

губернское

 

земское

 

собраніе

 

XXIX

 

очередной

сессіи,

 

постановленіемъ

 

свопмъ,

 

состоявшимся

 

12

 

Декабря

1895

 

года

 

и

 

утвержденпымъ

 

па

 

основаніи

 

82

 

ст.

 

полож.

 

о

земск.

 

учрежд.,

 

изд.

 

1890

 

года,

 

Г.

 

Вятскпмъ

 

Рубернаторомъ,
разрѣшило:

I.

 

Открыть

 

торжки

 

и

 

базары

 

вновь:

а)

   

Въ

 

Нолинскомъ

 

уѣздѣ,

 

въ

 

селѣ

 

Архашелъстмъ,
Архангельской

 

волости,

 

торжки

 

по

 

плтницамъ.

б)

  

Въ

 

Орловскомъ

 

уѣздѣ,

 

въ

 

селѣ

 

Верхне-Ивкипскомъ,

Поломской

 

волости,

 

однодневный

 

торжекъ

 

11-го

 

Іюня.

в)

  

Въ

 

Елабужскомъ

 

уѣздѣ^

 

въ

 

селіъ

 

Алнаишхъ,

 

Аса-

еовской

 

волости,

 

базары

 

по

 

понедѣлыішшмъ.

г)

   

Въ

 

Сарапульскомъ

 

уѣздѣ,

 

въ

 

селахъ:

 

Галановѣ,

Галановской

 

волости,

 

и

 

У'&иосам,

 

Тылованской

 

волости,

 

базары

по

 

субботамъ.

И.

 

Измѣнить

 

сроки

 

существующихъ

 

базаровъ:

а)

 

Въ

 

г.

 

Орловіь

 

базаръ

 

съ

 

воскресныхъ

 

дней

 

пере-

нести

 

на

 

субботы

 

и

 

вторники.

и

 

б)

 

Въ

 

селѣ

 

Сернурѣ,

 

Сернурской

 

волости,

 

Уржум-

скаго

 

уѣзда,

 

происходившую

 

по

 

субботамъ

 

торговлю

 

па

базарахъ

 

перенести

 

на

 

пятницы.

Обязательное

 

постановлена

 

о

 

внутреннем ь

 

распорядкѣ

 

тор-

говли

 

въ

 

селеніяхъ:

 

Кичмѣ,

   

Сернурѣ

   

и

   

Новомъ

   

Торьялѣ,

Уржумскаго

 

уѣзда.

Согласно

 

постановлетя"

 

Вятскаго

 

губернскаго

 

земскаго

собранія

 

XXIX

 

очередной

 

eeccjn

   

за

   

12

 

Декабря

   

1895

 

года,



-

   

95

 

—

въ

 

селахъ:

 

Кичиѣ,

 

Ничминской

 

волости,

 

Сернурѣ— Сернур-

ской

 

и

 

Новомъ

 

Торьялѣ— Кужнурской

 

волости,

 

Уржумснаго

уѣзда,

 

въ

 

воскресные

 

и

 

табельные

 

дни,

 

до

 

окончанія

 

Боже-

ственной

 

лптургін,

 

воспрещается

 

всякаго

 

рода

 

торговля

 

пзъ

лавокъ,

 

балагановъ,

 

шкафовъ,

 

ларей

 

и

 

другнхъ

 

помѣщеній,

а

 

также

 

и

 

съ

 

возовъ,

 

за

 

исключеніемъ

 

торговли

 

съѣстными

припасами

 

и

 

кормомъ

 

для

 

скота.

 

За

 

неисполненіе

 

вышеизло-

шеннаго

 

постаповлевія

 

виновные,

 

на

 

освовавіи

 

статьи

 

3-й

приложенія

 

къ

 

приыѣчапію

 

2-му

 

ст.

 

415

 

свода

 

закон,

 

т.

 

ІІ-го,

ч г

 

I,

 

по

 

продолж.

 

1886

 

года,

 

подлежатъ

 

законной

 

отвѣтствеи-

ностп.

 

Настоящее

 

ностановленіе,

 

на

 

основаніи

 

112

 

ст.

 

поло-

женія

 

о

 

земскпхъ

 

учрежденіяхъ

 

1890

 

г.,

 

нолучаетъ

 

обяза-

тельную

 

силу

 

съ

 

1

 

марта

 

сего

 

1896

 

года.

СОДЕРЖАНІЕ:

 

Высочайшая

 

награда.

 

Распоряженіе

 

Епар-

хіадьнаго

 

Начальства.

 

Открытіе

 

самостоятелънаго

 

прихода.

Преподавіе

 

благословенія

 

Святѣйшаго

 

Синода.

 

Назначеніе

 

тіен-

сіи.

 

Перемѣны

 

по

 

службѣ.

 

Награжденіе

 

набедренникомъ.

 

Сни-

сокъ.

 

Протоколы.

  

Объявленіе.

Редакторъ

 

Секретарь

 

Консисторіи

 

Ал.

 

Страпшлатовъ.



Государртшяав
БИБЛИОТЕК*

СССР
j

 

на.

 

і,

 

К.

 

Ян---

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ

№

 

5.

               

И г. Іарта

 

î -го.

ОТДѢЛЪ

    

НЕОФФИЦІАЛЬНЫИ.

Очеркя

   

изъ

  

исторіи

   

распространенія

   

христіанстза

  

среди

вотяковъ.

Вмѣсто

 

предисловія.

Въ

 

1896

 

году

 

исполняется

 

150

 

лѣтъ

 

со

 

времени

 

обра-

Іцепія

 

въ

 

христіанскія

 

села

 

шести

 

вотскихъ

 

деревень

 

Вятской

енархіп

 

(Кругловской,

 

Балезпнской,

 

Пургинской,

 

Чутырской,

Ухтымской

 

и

 

Глазовской,

 

что

 

нынѣ

 

г.

 

Глазовъ).

 

Водруженіе

хрнстіанскаго

 

креста

 

въ

 

селеніяхъ,

 

пмѣвшихъ

 

до

 

того

 

вре-

мени

 

лишь

 

языческіе

 

чумы

 

и

 

шалаши

 

—

 

событіе

 

въ

 

псторіи

хрпстіанскон

 

культуры,

 

безъ

 

сомнѣпія,

 

весьма

 

важное

 

и

 

не-

вольно

 

возбуждаетъ

 

пнтересъ

 

какъ

 

со

 

стороны

 

причпнъ.

 

нод-

готовляншихъ

 

его,

 

такъ

 

равнымъ

 

образомъ

 

со

 

стороны

 

обста-

новки,

 

среди

 

которой

 

оно

 

происходило.

Въ

 

виду

 

этого

 

мы

 

счнтаемъ

 

весьма

 

благовременнымъ

предложить

 

вниманію

 

читателей

 

очерки

 

изъ

 

псторіи

 

распро-

странепія

 

христианства

 

среди

 

вотяковъ

 

въ

 

XVIII

 

вѣкѣ.

 

Со-

ставлены

 

они

 

главнымъ

 

образомъ

 

на

   

основапіи

 

довумептовъ,



—

 

184

 

-

хранящихся

 

въ

 

архивахъ

 

Св.

 

Синода

 

и

 

Вятской

 

Духовной

Консисторіи.

 

Въ

 

этпхъ

 

очеркахъ

 

мы

 

будемъ

 

говорить

 

о

 

во-

тякахъ,

 

входившпхъ

 

въ

 

составъ

 

первоначальной

 

Вятской

епархіп,

 

т.

 

е.

 

о

 

вотякахъ

 

Глазовскаго,

 

Слободскаго

 

п

 

сѣвер-

ной

 

части

 

Саранульскаго

 

уѣздовъ.

 

Что

 

же

 

касается

 

осталь-

ныхъ

 

вотяковъ,

 

находившихся

 

въ

 

XYIII

 

вѣкв

 

въ

 

вѣдѣпіи

Казанскаго

 

преосвященнаго,

 

то

 

о

 

распространеніи

 

хрпстіапства

среди

 

иихъ

 

мы

 

имѣемъ

 

въ

 

виду

 

написать

 

внослѣдствіи,

 

когда

въ

 

нашнхъ

 

рукахъ

 

будутъ

 

всѣ

 

необходимый

 

данныя.

О

 

Ч

 

Е

 

Р

 

К

 

Ъ

    

I.

Краткая

 

исторія

 

правительствениыхъ

 

заботъ

 

о

 

вотякахъ

 

въ

 

XV—XVII

вѣкахъ.

 

Первые

 

случаи

 

обращенія

 

вотяковъ

 

въ

 

христианство

 

въ

 

XVIII

 

вѣкѣ.

Миссіонерскія

 

заботы

 

о

 

вотякахъ

 

при

 

преосвященном

 

Алексіи.

 

Пнструк-

ція

 

Св.

 

Синода.

 

Вопросъ

 

объ

 

инородческой

 

школѣ.

 

Положеніе

 

дѣла

 

обра-

щения

 

вотяковъ

 

въ

 

христианство

 

при

 

епискоиахъ

 

Лаврентіи

 

и

 

Кипріанѣ.

До

 

XYIII

 

вѣка

 

вотяки,

 

жившіе

 

въ

 

глухихъ

 

лѣсахъ

 

от-

даленной

 

Вятской

 

страны,

 

не

 

были

 

предметомъ

 

снеціальиыхъ

миссіоиерскихъ

 

заботъ

 

правительства.

 

Даже

 

въ

 

ХТІ

 

вѣкв,

когда

 

17

 

вотскнхъ

 

семей

 

Сырьянской

 

волости

 

Слободскаго

уѣзда

 

въ

 

особой

 

челобитной

 

на

 

имя

 

царя

 

Іоанна

 

Васильевича

Грознаго

 

изъявили

 

желаніе

 

принять

 

христіанство,

 

къ

 

вотякамъ

не

 

было

 

снаряжено

 

мпссіи;

 

ограничились

 

тогда

 

объявленіемъ

только

 

трехъ-лѣтней

 

льготы

 

всѣмъ

 

вотякамъ,

 

желающимъ

принять

 

крещеніе.

 

Объясняется

 

это

 

главнымъ

 

образомъ

 

уда-

ленностью

 

Вятскихъ

 

вотяковъ

 

отъ

 

Духовнаго

 

Правительства.

Какъ

 

нзвѣство,

 

до

 

1555

 

года

 

Вятской

 

страной

 

управляли

Московскіе

 

іерархи;

 

въ

 

1555

 

году

 

она

 

была

 

непосредственно

подчинена

 

Казанскому

 

Архіепископу-

 

но

 

это

 

церковное

 

под-

чиненіе

 

оказалось

 

существующимъ

 

только

 

на

 

бумагѣ

 

Въ

 

ту

,

 

нору

 

непроходимые

 

лѣса

 

и

 

поселенія

 

хищныхъ

   

племенъ

   

та-



—

 

185

 

-

таръ

 

и

 

черемисъ

 

отдѣляли

 

Вятскую

 

страну

 

отъ

 

Казани;

 

го-

родовъ

 

Уржума

 

и

 

Малмыжа,

 

которые

 

теперь

 

находятся

 

на

пути

 

въ

 

Казань,

 

тогда

 

еще

 

не

 

было:

 

опи

 

основаны

 

только

въ

 

J

 

587

 

г.

 

и

 

при

 

устройствѣ

 

ихъ

 

пмѣлось

 

въ

 

виду

 

именно

укрощепіе

 

татаръ

 

и

 

черемисъ.

 

Поэтому

 

населеніе

 

Вятки

 

по

прежнему

 

со

 

всѣмп

 

церковными

 

нуждами

 

обращается

 

въ

Москву,

 

а

 

не

 

къ

 

Казаискпмъ

 

архипастырямъ;

 

въ

 

1598

 

году

Вятскій

 

протоиопъ

 

Никольскаго

 

собора

 

пазываетъ

 

себя

 

патрі-

арховымъ

 

приказчикомъ 1 ).

 

Само

 

собой

 

разумѣется,

 

что

 

Мо-

сковскіе

 

іерархн

 

преимущественно

 

обращали

 

вниманіе

 

на

 

свою

епархію

 

и

 

не

 

пмѣли

 

возможности

 

всецѣло

 

посвятить

 

себя

дѣламъ

 

отдаленной

 

Вятской

 

страны.

 

Слѣдствіемъ

 

такого

 

поло-

женія

 

дѣлъ

 

было

 

то,

 

что

 

о

 

вотякахъ

 

Вятскихъ

 

и

 

ихъ

 

религі-

озномъ

 

состояніи

 

даже

 

въ

 

XYII

 

вѣкѣ

 

въ

 

Москвѣ

 

имѣли

 

очень

смутное

 

представление

 

такъ,

 

натріархъ

 

Никонъ,

 

оправдывая

себя

 

въ

 

учрсжденіи

 

Вятской

 

епархіи,

 

нисалъ

 

между

 

прочимъ:

«и

 

есть

 

тамо

 

не

 

мало

 

останокъ

 

языческихъ

 

обычаевъ.

 

Нѣцыи

жъ

 

глаголютъ

 

и

 

идолопоклоннпческихъ

 

останковъ

 

останцы

есть» 2 ).

 

Съ

 

учрежденіемъ

 

на

 

Вяткѣ

 

особой

 

самостоятельной

епнсконіи

 

положевіе

 

дѣлъ

 

значительно

 

улучшилось:

 

въ

 

лпцѣ

свонхъ

 

епископовъ

 

Вятская

 

страна

 

пріобрѣтала

 

правителей,

которые

 

могли

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

скоро

 

ознакомиться

 

съ

 

релп-

гіозно-нравственною

 

жизнью

 

ея

 

и

 

начать

 

заботы

 

объ

 

исправле-

ніп

 

недостатковъ,

 

теперь

 

вотяки, — этотъ

 

единственный

 

въ

 

тог-

дашней

 

Вятской

 

епархіп

 

языческійнародъ, — естественно

 

долж-

ны

 

были

 

сдѣлаться

 

предметомъ

 

миссшнерскихъ

 

заботъ

 

гораз-

до

 

скорѣе,

 

чѣмъ

 

это

 

было

 

бы

 

при

 

управленіп

 

Вяткою

 

изъ

Москвы

 

пли

 

изъ

  

Казани.

')

 

Древніе

 

акты,

 

относящ.

 

къ

 

исторіи

 

Вятскаго

 

края.

 

Вятка,

 

1881
года,

 

стр.

 

44

г )

 

См.

 

„Возражепіе

 

или

 

разореніе

 

натр.

 

Никона

 

противъ

 

вопросовъ

боярина

 

Сѵмеона

 

Стрешнева".

 

Рукопись

 

Воскресенскаго

 

монастыря,

 

стр.

116

 

обор.



—
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—

Но

 

не

 

сразу

 

Вятскіе

 

епископы

 

взялись

 

за

 

дѣло

 

обращенія

невѣрныхъ

 

въ

 

христіанство;

 

прошло

 

слишкомъ

 

60

 

лѣтъ

 

пре-

жде

 

чѣмъ

 

начались

 

ихъ

 

миссіонерскія

 

заботы

 

о

 

вотякахъ.

 

Это
обстоятельство,

 

вирочемъ,

 

ne

 

должно

 

казаться

 

слишкомъ

 

страп-

еымъ.

 

Посылая

 

первыхъ

 

епискоіювъ

 

па

 

Вятскую

 

епархію,

Высшее

 

Правительство

 

не

 

давало

 

пмъ

 

ннструкціи

 

объ

 

обращеніи

невѣриыхъ,

 

подобной

 

той,

 

какую

 

получили

 

первые

 

Казанскіе

іерархи.

 

Добровольному

 

же

 

принятію

 

на

 

себя

 

подвига

 

миссіо-

нерства

 

весьма

 

не

 

благопріятствовало

 

ихъ

 

положеніе

 

въ

 

Вят-

ской

 

епархіи:

 

какъ

 

епархія

 

новая,

 

еще

 

неустроенная,

 

она

выдвигала

 

на

 

первый

 

планъ

 

такія

 

дѣла,

 

безъ

 

устроенін

 

ко-

торыхъ

 

въ

 

сущности

 

п. нельзя

 

было

 

жить

 

въ

 

то

 

время

 

Вят-

скому

 

епископу

 

съ

 

его

 

довольно

 

обширнымъ

 

гататомъ;

 

епи-

сконамъ

 

нужно

 

было

 

подумать

 

о

 

матеріальномъ

 

обезнеченіи

и

 

озаботиться

 

устройствомъ

 

помѣщеній

 

какъ

 

для

 

себя,

 

такъ

и

 

для

 

архіерейскаго

 

штата").

Но

 

не

 

смотря

 

па

 

отсутствіе

 

миссіонерскихъ

 

заботъ

 

со

стороны

 

мѣстнаго

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

 

въ

 

началв

 

XYIII

вѣка,

 

именно

 

во

 

время

 

управленія

 

енархіею

 

3-го

 

епископа

Діонпсія,

 

нѣкоторые

 

изъ

 

Вятскихъ

 

вотяковъ

 

обратились

 

въ

христианство.

 

12

 

декабря

 

1726

 

г.

 

Филипповы

 

слободки

 

Бла-

говѣщенской

 

церкви

 

попъ

 

Зотпкъ

 

доносилъ

 

въ

 

архіерейскій

домъ:

 

„деревни

 

Поской

 

отинъ

 

Иервуша

 

Балтачевъ

 

крестился

въ

 

705

 

году

 

по

 

святомъ

 

крещеиіи

 

наречено

 

имя

 

Ѳеодоръ,

сынъ

 

ево

 

отинъ

 

Вежей

 

по

 

святомъ

 

крещеніи

 

наречено

 

имя

ему

 

Карпъ,

 

дочь

 

ево

 

отка

 

аисуктанъ

 

по

 

святомъ

 

крещеніп

наречено

 

имя

 

Устинья,

 

второй

 

отяцкое

 

имя

 

Тучакъ

 

по

 

свя-

томъ

 

крещеніи

 

наречено

 

Параскева,

 

третие

 

отяцкое

 

имя

 

Тетя

по

 

святомъ

 

крещеніи

 

наречено

 

Аѳонасія,

 

четверто

 

отяцкое

 

имя

Бикечь

 

во

 

святомъ

 

крещеніи

 

наречено

 

Харитина,

   

братъ

   

ево

1 )

 

Это

 

обстоятельство

 

прекрасно

 

выяснено

 

въ

 

статьѣ

 

Л.

 

С.

 

Вере-

щагина,

 

писанной

 

имъ

 

въ

 

отвѣтъ

 

Лѣскову.

 

(См.

 

Вят.

 

Епарх.

 

Вѣдом.

 

1881,

23;

 

1882,

 

1,

 

3

 

и

 

др.).
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Деиисъ

 

крестпся

 

въ

 

708

 

году

 

во

 

святомъ

 

крещеніп

 

Петръ.

Деревни

 

Березника

 

отинъ

 

Осипъ

 

Касивыхъ

 

крестился

 

въ

 

715

году

 

во

 

святомъ

 

крещеніи

 

наречено

 

имя

 

Ѳеодоръ,

 

матери

 

ево-

отяцкое

 

имя

 

Тета

 

по

 

святомъ

 

крещеніи

 

Агаѳия,

 

тоежь

 

дерев-

ни

 

отинъ

 

Михаило

 

крестился

 

въ

 

719

 

году

 

по

 

святомъ

 

кре-

щеніи

 

наречено

 

имя

 

Степанъ,

 

брать

 

ево

 

отинъ

 

Микита

 

по

святомъ

 

крещеніп

 

Ѳедоръ,

 

братъ

 

же

 

ево

 

отинъ

 

Зяндерышъ

но

 

святомъ

 

крещеніп

 

имя

 

Спнридонъ.

 

Деревни

 

Слутцкой

 

отинъ

Конаха

 

Исуновъ

 

крестился

 

въ

 

718

 

году

 

по

 

святомъ

 

креще-

ніи

 

имя

 

Дмитрій"

 

1 ).

Около

 

того

 

же

 

времени

 

нрислалъ

 

преосвященному

 

Але-

ксію

 

доношеніе

 

игуменъ

 

Верхочепецкаго

 

Крестовоздвиженскаго

монастыря

 

2)

 

Евфимін;

 

въ

 

этомъ

 

доношенін

 

онъ

 

писалъ,

 

ме-

жду

 

прочнмъ:

 

„деревни

 

Еловской

 

отинъ

 

туктамышъ

 

Зянки-

дѣевъ

 

крестился

 

у

 

церкви

 

Воздвиженія

 

Честнаго

 

и

 

Животво-

рящаго

 

Креста

 

Господня

 

въ

 

прошломъ

 

704

 

году

 

во

 

святомъ

крещеніи

 

наречено

 

имя

 

ему

 

Иванъ,

 

мати

 

ево

 

отка

 

Дзили

 

во

святомъ

 

крещеніп

 

наречено

 

имя

 

Анна,

 

дочь

 

Овдотъ

 

во

 

свя-

томъ

 

крещеніи

 

наречено

 

имя

 

Екатерина"

 

3 ).

Изъ

 

этихъ

 

двухъ

 

доношеній

 

становятся,

 

такимъ

 

обра-

зомъ,

 

извѣстнымп

 

первые

 

въ

 

XYIII

 

вѣкѣ

 

новокрещеные

 

изъ

вотяковъ

 

въ

 

количествѣ

 

16

 

человѣкъ.

 

Кто

 

же

 

обращалъ

 

ихъ

въ

 

хрпстіанство?

 

Ни

 

игуменъ

 

Ёвфимій,

 

ни

 

попъ

 

Зотикъ

 

ни

указываютъ

 

этихъ

 

лицъ.

 

Изъ

 

того,

 

что

 

до.

 

1726

 

г.

 

Енархі-

яльное

 

Начальство

 

объ

 

этихъ

 

новокрещеныхъ

 

ничего

 

не

 

знало,

можно

 

думать,

 

что

 

оно

 

не

 

принимало

 

участія

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ.

НЬкоторыя

 

данныя

 

для

 

рѣшенія

 

интересующаго

 

насъ

 

вопроса

мы

 

находимъ

   

въ

   

упомянутыхъ

   

выше

  

двухъ

   

доношеніяхъ.

')

 

Дѣло.

 

Вят.

 

Дух.

 

Коне,

 

о

 

новокр.

 

за

 

1726

 

г.

 

№

 

1-й.

*)

 

Монастырь

 

ототъ

 

находился

 

невдалекѣ

 

отъ

 

нынѣшняго

 

села

 

Ни-
колаевскаго

 

(Березникъ)

 

Слободскаго

 

уѣзда;

 

онъ

 

іпоминается

 

въ

 

1-й

 

разь

въ

 

дозорныхъ

 

квигахъ

 

1615

 

года.

3 )

 

Дѣло

 

Вят.

 

Дух.

 

Коне,

 

за

 

1726

 

г.

 

Х«

 

1.
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Здѣсь

 

намъ

 

становятся

 

извѣстнымн

 

1)

 

тѣ

 

деревни,

 

изъ

 

ко-

торыхъ

 

происходили

 

первые

 

иовокрещеные

 

и

 

2)

 

языческія
имена

 

нослѣднихъ.

 

Обращая

 

внимаиіе

 

на

 

географическое

 

но—

ложеніе

 

тѣхъ

 

деревень,

 

который

 

дали

 

нервыхъ

 

новокрещеныхъ,

мы

 

не

 

можемъ

 

ие

 

видѣть,

 

что

 

деревни

 

эти

 

находились

 

въ

 

то

время

 

очень

 

недалеко

 

отъ

 

русскпхъ

 

селеній:

 

вблизи

 

деревни

Еловской

 

и

 

Слудской

 

былъ

 

Верхочепецкій

 

Воздвижепскій

 

мо-

настырь

 

съ

 

его

 

Заоградной

 

слободкой

 

(съ

 

русскимъ

 

населе-

ніемъ);

 

къ

 

дер.

 

Березнпкъ

 

примыкали

 

два

 

русскія

 

села

 

Му-

хипское

 

и

 

Лемское.

 

Далѣе.

 

Изъ

 

16

 

вотяковъ

 

5

 

уже

 

въ

 

язы-

чествѣ

 

носили

 

русскія

 

христіанскія

 

имена

 

(Денисъ,

 

Осипъ,

Никита,

 

Миха ило,

 

Овдотъ,

 

т.

 

е.

 

Авдотья).

 

Если

 

мы

 

прппо-

мнимъ,

 

что

 

у

 

вотяковъ

 

язычниковъ

 

и

 

даже

 

христіанъ

 

въ

ноздиѣйшее

 

время

 

былъ

 

обычай

 

давать

 

новорожденному

 

имя

того

 

лица,

 

которое

 

первымъ

 

встретится

 

вотяку

 

отцу

 

новорояь

деннаго

 

на

 

дороге,

 

или

 

войдетъ

 

въ

 

его

 

избу,

 

то

 

для

 

насъ

стаиетъ

 

яснымъ,

 

что

 

упомянутые

 

новокрещепые

 

вотяки

 

тшѣли

сношенія

 

съ

 

русскимъ

 

христіанскимъ

 

населеиіемъ,

 

жившимъ

 

по

сосѣдству.Сношеиія

 

же

 

вотяковъ

 

съ

 

русскими,

 

какъ

 

показываетъ

опытъ

 

нослѣдняго

 

столѣтія,

 

обыкновенно

 

способствуютъ

 

тому,

что

 

первые,

 

какъ

 

болѣе

 

слабое

 

въ

 

культу рномъ

 

отношеніи

племя,

 

начинаютъ

 

воспринимать-

 

у

 

вторыхъ

 

ихъ

 

языкъ,

 

обы-

чаи,

 

различный

 

подробности

 

жптейскаго

 

обихода,

 

т.

 

е.,

 

дру-

гими

 

словами,

 

мало-по-малу

 

русифицируются.

 

Это

 

именно

явленіе

 

началось,

 

очевидно,

 

и

 

въ

 

тѣхъ

 

деревняхъ,

 

который

дали

 

первыхъ

 

новокрещеныхъ:

 

вотяки

 

здѣсь,

 

благодаря

 

спо-

шеніямъ

 

съ

 

русскими,

 

начали

 

ассимилироваться

 

съ

 

ними.

 

Къ

30-мъ

 

годамъ

 

нынѣшняго

 

столѣтія

 

асспмиляція

 

вотскаго

 

на-

селенія

 

въ

 

этой

 

мѣстности,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

донесеній

 

духо-

венства

 

въ

 

Консисторію,

 

достигла

 

весьма

 

значительной

 

степе-

ни:

 

вотяки

 

женились

 

на

 

русскпхъ

 

дѣвицахъ

 

и

 

начали

 

уже

забывать

 

свой

 

языкъ.
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Принятіе

 

хрнстіаоства

 

вотяками

 

въ

 

XYIil

 

вѣкѣ

 

было,

такимъ

 

образомъ,

 

одиимъ

 

пзъ

 

проявленій

 

ассимпляціи.

 

Весьма

возможно,

 

что

 

ta

 

духовенство

 

мѣстное

 

(напр.

 

игуменъ

 

Верхо-

чепецкаго

 

монастыря,

 

священники

 

Филиповой

 

слободки)

 

нрп

встрѣчѣ

 

съ

 

вотяками

 

убѣждалп

 

их*

 

бросить

 

язычество

 

и

сдѣлаться

 

христіанами.

 

Несомиѣнно

 

только

 

то,

 

что

 

вотяки

эти

 

приняли

 

хрпстіанство

 

не

 

изъ-за

 

корыстныхъ

 

расчетовъ:

вознагражденія

 

за

 

обращеніе

 

въ

 

христіанство

 

па

 

Вяткѣ

 

тогда

еще

 

не

 

выдавали;

 

а

 

правительственное

 

расиоряженіе

 

объ

 

осво-

божденіи

 

новокрещеныхъ

 

отъ

 

податей

 

и

 

повинностей

 

состоя-

лось

 

только

 

въ

 

1720

 

году;

 

но

 

и

 

послѣ

 

этого

 

указа

 

Вятское

гражданское

 

начальство

 

продолжало

 

заставлять

 

новокрещеныхъ

вотяковъ

 

отбывать

 

всѣ

 

подати

 

и

 

повинности

 

наравнѣ

 

съ

язычниками.

Въ

 

такой

 

обстановкѣ

 

выступаетъ

 

нредъ

 

нами

 

обрашеніе

въ

 

хрнстіанство

 

нервыхъ

 

вотяковъ

 

въ

 

ХТШ

 

вѣкѣ.

 

Оно

 

ее

вызвало

 

организаціи

 

миссіи

 

и

 

вообще

 

какнхъ

 

бы

 

то

 

пи

 

было

мѣръ

 

по

 

просвѣщенію

 

остальныхъ

 

вотяковъ.

 

Въ

 

Вяткѣ,

 

какъ

мы

 

говорили

 

выше,

 

до

 

1726

 

года

 

даже

 

не

 

знали

 

объ

 

этнхъ

новокрещеныхъ.

Толчкомъ

 

къ

 

возбужденно

 

миссіонсрскпхъ

 

заботъ

 

о

 

Вят-

скихъ

 

вотякахъ

 

послужили

 

послѣдовавшія

 

вскорѣ

 

правитель-

ственвыя

 

распоряженія.

Въ

 

1720

 

году

 

1

 

сентября

 

особымъ

 

указомъ

 

Петра

 

1-го

была

 

объявлена

 

трехлѣтняя

 

льгота

 

въ

 

податяхъ

 

и

 

повинностяхъ

всѣмъ

 

крестившимся

 

иновѣрцамъ, 1 )

 

чѣмъ

 

ясно

 

выражалось

желаніе

 

Русскаго

 

Правительства

 

видѣть

 

инородцевъ

 

христіа-

иами.

 

Этотъ

 

голосъ

 

съ

 

высоты

 

да

 

река

 

го

 

престола

 

естественно

долженъ

 

былъ

 

побудить

 

мѣстныхъ

 

дѣятелей,

 

особенно

 

духов-

-ныхъ

 

властей,

 

обратить

 

внимзніе

 

на

 

миссіонерство

 

среди

 

языч-

никовъ.

 

Съ

 

другой

 

стороны

 

объявленіе

 

льготъ

 

новокрещенымъ

для

 

вотяковъ.

 

должно

  

было

   

представляться

  

далеко

 

не

 

безраз-

')

 

По.ін.

 

Собр.

 

Зак.

 

Рос.

 

Имя.

 

т.

 

VI,

 

Ді

 

363(3.
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-

личнымъ

 

обстоятельствомъ,

 

въ

 

виду

 

только

 

что

 

произведенной

Петромъ

 

I

 

среди

 

нихъ

 

финансовой

 

(податиой)

 

реформы.

 

Дѣло

въ

 

томъ,

 

что

 

до

 

XYIII

 

вѣка

 

вотяки

 

Вятской

 

области

 

платили

правительству

 

довольно

 

легкій

 

оброкъ,

 

при

 

чемъ

 

въ

 

раскладкѣ,

а

 

равно

 

и

 

сборѣ

 

оброка

 

были

 

гарантированы

 

въ

 

некоторой

степени

 

отъ

 

произвола

 

и

 

злоупотребленій

 

со

 

стороны

 

подат-

ныхъ

 

сборщиковъ.

 

Пегръ

 

1-й

 

наложилъ

 

на

 

вотяковъ

 

сначала

дворовую,

 

а

 

потомъ

 

подушную

 

подать,

 

которая

 

по

 

своимъ

размѣрамъ

 

значительно

 

превышала

 

нрежній

 

оброкъ,

 

а

 

именно:

вотяки,

 

какъ

 

и

 

всѣ

 

инородцы,

 

должны

 

были

 

платить

 

но

 

1

 

р.

14

 

коп.

 

съ

 

души

 

или

 

отъ

 

10

 

до

 

11

 

пудовъ

 

хлѣба

 

(считая

пудъ

 

по

 

10

 

коп.)

 

');

 

сборъ

 

подати

 

былъ

 

иредоставленъ

 

тѣмъ

же

 

служилымъ

 

людямъ,

 

которые

 

стяжали

 

себѣ

 

худую

 

славу

среди

 

податнаго

 

еаселенія

 

еще

 

въ

 

прежнее

 

время,

 

такимъ

образомъ,

 

податная

 

повинность

 

теперь

 

являлась

 

для

 

вотяковъ

болѣе-

 

тяжелою,

 

чѣмъ

 

прежде,

 

а

 

отсюда

 

льготы

 

въ

 

отбываніи

ея

 

представлялись

 

болѣе

 

привлекательными.

 

Словомъ,

 

указъ

Петра

 

1-го

 

долженъ

 

былъ

 

ускорить

 

если

 

не

 

обращеніе

 

вотяковъ

въ

 

христіанство,

 

то

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

нрпнятіе

 

шѣръ

 

къ

 

ихъ

просвѣщенію

 

со

 

стороны

 

мѣстнаго

 

начальства.

 

Такъ

 

въ

 

дѣйст-

вптельности

 

и

 

случилось.

 

Какъ

 

только

 

изданъ

 

былъ

 

законъ

1

 

сентября

 

1720

 

г.,

 

Вятскій

 

Преосвященный

 

Алексій

 

выра-

зилъ

 

желаеіе

 

заняться

 

обращеніемъ

 

находящихся

 

въ

 

его

еиархіи

 

вотяковъ

 

въ

 

христіанство.

 

30

 

декабря

 

1720

 

г.

 

онъ

писалъ

 

въ

 

кабинетъ

 

царскій,

 

что

 

«ирислапъ

 

изъ

 

Правитель-

ствующаго

 

Сената

 

указъ

 

къ

 

Преосвященному

 

Тихону,

 

митро-

политу

 

Казанскому,

 

о

 

приведееіи

 

въ

 

вѣру

 

христіанскую

 

не-

вѣрныхъ

 

языковъ

 

разиыхъ

 

родовъ,

 

а

 

понеже

 

въ

 

его

 

епархіи

обрѣтаются

 

тому

 

же

 

подобные

 

отяки,

 

которыхъ

 

безъ

 

указу

приводить

 

къ

 

тому

 

не

 

смѣетъ,

 

и

 

для

 

того

   

просить,

  

чтобъ

 

о

J )

 

Ѳирсовъ.

 

Инородческое

 

населеніе

 

прежняго

 

Казанскаго

 

царства

въ

 

новой

 

Россіи

 

до

 

1762

 

года

 

и

 

колоаизація

 

закамскихъ

 

земель

 

въ

 

зто

 

вре-

мя.

 

Казань.

 

1869

 

г.

 

стр.

 

20.
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томъ

 

прислать

 

къ

 

чему

 

указъ».

 

')

 

11

 

марта

 

1721

 

г.

 

каби-

нетъ-секретарь

 

Макаровъ

 

внесъ

 

эту

 

просьбу

 

Иреосвящевнаго

на

 

разсмотрѣніе

 

Св.

 

Правит.

 

Синода.

 

Послѣдній

 

въ

 

засѣданіи

20

 

сентября

 

1721

 

г.,

 

заслушавъ

 

предложеніе

 

кабипетъ-

секретаря,

 

ностановплъ

 

требовать

 

отъ

 

преосвящешіаго

 

обстоя-

тельныхъ

 

отвт.товъ

 

на

 

нѣкоторые

 

вопросные

 

пункты

 

н

 

пре-

проводить

 

къ

 

нему

 

ннструкцію

 

«для

 

нриведенія

 

въ

 

вѣру

христіанскую

 

невѣрныхъ

 

языковъ

 

отяковъ

 

и

 

другихъ

 

разныхъ

народовъ

 

и

 

вѣръ

 

обрѣтающнхся

 

въ

 

Вятской

 

епархіи».

Вопросные

 

пункты

 

были

 

слѣдующіе:

 

1)

 

на

 

носланныя

письма

 

Его

 

Царскаго

 

Величества

 

въ

 

кабпнетъ

 

въ

 

минувшемъ

720

 

году

 

онъ,

 

преосвященный

 

епископъ,

 

резолюцію

 

какую

нолучплъ

 

ли

 

и

 

въ

 

которомъ

 

году

 

и

 

мѣсяцѣ

 

и

 

числѣ?

 

2)

 

и

ежели

 

оиъ,

 

епископъ,

 

резолюціи

 

никакой

 

не

 

нолучплъ,

 

а

 

пхъ

невѣрныхъ

 

языковъ

 

видя

 

къ

 

православной

 

вѣрѣ

 

весьма

 

склон-

ныхъ

 

и

 

многое

 

число

 

желающпхъ

 

и

 

часъ

 

отъ

 

часу

 

еще

 

множа-

щихся,

 

то

 

хотя

 

и

 

безъ

 

указу,

 

съ

 

подобающимъ

 

достоннст-

вомъ

 

тѣхъ

 

певѣрпыхъ

 

ко

 

святѣй

 

церкви

 

обратилъ

 

ли?

 

В)

 

А

буде

 

такіе

 

невѣрные

 

языцы

 

Отяки

 

ко

 

святѣй

 

церкви

 

обращены

и

 

крещены,

 

то

 

какимъ

 

образомъ

 

увѣщапіемъ

 

ли

 

какпмъ

 

или

самоохотно,

 

видя

 

истину,

 

обратились,

 

и

 

коликое

 

число,

 

и

 

въ

какихъ

 

лѣтехъ,

 

также

 

по

 

крещепіи

 

кого

 

себѣ

 

избрали

 

свя-

щенника

 

духовнаго

 

и

 

въ

 

которомъ

 

кто

 

гдѣ

 

ирпходѣ

 

разопре-

дѣлился

 

въ

 

прихоженя,

 

и

 

въ

 

нынѣшнюю

 

Четыредесятницу

всѣ

 

ль

 

псновѣдывались

 

и

 

Святыхъ

 

тапнъ

 

причащались.

 

4)

 

А

ежели

 

онъ,

 

епископъ,

 

не

 

смѣлъ

 

безъ

 

указу

 

такихъ

 

невѣрныхъ

въ

 

православную

 

вѣру

 

приводить,

 

то

 

въ

 

какой

 

впдъ

 

пхъ

оставилъ,

 

и

 

нынѣ

 

въ

 

таковомъ

 

ли

 

усердіи

 

къ

 

обращенію

пребываютъ;

 

а

 

буде

 

ли

 

кто

 

и

 

крещеніи

 

(крещены?),

 

ее

 

раз-

вратился

 

ли

 

кто

 

отъ

 

нихъ

 

къ

 

своему

 

прежнему

 

суевѣрію?

1 )

 

Дѣло

 

арх.

 

Св.

 

Синода

 

за

 

1721

 

Ж

 

"'"Дзэ-

   

Письмо

  

это

  

отпечатано

въ

 

Полн.

 

Собр.

 

Пост,

 

и

 

Распор,

 

по

 

Вѣд.

 

Прав.

 

Исп.

 

т.

 

1-'і

 

Ш

 

201.



-

 

192

 

-

А

 

какъ

 

по

 

вышеипсапному

 

отвѣтствіе

 

отиравнтъ, — upo-

должаетъ

 

да.іѣо

 

Св.

 

Спподъ,

 

начиная

 

излагать

 

нвструкцію, —

поступать

 

ему,

 

преосвященному

 

епископу,

 

но

 

шіжеішсаннымъ

ьунктамъ

 

и

 

приговору

 

Св.

 

Синода,

 

съ

 

тѣмп

 

невѣрными

 

языцы

сицевымъ

 

послѣдующимъ

 

образомъ:

1

   

По

 

нолученіп

 

спхъ

 

нунктовъ

 

объявить

 

ему

 

преосвя-

щенному

 

епископу,

 

во

 

всей

 

своей

 

епархіи

 

прнходскихъ

 

церк-

вей

 

свящешюкомъ

 

съ

 

спхъ

 

нунктовъ

 

копіями

 

и

 

подтвердить

пмъ

 

.должностьми

 

священническими,

 

дабы

 

они

 

съ

 

тѣмп

 

хотя-

щими

 

обратится,

 

поступали,

 

какъ

 

надлежитъ

 

добрымъ

 

и

вѣрнымъ

 

пастыремъ

 

и

 

учптелемъ

 

церковнымъ

 

со

 

всякою

кротостію

 

и

 

умѣреніемъ,

 

не

 

ищуще

 

свопхъ

 

си,

 

но

 

яже

 

суть

Господа

 

Іисуса,

 

и

 

приказать

 

пмъ

 

наставлять

 

по

 

завѣщанію

Апостола

 

Святаго

 

Павла

 

къ

 

Тпмоѳею

 

во

 

главѣ

 

4-й:

 

ироиовѣдуя

слово

 

благовременпо

 

и

 

безвременно,

 

обличи,

 

запрети

 

и

 

умоли

со

 

всякпмъ

 

долготерпѣніемъ

 

и

 

ученіемъ,

 

и

 

прочая;

 

а

 

паче

сіе

 

служеніе

 

прішазать

 

нскуснѣйшимъ

 

священникомъи

 

дру-

гпмъ

 

благоговѣйнымъ

 

мужемъ

 

духовнымъ

 

и

 

которые

 

бъ

 

могли

разумѣть

 

силу

 

дѣла

 

по

 

возможности

 

не

 

тако

 

радп

 

воздаянія

временного

 

или

 

хвалы

 

за

 

число

 

прнведенпыхъ

 

къ

 

вѣрѣ

 

и

крещеныхъ

 

людей,

 

яко

 

паче

 

надежду

 

свою

 

на

 

общаго

 

мздо-

воздаятеля

 

полагающе,

 

въ

 

виноградѣ

 

Христовомъ

 

трудились

прилежно,

 

чтобъ

 

по

 

приведеиіи

 

ко

 

спасительному

 

пути

 

невѣр-

ныхъ

 

о

 

спасеиіи

 

душъ

 

пхъ

 

не

 

нерадѣли,

 

во

 

еже

 

бы

 

оставити

ихъ

 

паки

 

возвращатися

 

въ

 

свое

 

прежнее

 

безбожіе

 

и

 

небреже-

ніемъ

 

не

 

попускали

 

бъ

 

уклонятпся

 

къ

 

нездравому

 

ученію

 

и

къ

 

блядословнымъ

 

баснямъ

 

раскольннческимъ.

2

    

Ежели

 

оные

 

невѣрные

 

языцы--хотя

 

и

 

безъ

 

указа

приводимы

 

были,

 

то

 

какимъ

 

образомъ;

 

впредь

 

же

 

иодобаетъ

въ

 

томъ

 

богоугодномъ

 

дѣлѣ

 

поступать

 

тако:

 

первое

 

смотрѣть,

ежели

 

суще

 

вѣровати

 

хотятъ

 

или

 

уже

 

и

 

вѣруютъ,

 

что

 

Вогъ

едннъ

 

есть

 

во

 

Троицы

 

и

 

тройственъ

   

въ

   

единствѣ,

   

о

 

вопло-

•

 

-

 

щенін

   

Сына

   

Вожія

 

и

 

нскупленіп

 

кровію

 

Его

 

отъ

 

клятвы

 

за-
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конныя,

 

и

 

прочая,

 

обаче

 

же

 

надлежптъ

 

емотрѣть,

 

ежели

 

суще

ко

 

святѣй

 

церкви

 

самохотно

 

ножелаютъ

 

нріобщитися

 

и

 

со

 

всею

своею

 

внутреннею

 

горячестію

 

чувствительно

 

приступить,

 

то

принимать

 

со

 

охотностію,

 

и

 

не

 

токмо

 

такимъ

 

самохотнымъ

сноспѣшествовать,

 

но

 

и

 

въ

 

пебреженіи

 

живущпхъ

 

и

 

нерадя-

щпхъ

 

о

 

своемъ

 

спасеніи

 

достодолжнымъ

 

своимъ

 

и

 

неусып-

нымъ

 

раченіемъ

 

и

 

увѣщаніемъ

 

привращать

 

и

 

научать

 

и

 

при-

томъ

 

же

 

надобно

 

уразумѣть:

 

не

 

подъ

 

впдомъ

 

ли

 

какого

 

своего

прибытка

 

нріемлютъ

 

на

 

ся

 

такую

 

благодать

 

Божію,

 

или

 

пе

 

отъ

тяжкихъ

 

ли

 

податей,

 

на

 

шіхъ

 

наложенпыхъ,

 

которыхъ

 

по-

нести

 

не

 

могутъ,

 

прнходятъ

 

въ

 

православную

 

христіанскую

вѣру,

 

что

 

легко

 

можетъ

 

статься,

 

и

 

то

 

дабы

 

токмо

 

пмъ

 

облег-

ченіе

 

получить

 

подъ

 

такимъ

 

христіанства

 

пменемъ,

 

а

 

особно

своему

 

послѣдовать

 

нечестно.

3,

   

Въ

 

крещепіи

 

и

 

во

 

всемъ

 

томъ,

 

якоже

 

подобаетъ

свято-таинственпомъ

 

дѣйствій

 

достоитъ

 

бытн

 

ему,

 

епископу

 

са-

мому;

 

аще

 

же

 

самому

 

въ

 

томъ

 

дѣйствіи

 

быть

 

не

 

возможно

будетъ

 

за

 

далекостію

 

пути

 

или

 

другими

 

иреиятствіи,

 

то

 

хотя

и

 

священники

 

оное

 

дѣйствіе

 

да

 

исполняютъ,

 

однако

 

безъ

собственнаго

 

его,

 

епископа,

 

позволенія

 

того

 

бъ

 

чинить

 

не

 

дер-

зали.

4,

   

По

 

крещеніи

 

овыхъ

 

Отяковъ,

 

учиня

 

имъ

 

обстоятель-

ную

 

роспись,

 

распределить

 

въ

 

своей

 

ему

 

епархіи

 

по

 

прн-

ходскимъ

 

церквамъ

 

въ

 

прихоженя

 

и

 

вслѣть

 

тѣхъ

 

церквей

священникомъ

 

научать

 

ихъ

 

православной

 

вѣрѣ,

 

съ

 

прилежно

тщательнымъ

 

радѣніемъ,

 

и

 

пе

 

давать

 

имъ

 

по

 

крещеніп

 

ско-

рой

 

свободы,

 

дабы

 

куда

 

за

 

нуждами

 

своими

 

не

 

разбрелись

 

въ

дальнія

 

мѣста,

 

понеже,

 

не

 

крѣпко

 

утвердившеся

 

въ

 

вѣрѣ

(можетъ

 

быть),

 

иаки

 

вриеутся

 

въ

 

свое

 

погибельное

 

безвѣріе;

по

 

вѣкоторое

 

время,

 

донелѣже

 

изучатся

 

молитвы

 

Господ-

ней

 

и

 

другихъ

 

краткпхъ

 

молитвъ,

 

такоже

 

и

 

другихъ

 

хри-

стіанскихъ

 

обычаевъ,

 

да

 

побудутъ

 

при

 

святей

 

церкви

 

и

 

въ

вѣрѣ

 

утвердятся;

 

а

 

какъ

  

потомъ

 

они

 

разопредѣлятся,

 

требо^
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вать

 

ему

 

тѣхъ

 

церквей

 

у

 

священпиковъ

 

пхъ

 

нмяпамъ

 

и

 

о

всякомъ

 

пхъ

 

въ

 

вѣрѣ

 

укрѣпленіи

 

подлинной

 

росписи,

 

чтобь

можно

 

ввдать,

 

кто

 

до

 

священника

 

отъ

 

новокрещеныхъ

 

въ

приходѣ

 

нмянно

 

и

 

коликое

 

пхъ

 

число.

5

    

Также

 

по

 

всягодно

 

требовать

 

ему,

 

епископу,

 

у

 

тъхъ

священниковъ

 

оныхъ

 

новокрещеныхъ

 

нмянамъ

 

нхъ

 

росписи,

всѣ

 

ли

 

во

 

святую

 

четыредесятницу

 

нсповѣдывалися

 

и

 

Свя-

тыхъ

 

тапнъ

 

причащаются

 

и

 

дѣти

 

своя

 

новорожденный

 

всѣ

ли

 

приносятъ

 

ко

 

святому

 

крещенію,

 

и

 

то

 

накрѣпко

 

наблю-

дать

 

иодобаетъ.

6

    

Дѣтей

 

новокрещеиныхъ,

 

аще

 

кто

 

изъ

 

ннхъ

 

иожелаетъ

отдать

 

ко

 

ученію,

 

ему,

 

епископу,

 

устроять

 

таковые

 

училищ-

ные

 

домы,

 

въ

 

которыхъ

 

бы

 

отроковъ

 

учено

 

безденежно

 

и

 

по

казеннымъ

 

кнпгамъ,

 

аще

 

будутъ

 

отъ

 

маломожныхъ,

 

и

 

иаб-

людать

 

нхъ

 

ему

 

епископу,

 

яко

 

рождшихъ

 

своихъ

 

дѣтей,

 

ибо

когда

 

отъ

 

младаго

 

корене

 

ихъ

 

просіяетъ

 

въ

 

нихъ

 

благочестіе

чрезъ

 

ученіе

 

и

 

наставленіе,

 

тогда

 

и

 

прочіе

 

суевѣрцы,

 

смотря

на

 

пихъ

 

и

 

вразумляяся,

 

будутъ

 

безъ

 

спорности

 

прпступати

и

 

обновляйся

 

отъ

 

ветхаго

 

въ

 

воваго

  

человѣка.

7,

 

Съ

 

великимъ

 

усердіемъ

 

и

 

яко

 

самосущему

 

сотруж-

даяся

 

Избавителю

 

рода

 

человѣческаго,

 

отлагая

 

вся

 

свои

 

по-

кой

 

и

 

не

 

внимая

 

свопмъ

 

мыслемъ

 

и

 

изнеможностямъ,

 

каковы

въ

 

томъ

 

великіе

 

труды

 

были,

 

но

 

со

 

всетщательнымъ

 

радѣ-

ніемъ

 

приказовать

 

тѣхъ

 

церквей

 

священникомъ,

 

дабы

 

смот-

рѣли

 

ясно

 

бодрствующимъ

 

раченіемъ

 

ввѣренныхъ

 

имъ

 

отъ

него,

 

епископа,

 

людей,

 

ихъ

 

же

 

преблагій

 

Богъ

 

чрезъ

 

благо-

дать

 

Свою

 

пріобрѣсти

 

ему

 

даровалъ,

 

какъ

 

нроповѣдію

 

слова

Божія,

 

такъ

 

и

 

паблюденіемъ

 

отъ

 

всякаго

 

зазора

 

лукаваго,

отъ

 

всѣхъ

 

еретиковъ

 

и

 

расколыциковъ.

 

А

 

паче

 

смотрѣлибъ

отъ

 

входящихъ

 

къ

 

нимъ

 

новокрещенымъ

 

въ

 

домъ

 

разнаго

званія

 

людей,

 

между

 

которыми

 

не

 

входятъ

 

ли

 

какіе

 

нибудь,

подъ

 

образомъ

 

благочестія,

 

а

 

наипаче

 

монашества,

 

расколь-

,

 

,

   

нпческіе

   

учители

 

и

 

лестны

   

пустосвяты

 

и

 

не

 

приносятъ

 

ли
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какого

 

имъ

 

новаго

 

прелестнаго

 

ученш,

 

и

 

новокрещенныхъ

 

не

наговоруютъ

 

ли,

 

и

 

пхъ

 

нѣтъ

 

ли

 

къ

 

тому

 

склонепія,

 

и

 

о

православной

 

христіаиской

 

вѣрѣ,

 

яже

 

но

 

святомъ

 

крещеніи

пріяша,

 

не

 

нмѣютъ

 

ли

 

сумнѣнія.

8.

 

Которые

 

уже

 

крѣнко

 

утвердилися

 

въ

 

вѣрѣ,

 

съ

 

та-

ковыми

 

поступать

 

ему

 

епископу

 

образомъ

 

смиренія

 

и

 

не

презирати

 

ихъ,

 

но,

 

якоже

 

выше

 

изображено,

 

укрѣнлять

 

по

достоинству

 

и

 

по

 

должности

 

и

 

въ

 

тяжкихъ

 

нодатяхъ

 

какія

съ

 

нихъ

 

сбирались,

 

подать

 

ослабу,

 

чтобъ

 

малѣншіа

 

предъ

прежиимъ

 

подати

 

устроить

 

и

 

съ

 

нихъ

 

сбирать,

 

и

 

о

 

томъ

тщатися,

 

гдѣ

 

надлежитъ,

 

дабы

 

прочимъ

 

суевѣрцомъ

 

чрезъ

 

то

придать

 

наилучшую

 

къ

 

воспріятію

 

хрнстіанской

 

вѣры

 

охоту.

А

 

которые

 

невѣрные

 

и

 

отъ

 

вѣры

 

своей

 

не

 

отстунившіе,

 

но

въ

 

прежнемъ

 

своемъ

 

богонротпвствѣ

 

затвердѣлые

 

пребываютъ,

то

 

таковымъ

 

нималаго

 

послабленія

 

въ

 

нодатяхъ

 

подавать,

 

о

сложеніи

 

же

 

податей

 

съ

 

новокрещеныхъ

 

и

 

о

 

иесложеніп

 

въ

своемъ

 

суевѣріп

 

обстоявшпхся

 

просить

 

тамошияго

 

воеводу

или

 

кого — надлежитъ,

 

кому

 

какой

 

сборъ

 

прпказапо

 

вѣдать

 

и

новокрещенныхъ

 

подать

 

имянную

 

роспись.

Но

 

таковая

 

вся

 

душеспасительный

 

дѣйствія

 

и

 

впредь

будущая,

 

данною

 

отъ

 

Бога

 

нензчетною

 

благодатію

 

и

 

властію,

Святѣйшій

 

Правительству

 

ющій

 

Сгнодъ

 

благословляетъ—

 

и

позволяетъ

 

ему,

 

епископу,

 

всѣхъ

 

суевѣрцовъ

 

и

 

безбожнпковъ,

къ

 

богохвальному

 

и

 

спасенному

 

пути

 

нриходящихъ,

 

по

 

преж-

нему

 

званію

 

нрінмать

 

и

 

къ

 

своему

 

словесному

 

стаду

 

присо-

вокуплять,

 

и

 

отъ

 

похитителей

 

волковъ

 

пустосвятовъ,

 

подъ

видомъ

 

святости

 

ходящихъ,

 

и

 

прелестныхъ

 

расколыіиковъ

оберегать,

 

по

 

крайней

 

же

 

мѣръ

 

старатися

 

ему

 

и

 

споспѣше-

ствовать

 

во

 

всемъ

 

бодрственно

 

и

 

въ

 

потребномъ

 

случаѣ

 

и

 

се-

бя

 

не

 

щадить,

 

впредь

 

же

 

всякую,

 

паче

 

же

 

раскольническую,

прелесть

 

во

 

врученной

 

ему

 

паствѣ

 

и

 

во

 

всѣхъ

 

тоя

 

енархіи.

весехъ

 

всемѣрно

 

отвращать

 

и

 

не

 

донущать

 

и

 

въ

 

конецъ

 

иско-

ренять,

 

право

 

же

 

вѣрующпхъ

   

хрнстіанъ

 

добрѣ

 

наставлять

 

и
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въ

 

вѣрѣ

 

тщательно

 

укрѣплять;

 

вся

 

же

 

сія

 

исполнять

 

по

должности

 

возведенія

 

своего,

 

а

 

паче

 

самохотными

 

тщательны-

ми

 

труды,

 

ожидая

 

за

 

такую

 

благопоспѣшную

 

отъ

 

вѣчнаго

Бога

 

Отца

 

вѣковъ

 

мздовоздаянія

 

милости

 

неизчетныя

 

и

 

спа-

сенія

 

безконечнаго,

 

во

 

времеаныхъ

 

же

 

награжденія

 

и

 

нохвалъ

отъ

 

Его

 

Царскаго

 

Пресвѣтлого

 

Величества

 

').

(Продолженіе

 

будешь).

Нраткій

 

историческій

   

очеркъ

   

начальной,

   

преимущественно

церковной,

 

школы

 

на

 

Руси.

(Цродолженіе)

 

2).

Царствоваиіе

 

Императора

 

Николая

 

I.

Послѣ

 

смерти

 

императора

 

Александра

 

1. — «вѣкъ

 

коего,

по

 

справедливой

 

характеристикѣ

 

С.

 

И.

 

Миропольскаго,

 

нред-

ставляетъ

 

еще

 

отголосокъ

 

вѣка

 

Екатерины

 

II,

 

съ

 

вліяніемъ

европейскихъ

 

началъ

 

гуманности,

 

нндиферентизма,

 

мистициз-

ма

 

и

 

другихъ

 

вѣяній» 3 ),

 

—

 

русскій

 

царскій

 

престолъ

 

наслѣдо-

валъ,

 

какъ

 

вамъ

 

извѣстно,

 

егобратъ— Императоре

 

Николай
I

 

Павловиче

 

[14

 

дек.

 

1825— 18

 

февр.

 

1855

 

г.).

 

Человѣкъ

съ

 

чисто-русскою

 

душею,

 

глубоко-.ироникнутый

 

національными

идеалами,

 

всю

  

свою

   

жизнь

   

старавшійся

   

оберегать

   

родную

')

 

См.

 

Дѣло

 

Синод.

 

Архива

 

за

 

1721

 

№

 

157—239;

 

подлинный

 

прото-

колъ

 

Св

 

-Синода

 

подписали

 

9

 

членовъ:

 

Стефанъ,

 

Митроп.

 

Рязапскій,

 

Ѳео-

досій,

 

Архіеписк.

 

Новгородскій,

 

Ѳеофанъ,

 

Архіеп.

 

Псковскій,

 

Петръ,
Архішандр

 

Симоновскііі,

 

Гавріплъ,

 

архииандр.

 

Ипацкій,

 

Іерофей,

 

Архи-

мандр.

 

Донскій,

 

'Аѵазтяаюс,

 

tspso;

 

6

 

Коѵтое!ОТ|;,Іоаннъ,

 

нротопонъ

 

Троицкій,

и

 

Петръ,

 

протопопъ

 

Петропавловска.

г )

 

См.

 

20,

 

21

 

и

 

23

 

XOft

 

„Вятск.

 

E.

 

В -ей"

 

за

 

1895

 

г.,

 

№

 

1

 

и

 

3

 

за

1896

 

годъ.

3 )

 

0'ісркъ

 

исторіи

 

церк.-прих.

 

школы...

 

вып.

 

I,

 

С.-ПБ.

 

1894

 

г.

 

с.

 

YII.
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Русь

 

отъ

 

лпберальныхъ

 

вліяній

 

Запада

 

Европы,

 

этотъ

 

Госу-
дарь

 

хотѣлъ

 

утвердить

 

и

 

народное

 

образование

 

на

 

твхъ

 

же

націоналышхъ

 

началахъ

 

«православіл,

 

самодержавия

 

и

народности»,

 

который

 

положилъ

 

во

 

главу

 

угла

 

своей

 

внут-

ренней

 

и

 

внѣшнеп

 

политики.

 

Въ

 

частности,

 

въ

 

дѣлѣ

 

началь-

ного

 

народна

 

го

 

образованія

 

онъ

 

счнталъ

 

нужнымъ

 

оффиг^аль-
но

 

предоставить

 

духовенству

 

большее,

 

сравнительно

 

съ

 

пред-

шествовавшимъ

 

царствованіемъ,

 

вліяніе

 

и

 

значепіе,.

 

что

 

'от-

части

 

и

 

обнаружилось

 

въ

 

Высочайше

 

утвержденномъ

 

имъ

8

 

декабря

 

1828

 

г.

 

«уставѣ

 

гимназій

 

и

 

училище

 

уѣздныхъ

и

 

приходсішхд» 1 ).

 

Въ

 

иослѣдппхъ.нолучившихъ

 

теперь

 

болѣе

самостоятельное

 

значеніе

 

и

 

лишь

 

отчасти

 

оставшихся

 

подго-

товительными

 

учебными

 

заведеніямн

 

н

 

предназначавшихся

главнымъ

 

образомъ

 

для

 

«самыхъ

 

нижнихъ

 

состояній»

 

(мѣ-

щанъ

 

и

 

крестьянъ),

 

уставь

 

обязывалъ

 

имѣть

 

въ

 

каждомъ

законоучителя

 

— священника

 

(§§

 

5

 

—

 

6).

 

При

 

этомъ

 

онъ

 

весьма

ревниво

 

отнесся

 

къ

 

урокамъ

 

законоучителя:

 

«Если,— говорить

онъ

 

(§

 

2

 

—

 

3), — за

 

псправленіемъ

 

духовныхъ

 

требъ,

 

пли

иными

 

дѣлами,

 

священиикъ,

 

обучающій

 

Закону

 

Божію,

не

 

можетъ

 

быть

 

въ

 

училпщѣ

 

въ

 

назначенные

 

для

 

него

часы,

 

то

 

заблаговременно

 

уввдомляетъ

 

о

 

томъ

 

учителя,

который,

 

занявъ

 

на

 

сей

 

разъ

 

учениковъ

 

другимъ

 

учебвымъ

нредметомъ,

 

въ

 

слѣдующій

 

день

 

уступаетъ

 

ему

 

свои

 

часы 2 );

всѣ

 

учащіеся

 

безъ

 

исключенія

 

обязаны

 

слушать

 

преподаваніе

Катихизиса".

 

Кромѣ

 

аккуратного

 

посѣщенія

 

свопхъ

 

уроковъ

законоучитель

 

долженъ

 

въ

 

силу

 

§

 

30'

 

устава

 

заботиться

 

о

религіозно-нравственномъ

 

воснитаніи

 

учащихся:

 

„учителя

 

и

въ

 

особенности

 

обучающгй

 

Закону

 

Вожію

 

священнпкъ

 

дол-

1 )

 

См.

 

Сборникъ

 

ностановленій

 

по

 

Министерству

 

Народнаго

 

Проевѣ-

щенія,

 

т.

 

II,

 

отдѣленіе

 

1.

 

с.

 

200—212

 

и

 

дал.

 

Уставу

 

этому,

 

въ

 

ибщемъ,

 

и

досе.гѣ

 

подчиняются

 

всѣ

 

„ириходскія"

 

училища

 

вѣдомства

 

Маннст.

 

Народи,
Просвѣщенія,

 

существующія

 

въ

 

городахъ,

 

посадахъ

 

и

 

болыпихъ

 

слободахъ.
*■)

 

Совѣтую

 

и

 

вамъ,

 

въ

 

какой

 

бы

 

начальной

 

школѣ

 

ни

 

пришлось

 

вамъ

законоучительствовать,

 

неуклонно

 

слѣдовать

 

этому

 

справедливому

 

и

 

целе-

сообразному

 

правилу.
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жны

 

не

 

терять

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

случаѣ

 

изъ

 

виду

 

главной,

 

т.

 

е.

нравственной

 

цѣлн

 

воснптанія.

 

Объясняя

 

учсннвамъ

 

своимъ

Святыя

 

истины

 

хрнстіапской

 

вѣры

 

и

 

правила

 

добродѣтели,

 

они

должны

 

стараться,

 

чтобы

 

ввѣренныя

 

пмъ

 

дѣтіі

 

не

 

только

 

безъ

затрудненія

 

понимали

 

ихъ

 

наставленія,

 

но

 

н

 

привыкали

чувствовать

 

всю

 

важность

 

оныхъ

 

и

 

важность

 

своихъ

 

настоя-

щихъ

 

и

 

будущпхъ

 

обязанностей

 

къ

 

Богу,

 

къ

 

себѣ,

 

блнжнимъ

и

 

постановленнымъ

 

надъ

 

ними

 

властямъ».

 

Мало

 

этого:

 

задав-

шись

 

цѣлію

 

усилить

 

вліяніе

 

православнаго

 

духовенства

 

въ

нрвходскпхъ

 

училищахъ,

 

новый

 

уставъ

 

«блпжайшій

 

за

 

учи-

лищемъ-

 

надзоръ

 

норучаетъ

 

благочинному

 

свящешшку,

 

къ

вѣдомству

 

коего

 

принадлежптъ

 

приходъ»

 

(§

 

9;

 

ср.

 

§

 

41).

Но...

 

какъ,

 

повидимому,

 

ни

 

много

 

удѣлялось

 

мѣста

 

вліянію

духовенства

 

въ

 

ириходскпхъ

 

училищахъ,

 

однако

 

все-же,

 

учи-

лища

 

эти

 

были

 

ыѵѢшіш,

 

мипистерскія

 

и,

 

какъ

 

таковыя,

 

въ

гораздо

 

большей

 

степени

 

ставились

 

въ

 

зависимость,

 

особенно

матеріальную

 

и

 

административную,

 

отъ

 

свѣтскнхъ

 

начальствъ,

лицъ

 

и

 

учрежденій:

 

въ

 

иомѣщичыіхъ

 

селеніяхъ,

 

по

 

прежнему,

предоставлялось

 

завѣдываніе

 

самимъ

 

учредителям!,

 

учплищъ

 

—

номѣщикамъ

 

или

 

тѣмъ,

 

кому

 

они

 

поручать

 

(§

 

8),

 

а

 

«въ

селеніяхъ

 

казеиныхъ

 

и

 

вольныхъ

 

хлѣбопашцевъ

 

')

 

всею

 

учеб-

ною

 

частью

 

завѣдываетъ,

 

—

 

говорить

 

уставъ

 

(§

 

9),— учи-

тель,

 

a

 

гдѣ

 

болѣс

 

одного— старшій

 

изъ

 

учителей,

 

завися

непосредственно

 

отъ

 

штатнаго

 

уѣздваго

 

Смотрителя».

 

Учи-

теля

 

опредѣляются

 

на

 

службу

 

этимъ

 

нослѣдпимъ

 

изъ

 

«людей

всякаго

 

состоянія,

 

но

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

доказавъ

 

на

 

пспытаніи

въ

 

уѣздномъ

 

училищѣ,

 

что

 

пмѣютъ

 

нужныя

 

для

 

сего

 

знанія

и

 

способность

 

обучать»

 

(§

 

11),

 

— объ

 

учителяхъ

 

свящепио-

церковно-служителяхъ

 

уставъ

 

пигдѣ

 

ни

 

словомъ

 

не

 

обмол-

вился

 

(хотя

 

на

 

дѣлѣ

 

таковые

 

учителя

 

бывали

 

въ

 

нрнх.

 

учи-

лищахъ).

 

Къ

 

чему

 

же

 

при

 

такомъ

   

порядкѣ

   

сводится

   

«бли-

')

 

Вольные

 

или

 

свободные

   

хлібопашцы

   

появились

 

благодаря

 

указу

1SO-3

 

г.,

 

дозволявшему

 

помѣншкамъ

 

отпускать

 

па

 

волю

 

цѣлыя

 

деревни.
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жаншій

 

надзоръ

   

за

   

учнлищемъ»

 

благочипнаго

 

— священника?

А

 

вотъ

 

къ

 

чему:

  

«по

   

званію

   

надзирателя,

    

благочинный

 

не

дішетъ

 

самъ

 

собою

    

нпкакнхъ

   

расноряженіГц

   

ему

   

только

предоставляется

 

право,

   

замѣтпвъ

   

опущеиіе

 

или

 

иные

 

безио-

радкп,

   

обращать

   

на

   

нихъ

   

внпманіе

   

учителя

 

п

 

увѣдомлять

уѣздныхъ

   

смотрителей— штатнаго

   

п

   

почетнаго

 

— о

 

состояніи

училища»

 

(§

 

10),

 

да

 

свидетельствовать

   

но

   

временамъ

 

учи-

лпщныа

 

суммы

 

(§

 

41).

 

Штатные

 

смотрителя

 

въ

 

свою

 

очередь

давали

   

отчеты

 

объ

 

учплпщахъ

 

цѣлаго

 

уѣзда

 

и

 

были

 

подчи-

нены

 

губернскимъ

 

директорамъ

  

гпмназій

 

и

 

вместе

 

учплищъ

которые,

 

какъ

 

и

 

нрих.

  

училища,

 

въ

 

дальнейшей

   

инетанцііг

подвѣдомы

   

были

   

упиверситетамъ

   

(а

 

сь

 

1835

 

года

 

попечи-

телямъ

   

учебныхъ

   

округовъ)

 

и

 

Министерству

   

Нар.

   

Еросвѣ-

щенія.—

 

Церковнаго

   

пѣнія,

 

какъ

   

особаго

 

предмета,

 

не

 

поло-

жено

 

и

 

но

 

уставу

   

1828

   

г.,

   

какъ

   

ничего

 

не

 

говорилось

   

о

немъ

 

и

 

въ

 

уставѣ

 

1804

 

г.

 

Упрощенный

 

псрвымъ

 

курсъ

 

прих.

учплпщъ

 

должны

 

составлять:

 

а)

 

Законъ

 

Божін

 

(краткін

 

Ёати-

хнзпсъ

 

н

 

Свящ.

 

псторія);

 

б)

 

чтеніе

 

но

 

книгамъ

 

церковной

 

и

гражданской

   

нечати

   

и

   

чтеніе

 

рукописей;

 

в)

 

чистописаніе

 

п

г)

 

четыре

   

нервыя

   

дѣйствія

   

ариѳметпки

 

(§

 

15).

  

')

 

Открытіе

(учрежденіе)

 

и

 

содержание

   

прих.

   

училищъ

   

уставъ

 

1828

 

г.

возлагаетъ

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

и

 

уставъ

 

1804

 

г.,

 

на

 

помѣщиковъ

 

и

на

 

городскія

 

п

 

сельскія

 

общества,

 

—

 

казенныхъ

 

средствъ

 

и

 

теперь

этпмъ

 

училпщамъ

 

не

 

дано

 

отъ

 

Министерства

 

Ни

 

р.

 

Просвѣще-

нія.

 

Но

 

такъ

 

какъ

 

одинаковый

 

причины

 

всегда

 

и

 

всюду

 

иропзио-

дятъ

 

одинаковый

   

же

   

дѣйствія

   

или

   

слѣдствія,

 

то

 

п

 

теперь

скудость

   

матеріальныхъ

   

средствъ

 

у

 

нѣвоторыхъ

 

городовъ

 

и

селеній,

 

невѣжество

 

и

 

нерасположеніе

 

къ

 

оффиціальнымъ

 

учи-

лпщамъ

 

купечества,

   

мещанства

 

и

 

крестьянства,

   

крѣиостное

право

 

н

   

сопряженное

 

сь

  

нпмъ

 

несочу вствіе

 

дѣлу

 

образованія

')

 

Все

 

это

 

до.шно

 

преподаваться

   

„но

  

книгамъ,

 

таблицамъ

 

и

  

проч

учебн.

 

асеобіямъ",

 

одобреннымъ

 

Мвнпетерствомъ

 

Нар.

 

Проев.

 

(§

 

Ш\-
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—

народной

 

массы

 

со

 

стороны

 

креиостннковъ--ііомт>щіи;ивъ

повели

 

на

 

деле

 

къ

 

тому,

 

что

 

иные

 

города^

 

спустя

около

 

30

 

лѣтъ

 

после

 

обнародованія

 

устава

 

1828

 

г.,

 

т.

 

е.

 

въ

начале

 

уже

 

60-хъ

 

годовъ,

 

вовсе

 

не

 

имели

 

нрнходскпхъ

 

учп-

лпщъ,

 

a

 

другіе,

 

даже

 

самые

 

многолюдные

 

и

 

богатые,

 

хоть

 

и

имели

 

таковыя

 

училища,

 

но

 

въ

 

крайне

 

недостаточномъ

 

ко-

личестве.

 

')

 

Или

 

же:

 

эти

 

последиія

 

нуждались

 

въ

 

хорошнхъ

номещеніяхъ,

 

такъ

 

какъ

 

пхъ

 

«собственный

 

или

 

наемный

помещенія,

 

за

 

малыми

 

нсключеніямп,

 

представляли

 

все

 

не-

удобства

 

нечистоты

 

и

 

тьсноты»,

 

учащимся

 

въ

 

нихъ

 

город-

скія

 

общества

 

не

 

отпускали

 

нпсьменныхъ

 

принадлежностей;

 

а

учащимъ

 

давали

 

слпшкомъ

 

скудное

 

вознагражденіе

 

и

 

потому

не

 

могли

 

надолго

 

привлечь

 

къ

 

учплищамъ

 

хорошія

 

иедаго-

гическія

 

силы.

 

Имея

 

въ

 

виду

 

скудость

 

содержанія

 

учнлпщъ,

некоторые

 

законоучители — священники,

 

по

 

свидетельству

лица,

 

близко

 

стоявшаго

 

около

 

той

 

поры

 

къ

 

школьному

 

дѣлу,

къ

 

пхъ

 

чести,

 

отказывались

 

вовсе

 

отъ

 

нолученія

 

следующа-

го

 

имъ

 

жалованья

 

изъ

 

прих.

 

учнлпщъ

 

и

 

обучали

 

детей

 

без-

возмездно;

 

другіе

 

предоставляли

 

свое

 

жалованье

 

въ

 

пользу

самого

 

училища

 

п

 

бедпыхъ

 

ученпковъ;

 

иные

 

давали

 

номе-

щеніе

 

прих.

 

учплищамъ

 

въ

 

своихъ

 

собственныхъ

 

домахъ;

 

а

одинъ — «нзъ

 

своихъ,

 

тоже,

 

вѣроятно,

 

иебогатыхъ

 

средствъ,

раздавал ь

 

въ

 

подарокъ

 

Евангелія

 

ученикамъ

 

свонмъ».

 

'')

 

Что

касается

 

село

 

и

 

селеній,

 

то

  

здесь

 

прих.

 

училища,

 

заведен-

•)

 

Напр.

 

въ

 

С.-Петербургѣ,

 

въ

 

1863

 

г.,

 

при

 

слишкомъ

 

40Э000-мъ

рабочемъ

 

населеніи,

 

было

 

всего

 

лишь

 

18

 

прих.

 

учплпщъ,

 

въ

 

которыхъ

обучалось

 

не

 

болѣе

 

1281

 

учеа

 

(1146

 

мальч.

 

и

 

135

 

дѣв.).

 

Учнтелямъ

 

этотъ

богатый

 

городъ

 

платилъ

 

всего

 

лишь

 

по

 

171

 

р.

 

въ

 

годъ.

 

См.

 

с.

 

19

 

обънен.

записки

 

Министра

 

Нар.

 

Проев.

 

Головиина.

2 )

 

Смотр,

 

извлечете

 

изъ

 

отчетовъ

 

за

 

1858-1859

 

года

 

помощника

попечителя

 

С.-Петерб.

 

учебнэго

 

округа

 

И.

 

П.

 

Корнилова,

 

стр.

 

98,

 

102

и

 

103,

 

наиеч.

 

въ

 

августовской

 

кыижкѣ

 

Журнала

 

М-ва

 

Нар

 

Проев,

 

за

1860

 

г.

 

подъ

 

заглавіемъ—

 

„Нвсколько

 

словъ

 

о

 

приходскихъ

 

учалища.чъ

 

въ

нѣкоторыхъ

 

губерніяхъ

 

Моск.

 

учебнаго

 

округа"

 

(Тульской,

 

Костромской,
Калужской,

 

Смоленской

 

и

 

Ярославской).
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ныя

 

помѣщика.ми,

 

*)

 

были

 

местами

 

несравненно

 

более

 

обез-

печены

 

городскнхъ

 

приходскихъ

 

учнлпщъ;

 

но,

 

къ

 

сожаленно,

самыхъ-то

 

учнлпщъ

 

было

 

весьма

 

мало:

 

нанр.

 

въ

 

Калуж-

ской

 

губ.

 

въ

 

50-хъ

 

годахъ

 

па

 

18

 

городскпхъ

 

прих.

 

училищъ

приходилось

 

всего

 

только

 

2

 

сельск.

 

училища,

 

въ

 

Смолен-

ской —тоже

 

2 —на

 

14

 

гор.

 

уч.,

 

въ

 

Тульской

 

8

 

па

 

13;

 

въ

Костромской

 

техъ

 

и

 

другпхъ

 

вместе

 

было

 

20

 

учил.,

 

въ

Ярославской — 18.

 

2 )

 

Въ

 

здешней

 

Вятской

 

губ.,

 

по

 

свЬ-

деніямъ

 

1848

 

г.,

 

прпх.

 

училищъ

 

было

 

всего

 

12,

 

съ

 

745

учащимися

 

мальчиками;

 

въ

 

самой

 

Вяткѣ

 

было

 

два

 

училища;

но

 

за

 

то

 

въ

 

заштатныхъ

 

городахъ

 

Царсвосанчурске

 

п

 

Каѣ

(упраздненъ

 

въ

 

1854

 

г.)

 

не

 

было

 

ни

 

одного

 

учебнаго

 

заведе-

нія.

 

?,)

 

Не

 

было

 

приходскихъ

 

училищъ

 

и

 

въ

 

селахъ...

Но

 

если

 

сельскіе

 

обыватели

 

сами,

 

своими

 

средствами

 

и

по

 

своему

 

почину

 

не

 

могли

 

открывать

 

училища

 

по

 

уставу

1828

 

г.,

 

если

 

и

 

Министерство

 

Нар.

 

Иросвещенія

 

ne

 

оказы-

вало

 

имъ

 

на

 

этотъ

 

разъ

 

матеріальной

 

помощи,

 

за

 

то

 

объ

учрежденіи

 

сельскпхъ

 

училищъ

 

и

 

школъ

 

позаботились

 

н

 

за-

ботились:

А)

 

Удѣлъное

 

вѣдомство

 

4 ),

 

управлявшее

 

удельными

(дворцовыми)

 

землями

 

и

 

угодьями

 

(поля,

 

леса

 

п

 

проч.)

 

и

 

на-

селявшими

   

эти

   

земли

   

крестьянами,

   

которые

 

и

  

назывались

')

 

Это,

 

по

 

терминологіи

 

г.

 

Корнилова,— „сельскія

 

приходскія

 

помѣ-

щичьи

 

училища"

 

(с.

 

ИЗ);

 

по

 

термпнологіи

 

другихъ— частно-владѣльческія

училища.

2 )

  

Тамъ

 

же,

 

с.

 

Ш

 

— 112.— Насколько

 

вообще

 

туго

 

шло

 

открытіе

 

по

городамъ

 

и

 

селамъ

 

прих.

 

училищъ

 

можно

 

судить

 

по

 

тому,

 

напр.,

 

факту,
что

 

въ

 

перечпсленныхъ

 

сейчасъ

 

губерніяхъ

 

въ

 

1847

 

г.

 

училищъ

 

этпхъ

 

чи-

слилось

 

113,

 

а

 

въ

 

1857

 

г.

 

— 120

 

(Корпнловъ,

 

с.

 

118).
3 )

  

Н.

 

П.

 

Бехтерева

 

—

 

Краткая

 

лѣтоішсь

 

событій

 

и

 

законопол.,

 

касаю-

щихся

 

Вятской

 

губ.

 

См.

 

книгу— Столѣтіе

 

(1780-1880)

 

Вятской

 

губ.,

 

т.

 

II,
с.

 

476.3дѣсь

 

же

 

засвпдѣтельствовано,

 

что

 

въ

 

каждомъ

 

изъ

 

12

 

прих.

 

училищъ

былъ

 

особый

 

законоучитель;

 

а

 

свЬтскихъ

 

учителей

 

въ

 

1848

 

г.

 

было

 

на

 

лицо

32

 

человѣка.

*)

 

Со

 

временемъ

 

вѣдомство

 

это

 

было

 

преобразовано

 

въ

 

Министерство
Двора

 

и

 

Удѣловъ,

 

существующее

 

и

 

досе.іѣ.
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—

потому

 

удельными;

 

начало

 

удѣловъ

 

относится

 

къ

 

царствова-

ние

 

Императора

 

Павла

 

I;

Б)

 

Министерство

 

Государственныхъ

 

Имуществе,

учрежденное

 

съ

 

1

 

января

 

1838

 

г.

 

для

 

спеціальнаго

 

завѣды-

ванія

 

казенными,

 

государству

 

принадлежащими,

 

землями

 

н

угодьями

 

и

 

проживавшими

 

на

 

нихъ

 

крестьянами,

 

называвши-

мися

 

казенными,

 

экономическими

 

(ихъ

 

ведала

 

ранее,

 

до

 

1802

года,

 

учрежденная

 

ііетромъ

 

I,

 

въ

 

числе

 

другнхъ,

 

коллегія

экономіп)

 

и

 

государственными;

В)

 

Духовное

 

втдомство]

и

  

Г)

 

Частная

 

лица.

А)

 

Что

 

касается

 

удельнаго

 

ведомства,

 

то

 

его

 

заботы

объ

 

образоваиіи

 

детей

 

удѣльныхъ

 

крестьянъ

 

начались

 

оффи-

ціально

 

съ

 

конца

 

1828

 

г.,

 

когда

 

(24 — 25

 

октября)

 

былъ

Высочайше

 

утвержденъ

 

«Уставъ

 

о

 

главныхъ

 

(предназначав-

шихся

 

для

 

приготовленія

 

учителей

 

изъ

 

крестьянъ

 

и

 

поме-

щавшихся

 

въ

 

Красномъ

 

селе

 

и

 

въ

 

Москве)

 

и

 

сельскпхъ

училищахъ»

 

этого

 

ведомства.

 

Уставъ

 

этотъ

 

назначалъ

 

но-

слѣднимъ

 

ту

 

же

 

цель

 

и

 

программу,

 

что

 

и

 

Уставъ

 

М.

 

Н.

 

П..

8

 

дек.

 

1828

 

г.,

 

но

 

съ

 

тою

 

лишь

 

разницею,

 

что

 

вводилъ

 

еще

въ

 

училищахъ

 

нреиодаваніе

 

церковнаго

 

пенія

 

и,

 

кроме

 

общей

цели,

 

ставилъ

 

для

 

нихъ

 

спеціальную,

 

профессіональную

цель —прпготовленіе

 

изъ

 

ученяковъ

 

писарей

 

для

 

удельныхъ

«приказовъ»

 

(это— -пывѣшнія

 

волостныя

 

правленія),

 

земле-

меровъ

 

и

 

проч.

 

Сообразно

 

съ

 

этою

 

добавочною

 

целію

 

къ

нредметамъ,

 

преподававшимся

 

въ

 

прих.

 

училищахъ

 

М.

 

Н.

 

П.,

въ

 

удельныхъ

 

училищахъ

 

прибавили

 

обученіе

 

учениковъ

каллиграфіи

 

и

 

выкладкамъ

 

на

 

счетахъ

 

н

 

русскимъ

 

мерамъ

длины,

 

веса

 

и

 

емкости.

 

Содержались

 

училища

 

на

 

счетъ

 

обя-

зательныхъ

 

сборовъ

 

съ

 

крестьянъ

 

и

 

при

 

помощи

 

со

 

стороны

удельнаго

 

ведомства,

 

такъ

 

что

 

они

 

обзавелись

 

въ

 

большин-

стве

 

случаевъ

 

собственными

 

хорошими

 

зданіями

 

').

  

«Учреж-

')

 

Въ

 

Костромской,

 

напр.,

 

губерніи

 

зданія

 

эти

 

сохранились,

 

мѣстами,

доселѣ

 

и

 

служатъ

 

лучшими

 

помѣщеніями

 

для

 

школъ

 

земскихъ.



—

 

203

 

-

дались

 

училища

 

не

 

для

 

прихода

 

и

 

при

 

приходской

 

церкви,

а

 

для

 

целой

 

обширной

 

округи

 

или

 

волости,

 

при

 

приказе.

 

А

такъ

 

какъ

 

большая

 

часть

 

приказовъ

 

устраивалась

 

въ

 

селахъ,

то

 

и

 

учителями

 

въ

 

сельскихъ

 

удѣлъпыхь

 

училищахъ

 

были

преимущественно

 

сельскіе

 

батюшки,

 

діакона,

 

причетники

 

и

кандидаты

 

(напр.

 

окончпвшіе

 

курсъ

 

семинаристы)

 

на

 

священ-

но-церковно-служительскія

 

вакансіи.

 

Правда,

 

какъ

 

упомянуто

выше,

 

удельное

 

ведомство

 

имело

 

два

 

сиеціальныя

 

главный

училища

 

для

 

подготовки

 

учителей

 

пзъ

 

среды

 

самихъ

 

же

 

кре-

стьянъ,

 

но

 

оба

 

эти

 

училища

 

въ

 

1836

 

г.

 

были

 

имъ

 

закрыты,—

оно

 

нашло

 

более

 

полезпымъ

 

и

 

целесообразнымъ

 

поручать

преподаваніе

 

всѣхъ

 

предметовъ

 

сельскихъ

 

удельныхъ

 

училищъ

лицамъ

 

духовнымъ,

 

съ

 

жалованьемъ

 

145

 

р.

 

въ

 

годъ

 

(45

 

р.

за

 

законоучительство

 

и

 

100

 

р.

 

за

 

учительство).

 

Такимъ
образомъ,

 

здесь

 

духовенство

 

было

 

гораздо

 

ближе

 

поставлено

къ

 

школамъ

 

и

 

могло

 

принести

 

и,

 

безъ

 

сомненія,

 

принесло

имъ

 

гораздо

 

большую

 

пользу,

 

чѣмъ

 

прих.

 

учплищамъ

 

М.

 

Н.

Просвещенія.— Всѣхъ

 

школъ

 

удельнаго

 

ведомства

 

въ

 

конце

царствованія

 

Императора

 

Николая

 

Павловича,

 

именно

 

по

даннымъ

 

1853

 

г.,

 

было

 

204

 

съ

 

7474

 

учащимися,

 

а

 

накануне

введенія

 

земской

 

реформы,

 

въ

 

1863

 

г.,

 

5492

 

съ

 

177394
учащимися

 

а),

 

п

 

въ

 

большинстве

 

пхъ

 

трудились

 

или

 

сами

священно-церковно-служатели,

 

или

 

ихъ,

 

более

 

или

 

менее

 

обра-

зованный,

 

дети.

Б)

 

Но

 

если

 

благодаря

 

заботамъ

 

удельнаго

 

ведомства

крестьяне

 

удельные, — правда,

 

не

 

многіе,— имели

 

возможность

обучать

 

своихъ

 

детей

 

въ

 

особыхъ

 

училищахъ,

 

то

 

и

 

казенные,

государственные

 

крестьяне

 

не

 

были

 

совсемъ

 

обездолены

 

въ

ѳтомъ

 

отношеніи.

 

Еще

 

до

 

учрежденія

 

Министерства

 

Государ-
ственныхъ

 

Имуществъ,

 

именно

 

24

 

дек.

 

1830

 

г.,

 

было

 

Вы-

сочайше

 

утверждено

 

особое

   

«Положеніе

 

о

 

волостныхъ

 

учили-

1 )

 

Русская

 

Школа,

 

1891

  

г.,

 

К

 

5-6,

 

с.

 

51,

 

и

 

Ѣ

 

7-8,

 

С

 

178.
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щахъ

 

казеиныхъ

 

поселянъ»,

 

')

 

обособлявшее

 

эти

 

училища

отъ

 

нрпх.

 

учнлпщъ

 

вѣдомства

 

Мин.

 

Нар.

 

Проев.

 

Учреждае-

мый

 

при

 

волостныхъ

 

правленіяхъ

 

(но

 

непременно

 

въ

 

селахъ)

и

 

для

 

цѣлыхъ

 

волостей,

 

оігЬ

 

имели

 

целію

 

«распространеиіе

первоначальныхъ

 

нужиыхъ

 

свѣдѣній

 

между

 

казенными

 

посе-

лянами

 

п

 

приготовленіе

 

изъ

 

числа

 

пхъ

 

снособныхъ

 

волостныхъ

и

 

сельскихъ

 

писарей»

 

(§

 

1),

 

ведались

 

въ

 

хозяйственном!,

и

 

адмпнистратпвномъ

 

отношеніяхъ

 

вице-губернаторами,

 

какъ

председателями

 

казеиныхъ

 

палатъ,

 

отъ

 

копхъ

 

зависело

 

даже

назначеніе

 

учителей,

 

а

 

въ

 

учебио-воспитательномъ

 

-

 

штат-

ными

 

смотрителями

 

мииистерскихъ

 

уѣздныхъ

 

учнлпщъ,

 

и

 

были

обезпечены

 

определенными

 

земскими

 

сборами

 

съ

 

казеиныхъ

поселянъ.

 

Касательно

 

лпцъ

 

учащнхъ

 

Положеніе,

 

допускавшее

къ

 

учительству

 

и

 

светскихъ

 

иравоспособныхъ

 

особъ,

 

выска-

зывалось

 

(§

 

4),

 

однако,

 

что

 

на

 

должности

 

учителей

 

«пре-

имущественно

 

должны

 

быть

 

назначаемы,

 

въ

 

случае

 

согла- >.

сія,

 

прпходскіе

 

священники

 

и

 

другіе

 

церковно-олужптели»,—

но

 

опять-таки

 

назначаемы

 

вгщі'-губернаторомъ:

 

«нзбравъ

каидпдатовъ,

 

(послѣдній)

 

сообщаетъ

 

о

 

нихъ

 

директору

 

учн-

лпщъ,

 

который,

 

ежелн

 

не

 

найдетъ

 

къ

 

сему

 

закоппаго

 

нре-

пятствія,

 

предішсываетъ

 

штатиому

 

смотрителю

 

учнлпщъ

 

о

пхъ

 

определеніп»

 

(§

 

4). — На

 

нервых'ь

 

порахъ,

 

—

 

въ

 

первые

годы

 

после

 

обпародосанія

 

этого

 

іюложенія

 

школьное

 

дело

 

въ

казениыхъ

 

селеніяхъ

 

все-же

 

шло

 

небойко

 

и

 

незавидно.

 

Такъ

сужу

 

но

 

тому,

 

что

 

до

 

1838

 

PC

 

было

 

открыто

 

тамъ

 

всего

 

лишь

60

 

училищъ,

 

-)

 

а

 

во

 

вторыхъ

 

на

 

оспованіп

 

след.

 

доклада

графа

 

Кпселева,

 

сдѣлаинаго

 

Государю

 

Николаю

 

Павловичу

въ

 

1836

 

г.

 

после

 

личиаго

 

ознакомлепія,

 

чрезъ

 

поездку,

 

съ

разными

 

сторонами

 

жизни

 

государственных^

 

крестьянъ:

 

«обра-

! )

 

Напёч.

 

въ

 

иіорцпкѣ

 

постановлена

 

но

 

Мин.

 

Пар.

 

Пр.,

 

т.

 

2,

 

отдѣ-

лепіе

 

I,

 

с

 

396-402.

-)

 

Народное

 

образоваиіе

 

въ

 

Вятской

 

губ.

 

за

 

иослѣдпія

 

десять

 

лѣтъ

J864-1S74)

 

Віііка,

 

П75

 

г.,

 

е.

 

10-
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зованіе

 

крестьянъ

 

въ

 

предѣл:;хъ,

 

свопственныхъ

 

сельскому

быту,

 

составило

 

бы

 

важный

 

шагъ

 

къ

 

улучшенію

 

пхъ

 

нравст-

венности;

 

но,

 

къ

 

сожаление,

 

дело

 

сіе

 

нренебрежено

 

совер-

шенно.

 

Духовенство

 

не

 

обращаетъ

 

па

 

то

 

ни

 

малейшаго

 

впи-

манія;

 

учрежденный

 

въ

 

образцовых!,

 

губернінхъ

 

(С.-Петерб.

 

и

Псковской)

 

волостныя

 

училища,

 

не

 

получивъ

 

хорошихъ

 

осиов-

пыхъ

 

правнлъ,

 

не

 

нредставляютъ

 

желаемаго

 

успеха.

 

Въ

 

пмб-

ніяхъ,

 

перешедшпхъ

 

(въ

 

казну)

 

пзъ

 

удѣла.

 

крестьянскія

 

дЪти

учатся

 

при

 

приказахъ

 

и

 

со

 

временемъ

 

могутъ

 

быть

 

приго-

товлены

 

къ

 

должности

 

нпсарей,

 

но

 

нравственного

 

образовали

не

 

достигнуть.

 

ЗагЬмъ,

 

во

 

всехъ

 

ирочпхъ

 

губерніяхъ

 

ни

какихъ,

 

свойственныхъ

 

для

 

крестьяискаго

 

быта,

 

школъ

 

не

существуетъ,

 

и

 

щ

 

пекоторыхъ

 

только

 

нодгородныхъ

 

ее-

леніяхъ

 

крестьаискіе

 

мальчики

 

обучаются

 

грамоте

 

у

 

разно-

чннцевъ

 

и

 

мѣщаиъ

 

безъ

 

всякого

 

наблюдепія

 

мѣстнаго

 

началь-

ства,

 

и

 

следоват.

 

безъ

 

всякой

 

уверенности

 

къ

 

пользе

 

сего

воспитапія».

 

Ц

 

Череяъ

 

годъ

 

съ

 

пеболынимъ

 

после

 

этого

 

до-

клада,

 

именно

 

съ

 

1

 

іпів.

 

183Ь

 

г.,

 

когда

 

последовало

 

открытіе

действій

 

иоваго

 

Министерства

 

Государственные

 

Нмущсствъ,

Гр.

 

Кпселевъ

 

быль

 

пазначенъ

 

Мпппстромъ

 

этпхъ

 

иослЪдннхъ.

Нечего

 

и

 

говорить,

 

что

 

онъ

 

обратплъ

 

серьезное

 

випманіе

 

па

школьное

 

образование

 

государств,

 

крестьянъ

 

(а

 

пхъ

 

насчпты-

Віілось

 

теперь

 

около

 

20

 

милліоновъ),

 

но

 

не

 

только

 

на

 

обра-

зована,

 

а

 

и

 

на

 

воспитапге.

 

Уже

 

въ

 

1842

 

г.

 

онъ

 

іісиросплъ

Высочайшее

 

разрѣшевіе

 

на

 

откры-тіе

 

новыхъ

 

2000

 

приход-

скихъ

 

сельскихъ

 

учнлпщъ

 

въ

 

течеиіе

 

трехъ

 

лѣтъ

 

п,

 

поль-

зуясь

 

имъ,

 

вь

 

первый

 

же

 

годъ

 

открылъ

 

226

 

таковыхъ

 

учи-

')

 

А.

 

П.

 

Заб.юцкаго-Дес.тговскаго—

 

Грдфъ

 

Д.

 

If.

 

КиСелейъ

 

и

 

его

время.

 

Матеріалы

 

д,і

 

і

 

исторіи

 

іімператоровъ

 

Александра

 

I,

 

Николая

 

I

 

и

Александра

 

П.

 

0. -Негерб.

 

1882

 

г.,

 

т.

 

II,

 

с.

 

20.
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лишь

 

въ

 

11

 

губерніяхъ.

 

')

 

Любопытны

 

ш

 

характерны

взгляды

 

на

 

основы

 

пароднаго

 

образоваиія

 

и

 

на

 

участіе

 

въ

 

пемъ

духовенство,

 

высказанные

 

самимъ

 

Императоромъ

 

въ

 

указе

отъ

 

23

 

нояб.

 

1842

 

г.

 

по

 

поводу

 

пспрашивавшагося

 

вышеоз-

наченнаго

 

разрешенія:

 

«главнейшее

 

основаніе

 

народного

 

благо-

состоянія

 

-

 

религіозно-нравственное

 

воспитаніе...;

 

главною

 

цѣлію

прих.

 

сельскихъ

 

училищъ

 

мы

 

постановили

 

релпгіозно-правст-

венное

 

образованіе

 

юношества,

 

при

 

непосредствеиномъ

 

содейст-

віи

 

нриходскаго

 

духовенства...

 

(Посему)

 

мы

 

повелеваемъ

(между

 

прочпмъ)...

 

войти

 

въ

 

сношеніе

 

съ

 

Министромъ

 

Нар.

Проевещенія

 

и

 

Оберъ-прокуроромъ

 

Св.

 

Синода,

 

какъ

 

относи-

тельно

 

содѣйствія

 

и

 

надзора

 

со

 

стороны

 

общаго

 

училнщеаго

начальства

 

къ

 

преусиеянію

 

сельскихъ

 

прих.

 

училищъ,

 

такъ

во

 

особенности

 

объ

 

избраніи

 

достойнѣйшихъ

 

изъ

 

среда

духовенства

 

наставпиковъ

 

для

 

обученія

 

и

 

назиданія

 

сель-

скою

 

юношества.

 

Ожидая

 

отъ

 

усердія

 

и

 

дѣятелъиости

духовенства

 

послгьдствій,

 

намѣреніямъ

 

наіиимъ

 

вполнл

соотвѣтствующихъ,

 

мы

 

не

 

оставимъ

 

безъ

 

особаго

 

на-

шего

 

вниманія

 

заслугъ,

 

на

 

семъ

 

поприще

 

оказанныхъ».

 

2)

Ожпданія

 

Императора

 

вскоре

 

отчасти

 

оправдались.

 

Тотъ

 

же

гр.

 

Киселевъ

 

въ

 

своемъ

 

всенодданнейшемъ

 

отчете

 

за

 

1843

 

г.

писалъ,

 

что

 

онъ

 

«личнымъ

 

обозреніемъ

 

и

 

донесеніями

 

чинов-

никовъ

 

убедился,

 

что

 

большая

 

часть

 

священникоиъ,

 

занима-

ясь

 

обученіемъ

 

юношества,

 

распространяетъ

 

между

 

ними

   

са-

Ч

 

.

 

Заблоцкій-Десятовекій...,

 

с.

 

95— 96-Впрочемъ,

 

и

 

равѣе

 

этого

мѣстами

 

открывались

 

училища.

 

Такъ

 

напр.,

 

Вятская

 

палата

 

госуд.

 

иму-

ществъ

 

вскорѣ

 

послѣ

 

своего

 

открытія

 

(1839

 

г.)

 

распорядилась:

 

а)

 

съ

каягдой

 

тысячи

 

крестьянъ

 

взять

 

по

 

одному

 

мальчику

 

для

 

обучепія

 

(число

ихъ

 

простиралось

 

до

 

592),

 

б)

 

открыть

 

110

 

училищъ

 

для

 

образованія

 

дѣтей,

и

 

в)

 

составить

 

нужный

 

для

 

этого

 

капиталъ

 

въ

 

48746

 

р.

 

70

 

к.

 

Въ

 

1840

 

г.

открыты

 

училища

 

тольво

 

въ

 

Вятскэмъ,

 

а

 

въ

 

слѣд.

 

году

 

и

 

въ

 

остальныхъ

уѣздахъ.

 

Эти

 

592

 

м.

 

предназначались,

 

по

 

окончаніи

 

курса,

 

на

 

писарскія

должности

 

(Столѣтіе

 

Вят.

 

губ.,

 

т.

 

2,

 

с.

 

458 ! .

«

  

-

             

г )

 

Тамъ

 

же,

 

с.

 

94—95.
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мое

 

полезное

 

нравственііие

 

вліяніе»').

 

В

 

отъ

 

почему,

 

безъ

 

со-

мнѣнія,

 

п

 

опублнкованпымъ

 

въ

 

1845

 

г.

 

«Наставленіемъ

 

для

управленія

 

сельскими

 

прих.

 

училищами

 

въ

 

селеніяхъ

 

госу-

дарственныхъ

 

крестьянъ»

 

Мин — во

 

Госуд.

 

Имуществъ

 

большое

вліяніе

 

на

 

сельскія

 

училища

 

предоставляло

 

Еиархіальному

Начальству.

 

По

 

§

 

2-му

 

этого

 

паставленія

 

обученіе

 

п

 

назида-

ніе

 

креетьяпскихъ

 

дѣтей

 

въ

 

сельскихъ

 

училищахъ

 

вверяется

сельскому

 

духовенству,

 

иодъ

 

непосредствениымъ,

 

однако,

 

на-

блюдепіемъ

 

местнаго

 

управленія

 

Госуд.

 

Инуществъ,

 

съ

 

со-

хранеиіемъ

 

вліянія

 

духовенства

 

и

 

учнлищнаго

 

начальства

(разумеются

 

Смотрителя

 

уезди,

 

училищъ

 

М.

 

Н.

 

П.

 

и

 

губерн-

скіе

 

директора).

 

По

 

§

 

10-му

 

— наставники

 

сельскихъ

 

учнлпщъ

определяются

 

местного

 

палатою

 

Госуд.

 

Имуществъ,

 

по

 

пз-

браніи

 

Епархіальныхъ

 

Архіереевъ:

 

а)

 

пзъ

 

местныхъ

 

священ-

никовъ,

 

если

 

въ

 

приходе

 

ихъ

 

будетъ

 

болѣе

 

одного,

 

пли

 

когда

это

 

представится

 

удобнымъ

 

по

 

обстоятельствамъ

 

самаго

 

при-

хода;

 

б)

 

пзъ

 

діаконовъ

 

п

 

прпчетнпковъ,

 

когда

 

они

 

будутъ

признаны

 

къ

 

тому

 

способными,

 

подъ

 

непосредствениымъ,

 

од-

накоже,

 

наблюдепіемъ

 

приходскаго

 

священника

 

и

 

в)

 

изъ

 

до-

стойнейшихъ-

 

учениковъ..

 

уволенныхъ

 

изъ

 

Семинарій,

 

но

 

не

получившпхъ

 

еще

 

месть,

 

также

 

подъ

 

наблюденіемъ

 

священ-

ника 2).

 

Мало

 

этого.

 

Въ

 

1849

 

г.

 

М— во

 

Гос.

 

Им.

 

составило

 

даже

предположеніе

 

о

 

подчпненіи

 

училищъ

 

въ

 

казеиныхъ

 

селеніяхъ

Епархіальнымъ

 

Начальствамъ, 3 )

   

п

   

въ

 

феврале

  

1850

  

года

')

 

Тамъ

 

же,

 

с.

 

95.

а )

 

См.

 

пзданн.

 

синодальною

 

тппографіею

 

брошюру— „Церковная
Школа",

 

Ж'.

 

1,

 

С.-Пб.

 

1885

 

г.,

 

стр.

 

6.

 

— Здѣсь

 

же

 

сказано,

 

что

 

на

 

каждое

училище

 

вѣдомства

 

Министерства

 

Гос.

 

Им.

 

по

 

штату

 

было

 

опредѣлено

250

 

р.

 

въ

 

годъ:

 

а)

 

85

 

р.

 

наставнику— священнику

 

или

 

діакону;

 

б)

 

75

 

р.—

помощнику

 

его— пзъ

 

діаконовъ,

 

причетниковъ

 

или

 

окончившихъ

 

курсъ

 

въ

Семинаріи

 

учениковъ;

 

в)

 

на

 

учебн,

 

пособія

 

27

 

р.

 

50

 

к.;

 

г)

 

сторожу— 17

 

р.

50

 

к.

 

и

 

д)

 

на

 

наемъ

 

дома,

 

освѣщеніе

 

и

 

отоаленіе— 45

 

руб.

3 )

 

Заблоцкііі-Десятовскій,

 

с.

 

115.
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управлявши!

 

эпімь

 

министерством

 

ь

 

щ

 

[іисе.іевъ

 

препрово-

дплъ

 

па

 

роземотрепіе

 

Св.

 

Синода

 

правила

 

о

 

розграниченін

сферы

 

вліянія

 

духовенства

 

п

 

чпновъ

 

министерство

 

па

 

ирпх.

училища

 

въ

 

казеиныхъ

 

селеніяхъ. 1 )

 

Въ

 

ипхъ,

 

между

 

прочнмъ,

говорилось:

 

«местному

 

управление

 

госуд

 

имуществъ

 

прииа-

длежптъ:

 

а)

 

пзбраніе

 

сслепій

 

для

 

учрежденія

 

учнлпщъ

 

и

представлепіе

 

о

 

семъ

 

епархіальному

 

архіерею

 

для

 

нозначепія

наставинковъ;

 

б)

 

сиабженіе

 

училищъ

 

помещеніемъ

 

и

 

учебны-

ми

 

пособіями;

 

в)

 

отпускъ

 

суммъ

 

на

 

содеііжаніе

 

паставппковъ

и

 

пріобретеніе

 

всехъ

 

училпшныхъ

 

принадлежностей».

 

Св.

Опнодъ

 

съ

 

своей

 

стороны

 

тщательно

 

раземотрелъ

 

министер-

ски!

 

правила,

 

пашелъ.

 

что

 

училища

 

въ

 

казешшхъ

 

селепіяхъ

порою

 

уклонялись

 

отъ

 

«прямой

 

цели

 

обучепія

 

ііоселянскпхъ

детей — доть

 

имъ

 

релпгіозпо-нравственное

 

образовапіе",

 

пре-

следуя

 

более

 

цель

 

профессіональную

 

(подготовка

 

писарей),

 

и

потому

 

пастаивалъ

 

впредь

 

съ

 

«

 

точностью

 

держаться»

 

этой

именно

 

цели,

 

призиавалъ

 

пужиымъ

 

„какъ

 

въ

 

методе,

 

такъ

 

и

вь

 

іірострапстве

 

обученія

 

держаться

 

соответственной

 

сь

 

сею

ігблііо

 

простоты"

 

применительно

 

къ

 

сииодальиымъ

 

правиламъ

1836

 

г.

 

(о

 

нихъ

 

речь

 

впереди),

 

п,

 

иаконецъ,

 

усиленно

 

па-

стаивалъ,

 

чтобы

 

«учебная

 

и

 

нравственная

 

часть

 

состояла

 

въ

веденіп

 

местныхъ

 

приходскихъ

 

священннковъ,

 

подъ

 

наблю-

деніемъ,

 

въ

 

семъ

 

отношенін,

 

начальства

 

енархіальнаго», —

блпжаііишмъ

 

образомъ

 

благочипнаго,

 

а

 

въ

 

последней

 

шістан-

цііі

 

Архіерея, — которое

 

по

 

своему

 

усмотрѣшіо

 

(а

 

не

 

по

 

усмот-

реиію

 

чнновнпковъ

 

M — ва

 

Госуд.

 

Имуществъ)

 

иазпачаетъ

наставниковъ

 

исключительно

 

пзъ

 

лицъ

 

духовныхъ,

 

увольня-

ет'ь

 

п

 

паграждаетъ

 

нхъ.

 

Вообще

 

Св.

 

Синоду

 

желательно

 

было,

>]

 

Правила

 

ути

 

ыні;

 

неизвестны;

 

но

 

замѣтки

 

иа

 

пихъ

 

ішвфшиз

 

Моск.
Филарета,

 

архіеіт.

 

Каяанскаго

 

Грнгорія

 

и

 

мігішіе

 

по

 

поводу

 

нхъ

 

Св.

 

Сино-
да,

 

равно

 

какъ

 

и

 

утг...;ряіденныя-было

 

послѣдмлмъ

 

въ

 

1851г.

 

..Правила

 

каса-

тельно

 

училищъ

 

дія

 

госуд.

 

поселянъ"

 

наноч.

 

въ

 

ст.

 

г.

 

Гаврчлова-

 

„Стра-
ница

 

пзъ

 

исторін

 

дерк.-прнх.

 

пгколъ"

 

(Хр;іс.

 

Чт

 

,

 

JS86

 

г.,

 

кп.

 

4).
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wu

 

иитересахъ

 

религіозио-нравственнаго

 

обра:юванія

 

народа,

поставить

 

представителей

 

духовенства

 

въ

 

возможно

 

болѣе

независимое

 

положеніе

 

въ

 

школьномъ

 

дѣлѣ

 

по

 

отпошенію

 

къ

разнымъ

 

властямъ

 

М

 

— ва

 

Госуд.

 

Имуществъ:

 

препровождая

поелѣдпему

 

выработанный

 

проэктъ

 

«Правилъ

 

касательно

 

учп-

лищъ

 

для

 

госуд.

 

поселянъ»,

 

онъ,

 

согласно

 

опредѣленію

 

сво-

ему

 

отъ

 

6

 

— 15

 

іюля

 

1851

 

года,

 

сообщплъ,

 

что

 

только

 

«на

изложенныхъ

 

въ

 

семъ

 

ігрозктѣ

 

условіахъ

 

Сішодъ

 

нризнаетъ

возаюжиьшъ

 

и

 

полезными

 

принять

 

сельскін

 

училища

 

въ

 

свое

завѣдываніе,

 

если

 

на

 

то

 

послѣдустъ

 

Высочайшее

 

соизволепіе».

Но

 

условія

 

эти,

 

очевидно,

 

не

 

понравились

 

Министерству:

 

въ

япварѣ

 

1853

 

г.

 

оно,

 

въ

 

отвѣтъ

 

на

 

синодалыіее

 

сообщеиіе

 

и

«Правила»...,

 

доставило

 

Св.

 

Синоду

 

коитръ-нроэктъ,

 

подъ

заглавіемъ

 

—

 

„[Іоложеніс

 

о

 

сельским

 

нрпходскихъ

 

школахъ".

Въ

 

ѳтомъ

 

положеніи,

 

говоритъ

 

г.

 

Гавриловъ, 1 )

 

.на

 

духовное

пачальство

 

возлагались

 

обязанности

 

назначать

 

учителей

 

въ

школы,

 

слѣдить

 

за

 

правственнымъ

 

направленіемъ

 

учащихся

н

 

способами

 

пренодаваяія,

 

но

 

безъ

 

права

 

принимать

 

мѣры

къ

 

улучшенію

 

школьпаго

 

дѣла,

 

такъ

 

какъ

 

высшііі

 

контроль

надъ

 

школами

 

приложенное

 

къ

 

Положеиію

 

„Наставленіе

 

мѣст-

нымъ

 

управленіямъ

 

государственными

 

нмуществамн

 

объ

 

обя-

занностяхъ

 

нхъ

 

но

 

устройству

 

сельекихъ

 

нрих,

 

школъ

 

и

завѣдыванію

 

послѣдпими"

 

ввѣряло

 

чпиамъ

 

вѣдомства

 

мини-

стерства.

 

Они

 

открываготъ

 

и

 

закрываютъ

 

школы,

 

пере-

воднтъ

 

нхъ

 

изъ

 

одпого

 

селенія

 

въ

 

другое,

 

безъ

 

всякого

 

стю-

шепін

 

съ

 

духовнымъ

 

начальствомъ.

 

они

 

же

 

и

 

контролпруютъ

училища.

 

Чтобы

 

упровленіе

 

госуд.

 

нмуществамн,

 

сказано

 

въ

„Наставлепіи",

 

могло

 

пмѣть

 

возможность

 

судпть

 

объ

 

уснѣхахъ

учащихся,

 

для

 

этого

 

вмѣняется

 

въ

 

обязанность

 

окружнымъ

началышкамъ

 

иопремѣнно

 

присутствовать

   

при

   

испытаиіяхъ,

-

')

 

Страница

 

изъ

  

ікторін

 

церк.-прих.

 

школы.

 

Христ.

 

Чтоиіе,

 

1895

 

г.,

ішль— авг.,

 

с.

  

110—113.
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-

бывающпхъ

 

въ

 

школахъ.

 

а

 

въ

 

случаѣ

 

особыхъ

 

какихъ-либо

къ

 

тому

 

прешітствій

 

назначать

 

для

 

сего

 

своихъ

 

номощниковъ.

По

 

окончаніи

 

испытанія,

 

окружный

 

начальникъ

 

представляетъ

въ

 

палату,

 

получаемыя

 

отъ

 

наставника,

 

во

 

1-хъ

 

копію

 

съ

журнала

 

о

 

томъ,

 

что

 

происходило

 

и

 

усмотрѣно

 

при

 

псныта-

ніп,

 

во

 

2-хъ

 

вѣдомость

 

о

 

томъ,

 

что

 

было

 

преподаваемо

 

дѣ-

тямъ,

 

въ

 

3-хъ

 

списокъ

 

ученикамъ

 

п

 

въ

 

4-хъ

 

опыты

 

чпсто-

ппсанія

 

учащихся.

 

Съ

 

своей

 

стороны

 

унравляющій

 

палатою

госуд.

 

имущсствъ

 

(а

 

палаты

 

учреждались

 

въ

 

губернскпхъ

городахъ)

 

не

 

долженъ

 

ограничиваться

 

только

 

внѣшнею

 

сторо-

ною

 

школы

 

и

 

полученіемъ

 

отъ

 

окружныхъ

 

начальнпковѵ

списковъ, — онъ

 

самъ

 

обязапъ,

 

при

 

общемъ

 

обозрѣніи

 

ввѣрен-

ной

 

ему

 

части,

 

лично

 

посѣщать

 

школы

 

и

 

наблюдать,

 

чтобы

такія

 

же

 

посѣщенія

 

дѣлались

 

и

 

окружными

 

начальниками.

Вамѣтивъ,

 

что

 

дѣти,

 

учащіяся

 

въ

 

какой-л.

 

школѣ,

 

ве

 

ока-

зываюсь

 

уснѣха

 

въ

 

ученіи

 

или

 

нравствепномъ

 

отношеніи

 

отъ

недостатка

 

внимательности

 

наставника

 

или

 

малоснособности

къ

 

этой

 

должности,

 

управляющій

 

палатою

 

лично

 

передаетъ

о

 

томъ

 

мѣстному

 

Епархіальному

 

Начальству,

 

отъ

 

коего

 

за-

висѣть

 

будетъ

 

дальнѣйшее

 

распоряженіе.

 

Св.

 

Синодъ

 

не

 

при-

нпмаетъ

 

во

 

всемъ

 

этомъ

 

никакого

 

участія.

 

a

 

еиархіальнымъ

архіереямъ

 

отведено

 

унизительное

 

для

 

ихъ

 

положенія

 

мѣсто —

быть

 

простыми

 

исполнителями

 

требованій

 

управляющихъ

палатами

 

относительно

 

назначенія

 

въ

 

училища

 

преподавате-

лей

 

и

 

смѣщенія

 

тѣхъ

 

изъ

 

нихъ,

 

которыхъ

 

управляющій,

 

на

оеноваиіи

 

донесенія

 

своихъ

 

чиновниковъ,

 

признаетъ

 

неблагона-

дежными. — Само

 

собою

 

понятно,

 

заключаетъ

 

г.

 

Гавриловъ

(стр.

 

113)),

 

что

 

„на

 

предложенныхъ

 

министерствомъ

 

основа-

ніяхъ

 

не

 

могло

 

послѣдовать

 

соглашенія,

 

и

 

оно,

 

дѣйстви-

тельно,

 

не

 

послѣдовало.

 

Министерство

 

никакъ

 

не

 

соглашалось

отступиться

 

отъ

 

роли

 

командующего

 

надъ

 

духовенствомъ

въ

 

дѣлѣ

 

просвѣщенія

 

народа

 

свѣтомъ

 

вѣры

 

Христовой,

которое

    

искони

   

было

   

дѣломъ

   

церкви.

  

Переписка

   

длилась
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около

 

шести

 

лѣтъ;

 

предполагалпсь

 

разные

 

компромиссы,

но

 

они

 

не

 

могли

 

примирить

 

основныя

 

начала

 

воззрѣиін

 

Св.

Синода

 

и

 

М-ва

 

Госуд.

 

Имуществъ

 

на

 

характеръ

 

школьнаго

дѣла

 

въ

 

Госсіп.

 

Въ

 

1859

 

году,

 

по

 

предложенію

 

Мини-

стра

 

Госуд.

 

Имуществъ,

 

былъ

 

учреждеиъ

 

комитетъ,

 

въ

 

со-

ставѣ

 

членовъ

 

отъ

 

сего

 

Министерства,

 

Министерства

 

Народи.

Просвѣщенія

 

и

 

Св.

 

Синода,

 

для

 

пересмотра

 

положепія

 

о

 

сель-

скнхъ

 

школахъ.

 

Комитетъ

 

окончательно

 

похоропилъ

 

это

 

дѣ-

ло».

 

Да

 

и

 

времена

 

тогда

 

иастали

 

уже

 

другія...

 

Вее-же,

 

пра-

вославное

 

духовенство,

 

не

 

получившее

 

въ

 

свое

 

вѣдѣпіе

 

прих.

сельскихъ

 

училищъ

 

М-ва

 

Госуд.

 

Имуществъ,

 

съ

 

самаго

учрежденія

 

этого

 

Миипстерства

 

(1838

 

г.)

 

до

 

кончины

 

Импе-

ратора

 

Николая

 

I

 

и

 

иослѣ,

 

до

 

передачи

 

этихъ

 

училищъ

 

въ

вѣдѣніе

 

земствъ,

 

давало

 

изъ

 

своей

 

среды

 

огромное

 

большин-

ство

 

учащихъ

 

въ

 

прих.

 

училищахъ

 

казенныхъ

 

селеній;

 

а

училищъ

 

этихъ

 

въ1853

 

г.

 

насчитывалось

 

2782

 

съ

 

139320

учащимися...

 

')

 

Уже

 

это

 

одно

 

даетъ

 

ему

 

право

 

на

 

призна-

тельную

 

память

 

потомства

 

и

 

составляете,

 

какъ

 

и

 

учительство

въ

 

школахъ

 

удѣльнаго

 

вѣдомства,

 

большую

 

историческую

заслугу

 

его.

Конечно,

 

оно

 

и

 

большую

 

бы

 

заслугу

 

оказало

 

въ

 

этотъ

періодъ

 

дѣлу

 

народпаго

 

образованія,

 

если

 

бы

 

при

 

матеріаль-

ной

 

ноддержкѣ

 

со

 

стороны

 

удѣльнаго

 

и

 

казенпаго

 

ведомства,

находилось

 

въ

 

меньшей

 

административной

 

и

 

нравственпоп

 

за-

висимости

 

отъ

 

разныхъ

 

чнновныхъ

 

и

 

нечпновпыхъ

 

(приказ-

ные

 

и

   

волостпые

   

головы

 

и

   

писаря),

   

но

  

власть

   

имущихъ,

')

 

Рус

 

Школа,

 

1891

 

г.,

 

J6

 

5-6,

 

о.

 

51.

 

— Въ

 

18(53

 

г.

 

число

 

пхъ

 

воз-

расло

 

до

 

5492

 

съ

 

177394

 

уч.

 

(тамъ

 

же,

 

За

 

7-8,

 

с.

 

178>.

 

Отаосптельпо

 

уча-

спя

 

въ

 

нихъ

 

духовенства

 

Преосвященные

 

разныхъ

 

енархііі

 

доносила

 

Св.
Синоду

 

въ

 

1863—1884

 

годахъ:

 

„въ

 

школахъ

 

вѣдомства

 

Госуд-

 

Имуществъ
во

 

мпопіхъ

 

мѣстахъ,

 

если

 

ne

 

повсемѣстно,

 

народными

 

учителями

 

опредѣ-

ляются

 

мѣстные

 

Священники

 

или

 

не

 

возведенные

 

еще

 

въ

 

священный

 

санъ

воспитанники

 

сеыиварій"

 

(Начальный

 

нар.

 

училища

 

и

 

участіе

 

въ

 

ипхъ

правосл.

 

русскаго

 

духовенства,

 

С.-ПБ.

 

1865

 

г.,

 

с.

 

158).

   

.
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лнцъ,

 

который

 

служили

 

въ

 

этихь

 

вѣдомствахъ.

 

Такъ

 

я

 

за-

ключаю

 

па

 

основанін

 

нризнанія

 

самого

 

духовенства.

 

Когда,

 

въ

1863

 

г.,

 

Высочайше

 

учрежденное

 

Присутствіе

 

но

 

дѣламъ

Правоелавнаго

 

Духовенства

 

затребовало

 

отъ

 

Енархіальпыхъ

Преосвященныхъ

 

подробпыя

 

свѣдѣнія

 

касательно

 

участія

 

ду-

ховенства

 

въ

 

дѣлѣ

 

народнаго

 

образованія

 

\)

 

и

 

спрашивало,

между

 

прочимъ,

 

въ

 

чемъ

 

«признается

 

неудовлетворительнымъ

нынѣшнее

 

участіе

 

духовенства

 

въ

 

сихъ

 

школахъ

 

и

 

что

 

нужно

для

 

того,

 

чтобы

 

измѣаить

 

къ

 

лучшему

 

это

 

учаетіе?»,

 

тогда

изъ

 

24

 

еиархін

 

(въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

 

Вятской)

 

были

 

получены

отзывы,

 

въ

 

конхъ

 

«первою

 

причиною

 

неудовлетворительности

ныпѣшняго

 

участія

 

духовенства

 

въ

 

нар.

 

школахъ

 

выставляется

зависимость

 

его

 

въ

 

дѣлѣ

 

первоначальная

 

обучевія

 

отъ

 

свѣт-

екпхъ

 

начальствъ

 

и

 

встрѣчаемыя

 

со

 

стороны

 

ихъ

 

затрудненія

къ

 

успѣшному

 

ходу

 

дѣла»...

 

2 )

 

«Отъ

 

участія

 

управленія

школами,

 

заводимыми

 

частными

 

лицами

 

и

 

мѣстнымп

 

обще-

ствами,

 

равно

 

какъ

 

состоящими

 

въ

 

вѣдомствахъ

 

Мшшстерствъ

Госуд.

 

Имуществъ

 

и

 

Нар.

 

Просвѣщенія,

 

Удѣльномъ,

 

Воеп-

иомъ

 

(казачьи

 

школы)

 

и

 

Горномъ,

 

духовенство

 

отстранено

большею

 

частію

 

вовсе,

 

и

 

только

 

въ

 

немногнхъ

 

еиархіяхъ

 

оно

принимаетъ

 

въ

 

управленіи

 

школомп

 

нѣкоторое

 

участіе,

 

за-

ключающееся

 

главнымъ

 

образомъ

 

въ

 

нонеченіи

 

о

 

религіозномъ

и

 

нравственномъ

 

развитіп

 

учениковъ,

 

а

 

иногда

 

и

 

въ

 

наблю-

деніи

 

за

 

порядкомъ

 

въ

 

училищахъ

 

и

 

за

 

цѣлостію

 

училпщ-

пыхъ

 

принадлежностей»...

 

3 )

 

«Вообще

 

духовенство

 

не

 

поль-

зуется

 

въ

 

дѣлѣ

 

народ,

 

обученія

 

надлежащею

 

свободою

 

дѣйствій

')

 

йзвлеченіе

 

изъ

 

отихъ

 

свѣдѣній,

 

доставлевныхъ

 

Присутствие,

 

си-

стематизація

 

ихъ,

 

резюме

 

и

 

общій

 

выводъ

 

изъ

 

нпхъ

 

обнародованы

 

въ

ііроцитованной

 

мною

 

въ

 

предъидущемъ

 

нримѣчаніи

 

книги,

 

ставшей

 

те-

перь,

 

къ

 

сожалѣпію,

 

библіографическою

 

рѣдкостыо, — „Начальныя

 

нар.

училища

 

и

 

участіе

 

въ

 

нихъ

 

нравосл.

 

рус.

 

духовенства",

 

С. П. Б.

 

1865

 

г.,

стр.

 

1—178.

2 )

  

Стр.

 

49.

3 )

  

Тамъ

 

же,

 

с.

 

157-
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—

и

 

находится

 

въ

 

большей

 

плп

 

меньшей

 

зависимости

 

отъ

 

свѣт-

скпхъ

 

пачальствъ,

 

которыхъ

 

вліяніе

 

оказывается

 

не

 

всегда

благоиріятпымъ

 

для

 

дѣла».

 

')

 

Естественно,

 

поэтому,

 

какъ

первая

 

пзъ

 

«мѣръ

 

къ

 

устраненію

 

ирепятствій

 

для

 

участін
духовенства

 

въ

 

народныхъ

 

школахъ»

 

почти

 

веѣми

 

Преосвя-

щенными

 

и

 

епархіалышмп

 

комитетами

 

«единодушно»

 

указы-

вается

 

та,

 

«чтобы

 

дѣло

 

первоначальная

 

обученія

 

народа

 

и

надзора

 

за

 

этпмъ

 

обученіемъ

 

предоставлено

 

было

 

духовен-

ству,

 

какъ

 

естественному

 

учителю

 

парода

 

и

 

единствен-

ному

 

представителю

 

релпгіозио-нравственныхъ

 

началъ,

 

кото-

рый

 

и

 

по

 

своему

 

внутреннему

 

значенію

 

и

 

по

 

мысли

 

Прави-

тельства

 

должны

 

быть

 

положены

 

въ

 

основу

 

нар.

 

образова-

ла».

 

2 )

 

Конечно,

 

указывались

 

и

 

другія

 

мѣры,

 

какъ

 

были

 

и

другія,

 

норою

 

весьма

 

серьезныя,

 

препятствія

 

къ

 

свободному

и

 

широкому

 

развитію

 

школьной

 

дѣятельности

 

духовенства

 

въ

Николаевское

 

время.

 

Но

 

о

 

нихъ

 

считаю

 

болве

 

умѣстнымъ

говорить

 

ниже.

 

А

 

теперь

 

остановлю

 

ваше

 

вниманіе

 

на

 

сне-

ціально

 

церковно-школыюй

 

деятельности

 

духовенства,

 

къ

которой

 

нризывалъ

 

его

 

Св.

 

Сннодъ

 

еще

 

въ

 

1836

 

году

 

3 ).
Н.

 

Полетаевъ.

(Продолжснгс

 

с.іѣдуетъ) .

')

 

Тамъ

 

же,

 

с.

 

158

! )

 

Тамъ

 

же,

 

с.

 

161.
3 )

 

Правда,

 

о

 

таковой

 

дѣятельности

 

правосл

 

духовенства

 

въ

 

губер-
віяхъ

 

Волынской

 

и

 

Подольской

 

заговорили

 

иѣскояько

 

рянѣе,— именно

 

въ

1832

 

г.

 

25

 

іюля

 

этого

 

года

 

Министръ

 

Нчр.

 

Проев.,

 

доложивъ

 

Госуда-
рю,

 

что

 

всѣ

 

нрнходскія

 

училища

 

въ

 

Вол.

 

и

 

Под.

 

губ

 

находятся

 

въ

 

ру-

кахъ

 

римско-католаческаго

 

духовенства

 

н

 

учеаіе

 

въ

 

оаыхъ

 

производится

на

 

польскомъ

 

языкѣ,

 

аспросилъ

 

Высочайшие

 

соазволепіе,

 

чтобы,— какъ

сообаідлъ

 

онь

 

Оберъ-Прокурору

 

Св.

 

Сѵпода,

 

— „сіи

 

училища

 

упразднить

совершенно

 

и

 

вмѣсто

 

того

 

въ

 

Вол.

 

и

 

Под

 

губераіяхъ

 

завести

 

совреме-

немъ

 

в

 

едииственно

 

для

 

нреподаванія

 

русской

 

грамоты,

 

русскаго

 

катихи-

зиса

 

и

 

ариѳметики

 

при

 

церквахъ

 

Грекороссіііскаго

 

исповѣданія,

 

отдавъ

ихъ

 

нодъ

 

надзоръ

 

приходскихъ

 

свящепнпковъ:

 

ибо

 

евмъ

 

только

 

сред-

ствомъ

 

можно

 

будетъ

 

тамошпій

 

инжнін

 

клаесь

 

народа,

 

кореннаго

 

русска-

го,

 

пзторгиуть

 

изь

 

рукъ

 

духовенства

 

зааадаой

 

Церкви".

 

Высочайшее

 

соиз-

воленіе

 

тогда

 

же

 

послѣдовало.

 

(См.

 

Сборннкъ

 

иостановленій

 

по

 

Мин.

 

Нар.
Прѳсв

 

,

 

т.

 

2,

 

отд

   

1,

 

столб.

 

487).



-

 

214

 

—

Два

 

радостныхъ

 

дня

 

въ

 

Старогришкинской

   

Миссіонерской

ШКОЛо.

Къ

 

севѣру

 

отъ

 

г.

 

Елабуги,

 

въ

 

24

 

верста хъ,

 

въ

 

сто-

ронѣ

 

отъ

 

большой

 

дороги,

 

пбшізи

 

татаръ,

 

ютится

 

довольно

большая

 

крещено-татарская

 

деревня

 

Старогришкинская,

 

Чел-

нипокаго

 

нрпхода.

Двадцать

 

пять

 

лѣтъ

 

тому

 

назадъ

 

здѣсь

 

не

 

было

 

ника-

кой

 

школы,

 

жители

 

коснѣлн

 

въ

 

полнѣйшемъ

 

невѣдѣніп

 

от-

носительно

 

вѣры

 

Христовой,

 

подвергаясь

 

нерѣдко

 

пагубному

вліянію

 

со

 

стороны

 

сосѣднихъ

 

магометанъ.

Это

 

обстоятельство

 

было

 

замѣчено

 

тогда

 

нокойвымъ

 

о.

Протоіереемъ

 

Стефаномъ

 

Кашменскимъ,

 

командпроваинымъ

 

изъ

Вятки

 

въ

 

Елабужскій

 

уѣздъ

 

по

 

дѣламъ

 

миссін.

 

И

 

вскорѣ

затіѵмъ,

 

по

 

инпціативѣ

 

о.

 

Кашмепскаго,

 

и

 

была

 

открыта

здѣсь

 

первая

 

мпссіонерская

 

школа

 

для

 

нравославно-хрнетіаи-

скаго

 

образованія

 

крещеныхъ

 

татаръ.

Къ

 

сожалѣнію,

 

школа

 

эта

 

въ

 

первое

 

время

 

не

 

могла,

имѣть

 

прочнаго

 

положенія.

 

потому

 

что

 

не

 

пмѣла

 

своего

 

по-

мѣщенія,

 

а

 

должна

 

была

 

искать

 

и

 

нанимать

 

его

 

въ

 

жилыхъ

крещепотатарскихъ

 

избахъ,

 

что

 

не

 

всегда

 

удавалось

 

при

скудныхъ

 

средствахъ

 

учителя,

 

а

 

потому

 

не

 

болѣе

 

какъ

 

черезъ

пять

 

лѣтъ

 

школа

 

превратила

 

свое

 

существованіе

 

здѣсь

 

къ

великому

 

прнскорбію

 

жителей.

 

Причиною

 

сего

 

печальпаго

обстоятельства

 

послужили

 

главнымъ

 

образомъ

 

бывшій

 

тогда

ножаръ,

 

нстребпшій

 

большую

 

часть

 

деревни

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

тѣмъ

 

и

 

і

 

,е

 

школьное

 

имущество,

 

a

 

затѣмъ

 

оставленіе

 

учи-

телемъ

 

своей

 

должности.

 

Подыскать

 

же

 

тогда

 

другого

 

под-

ходящая

 

учителя

 

и

 

вновь

 

обза-вестись

 

школою

 

было

 

очень

трудно.

Такпмъ

 

образомъ

 

для

 

Старогришкннскихъ

 

жителей

 

снова

насту пилъ

 

иеріодъ

 

безшкольный,

 

продолжавшійся

 

около

 

6

лѣть.

 

За

 

все

 

это

 

время

 

жители

   

хранили

   

добрую

   

память

 

о
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своей

 

бывшей

 

школѣ

 

и

 

глубоко

 

сожалѣли

 

о

 

пей.

 

Особенно

сильно

 

отразилось

 

вліяніе

 

ипіолы

 

на

 

томъ

 

молодомъ

 

ноколѣ-

цін,

 

которое

 

успвло

 

поучиться

 

въ

 

ней.

 

Оставшіяся

 

въ

 

цѣло-

сти

 

вь

 

рукахъ

 

бывшихъ

 

ученпковъ

 

книжки,

 

особенно

 

книжки

нереводііыя

 

покойная

 

П.

 

И.

 

Ильмпнскаго,

 

переходили

 

изъ

рукъ

 

въ-рукп

 

и

 

изъ

 

дом:і

 

въ-домъ,

 

составляя

 

доступное

 

къ

ноннманію

 

рслнгіозио-назпдателыюе

 

чтеніе

 

въ

 

семеиномъ

 

кругу

крещеныхъ

 

татаръ.

Затѣмъ

 

уже,

 

но

 

прошествіи

 

означенная

 

періода,

 

благо-

дара

 

назначенному

 

Вятскимъ

 

Миесіонерекпмъ

 

Комитетомъ

 

/де-

нежному

 

пособію

 

100

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

здѣсь

 

снова

 

была

 

открыта

школа

 

и

 

былъ

 

найдепъ

 

учитель

 

въ

 

лицѣ

 

Ивана

 

Осшюва

Зайцева.

Но

 

тѣ

 

же

 

неудобства

 

и

 

стѣспеніе

 

относительно

 

квартиры

встрѣтила

 

въ

 

течеиіе

 

двухъ

 

лѣтъ

 

и

 

эта

 

нослѣдняя

 

школа,

какія

 

были

 

встрѣчепы

 

первою,

 

пока,

 

иакопецъ,

 

не

 

зародилась

между

 

жителями

 

мысль

 

о

 

иостройкѣ

 

для

 

іш?олы

 

особая

иомѣщенія.

Для

 

осуществления

 

этой

 

мысли

 

требовались

 

значительный

денежный

 

средства, а

 

жители— крещеиые

 

татары

 

могли

 

собрать

на

 

это

 

между

 

собой

 

всего

 

около

 

40

 

р.,

 

т.- е.

 

сумму,

 

на

 

ко-

торую

 

нельзя

 

было

 

построить

 

и

 

самую

 

маленькую

 

избу.

 

Что

же

 

оставалось

 

дѣлать?

 

Откладывать

 

дѣло

 

въ

 

долгій

 

ящикъ

мы,

 

не

 

хотѣлось,

 

иначе

 

они

 

снова

 

могли

 

остаться

 

безъ

 

школы.

И

 

вотъ

 

нѣсколько

 

почтениыхъ

 

старичковъ,

 

выбранныхъ

 

жи-

телями,

 

нанравляютъ

 

своп

 

стопы

 

къ

 

извѣстному

 

радѣтелю

 

о

хрнстіанскомъ

 

нросвѣщеніи

 

инородцевъ,

 

къ

 

довѣренному

 

П.

 

К.

Ушкова

 

при

 

Кокшанскомъ

 

хнмическомъ

 

заводѣ

 

Ивану

 

Ва-

сильевичу

 

Дьяконову,

 

и

 

не

 

ошиблись.

Всегда

 

отзыви.вый

 

къ

 

иуждамъ

 

окрестныхъ

 

жителей,

особенно

 

къ

 

иуждамъ,

 

касающимся

 

ихъ

 

духовно-нравствен-

ной

 

стороны,

 

почтенный

 

И.

 

В.

 

Дьяконовъ

 

съ

 

глубокимъ

 

со-

чувствіемъ

 

отнесся

 

къ

 

просьбѣ

   

Старогрпшкппскпхъ

   

жителей

*
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обѣщавъ

 

переговорить

 

объ

 

ѳтомъ

 

съ

 

П.

 

К.

 

Ушковымъ, — чело-

вѣкомъ

 

столь

 

же

 

добрымъ

 

и

 

на

 

всякое

 

доброе

 

дѣло

 

отзывчп-

вымъ,

 

что

 

всякому

 

извѣстпо,

 

благотворительная

 

дѣятелыюсть

которая

 

на

 

пользу

 

христианская

 

нросвѣщеиія

 

темная

 

народа

распространилась

 

уже

 

далеко

 

за

 

предѣлы

 

его

 

двухъ

 

хнмн-

ческнхъ

 

заводовъ.

 

И

 

ъъ

 

пуждѣ

 

Старогрпшкпнскнхъ

 

жителей

уважаемый

 

П.

 

К.

 

Ушковъ

 

не

 

заставилъ

 

долго

 

ждать

 

себя

въ

 

оказаніп

 

помощи.

Хлопотами

 

п

 

при

 

посредствѣ

 

его

 

довѣренная

 

И.

 

В.

Дьяконова

 

поставлепъ

 

здѣсь

 

и

 

совершенно

 

отдѣланъ

 

весьма

приличный

 

домъ

 

для

 

миссіонерской

 

школы.

Вотъ

 

что

 

пишетъ

 

мпѣ

 

но

 

этому

 

случаю

 

учитель

 

Иванъ

Зайцевъ

 

въ

 

пнсьмѣ

 

отъ

 

5

 

октября

 

минувшая

 

года:

 

«спѣшу

скорѣе

 

увѣдомить

 

Васъ,

 

о.

 

Фнлшшъ,

 

о

 

своей

 

великой

 

ра-

дости,

 

а

 

именно

 

объ

 

устроепін

 

новая

 

училищная

 

дома. —

Нынѣ

 

Всевышній

 

Создатель

 

блаясловплъ

 

меня

 

начать

 

ученіе

ие

 

въ

 

тѣсвой

 

квартпрѣ,

 

которую

 

подыскивали

 

ежегодно

 

съ

великпмъ

 

трудомъ,

 

а

 

въ

 

такомъ

 

домѣ,

 

который

 

кажется

 

мнѣ

снаружи,

 

какъ

 

царскій

 

дворецъ.

 

-

 

Училище

 

состоитъ

 

изъ

трехъ

 

комнатъ:

 

классной,

 

прихожей

 

и

 

кухни.

 

Общая

 

длина

дома

 

17

 

арш.,

 

а

 

ширина

 

9

 

ерш.-- 3-я

 

октября_домъ

 

былъ

освященъ

 

молитвою

 

на

 

входъ

 

п

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

было

 

совер-

шено

 

мѣстнымъ

 

священником'!,

 

молебствіе

 

нредъ

 

началомъ

ученія.— При

 

молебствіяхъ

 

присутствовали

 

строитель

 

дома

И.

 

В.

 

Дьяконовъ

 

съ

 

супругой,

 

мѣстный

 

Земскій

 

Начальнпкъ,

о.

 

Наблюдатель

 

церковпо-приходскнхъ

 

школъ

 

и

 

всѣ

 

жители

деревни.— При

 

молебнѣ

 

пѣлъ

 

я

 

съ

 

своими

 

учениками

 

на

 

рус-

скомъ

 

и

 

татарскомъ

 

языкахъ,

 

а

 

но

 

окончаніи

 

молебна,

 

по

желанію

 

нрисутствующнхъ,

 

нами

 

были

 

пропѣты

 

«Херувим-

ская

 

пѣснь»

 

Андреевская

 

нанѣва

 

и

 

еще

 

нѣкоторыя

 

церков-

ныя

 

пѣснопѣаія.—

 

Присутствующіе

 

одобрили

 

наше

 

пѣніе

 

и

выразили

 

это

 

словомъ

 

-

 

«хорошо»!

 

-Такимъ

 

образомъ

 

радости

а

 

%

   

вашей

 

нѣтъ

 

и

 

конца

 

и

 

не

 

могу

 

выразить

 

это

 

вамъ

 

словами.
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Пьолнтыя

 

мною

 

слезы,

 

слышанный

 

ругательства

 

и

 

хулы

 

на-

счетъ

 

квартпрныхъ

 

денегъ

 

отъ

 

жителей

 

въ

 

продолженіе

 

двухъ

лѣтъ,

 

сегодня

 

исчезли.— Недостатка

 

ни

 

въ

 

чемъ

 

нѣтъ,

 

кромѣ

развѣ

 

учебныхъ

 

кннгъ

 

па

 

русскомъ

 

языкѣ.

—

 

Затѣмъ

 

была

 

у

 

пасъ

 

въ

 

школѣ

 

еще

 

и

 

другая

 

ра-

дость,— сообщаетъ

 

далѣе

 

учитель

 

Зайцевъ

 

въ

 

письмѣ

 

отъ

 

6-го

января.— 30-го

 

декабря

 

школу

 

крещено-татарскпхъ

 

дѣтей

посѣтила

 

попечительница

 

школы

 

А.

 

П.

 

Ушкова

 

съ

 

своими

родственниками

 

и

 

раздала

 

дѣтямъ,

 

въ

 

чпслѣ

 

45

 

человѣкъ,

привезенные

 

ею

 

подарки

 

но

 

куску

 

матеріп

 

на

 

рубашку

 

и

по

 

платку.

Дай

 

Богъ,

 

чтобы

 

но

 

примѣру

 

Ушковыхъ

 

поступали

 

въ

отношеніи

 

къ

 

ннородцамъ

 

и

 

другіе

 

благочестивые

 

люди

 

свя-

той

 

Руси,

 

и

 

тогда

 

сама

 

собою

 

исчезла

 

бы

 

вѣковая

 

отчужден-

ность

 

между

 

русскпмъ

 

населеніемъ

 

и

 

инородцами.

 

«Любимъ,

но

 

слову

 

Апостола

 

Іоанна,

 

не

 

словомъ,

 

пли

 

языкомъ,

 

по

дѣломъ

 

и

 

истиною

 

(Іоаи.

 

поел

 

1,

 

3,

 

18)».

 

Вѣдь

 

крещеные

татары,

 

вотяки,

 

черемисы

 

и

 

проч.,

 

по

 

слову

 

другая

 

Апосто-

ла,

 

уже

 

«не

 

чужіе

 

и

 

пришельцы,

 

но

 

сограждане

 

святымъ

 

и

свои

 

Богу

 

(Поел.

 

Ап.

 

Павл.

 

Къ

 

Ефес,

 

гл.

 

2,

 

19)»,

 

и

 

по-

тому

 

всѣ

 

мы,

 

русскіе,

 

должны

 

смотрѣть

 

на

 

-нихъ,

 

какъ

 

на

братьевъ,

 

стараться

 

во

 

всемъ

 

помогать

 

нмъ

 

и

 

слабѣющихъ

поддерживать

 

духомъ

 

любви

 

и

 

кротости.

 

«Кто

 

говорить,

 

что

онъ

 

въ

 

свѣтѣ,

 

а

 

ненавпдптъ

 

брата

 

своего,

 

тотъ

 

еще

 

во

 

тьмѣ

(1-е

 

поел.

 

Іоан.

 

гл.

 

2,

 

9)».

Шиссіонерд

 

Ф.

 

Гавриловъ.

Некролоіъ.

Священникъ

 

Александръ

 

Гавріиловичъ

 

Свѣчниковъ.

20

 

сентября

 

1895

 

г.,

 

въ

 

2

 

часа

 

пополудни,

 

скончался

въ

 

селѣ

 

Лѣмѣ

 

благочинный

   

3-я

   

округа

 

Глазовскаго

 

уѣзда,
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священнпкъ

 

Александръ

 

Гавріпловичъ

 

Свѣчішковъ,

 

въ

 

лнцѣ

которая

 

духовенство

 

лишилось

 

добрая,

 

любимая

 

п

 

уважае-

мая

 

отца,

 

собрата

 

и

 

начальника.

Покойный

 

Александръ

 

Гавріпловнчъ

 

родился

 

15

 

августа

1834

 

года

 

отъ

 

священника

 

села

 

Просппцы,

 

Вятская

 

уѣзда.

По

 

окончаніи

 

курса

 

въ

 

Вятской

 

Духовиой

 

Семнпарін

 

въ

 

1854

году.

 

12

 

декабря

 

того

 

же

 

года,

 

былъ

 

опредѣленъ

 

учнтелемъ

и

 

законоучптелемъ

 

Кстпнппскаго

 

сельская

 

училища,

 

каковую

должность

 

ироходилъ

 

до

 

20

 

августа

 

1858

 

года.

 

29

 

августа

того

 

же

 

яда

 

Преосвященнымъ

 

Елииднфоромъ

 

былъ

 

рукопо-

ложенъ

 

во

 

священника

 

въ

 

село

 

Бурмакппо.

 

19

 

марта

 

1859

 

г.

перемѣщепъ

 

былъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

въ

 

село

 

Лѣму,

 

гдѣ

 

и

священствовадъ

 

до

 

20

 

сентября

 

1895

 

яда.

 

Проходплъ

 

долж-

ности

 

по

 

назначенію

 

Епархіальная

 

Начальства:

 

законоучи-

теля

 

въ

 

Лѣмскомъ

 

земскомъ

 

учплищѣ

 

съ

 

15

 

сентября

 

1868

года

 

по

 

3

 

ноября

 

1871

 

года;

 

слѣдователя

 

и

 

депутата

 

но

 

дѣ-

ламъ

 

духовная

 

вѣдомства

 

съ

 

10

 

декабря

 

1870

 

года

 

по

 

12

августа

 

1871

 

года.

 

9

 

марта

 

1871

 

года

 

избранный

 

довѣрісмъ

духовенства

 

за

 

своп

 

нрекрасныя

 

душевныя

 

качества

 

на

должность

 

благочинная

 

3-го

 

Глазовскаго

 

округа,

 

покойный

занпмалъ

 

ее

 

по

 

день

 

смерти.

 

Былъ

 

членомъ

 

„РоссіГіскаго

Общества

 

Красная

 

Креста"

 

и

 

членомъ-сотрудникомъ

 

Право-

славная

 

Императорская

 

Палестинская

 

Общества.

Вполнѣ

 

добросовѣстно

 

исполняя

 

свои

 

обязанности,

 

дѣй-

ствуя

 

открыто

 

и

 

безпристрастно,

 

въ

 

духѣ

 

кротости

 

и

 

мпро-

любія,

 

почнвшій

 

отецъ

 

благочинный

 

пользовался

 

всеобщей

любовью

 

своихъ

 

пасомыхъ

 

п

 

подчиненная

 

ему

 

духовенства.

Многополезная

 

дѣятельность

 

почившая

 

не

 

оставалась

 

безъ

вниманія

 

со

 

стороны

 

и

 

мѣстнаго

 

и

 

высшая

 

начальства.

 

Въ

1864

 

году

 

онъ

 

былъ

 

награжденъ

 

набедренпикомъ;

 

въ

 

1874

яду — скуфьею;

 

въ

 

1879

 

г. — камилавкою;

 

въ

 

томъ

 

же

 

году

получплъ

 

знакъ

 

Красная

 

Креста;

 

въ

 

1884

 

г. — ордепомъ

 

св.

*

 

«

   

Анны

 

3

 

степени

 

и

  

въ

 

1889

 

г.

 

-

 

наперснымъ

   

крестомъ.

 

Ис-
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полнеіііо

 

трудной

 

и

 

отвѣтствениой

 

обязанности

 

благочинного

въ

 

теченіе

 

почти

 

25

 

Мтъ

 

подорвало

 

въ

 

конецъ

 

здоровье

 

по-

койнаго.

 

Въ

 

мартѣ

 

иастоящаго

 

года

 

онъ

 

намѣренъ

 

былъ

 

про-

сить

 

Епархіалыюе

 

Начальство

 

объ

 

увольнепіи

 

его

 

отъ

 

должно-

сти

 

благочпннаго,

 

стремясь

 

поправпть

 

свое

 

расшатанное

 

здо-

ровье

 

п

 

прожить

 

остатокъ

 

дней

 

мпрно,

 

безъ

 

треволненій,

 

среди

горячо

 

любимой

 

семьи.

 

Но

 

Господь

 

рѣшилъ

 

иначе:

 

въ

 

концѣ

августа

 

Александръ

 

Гавріпловичъ

 

слегъ

 

въ

 

постель,

 

съ

 

кото-

рой

 

ему

 

больше

 

не

 

суждено

 

было

 

подняться,

 

а

 

20

 

сентября,

горько

 

оплакиваемый

 

семьею

 

и

 

окружающими,

 

переселился

въ

 

лучшій

 

міръ,

 

„идѣже

 

нѣсть

 

болѣзнь,

 

ни

 

печаль,

 

пи

 

воз-

дыханіе".

Предчувствуя

 

свою

 

кончину,

 

онъ

 

за

 

несколько

 

дней

нредъ

 

смертію

 

пожелалъ

 

п

 

сподобился

 

принять

 

таинство

 

елео-

священія

 

п

 

неоднократно

 

псповѣдывался

 

и

 

причащался

 

Св.

Таннъ.

 

Съ

 

грустію

 

и

 

любовію

 

прощался

 

со

 

своими

 

близкими

и

 

окружающими

 

и

 

умеръ

 

христіапскою,

 

мирною

 

и

 

пепоетыд-

ною

 

кончиною.

Таковъ

 

былъ

 

нравственный

 

обликъ

 

нашего

 

почпвшаго

Александра

 

Гавриловича

 

Свѣчнпкова.

Вѣсть

 

о

 

его

 

безвременной

 

кончпнѣ

 

повергла

 

въ

 

непод-

дѣльную

 

печаль

 

паству,

 

сослужпвцевъ

 

и

 

подчиненное

 

духо-

венство,

 

па

 

пользу

 

которыхъ

 

почпвшій

 

много

 

потрудился.

Погребеніе

 

совершено

 

26

 

сентября

 

10

 

священниками

 

и

 

4

 

діа-

копами,

 

при

 

громадномъ

 

стечеиііі

 

молящихся

 

объ

 

упокоеніп

чистой

 

души

 

почпвшаго

 

въ

 

свѣтлыхъ

 

обптеляхъ

 

царства

 

не-

беснаго.

 

Умилительно-трогательный

 

чинъ

 

погребенія

 

свящеп-

пнковъ,

 

внятное

 

и

 

благоговѣйное

 

чтеніе

 

молптвъ

 

свящеииика-

мп,

 

пѣніе

 

тропарей

 

всѣмъ

 

хоромъ

 

священнослужителей,

 

пад

гробпыя

 

рѣчи

 

о.

 

Андрея

 

Двинянпнова

 

и

 

о.

 

Михаила

 

Ѳеофи-

лактова,— все

 

это

 

производило

 

такое

 

сильиое

 

внечатлѣніе,

 

что

никто

 

пзъ

 

присутствовавшихъ

 

въ

 

храмѣ

 

не

 

могъ

 

удержаться

отъ

 

слезъ.

 

Погребеніе

   

продолжалось

 

болѣе

   

3

   

часовъ.

 

Предъ
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опусканіемъ

 

гроба

 

въ

 

могилу

 

произнесена

 

была

 

рѣчь

 

священ-

нпкомъ

 

Димитріемъ

 

Левашевымъ.

 

По

 

зарытіи

 

могилы

 

въ

церковной

 

оградѣ,

 

присутствовавшіе

 

при

 

иогребеиіп

 

возврати-

лись

 

въ

 

церковь

 

для

 

совершенія

 

лптіп

 

по

 

усопшемъ.

Въ

 

домѣ

 

покойнаго

 

одішъ

 

пзъ

 

свящепппковъ

 

предложилъ

духовенству

 

отправить

 

по

 

иочившемъ

 

о.

 

благочпнпомъ

 

соро-

коустъ,

 

расиредѣлпвъ

 

служеніе

 

заупокойныхъ

 

литургій

 

на

наличное

 

количество

 

прпчтовъ

 

3-го

 

округа,

 

въ

 

20,

 

40

 

и

 

го-

довой

 

дни

 

кончины

 

отслужить

 

во

 

всѣхъ

 

церквахъ

 

зауповой-

ныя

 

литургіи,

 

совершать

 

поминовеиіе

 

почпвшаго

 

на

 

лптур-

гіяхъ

 

п

 

панихидахъ

 

въ

 

теченіе

 

года,

 

записать

 

въ

 

каждой

церкви

 

въ

 

синодпкъ

 

для

 

вѣчнаго

 

помпповенія

 

и

 

воздвигнуть

на

 

могплѣ

 

его

 

памятнпкъ,

 

въ

 

выраженіе

 

признательности

 

за

его

 

братскія

 

отношенія,

 

доброту

 

и

 

любовь

 

къ

 

подчиненному

духовенству,

 

нисколько

 

не

 

мѣшавшія

 

строгому

 

и

 

серьезному

отношенію

 

къ

 

дѣлу

 

почпвшаго

 

отца

 

благочпннаго.

 

Предложе-

ніе

 

это

 

сочувственно

 

принято

 

было

 

присутствовавшими

 

пред-

ставителями

 

духовенства,

 

авъ

 

настоящее

 

время

 

все

 

духо-

венство

 

3-го

 

благочинническаго

 

округа

 

единодушно

 

изъявило

согласіе

 

па

 

постановку

 

на

 

могилѣ

 

почпвшаго

 

о.

 

благочпннаго

Александра

 

Гавриловича

 

мраморнаго

 

памятника.

Вѣчная

 

тебѣ

 

память

 

и

 

царство

 

пебесное,

 

незабвенный

миролюбецъ,

 

о.

 

Адександръ!

Да

 

воздастъ

 

тебѣ

 

Господь

 

за

 

вс,ѣ

 

благодѣянія,

 

какія

 

ты

оказалъ

 

безгранично

 

преданнымъ

 

тебѣ

 

паствѣ

 

и

 

духовенству!

Р

 

ъ

 

ч

 

ь,

произнесенная

 

свящбнникомъ

 

Михапломъ

 

Ѳеофилактовымъ,

 

при

погребевіп

 

благочпннаго

 

священника

   

Александра

 

Свѣчникова.

Высокопочтеннѣйшій

 

нашъ

 

отецъ

 

Благочинный!

И

 

ты

 

отжилъ

 

свой

 

вѣкъ!

 

И

 

ты

 

сдѣлался

 

жертвою

  

неу-

молимой

 

смерти!

   

Ни

   

счастливое

   

сложеніе

   

твоей

   

природы,

а

 

*

 

обѣщавшее

 

намъ

 

долготу

 

дней,

 

ни

 

искусство

 

врачеванія,

 

ни-
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что

 

не

 

могло

 

предотвратить

 

отъ

 

тебя

 

гпбельнаго

 

удара

 

смерти.

Это

 

твои

 

неустанные

 

труды

 

сломили

 

твое

 

здоровье

 

и

 

сложили

въ

 

гробъ.

Скорбпмъ,

   

пеутѣшно

   

скорбимъ!

Смерть

 

твоя

 

есть

 

истинная

 

для

 

насъ

 

потеря.

 

Ты

 

былъ

начальипкомъ,

 

и

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

замѣнялъ

 

намъ

 

любящаго

отца.

 

Исполнительный

 

по

 

своимъ

 

обязанностям^

 

добрый,

 

при-

вѣтливый,

 

отзывчивый

 

на

 

наши

 

нужды,

 

сочувствующій

 

въ

несчастиыхъ

 

нашпхъ

 

случаяхъ

 

и

 

терпѣливый,

 

ты

 

по

 

истинѣ

 

за-

служилъ

 

любовь

 

и

 

уваженіе

 

всѣхъ.

 

Особенно

 

твое

 

терпѣніе,

 

да-

вавшее

 

время

 

для

 

исиравленія,

 

было

 

пстиииымъ

 

благодѣяпіемъ

для

 

подчпнеппыхъ.

 

Да,

 

великая

 

для

 

насъ

 

потеря

 

— смерть

твоя

 

!

Всѣ

 

мы

 

горѣли

 

желаніемъ

 

отпраздиовать

 

твой

 

25-ти

лѣтній

 

юбилей

 

въ

 

должности

 

благочпннаго,

 

веѣ

 

мы

 

слышали

нзъ

 

устъ

 

твопхъ,

 

что

 

нослѣ

 

этого

 

празднованія

 

ты

 

будешь

отдыхать

 

отъ

 

свопхъ

 

трудовъ,— поживешь

 

на

 

покоѣ,

 

но

 

Го-

сподь

 

готовплъ

 

тебѣ

 

вѣчный

 

покой,

 

Какъ

 

жаль,

 

что

 

желанія

наши

 

не

 

осуществились

 

и,

 

вмѣсто

 

заздравныхъ

 

многолѣтій,

пришлось

 

иѣть

 

вѣчную

 

память!

 

Но

 

покоримся

 

волѣ

 

Вожіей!

Воздадимъ

 

нашему

 

доброму

 

пачальнпку

 

нослѣднее

 

цѣловавіе

и

 

будемъ

 

молиться

 

о

 

немъ,

 

чтобы

 

Господь

 

сопричислилъ

 

душу

его

 

къ

 

лику

 

ираведныхъ.

РЬЧЬ,

произнесенная

 

священникомъ

 

Димитріемъ

 

Левашевымъ,

 

предъ

опусканіемъ

   

въ

   

могилу

   

гроба

   

съ

   

тѣломъ

   

о.

   

Александра

Свѣчнпкова.

Возлюбленный

 

отецъ

 

нашъ,

 

отецъ

 

руководитель!

 

Не

 

разъ

и

 

не

 

два

 

наша

 

небольшая

 

семья

 

собиралась

 

около

 

тебя,

 

то

у

 

тебя

 

самого,

 

то

 

у

 

кого-либо

 

пзъ

 

пасъ.

 

И

 

какъ

 

пріятно

 

и

отрадно

 

вспомнить

 

эти

 

бесѣды!

 

То

 

были

 

бесѣды

 

отца

 

съ

 

деть-

ми,

 

бесѣды

 

руководителя.

 

То

 

были

 

бесѣды

 

для

 

ума

 

и

 

сердца,
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проявлепія

 

ума,

 

просвѣтленнаго

 

опытом ь

 

жизни

 

и

 

сердца

любвеобильного...

 

Тамъ

 

не

 

было

 

ни

 

молвы,

 

ни

 

раздора,

 

un

вражды...

Вотъ

 

и

 

сепчасъ

 

мы,

 

кому

 

только

 

возможно

 

было,

 

собра-

лись

 

около

 

тібя.

 

Но

 

ты

 

уже

 

не

 

собесѣдуешь,

 

по

 

наставля-

ешь,

 

не

 

учишь,

 

не

 

радуешь

 

насъ.

 

Что

 

же

 

мы

 

впдпмъ

 

и

слышпмъ?

 

Вндпмъ

 

унылыя

 

лица,

 

очи

 

полпыя

 

слезъ;

 

слышпмъ

вокругъ

 

нлачъ

 

и

 

стенанія

 

и

 

блпжпнхъ

 

и

 

дальнпхъ.

 

Да,

 

и

 

мы,

какъ

 

сослуживцы,

 

такъ

 

и

 

они—

 

духовный

 

дѣтп

 

твои,

 

собра-

лись

 

не

 

бесѣдовать

 

съ

 

тобою,

 

но

 

проводить

 

тебя

 

„горѣ",

 

въ

вѣчныя

 

обители.

 

Разставаясь

 

съ

 

нами,

 

ты

 

говорилъ

 

иамъ:

„доброго

 

здоровья

 

и

 

прощайте"!

 

а

 

мы -„счастливый

 

путь"!

Ты' говорилъ:

 

„добраго

 

здоровья"!

 

И

 

великіп

 

былъ

 

сокрытъ

смыслъ

 

въ

 

твоемъ

 

пожеланіп!

Самъ,

 

страдая

 

двадцать

 

лѣтъ

 

одпою

 

и

 

тою

 

же

 

болѣзпію,

хотя

 

никому

 

никогда

 

не

 

жаловался

 

на

 

то,

 

(такой

 

даръ

 

тсбѣ

данъ

 

былъ

 

отъ

 

Бога!)

 

ты

 

опытно

 

зналъ,

 

насколько

 

дорого

 

и

необходимо

 

нужно

 

человѣку

 

здоровье

 

и

 

для

 

выполненія

 

долга

•

 

службы

 

и

 

для

 

того,

 

чтобы

 

пользоваться

 

благами,

 

которыя

 

мы

иолучаемъ

 

отъ

 

руки

 

всещедраго

 

Бога.

Самъ

 

всегда

 

стрсгій

 

къ

 

себѣ

 

и

 

исполнительный

 

во

 

всемъ,

точный

 

во

 

всѣхъ

 

подробностяхъ,

 

отзывчивый

 

на

 

всякое

 

чу-

жое

 

горе

 

и

 

людскую

 

нужду,

 

душевную

 

туту

 

другаго

 

ты

 

вы-

иашпвалъ,

 

нереживалъ

 

внутри

 

себя

 

и

 

болѣлъ

 

за

 

каяідаго

всею

 

душею

 

и

 

тѣмъ

 

самымъ

 

еще

 

болѣе

 

усугублялъ

 

свой

 

тѣ-

лесный

 

недугъ

 

п

 

разстраивалъ,

 

не

 

щадя

 

себя,

 

свое

 

здоровье.

Вотъ

 

почему

 

ты

 

такъ

 

настойчиво,

 

сильно

 

и

 

жслалъ

 

всѣмъ

иамъ

 

«добраго

 

здоровья».

Мы

 

же,

 

провожая

 

тебя,

 

говорили:

 

„счастлнваго

 

пути"!

И

 

вотъ

 

сейчасъ,

 

въ

 

послѣдпій

 

разъ,

 

провожая

 

тебя,

 

отъ

.полноты

 

души

 

нашей

 

говорить

 

и

 

желасмъ

 

тебѣ

 

„счастлнваго

пути"!.

 

Счастлпваго

 

пути

 

уже

 

не

 

въ

 

кругъ

 

родныхъ

 

и

 

ми-

•

 

-лыхъ

 

твопхъ— къ

 

жепѣ

 

и

 

дѣтямъ,

 

но

 

къ

 

пебеспому

 

престолу

Отца

 

всѣхъ.
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Вирочсмъ.

 

и

 

тамъ,

 

въ

 

обптеляхъ

 

иовыхъ,

 

ты

 

не

 

тощъ

п-снръ.

 

И

 

тамъ

 

ветрѣтптъ

 

тебя

 

съ

 

ликами

 

пебожптелей

 

твоя

дорогая

 

и

 

возлюбленная

 

дочь.

 

Мы

 

же

 

вѣруемъ

 

н

 

надѣемся,

что

 

ты

 

дерзновенно

 

и

 

счастливо

 

путь

 

этотъ

 

пройдешь.

 

Зало-

гом']»

 

въ

 

томъ

 

иамъ

 

служить

 

твой

 

санъ,

 

въ

 

которомъ

 

ты

работалъ,

 

какъ

 

вѣрный

 

рабъ,

 

и

 

служитель

 

Божій

 

болѣе

тридцати

 

лѣтъ.

 

Залогомъ

 

въ

 

томъ

 

и

 

утѣшеніемъ

 

иамъ

 

бу-

дутъ

 

служить

 

наши

 

п

 

пресмнпковъ

 

пошпхъ

 

за

 

тебя

 

молитвы

здѣсь

 

на

 

землі»

 

нредъ

 

Огцемъ

 

Небесным ь.

Итакъ,

 

счастливого

 

пути!

Ты

 

иамъ

 

говорилъ — «прощайте»!

 

Отецъ,

 

прости

 

и

 

насъ

за

 

все

 

и

 

во

 

всемъ!

С.

 

Ухтымъ.

 

15

 

яив.

 

1896

 

г.

БИ5ЛІ0ГРАФ!Я.

«Мисс'юнерское

 

Обозрѣніе»,

 

противосектантскій

 

окурналъ.

1886

 

годд.

 

31.

 

Январь.

 

Книги

 

1-я

 

и

 

2-я.' Кіевъ.

Съ

 

начала

 

текущаго

 

1896

 

года,

 

по

 

мысли

 

2-го

 

всерос-

сійскаго

 

миссіонерскаго

 

съѣзда

 

и

 

съ

 

благословенія

 

Высоко-

преосвященнаго

 

Іоанникія,

 

митрополита

 

Кіевскаго

 

и

 

Галпцка-

го,

 

въ

 

г.

 

Кіевѣ

 

издается

 

протпвосектантскій

 

журналъ

 

«Мис-

сюнерское

 

Обозрѣніе»

 

■

 

иодъ

 

редакціею

 

В.

 

М.

 

Скворцова

 

-и

 

Н.

В.

 

Переверзева.

Редакція

 

этого

 

журпала

 

обѣщаетъ,-

 

прежде

 

всего,

 

зна-

комить

 

съ

 

сектаптствомъ

 

тѣхъ

 

пастырей

 

православной

 

церк-

ви,

 

въ

 

прпходахъ

 

которыхъ

 

проживают!

 

сектанты.

 

Въ

 

виду

этого

 

редакція,

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

поставила

 

своею

 

задачею —

изслѣдовать

 

общія

 

и

 

частныя

 

причины

 

происхожденія

 

сектант-

ство,

 

слѣдить

 

за

 

его

 

развптіемъу

 

'

 

возрастапіемъ,

 

упадкомъ

 

н
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переходом!»

 

одной

 

формы

 

въ

 

другую,

 

указывать

 

его

 

вліяніе

на

 

здоровую

 

жизнь

 

церкви

 

православной

 

и

 

русскаго

 

госу-

дарства,

 

а

 

съ

 

другой, —

 

сообщать

 

постырямъ

 

церкви

 

всѣ

евѣдѣнія,

 

иеобходпмыя

 

для

 

облпченія

 

и

 

вразумленія

 

сектан-

тов!»

 

и

 

для

 

охранепія

 

вѣрпыхъ

 

чадъ

 

православной

 

церкви

отъ

 

увлеченія

 

пагубными

 

ересями.

Но

 

одппмъ

 

сиеціальпымъ

 

ознакомленіемъ

 

пастырей

 

церк-

ви

 

съ

 

сектантствомъ

 

редакція

 

«Миссіонерскаго

 

Обозрѣнія»

 

не

желаетъ

 

ограничиваться,

 

она

 

желаетъ,

 

чтобы

 

читателями

 

ея

журнала

 

были

 

всѣ

 

чада

 

православной

 

церкви;

 

редакція

 

же-

лаетъ

 

преподать

 

духовное

 

даровапіе

 

(Рим.

 

I,

 

11)всѣмъ —

п

 

здравымъ

 

и

 

больнымъ

 

вѣрою:

 

«здравымъ

 

и

 

богатымъ

 

вѣрою

къ

 

вящшему

 

возрастапію

 

и

 

обогащенію,

 

немощнымъ

 

и

 

колеб-

лющимся

 

къ

 

утвержденію

 

и

 

охраненію,

 

заблуждающпмъ

 

къ

вразумлепію,

 

согрѣшающпмъ

 

къ

 

исправление,

 

доиолѣ

 

всѣ

придутъ

 

въ

 

.тру

 

полною

 

возраста

 

Христова

 

(Ёф.

 

IT,

 

13).

Съ

 

этою

 

цѣлью

 

на

 

страницахъ

 

своего

 

журнала

 

редакція

«Миссіоперскаго

 

Обозрѣнія»

 

обѣщоетъ

 

помѣщать

 

общепопятпыя

статьи

 

релпгіознаго

 

содержаиія

 

и

 

издавать

 

при

 

журналѣ

 

особые

мпссіонерскіе

 

листки

 

для

 

народа,

 

въ

 

которыхъ

 

бы

 

текстами

Священного

 

Писонія

 

и

 

свидѣтельствомн

 

древнихъ

 

святыхъ

отцовъ

 

подтверждолся

 

тотъ

 

или

 

другой

 

догматъ

 

православной

вѣры.

Такимъ

 

образомъ,

 

редакція

 

«Миссіонерскаго

 

Обѳзрѣнія»

имѣетъ

 

въ

 

виду

 

двоякаго

 

рода

 

читателей,

 

— съ

 

одной

 

сто-

роны,—-пастырей —мпссіонеровъ,

 

а

 

съ

 

другой,— вообще

 

всѣхъ

чадъ

 

православной

 

церкви.

 

Сообразно

 

съ

 

этимъ

 

и

 

весь

 

свой

матеріалъ

 

редакція

 

рѣншлась

 

распределять

 

ежемесячно

 

въ

двухъ

 

книжкахъ.

 

Содержаніе

 

первой

 

книжки

 

должно

 

быть

 

по-

священо

 

разработкѣ

 

общпхъ

 

и

 

руководственныхъ

 

воиросовъ

протпвосектантской

 

миссіи

 

и

 

вообще

 

должно

 

имѣть

 

ближайшее

и

 

непосредственное

 

отношевіе

 

къ

 

просвѣтительпымъ

 

задачамъ

и

 

потребностямъ

 

пастырско

 

—

 

миссіонерскаго

 

служенія

 

въ

 

пра-
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вославпой

 

церкви.

 

Содсржаиіе

 

же

 

второй

 

книжки

 

должно

 

все-

цѣло

 

отвѣчать

 

потребностямъ

 

всѣхъ

 

чадъ

 

церкви

 

православной:

здѣсь

 

должны

 

быть

 

помещаемы

 

статьи

 

но

 

толкованію

 

Священ-

наго

 

Писанія,

 

изложению

 

святоотеческаго

 

ученія

 

и

 

раскрытію

осиовныхъ

 

нстпнъ

 

вѣры;

 

въ

 

этой

 

же

 

книжкѣ

 

должны

 

быть

помѣщасмы

 

поученія

 

догматическаго

 

характера,

 

внѣбогослу-

жебныя

 

катпхизическія

 

собесѣдованія

 

и

 

миссіонерскіе

 

листки

для

 

народа.

                                                           

/

Насколько

 

тщательно

 

редакція

 

«Миссіоперскаго

 

Обозрѣнія»

исполняетъ

 

свои

 

обѣщанія,

 

объ

 

этомъ

 

можно

 

судить

 

по

 

тѣмъ

двумъ

 

книжкамъ,

 

которыя

 

вышли

 

въ

 

свѣтъ

 

въ

 

январѣ

 

мѣ-

сяцѣ.

Желая

 

показать,

 

что

 

содержание

 

каждой

 

первой

 

ежемѣ-

сячиой

 

книжки

 

должно

 

отвѣчать

 

главнымъ

 

образомъ

 

потреб-

ностямъ

 

иастырско-миссіонерскаго

 

служенія

 

въ

 

православной

церкви,

 

редакція

 

«Миссіонерскаго

 

Обозрѣнія»

 

первую

 

январь-

сну

 

ю

 

кпижку

 

пачипаетъ

 

«Завѣтнымъ

 

словомъ

 

архипастырской

любви

 

ко

 

всѣмъ

 

пастырямъ

 

Церкви

 

Русской»

 

покойного

преосвященнаго

 

Никанора,

 

архіепископа

 

Херсопскаго

 

и

 

Одес-

скаго.

 

Въ

 

этомъ

 

своемъ

 

«завѣтномъ

 

слове»

 

приснопамятный

іерархъ

 

обращается

 

къ

 

пастырямъ

 

Русской

 

Церкви,

 

своимъ

ближайшимъ

 

сотрудникамъ

 

на

 

нпвѣ

 

Христовой,

 

и

 

просить

ихъ

 

не

 

позабывать

 

свопхъ

 

гдавныхъ

 

обязанностей

 

учитель-

ства,

 

священнодіьйствія

 

и

 

цврковиаго

 

управленія.

 

«Вое-

прянемъ,

 

братіе,

 

говорить

 

преосвященный

 

Никаноръ,

 

не

 

ію-

пустимъ,

 

чтобы

 

словесныя

 

овцы

 

наши

 

оказывались

 

безело-

весными

 

и

 

безотвѣтнымп

 

предъ

 

вопрошающими

 

носъ

 

о

 

вѣрѣ

нашей.

 

Не

 

иопустимъ,

 

чтобъ

 

они

 

не

 

вьдалп

 

первоосновныхъ

истинъ

 

вѣры,

 

важнѣйшихъ

 

событій

 

евангельской

 

псторіи,

употребительнѣйшихъ

 

молптвъ,

 

сгмвола

 

вѣры

 

и

 

десятословія;

чтобъ

 

не

 

разумѣли

 

почти

 

ничего

 

п

 

въ

 

томъ,

 

что

 

даже

 

могутъ

прочестп

 

безъ

 

разумѣнія;

 

чтобъ

 

не

 

различали

 

нконъ

 

п

 

на-

чертанныхъ

 

на

 

ннхъ

 

святыхъ

 

лпковъ,

   

чѣмъ

  

подается

 

иѣко-
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торое

 

осповаиіе

 

къ

 

укору,

 

будто

 

бы

 

мы

 

идолопоклонники,

Вспомппмъ

 

грозное

 

слово

 

святаго

 

Апостола

 

Павла:

 

«аще

благовплтвую,

 

иіьсть

 

ми

 

похвалы.

 

Горе

 

же

 

мтъ,

 

аще

 

не

блаіовш-тиую»...

 

«Поставимъ»

 

и

 

«дѣло

 

отправлепія

 

свя-

щенио-дъТіствіГі

 

такъ,

 

чтобы

 

никому

 

пзъ

 

насъ

 

даже

 

въ

 

совѣсти

своей

 

не

 

нрпходплось

 

приложить

 

къ

 

себѣ

 

слово

 

Пророка:

пронлятъ

 

всякь,

 

творяіі

 

дгьло

 

Божге

 

съ

 

небреженіемъ;

а

 

наоборотъ,

 

чтобы

 

наша

 

общественная

 

молитва

 

пригэдила

и

 

но

 

намять

 

и

 

въ

 

чувство

 

услажденія

 

каждому

 

нзъ

 

моля-

щихся

 

слово

 

другого

 

пророка,

 

что

 

молптва

 

наша

 

направляется

прямо

 

въ

 

небо,

 

я

 

ко

 

дымъ

 

кадильный,

 

воздѣяніе

 

рукъ

 

нашпхъ,

какъ

 

куреиіе

 

нредъ

 

Богомъ

 

жертвы

 

вечерней»...

 

«Пасите

еже

 

во

 

васъ

 

стадо

 

Вооісіе,

 

?іостщающе

 

не

 

нуждею,

 

но

волею,

 

и

 

по

 

Бозѣ:

 

ниже

 

ne

 

праведными

 

прибытки,

 

по

 

усерд-

но,

 

ни

 

яко

 

обладающв

 

причту,

 

по

 

обрат

 

бывайте

 

стаду.

H

 

явлыиуся

 

Пастыреначалышку

 

пріимите

 

неувядаемый

славы

 

вѣнецд»

 

(I

 

Петр.

 

Т,

 

2—4)...

Приглашая

 

„завѣтпымъ

 

словомъ"

 

доблестпаго

 

поборника

православія

 

всѣхъ

 

пастырей

 

православной

 

церкви

 

къ

 

ревност-

ному

 

исполнепію

 

своего

 

пастырского

 

служеиія,

 

редакція

„Мпссіонерскаго

 

ОбозрТшія

 

старается

 

помочь

 

нослѣднимъ

 

въ

пхъ

 

борьбѣ

 

съ

 

усилившимся

 

въ

 

настоящее

 

время

 

раціона-

лпстпческнмъ

 

и

 

мистическпмъ

 

сектоптствомъ.

 

Съ

 

этою

 

цѣлью

въ

 

первой

 

январьснои

 

кнпжкѣ

 

оно

 

помѣщаетъ

 

рядъ

 

статей,

въ

 

которыхъ

 

говорится

 

о

 

необходимости

 

изучевія

 

сектантства

(въ

 

статьѣ

 

доцента

 

Кіевской

 

дух.

 

академін

 

В.

 

Завитпевпча

„Къ

 

вопросу

 

объ

 

изучены

 

нашего

 

сектантства"),

 

о

 

его

 

сущ-

ности

 

п

 

иричннахъ

 

происхожденія

 

(въ

 

статьѣ

 

доцента

 

Киев-

ской

 

дух.

 

академіи

 

Ѳ.

 

Ш

 

Титова

 

„О

 

сущности

 

русскаго

 

сек-

тантства

 

и

 

прнчинахъ

 

пронсхождсиія

 

его"),

 

излагается

 

учепіе

дѣкоторыхъ

 

раціопалпстическихъ

 

hi

 

мпстнческпхъ

 

сектъ,

 

въ

родѣ,

 

поир,.

 

секты

 

молокапъ,

 

-

 

хлыстовъ,

 

штуидпстовъ

 

(въ

•статьѣ

 

В.

 

С.

   

„ Существенные

 

признаки

 

и

 

степень

 

вредности
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русскихъ

 

секть"),

 

одвентистовъ

 

„седьмого

 

дна"

 

(въ

 

статьѣ

„Секта

 

адвентиетовъ

 

„седьмого

 

дня"),

 

и

 

указывоется

 

по

степспь

 

ихъ

 

вредности

 

для

 

Церкви

 

и

 

государства.

 

Изъ

 

этихъ

сектъ

 

особенный

 

пнтересъ

 

нредставляетъ

 

недавно

 

появившаяся

въ

 

Россіи

 

секта

 

одвептнстовъ

 

„седьмою

 

дня".

 

Секта

 

эта

 

за-

родилась

 

въ

 

40-хъ

 

годахъ

 

иынЪшняго

 

столѣтія

 

въ

 

Сѣверной

Амерпкѣ.

 

Главный

 

цеитръ

 

секты

 

находится

 

въ

 

Бетль-Крикт»

(въ

 

Амерпкѣ),

 

гдѣ

 

сектанты

 

имѣютъ

 

свою

 

окадемію

 

и

 

тппо-

графію.

 

Въ

 

городѣ

 

Базелѣ

 

сектанты

 

пздаюгъ

 

свою

 

газету

 

и

пмѣютъ

 

обширный

 

склодъ

 

изданіп

 

нодъ

 

фирмой

 

„международ-

ное

 

трактатпое

 

общество".

 

Изъ

 

Бетль-Крика

 

и

 

Базеля

 

въ

Россію

 

присылаются

 

цѣлымн

 

пудами

 

книги

 

и

 

листки

 

сек-

тантскаго

 

содержанія

 

на

 

русекомъ

 

языке

 

для

 

раздачи

 

ихъ

простому

 

русскому

 

народу.

 

Дѣятельпымъ

 

агеитомъ

 

секты

 

по

поставкѣ

 

въ

 

Россію

 

ішпгъ

 

и

 

листковъ

 

являлся

 

нѣкто

 

Перкъ,

въ

 

настоящее

 

время

 

переселпвшійся

 

въ

 

Россію

 

и

 

завѣдующій

отдѣлеиіемъ

 

Братскаго

 

библейскаго

 

общества

 

въ

 

одной

 

пзъ

Поволжскнхъ

 

губерній.

 

Нозваиіе

 

секты

 

адвентнстовъ

 

„седьмо-

го

 

дня"

 

указываетъ

 

па

 

главные

 

пункты

 

ея

 

учепія:

 

послѣдо-

ватели

 

этой

 

секты

 

вѣруютъ

 

во

 

второе

 

иришествіе

 

(adventus

прпшествіе)

 

Христа

 

для

 

устроенія

 

тыеачалътпяго

 

царства

 

на

землѣ

 

ц

 

посвящаттъ

 

на

 

служеніе

 

Богу,

 

вмѣсто

 

воскресенья,

седьмой-

 

день

 

недѣли — субботу.

 

Въ

 

остальныхъ

 

пунктахъ

своего

 

ученія

 

адвентисты

 

пмѣютъ

 

миого

 

общаго

 

съ

 

нашими

раціоналпстпческпми

 

сектонтамн:

 

такъ,

 

они

 

отвергаютъ

 

іерар-

хію,

 

таинства

 

и

 

всю

 

церковную

 

внѣшность...

Познакомивши

 

пастырей

 

церкви

 

съ

 

сектантствомъ

 

вообще

и

 

въ

 

частности

 

съ

 

ученіемъ

 

нѣкоторыхъ

 

сектантовъ,

 

редак-

ция

 

«Мпссіонерскаго

 

Обозрѣнія»

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

же

 

и

 

ука-

зываетъ

 

пастырямъ,

 

на

 

что

 

собственно

 

они

 

должны

 

обратить

свое

 

вниманіе

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

сектантствомъ.

 

Какъ

 

врачи

 

тѣле-

сные

 

для

 

пзлѣченія

 

организма

 

обращаютъ

 

вннманіе

 

главнымъ

образомъ

 

„на

 

корень

 

болѣзни,

 

па

 

зараженіе

 

крови

 

и

 

стараются
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уничтожить"

 

это

 

„зараженіе",

 

такъ

 

и

 

врачи

 

духовные— -пас-

тыри

 

церкви

 

въ

 

борьбг»

 

съ

 

сектапствомъ

 

должны

 

прежде

 

все-

го

 

обратить

 

вниманіе

 

на

 

причину

 

иоявлснія

 

этого

 

зла

 

и

 

при-

нимать

 

всѣ

 

возможный

 

для

 

ппхъ

 

мѣры

 

къ

 

унпчтоженію

 

этой

причины

 

(неоконченная

 

статья

 

свящ.

 

I.

 

Фуделя

 

„ Основа

 

борь-

бы

 

съ

 

сектантствомъ").

 

ВмѣстЬ

 

съ

 

тѣмъ

 

же

 

статьею

 

свящ.

I.

 

Троицкаго

 

„Лондонское

 

пздапіе

 

(1869

 

г.)

 

Нового

 

Зовѣта

на

 

русекомъ

 

языке

 

и

 

значеиіе

 

его

 

для

 

нашнхъ

 

сектаптовъ"

редокція

 

«Мпссіонерскаго

 

Обозрѣнія»

 

знакомить

 

пастырей —

мнссіонеровъ

 

съ

 

особенностями

 

Лоидонскаго

 

изданія

 

Нового

Завѣта

 

сравнительно

 

съ

 

Синодальнымъ

 

пздаиісмъ

 

(по

 

Библіи,

изд.

 

1889

 

г.).

 

Знакомство

 

съ

 

этимъ

 

Іопдонскпмъ

 

пзданіемъ

Новаго

 

Завѣта

 

весьма

 

необходимо

 

для

 

пастырей—

 

аліссіоые-

ровъ,

 

такъ

 

какъ

 

съ

 

помощью

 

этого

 

пзданія

 

ноши

 

сектанты

стремятся

 

оправдать

 

пзреченіямя

 

Свящепнаго

 

Писанія

 

всякое

свое

 

лжеученіе.

Большой

 

интересъ

 

въ

 

первой

 

янеарьской

 

кппжкѣ

 

пред-

стовляетъ

 

также

 

особый

 

отдѣдъ

 

«Хроника».

 

Этотъ

 

отдѣлъ

въ

 

собственпомъ

 

смыслѣ

 

является

 

миссіонерснимъ

 

овозрѣ-

ніемъ.

 

Для

 

начала

 

дѣла

 

редакція

 

„Мпссіонерскаго

 

Обозрѣнія"

бросаетъ

 

бѣглый

 

взглядъ

 

на

 

современное

 

соотояніе

 

противо-

сектантской

 

нашей

 

мпссін

 

и

 

на

 

ныпѣшнее

 

положеніе

 

дѣлъ

 

въ

борьбѣ

 

ея

 

съ

 

сектапствомъ:

 

говорить

 

объ

 

особомь

 

ожпвленіп

въ

 

настоящее

 

время

 

иротивосектантской

 

миссіп

 

и

 

литературы

и

 

указываетъ

 

тѣ

 

мѣры,

 

который

 

предпринпмаютъ

 

духовная

и

 

свѣтская

 

власти

 

противъ

 

сектантства.

 

Въ

 

коицѣ

 

отдѣла

 

ре-

дакція

 

номѣщоетъ

 

два

 

весьма

 

пптересныхъ

 

отрывка

 

изъ

 

мис-

еюнерекпхъ

 

дневниковъ.

 

Въ

 

одномъ

 

пзъ

 

ѳтпхъ

 

отрывковъ

излагается

 

бесѣда

 

одиого

 

мпссіонера

 

съ

 

извѣстиымъ

 

сектант-

екпмъ

 

главоремъ

 

Иашковымъ;

 

а

 

въ

 

другомъ

 

отрывкѣ

 

раз-

сказывается

 

о

 

трогательномъ

 

п

 

умилительномъ

 

раскаяніп

одного

 

закорепѣлаго

 

штундпета

 

при

 

нетлѣнныхъ

 

останкахъ

святителя

 

Павла

 

Тобольска™

 

въ

 

Кіево-Печерской

 

лаврѣ.
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Въ

 

коицѣ

 

книжки

 

редакціа

 

номѣстпла

 

несколько

 

бнб-

ліографичесіпіхъ

 

замѣтокъ.

Таково

 

въ

 

общемъ

 

содержаиіе

 

первой

 

лнваръскоіі

 

книж-

ки

 

«Миесіоперскаго

 

Обозрѣнія».

Вторую

 

лшаръскую

 

книжку

 

редакція

 

«Мпссіоиерскаго

Обозрѣнія»

 

начішаетъ

 

«Отеческою

 

скорбію

 

о

 

номрачепіи

 

свя-

щенной

 

славы

 

народа

 

русского

 

н

 

завѣтнымъ

 

словомъ

 

увѣща-

нія

 

ко

 

всѣмъ

 

вѣрнымъ

 

чадамъ

 

отечественной

 

церкви»

 

нокой-

иаго

 

преосвященного

 

Нпкапора,

 

архіеиископа

 

Херсонскаго.

Приснопамятный

 

іерархъ

 

русской

 

церкви

 

скорбитъ,

 

что

 

«вѣ-

ра

 

наша,

 

которая

 

съ

 

самаго

 

основанія

 

Руси

 

возвѣщалась

 

но

всемъ

 

мірѣ,

 

начпнаетъ

 

въ

 

пѣкоторыхъ

 

нзъ

 

пасъ

 

колебаться, —

что

 

многіе

 

пзъ

 

прпвославиыхъ

 

русскихъ

 

людей,

 

«наслѣдовавъ

святую

 

вѣру

 

Христову

 

п

 

крещеніе

 

по

 

преемству

 

отъ

 

древле-

иравославиыхъ

 

отцовъ

 

и

 

дѣдовъ

 

и

 

пращуровъ,

 

отмещутъ

сію

 

наследственную,

 

свято-отеческую

 

и

 

апостольскую

святыню

 

православной

 

вѣры».

 

Въ

 

виду

 

такого

 

ноложенія

дѣлъ,

 

доблестный

 

поборникъ

 

православія

 

завѣщаетъ

 

всѣмъ

сынамъ

 

православной

 

Россіи

 

«хранить

 

нерушпмо

 

отцепредан-

ную

 

вѣрность .....

   

православной

   

церкви»-,

  

особенно

 

же

 

нро-

ситъ

 

онъ

 

людей

 

ооразованныхъ

 

стоять

 

на

 

выеотѣ

 

своего

 

зва-

нія

 

и

 

ноложенія.

 

«Вѣрные

 

слуги

 

царскіе,

 

говорить

 

преосв.

Ннканоръ,

 

истинные

 

сыны

 

отечества,

 

прозорливые

 

и

 

попечи-

тельные

 

граждане!

 

Станьте

 

твердо,

 

вооруженные

 

страхомъ

Божіимъ.

 

Кто

 

нзъ

 

васъ

 

можетъ

 

питать'

 

злорадное

 

чувство

 

при

видѣ,

 

что

 

одна

 

духовная

 

зараза

 

внѣдряется

 

среди

 

насъ

 

вслѣдъ

за

 

другою

 

и

 

каждая

 

губнтъ

 

свои

 

жертвы,

 

отравляя

 

всена-

родное

 

тѣло?....

 

Ратоборствуйте

 

словомъ

 

и

 

дѣломъ.

 

Не

 

поощ-

ряйте....

 

страшпаго

 

зла,

 

не

 

поощряйте

 

вашими

 

помыслами,

сочувствіемъ,

 

примѣромъ».

 

Послѣ

 

слова

 

покойнаго

 

ігреосв.

Никанора

 

редакція

 

„Миссіонерскаго

 

Обозрѣнія"

 

помѣстила

отрывокъ

 

пзъ

 

сочипенія

 

«Протпвъ

 

ересей»

 

св.

 

Иринея,

 

епи-

скопа

 

Ліонскаго,

   

писателя

 

II

 

вѣка.

 

Въ

   

этомъ

   

отрывкѣ

  

св.
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отсцъ

 

убѣждаегъ

 

всѣхъ,

 

пщущпхъ

 

истину,

 

находиться

 

m

иостоянпомъ

 

едпненіи

 

съ

 

Св.

 

Церковью,

 

которая

 

одна

 

тольш.

является

 

хранительницею

 

апостольского

 

преданія

 

и

 

святой

истины.

   

.

Убѣждая

 

всѣхъ

 

русскихъ

 

людей

 

словами

 

св.

 

Ирпнея.

ей.

 

Ліонскаго

 

и

 

архіеипскопа

 

Нпкапора,

 

твердо

 

держаться

православной

 

вѣры,

 

—

 

редакція

 

«ООозрѣпіа»,

 

въ

 

ішиданіе

всѣхъ

 

чодъ

 

православной

 

церкви,

 

номѣщпстъ,

 

яатѣмъ,

 

цЪлыіі

рядъ

 

интересныхъ

 

статей,

 

Въ

 

атпхъ

 

статьяхъ

 

говорится

 

с

боговдохновенностн

 

кншъ

 

Священного

 

Писаиія

 

(въ

 

статьѣ

 

до-

цента

 

Еіевскоп

 

дух.

 

академін

 

А.

 

Булгакова

 

„Что

 

такое

 

Свя-

щенное

 

Писаыіе

 

и

 

чбмъ

 

оно

 

отличается

 

отъ

 

ннсаній

 

не

 

свя-

щеиныхъ"),

 

доказывается,

 

что

 

эти

 

книги

 

не

 

могутъ

 

быть

едшіетвешіымъ

 

псточнпкоиъ

 

богооткровенного

 

учеііія

 

(въ

 

статье

H.

 

Г.

 

«Священное

 

Писаніе,

 

какъ

 

главный,

 

но

 

отнюдь

 

ііе

 

един-

ственный,

 

псточшшъ

 

Богооткровеипаго

 

ученія»

 

(опытъ

 

мнс-

сіонерскаго

 

нзънсненія

 

2

 

Тим.

 

Ill,

 

14

 

—

 

17),

 

доказывается

справедливость

 

православнаго

 

учепія

 

о

 

тапнствѣ

 

священства

я

 

церковной

 

іерархіп

 

(въ

 

неоконченной

 

статьѣ

 

свищ.

 

II.

 

Еу-

тепова

 

«О

 

тапиствѣ

 

священства

 

и

 

церковной

 

іерархіи»...)

 

л

опровергается

 

ученіе

 

графа

 

Л.

 

Толстого

 

о

 

Богі>,

 

какь

 

простой

человѣческой

 

любви,

 

и

 

— объ

 

Інсусѣ

 

Хрпстѣ,

 

кокъ

 

иростолъ

человѣкѣ,

 

вознеііавидѣшпемъ

 

неправду

 

и

 

возлюбнвшемъ

 

ис-

тину

 

(въ

 

статьѣ

 

С.

 

Е — скаго

 

«Самошшышленпее

 

учепіе

 

гр.

Л.

 

Толстого

 

.о

 

Богѣ

 

и

 

произвольное

 

толковаиіс

 

пмъ

 

первычъ

стих.

 

Евапгелія

 

Іоанна").

Въ

 

отдѣлѣ

 

«Прплоя;епія»

 

редакція

 

помѣстпла

 

шесть

 

по-

ученій,

 

небольшую

 

статью

 

для

 

внѣбогослужебнаго

 

чтенія

 

н

два

 

мнссіонерскпхъ

 

листка.

 

Въ

 

ноучепіяхъ

 

раскрываются

большею

 

частію

 

вопросы

 

догматпческаго

 

характера,

 

какъ

напр.,

 

о

 

тапнствѣ

 

крещенія,

 

о

 

богоучрежденпостп

 

церковной

іерархіп

 

п

 

т.

 

п.

 

Въ

 

статьѣ

 

же

 

для

 

впѣбогослужебнаго

 

чтешя

говорится

 

о

 

древпемъ

 

происхождеиіп

 

праздника

 

Богонвленія,

 

о
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торжественвомъ

 

праздноваиіи

 

этого

 

праздника

 

въ

 

древности

 

п

въ

 

настоящее

 

время

 

иъ

 

Россіп

 

и

 

о

 

важномъ

 

значеніи

 

его

 

для

православныхъ

 

христіанъ.

 

Но

 

особеннаго

 

вннманія

 

заслужп-

ваютъ

 

въ

 

ѳтомъ

 

отдѣлѣ

 

два

 

миссіонерскпхъ

 

листка

 

для

 

на-

рода.

 

Въ

 

нихъ

 

приводятся

 

въ

 

русскомъ

 

переводѣ

 

тексты

 

Свя-

щеннаго

 

Иисанія

 

и.

 

сообразно

 

съ

 

содержаніемъ

 

этихъ

 

текстовъ,

дѣлается

 

наставленіе

 

православнымъ

 

христіанамъ.

 

Въ

 

пер-

вомъ

 

лпсткѣ

 

говорится,

 

что

 

христіане

 

для

 

полученія

 

спосенія

должны

 

совершать

 

добрыя

 

дѣла

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

же

 

дер-

жаться

 

здравого

 

пли

 

истиннаго

 

вѣроученія

 

А

 

во

 

второмъ

лпсткѣ

 

доказывается

 

необходимость

 

п

 

важность

 

Священнаго

Преданія

 

въ

 

дѣлѣ

 

изъясненія

 

Священнаго

 

Ппсанія.

Таково

 

въ

 

общемъ

 

содержаніе

 

январьскихъ

 

книжекъ

 

жур-

нала

  

«Миссіонерское

 

Обозрѣиіе».

Уже

 

изъ

 

этого

 

бѣглаго

 

очерка

 

содержаніа

 

январьскихъ

кннжекъ

 

читатели

 

могутъ

 

видѣть,

 

насколько

 

тщательно

 

ре-

дакція

 

„Миссіонерскаго

 

Обозрѣнія"

 

иснолняетъ

 

свои

 

обѣща-

нія:

 

въ

 

первой

 

своей

 

январьской

 

кнпжкѣ

 

она

 

сообщаетъ

 

мас-

су

 

свѣдѣній

 

по

 

исторіи

 

и

 

обличение

 

русскаго

 

сектантства,

необходпмыхъ

 

для

 

пастырей

 

Церкви

 

въ

 

ыхъ

 

борьбѣ

 

съ

 

сек-

тантствомъ;

 

а

 

во

 

второй

 

книжке

 

предлагаете

 

богатый

 

мате-

ріалъ

 

для

 

чтенія

 

всѣмъ

 

чадамъ

 

православной

 

Церкви — гбога-

тымъ

 

вѣрою

 

къ

 

вящшему

 

возрастанію

 

и

 

обогащенію,

 

немощ-

нымъ

 

и

 

колеблющимся

 

къ

 

утвержденію

 

и

 

охраненію,

 

заблуж-

доющимъ

 

къ

 

вразумленію

 

и

 

согрѣшающпмъ

 

къ

 

исиравленію".

Всѣ

 

статьи

 

составлены

 

весьма

 

живо

 

и

 

интересно.

 

Можно

надѣяться,

 

что

 

и

 

на

 

будущее

 

время

 

редакція

 

«Мнссіонерскаго

Обозрѣнія

 

на

 

страннцахъ

 

своего

 

журнала

 

будетъ

 

предлагать

 

сво-

имъ

 

читателямъ

 

такой

 

же

 

богатый

 

матеріалъ

 

для

 

чтенія, какой

 

она

представила

 

и

 

въ

 

яиварьскихъ

 

книжкахъ:

 

за

 

это

 

ручается

 

уже

одно

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

редакція

 

заручилась

 

просвѣщеннымъ

еодѣйствіемъ

 

многихъ

    

талантливыхъ

   

профессоровъ

 

Кіевской
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духовной

 

акаденін,

 

наставнпковъ

 

еемшк.ріп

 

и

 

онытныхъ

 

мнс-

сіонеровъ...

Внѣшность

 

пздапія

 

не

 

оставляетъ

 

желать

 

ничего

 

лучшого:

книжки

 

журнала

 

отпечатаны

 

па

 

хорошей

 

бумагѣ

 

шрпфтомъ

довольно

 

круинымъ

 

п

 

отчетливымъ. — Подписная

 

цѣна

 

пзданія

въ

 

24

 

книжки

 

съ

 

пересылкою

 

5

 

рублей.

//.

 

Шаровъ.

------

 

Законъ

 

Божій.

 

Краткое

 

изложепіе

 

правословно-хрнстіан-

ского

 

учепія,

 

составленное

 

по

 

руководству

 

Пространного

 

хри-

стіонскаго

 

котпхнзііса. —Опредѣленіемъ

 

Святѣйш.

 

Синода

 

до-

пущено

 

къ

 

употребленію

 

въ

 

церковно-нрнходскпхъ

 

школахъ,

въ

 

кочествѣ

 

учебнаго

 

пособія

 

по

 

предмету

 

Закона

 

Божія.

 

Со-

ставплъ

 

нротоіерей

 

Павелъ

 

Бобровъ.

 

Саратовъ.

 

1895.

 

Стр.

1-103.

Книга

 

о.

 

Боброва

 

является

 

полезнымъ

 

пособіемъ

 

по

 

За-

кону

 

Божію

 

для

 

церкоьно-нрпходскпхъ

 

школъ.

 

Въ

 

пей

 

пред-

ставлено

 

изложение

 

катихизическаго

 

ученія

 

въ

 

объемѣ

 

курса

какъ

 

одноклассной,

 

такъ

 

п

 

двухклоссной

 

школы,

 

при

 

чемъ

дополнительныя

 

статьи

 

для

 

2-го

 

класса

 

напечатаны

 

въ

 

каж-

домъ

 

отдѣлѣ

 

болѣе

 

мелкпмъ

 

нірифтомъ.

Особенности

 

этой

 

учебной

 

книги

 

состоятъ

 

въ

 

слѣдую-

щемъ.

 

1)

 

Изложеніе

 

учебнаго

 

мотеріала

 

ведется

 

то

 

въ

 

связ-

ной,

 

то.

 

но

 

мѣстамъ,

 

въ

 

чисто

 

катехизической,

 

т.

 

е.,

 

воп-

росоотвѣтной

 

формѣ.

 

2)

 

Истины

 

христианской

 

вѣры

 

и

 

нрав-

ственности

 

вездѣ

 

освѣщаются

 

п

 

уясняются

 

священно

 

и

 

цер-

ковпо-исторпческимн

 

нримѣрами,

 

что

 

сообщоетъ

 

пзложепію

ноглядность

 

и

 

живость

 

— качества

 

весьма

 

важныя

 

въ

 

учебной

книгѣ,

 

предназначенной

 

для

 

начальной

 

школы,

 

Впрочемъ,

 

эти

прпмѣры

 

приведены

 

не

 

въ

 

самомъ

 

текств,

 

а

 

въ

 

подстрочныхъ

ирпмѣчапіяхъ.
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Цѣна

 

книги

 

(20

 

кон,)

 

представляется

 

умѣренной

 

и

 

до-

ступной.

 

Выписать

 

книгу

 

можно

 

отъ

 

составителя

 

(Саратовъ,

домъ

 

Семпнаріп).

 

Рук.

 

для

 

с.

 

п.

~о"б

 

ъ

 

я

 

в

 

'Те~ТГе~

H

 

О

 

В

 

Ы

 

Я

  

СОЧИНЕНІЯ
Сзящ,

 

Щв.

 

Ив,

 

Вознесенскагѳ

(КОСТРОМА,

  

СОБОРНЫЙ

   

ДОМЪ):

1)

   

Общедоступныя

 

чтенія

 

о

 

церковномъ

 

пѣніи:

 

пстори-

ческія,

 

бытовыя

 

и

 

техническія

 

ев вдѣнія

 

по

 

устройству

 

школь-

наго

 

и

 

всенародного

 

церковного

 

пѣнія.

 

вып.

 

II,

 

40

 

к.;

 

вып.

III,

 

50

 

коп.

2)

  

Образцы

 

осмогласія

 

употребительнѣйшихъ

 

въ

 

Рус-
ской

 

Церкви

 

роспѣвовъ,

 

цѣна

 

1

 

p.

 

20

 

к.— О

 

прочихъ

 

сочпне-

ніяхъ

 

того

 

же

 

автора

 

см.

 

Синод.

 

Церв.

 

Вѣд.

 

1895

 

г.

 

Л?

 

45,
стр.

  

1601.

СОДЕРЖАНІЕ:

 

Очерки

 

изъ

 

исторіи

 

раснространепія

 

христі-
анства

 

среди

 

нотяковъ.

 

Краткій

 

историческій

 

очеркъ

 

началь-

ной,

 

преимущественно

 

церковной,

 

школы

 

на

 

Руси.

 

Два

 

радост-

ныхъ

 

дня

 

въ

 

Старогришкииской

 

миссіонерской

 

школѣ.

 

Некро-
логъ.

 

БибліограФІя.

«Вятскія

 

Еиархіалышя

 

ВѢдозіостп*

 

выходятъ

 

дна

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ —

1

 

н

 

JG -го

 

числа.

 

Цѣпа

 

годовому

 

иаданію

 

въ

 

Редакцш

 

5

 

pyfi-,

 

а

 

съ

 

до-
ставкою

 

на

 

домъ

 

нъ

 

г.

 

Вяткѣ

 

и

 

съ

 

пересылкою

 

нъ

 

другія

 

мѣста

 

6

 

руб.
За

 

печатапіе

 

объявлешіі

 

въ

 

одномъ

 

номерѣ— за

 

каждую

 

строку

 

15

 

коп.,

 

а
въ

 

нѣсколышхъ

 

номерахъ— но

 

10

 

коп.

 

Цѣна

 

каждаго

 

отдѣльнаго

 

номера
30

 

коп.

 

Подписка

 

принимается

 

при

 

Вятской

 

Духовной

 

Семинаріи".
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ВНОВЬ

   

ОТКРЫТАЯ

 

ПРОДАЖА

МУЖСКОЙ,

  

ДАМСКОЙ

 

И

 

ДѢТСКОЙ

ГОТОВОЙ

 

ОБУВИ,
резиновыхъ

 

гаіошъ

 

ж

 

дорожныхъ

 

вещей

шшш

 

тежшшШтШ

 

т®жтшш

зѵеа.г.а.зі-^шсь

уголъ

 

Спасской

 

и

 

Казанской

 

улицъ,

 

близъ

 

номе-

ровъ

 

г,

 

Александрова

 

въ

 

Вяткѣ.

Въ

 

магазинѣ

 

продаются

 

спеціально

 

для

 

обуви:

 

непро-

мокаемая

 

сапожная

 

мазь,

 

смягчающая

 

обувь,

 

блестящая

вакса,

 

сапожныя.

 

щетки

 

и

 

глянцевитый

  

цвѣтной

 

лакъ.
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