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і отд мъ

 

РФФИ цТальнЖ

Высочайшее

 

разрѣшеніе.
-

, 0 Г,9сударь

 

Императоръ,

 

по

 

всеподаннѣйшему

 

докладу

 

г.

синодальнымъ

 

Оберъ-Прокуроромъ

 

опредѣленія

 

Святѣй-

шаго

 

Синода

 

отъ

 

28

 

мая

 

— 11

 

іюня

 

1886

 

года,

 

Всемило-

стивѣйше

 

соизволилъ,

 

въ

 

11-й

 

день

 

октября

 

сего

года:

 

1.)

 

на

 

установленіе

 

особыхъ,

 

согласно

 

составлен-

нымъ,

 

по

 

распоряженію

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

рисунку

 

и

прилагаемому

 

при

 

семъ,

 

въ

 

копіи,

 

описанію

 

его,

 

нагруд-

ныхъ

 

знаковъ

 

птличія

 

для

 

несостоящихъ

 

въ

 

духовном!,

санѣ

 

докторовъ

 

и

 

магистровъ

 

православныхъ

 

духовныхъ

академій*

 

2)

 

на

 

предоставленіе

 

права

 

носить

 

такіе

 

знаки

и

 

тѣмъ

 

изъ

 

докторовъ

 

и

 

магистровъ

 

богословія,

 

которые

удостоены

 

сихъ

 

ученыхъ

 

степеней

 

въ

 

прежнее

 

время,

 

до

установления

 

этихъ

 

знаковъ,

 

и

 

3)

 

па

 

распространеніе,

'.соотвѣтственно

 

сему,

 

установленнаго

 

Высочайше

 

утверж-

;Денпымъ

 

20

 

апрѣля

 

1884

 

г.

 

уставомъ

 

православныхъ

духовныхъ

 

академій

 

права

   

нощенія

   

серебрянаго

    

креста

1
*~

                          

"

        

-X-
ЦЪНА

 

ГОДОВОМУ

 

ИЗДАНІЮ,

СЪ

  

ДОСТАВКОЮ

   

II

    

ПЕРЕСЫЛКОЮ,

5

 

рув.

 

50

 

коп.

U_____________________

              

-к-



—

 

34

 

-

и

 

на

 

тѣхъ

 

кандидатовъ

 

духовныхъ

 

академій,

 

которые

удостоены

 

сей

 

степени

 

и

 

приняли

 

духовный

 

санъ

 

въ

прежнее

 

время,

 

до

 

издаиія

 

акэдемическаго

 

устава

 

1884

года,

                            

І«

О

 

П

 

И

 

С

 

А

 

Н

 

I

 

Е
нагрудныхъ

 

знаковъ:

    

1)

   

для

 

доктора

   

богословія,
церковной

 

исторіи

   

и

 

церковнаго

 

права

    

н

   

2)

 

для
магистра

 

богословія.

1)

   

На

 

рисункѣ

 

№

 

1

 

представленъ

 

докторскій

 

внакъ

 

въ

натуральную

 

величину,

 

прорѣзной-

 

Ободокъ

 

его,

 

равно

какъ

 

связанный

 

съ

 

нимъ

 

прямоугольникъ

 

и

 

корона—золо-

тые.

 

Въ

 

ободкѣ

 

лавровый

 

вѣнокЪ

 

золотой

 

матовый,

 

на

полированпомъ

 

фонѢ;

 

прямоугольникъ

 

полированный,

корона

 

—

 

матовая.

 

Буква

 

Д

 

и

 

три

 

звѣздочки

 

въ

 

четырехъ

дугахъ

 

ободка— золотыя

 

матовыя.

 

Крестъ

 

изъ

 

блѣдно-

голубой

 

эмали

 

съ

 

золотыми

 

полированными

 

контурами

 

и

съ

 

такимъ

 

же

 

сіяніемъ.

2)

   

На

 

рисункѣ

 

№

 

2

 

представленъ

 

магистерский

 

зпакъ

въ

 

натуральную

 

величину,

 

прорѣзной.

 

Ободокъ

 

его

 

и

корона— серебряные.

 

Поле

 

ободка

 

полированное,

 

лавро-

вый

 

вѣнокъ

 

въ

 

немъ--матовый;

 

корона

 

матовая.

 

Связан-

ный

 

съ

 

ободкомъ

 

прямоугольникъ

 

серебряный

 

полиро-

ванный,

 

крестъ

 

съ

 

сіяніемъ,

 

заключенный

 

въ

 

прямо-

угольники— золотой

 

полированный.

 

Звѣзточки

 

и

 

буква

 

М

въ

 

четырехъ

 

дугахъ

  

ободка— серебряпыя

  

матовыя.

ПРАВМТНЬСТЯЕННЫЯ

 

ПОСТАНОМЕНІЯ

 

И

 

РАСЛОРЯЖЕНІЯ.
ОПРЕ ДЪЛЕНІЯ

 

СВЯТЪЙШАГО

 

СИНОДА:

I.

 

Отъ

 

12

 

ноября— 3

 

декабря

 

1886

 

года

 

за

 

М

 

1158,
въ

 

разъясненіе

 

педоумѣній,

 

вызванныхъ

 

указомъ

 

Св.

 

Си-
нода

 

отъ

 

4

 

марта

 

1885

 

г.,

 

за

 

Л£>

 

3,

 

касательно

 

у

стройства

 

церковицхъ

 

приходовъ

 

и

 

состава

 

причтовъ-

Но

 

указу

 

Его

 

Имнераторскаго

 

Величества,

 

СвятѣйшН

Правительствующей

 

Синодъ

 

слушали:

 

дѣло

 

по

   

представ-



—

 

3d

  

-*

леніямъ

    

епархіальныхъ'

 

преосвященныхъ

    

й

   

fid

   

предЙО-

. женному

  

г.

  

синодальным!.

   

Оберь-Прокуроромъ

 

представ-

.ленію

    

саратовской

 

духовной

   

консисторіи

   

о

 

разъясненіи

г нѣкоторыхъ

 

недоумѣній,

   

возникших!,

     

въ

 

епархіа.іьныхъ

„управлепінхъ

  

при

  

иснолнепіи

  

циркулярнаго

   

указа

     

Свя-

.

 

тѣйшаго

  

Синода,

  

отъ

 

4

  

марта

   

1885

  

года,

   

за

  

№

  

3,

     

ка-

рательно

   

устройства

     

церковных!,

   

нриходовъ

    

и

 

состава

причтовъ.

  

И,

    

по

 

справке,

   

приказали:

  

Изъ

  

поетупив-

шихъ

 

по

 

сему

 

дѣлу

 

отъ

 

нѣкоторыхт.

 

енархіальныхъ

  

прео-

.

 

священныхъ

    

и

   

изъ

   

саратовской

 

духовной

    

консисторіи

представлений

 

усматривается,

  

что

     

при

  

исполненіи

  

указа

^вятѣйшаго

 

Синода,

    

отъ

   

4

 

марта

  

1885

 

года,

    

за

  

JS.

 

3,

.касательно

 

устройства

 

церковных!,

  

нриходовъ

    

и

 

состава

-причтовъ,

 

возникли

 

въ

 

разныхъ

 

епархіальныхъ

   

управле-

„іііяхъ

  

различныя

  

недоумѣнія

  

по

 

слѣдующимъ

 

вопросамъ:

_J)

  

распространяется

 

ли

 

дьйствіе

  

указа

   

Святѣйшаго

   

Си-

нода,

 

отъ

 

4

 

марта

  

1885

 

г.,

 

за

 

№

  

3,

  

на

 

причты

 

церквей:

іфтоличныхъ,

     

городских!,

   

соборныхъ,

    

единовѣрческихь,

|монастырскихъ,

   

при

 

учебныхъ

   

заведеніяхъ,

     

больпицахъ

и

 

тюрьмахъ

    

относительно

 

состава

 

причта

     

при

   

помяну-

тыхъ

 

церквахъ;

 

2)

 

распространяется

 

ли

   

дѣйствіе

   

выше-

озиачеинаго

 

указа

 

на

  

поименованныя

 

въ

  

первомъ

 

вопро-

сѣ

 

церкви

  

относительно

 

раздѣла

  

между

   

членами

   

причта

сихъ

  

церквей

  

кружечныхъ

 

собствепно

   

доходовъ

     

и

 

дру-

гихъ

 

мѣстныхъ

    

средствъ

    

содержа нія;

  

3)

  

что

    

слѣдуетъ

считать

 

собственно

 

кружечными

 

доходами

 

причта;

 

4)

 

ка-

кимъ

 

порядком!,

    

слѣдуетъ

   

производить

 

между

    

членами

( причта

 

раздѣлъ

  

причтовой

 

земли,

  

и

  

какую

  

именно

 

долю

,изъ

  

сихъ

   

средствъ

   

слѣдуетъ

 

вмдѣлять

 

діаконамъ

 

и

  

пса-

ломщикамъ;

 

5)

 

во

 

всѣхъ

 

ли

  

причтахъ

 

приходскихъ

 

церк-

вей,

   

при

   

которыхъ

 

положены

 

діаконскія

   

вакансіи,

   

вве-

сти

 

нынѣ

  

же

 

раядѣлъ

 

доходовъ,

  

установленный

   

указомъ

Святѣйшаго

 

Синода,

    

отъ

 

4

 

марта

  

18S5

 

года,

    

за

 

№

 

3,

или

 

же

 

вводить

 

оный

 

только

 

въ

 

причтахъ

 

тѣхъ

 

церквей,



OD

    

—

кѣ

 

кОйМъ

 

въ

 

дѣйствительности

 

определены

   

будутъ

    

діа-
конЫ,

 

и

 

какъ

 

производить

 

раздѣлъ

 

доходовъ,

 

когда

  

діа-

 

?

конъ

 

еще

 

не

 

опредѣленъ;

  

6)

 

какъ

 

раздвлять

 

между

   

чле-

нами

 

причтовъ

 

какъ

 

кружечные

 

собственно

 

доходы,

  

такъ

и

 

другія

  

мѣстпыя

 

средства

 

содержанія

 

при

 

четырехчлен-

номъ,

 

шестичленномъ

   

и

 

восьмичленномъ

   

составѣ

    

прич-

товъ,

 

а

 

также

 

и

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

когда

 

причтъ

 

состоитъ

изъ

 

священника

   

и

  

діакона,

    

или

    

изъ

 

2

 

священниковъ,

діакона

 

и

 

псаломщика,

  

или

 

изъ

 

одного

 

протоіерея,

 

одно-

го

 

священника,

 

одного

 

діакона

 

и

  

3

 

псаломщиковъ,

    

или

изъ

 

одного

 

протоіерея,

  

2

 

священников!.,

 

2

 

діаконовъ

    

и

3

 

псаломщиков!

 

;

 

7)

 

слѣдуетъ

 

ли

 

сверхштатныхъ

 

члеповъ

причтовъ

 

размѣстить

 

на

 

штатныя

 

мѣста,

    

или

 

же

    

оста-

вить

 

ихъ

 

въ

 

тѣхъ

 

причтахъ,

  

при

 

коихъ

 

они

 

и

 

нынѣ

 

со-

стоять,

    

и

 

какими

 

правами

   

могутъ

  

пользоваться

    

сверх-

штатные

 

члены

 

причта

 

на

 

полученіе

 

части

 

изъ

 

кружеч-

ныхъ

 

доходовъ

 

и

 

изъ

 

другихъ

 

средствъ

 

содержания

 

мѣст-

ныхъ

    

причтовъ;

   

8)

 

можно

 

ли

 

онредѣлять

 

діаконовъ

   

въ

приходы

 

двухклирпые

 

и

 

трехклирные,

   

а

 

также,

   

въ

  

при-

ходы,

 

въ

 

коихъ

 

находятся

 

сверхштатные

 

псаломщики,

 

"и

въ

 

коихъ

 

числится

 

прихожанъ

 

отъ

  

1,200

 

до

 

1,600

 

душъ

мужскаго

 

пола

 

и

 

одна

 

пропорція

   

земли,

    

или

 

же

 

тамъ,

гдѣ

 

прихожанъ

  

болѣе

 

700

 

душъ

 

мужскаго

 

пола

  

и

 

земли

двѣ

 

пропорціи

    

и

 

въ

 

причтѣ

    

священникъ

   

и

 

2

 

псалом-

щика;

 

9)

 

должны

 

ли

 

приходы,

 

имѣющіе

  

до

 

1,400

 

душъ

мужескаго

 

пола,

 

быть

   

непремѣнно

   

двуклирными,

    

а

 

со-

стояние

 

изъ

 

2,100

 

душъ

 

трехлирными,

 

и

 

не

 

слѣдуетъ

 

ли

увеличивать

 

наличный

 

составь

 

причтовъ

 

постепенно,

 

ЧтІо

мѣрѣ

 

поступленія

 

заявленій

   

отъ

 

мѣстныхъ

   

причтовъ

    

и

прихожанъ

 

о

 

пуждѣ

 

въ

 

новыхъ

 

причтахъ

    

и

 

объ

 

имѣю-

щихся

 

для

   

обезпеченія

 

ихъ

   

средствахъ

 

содержанія;

    

10)

слѣдуетъ

 

ли

   

испрашивать

   

разрѣшеніе

    

Святѣйшаго

 

Си-

нода

 

на

 

опредѣленіе

 

діаконовъ

   

въ

 

приходы,

    

съ

 

паселе-

ніемъ

 

въ

 

750

 

и

 

болѣе

 

душъ

 

мужескаго

 

пола,

 

а

 

также

 

на



-

 

07

 

—

возстановленіе

   

причтовъ

    

въ

 

приходахъ,

 

которые

    

были

прежде

 

самостоятельными,

    

а

 

затѣмъ

 

вошли

    

въ

 

составъ

другихъ

 

приходовъ*

  

11)

 

слѣдуетъ

 

ли

 

равумѣть

 

подъ

 

вновь

открываемыми

 

приходами

 

тѣ,

 

которые

 

вошли

 

въ

 

составъ

другого

 

прихода,

 

какъ

 

пасть

 

его,

 

по

 

впослѣдствіи

 

устро-

или

 

себѣ

 

церковь

    

и

   

просятъ

   

особый

    

самостоятельный

причтъ,

 

или

 

тѣ,

  

кои

 

имѣли

 

приписную

 

церковь,

  

но

 

ни-

когда

 

при

 

ней

 

не

 

было

 

особаго

 

причта,

 

или

 

же

 

т&\>

   

въ

которыхъ

 

существовали

    

особые

   

причты

    

до

 

1869

 

года,

но

 

потомъ

 

присоединены

 

къ

 

другимъ

 

приходамъ,

 

и

 

слѣ-

дуетъ

 

ли

 

подъ

 

штатнымъ

   

причтомъ

   

разумѣть

    

штатный

составъ

 

причта,

 

установленный

   

въ

  

1869

 

году,

 

или

 

ука-

 

,

вомъ

 

за

 

№

 

3,

 

и

  

12)

 

можно

 

ли

 

изъ

 

остатковъ

  

отъ

 

суммъ,

назначаемых!,

 

на

 

содержаніе

 

приходскихъ

 

причтовъ,

 

про-

изводить

 

на

 

будущее

 

время

   

жалованье

    

причтамъ

    

какъ

і

 

уже

 

возстановленныхъ

 

приходовъ,

 

такъ

   

и

 

тѣхъ.

  

которые

іимѣютъ

 

быть

 

возстановлены

 

согласно

 

указу

    

Святѣйшаго

і

 

Синода,

 

отъ

 

4

 

марта

  

1885

 

года,

   

за

 

№

 

3.

   

Но

 

соображе-

ніи

 

изложеннаго

 

съ

 

дѣйствующими

 

нынѣ

    

пО

 

духовному

ведомству

 

постановленіями,

  

Святѣйшій

 

Синодъ

    

опредѣ-

ляетъ:

  

по

 

каждому

 

иэъ

   

вышепрописапныхъ

    

двѣнадцати

вопросовъ

 

преподать

   

епархіальнымъ

    

начальствамъ,

    

для

руководства,

 

елѣдующія

 

указанія

 

и,

 

разъясаенія:

  

1)

   

при

изданіи

 

въ

 

1869

 

году

 

новаго

 

положенія

    

о

 

приходахъ

 

и

причтахъ,

 

въ

 

пунктѣ

 

9

 

ст.

 

II

 

Высочайше

 

утвержденнаго

16

 

апрѣля

 

1869

 

года

   

журнала

    

присутствія

    

по

 

дѣламъ

православнаго

 

духовенства

 

было

 

постановлено,

 

что

 

причты

каѳедральныхъ

    

и

 

городскихъ

 

соборовъ,

    

а

 

также

  

всѣхъ

церквей,

 

въ

 

С. -Петербурга

    

и

 

Москвѣ,

 

великомъ

 

кияже-

ствѣ

 

финляндскомъ,

 

закавказскомъ

 

краѣ,

    

варшавской

    

и

камчатской

 

епархій,

 

придворныхъ,

  

военпо-сухопутнага

 

и

морскаго

 

вѣдомствъ.

 

при

 

казенныхъ

 

8аведеніяхъ,

   

едино-

вѣрческихъ

 

и

 

кладбищенскихъ,

 

по

 

своему

 

составу,

 

оста-

ются

 

на

 

сущеотвующихъ

 

осиованіяхъ.

 

Таковое

 

исключе-



ніе,

 

сдѣлйнМое

 

въ

 

1869

 

году

 

для

 

причтовъ

 

вышепойМё-

нованныхъ

 

церквей

 

и

 

не

 

отмѣненное

 

Высочайше

 

утпер-

жденными

 

16

 

Февраля

 

1885

 

года

 

Новыми

 

о

 

приходахъ

 

и

причтахъ

 

правилами,

 

изложенными

 

въ

 

указѣ

 

Святѣйшаго

Синода,

 

отъ

 

4

 

марта

 

того

 

же

 

года,

 

за

 

Jfc

 

3,

 

нродолжаетъ

сохранять

 

обязательное

 

значеніе

 

и

 

по

 

настоящее

 

время .

Посему

 

на

 

составъ

 

причтовъ

 

церквей:

 

соборпыхъ,

 

сто-

личныхъ,

 

единовѣрческихъ,

 

при

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ,

больницахъ

 

и

 

тюрьмахъ,

 

дѣйстиіе

 

указа

 

Снятѣйгааго

 

Си-

нода,

 

отъ

 

4

 

марта

 

1885

 

года,

 

за

 

№

 

3,

 

не

 

распростра-

няется

 

и,

 

слѣдовательно,

 

штатный

 

составъ

 

причтовъ

 

при

тѣхъ

 

церквахъ

 

долженъ

 

быть

 

прежній,

 

какой

 

былъ

 

и

 

до

изданія

 

цовыхъ

 

о

 

приходахъ

 

и

 

причтахъ

 

правилъ,

 

изло-

женныхъ

 

въ

 

означенномъ

 

указѣ.

 

Не

 

распространяется

также

 

дѣйствіе

 

сего

 

указа

 

и

 

на

 

причты

 

при

 

церквахъ

женскихъ

 

монастырей,

 

потому

 

что

 

штатный

 

составь

 

с-ихъ

причтовъ

 

всегда

 

определяется

 

особыми

 

постаиовленіими

Святѣйшаго

 

Синода.

 

Если

 

же

 

окажется

 

необходимым!»

измѣнить

 

при

 

моыастырскихъ

 

и

 

при

 

состоящихъ

 

па

 

осо-

бомъ

 

положеніи

 

церквахъ

 

штатный

 

составъ

 

причтовъ,

то

 

объ

 

эюмъ

 

епархіальные

 

преосвященные

 

должны

 

пред-

ставлять

 

Святѣйшему

 

Синоду

 

съ

 

указаніемъ

 

причинъ

увеличения

 

или

 

уменьшешя

 

штатнаго

 

состава

 

причтовъ,

а

 

также

 

и

 

средствъ

 

обезпеченія

 

новыхъ

 

членовъ

 

въ

 

прич-

тахъ;

 

2)

 

указомъ

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

4

 

марта

 

1885

года,

 

Jsi

 

3,

 

не

 

отмѣнены

 

Высочайше

 

утвержденный

 

24

марта

 

1873

 

года

 

правила

 

о

 

раздѣлѣ

 

мѣстныхъ

 

средствг

содержанія

 

православна™

 

духовенства,

 

и

 

изъ

 

нихъ

 

одинъ

только

 

§

 

1.9,

 

о

 

раздѣлѣ

 

сихъ

 

средствъ

 

въ

 

соединеииыхъ

приходахъ,

 

исключенъ,

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

съ

 

привнаніемт-

.

 

тѣмъ

 

же

 

указомъ

 

самостоятельными

 

всѣхъ

 

приходовъ,

соединенныхъ

 

съ

 

другими,

 

означенный

 

параграФъ

 

поте-

рялъ

 

всякое

 

значеніе.

 

Не

 

отмѣненъ

 

симъ

 

указомъ

 

и

 

Вы-

сочайше

 

утвержденный

 

1

 

марта

 

1880

 

года,

 

журналъ

 

при-
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-

сутствія

 

по

 

дѣламъ

 

православнаго

 

духовенства,

   

о

 

предо-

ставлепіи

  

штатиымъ

   

діаконамъ

   

получать

    

изъ

 

мѣстныхъ

средствъ

 

содержа

 

пія

 

часть

 

въ

 

половину

  

менѣе

 

настоятеля

и

 

о

 

распространеніи

 

правилъ

 

24

 

марта

  

1873

  

года,

 

отно-

сительно

    

раздѣла

    

мѣстныхъ

    

средствъ

   

содержанія,

    

на

причты

   

церквей,

    

поименованпыхъ

    

въ

 

пунктѣ

 

9

 

ст.

 

II

Высочайше

 

утвержденнаго

  

16

 

апрѣля

 

1869

 

года

 

журнала

присутствии

 

по

 

дѣламъ

 

православнаго

 

духовенства,

  

а

 

по-

сему

 

причты

 

церквей:

 

соборныхъ,

 

столичныхъ,

 

единовѣр-

ческихъ,

  

при

  

учебныхъ

 

заведеніяхъ,

 

больницахъ

 

и

 

тюрь-

махъ,

    

при

 

раздѣлѣ

    

кружечныхъ

   

доходовъ

    

и

   

другихъ

мѣстпыхъ

  

средствъ

  

содержанія,

 

должны

 

подчиняться

 

тому

порядку,

  

какой

 

указанъ

 

правилами

  

24

 

марта

   

1873

   

года,

и

 

озпаченнымъ

 

журналомъ

     

присутствія

     

1

    

марта

    

1880

года.

  

Что

 

же

 

касается

 

порядка

 

раздѣла

   

кружечныхъ

    

и

другихъ

 

доходовъ

 

между

  

членами

  

при

 

церквахъ

 

женскихъ

монастырей,

 

то

 

они

  

вт.

  

семъ

 

случаѣ

 

должны

 

подчиняться

общему

 

для

  

приходскихъ

   

приЧтовъ

   

порядку,

    

изъяснен-

ному

  

какъ

 

ві.

 

праішлахъ

 

24

 

марта

  

1873

 

года,

 

такъ

 

и

 

въ

укаяѣ

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

 

4

 

марта

  

1885

 

года,

 

№

 

3;

3)

 

кружечными

 

доходами

  

причта

 

слѣдуетъ

 

считать

    

все,

что

  

впоситсгі

 

для

 

храненія

 

вь

 

братскую

 

кружку,

  

записы-

вается

 

нъ

 

братскую

 

тетрадь

 

и

 

разделяется

    

за

   

истекшее

время,

  

помѣсячно

    

или

    

по

   

третямъ

 

года,

   

между

    

всѣми

членами

 

причта

 

въ

 

причитающихся

  

имъ

 

доляхъ.

   

Посему

кружечными

 

доходами

  

причта

 

слѣдуетъ

   

признавать

    

всѣ

виды

 

доходовъ,

  

иеречисленныхъ

 

въ

 

§

   

14

   

Высочайше

 

у-

тпержлеипыхъ

   

24

 

марта

  

1873

 

года

   

правилъ

  

о

 

мѣстньіхъ

средствахъ

 

содержания,

  

а

 

именно:

  

доброхотный

 

даянія

 

за

иснраі.леніе

 

церкивпыхъ

     

и

  

приходскихъ

 

требъ,

   

церков-

ное

 

доволытвіе,

   

производимое

   

прихожанами

     

вмѣсто

 

от-

вода

  

церковной

 

земли,

  

проценты

 

съ

  

капиталов!.,

   

внесен-

ных!,

  

въ

  

иильзу

  

причта

 

на

 

вѣчное

 

обращеяіе

 

въ

 

кредит-

ный

  

установленія,

 

и

 

арендную

 

плату

 

за

 

отдачу

 

въ

 

наемъ
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сообща

 

цѣлымъ

 

причтомъ

 

церковной

 

эемли,

 

а

 

также

 

при-

надлежащихъ

 

нричтамъ

 

оброчныхъ

   

статей.

     

Эти

 

доходы

должны

 

считаться

 

собственно

 

кружечными

   

доходами

    

въ

отличіе;

 

а)

 

отъ

 

личнаго

 

вознагражденія

   

или

   

одного

 

свя-

щенника

    

за

  

исполпеніе

 

исключительно

 

его

 

званію

 

при-

надлежащихъ

 

требъ,

 

или

 

одного

 

изъ

 

членовъ

   

причта

   

за

отправленіе

 

свойственныхъ

 

ихъ

 

эванію

 

обязанностей

 

и

 

б)

отъ

 

доходовъ,

 

имѣющихъ

  

опредѣлепное

    

назначеніе.

    

За

уничтоженіемъ

 

условія,

 

вызвавшаго

 

определенное

  

назна-

чение

 

дохода,

 

таковой

 

долженъ

 

быть

  

также

   

причисляемъ

къ

 

кружечному

 

доходу

 

и

 

дѣлиться

 

между

 

всѣми

 

членами

причта,

 

такі:

 

доходы

 

съ

 

капиталовъ,

    

положенныхъ

    

на

содержаніѳ

 

нештатныхъ

 

діакоповъ,

 

должны

 

поступать

 

въ

общую

 

кружку

 

въ

 

тѣхъ

 

приходахъ,

 

гдѣ

    

въ

 

силу

   

указа

Святѣйшаго

 

Синода,

    

отъ

 

4

   

марта

 

1885

 

года,

    

за

 

№

 

3,

можетъ

 

быть

 

открыта

    

штатная

   

діаконская

   

вакансія;

 

4)

между

 

причтами

 

всѣхъ

 

церквей

 

слѣдуетъ

   

дѣлить

    

прич-

товую

 

землю

 

точно

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

и

 

кружечные

 

доходы,

т.

 

е.

  

священникъ

 

получаетъ

 

три

 

части,

 

діаконъ

 

двѣ

   

ча-

сти

 

и

  

псаломщикъ

   

одну

   

часть.

     

Изъ

 

сего

 

исключаются

причты

  

церквей,

 

поименованныхъ

 

въ

 

9

 

пунктѣ

 

II

 

статьи

Высочайше

    

утвержденнаго

   

16

   

апрѣля

  

1869

  

года

 

жур-

нала

 

присутствія

 

по

 

дѣламъ

   

православнаго

   

духовенства.

Причты

 

сихъ

 

исключительныхъ

 

церквей,

 

какъ

 

выше

 

ска-

зано,

 

должны

  

подчиняться

 

порядку

 

раздѣла

   

земли,

   

ука-

занному

 

правилами

   

24

  

марта

 

1873

 

года

    

и

 

Высочайше

утвержденнымъ

  

1

  

марта

  

1880

 

года

 

журналомъ

    

присут-

ствія

    

по

 

дѣламъ

   

православнаго

  

духовенства.

    

Равиымъ

образомъ

  

изложенное

 

въ

 

семъ

  

пунктѣ

 

общее

 

правило

    

о

раздѣлѣ

 

причтовой

 

земли

    

не

 

распространяется

    

на

 

цер-

ковные

 

причты

 

въ

 

такихъ

 

мѣстностяхъ,

 

гдѣ,

   

на

 

основа-

ніи

 

особыхъ

 

законоположеній,

    

въ

   

пользованіе

    

каждаго

изъ

 

членовъ

 

церковнаго

   

причта

   

отдѣльно

    

(священника,

діакона

 

и

 

псаломщика)

 

отводится

  

определенное

    

количе-



_

 

41

 

—

ство

 

эемли,

 

напримѣръ;

 

на

 

церковные

 

причты

 

въ

 

дон*

скомъ,

 

кубанскомъ,

 

терскомъ

 

и

 

въ

 

другихъ

 

казачьихъ

войскахъ;

 

5)

 

установленный

 

раздѣлъ

 

доходовъ

 

между

 

чле-

нами

 

причтовъ

 

слѣдуетъ

 

ввести

 

и

 

при

 

тѣхъ

 

церквахъ,

при

 

которыхъ

 

могутъ

 

быть,

 

на

 

основаніи

 

указа

 

Святѣй-

шаго

 

Синода

 

4

 

марта

 

1885

 

года,

 

за

 

№

 

3,

 

открыты

 

штат-

ныя

 

діаконскія

 

вакансіи,

 

но

 

въ

 

действительности

 

еще

 

не

открыты

 

и

 

не

 

вамѣщены;

 

въ

 

семъ

 

случаѣ

 

производить

раэдѣлъ

 

всѣхъ

 

доходовъ,

 

земли

 

и

 

другихъ

 

мѣстныхъ

средствъ

 

содержанія

 

только

 

между

 

наличными

 

членами

причта,

 

въ

 

положенныхъ

 

означеннымъ

 

указомъ

 

доляхъ;

если

 

же

 

діаконская

 

вакансія,

 

по

 

открытіи

 

и

 

замѣщеніи

ея,

 

сдѣлается

 

потомъ

 

праздною,

 

а

 

постановленія

 

о

 

закры-

ли

 

ея

 

не

 

будетъ

 

сдѣлано,

 

то

 

съ

 

причитающеюся

 

на

 

дра-

кона

 

частію

 

мѣстныхъ

 

средствъ

 

содержанія

 

причта

 

по-

ступать

 

на

 

оспованіи

 

§§

 

26,

 

27

 

и

 

28

 

Высочайше

 

утверж-

денныхъ

 

24

 

марта

 

1873

 

года

 

правилъ;

 

6)

 

на

 

основаніи

новыхъ

 

положеній

 

о

 

приходахъ

 

и

 

причтахъ,

 

изложенныхъ

въ

 

указѣ

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

 

4

 

марта

 

1885

 

года,

№

 

3,

 

нормальный

 

составъ

 

причта,

 

кромѣ

 

причтовъ

 

церк-

вей,

 

находящихся

 

въ

 

исключителъномъ

 

положеніи,

 

мо-

жетъ

 

быть

 

двухчленный

 

(священникъ

 

И

 

псаломщикъ),

или

 

трехчленный

 

(священникъ,

 

діаковъ

 

и

 

псаломщикъ),

или

 

пятичленный

 

(два

 

священника,

 

діаконъ

 

и

 

два

 

псалом-

щика)

 

и

 

т.

 

д.

 

Если

 

же,

 

по

 

мѣстнымъ

 

условіямъ,

 

потре-

буется

 

измѣненіе

 

такого

 

нормальнаго

 

штатнаго

 

состава

причта,

 

то

 

епархіальные

 

преосвященные

 

представлятотъ

о

 

семъ

 

Святѣйшему

 

Синоду

 

съ

 

указаніемъ:

 

причинъ,

 

вы-

зывающихъ

 

это

 

измѣненіе,

 

средствъ

 

для

 

содержанія

 

прич-

та

 

и

 

порядка

 

раздела

 

доходовъ

 

между

 

членами

 

причта

при

 

исключительномъ

 

составѣ

 

онаго;

 

7)

 

въ

 

настоящее

время,

 

при

 

разрѣшеніи

 

возстановлять

 

закрытые

 

приходы,

епархіальнымъ

 

начальствамъ

 

слудуетъ

 

непременно

 

озабо-

титься

 

раямѣщеніемъ

    

сверхштатныхъ

   

членовъ

   

причтовъ
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-

на

 

штатныя

 

мѣста,

 

впредь

 

до

 

размѣщенія

 

ихъ

   

на

 

штат*

ныя.

 

мѣста

   

они

    

пользуются

   

средствами

   

содержапія

    

на

основаніи

 

оетавлениаго

 

въ

 

силѣ

 

и

 

по

 

сіе

 

время

 

п.

  

2

 

сг.

IV

 

Высочайше

 

утвержденнаго

 

20

 

марта

  

1871

  

года

 

жур-

нала

 

присутствія

 

по

 

дѣламъ

   

православнаго

   

духовенства.

Если

  

же

 

сверхштатные

 

члены

  

причта

 

откажутся

  

оть

 

за-

нятія

 

предложенныхъ

   

имъ

   

епархіалыіымъ

    

начальством!,

штатныхъ

 

мѣстъ,

 

то

   

таковыхъ

   

почислить

    

заштатными;

8)

 

на

 

основаніи

  

новыхъ

  

правилъ,

  

из.тожепныхъ

 

въ

 

указѣ

Святѣйшаго

 

Синода,

    

отъ

 

4

 

марта

  

1885

 

года,

 

№

 

3,

    

въ

приходахъ,

  

имѣющихъ

  

700

 

душъ

 

муя*ескаго

 

пола,

   

поло-

жены

 

штатныя

 

вакансіи

 

діаконовъ,

  

причемъ

    

предостав-

лено

 

преосвященнымъ

 

назначать

 

діаконовъ

  

даже

    

и

 

при

меньше мъ

  

числе

 

прихожанъ.

  

Следовательно,

  

могутъ

 

быть

назначаемы

 

діаконы

   

въ

 

приходы

   

двухклирные

    

и

 

трех-

клирные,

  

и

 

не

 

можетъ

 

служить

 

препятствіемъ

   

къ

 

назпа-

ченію

 

діаконовъ

  

въ

  

приходы

 

то

 

обстоятельство,

  

что

    

въ

нихъ

  

находятся

 

сверхштатные

 

члены

 

причта,

  

или

 

имеет-

ся

 

одна

  

пропорція

 

земли,

  

или

    

при

 

одномъ

   

священнике

состоять

 

два

 

псаломщика;

  

9)

 

елЬдуетъ

  

однако

    

увеличи-

вать

 

штатный

 

составъ

 

причтовъ

 

въ

 

приходахъ

 

постепенно,

по

 

мере

   

действительной

    

въ

 

этомъ

  

потребности

    

и

  

при

существовапіи

     

достаточныхъ

   

средствъ

    

для

   

"содержанія

причта,

    

причемъ

   

назначать

    

па

  

открывающаяся

 

діакон-

Скія

  

вакансіи

 

лишь

   

при

  

наличности

   

кандидатовъ

 

и

 

вся-

каго

 

ищущаго

 

діаконскаго

 

места,

  

если

  

оиъ

   

изъ

  

неокон-

чившихъ

  

курсъ

 

семинарскихъ

 

наукъ,

 

непременно

 

подвер-

гать

 

экзамену

  

и

 

строго

 

исполнять

  

въ

 

этомъ

 

случае

 

указъ

Святѣйшаго

  

Синода,

  

отъ

  

3

 

марта

   

1886

  

года,

 

за

 

№

  

1,

 

о

возведеніи

 

.

 

въ

 

діаконскій

 

сапъ

 

только

 

такихъ

 

лицъ,

   

ко-

торыя,

 

по

 

благочестивой

 

жичпии

   

образованно,

  

достойны

служенія

  

въ

 

священномъ

  

сапе

 

и

 

надлежаще

 

подготовлены

къ

 

учительству

  

въ

  

церковао-ириходскихъ

   

школахъ;

     

10)
возстановленіе

 

приходовъ,

 

бывшихъ

 

прежде

 

самостоятель-



-

 

и

 

-

ньімй,

 

и

 

назначение

 

діаконовъ

 

въ

 

приходы,

 

имеющіе

более

 

700

 

душъ

 

мужескаго

 

пола,

 

зависит!,

 

отъ

 

непосред-

ствен

 

па

 

го

 

усмотрѣнія

 

епархіальнаго

 

начальства,

 

и

 

па

 

это

не

 

требуется

 

разрѣшеніе

 

Святѣйшаго

 

Синода;

 

11)

 

подъ

вновь

 

открываемыми

 

приходами

 

следует^

 

разуметь

 

такіе

приходы,

 

которые,

 

по

 

день

 

издапія

 

положенія

 

о

 

прихо-

дахъ

 

и

 

причтахъ

 

16

 

апреля

 

1 8в 9

 

года,

 

не

 

были

 

само-

стоятельными.

 

Штатнымъ

 

же

 

причтомъ

 

считается

 

тотъ,

который

 

устаповленъ

 

указомъ

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

4

марта

 

1885

 

года,

 

ва

 

№

 

3,

 

и

 

12)

 

по

 

точному

 

смыслу

іВысочайше

 

утвержденныхъ

 

16

 

Февраля

 

1885

 

года

 

но-

выхъ

 

правилъ,

 

изложенных!,

 

въ

 

указе

 

Святейшаго

 

Си-

нода,

 

отъ

 

4

 

марта

 

того

 

же

 

года,

 

жалованье

 

церковным!,

причтамъ,

 

впредь

 

до

 

пересмотра

 

правилъ

 

штатнаго

 

со-

держала

 

духовенства,

 

должно

 

быть

 

производимо

 

на

 

буду-

щее

 

время,

 

въ

 

томь

 

же

 

для

 

каждаго

 

изъ

 

членовъ

 

причта

и

 

преемниковъ

 

ихъ

 

размере,

 

въ

 

какомъ

 

оно

 

производи-

лось

 

имъ

 

въ

 

день

 

Высочайшаго

 

утверждения

 

озпачен-

[ныхъ

 

правилъ,

 

т.

 

е.

 

съ

 

теми

 

добавками

 

до

 

установлен-

ной

 

нормы,

 

который

 

были

 

уже

 

сделаны,

 

по

 

раепорпже-
[
нію

 

епархіальныхъ

 

начальствъ,

 

на

 

счетъ

 

суммъ,

 

остав-

шихся

 

свободными

 

отъ

 

закрытія

 

сверхштатныхъ

 

причто-

выхъ

 

вакансій,

 

и

 

что

 

на

 

будущее

 

время

 

распределение

таковыхъ

 

суммъ

 

между

 

членами

 

причтовъ,

 

теми

 

же

 

Вы-

сочайше

 

утвержденными

 

правилами,

 

изъято

 

изъ

 

вѣдѣпін

епархіальныхъ

 

преосвященныхъ

 

и

 

предоставлено

 

усмотрѣ-

нію

 

Святейшаго

 

Синода.

 

Вследствие

 

сего

 

содержаиіе

ныне

 

существующими,

 

члеиамі,

 

церковиыхъ

 

причтовъ

 

и

преемпикамъ

 

ихъ

 

должно

 

быть

 

и

 

впредь

 

выдаваемо

 

въ

томъ

 

же

 

размере,

 

въ

 

какомъ

 

іаковое

 

производилось

 

имъ

до

 

16

 

Февраля

 

1885

 

года.

 

Если

 

же

 

по

 

какимъ-либо

 

при-

чинамъ

 

потребуется

 

распределить

 

между

 

паличнымъ

причтомъ

 

суммы,

 

освобождающіяся

 

отъ

 

закрытія

 

цѣлыхъ

причтовъ

 

или

 

отдельныхъ

 

вакавсій

   

въ

 

ихъ

 

составе,

    

то



и

 

-

объ

 

этомѣ

 

епархиальные

 

преосвященные

 

преДставЛяютъ

Святейшему

 

Синоду

 

съ

 

указаніемъ

 

какъ

 

тВхъ

 

причтовъ,

между

 

которыми

 

предполагается

 

распределить

 

названныя

суммы,

 

такъ

 

и

 

получаемаго

 

сими

 

причтами

 

оклада

 

и

размѣра

 

добавки,

 

съ

 

соблюденіемъ,

 

при

 

семъ,

 

чтобы

 

раз-

мѣръ

 

суммы,

 

получаемой

 

каждымъ

 

членомъ

 

причта,

вместе

 

съ

 

назначаемою

 

добавкою,

 

пи

 

въ

 

какомъ

 

случае

не

 

превышал!,

 

устаноиленпыхъ

 

нормальных!,

 

окладовъ

содержанія.

 

О

 

таковыхъ

 

указаніяхъ

 

и

 

разъясненіяхъ

 

дать

знать

 

всемъ

 

епархіальнымъ

 

преосвященными

 

циркуляр-

ными

 

указами

 

и

 

напечатать

 

въ

 

„Церковномь

 

Вестнике".

И.

 

Отъ

 

25

 

ноября— 10

 

декабря

 

1886

 

года,

 

за

 

М

 

2572,
о

 

воспрещеніи

 

воспитанникамъ

 

духовно-учебныхъ

 

заведенііі
отлучекъ

 

изъ

 

училищныхъ

 

общежитій

 

въ

 

учебные

 

дни.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святейшій

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложение

 

г.

 

си-

нодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

8

 

ноября

 

сего

 

года,

8а

 

№

 

959,

 

о

 

воспрещении

 

воспитапникамъ

 

духовно-учеб-

ныхъ

 

заведеній

 

отлучекъ

 

изъ

 

училищныхъ

 

общежитий

въ

 

учебные

 

дни.

 

Приказали:

 

Изъ

 

настоящаго

 

предло-

жения

 

усматривается,

 

что

 

въ

 

одной

 

изъ

 

духовныхъ

 

семи-

наре

 

до

 

последняго

 

времени

 

существовалъ

 

обычай,

 

по

которому

 

воспитанники,

 

живущіе

 

въ

 

семинарскомъ

 

обще-

житіи,

 

ежедневно,

 

въ

 

послеобеденное

 

время,

 

могли

 

отлу-

чаться

 

изъ

 

общежитія

 

на

 

несколько

 

часовъ,

 

безъ

 

разре-

шение

 

инспектора.

 

Находя,

 

что

 

свободныя

 

отлучки

 

уче-

никовъ

 

изъ

 

училищныхъ

 

общежитій

 

въ

 

учебные

 

дни,

безъ

 

особаго

 

на

 

каждый

 

случай

 

разрѣшенія

 

и

 

контроля

инспекціи,

 

могутъ

 

пріучать

 

воспитанниковъ

 

учебныхъ

ваведеній

 

къ

 

праздношатанію

 

и

 

распущенности,

 

вреднымъ

во

 

всехъ

 

отношеніяхъ

 

для

 

обучающагося

 

юношества,

особенно

 

же

 

духовнаго,

 

Снятейшій

 

Синодъ,

 

согласно

 

на-

стоящему

 

предложению,

 

определяет!:

 

поручить

 

епархіаль-
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нымъ

 

преосвященвымъ

 

строжайше

 

подтвердить

 

.,

 

вачаль-

ствамъ

 

духовно-учебныхъ

 

заведений,

 

чтобы

 

отлучки

 

вос-

питанниковъ

 

изъ

 

казенныхъ

 

общежитій

 

въ

 

учебные,

 

дни,

хотя

 

бы

 

во

 

время

 

свободное

 

отъ

 

учебныхъ

 

занятій,

 

от-

нюдь

 

не

 

были

 

допускаемы

 

безъ

 

оеобо

 

уважительныхъ

причинъ

 

и

 

безъ

 

особаго

 

каждый

 

разъ

 

разрешенія

 

ин-

спекции;

 

о

 

чемъ,

 

для

 

надлежащих!,

 

къ

 

исполнению

 

сего

распоряжение,

 

дать

 

знать

 

епархіальнымъ

 

преосвященнымъ

чрезъ

 

„Церковный

 

Вестникъ",

 

редакции

 

котораго

 

пере-

дать

 

выписку

 

изъ

 

настоящаго

 

определения.

.--------- «—— фо<р=о££(§8>33«=0=«Ф ------ ■-* ----------

:і90

   

ЫЯНЩйОПваП

и I

Окончивший

 

курсъ

 

въ

 

уфимской

 

духовной

 

семинарии

Кронидъ

    

Левитскій

 

Его

    

Преосвященствомъ

   

16

  

ноября
.

                                    

Н9ШІГ!*
1886

 

года

 

рукоположенъ

 

въ

 

санъ

 

диакона,

 

а

 

22

 

того

 

же

ноября

 

во

 

священника

 

къ

 

церкви

 

села

 

Кельтешки,

 

бир-

скаго

 

уезда.

                            

л-.

 

А

И.

 

д.

 

псалощика

 

богородицкой

 

церкви

 

села

 

Кунакбае-

ва,

 

стерлитамакскаго

 

уѣзда,

 

Левъ

 

Виноградовъ

 

Его

 

Прео-

священствомъ

 

6

 

декабря

 

1886

 

года

 

посвященъ

 

въ

 

сти-

харь.

             

*нф

                                               

tiaaqsR

 

л-Я

ж

 

.ѵг.ытойи

 

оинйг.иж

Псаломщикъ

 

уфимскаго

 

каѳедральнаго

 

собора

  

дпакоръ

Іоаннъ

 

Виноградовъ

 

предложениемь

   

Его

 

Преосвященства

8

  

декабря

    

1886

    

года

   

опредбленъ

     

иподіакономъ

 

при

томъ

 

же

 

соборе,

 

а

 

на

 

место

 

его

 

псаломщикомъ

 

гіеремещенъ

псаломщикъ

 

уфимской

   

тюремной

     

петропавловской

 

цер*

кви

 

СераФимъ

 

Сарычевъ.
♦Jq.sMonl

Командированный

 

временно

 

на

 

должность

 

псаломщика

села

 

Тимошкина,

 

бирскаго

 

уезда,

 

Іоаннъ

 

Бабушкинъ,

согласно

 

его

 

прошенію

 

и

 

резолюции

 

Его

 

Преосвященства,
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18

 

декабря

 

1886

    

года

 

перемещенъ

    

въ

 

село

 

Осиновку,

того

  

же

 

уезда,

   

съ

   

тѣмъ

 

же

    

званиемъ

 

командироваипаго

для

 

исполнения

 

обязанностей

 

псаломщика.

—

Священникъ

 

михаило-архангельской

 

церкви

 

села

 

Рух-

тина,

 

златоустовскаго

 

уезда,

 

Іоаннъ

 

Тихомирову

 

соглас-

но

 

его

 

прошенію

 

и

 

резолюции

 

Еего

 

Преосвященства,

 

20

декабря

 

1886

 

года

 

перемещенъ

 

на

 

второе

 

вновь

 

откры-

дое

 

священническое

 

место

 

въ

 

село

 

Аскинъ,

 

бйрекаго

уѣзда.

                                                            

f!ii

  

>ГБЦ

 

'{й

Псаломщики

 

селъ:

   

Бижбуляка,

    

белебеевскаго

   

уезда,

Петръ

 

Орловъ

 

и

 

Подлубова,

    

уфимскаго

 

уѣзда,

     

Іоаннъ

Несмеловъ,

 

согласно

 

ихъ

 

обоюдному

   

прошенію

 

и

   

резо-

люціи

 

Его

 

Преосвященства ,

 

22

 

декабря

  

1886

  

года

  

пере-

мещены

 

одинъ

 

на

 

место

 

другаго.
__

     

іішжоисполѵм

 

«і,оч

 

0881

Псаломщикъ

 

диаконъ

 

покровской

 

церкви

   

села

   

Топор -

пина,

    

бйрекаго

   

уѣзда,

 

Александръ

    

Ѳоминъ,

     

согласно

предложению

 

Его

  

Преосвященства,

  

22

 

декабря

  

1886

 

года

утвержденъ

 

штатнымъ

 

диакономъ

     

при''томъ

    

же

 

селе

   

и

церкви.

■

 

•

    

r;r,</t

 

<Ш#І

            

..',

 

Э

 

JMi

          

тшб

Въ

 

деревне

 

Саскулевой,

 

куганакскаго

 

прихода,

 

согласно

я?еланію

 

местныхъ

 

жителей,

 

съ

 

разрешепія

 

Его

 

Преосвя-

щенства,

 

23

 

декабря

   

1886

    

года

 

открыта

 

церковно-при-

ходская

 

школа.

ни

     

егнэЫцщно

   

вдоі

    

9#8'J

Протоіерей

  

уФимскаго

 

каѳедральнаго

   

собора

  

Констан-
До

                                

л

 

out

                            

«MOIiBOU
аниловъ

 

8

  

января

 

сего

  

1887

 

года,

 

волею

 

Ьожіею.

померъ.

Вследствіе

 

приговора

 

прихожанъ

 

бйрекаго

 

свято-троиц-

каго

 

собора,

 

бирскій

 

2-й

 

гильдіи

 

купецъ

 

Иванъ

 

Дими-

тріевъ

 

Димитріевъ,

    

оо

 

постаповленію

   

уфимской

  

духов-



-
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-

пой

 

кон.л исторіи.

    

состоявшемуся

  

'

 

2

 

декабря

  

1886

 

года,

Его

  

Преосвященствомъ

    

утвержденъ

    

въ

 

должности

 

цер-

кивнаго

 

старосты

  

къ

 

означенному

   

собору,

     

на

 

трехлѣтіе

ст.

  

1886

  

но

  

1889

  

годъ.

[X

   

вэ'(0й1
Вслѣдствіе

 

приговора

 

прихожанъ

 

села

 

Серпіевки,

 

уФИМ-

скаго

 

уѣзда

 

мастеровой

 

означеннаго

 

села

 

Лука

 

Куливовъ,

по

 

постановлепію

 

уфимской

 

духовной

 

консистріи,

 

состо-

явшемуся

 

11

 

декабря

 

1886

 

года,

 

Его

 

Преосвященствомъ

утвержденъ

 

въ

 

должности

 

церковнаго

 

старосты

 

кь

 

церк-

ви

 

означеннаго

 

села,

 

на

 

трехлѣтіе

 

съ

 

1887

  

по

 

1890

 

годъ.

ІЗслѣдствіе

 

приговори

 

прихожинъ

 

николаевской

 

церкви

Тюинскаго

 

завода,

 

бирскаго

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

деревни

Тюинской

 

Поліевктъ

 

Дементьевъ

 

Пзвловъ,

 

по

 

постановле-

нию

 

уфимской

 

духоновпой

 

консисторіи,

 

состоявшемуся

|16

 

декабря

 

1886

 

года,

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

утверж-

денъ

 

иъ

 

должности

 

церковнаго

 

старосты

 

къ

 

церкви

 

упо-

мянутаго

 

села,

  

на

 

трехлѣтіе

 

съ

  

1886

 

по

  

1889

  

годъ.

1.

   

fill 'ЯП"

                        

I11R

   

S

   

'

Вслѣдствіе

 

приговора

 

прихожанъ

 

введенской

 

церкви

села

 

Лавочнаго,

 

уФимскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

составь

 

мѣстнаго

ихъ

 

церковио-приходскаго

 

попечительства

 

ими

 

на

 

трех-

лѣтіе

 

съ

 

1886

 

по

 

1889

 

годъ

 

избраны

 

предсѣдателемъ

крестьянинъ

 

Петръ

 

Ядренкинъ

 

и

 

членами

 

крестьяне:

Адріанъ

 

Ядренкинъ,

 

ІТикиФоръ

 

ПорФиръевъ,

 

Макарій

 

Лоб-

ков'1.,

 

Симеоиъ

 

Акулинъ,

 

Лавръ

 

Никоновъ,

 

Никаноръ

Артамоновъ,

 

Георгій

 

и

 

Иавелъ

 

Игнатьевы.

Его

 

Преосвщекствомъ,

 

Преосвященн-ьйшимъ

   

Діони-
сіемъ,

 

Епископомъ

 

Уфимскимъ

 

и

 

Мензелинскимъ,

 

со-

вершены

 

слъдующія

 

священнодѣйствія

1886

 

года,

 

декабря:

24

 

(среда),

 

богослуженіе

 

царскихъ

   

часовъ

   

въ

 

кресто-

вой

 

церкви.
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Того

 

же

 

24,литургія

 

съ

 

возглашеніемъ,

 

по

 

оной,

 

много-

 

|
лѣтій,

 

въ

 

крестовой

 

церкви.

Того

 

же

 

24,

 

всенощное

 

бдѣніе

 

въ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ.

25

  

(четвергъ),

 

въ

 

день

 

рождества

 

Господа

 

и

 

Бога

 

и

Спаса

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа,

 

литургія

 

и

 

послѣ

 

оной

установленное

 

молебствіе

 

въ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ.

26

  

(пятница),

 

литургія

 

и

 

послѣ

 

оной

 

храмовое

 

молеб-

ствие

 

въ

 

рождественскомъ

 

придѣлв

 

каѳедральнаго

 

собора.

28,

 

въ

 

недѣлю

 

по

 

рождествѣ

 

Господа

 

и

 

Бога

 

и

 

Спаса

нашего

 

Іисуса

 

Христа,

 

совершена

 

литургія

 

въ

 

благовѣ-

щенскомъ

 

женскомъ

 

монастырѣ.

«н

 

1887

 

года,

 

января:

1

 

(четвергъ)

 

въ

 

новый

 

годъ,

  

литургія

    

и

   

послѣ

   

оной

установленное

 

молебствіе

 

въ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ.

иоѵ4,

 

въ

 

недѣлю

 

предъ

 

оросвѣщеніемъ,

 

совершена

 

литур-

гія

 

въ

 

крестовой

 

церкви.

5

  

(понедѣльникъ),

 

послѣдованіе

 

царскихъ

 

часовъ

 

въ

крестовой

 

церкви.

       

81

  

л

Того

 

же

 

5

 

января

 

совершена

 

литургія

 

и

 

послѣ

 

опой

«великое

 

водоосвященіе»,

 

а

 

за

 

симъ

 

возглашепіе

 

миого-

дѣтій

 

въ

 

крестовой

 

церкви.

Того

 

же

 

5

 

января,

 

всенощное

 

бдѣніе

 

въ

 

каѳедраль-

номѣ

 

еЬоірі 11

    

шші Пі
6

  

(вторникъ),

 

въ

 

день

 

Крещенія

 

Господа

 

Бога

 

и

 

Спаса

нашего

 

Іисуса

 

Христа,

 

совершена

 

литургія

 

въ

 

троицкой

церкви

 

и

 

нослѣ

 

оной

 

„великое

 

освященіе

 

воды"

 

на

 

рѣкѣ

Бѣлой.

            

.ЫаэлтйнаВ

11,

 

въ

 

недѣлю

 

по

 

просвѣщеніи,

 

совершена

 

въ

 

каѳед-

ральномъ

 

соборѣ

 

литургія

 

и

 

послѣ

 

оной

 

отпѣваніе

 

тѣла

умершаго

 

о.

 

протоіерёя

 

Константина

 

Егоровича

 

Данилова.

Ключарь,

 

Священпикъ

 

Василій

 

Покровскій.
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отДЪЛЪ

 

НЕ6ФФЖЙ^ьный.

<

Преосзященнаго

 

Никанора,

 

Архіепископа

 

Херсонскаго

 

и

 

Одесскаго,

 

въ

день

 

святаго

 

апостола

 

Андрея

 

Первозваннаго

 

*}.

I

 

томъ,

 

что

 

ересеученіе

 

графа

 

Льва

 

Толетаго

 

разрушаетъ

 

самыя

 

основы

 

не
только

 

православно-христіанской

 

вѣры,

 

но

 

и

 

всякой

 

религіи.

Внемлите

 

отъ

 

лживыхъ

 

пророю,

 

иже

 

приходятъ

къ

 

вамъ

 

во

 

одеждахъ

 

овчихъ,

 

внутрь

 

оке

 

суть

 

волцы

хищницы.

 

Отъ

 

плодъ

 

ихъ

 

познаете

 

ихъ.

 

(Мат.

 

7,
15—16).

По

 

плодамъ

 

узнавайте

 

дерево.

  

По

 

корнямъ,

 

по

 

вѣтвямъ

іе

 

всегда

 

разберете

  

разницу

 

между

 

деревьями.

 

Тамъ

 

не-

значительная,

 

по

 

видимому,

   

и

 

незаметная

   

разность,

    

въ

^строеніи

 

ли

   

частей,

    

въ

 

смѣшеніи

 

ли

   

соковъ, —эта

 

раз-

ность

 

сопровождается

 

въ

 

плодахъ

   

уже

   

ощущительнымъ,

часто

 

огромнымъ

 

различіемъ.

  

По

 

строенію,

 

по

 

растворе-

нию

 

соковъ

 

въ

 

деревѣ

  

не

 

вдругъ

 

различите

 

яблоню

    

ди-

[кую

    

отъ

 

культированной.

    

Но

 

какое

  

разстояніе

    

между

[плодами

 

одной

   

отъ

  

другой.

     

По

 

плодамъ

 

различите

 

ихъ

: одну

 

отъ

 

другой

   

легко.

    

Въ

 

системѣ

 

того

    

или

 

другаго

вѣроученія

   

корни— это

   

всегда

    

догматы,

    

а

  

плоды—это

нравоученіе.

 

это

 

практическіе

   

выводы,

   

это

    

жизненный

духь,

   

какой

 

изъ

 

нихъ

 

развивается.

  

Въ

 

корняхъ,

  

въ

 

доі-

матахъ

 

разница

 

кажется

 

иногда

 

кое

 

кому

   

и

 

не

 

особенно

поразительною;

 

но

 

смотрите,

  

въ

 

практических!,

 

выводахъ

она

 

отразится

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

рѣзко

   

и

 

откликнется

   

на

измѣненіи

 

всего

 

духа

 

жизни

 

такъ

 

или

 

иначе

 

вѣрующаго

общества.

 

Такъ

  

папство

 

развило

  

свой

   

жизненный

 

духъ.

Протестантство

 

свой.

    

Нашъ

   

расколъ

    

старообрядчества

свой.

 

Духоборчество

 

свой.

  

Штундизмъ

 

развиваетъ

 

и

 

еще

разовьем,

 

свой.

 

Наконецъ,

 

Толстовщина

 

грозить

    

разви-

тіемъ

    

своего

 

духа,

   

радикально

    

разрушительнаго

  

духа.

•)

 

Изложена

 

въ

 

залѣ

 

одесской

 

духовной

 

семпнарін.
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Небольшое

 

отклопеніе

 

радіуса

 

у

 

центра

 

отразится

  

боль-

шимъ

 

отклоненіемъ

  

у

  

периферіи,

 

и

 

чѣмъ

  

больше

 

оно

    

у

центра,

 

тѣмъ

 

больше,

     

въ

 

квадратахъ

     

и

  

кубахъ

   

будетъ

больше

 

у

 

отодвигающейся

  

периФеріи.

 

Чего

   

же

    

добраго

ждать

 

отъ

 

практическихъ

  

выводовъ

 

графа

 

Льва

 

Толстаго,

когда

 

онъ

 

сдвигаетъ

 

самый

 

центръ

 

христіапства

    

съ

 

его

исновы

 

и

 

силится

 

установить

    

свой

  

новый

 

центръ

  

вѣро-

ученія,

 

вѣроученія

 

не

 

Христова,

 

а

 

Іисусова?

 

Замѣчатель-

но,

  

что

 

онъ

  

избѣгаетъ

  

имени

  

Іисусъ

 

Христосъ,

    

а

 

упо-

требляетъ

    

почти

  

исключительно

 

только

 

имя

 

Іисусъ.

     

И

вѣра

  

у

 

него

 

выходить

 

не

 

Христова,

 

а

  

Іисусова,

 

точнѣе,

вѣра

    

самаго

   

Толстаго.

   

Какихъ

 

ждать

 

плодовъ

     

отъ

 

его

нравоучеиія,

  

когда

 

онъ

 

подрываетъ

 

самые

 

корни

 

исгипно

евангельскаго

 

Христова

    

вѣроученія,

    

и

 

подрываетъ

    

съ

самаго

 

ихъ

 

основанія?

 

Онъ

  

подрываетъ

  

корни

  

не

 

только

истинной

 

Христовой

   

вѣры,

     

но

   

и

   

всякой

   

религіи.

     

На

этомъ

  

мы

  

и

  

намѣрены

 

остановить

 

наше

 

вниманіе.

 

Будемъ

излагать

 

вѣру

    

граФа

 

Льва

 

Толстаго

   

собственными

    

его

изречешями.

Метафизическое

 

учете

 

Іисуса,

 

—

 

проповѣдуетъ

 

граФъ, —

не

 

ново.

 

Основаніе

 

древняго

 

учеиія

 

евреевъ

 

и

 

ученія

Іисуса

 

одно

 

и

 

тоже— любовь

 

къ

 

Богу

 

и

 

ближпимъ.

 

Од-

иакоже

 

сила

 

учепія

 

Іисуеа

 

заключается

 

собственно

 

не

въ

 

метаФизикѣ,

 

а

 

въ

 

приложеніи

 

метафизической

 

докт-

рины

 

къ

 

жизни.

 

Учепіе

 

Іисуса

 

не

 

можетъ

 

не

 

быть

 

при-

нято

 

искринпимъ

 

іудееж

 

также

 

какъ

 

и

 

учешш.т

 

Кон-

фуція,

 

буддистомй,

 

магомегііаниномъ,

 

какъ

 

и

 

людьми

 

на-

шего

 

христіашкаго

 

.игра,

 

которые

 

теперь

 

не

 

имѣютъ

 

ни-
кои

                  

тг

 

.

 

г

             

.

какого

   

нравственнаго

   

закона.

    

Ученіе

 

Іисуса

    

(разумѣя

ученіе

 

собственно

 

нравственно-практическое)

 

никакимъ

образомъ

 

не

 

можетъ

 

противорѣчить

 

людпмъ

 

нашего

 

вѣка

въ

 

ихъ

 

міросозерцаніи.

 

Оно

 

уже

 

пмпередъ

 

согласно

 

съ

ихъ

 

метафизикой.

 

Предположим ь,

 

что

 

вы

 

нсісреннШ

 

хри-

стгапинъ

 

какого

 

бы

 

то

    

ни

 

было

 

вѣроисповѣданія.

    

бы
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вѣрйте

 

въ

 

Твореніе

 

міра,

 

въ

 

Троицу,

 

въ

 

грѣхопаденіе

   

й

искупленіе

 

людей,

 

въ

 

таинства,

  

въ

  

молитвы,

  

въ

  

церковь.

Ученіе

 

Іисуса

  

(ранумѣя

 

только

 

нравственно-практическое

ученіе)

 

не

 

только

  

не

  

пнзпровергаетъ

  

ваше

 

міровоззрѣніе,

но

 

оно

 

абсолютно

 

согласно

 

съ

 

вашей

 

космогоніей.

 

Віьрьте

въ

 

воскресеніе,

 

въ

 

рай,

  

въ

 

адъ,

  

въ

 

геенну,

    

въ

 

церковь,

 

въ

таинства,

 

въ

 

гіскупленіе\

 

молитесь

  

согласно

  

съ

 

предпи-

сапіями

 

вашей

   

религіи,

  

говвнте,

     

причащайтесь,

     

пойте

гимны,—

 

учеиіе

   

Іисуса

    

(разумѣя

    

только

   

нравственное)

обязательно

 

для

 

васъ,

  

потому

  

что

 

оно

 

есть

 

ученіе

 

вашего

Бога.

 

Предположим!.,

 

что

    

вы

 

невѣрующій,

 

ей

 

фнлософъ

какой

   

нибудь

   

школы.

     

Бы

   

утверждаете,

  

что

  

вещи

     

въ

мірѣ

 

происходить

  

въ

 

силу

 

какого

 

нибудь

 

открытаго

 

вами

закона.

     

Учепіе

   

Іисуса

    

(раяумѣя

   

только

  

нравственное)

не

 

возстаетъ

 

противъ

   

васъ,

 

—

 

оно

    

признаетъ

    

открытый

вами

 

закинь.

    

Предположим!,,

 

что

   

вы

 

человѣкъ

 

средины,

ПОЛувѣруЮЩІІІ,

  

ЯОЛуСКептиКЪ,

   

у

   

котораго

   

нѣтъ

   

времени

поглубже

  

понять

  

смыслъ

 

жизни^

  

и

 

у. котораго

 

пѣтъ

   

опре-

дѣлеинаго

  

воззрѣнія, — ученіе

   

Іцсуса

   

(нравственно-прак-

тическое)

   

нисколько

     

не

  

противорѣчитт,

     

и

   

вамь.

  

Люди

вѣруюіиіе

 

гиворятъ,

 

что

 

нужно

  

изучить

 

три

 

лица

 

Троицы;

нужно-знать,

  

какая

  

природа

 

у

  

каждаго

   

изъ

 

лицъ,

  

какія

сущеетвуютъ

  

таинства,

  

какія

  

изъ

 

нихъ

  

нужно

  

и

 

не

 

нуж-

но

 

совершать,

  

потому

 

что

  

спасеніе

   

людей

     

нроизойдетъ

не

 

отъ

 

нашихъ

  

усилій,

   

но

   

отъ

  

Троицы,

    

и

  

правнльнаго

совершенія

 

таинствъ.

 

Скептики

  

говорить:

   

нужно

 

знать,

по

  

какимъ

 

закоиамъ

 

совершаетъ

 

свое

 

развитіе

 

безкоиечно

малая

  

частица

 

матеріи

 

въ

  

безкоиечномъ

   

пространствѣ

   

и

времени,'

 

улучшеніе

 

же

 

человѣка

 

совершится

   

не

 

человѣ-

комъ,

 

а

  

въ

 

силу

 

законовъ,

  

какіе

 

мы

   

откроемъ.,

   

Церковь

говорить:

   

ученіе

 

Іисуса

 

здѣсь

  

на

 

земіѣ

  

не

 

можетъ

  

быть

осуществлено

    

внолнѣ,

   

потому

    

что

   

земная

   

жизнь

   

есть

только

    

отраженіе

   

истинной

   

жи8ни;

    

въ

 

ней

 

много

 

зла;

наилу чшій

 
.способъ

 
провести

 
эту

 
жизнь

 
это

 
жить

 
вѣрой,
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ЙІ.

 

І.

 

бООбрйЖткМЪ,

 

въ

 

жизнь

 

будущую,

 

вѣчную,

 

й

молиться

 

милостивому

 

Богу.

 

Философія,

 

наука,

 

обществен-

ное

 

мнѣніе

 

говорить:

 

жизнь

 

зависитъ

 

отъ

 

общихъ

 

вако-

новъ;

 

и

 

будемъ

 

увѣрены,

 

что

 

хотя

 

бы

 

мы

 

жили

 

и

 

дурно,

по

 

закону

 

прогресса

 

историческаго,

 

соціологическаго

 

и

какого

 

пибудь

 

другаго,

 

наша

 

жизнь

 

вдругъ

 

сама

 

собою

сдѣлается

 

хорошею.

 

Между

 

тѣмъ

 

всѣ

 

они,

 

и

 

церковь,

 

и

наука,

 

могутъ

 

согласиться

 

въ

 

ученіи

 

Іисусовомъ.

 

Какъ

 

же

это

 

такъ?

 

А

 

вотъ

 

какъ.

 

ГраФъ

 

Толстой

 

убѣжденъ,

 

что

чрезъ

 

нѣсколько

 

вѣковъ

 

исторія

 

того,

 

что

 

называютъ

умственною

 

дѣятелыюстію

 

нашихъ

 

славныхъ

 

послѣднихъ

вѣковъ,

 

сдѣлается

 

для

 

будущихъ

 

поколѣній

 

предметомъ,

вызывающимъ

 

неистощимую

 

веселость

 

и

 

жалость.

 

Ска-

жутъ;

 

въ

 

теченіи

 

многихъ

 

вѣковъ

 

ученые

 

западной

 

час-

ти

 

великаго

 

континента

 

находилась

 

въ

 

состоянии

 

поваль-

наго

 

сумасшествія:

 

они

 

вообразили

 

себя

 

обладателями

вѢЧНОй

 

жизни,

 

и

 

неустанно

 

трудились

 

надъ

 

составле-

ніемъ

 

ра8личныхъ

 

сочиненій,

 

имѣвшихъ

 

цѣлыо

 

точно

опредѣлить,

 

по

 

какимъ

 

законамъ

 

осуществится

 

для

 

нихъ

эта

 

жизнь-

 

Всего

 

печальнѣе

 

покажется

 

будущему

 

ис-

торику

 

то,

 

что

 

онъ

 

увидитъ,

 

что

 

у

 

этой

 

группы

 

людей

былъ

 

одннъ

 

учитель

 

(Іисусъ),

 

который

 

училъ

 

ихъ

 

пра-

вилами

 

простымъ

 

и

 

яснымъ,

 

точно

 

указывая,

 

что

 

имъ

нужно

 

дѣлать,

 

чтобы

 

сдѣлать

 

свою

 

жизнь

 

счастливою,

и

 

что

 

слова

 

этого

 

учителя

 

были

 

истолкованы

 

одними

 

въ

томъ

 

смысдѣ,

 

что

 

этотъ

 

учитель

 

придетъ

 

на

 

облакѣ

 

устро-

ить

 

все,

 

а

 

другими

 

въ

 

томъ

 

смыслѣ,

 

что

 

слова

 

учи-

теля

 

достойны

 

удивленія,

 

но

 

мало

 

практичны,

 

и

 

человѣ-

ческій

 

разумъ

 

самъ

 

долженъ

 

заниматься

 

исключительно

изученіемъ

 

законовъ

 

этой

 

жизни,

 

не

 

обращая

 

внимапія

на

 

благо

 

каждаго

 

человѣка

 

въ

 

отдѣльности.

 

Между

 

тѣмъ

жизнь

 

похожа

 

на

 

Ферму,

 

снабженную

 

всѣмъ

 

въ

 

изобиліи

для

 

всѣхъ

 

людей.

 

Но

 

люди,

 

приходя

 

сюда,

 

дерутся.

 

Из-

битые,

 

голодные,

 

они

 

оставляютъ

  

Ферму,

    

то

 

есть,

 

уми-
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раютъ,

 

принимая

 

Ферму

 

за

 

гостинницу,

 

вообразивши,

 

Что

обѣщанная

 

ферма,

 

вполнѣ

 

устроенная,

 

будетъ

 

гдѣ

 

то

въ

 

другомъ

 

мѣстѣ...

 

О,

 

еслибы

 

люди,

 

—

 

восклицаетъ

граФъ — проповѣдпикъ,— перестали

 

стремиться

 

къ

 

своей

погибели

 

и

 

ожидать,

 

что

 

кто

 

нибудь

 

придетъ

 

къ

 

нимъ

на

 

помощь,

 

наприм.,

 

Христосъ

 

на

 

облакахъ

 

при

 

звукѣ

трубъ.

 

Или

 

о!

 

еслибы

 

они

 

перестали

 

ссылаться

 

на

 

ка-

кой

 

нибудь

 

законъ

 

исторіи,

 

законъ

 

прогресса,

 

по

 

кото-

рому

 

жизнь

 

улучшится

 

сама

 

собой.

 

Никто

 

не

 

придетъ

■пмъ

 

на

 

ПОМОЩЬ,

 

если

 

они

 

не

 

будутъ

 

помогать

 

сами

 

себѣ.

А

 

чтобы

 

помогать

 

самимъ

 

себѣ,

 

не

 

нужно

 

ждать

 

ничего

ни

 

отъ

 

неба,

 

ни

 

отъ

 

земли,

 

а

 

нужно

 

только

 

перестать

трудиться

 

для

 

своей

 

собственной

 

погибели.

 

Короче

 

и

яснѣе,

 

никакого

 

личнаго

 

безсмертія

 

на

 

небѣ

 

нѣтъ

 

А
нужно

 

всѣмъ

 

трудиться

 

надъ

 

устройствомъ

 

общечеловѣ-

ческаго

 

счастія

 

здѣсь

 

на

 

землѣ.

 

Въ

 

этомъ

 

нослѣднемъ

выводѣ

 

всѣ

 

какъ

 

вѣрующіе,

 

такъ

 

и

 

невѣрующіе,

 

могутъ

согласиться.

                                                    

Ш

 

ш

 

лѵ(ѵ»им

 

н

Въ

 

«религіи»

 

графа

 

прямо

 

говорится,

 

что

 

ожидать

новой

 

лучшей

 

жизни,

 

той

 

жизни,

 

въ

 

которой

 

будетъ

 

до-
ступно

 

человѣку

 

ближайшее

 

общенье

 

съ

 

Богомъ,

 

блажен-

ство

 

личности,

 

рай,

 

мы

 

не

 

должны-

 

Жить

 

по

 

природѣ^

работать

 

мускулами

 

преимущественно

 

и

 

умереть— вотъ

нормальная

 

задача,

 

цѣль

 

человѣческаго

 

бытія.

 

Этого

пэгляда

 

будто

 

бы

 

держались

 

всѣ

 

мудрецы

 

древности,

 

и

особенно

 

Іисусъ,

 

глаголемый

 

Христосъд

 

шчѵиі.

 

S».

 

»ѵ.\<м&

Жизни

 

индивидуальной

 

личной,—проповѣдуетъ

 

граФъ,

— всегда

 

угрожаетъ

 

смерть.

 

Жизнь,

 

какъ

 

жизнь

 

личная,

не

 

только

 

не

 

имѣеть

 

для

 

каждаго

 

изъ

 

насъ,

 

взятаго

 

въ

отдѣльности,

 

накакого

 

смысла,

 

ао

 

напротивъ

 

она

 

жесто-

кая

 

насмѣшка

 

надъ

 

сердцемъ

 

и

 

разумомъ.

 

Сѣкира

 

ле-

житъ

 

у

 

корня

 

всякаго

 

дерева:

 

смерть,

 

гибель

 

подлв

 

каж-

даго

 

изъ

 

насъ...

 

Если

 

вы

 

трудитесь

 

для

 

одного

 

себя,

 

для

вашего

 
личнаго

 
будущего,

 
то

 
энайте,

 
что

 
васъ

 
въ

 
буду-
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ЩеМъ,

 

оаеидаеть

 

смерть.

 

И

 

эта

 

смерть

 

разрушить

 

все,

 

все

лично

 

для

 

васъ.

 

Слѣдовательпо,

 

жизнь

  

для

   

себя

     

не

 

мо-

жетъ

 

имтпъ

 

никакого

 

смысла.

   

Разумная

   

жизнь

    

должна

быть

 

отлична

    

отъ

 

этой

   

жизни.

   

Она

 

должна

 

имѣть

    

въ

виду

 

иной

 

предметъ,

 

чѣмъ

 

бѣдная

 

человеческая

 

личность.

Истинная

 

жизнь

 

есть

 

та

 

жизнь,

  

которая

  

прибавляетъ

   

ко

благу,

   

собранному

   

поколѣніями

     

прошедшими,

     

которая

умножаетъ

 

это

  

наслѣдство

   

въ

 

настоящем!,

    

и

 

завѣщаетъ

его

 

поколѣніямъ

 

будущимъ.

  

Изъ

 

всІ;хъ

 

евангелій

   

видно»

—

 

проповѣдуетъ

 

граФъ,— что

 

(будто)

 

Іисуеъ

 

училъ

 

только

этой

 

жизни.

   

<1исусъ»

 

(будто)

 

«не

 

только

 

ни

 

когда

 

ничего

не

 

говорилъ

 

въ

 

подтверждение

 

индивидуального

 

воскресенья

и

 

индивидуального

 

замогильного

 

безсмертія,

    

но

 

нанро-

тивъ

 

всякій

 

разъ,

 

когда

 

встрѣчалъ

 

это

 

суеввріе,

  

внесен-

ное

 

въ

 

эту

 

пору

   

въ

 

Талмудъ,

    

и

 

котораго

 

даже

 

слѣда»

(будтобы)

 

*нѣтъ

 

у

 

еврейскихъ

 

пророковъ ,

 

Онъ»

 

(будтобы)

*непремѣнно

 

отрицалъ

 

его...

 

Іисусъ»

 

(будтобы)

 

«никогда

и

 

нигдіъ

 

не

 

говорилъ

 

о

 

своемъ

 

личномъбезсмертіи...

 

Іисусъ

противопоставляешь

 

личной

 

жизни»

  

(будтобы)

  

«не

 

жизнь

замогильную,

   

но

 

оюѵзнь

 

общую,

 

которая

 

сливается

   

съ

настоящею,

 

прошедшею

   

и

 

будущею

 

жизнью

 

всего

 

чело-

вѣчества.

  

Продолжаемость

 

жизни

    

въ

 

потомствѣ

    

одного

народа

 

сомнительна,

   

потому

    

что

   

самый

  

народъ

  

можетъ

исчезнуть.

    

Продолжаемость

   

жизни,

    

по

   

ученію

 

Іисуса

принадлежитъ

    

всему

   

человвчеству,

    

и

  

она

 

несомнѣнна,

Вѣра

 

въ

 

личное

 

бтсмертіе,

 

въ

 

будущія

 

награды

 

и

 

нака-

занья

 

не.

 

только

 

не

 

облегчаетъ

  

пониманія

  

ученія

 

Іисуса,

а

 

напротивъ

 

отнимаетъ

    

у

   

него

  

его

 

главное

    

основапіе.

Вся

 

доктрина

 

Іисуса

 

состоитъ

 

въ

 

учепіи

 

отрекаться

 

отъ

личной

 

жизни,

 

которая

 

есть

 

химера,

   

и

  

вводить

   

эту

личную

 

жизнь

 

въ

 

общую

 

жизнь

 

человечества,

  

въ

 

жизнь

Сына

 

человеческого,

 

которая

 

одна

 

безсмертна

 

несомнен-

но.

 

Ео

 

ученье

   

о

 

безсмертіидуши

   

индивидуальной

   

не

только

 

не

 

располагаете

 

къ

 

отреченію

 

отъ

 

личной

 

жизни,
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а

 

пяпротинъ

 

закрѣпляетъ

 

индивидуальность

 

навсегда.

 

По

понятіямі.

 

іудеевъ,

 

китайцевъ,

 

индусовъ

 

и

 

всѣхъ

 

людей,

ге

 

вѣрующихъ

 

въ

 

догматъ

 

паденія,

 

искупленія,

 

жизнь

есть

 

жизнь;

 

она

 

такова,

 

какова

 

она

 

есть.

 

Человѣкъ

 

жй-

ік"п>:

 

встуиаетъ

 

въ

 

бракъ,

 

рождаетъ

 

дѣтей,

 

воспитыв&етъ

ихъ,

 

старѣстея,

 

умираетъ.

 

Его

 

дѣти

 

выростаютъ;

 

они

продолжают,

 

его

 

жизнь,

 

которая

 

такимъ

 

образомъ

 

безъ

перерыва

 

переходить

 

изъ

 

одного

 

поКоЛѣнія

 

въ

 

другое.

Жизнь

 

есть

 

жизнь,

 

и

 

намъ

 

нужно

 

пользоваться

 

ею,

 

какъ

можно

 

лучше.

 

Жиіь

 

для

 

себя

 

одпого,

 

животной

 

жизнью,

неразумно.

 

Посему

 

люди,

 

какъ

 

начали

 

существовать,

ищутъ

 

цѣлей

 

бытія

 

внѣ

 

самихъ

 

себя:

 

они

 

живутъ

 

для

своихъ

 

дѣтей,

 

для

 

своего

 

семейства,

 

для

 

народа,

 

для

человечества,

 

для

 

всего,

 

что

 

не

 

умираетъ

 

съ

 

жизнью

личности...

 

Это

 

и

 

значить

 

жить

 

для

 

истиннаго

 

безсМер-

тія.

 

Оно

 

единственно

 

и

 

Исключительно

 

вЪ

 

неумирающей

жизни

 

всего

 

человѣческаго

 

рода,

 

въ

 

жизни

 

Сына

 

челове-

ческого»

 

•■•

 

По

 

графу,

 

только

 

церковь

 

выдумала

 

химеры.

Іисусъ»

 

(будтобы)

 

«не

 

говорилъ

 

о

 

"будущей

 

жизни;

 

Ему
даже

 

неизвѣстио

 

ученіе

 

о

 

паденіи

 

Адама,

 

о

 

вѣчной

 

жиз*-

п и

 

въ

 

раю,

 

и

 

беземертной

 

душѣ,

 

вдохнутой

 

Богомъ

Адаму.

 

Іисусѣ»

 

(будтобы)

 

«говорилъ

 

только

 

о

 

жизни

такой,

 

какова

 

она

 

есть

 

и

 

будетъ

 

для

 

людей.

 

Я

 

знаю»,

—

 

проповѣдуетъ

 

граФъ, —

 

«что

 

моя

 

жизнь

 

съ

 

точки

 

зрѣ-

иія

 

моего

 

ипдивидуальнаго

 

счастія,

 

моя

 

жизнь,

 

взятая

отдѣлыю,

 

есть

 

величайшая

 

безсмыслица,

 

и

 

что

 

это

 

глу-

пое

 

сущешвоваше

 

окончится

 

такою

 

же

 

глупою

 

смертью.

Но

 

моя

 

жизнь

 

и

 

моя

 

смерть

 

будуть

 

имѣть

 

смыслъ

 

для

жизни

  

всѣхъ

 

»

    

"*

    

«ггнж

 

arjoiKRowfioaan

    

аиеаоат^яѵѵ

  

к

Такимъ

 

образомъ,

 

какъ

 

мЫ%і$ймъ$ 0 'г$аФъ г

 

Левъ

 

Тол-

ет'й

 

отвергает!,

 

основный

 

догматъ

 

не

 

только

 

христиан-

ства,

 

воскресеніе

 

Іисуса

 

Христа,

 

но

 

основный

 

догматъ

и

 

венкой

 

религіи,

 

ученіе

 

о

 

загробной

 

жизни.

 

Въ

 

тоже

время

 
граФъ

    
продолжаеть

    
настаивать,

    
что

  
его

 
ученіе
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есть

 

единственное

    

истинное

 

ученіе

 

Іисуса.

    

На

 

какомъ

же

 

основаніи

 

онъ

 

это

 

утверждаетъ?

«Истинное

 

евангельское

 

ученіе»,

 

—

 

проповѣдуетъ

 

граФъ,

— «открыто

 

мнѣ

 

не

 

систематическими

 

методическимъ

 

изу-

ченьемъ

 

его,

 

а

 

какимъ-то

 

внезапнымъ

  

озареньемъ.

  

Я

 

на-

щелъ

 

ключъ

   

къ

 

истинному

  

смыслу

 

ученья

 

Іисуса.

   

Съ
моего

 

дѣтства,

 

съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

какъ

 

я

 

началъ

 

читать

 

еван-

геліе,

 

меня

 

всего

 

болѣе

 

трогала

 

та

 

часть

 

доктрины

    

Іи-

суса,

 

гдѣ

 

онъ

 

учитъ

 

любви,

 

смиренію,

 

уничиженію,

 

отре-

ченію

 

и

 

обязанности,

 

ве

 

воздавать

 

зломъ

  

за

 

зло.

   

Такова

была

 

всегда

 

для

 

меня

 

сущность

 

христіанства ;

 

мое

 

сердце

признавало

 

тутъ

 

истину,

   

несмотря

 

на

 

мой

 

скептицизмъ

и

 

мое

 

отчаяніе.

  

Обратившись

 

къ

 

религіи

 

и

 

сперва

 

под-

чинись

 

церкви,

 

я

 

8амѣтилъ,

 

что

 

я

 

не

 

нашелъ

 

въ

 

ея

 

уче-

ніи

   

подтвержденія

    

этой

   

самой

   

сущности

  

христіанства.

Церковь,

    

кромѣ

 

внутренней

 

стороны—любви,

 

смиренія,

самоотреченія,

 

признаетъ

 

въ

 

христіанствѣ

 

внѣшній

 

смыелъ,

догматическій.

   

Этотъ

 

смыелъ

 

чуждъ

 

для

 

меня,

 

даже

   

от-

талкиваетъ

 

меня.

    

Въ

 

ученьи

  

церкви

 

меня

 

отталкивали

странность

 

ея

 

догматовъ

 

и

 

ел

 

одобренье,

 

поддержка,

 

ка-

кую

 

она

 

оказывала

   

преслѣдованьямъ,

   

смертной

 

казни,

войнамъ,

 

возбуждаемымъ

 

взаимною

  

нетерпимостью

   

всѣхъ

церквей.-

 

Но

 

особенно

 

поколебали

 

мою

 

допѣренность

    

къ

церкви

 

индифферрентизмъ

  

церкви

   

ко

 

всему,

 

что

   

мне

казалось

 

въ

 

евангельи

 

существеннымъ,

   

и

 

ея

 

пристрастіе

къ

 

тому,

 

что

 

мнѣ

 

казалось

 

второстепеннымъ.

  

Церковь
не

 

давала

 

мнѣ

 

того,

   

чего

    

я

 

ожидалъ

 

отъ

 

нея.

  

Я

 

пере-

шелъ

 

отъ

  

нигилизма

 

къ

 

церкви

 

единственно

 

потому,

 

что

я

  

чувствовалъ

    

невозможность

 

жить

    

безъ

 

религіи,

  

т.

 

е.

безъ

    

знанія

  

того,

   

что

   

добро

    

и

 

что

 

зло.

     

Но

 

церковь

предлагала

   

мнѣ

 

правила,

    

въ

 

которыхъ

   

я

    

не

 

находилъ

той

 

практики

    

христіанской

   

жизни,

   

которая

 

была

    

миѣ

такъ

 

дорога.

 

Правила

 

церкви

 

касательно

 

членовъ

 

вѣры.

догматы, '

 

соблюдете

 

таинствъ,

 

посты,

 

молитвы

 

не

 

были

\
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для

 

меня

 

необходимы,

 

и

 

я

 

не

 

видалъ

 

тутъ

 

правнлъ,

основанпыхъ

 

на

 

напить

 

хрнстіанской.

 

Всего

 

болѣе

 

меня

возмущало

 

то,

 

что

 

всѣ

 

бѣдствія

 

человѣчества,

 

обычай
судить

 

другъ

 

друга,

 

судить

 

націи

 

и

 

религіи,

 

войны

 

и

убійства,

 

которым

 

были

 

слѣдствіемъ

 

этого,

 

все

 

это

 

дѣ-

лалось

 

съ

 

одобрения

 

церкви.

 

Послѣ

 

многихъ

 

сомпѣпій

 

и

страда ній,

 

я

 

снова

 

остался

 

одинъ

 

съ

 

моимъ

 

сердцеиъ

 

и

съ

 

таинственной

 

книгой

 

евангелій.

 

Мнѣ

 

не

 

удавалось

 

ни

найти

 

въ

 

этой

 

книгѣ

 

того

 

смысла,

 

какой

 

находили

 

въ

ней

 

другіе.

 

ни

 

открыть

 

тотъ

 

смыслъ,

 

котораго

 

я

 

ис-

калЪу

 

а

 

еще

 

менѣе

 

я

 

могъ

 

отказаться

 

отъ

 

этого

 

искапія.

Я

 

только

 

тогда

 

вдругъ

 

сразу

 

поиялъ

 

то,

 

чего

 

не

 

пони-

малъ

 

прежде,

 

когда

 

бросилъ

 

объясненія

 

ученой

 

критики

и

 

теологіи,

 

по

 

слову

 

Іисуеа:

 

если

 

вы

 

не

 

будете,

 

какъ

маленкія

 

дѣти,

 

вы

 

не

 

войдете

 

въ

 

царство

 

небесное.

 

Я
понялъ

 

все,

 

потому

 

что

 

забылъ

 

всякіе

 

комментаріи.

 

Клю-

чемъ

 

ко

 

всему

 

послужило

 

слово

 

Христово

 

—

 

ч.не

 

проти-

виться

 

злу,

 

которое

 

хотятъ

 

вамъ

 

сдѣлать* .

 

Лишь

 

толь-

ко

   

ОТКрЫЛСЯ

   

ПреДО

   

МНОЮ

 

ТОЧНЫЙ

   

И

  

ПрОСТОЙ

 

СМЫСЛЪ

   

ЭТИХ'Ь

словъ,

 

я

 

понялъ,

 

что

 

Іисусъ

 

говорить

 

не

 

болѣе

 

ни

 

менѣе,

какъ

 

именно

 

то,

 

что

 

Онъ

 

говорить.

 

И

 

тотчась

 

Я

 

уви-

дѣлъ,

 

какъ

 

низпало

 

все,

 

что

 

затемняло

 

для

 

меня

 

ис-

тину,

   

и

 

истина

 

явилась

 

мнѣ

 

во

 

всемъ

 

своемъ

 

величги.

Лишь

 

только

  

я

  

постигъ

    

простой

  

и

  

ТОЧНЫЙ

 

СМЫСЛЪ

 

этихъ

словъ,

 

какъ

 

вдругъ

 

для

 

меня

 

стало

 

ясно

 

все,

 

что

 

было

темно

 

во

 

всѣхъ

 

четырехъ

 

евангеліяхъ.>

И

 

вотъ

 

передѣлывая

 

четыре

 

евангелія

 

въ

 

одно, — гово-

рить

 

граФъ,

 

—

 

«я

 

старался

 

методически,

 

шягъ

 

за

 

шагомъ,

разсѣять

 

тотъ

 

туманъ,

 

который

 

скрывалъ

 

отъ

 

людей

истину;

 

я

 

переводилъ

 

снова

 

стихъ

 

за

 

стихомъ

 

четыре

евангелія,

 

сравнивалъ

 

ихъ,

 

соединялъ

 

ихъ

 

въ

 

новую

 

кон-

кордандію,

 

исправляли

 

заблужденгя*

 

(это

 

въ

 

евангеліяхъ

заблужденія!).

 

<Всѣ

 

друьіе

 

толкователи,

 

какъ

 

принадле-

жащее

    
къ

 
церкви,

   
такъ

    
и

 
свободно-мыслящіе,

 
нелѣпо



—

 

58

 

—

представляютъ

  

себѣ

 

ученге

 

Іисуса

   

Толковники

 

церков-

ные

 

преувеличгШютъ

 

значеніе

   

личности

 

Іисуса,

 

смот-

рятъ

 

на

 

пего,

 

какъ

   

на

 

Бога,

   

тогда

   

какъ,

    

по

 

учепію
rpaoa,

 

Іисусъ,

  

какъ

 

личность

  

историческая,

 

быЛЪ

 

Просто

бѣднякъ,

 

который

 

имѣлъ

 

обыкновеніе

 

высказывать

 

нрав-

ственным

 

сентепціи.

 

Его

 

подвергли

 

бичеванію

 

и

 

предали
позорной

 

смерти»

  

(граФЪ

  

употребляетъ

    

о

 

страданіяхъ

 

и

смерти

 

Іисуса

 

Христа

 

вырая?епія

 

рѣзкія

    

и

 

низменныя).

« А

 

потомъ

 

этого

 

бѣднаго

 

равви

 

опали

 

считать

 

Богомъ.
Ученія

  

Его

 

не

 

только

 

никто

 

изъ

 

окружавшихъ

   

Его,

   

но

и

 

послѣ,

 

до

 

самаго

 

обращепія

 

граФа

 

Толстаго

    

къ

 

рели-

пи,

  

никто

 

не

 

понималъ,

 

хотя

 

почти

  

всѣ

 

цивилизованные

народы

 

стали

  

и

 

до

 

послѣдняго

 

времени

 

состояли

 

христі-

анами.

  

Новѣйнііе

 

же

 

свободомыслящее,

  

въ

 

своихъ

 

сужде-

ніяхъ

     

об'ь

 

Іисусѣ,

 

противорѣчатъ

 

ясному

  

свидѣтельству

исторіп,

 

отвергая

 

зпаченіе

 

дѣла,

 

совершеннаго

 

Іисусомъ.

ГраФъ

 

просить

 

читателя

 

помнить,

   

что

 

то,

   

что

 

оттал-

киваешь

 

его,

 

читателя,

 

и

 

что

 

представляется

 

ему,

 

чи-

тателю,

 

суевѣргемъ,

 

то

 

не

 

есть

 

ученге

 

Іисуса;

 

что

   

Іи-
сусъ

    

не

  

можетъ

 

быть

 

повиненъ

    

въ

 

томъ

 

безобразномъ

предапіи,

  

которое

 

приписали

 

къ

 

Его

 

ученію

 

и

 

выдавали

за

 

христіанство»,

 

т.

 

е.

 

графъ

 

уполномочиваешь

 

не

 

только

себя,

 

по

 

и

 

всякаго

 

читателя

 

исключать

   

изъ

 

евангелія

все,

 

что

 

угодно,

 

что

   

не

 

нравится

 

ему,

 

всякому

 

чита-

телю!

 

На

 

этомъ

  

осниваніи

    

прежде

   

всѣхъ

    

самъ

   

граФЪ

выбрасываетъ

 

изъ

 

св.

  

писанія

  

новаго

 

завѣта

    

все

 

высо-

кое

 

и

  

чудесное.

   

Выбрасываетъ

 

богооткровенныя

  

истины

богословія,

 

психологіи

 

и

  

проч.,

 

потому

  

что

 

онѣ

    

не

   

со-

гласуются

 

съ

 

его

 

разумомъ,

 

почему

   

и

 

причисляются

   

къ

разряду

   

суевѣрій.

    

Повторяя

  

постоянно,

   

что

 

нужно

 

дер-

жаться

  

истинпыхъ

    

буквалыіыхъ

   

словъ

   

евангелія,

    

а

  

не

тѣхъ,

     

которыя

     

приписываются

    

Іисусу

    

толковниками,

граФЪ

  

приводить

 

слова

 

Христовы

 

въ

 

произволыюмъ

 

видѣ.

Такъ

 

наприм.

 

въ

 

евангеліи

 

(Мат.

   

18,

  

6)

 

говорится:

  

кто
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—

соблазнить

 

одного

 

изъ

 

малыхъ

 

сихъ,

 

вѣрующихъ

 

въ

 

Meflrf,
тому

 

лучше

 

было

 

бы,

 

если

 

бы

 

повѣсили

 

ему

 

мельнич-

ный

 

жерновъ

 

ца

 

шею

 

и

 

потопили

 

его

 

во

 

глубипѣ

 

мор-

ской

 

;

 

но

 

граФЪ

 

это

 

мѣсто

 

читаетъ

 

такъ:

 

<соблазнить

 

ре-

бенка

 

также

 

дурно,

 

какъ

 

повѣсить

 

тому

 

ребенку

 

жер-

новъ

 

на

 

шею

 

и

 

бросить

 

въ

 

воду.

 

Трудно,

 

чтобы

 

онь

выплылъ,

 

а

 

скорѣе

 

потонетъ>

 

(ребепокъ!).

 

Также

 

въ

евапгеліи

 

(ст.

 

15

 

—

 

3?)

 

читается:

 

<аще

 

и

 

церковь

 

преслу-

шаетъ,

 

да

 

будетъ

 

тебіь

 

лкоже

 

лзычникъ

 

и

 

мытарь*:,

 

у

граФа

 

я*е

 

это

 

мѣсто

 

читается

 

такъ:

 

<если

 

же

 

не

 

послу-

шаетъ

 

обидѣвшій

 

тебя

 

и

 

церкви,

 

то

 

прости

 

его.>

 

Тамъ

же

 

(ст.

 

18)

 

въ

 

евангеліи

 

читается:

 

истинно

 

говорю

 

вамъ,

что

 

вы

 

свяжете

 

на

 

землѣ,

 

то

 

будетъ

 

связано

 

па

 

небѣ,

и

 

что

 

разрѣшите

 

на

 

землѣ,

 

то

 

будетъ

 

разрѣшено

 

на

иебѣ;

 

у

 

граФа

 

же

 

читается,

 

«вѣдь

 

вы

 

сами

 

знаете,

 

что

какъ

 

завяжетесь

 

на

 

землѣ,

 

таковы

 

и

 

будете

 

предъ

 

От-
цемъ-

 

А

 

коли

 

развяжетесь

 

на

 

землѣ,

 

будете

 

развязаны

и

 

предъ

 

Отцемъ>

 

.

 

Безсмыслица,

 

но

 

это

 

для

 

граФа

 

не-

важно.

 

Начало

 

евангелія

 

у

 

Іоапна:

 

въ

 

началѣ

 

бѣ

 

Слово.-,

превратилось

 

у

 

граФа

 

въ

 

слѣдующую

 

безсмыслицу:

 

<въ

основу

 

и

 

начало

 

всего

 

стало

 

разумѣніе

 

жизни.

 

Разумѣ-

нге

 

жизни

 

стало

 

вмѣсто

 

Бога-

 

Разумѣнге

 

жизни

 

есть

Богъ!»

 

—

 

въ

 

безсмыслицу

 

однакои^е

 

крайне

 

тенденціозную:

«разумѣпіе

 

жизни

 

стало

 

вмѣсто

 

БогаХ

 

Богъ

 

есть

 

разу-

МѢНІе

 

жизниЛ

 

не

 

больше

 

того.

 

А

 

такъ

 

какъ

 

личнаго

высочайшего

 

Бога

 

у

 

граФа

 

Толстаго

 

не

 

оказывается;

 

то

вотъ

 

его

 

су

 

ждете

 

о

 

сугцественномъ

 

содержаніи

 

евангелгя".

1)

 

человѣкъ

 

есть

 

сыиъ

 

безконечнаго

 

начала,

 

сынъ

 

Отца,
но

 

не

 

личнаго

 

Бога,

 

сынъ

 

не

 

плотью,

 

но

 

духомъ;

 

2)

 

и

потому

 

человѣкъ

 

долженъ

 

служить

 

этому

 

началу,

 

Отцу

и

 

Богу

 

(но

 

неличному)

 

духомъ

 

(не

 

таинствами,

 

не

 

бого-

служеніемъ,

 

не

 

молитвами);

 

3)

 

жизнь

 

всѣхъ

 

людей

 

имѣ-

етъ

 

божественное

 

начало:

 

она

 

одна

 

Свята,

 

4)

 

и

 

потому

человѣкъ

 

долженъ

 

служить

 

этому

 

началу

 

вЪ

 

MU3HU

 

вСѢХЬ
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-

Людей, —это

 

воля

 

Бога

 

(безличнаго).

 

Жизнь

 

всѣхъ

 

людей
единственном

 

достопоклаплемая

 

святыня;— Ь)

 

истинная

жизнь

 

есть

 

только

 

въ

 

каждый

 

мигъ

 

настоящаго;

 

обмана

жизни

 

во

 

времени,

 

жизни

 

прошедишго

 

и

 

бцдущаіо,

 

т.

 

е,

вѣра

 

въ

 

вѣчность

 

личнаго

 

Бога,

 

какъ

 

и

 

надежда

 

на

 

лич-

ное

 

безсмѣртге,

 

скрываетъ

 

отъ

 

людей

 

истинную

 

оюизнъ

настоящаю;

 

6)

 

и

 

потому

 

человѣкъ

 

долженъ

 

стремиться

къ

 

тому,

 

чтобы

 

разрушить

 

обманъ

 

прошедиіаго

 

и

 

буду-

щаго

 

(обманчивую

 

надежду

 

на

 

вѣчную

 

препіриуюжпзпъ);

7)

 

истинная

 

оюизнъ

 

есть

 

жизнь

 

настоягщаю,

 

общая

 

всѣмъ

людямъ.

 

И

 

8)

 

потому

 

живущій

 

въ

 

наетоящемь

 

общей

жизнью

 

всѣхъ

 

людей

 

соединяется

 

съ

 

Отцемъ — началомъ

и

 

основой

 

всей

 

жизни.

 

Оказывается

 

Отецъ

 

—это

 

безлич-

ное

 

начало

 

и

 

основа

 

всей

 

жизни...

 

И

 

это

 

якобы

 

проио-

вѣдь

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа!

 

Это

 

якобы

 

содержаніе

четвероевангелія!

 

Итакъ

 

проповѣдь

 

объ

 

искупленіи

 

отъ

грѣха

 

общечеловЬческаго,

 

отъ

 

природной

 

грѣховности,

благовѣстіе

 

живота

 

вѣчиаго,

 

словом ь — Христово

 

евангеліе

сводится

 

у

 

граФа

 

къ

 

учепію

 

о

 

томъ,

 

что

 

человѣку

 

нужно

пользоваться

 

какъ

 

можно

 

лучше

 

мгновеніемъ

 

быстро

 

уле-

тающаго

 

настоящаю\

 

По

 

графу,

 

въ

 

каноническихъ

 

еван-

геліяхъ

 

Іисусъ

 

будтобы

 

ничего

 

не

 

говоритъ

 

о

 

своемъ

воскресеніи,

 

вообще

 

о

 

воскресеніи

 

изъ

 

мертвыхъ.

 

Дей-

ствительно

 

въ

 

граФскомъ

 

евангеліи

 

не

 

говорится

 

о

 

вос-

кресении

 

потому,

 

что

 

все,

 

что

 

говорится,

 

то

 

зачеркнуто

еамимъ

 

граФомъ!

Поставивъ

 

такимъ

 

образомъ,

 

въ

 

своемъ

 

еваигеліи

 

pa-

зумъ

 

на

 

мѣсто

 

Бота,

 

провозгласивъ

 

разумъ

 

Богомъ,

 

при-

знавъ

 

свой

 

разумъ

 

критеріемъ

 

истины

 

въ

 

каноническихъ

евангеліяхъ,

 

передѣлавъ

 

самое

 

евангеліе

 

но

 

своему

 

ра-

вуму,

 

граФЪ,

 

навязывая

 

свое

 

учепіе

 

своему

 

Іисусу,

 

учитъ

также

 

думать

 

и

 

поступать

 

и

 

своихъ

 

последователей,

 

т.

е,

 

считать

 

свой

 

разумъ

 

богомъ

 

и

 

беяусловнымъ

 

сѵдіей

всего.

 

Іисусъ

 

училъ

 

людей,— учитъ

 

граФЪ,-- прежде

 

всего
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ьѣрить

 

въ

 

свѣтъ,

  

пока

 

свѣтъ

 

въ

  

нихъ.

 

Іисусъ

 

учитъ

 

лю-

дей

 

ставить

 

выше

 

всего

 

этотъ

 

свѣтъ

 

разума,

 

жить

  

руко-

водясь

 

этимъ

 

свѣтомъ, — не

 

дѣлать

 

того,

  

на

 

что

 

они

 

сами

сжтрмтъ

 

какъ

 

па

 

дѣло

 

противное

 

разуму.

   

Вы

 

считае-

те, —

 

проповѣдуетъ

 

грвФъ, —

 

безсмысленнымъ

  

идти

 

убивать

на

 

войнѣ

 

турокъ

  

или

  

пѣмцевъ,—

 

не

 

ходите.

  

Вы

 

считаете

неразумнымъ

 

запирать

    

въ

 

тюрьмы, — не

 

дѣлайте

    

этого.

Словомъ,

 

не

 

дѣлайте

 

того,

  

что

 

теперь

 

дѣлаетъ

 

весь

 

нашъ

европейскій

   

міръ.

     

Вся

   

наша

 

нынѣшняя

    

общественная

жизнь,— учитъ

 

граФЪ, — негодна

 

въсамомъ

 

своемъ

 

корнѣ.

Вся

 

она

 

основана

    

на

 

насиліи.

   

Отъ

   

насилія

    

вся

 

наша

теперешняя

 

жизнь

 

проникнута

 

развратомъ.

 

Развратъ,

  

по

граФу,'

 

скрывается

  

и

 

тамъ,

 

гдѣ

  

его

 

никакъ

  

не

 

предпола-

гают

 

ь-

  

онъ

 

гнѣздится

 

даже

 

въ

 

томъ,

 

что

 

нынѣшніе

 

люди

считають

   

самымъ

   

законньгмъ

   

пользователя

   

своими

   

пра-

вами,

 

или

 

исполненгемъ

 

своизя

 

обязанностей:

  

на

 

насилги

 

ос-

нована

 

администрация,

 

на

 

насилги

 

основанъ

    

судъ;

 

развратъ,

произведете

 

насилія —вся

 

наша

 

культура,

    

вся

 

цивилизація.

Отсюда

 

графъ

 

дѣлаетъ

 

такой

 

выводъ:

 

нужно

 

радикально

  

из-

мѣнить

 

всю

 

теперешнюю

 

нашу

 

жизнь

   

Мѣры

   

палліатив-

и ы я,

  

частныя

 

улучшенія,

 

реформы

 

нисколько

 

не

 

помогутъ*

это

 

будутъ

 

все

  

компромиссы

 

со

 

зломъ,

 

которое,

 

не

 

унич-

тоженное

 

въ

 

корнѣ,

 

вскорѣ

 

возникнеть

 

снова

   

и

 

возцик-

нетъ

  

съ

 

большею

 

силою,

    

какъ

 

возвратившаяся

 

болѣзнь,

какъ

 

усилившееся

 

зло.

 

Лорень

 

всего

 

общественного

 

зла

 

въ

насиліи.

 

Нынѣщнее

 

общество

 

все

 

держится

   

на

 

насилги

одного

 

человѣка

 

нндъдругимъ,

 

и

 

оттого

 

оно

 

такъ

 

несчаст-

но

   

и

 

такъ

    

развратно.

 

Насиліе,

   

на

 

которомъ

   

держится

современное

 

общество

 

и

 

отъ

 

котораго

 

жестоко

 

страдаетъ

какъ

 

всякій

 

членъ

 

общества,

 

такъ

 

и

 

все

 

общество

 

людей,

валагаетъ,

  

нынѣшпимъ

 

строемъ

 

жизни,

   

на

 

каждаго

 

обя-

занность

 

дѣлать

 

зло

 

ближнему,

  

и

 

чрезъ

 

это

 

дѣлать

 

ело

 

и

себв

 

самому.

 

Всякая

 

внѣшняя

 

сила,

 

самая

 

законная

 

власть,

Шпь

 

насиАІС,

 

которое

 

должно

   

быть

 

изгнано

   

изъ

 

челоаѣ»
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ческаго

 

общества.

 

Йтакъ

 

нужно

 

уничтожить

 

насилк
вообще

 

вездѣ

 

и

 

всецѣло.

 

Уничтожать

 

насиліе»,

 

(т.

 

е.

 

весь

нынѣшній

 

общественный

 

порядокъ)

 

«вообще,

 

вездѣ

 

и

всецѣло»,

 

это

 

и

 

значить

 

по

 

графу

 

Льву

 

Толстому,

 

«не

сопротивляться

 

злу

 

или

 

злому».

 

Ясны

 

сколько

 

противо-

рѣчіе

 

графа

 

съ

 

самимъ

 

собою,

 

столько

 

яп.

 

и

 

радикально-

нигилистическая

 

въ

 

немъ

 

тенденція.

Теперь

 

и

 

спрашиваемъ,

 

чтожъ

 

это

 

за

 

религія,

 

пропо-

вѣдуемая

 

граФомъ

 

Львомъ

 

Толстымъ,—религія

 

безъ

 

Бога

и

 

безъ

 

вѣчной

 

жизни

 

и

 

безсмертія?

 

Чтожъ

 

это

 

за

 

Іисусъ,

бѣдный

 

равви,

 

жалкимь

 

образомъ

 

казненный

 

и

 

конечно

никогда

 

не

 

воскресавшій,

 

даже

 

не

 

вѣрившій

 

въ

 

безсмер-

тіе

 

и

 

въ

 

личнаго

 

Бога?

 

Чтожъ

 

это

 

за

 

евангеліе,

 

которое

пересочинилъ

 

граФЪ

 

Толстой,

 

вымаравъ

 

изъ

 

евангелія

все

 

то,

 

что

 

ему,

 

графу

 

Толстому,

 

въ

 

нодлинномъ

 

Хри-

стовомъ

 

евангеліи

 

не

 

нравится?!

 

Чѣмъ

 

же

 

это

 

граФъ

 

Тол-

стой,

 

поставляющей

 

разумъ

 

вмѣсто

 

Бога,

 

отличается

 

оть

нервыхъ

 

Французскихъ

 

революціонеровъ,

 

посадивіиихъ

на

 

преотолѣ

 

Божіемъ

 

богиню

 

разума?

 

Проповѣдуя,

 

что

всякая

 

власть

 

есть

 

насиліе,

 

отвергая

 

всякіе

 

титулы

 

и

 

до-

стоинства,

 

воспрещая

 

присягать

 

на

 

вѣрность

 

Царю

 

и

отечеству,

 

далеко

 

ль

 

ушелъ

 

граФЪ

 

Толстой

 

отъ

 

Француз-

скихъ

 

якобинцевъ,

 

провозглашавшихъ

 

всеобщую

 

свободу,

равенство

 

и

 

братство?!

 

Чѣмъ

 

граФъ

 

Толстой

 

отличается

отъ

 

Герцена,

 

отъ

 

Чернышевскаго,

 

отъ

 

Добролюбова

 

и

отъ

 

всѣхъ

 

этихъ

 

ходаковъ

 

въ

 

народъ,

 

русскихъ

 

нигили-

стовг,

 

которыеЦучили,

 

что

 

весь

 

общественный

 

порядокі.

христіанской

 

Европы,

 

особенно

 

же

 

Россіи,

 

гнилъ

 

въ

 

са-

момъ

 

коряѣ

 

и

 

что

 

его

 

пуашо

 

вездѣ

 

и

 

всецѣло

 

искоре-

нить?

 

Не

 

тѣмъ

 

ли

 

только,

 

что

 

наши

 

нигилисты

 

прово-

дили

 

свое

 

ученіе

 

все

 

Hte

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

сдержанно,

тогда

 

какъ

 

граФъ

 

Левъ

 

Толстой

 

проповѣдуетъ

 

открыто

въ

 

слухъ

 

всей

 

Россіи?

 

Не

 

оставляетъ

 

ли

 

онъ

 

позади

 

се-

бя

 

всѣхъ

 

самыхъ

 

радикалышхъ

   

учителей,

    

проиовѣдуя,



что

 

присяга

 

на

 

вѣрность— санкція

 

обмана,

 

суды— зло,

воины —

 

преступление,

 

любовь

 

къ

 

отечеству— омерзитель-

ный

 

продукта,

 

безсмысленнаго

 

воспитанія,

 

всякая

 

власть

—

 

насиліе,

 

которое

 

нужно

 

всячески

 

искоренять,

 

чего

 

не

проповѣдывали

 

ни

 

Французскіе

 

революціонеры,

 

ни

 

паши

нигилисты?

 

Не

 

почтепиѣе

 

ли,

 

не

 

благороднѣе

 

ли

 

графа

Льва

 

Толстаго

 

даже

 

нигилисты,

 

которые

 

вызывали

 

об-

щество

 

на

 

бой

 

съ

 

собой

 

довольно

 

открыто,

 

рискуя

 

слиш-

комъ

 

многимъ

 

и

 

съ

 

своей

 

стороны;

 

а

 

сей

 

граФЪ

 

пропо-

вѣдуетъ

 

неолыханпыя

 

нестерпимыя

 

вещи,

 

странно

 

раз-

считыиая

 

на

 

обшественное

 

русское

 

неразуміе,

 

окружен-

ный

 

ребяческимъ

 

благоговѣніёмъ

 

всей

 

россійской

 

интел-

лигенціи,

 

покрываемый

 

непонятною

 

терпимостью

 

тѣхъ,

кому

 

вѣдать

 

бы

 

его

 

тендевціи

 

надлежало,

 

а

 

что

 

всего

иаглѣе,

 

кощуино

 

выступая

 

въ

 

стати

 

якобы

 

благонамѣрен-

наго,

 

даже

 

горячаго

 

христіанскаго

 

проповѣдника,

 

съ

простодушнымъ

 

коварствомъ

 

рядясь

 

въ

 

тексты

 

священ-

наго

 

писанія,

 

волкъ

 

натягивая

 

на

 

себя

 

одежду

 

овчую

 

и

безнаказанно

 

проникая

 

во

 

всѣ

 

углы

 

овчарни?!..

ГраФъ

 

Левъ

 

Тоетой

 

провозглашаетъ

 

всѣхъ

 

современ-

ныхъ

 

европейцевъ,

 

исповвдующихъ

 

древнюю

 

христіан-

скую

 

вѣру,

 

сумасшедшими,

 

заключая

 

отъ

 

частнаго

 

къ

общему,

 

отъ

 

противнаго,

 

отъ

 

самого

 

себя;

 

не

 

вѣрнѣе

 

ли

заключить,

 

наоборотъ,

 

отъ

 

общаго

 

къ

 

частному,

 

отъ

 

об-

щаго

 

противнаго

 

къ

 

частному

 

противоположному,

 

что

оііъ

 

одинъ,

 

считая

 

себя

 

одного

 

здравомыслящимъ,

 

между

тѣмъ

 

разеуждая

 

не

 

какъ

 

всѣ,

 

онъ

 

то

 

одинъ

 

и

 

помѣшался

въ

 

умѣ

 

и

 

что

 

въ

 

отношеиіи

 

къ

 

нему

 

и

 

справедливо

 

и

пора

 

принять

 

приличный

 

болѣзненному

 

пораженію

 

его

ума

 

мѣры

  

вр.ічеванін?...

    

ѵ

Такъ

 

вотъ

 

куда,

 

естественно

 

и

 

прям*!,

 

въ

 

концѣ

 

кон-

іДовъ,

 

заводить

 

отступничество

 

отъ

 

православной

 

христіан-

<жой

 

вѣры.

 

Оиытъ

 

этого

 

мы

 

видѣли

 

въ

 

русскихъ

 

ниги-

листахъ.

  
Опытъ

 
того

 
же

 
видимъ

 
и

 
въ

 
граФѣ

 
Львѣ

 
Тол-



стомъ.

 

Онъ

 

началъ,

 

какъ

 

и

 

нигилисты

 

начали,

 

съ

 

корня:

съ

 

подрытія

 

корпей

 

христіанской

 

вѣры,

 

а

 

оканчиваетъ,

какъ

 

и

 

нигилисты,

 

призывомь

 

ко

 

всеобщему

 

перевороту,

'—разрушать

 

основы

 

существующаго

 

общсственнаго

 

и

государственнаго

 

порядка.

 

Отступничество

 

отъ

 

вѣры

 

—

это

 

корень,

 

призывъ

 

ко

 

всеобщему

 

взрыву— это

 

плодъ.

Если

 

плодъ

 

не

 

хорошъ,

 

поймите,

 

что

 

и

 

корень

 

не

 

хо-

рршъ,

 

И

 

помните,

 

что

 

отъ

 

этого

 

дуриаго

 

корня

 

вырос-

тетъ

 

всегда

 

и

 

дурное

 

дерево

 

съ

 

дурнымъ

 

плодомъ—

всеобщимъ

 

переворотомъ.

Потому

 

то

 

истинный

 

Христосъ

 

Богъ

 

пашъ

 

и

 

предос-

терегаетъ

 

насъ,

 

вѣрныхъ

 

чадъ

 

своихъ,

 

и

 

все

 

наше

 

хри-

столюбивое

 

отечество

 

и

 

богопоставленныхъ

 

носителей

власти

 

Божіей

 

на

 

землѣ:

 

берегитесь

 

лжепророкоп,

 

которые

приходятъ

 

кг

 

вамъ

 

въ

 

овечьей

 

одеждѣ,

 

а

 

внутри

 

суть

 

волки

хищные.

 

Всякое

 

дерево,

 

не

 

приносяіцее

 

плода

 

добраго,

 

сру-

баютъ,

 

и

 

бросаютъ

 

въ

 

огонь.

 

По

 

плодамъ

 

ихъ

 

узнаете

 

ихъ.

Не

 

всякій,

 

говоряЩій

 

Мнѣ:

 

Господи!

 

Господіі!

 

войдетъ

 

въ

 

цар'

ство

 

небесное,

 

но

 

исполняющш

 

волю

 

Отца

 

моего

 

небеснаго.

Мнѣ

 

скаж'утъ

 

въ

 

тотъ

 

послѣдній

 

день:

 

Господи!

 

Господи!

не

 

отъ

 

твоего

 

ли

 

имени

 

мы

 

пророчествовали

 

и

 

проповѣдали?

И

 

тогда

 

объявлю

 

имь:

 

Я

 

никогда

 

не

 

зналъ

 

васъ;

 

отойдгіте

отъ

 

Меня

 

дѣлающіе

 

беззаконіе

 

(Мат.

 

7,

 

15 — 23).

 

Аминь.

("Херсон.

 

Епарх.

 

Бѣдом.

 

1886

 

г.

 

№

 

24).
»дЧ>

 

«г? ;
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.ѴМОНЖОГ.ОПпНН:

                                      

J-/I

       

o'l

ІОІІДО

   

U
СОДЕРЖАНІЕ:

   

Отдѣлъ

   

оффиціальный. — Высочайшее

 

разрѣшепіе.—

Правительственный

 

постановлены

 

и

 

распоряжения.—Епархіалышя

 

pncno-

ряженія

 

и

 

нзвѣстія.

.

   

Отдѣлъ

   

иеоффиціальный.— Бесѣда

   

Преосвященпаго

  

Ннкппора,

   

Архі-

еппскопа

 

Херсопскаго

 

п

 

Одесскаго.

Редакторъ,

 

смотритель

 

духовиаго

 

училища

 

Ивапъ

 

Любнмолъ.

OH'qx

 

Печатать

 

дозволяется.

 

Уфа,

 

15

 

января

 

1887

 

г.

Целзоръ

 

Каѳедральный

 

Протоіерей

 

Павел.

 

Желателевъ.

*»оТ

  

ilHrfR

 

З'ФВЦЧ

 

Губерисвая

   

Тнпографія.
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