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О Т Д Ѣ Л Ъ  О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й .

Высочайшія награды.ГО С У Д А Р Ь  ИМ П ЕРАТОРЪ , согласно удостоенію Кнвалер-ск'.П Думы ордена св . Анны, въ 3-й день февраля 1905 года, Высочайше соизволилъ на награжденіе орденомъ св.
Анны ,'і-й степени за заслуги, въ пунктѣ 16 ст. 459 ( у Ъ  режд. ордена т . 1 св . закон. изд. 1892 г .)  изъясненнымъ, священниковъ церкви с . Машкоуиъ, Оргѣевскаго уѣзда, Гри
горія ПлимаОялы и церкви с . Олишканъ-Низшихъ, того жеуѣзда, 6’тефаиа Дорука.

Преподано Архипастырское благословеніе. -Поселянину села Кривой, Хотинскаго уѣзда, Василііг
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Нисперяѵу за пожертвованія въ пользу мѣсгвой церкви вещей на сумму 213 рублей.

Назначеніе на священническія мѣста.Назначены ва священническія мѣста: къ церкви села Ч у т еш іъ , 4-ю  округа Кишиневскаго уѣзда, окончившій семинаріи Владиміръ Болфч; къ церкви села Брнчанъ. 2-го округа Сорокового у : яда, окончившій семинаріи Николай 
ЗІуря и къ церкви села Минченъ, 2 го округа Оргѣевскаго уѣзда, окончившій семинаріи Александръ Гришковъ.

Назначеніе, перемѣщеніе и увольненіе псаломщиковъ.На свободное псаломщическое мѣсто при церкви с. Бовины Сочь 2-го округа Бѣлецкаго уѣзда, назначенъ ученикъ псаломщическаго класса Николай Мураневичъ.На вакантное псаломщическое мѣсто при церкви села Правило 1-го округа Бѣлецкаго уѣзда, перемѣщается, согласно прошенію, псаломщикъ церкви села Гура-Каинаръ, Сорокскаго уѣзда, Николай Радваиеску.іъ.На вакантное псаломщическое мѣсто при Ѳедоро-Тиро- новекой церкви г. Кишинева, согласно прошенію, перемѣщается исалошцикъ кладбищенской церкви гор. Кишинева Николай Виліанш, а на его мѣсто перемѣщается псаломщикъ Бендерскаго собора Василій Трофимовъ.На ваказтное псаломчщческое мѣсто при церкви села Апачъ 1-го округа Бендерскаго уѣзда, назначается учитель церковно приходской школы Старыхъ-Каушанъ Ѳеодоръ 
Луцу.Псаломщикъ с . К укуецъ , Бѣлецкаго уѣзда, 4-го округа Димитрій Зама, согласно прошенію, увольняется отъ занимаемой должности, а на его мѣсто назначается сынъ его Іоакимъ Зама.
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П е р е м ѣ щ е н і я .Священвпкъ с . Сарато-Резешь, Кяшивевекаго уЬзда, Іоакимъ Парадже перемѣщенъ къ церкви села Снеи, Бендерскаго уѣзда; священникъ с . Дрипкоуць, Хотинскаго уѣзда Иларіонъ Симашкевичо и свяіценпикъ с . Водчинца того же уѣзда, Николай Данилескулъ перемѣщены одинъ на мѣсто другого.

Увольненіе заштатъ.Уволенъ за штатъ, согласно прошенію, священникъ с .  Нагорайь, Хотинскаго уѣзда,Георгій Бардосо.

У м е р ш і е .%Умеръ священникъ с. Минченъ-вижннхъ, Оргѣевскаго уѣзда— Василій Сапдуленко, 2 іюня.
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СПИСОКЪ вакантныхъ священническихъ и діанонскихъ мѣстъ.
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Наименованіе городовъ

и селеніи
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Праздныя псаломщическія мѣста.

Ф

И зм а ил ьскій  ’ уѣздъ.Кирганы.
0М анта.Зернешты.Точены.

А к к е р м а н ск ій  уѣ здъ.Кладбищенская гор. Аккермана.Талмалы . . .  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 причта.
Бендерскій уѣздъ. .К уб уск а-Н о у.
Ортевскій уѣздъ.Сератены.
Сорокскій уѣздъ.Макаровна..Черлены.Гура-Кайнарь.
Бендерскій уѣздъ..П р и  соборѣ.

1



3 3 0РАЗРЯДНОЙ СПИСОКЪучениковъ К'ишин'евскаго духовнаго, училища, составленный по окончаніи 1904-го и 1905-го учебнаго года.
I V  ОСНОВНОЙ КЛАССЪ.

Выпускаются изъ училища съ правомъ поступленія съ
1 классъ семинаріи:Р А З Р Я Д Ъ  П Е Р В Ы Й .1 . Марпничъ Леонида, Черкезъ Василій, Пламадяла Валентинъ. РА ЗР Я Д Ъ  ВТОРОЙ.

\Маданъ Стефанъ, 5 . Веліанъ Александръ, Арвентьевъ Яковъ, Гобжпла Александръ, Нагачевскій Валентинъ, Юсиоенк» Владиміръ, 10. Сладкопѣвцевъ Димитрій, Чефрановъ Иванъ. Порчѳско Андрей, Биволъ Александръ, Нѣмцанъ Ѳеодоръ, 15. Чеголя Аѳанасій, Димитріу Иванъ, Швилихъ Владиміръ, Перѳ- тятковъ Евгеній, Поповичъ Виссаріонъ, 20. Бурковскій Григорій, Вулпановичъ Левъ, Биволъ Валеріанъ.
Допускаются къ переэкзаменовкѣ послѣ каникулъ:

%Пламадяла Филаретъ— цо латинскому языку.
Б и в о л ъ  В л а д и м і р ъ — по к а т и х и з и с у  и греческому языку.25. Гума Всеволодъ— по ариѳметикѣ и греческому языку.Малай Захарія— допускается въ экзамену по всѣмъ предметамъ, коего онъ не держалъ по болѣяви.Пламадяла Георгій— оставляется на повторительный курсъ.* ~  " согласно просьбѣ отца, съ лкшеміемъ-епархГкльнаго содержанія.



Свѣтевко Владвійръ Кирилловъ Евгеній 30. Красвопольскій Владиміръ Чавиръ НиколайIV  ПАРАЛЛЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ.
Выпускаются изъ училища въ правомъ поступленія въ

1 классъ семинаріи'.Р А ЗР Я Д Ъ  П Е Р В Ы Й .

—  331 —
оставляются ня повторительный  
щ р с ъ , —  прячемъ К и р и л л о в ъ  Е в 
геній съ л и ш е н іе м ъ  е п а р х і а л ь 

наго сохержавія.

1. Поповичъ Петръ. Буржакіівскій Владиміръ, Богосъ Димитрій. Р А З Р Я Д Ъ  ВТОРОЙ.
ПоруОвнъ Михаилъ, 5. Давидовъ Александръ. Гордуаа Сергѣй, Додулъ Петръ, Петпка Георгій, Хереско Всеволодъ, Ю . Поповъ Георгій, Каитаревко Александръ. ІЬгоревячъ Аркадій, Сгойковъ Михаилъ, Лека Іосифъ, 15. Дунбраиа Павелъ, Бурьмновъ Михаилъ, Урекн Георгій, Калтага Всеволодъ, Аркашъ Іовъ, 20. Бунеско Симеонъ, Флора Петръ.

ч

Допускаются къ нереэкзаменчвк.г пмлч каникулъ:.Гивкуловъ Александръ Кирнса Александръ II □ о руеек’іу  азысу.Керсановъ Николай— по лтвнекоау азыву.25. Павленко Стефанъ IУрса кій Ѳеодоръ )Чубурчіу Евгеній— по руесі. а іат. ізи  к а т а х а з а с у

Ф ѳ д о т ь а * *  А н д р е й — о с т а в л я е т с я  і а  н о в т с р і т г л ь м ы і  в у р с ъ

т о н ъ  ѵ е  м і с с і .
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III  ОСНОКНОЙ КЛАССЪ.

Переводятся во IV  классъ:Р А З Р Я Д Ъ  П Е Р В Ы Й .1. Гросу Николай-
% Р А З Р Я Д Ъ  ВТОРОЙ.Нагачѳвскій Аіексѣй, Чернить Николай, Волдырь Григорій, 5 . Женанянъ Георгій, Фрацманъ Георгій, Щегловъ Вак- торивъ, Хари Петръ, Козакъ Василій, 10. Дииитріѵ Владиміръ, Радомскій Иванъ, Суручанъ Николай, Алистарь Иванъ.

Допускаются къВунеско Іустинъ15. Лускаловъ Николай Ллхъ Владиміръ Петко НиколайВоловей Авдрѳй— поБурьяновъ Ѳеодоръ 20. Мунтянъ Василій Харя Константинъ Насосъ ГавріилъСкиду Симеонъ— по ариѳметикѣ и латинскому яз.
В у т у к ъ  И . ! І « д о р ъ — по р у с с к о м у ,  греческому и латанск.  яз .25. Скалецкій Петръ— допускается къ экзамену по всѣмъпредметамъ.III ПАРАЛЛЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ.

Переводятся въ I V  классъ;Р А З Р Я Д Ъ  ВТОРОЙ.
1 . Ведрашко Николай. Пушней Димитрій, Гобжила Леонидъ. Черноуцанъ Сергѣй, 5. Чубукъ Онисимъ, Ролію Павелъ,

экзамену послѣ каникулъ:
%

I
|  по гр е ч е сво му  языку,

р у с с к .  яз.

I< по латинскому и грочесв.  яз.



3 3 3фрунза Ѳеодоръ, Кирица Ечстратій, Кочубннскій Николай, 10. Поповичъ Петръ, Пламадяла Димитрій, Василакіевъ Владиславъ, Чорбпчъ Обренъ.
Допускаются къ экзамену поемъ каникулъ:Бурковскій Александръ— по церковному пѣнію.15. Гума. Борисъ— по русскому языку.Ганкуловъ Ѳеодоръ — по русск. и латинск. яз.Логввъ Михаилъ— по катихизису, церковн. уставу и латинскому языку.Трофимовъ Василій— по катихизису, церковн. уставу, географіи и латинскому языку.Мнхулъ Петръ— по катихизису, церковн. уставу, ариѳметикѣ,русск. и латинск. яз. и Церковн. пѣнію.II ОСНОВНОЙ КЛАССЪ.

Переводятся въ Ш классъ:. Р А З Р Я Д Ъ  П Е Р В Ы Й .1. Проданъ Владиміръ. Явовскій Сергѣй.Р А ЗР Я Д Ъ  ВТОРОЙ.Дабвжа Дяиитрій, Бочкэвекій Хрисанѳъ, 5. Маланѳцкій Валентинъ, Грамальскій Григорій. Вѳліантъ Ѳеодоръ, Гудзевачъ Георгій, ІІѳливанъ Сергѣй, 10. Богоеъ Сергѣй, Димитріу Николай, Петровъ Константинъ, Чернитъ Николай, Жѳкю Прокофій, 15. Чакирь Александръ, Енакѳско Георгій, Чернить Григорій, Игнатьевъ Юзѳаалій, ПІвидчеико Иванъ, 20. Ме- лека Викторъ.
Допускаются къ экзамену послѣ каникулъ.

%С а в ви н ъ  Леонидъ— цо Цервовв. пѣнію.



3 3 4  -Львовскій Владиміръ \Урекв Димитрій % / по гРеческомУ ЯЗЫКУ'Стихій Николай— по русскому языку.25. Макриеичъ Кононъ— по русскому языку и церковн. пѣнію.Іаврнланъ Борисъ— по русскому и греческому аз.Праеицкій Николай— по ариѳметикѣ и латинскому я».Крецу Симеонъ— по латинскому и греческому яз.Самсоновъ Николай | по русскому, латинскому и гре-30. Ивановъ йліодоръ | ческому языкамъ.Каманѳцкій Евгеній — по ариѳметикѣ, русскому и латинскому языкамъ.Лукіяновъ Александръ— по Свяш. исторіи, русскому, латинскому и греческому яз*Гросулъ Василій— по Свяш. исторіи, ариѳметикѣ, русскому игреческому яз.Арвентьевъ Викторъ— но ариѳметикѣ, русскому, латинскомуи греческому яз. и церковн. пѣнію.35. Каптарѳвко Владиміръ |Климовъ Михей {Торноруокій Виталій гЖунку Евграфь. \Паскаловь Александръ |
но Свяіц. исторіи, ариѳметикѣ, русскому, латинскому и греческому языкамъ.допускаются къ экзаменамъ по всѣмъ предметамъ.II ПАРАЛЛЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ.

Цереводятся въ Ш-й классъ:Р А З Р Я Д Ъ  П Е Р В Ы Й
1 . Симеоновъ Ѳеодоръ.Р А З Р Я Д Ъ  ВТОРОЙ.Даниловъ Павелъ. Будянъ Петръ, Игнатовичъ Ввкторъ, 5. Гуна Михаилъ. Евѳодіевъ Петръ. Маккавей Иванъ, Зубковъ Василій. Буниско І'аврівлъ,# 10. Гинкуловъ Левъ. Маріонъ Иванъ, Флоря Александръ, Чайковскій Яковъ, Сандулев-



3 3 5евій Михаилъ, 15. Кристи Александръ, Мицилеско Димитрій, Чубукъ Леонадъ, Глиаівнскій Алексѣй, Мегій Николай, 20. Маданъ Антоній, Гозковсвій Иванъ, Костиновичъ Константинъ, Вырланъ Ѳеодоръ, Латій Николай.
Допускаются къ экзамену послѣ каникулъ:25. Бутила СергѣйСвѣтевко Иванъ !Сербовъ Иванъ по русскому языку.Табанъ Доримедонгь /Добревъ Георгій 130. Гордуза Димитрій 1 ПО русскому Я ІАТМНСКОМу яз.Барбосъ Фалиипг— по аріеметикѣ и латинскому языку.Кирилловъ Михаилъ— по латинскому в греческому языкамъи церк.  пѣнію.Навроцкій 1 еоргій— по ариѳметикѣ, русскому и латинскомуязыкамъ.Таргоніевъ Павелъ— по ариѳметикѣ, русскому, латинскомуяз. и церковн. пѣнію.35. Бродецкій Василій іВасильковскій Пантелеймонъ' по яшеиетевѣ, русскому, латин-Шарбанъ Петръ ) скому и греческому языкамъ,ііовевскій Лмвядъ (Платоновъ Квгевій I по ариеметикѣ, русскому, латия-40. Вартичанъ Михаилъ і ■  греческому языкамъ н[ церковн. лѣнію.

I ОСПОВНОЙ КЛАССЪ.
Переводятся въ Н  классъ:РА ЗР Я Д Ъ  П ЕРВ Ы Й .1 Маркочъ Алекіѣй, Гуебнко Михаилъ— съ наградой.Поповичъ Викторъ, Разковскій Василій, 5 . Гума Николай, Бурковскій Иванъ.



3 3 6Р А З Р Я Д Ъ  ВТОРОЙ.Пламадяла Алекіѣі, Гинкуловъ Владиміръ, Грушевой Павелъ, 10. НІаворскій Георгій, Кику Стефанъ. Поповичъ Спиридонъ, Волдырь Сергѣй, К;п{іяновъ Николай, 15. Стынгачъ Михаилъ, Нѣмцавъ Михаилъ, Богосъ Владиміръ, Погіовнчъ Георгій, Ерханъ Георгій, 20. Карачаевскій Константинъ, Ар- вѳнтьѳвъ Сгефанъ, Климовъ Викторъ. Нагачевскій Николай, Остаповъ Василій, 25. Василькѳвичъ Викторъ.
Допускаются къ экзамену посла, каникулъ:Кукульскій Евгеній Тимотинъ Александръ по ариѳметикѣ.Кудрицкій Петръ— по ариѳметикѣ н церковн. пѣнію. Кукульскій Георгій |3 0 . Стадацдкій Воастантввъ | "* С“ «- « " » ' ■  »Гроппа Петръ— по С в я щ .  исторіи, русскому я з ы к у  и церковн. лѣнію.Чѳгорянъ Исаакъ— по Свящ. Исторіи, ариѳметикѣ й Цер*оОВН. пѣнію.Араповъ Иванъ Свѣтенко Иванъ35. Сладкопѣвцевъ Иванъ іѲѳодорянъ Елпидифоръ (Бачу Василій I ио 0 ВЯЩв Исторіи, ариѳметикѣ.Попоско Стефанъ | русскому із< и церковн. пѣнію.

1  ПАРАЛЛеЛЬНЫЙ КЛАССЪ .»

по Священ. исторіи, ариѳметикѣ и русскому языку.

Переводятся въ И классъ:РАЗРЯДЪ ПЕРВЫЙ:1. БѳньковекіИ Алексѣй, Гріу Александръ, Иіачннта Ан дрей, Топаловъ Александръ.



3 3 7Р А З Р Я Д Ъ . ВТОРОЙ.3. Петнка Михаилъ, Марпначъ Павелъ, Оиря Александръ, Палестру Иванъ, Порческо Симеонъ, 10. Мизюмскій Даніилъ, Д'иѵпгріевъ Георгій, Поповичъ Илья, Сербовъ Сергѣй, Давидовъ Николай. 15 Ирваица Ѳеодоръ, Щука Василій, Гобжила Віадвыіръ, Еллади Павелъ, Равриланъ Андрей, 20. Бынзарь Платовъ, Кручереско Езеивій.
Допускаются къ экзамену послѣ каникулъ.Челакъ Григорій I“  Чубурчіу Никаноръ ( П0 Священ‘ ВСТ°РІИ'Симеоновъ Георгій— по ариѳметикѣ.23. Маравдичъ Тимофей— по церковн. пѣнію.Арвеитьевъ Василій— по русскому языку и церковн. пѣнію.І*ынга Петръ-— по ариѳметикѣ и церковн. пѣнію.Кирлвга І.ісеніфжтъ | ІІ0 с ВЯщен. исторіи и русскому! языку.| по ариѳметикѣ и русскому яз.•по Свящ. исторіи и ариѳметикѣ.—по Свящ. исторіи, ариѳметикѣ̂ и церковн. П Ѣ Н І Ю .Арвѳнтьѳвъ Николай — по ариѳметикѣ, руссв. яз. и церков*пѣнію.

Гошка Ѳеодоръ3 0 . Пушвѳй Сергѣй АІалай МихаилъЧатря Даміанъ-Чернятъ Елисѣй
33. Сгывгачъ НеофигъТариоруцкій Зіааа

$ •Нерѳтятковъ Александръ Халбура Елисѣй
I по Свящ. исторіи, ариѳметикѣ н | русскому языку.\ допускаются къ экзамену наі всѣмъ предметамъ въ видуболѣзни.-

ІІРИГ01 ОБИТЕЛЬ НЫІІ ОСНОВНОЙ КЛАССЪ.
Переводятся въ 1 классъ'.

%Р А ЗР Я Д Ъ  П ЕРВ Ы Й .1. Чефрановъ Александръ, Гинкуловъ Валентъ, Мадавъ



-  3X8 -Леонидъ, Мадааъ Иванъ, 5 . Брашввапь Іаауарій, Махайло- внчъ Михаилъ. РА ЗР Я Д Ъ  В Т О Р О Й .Середенко Василій. Е іп&иъ Василій, Чеголя Константинъ, 10. Бутила Б)рисъ. Никовъ Георгій, Никодимовъ Аізксандръ, Бувѳско Ѳеодоръ, Веліаатъ Стефанъ, 15. Маркомъ Владиміръ, Нагица Михаилъ, Окишоръ Яковъ, Гавкуловъ Евгеній, Ку- дрицкій Димитрій, 20. Мадапь Александръ, Павѳлко Дима* трій, Макраничъ Ермолай, 3 алѳцкій Іустинъ, Бурьяновъ Василій. 25. Дынга Василій, Раѳцкій Григорій, Стахоіскій Сергѣй, Кипра Пантелеймонъ, Оаика Александръ, 30. Каменьевъ Константинъ, Татаровичъ Волеріанъ, Поросѣчь Діонисій, Мѳ- реуца Александръ, Мицѳлеско Викторъ, 35. Кайсынъ Владиміръ, Сииней Христофоръ, Оеодорянъ Петръ, 1’ума Петръ, Бурковскій Димитрій, 40. Поповичъ Андрей, Табанъ Віадиміръ.
Допускаются к г экзамену послѣ каникулъ:Ьиволъ Николай |_  [ по русскому языку,лаптаренко Борисъ | г ‘ '  1Радомскій Яковъ і45. Т .н ш а і І  О р г » . і "Бурьяаоіъ Викентій —по Закону Божію ■  русскому яяЧушъ Кириллъ -по русскому языку м арюметвкѣКирсановъ АлексѣйКустки» Ноодиръ I во всѣмъ иредветамъ.50. флеско Махамлъ I

ІІРМІОТОПИТЕЛЬНЫЙ ПАРАЛЛЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ,
Переносятся п  I классъ'.РАЗРЯДЪ ПЕРВЫЙ1. Кд іід м іъ  Г*>рпі. Токдаъ Илы  — яаг|<М'*Я.



339Евмдіевъ Иванъ, Бурьяновъ Николай, 5. Гобхала Александръ, Кирсановъ Левъ, Колунъ Петръ, Гонца Сосваатръ, Евакѳско Сергѣй, 10. Савва Михаилъ.РАЗРЯДЪ НЮ РОЙ.Стынгачъ Иванъ. Челакъ Виссаріонъ. Кику Александръ Кожушнянъ Николай, 15. Квкѵ Петръ, Бурьяновъ Михаилъ, Арвѳнтьѳвъ Ѳеодоръ, Вѳльянъ Николай, Нассовскій Петръ, ‘20 . Оранскій Петръ, Сырбу Иванъ.
Допускаются къ экзамену послѣ каникулъ:Козакъ Даніилъ IКочубпнскій Ми.івтонъ 1Поиовичъ Віаднніръ ' по руссвову ізиіу.25. Танасьѳвъ Сосннатръ іУреки Георгій IБудянъ Михаилъ — эо Зноиу Божіе н руссвову аіыіуКощѵгъ Николай •Нага Иванъ 30. С'тойковъ Георгій Лвзо Евгеній по арввиетавѣ а руссвову аз.

Брага Віадииіръ Дабвжа Б.іадиніръ Сандѵлевскій Александръ 3 5. Чнтря ПавелъИзвицкій Никифоръ Петровичъ Евстафій
по Зовоау Божіи», араоввтіаѣ в руссвову азыву



3 4 0РАЗРЯДНОЙ СПИСОКЪучениковъ Единецкаго духовнаго училища за 11)04—кр5 учебный годъ.'I V  основной КЛАССЪ.
Выпускаются изъ училища съ свшнтельствами оог окон
чаніи училищнаго курса и съ правомъ поступленія въ

1-й классъ Оуховнои семинаріи, безъ экзамена:РАЗРЯДЪ ПЕРВЫЙ.1. Рябвнцевъ Тимоѳей, Гроноа Иванъ, Коробчапь Владимиръ, Цугу Я Павелъ, 5. Игнатовичъ Ѳеофанъ.РАЗРЯДЪ ВТОРОЙ.Рудьевъ Василій, Кфсдьевъ Иванъ, Главанъ Григорій, Калачковскій Николай, 10. Лунга Петръ, Гобжила Владиміръ, Спонловъ Левъ, Доносъ Андрей, Золтура Димитрій, 15. Чѳрно- уцанъ Михаилъ, Бѣликовъ Михаилъ, Тимупіъ Михаилъ, Каминскій Георгій. РАЗРЯДЪ ТРЕТІЙ.
Допускаются къ переэкзаменовки:

9 *Ганскій К о н с т а н т и н ъ — по географіи н ариѳметикѣ.

2 0 .  Елашъ П е т р ъ — по руссжому а греческому языкамъ.

Оставляется на повторительный курсъ:Петранать Александрі. I допускаются къ аізямену послѣ Драгадкнъ Константинъ іаипку-іъ, какъ іе державшіе
2 3 .  Савицкій Василій ( по Солѣзнв.



341IV  ПАРАЛЛЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ.
Выпускаются изъ училища съ свидѣтельствами объ окон
чаніи училищнаго курса и съ правомъ поступленія въ 

І й  классъ духовной семинаріи,  безъ экзамена:Р А З Р Я Д Ъ  П Е Р В Ы Й .1. Роыанескулъ Василій, Гришковъ Владиміръ, Гедѳулъ Александръ, Болбочанъ Николай, 5. Заватъ Андрей, Оника Григорій, Мунтянъ Александръ.Р А З Р Я Д Ъ  ВТОРОЙ.Болбочанъ Иванъ, Стырча Михаилъ, 10. Попѳско Мнха- илъ, Назаревнчъ Владиміръ, Волонтеровъ Василій, Харгелъ Георгій, Сиояловъ Георгій, 15. Дарданъ Константинъ, Бутукъ Анатолій, Кунацкій Іоакимъ.
Допускаются къ переэкзаменовкѣ:Березовскій Дометій I

Т1 •. а  I по греческому языку.Полянскій Ѳеодоръ |Р А З Р Я Д Ъ  Т РЕТ ІЙ .20. Никовъ Антоній— по латинскому и греческому языкамъ. 
Оставляется на повторительный курсъ Поповичъ Георгій.

Допускается къ экзамену послѣ каникулъ,  какъ не дер
жавшій по болѣзни, 222 2 . Язинскій Ѳеодоръ.
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Переводятся, въ IV  класса:Р А З Р Я Д Ъ  П ЕРВ Ы Й .1. Мыца Александръ, Квятковекій Иванъ.Р А З Р Я Д Ъ  ВТОРОЙ.Поповичъ Петръ, Спринчанъ Александръ, 5. Цыбулякъ Георгій, АІорошановъ Сергѣй, Чеканъ Николай, Завобчияскій Вадимъ, Шапчинскій Борисъ, 10. Фромунда Александръ, Сива- шкевичъ Филипиъ, Мущияскій Сергѣй, Антоновичъ Андрей, Мудрѳнко Владиміръ.
Допускаются къ экзаменамъ послѣ каникулъ:15. Ромаяескулъ Павелъ іХолдевичъ Никаноръ \Щ вфарца Пантелеймонъ / по греческому языку. Подгурскій Александръ ^Гербановскій Аркадій {Р А З Р Я Д Ъ  ТРЕТІЙ .20.' Сербовъ Василій— по географіи и греческому языку. Антоновичъ Ѳеодоръ іГумма Константинъ п0 и ' V ' * ™ 0* *
• і языкамъ.Лѵпанъ Антонъ IТоннъ Викторъ '' I по латинскому ■  греческому язы-25. Романенко Владиміръ / капъ.Челанъ Евдокимъ — по греческому языку м ариѳметикѣ.ІІоиовичь Георгій— но русскому ■  греческому языкамъ мариѳметикѣ.Барскій Борисъ — ио церюкному уставу, русскому, іатмнскомуи греческому языкамъ.Тім тшъ Александръ -  по катихизису, церковному уставу, латинскому ■  греческому языкамъ.



343
3 0 .  Чернявскій Александръ— по русскому и греческому языкамъ,географіи и ариѳметикѣ.Барбовъ Борисъ — по русскому, латинскому и греческому языкамъ, географіи и ариѳметикѣ.Самсоновъ Михаилъ— по катихизису, церв. уставу* русскому,латинскому и греческому языкамъ.Александровичъ Семенъ — по катихизису, церковному уставу*географіи, ариѳметикѣ, латинскому и греческому языкамъ.Остановъ Димитрій —по церковному уставу, географіи, ариѳметикѣ, русскому, латинскому и греческому языкамъ.3 5 . Чѳлакъ Иванъ— по всѣмъ предметамъ.11-Й К Л А С С Ъ .

Переводятся въ I I I  классъ:Р А З Р Я Д Ъ  П ЕРВ Ы Й .1 . Мунтянъ 1'рвгорій, Томачинскій Аадрѳй.IР А З Р Я Д Ъ  ВТОРОЙ.Яворскій Иванъ, Симашкѳвнчъ Дичитрій, Комѳрзанъ Петръ, і'ербановскій Адріанъ, Арвентьевъ Петръ, Жовиіръ Сліѳоаь, Л  унта Георгій, 10. Секріѳръ Николай, Дугуй Степанъ, Мунтянъ Филаретъ, Гыска Георгій, 1'ушань Навелъ, 15. Даннтріу Владиміръ, Дламадяла Арсеній. Василакіевъ Александръ, Долинскій Тииооей, Коробчань Павелъ, 20. Челанъ Григорій, Ченой Ивань, Делинсьій Петръ.
Допускаю шея къ экзаменамъ посла капику къ:Драганчулъ Викторъ — но греческ. му языку.Ііуницкій Сергѣй )Михайловичъ Григорій \

по ариечетичѣ.



—  344 —Р А З Р Я Д Ъ  Т Р Е Т ІЙ .Вѳдрашко Николай [Поповичъ Анатолій ) п0 Русскому языку и аРиѳмѳтикѣ"Главатинскій Арсеній — со ариѳметикѣ и церков. пѣнію.Комерзанъ Никаноръ— по русскому и греческому языкамъ.30. Кудрицкій Владиміръ— но латинскому и греческому языкамъ.Дряба Ивант— но священной исторіи, ариѳметикѣ, латенскомуи греческому языкамъ.Кровѳцкій Антоній \ по ариѳметикѣ, русскому, латин- Самсоновъ Владиміръ г скому и греческому языкамъ.Мунтянъ Димитрій — но священной исторіи, русскому, латинскому и греческому языкамъ.35 Д Петровичъ Николай — по свящемной исторіи, ариѳметикѣ, русскому, латинскому и греческому языкамъ.
I ОСНОВНОЙ КЛАССЪ.

Переводится во 11 классъ:Р А З Р Я Д Ъ  П Е Р В Ы Й .1. Холдевичъ Димитрій, Холдѳвичъ Вячеславъ, Воробчанъ Михаилъ, Бекасевачъ Самуилъ, Ояацкій Александръ, Гіодгур- скій Алѳксавдръ. Р А З Р Я Д Ъ  ВТОРОЙ.
1 9Морошановъ Ивааъ, Лѳмня Несторъ, Махо Петръ, 10. Поиовичъ Викторъ, ІЦ^фирца Георгій, 1'ербановскій Борисъ, 1'ояаъ Осія, Дашкевичъ Александръ, Вобаяъ Михаилъ.

Допускаются къ экзаменамъ поемъ каникулъ:

і

Поповичъ Василій Війяичукъ Викторъ Бухарскій Мартнвіавъ по ариѳметикѣ.Р А ЗР Я Д Ъ  Т Р Е Т ІЙ .



I ПАРАЛЛЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ. %
Переводятся во II классъ:Р А ЗР Я Д Ъ  П Е Р В Ы Й .1. Синѳвичъ Фавстъ, Гумма Иванъ, Елашъ Аѳанасій, Пеньковскій Владиміръ, 5. Даниловъ Аѳанасій, Бачинскій Иванъ, Каминскій Григорій,Р А З Р Я Д Ъ  ВТОРОЙ.Варбароша Иванъ, Литвннскій Александръ, 10. Фрувэа Ѳеодоръ, Вучинскій Николай, Впрскій Александръ, Козакъ Василій, Лозинскій Пѳтрт, 15. Мамалатъ Григорій. Никовъ Хараламоій, Оауфріѳвпчъ Георгій.

4Р А З Р Я Д Ъ  ТРЕТІЙ.
Допускаются къ экзамену послѣ каникулъБесѣдовскій Николай—-но русскому яз. и ариѳметикѣ.Климовъ Николай \ по Священной исторіи20. Мѵщинскій Ѳдофанъ ) ариѳметикѣ. и

ПРИГОТОВИТЕЛЬНЫЙ КЛАССЪ.
Переводятся въ I классъ:Р А З Р Я Д Ъ  П ЕРВ Ы Й .

1 . Дарданъ Константинъ. Мувтяпъ Владиміръ, Датке- чвичъ Павелъ, Георгіяновъ Георгій, 5. Лазаревичъ Илья, Тер- новскій Николай, Поиа Василій, ІІѳрвяковъ Андрей, Полянскій Валеріанъ, 20. Войтовскій Леонидъ.Р А ЗР Я Д Ъ  ВТО РО Й .Буржаковскій Андрей, Василакіѳвъ Николай, Колачков- й Василій, Лозинскій Георгій, 1 5 . Матвіевичъ Дометій,



О *±0Макарѳеко Борисъ, Михайловичъ Глѣбъ, Пентяковъ ПавелъгСорочанъ Левъ, 20. Цау Василій, Байданъ Василій, Бучин- скій Всеволодъ, Вирскій Петръ, Вульпѳ Михаилъ, Гоянъ Ва силій, Львовскій Павелъ, Остаповъ Тимгѳей, Поповичъ Иванъѵ Чернявскій Петръ, ІЦефирца Василій, Щефнрца Николай, 3 2 . Ыунтянъ Мисаилъ.
Допускаются къ экзамену послѣ каникулъ:Свѣтѳнко Алексѣй \Цау Григорій | по РУССК0"У ЯЗЫ*У-Р А ЗР Я Д Ъ  ТРЕТІЙ ,Болбочанъ Мойсей | по сВЯщеНв Исторіи, русскомуЗавойчинскій Мелетій * языву и аривиетивѣ.37. Гушанъ Евменій— но всѣмъ предметамъ.

Отъ Совѣта Бульбокской і тороклассной школы объ
является, что. пріемныя испытанія начнутся 25 авгу
ста. Къ этому времени должны явиться всѣ, жела

ющіе экзаменоваться.
Условія для поступленія слѣдующія:1. Въ школу принимаются, по выдержавіи установленнаго экзамева, мальчики всѣхъ званій п состояній, окончившіе курсъ въ начальныхъ ш колахъ, ила же получившіе домашнее образованіе2 . Л ица, уволенныя изъ другихъ школъ, не принимаются.3 . Принимаются въ школу лица не моложе 13-ти п не старше 17-ти лѣтъ.-4 . Пріемъ будетъ только въ I е отдѣленіе 11-го класса,, при чемъ поступающимъ въ шьолу производится повѣрочное испытаніе въ знаніи курса одноклассной школы.

5 .  Желающій поступить во второклассную школу долженъ подать прошеніе ва имя о. завѣдующаго школой съ приложеніемъ: а) метрической выписи о рожденіи и крещеніи; б) свидѣтельства о своемъ образованіи и г) отзыва отъ мѣстнаго священника о способностяхъ, прилежаніи и> поведеніи. • _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _



с о ч І 9 0 5 . ^ - >
О Т Д Ѣ Л Ъ  Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й .

О л ю б в и  к ъ  т р у д у .Говорятъ обыкновенно, что лѣнь -  мать всѣхъ пороковъ,—  
о совершеипо справедливо. Лѣнпьый, бездѣльный человѣкъ, пмен-, но отъ того, что у пего свободное время, что у него ничѣмъ незаняты руки, и ни о чемъ серьезномь не думаетъ голова, начи-

%наетъ думать о пустомъ, о грѣховномъ, объ удовлетвореніи дурной своей страсти, объ исполненіи злого желанія п намѣренія; а подъ вліяніемъ этпхь мыслей и желаній онъ совершаетъ и дурныя дѣла и грѣховные поступки. Наоборотъ, кто серьезно занятъ какимъ —либо дѣломъ, кто предашь какой-либо работѣ, у того, такъ сказать, ие остается возможности имѣть пустыя, праздныя мысли и какія-либо злыя намѣренія. Таковой дѣлаетъ свое дѣло, каково-бы оно ни было: малое или великое; душа его спокойна; у него нѣтъ зависти и злости и потому онъ совершенно далекъ отъ всякаго беззаконія и порока.Такое благотворное значеніе имѣетъ всякій трудъ, — трудъ-и чиновника, учителя, пахаря, пастуха, рабочаго н т. п. При этомъ,



3 2 6чтобы трудъ, всякій и всегда, имѣлъ такое значеніе и сиасалъ насъ отъ всякаго грѣха, отъ дурной страсти и растлѣвающаго порока, нужно намъ быть всегда довольными свопмь положеніемъ и своимъ трудомъ и смотрѣть иа него какъ на данный намъ отъ Самого Бога. Господь— Владыка всего міра п всѣхъ людей: Онъ какъ хозяинъ раздаетъ на зе ѣ каждому извѣстный соотвѣтствующій трудъ. Каждый изъ асъ, потому, должецъ трудиться какъ бы для Бога, какъ у Него навиду, въ ожпдаиіи, что Онъ потребуетъ отчета, какъ мы исполнили то дѣчо, которое Оиъ налъ поручилъ. Въ Его божественныхъ глазахъ всякій трудъ почтененъ и достоинъ награды, если совершается честно и усердио.Кто ближе къ Богу? не тотъ, кто выше на землѣ по своему положенію, чей трудъ, поводимому, болѣе важенъ и значителенъ, но тотъ, кто честенъ п искриненъ, кто въ своемъ трудѣ помнитъ о Богѣ п не забываетъ помогать свшмъ ближпндъ, насколько имѣетъ па то возможности. Поэтому—то мы и видимъ, что ближайшими людьми кт, I. Христу, Его учениками и апостолами были иросгые рыбаки, бѣдиые рабочіе. Самъ I. Христосъ жилъ въ домѣ плотника Іосифа и, конечио, вмѣстѣ съ иимь до своего тридцати лѣтняго возраста работалъ для добываиія иасущ- наго хлѣба. Н какъ Оиъ любитъ и восхваляетъ всякій простой трудъ, всѣхъ честныхъ, хотя бы п бѣдныхъ работниковъ п тружениковъ! Сколько, въ самомъ дѣлѣ, любви, утѣшенія п ободренія въ Его словахъ, для пась особенно памятныхъ: «пріидите ко Мнѣ всѣ труждающіеел н обремененные; возьмите иго Мое на себя и научитесь' отъ Меня, такъ какъ Я кротокъ и смиренъ герцемъ; и Я успокою васъ».Вотъ дѣйствительная и ничѣмъ незамѣнимая награда дня каждаго трудящагося; — это близость къ Господу, Его милость, то блаженство, которое Онъ обѣщаетъ трудящимся и въ этой и особенно въ будущей жизни. Господь не совѣтуетъ трудиться только для богатства, для наживы и даже не обѣщаеть трудящемуся нолнаю земного довольства. Нѣтъ, Онъ совѣтуетъ въ трудѣ искать царствія Божія, работать такь. чтобы быть иснолии-



т елем ъ  заповѣдей Б о ж і и х ъ ^  а с ч а с т і я  и д овольства ждать отъ Б о г а ,  К отор ы й  и даетъ намъ зто с ч а с т і е  по Г в о е й  волѣ и м а лости и но н а ш е м у  д о с т о и н с т в у .  О н ъ  именно г о в о р и т ъ :  « и щ и т е  прежде ц а р с т в і я  Б о ж і я  и правд ы  К г о ,  а  о с т а л ь н о е  все п р и л о ж и т с я  в а м ъ * . .И с п о л н я я  з а в ѣ т ъ  своего Б о ж е с т в е н н а г о  у ч и т е л я ,  с в в .  а п о -  ст олы  я в л я ю т ъ  предъ нами великіе  примѣры і р \ д а  п з а б о т л и в о сти о б л а г ѣ  д р у г и х ъ  людей.  П р о п о в ѣ д у я  е в а н г е л і е ,  оии не щ а дили с в о и х ъ  с и л ъ .  Они не искали с е б ѣ  о т д ы х а ,  у с и о в о н м а .  не думали восп оль зов ат ься  почетнымъ и о л ож еи іем ь  п е р в о у ч и м . и й  —  а п о с т о л о в ъ  и ж и т ь  спокойно и в ъ  свое удовольст віе  на чу ж ой  с ч е т ъ ,  - н а  счетъ х р и с т і а н ъ ,  б л а г о г о в ѣ й н о  и х ъ  п о ч и т а в ш и х ъ .  Н ѣ т ъ ,  с в .  а и .  П а в е л ъ ,  и а и р .  не т оль ко т р у д и т с я ,  н роію вѣ д уя среди л и ш е н ій  и п р и т ѣ с н е н ій ,  по даже ги» время и р о і і м . і д и  з а нимается дѣланіемъ п а л а т о к ъ ,  и т ѣ м ъ  с а м ы м ь  : ; а р а б о і ы в а » т ь  для себя  с в о е  п р о п и т а н іе .П о э т о м у ,  кон ечн о,  о и ь  имѣлъ п р а в о ,  с т р о г о  облитая ь с Г л ь  л ѣ н и в ы х ъ ,  говорить и ч ь ;  «если кго не х о ч е і ь  т р у д и т ь с я ,  ю : ь  п у с т ь  и II** ѣ с т ъ » . — . І ѣ н г л й .  б е з д ѣ л ь н и к ъ .  н е  гильк» н<- Досто инъ у в а ж е н і я  и л ю б в и ,  о и ь  даже не д о с г о л н ь  и п и ш иК а ж д ы й  д о д ж е й ь  имѣть свое д ѣ д » ,  д о і ж г н ъ  усердю» к р - : а -  в а т ь с я  своему т р у д у ,  к ь  которому п р и с т а в и л ъ  «-г*» І Ѵ ю д і . .  } ч в - тель п у с т ь  у ч и т ь ;  с в я щ е н н и к ъ  и \ г ц , .чиллг-я.  н а т а ь . и е г ь  л  п р о н о в і д у е т ъ ,  к р е с т ь я н и н ъ — п а ш е п .  и р а б о т а в ъ .  к у н е и ъ  — !••}»• г у с т ъ  и т .  д. П у с т ь  все с о в е р ш а е т л  безъ р« ю л а .  л а і . е і і и  а <ъ и о ; ;о р : ю с т ію  вод ѣ Б о ж і е й .Но если Когда нибудь н а м ь  п о к а ж е т с я .  что а а ш ь  і р у і ь  I  и а ш а  работа и и о л >ж<ыіе с д и ш к о м ь  и и ч і о ж и ы ,  нгыгдиы а не п р и н о с я т ъ  н а м ь  на б о г а т с т в а ,  ни Д оВ ольсіь а  и и * ч л з  л ъ  і р у -  г и х ь ,  ю  в с п о м н и м ь  нс т<*льво о а . и р з м х ь  ! д і  т р у ж е н и к о в ъ  въ 
жизни з а г р о б н о й ,  не ю л ь к  * о примѣрѣ и с л и в а х ъ  у т ѣ * : г и і 4  I .  Х р и с т а ,  и » о с в .  х р и с т і а ю к и х ь  а • д в а ж н в к а х ъ .  О н а  лю-б о в і ю  к ь  т р у д у ,  к ь  труду к с я к а г »  р о . а .  учатъ  і  насъ д е >5л хъ  т р у д ъ  п въ н с м ь  искать себ:» с м ы сл а  жадла а у т ѣ і и е л ; і .



328Таковъ напр. одииъ изъ многихъ, преп. Важнутій, Боровскій чудотворецъ, память котораго совершается 1  м а я .Онъ, лишь только пришелъ въ возрастъ, покинулъ родителей и поселился къ мопастырѣ. Здѣсь св. Нафпутій проходилъ иноческіе подвиги со всякимъ прилежаніемъ, и пользовался за нто общею любовію и уваженіемъ. А когда, спустя двадцать лѣтъ, пастоятель монастыря скончался, братія избрала его игуменомъ. Но и въ сапѣ игумена преподобный трудился въ продолженіи цѣлаго дня па монастырскихъ службахъ, а съ наступленіемъ ночи становился па продолжительную усердную молитву. Господь украсилъ преподобнаго дарованіями Св Духа и удостонвалъ ею неоднократныхъ откровеній, и силы чудотпореній, которыя совершались по его молитвамъ. Слава о преподобномъ разносилась повсюда, и его обитель быстро распространялась, при чемъ число учениковъ сдѣлалось очень большимъ. Нужно было позаботиться о постройкѣ новой, каменной и болѣе помѣстительной церкви, и преподобный надумалъ устроить такую церковь. Сѣрный себѣ, своей любви къ труду, преп. ІІажнутій но время ногтройви не только наблюдалъ за нею и добывалъ нужныя средства. ио и сал ь участвовалъ въ чернорабочемъ трудѣ. Онъ самъ, ие смотря па свои старческія силы, носилъ на постройку камни ■  воду, а послѣ участвовалъ въ украшепіи церкви живописью. Замѣчательно а поучительно для нагъ то обстоятельство, что когда одинъ нкоиописецъ. Діонисій, болѣя йогами, не моі ь начать работу, то преподобный говорила ему: € начни какъ- нибудь доброе дѣло, ■  Господь исцѣлитъ тебя». Иконописецъ ■ '•с-кавь приступилъ къ работѣ и дѣйствительно получило йенѣ- лені*-. Почти до самого конца своей жизни преп (ІаФііутій ори каналъ участіе въ тяжелыхъ трудахъ: рубилъ дрова въ л 1 су и ■ осиль ихъ иа плечахь въ монастырь, обработывалъ садовую Л'-млю. носилъ воду и солаваль ею растенія, ■  быль прежде другіхь простыхь аноювъ на работѣ м на церковной молитвѣ- < о-браэао съ жміиіи» труженика была о ею святая кончмиа: онъ а уи'ръ ир'стообра.іно сложмиъ іа груди руки, съ молитвою и»



3 2 9  -устахъ о спасеніи своей души и о храненіи Богомъ основанной имъ обители.Подражая сему св. труженику, будемъ а мы усердны в честны въ своемъ трудѣ, каждый въ своей работѣ. Будемъ помнить, что всякій честный трудъ не только есть средство противъ лѣпи и всякаго грѣха и порока, по и вѣрное средство и вѣрный путь достиженія чистоты души и будущаго блаженства. Только честнымъ труженикамъ Господь скажетъ: «благой и вѣрный рабъ, войдп въ радость господина твоего»!(Кормчій.) Священ Н . О р л о в ъ :

Современный м о р ал и зм ъ , основной мотивъ
и ошибки его.Н а ш е  в р е м я ,  не безъ о с н о в а н і я ,  н а з ы в а е т с я  временемъ о с о баго пробужденія п возрожденія религіозпо-ФилосоФскихъ идей и идеаловъ.  В сѣ стали го в о р и ть  о т о м ъ ,  какъ людямъ ж и т ь ,  , , в о  что в ѣ р о в а т ь " ,  чему воздавать религіозное почитаніе  и бого п о -  к л о н е н і е 1 ).  Сл ѣ д ует ъ  ли д аж е „ в о  что пибудь в ѣ р о в а т ь " ,  или можно о тб роси т ь  догм атическій  элементъ въ религіи ,  к а к ъ  с о в е р ш е н н о  л и ш н і й .Всѣ толки о христіанствѣ собственно и сводятся къ такому, прискорбно сказать, рѣшенію послѣдняго вопроса; долой догматику; христіанство ие въ словахъ, а въ дѣйствіяхъ; для христіанина нужны не слова, а дѣятельное добро, Таков> въ общихъ словахъ современное моральное пониманіе христіанства.Подробное изложеніе  и п о си л ь н ая  критика воззрѣній предст авит елей этого н а п р а в л е н і я  въ п он им аніи  х р и с т і а н с т в а  с ъ  у к а заніем ъ  основного мотива т а к о го  п о н и м а н ія  и с о с т а в л я ю т ъ  з а д а чу н а с т о я щ а г о  э с к и з а .Крайніе современные моралисты -  это Ницше и Толстой,*.) Миссіонер. Обозрѣніе; 1902 г. Ноябрь. Христіанская рел. и культура. Филевскаго.



изъ которыхъ первый отрицаетъ собственпо всякую мораль, вто рой же проповѣдуетъ автономную, независимую отъ догматическихъ истинъ мораль. Мы не будемъ излагать и разбирать воззрѣнія ихъ, потому, главнымъ образомъ, что онѣ уже достаточно разобраны.Мы остановимъ свое вниманіе на трехъ моралистахъ: о. Петровѣ, Мережковскомъ и Розановѣ, представляющихъ особенный питересъ для насъ. Воззрѣнія пхъ широко распространяются въ интеллигентномъ обществѣ. Между тѣмъ нѣтъ еще полнаго изложенія ихъ и всесторонняго разбора; пѣтъ даже одинаковаго иониманія основной идеи въ воззрѣніяхъ Мережковскаго: Причина эгого заключается несомнѣнно въ удивительной темнотѣ послѣднихъ: это хаосъ символовъ. Наша работа будетъ только по- иыткой разобраться, въ этомъ хаосѣ.I.„При критической оцѣнкѣ какой-бы ни было религіи, вообще, а христіанской, особенно, со стороиы ихъ высоты п значенія, слѣдуетъ всегда отличать основную религіозную идею отъ наличной дѣйствительности, не смѣшивать того, чт о ест ь  съ тѣмъ, чт о д о л ж н о  б ы т ь 1 ). Какая же осиовная идея всего Евангелія, взятаго компактно, какъ вырожается Розановъ? „Пши- те прежде все г* Царства Божія и правды Его. а " все прочее приложатся вамь, придетъ къ качь, само сабою** (Мѳ. 6 , 33). Въ Евангеліи ни о чемъ другомъ такъ часто, подробно н по долгу не говорітся,.ікакь о Царствѣ Божіемъ. Царство Божіе -  это основная мысль всего ученія Іисуса Христа, мысль съ каждой новой страницей Евангелія все болѣе наростаюіцая и выясняющаяся. Въ евангельскомъ повѣствованіи не указывается ни одного слова, ші одного дѣйствія Спасителя, которое бы не ото- тплось къ Царствію Божію. Если Іисусъ Христосъ проповѣдуетъ, со для того, чтобы благовѣствовать о Царствѣ Божіемъ и по-
-) „Евашеліе, кчжъ основа жизни*—Свящ Петрова, 5—6 стр.



33 1яснпть его значеніе; когда Онъ поучаетъ народъ на горѣ, то провозглашаетъ законы этого Царствія; говоря народу въ принтахъ на берегу, онъ образно представляетъ тайпы Царствія его возникновеніе, развитіе и предстоящія ему борьбу и побѣду; когда Онъ молится, или паучаетъ насъ молиться, то проситъ наступленія его; избраніемъ апостоловъ Христосъ желаетъ продолжить основанное Имъ Царство послѣ Себя и обезпечить за нимъ распространеніе среди всего человѣчества; если Онъ преображается предъ нѣсколькими учениками, то для того, чтобы показать имъ, чѣмъ становится человѣческое существо въ этомъ Царствѣ; свовмъ воскресеніемъ Онъ убѣждаетъ, что всѣ силы ада, дьявольская злоба насильниковъ и изощренная пенависть Фарисеевъ не могутъ сокрушить Царство Его. Словомъ, въ понятія Царства Божія содержится все учеиіе Христа Спасителя, все домостроительство Его; оно составляетъ Его славу, вегь смыслъ Его явленія на землѣ и весь Его божественный умъЧто же такое это „Царство Божіе*, что подъ нимъ нужно разумѣть? „Царство Божіе— это осуществляющаяся въ всторіи организація личностей, силъ, и явленій, въ которыхъ царствуетъ Богъ и господствуетъ исключительно Его разумная святая воля, или, говоря иными словами, болѣе просто, Царство Божіе — это праведная, правствеппо совершенная жизпь людей на землѣ, пробужденная Христомъ Спасителемъ и устрояющаяся по Его евангельскому завѣту4).„Подъ Царствомъ Божіимъ* разумѣется совершенная жизнь на землѣ,— жизнь основанная не на господствѣ насилія, грубаго эгоизма, а на началахъ всеобщей любв.г, полной справедливости и признанія всѣхъ законныхъ правъ лпчпости °) .Что же пужно дѣлать, какой путь избрать для достиженія этого Царства Божія, для устроенія его среди людей’  „Путь къ осуществленію Царства Божія— иравственноо обновленіе всей ду-*) іЬ ., 103 стр.•) іі)., 103 стр.\) іЬ., 15 стр.



3 3 2ровной природы человѣка, выработка имъ христіанскаго міровоз- зрѣпія, воспитаніе воли въ духѣ евангельской любви и правды* *•) в). Очистите въ вашемъ сердцѣ, говоритъ Христосъ, мѣсто для Бога, дайте въ вашей жизни просторъ истинѣ и добру, освободитесь отъ царящихъ въ васъ лжи, насилія и грубаго эгоизма; покайтесь, т. е ., передумайте, перемѣните ваши мысли, измѣните основную точку зрѣнія," ') произведите коренную переоцѣнку всѣхъ своихъ жизненныхъ воззрѣній; поймите несовершенство и даже низменность прежнихъ обычныхъ своихъ стремленій, проникнитесь новымъ вѣяніемъ, духомъ евангельской любви, умиротворяющей кротости Христа, неудержимымъ, усиленнымъ, стремленіемъ къ правдѣ1* 81. Словомъ, наступленіе Царства Божія возможно только подъ условіемъ полнаго нравственнаго перерожденія: если кто не родится свыше (возродится духовно), тотъ не можетъ увидѣть Царства Божія !І).Много говорятъ объ измѣненіи, улучшеніи земной жизни человѣка путемъ распространенія науки или измѣненія посред-. ствомь законовъ соціальнаго строя. Но „существенное измѣненіе жизни возможно только подъ условіемъ проникновенія ея духомъ евангельской любви и правды; осуществленіе нашихъ завѣтныхъ думъ и святыхъ мечтаній о всеобщемъ счастіи мыслим> не иначе, какъ нри постоянной и неослабной работѣ надъ созиданіемъ Царства Божія внутри себя и въ сердцахъ ближнихъ1, І0). Любовь евангельская такъ же необходима для устроенія счастливой жизни на землѣ, какъ соль для улучшенія вкуса пиши и предохраненія ея отъ порча. Лѣтъ счастья на землѣ, потому что не достаетъ самаго главнаго—того, что Іисусъ Христосъ называетъ солью земли: нз достаетъ евангельской любви п правды въ людяхъ”* 11). Любви, какъ можно больше любви!— взываетъ*) ІЬ.. 2 8  стр.7; іЬ., ІОо стр.•) іЬ., 1«іО стр 
*) іЬ.. 1<Л» стр. 
х>) іЬ., 74 <*тр.
* • )  і Ь . .  7 о  стр.



3 3 3Евангеліе,— любви къ ближнему и въ правдѣ въ жизни!11 Чѣмъ больше будетъ любви среда людей, тѣмъ ближе Царство БожіеНравственное перерожденіе духовной природы, какъ путь къ Царству Божію, должно заключаться въ преобразованіи нашего собственнаго' внутренняго образа въ совершеній образъ Христа. Трудна эта задача; по Царство Божіе силою берется1" (Мѳ 11, 12).Итакъ, Царство Божіе, т. е. совершенная нравственная жизнь, осиованная на началахъ любви и правды— основная идея всего евангелія Путь къ нему— полное вравстеенное перерожденіе чрезъ воплощеніе въ себѣ лика Спасителя, преобразованіе своего образа въ совершенный образъ Христа. Что послѣднее возможно, достижимо для человѣка, доказываетъ й іе к с у э л л ь  съ своимъ кружкомъ, дѣятельность ихъ въ прямомъ углу12). Но при этомъ естественно возникаетъ вопросъ— какое значеніе должно имѣть въ дѣлѣ нравственнаго перерожденія человѣка собственно ученіе Христа, Аоуо;, по Розанову, теоретическая, догматическая часть христіанства?Іисусъ Христосъ говорилъ ученикамъ: совѣсть заблуждается; законъ есть иго для работъ, а вы взирайте на данный вамъ образъ Божества. Будьте совершенны, какъ совершеиъ Отецъ вашъ небесный. Примѣръ Его— вотъ вамъ законъ; Его Духъ — •-вотъ ваша сила... Ци мертвая буква, ни окаменѣлая норма не станутъ уже болѣе сковывать, задерживать живую мысль человѣка. Свободный просвѣтленный духъ, нестѣспяемый постоянными нормами („ибо Сынъ человѣческій сдѣлался господиномъ субботы1') , будетъ творить и разрушать, переходя отъ низшаго къ высшему, отъ высшаго къ болѣе совершенному  ̂ 13). Не хочетъ-' ли о. Петровъ этими словами сказать, что ученіе Христа, догматическій элементъ, не имѣетъ никаго значенія въ христіанствѣ? Невидимому, да. Мы почти въ этомъ убѣждаемся, когда слышимъ отъ него, что , ,христіанство не въ словахъ, а въ дѣйствіяхъ, въ Жизни, но ученію Христа. Мы много поемъ гимновъ Христу,
'-) . .П о  стопамъ Х р и с т а " — свящ Петрова.■“) „Кванг., какъ осиова жизна(і, 14 стр.



3 3 4а настоящій гимнъ Ему есть жпзвь, полная Его любви“  14). Кажется, вся церковиая обрядность, по нему, мало значатъ въ дѣлѣ нравственнаго перерожденія человѣка: Богъ не требуетъ ни поклоновъ, ни паломничества, ни постовъ. Если это все и есть у насъ, то есть для насъ самихъ, какъ средство и обстановка, способствующія усиленію въ насъ возвышенныхъ благочестивыхъ настроеній ,г>).Даже ученіе о таинствѣ крещенія, собственно мѣсто евангельское, на которомъ основывается это ученіе, понимается имъ въ смыслѣ нравственнаго перерожденія „истинно истинно— учитъ Евангеліе,— если не обратитесь и не раскаетесь, какъ мытарь, не можете войти въ Царство Божіе11 16). Повпдимому, мы имѣемъ дѣло съ полнымъ отрицаніемъ догматическаго элемента въ христіанствѣ. Но мы встрѣчаемъ и такія выраженія, въ которыхъ этотъ элементъ признается необходимымъ для нравственной жизни человѣка. Для кореинаго пзмѣиеиія ж и з н и ,  для полнаго поворота ея въ сторону Царства Божія необходимо ясное пониманіе величія нравственнаго идеала Евангеліяи І7).Познать и перечувствовать, что такое добро, любовь и истина, можно только читая и изучая Евангеліе, т. е. познаваяХриста. «Познайте истину, говоритъ Іисусъ Христосъ, и истинаосвободятъ васъ».1й) Богъ есть совершенная любовь и обсолют-ная правда, Опъ высшая святость (28 стр.), онъ есть духъ(85 стр.); Іисусъ Христосъ приходилъ спасать Своею кровьюбезсмертную душу человѣка (94). Вѣра въ это заставляетъ насъвъ каждомъ видѣѣь брата.. .  »ІУ) Н такъ, съ одной стороны какъбудто отрнпается догматическій элементъ, съ другой же— приз-.нается необходимымъ. Какое же значеніе должно имѣть ученіе
Христа?

і ' )  ,,ІІо стопамъ Христа1*, 14 етр.. .К і -а нг . ,  какъ осио».  жкеик*-,  8 9  стр.>Ь., і 14.ІЬ.. 107.
>') І Ь . .  78.

ІЬ.  *.*4 етр.



—  3 3 5Люди до времени Христа Спасителя скатились въ очень глубокую пропасть,— Евангеліе привело ихъ въ чувство, указало имъ, какъ подыматься вверхъ, и люди движутся, насколько имъ позволяютъ силы. Чѣмъ выше подымаются, тѣмъ чище воздухъ, тѣмъ легче дышется, тѣмъ больше пребываетъ силы».20) «Съ большинствомъ темныхъ сторонъ человѣческой ж и з п и  люди свыклись, не замѣчали ихъ безобразія; но вотъ солнце правды стало все выше и выше подыматься надъ землею, стало свѣтать въ душѣ людей, совѣсть человѣческая сдѣлалась болѣе зоркою, обзавелась своимъ микроскопомъ и начинаетъ ужасаться отъ той нравственной грязи, которою осквернена человѣческая жизнь».21) Слѣдовательно, Евангеліе въ своей теоретической части, ученіе Христа это— зеркало, въ которомъ человѣкъ увидѣлъ безобразный ликъ свой; это путеводитель, который указываетъ человѣку путь изъ грѣховнрй пропасти къ нравствепной высотѣ. Конечно, путеводитель очень важенъ; но гораздо важнѣе свободная рѣшимость идущихъ идти за путеводителемъ, сила ихъ, необходимая для преодолѣнія трудностей пути. Путеводитель существуетъ уже 19 вѣковъ; однако Царство Божіе не приблизилось къ намъ... Любви, какъ можно больше любви и къ ближнему, и къ правдѣ»;22) тогда прійдетъ Царство Божіе; пе будетъ болѣе ни зла, ни ненависти, ни умираюшихъ отъ истощенія непомѣрнымъ трудомъ, ни пресытившихся до скотскаго отупѣнія праздныхъ богачей. Будетъ Богъ въ человѣкѣ и человѣкъ въ Богѣ; вебо настанетъ на землѣ.23)Такимъ образомъ, о. Петровъ не отрицаетъ догматическое ученіе христіанства; онъ ставитъ нравственность въ тѣспую зависимость отъ него. Тѣмъ не менѣе во всѣхъ своихъ брошюрахъ онъ говоритъ только о нравственномъ самовоспитаніи, о борьбѣ со зломъ, съ порокомъ— пьянствомъ и пр. Вопросы же догма-3°) „ З е р н а  добра'-— с в я щ .  П е т р о в а ,  1 9зі)  іЪ.,  1 2  стр.*») , , К в н г . ,  какъ оси. я и з я н , — 121.* )  І Ь . ,  8 8  стр.



336тнческаго, теоретическаго характера -  о Богѣ въ себѣ, о Троичности лицъ и д р .— его не занимаю тъ, какъ бы не существуютъ для иего: онъ ц.ѵъ, но возможности, обходитъ молчаніемъ. Это, копечно не доказываетъ, какъ говоритъ свящ . Гобчанскій, односторонняго пониманія религіи, отождествленія ея съ нравственностью , моралью."4) О . Петровъ не отрицаетъ догматовъ хр и стіанства^ онъ только, по возможности, обходитъ ихъ молчаніемъ; О нѣ к-торы хъ, какъ мы видѣли, онъ даже говоритъ. Тѣмъ білѣе нельзя сказать, что онъ отождествляетъ религію съ нравственностью.Почему о. Петровъ говоритъ больше о нравственныхъ т р е бованіяхъ, о догматахъ же умалчиваетъ —  объ этомъ будетъ сказано дальше. : II.Моральное пониманіе христіанства у о. Петрова не трудно замѣтить. Но совсѣмъ въ иномъ положеніи мы оказываемся, когда переходимъ къ изложенію взглядовъ по данному вопросу Мережковскаго и Розанова. Насъ поражаетъ здѣсь прежде всего пеобыкновеииая оригинальность взглядовъ, доходящая до какой-то странности, и , вмѣстѣ съ тЬмь, символистичность: при чтеніи сочппеній Мережковскаго и Розанова у насъ невольно во зн и к а-• етъ вопрось— что этимъ авторъ хочетъ сказать, что это зна1 читъ? Мы какъ т о , чувствуемъ, что, говоря объ эллипизаціи христіанства или о сексуализаціи религіи, авторы что то х о тятъ сказать больше, чѣмъ говорятъ на самомъ дѣлѣ.Мережковскій п Розаиовъ во всѣхъ своихъ разсуждеиіяхъ стремиться доказать ^днуг лавную мысль— плоть, алотское такъ же свят ,  какъ и духовное. Различаются они только въ методахъ, которымъ слѣдуютъ къ своихъ разсужденіяхъ: иначе приходитъ къ признанію святой плоти Мережковскій, ипаче Розановъ.Произошло столкновеніе двухъ самыхъ противоположенныхъ идеи, которыя только м-»гли существовать на землѣ: человѣко- богъ встрѣтпль Б оі-человѣ ка, А п лоігь Бельв-дерскій Х р и с т а *5)Мѣра и Церковь за 1901 г. 11 Т. 1 50  стр.- ) .1. Толстой и Д остоев.; 1 ч. Мережковскаго, 11 стр.



337 -Человѣкоб >гъ, сверхчеловѣкъ— это послѣдняя точка, самая острая вершина великаго горняго кряжа европейской философіи съ ея вѣковыми кориями возмутившейся, уединенной и особлешюй личности2" ) . Богочеловѣкъ же послѣдняя точка восточной исторіи. -Съ той и съ другой стороны, и съ восточной, и съ западной, вся дорога пройдеиа, весь историческій путь пройденъ, — дальше идти н е к у д а "'). Человѣкобогъ и Богочеловѣкъ, Христосъ и антихри стъ — два протиположеішые берега, два края бездиы.И горе паше или счастье въ томъ, что у насъ, русскихъ «двѣ родины— паша Р усь и Е в р о п а » , и мы не можемъ отречься ни отъ одной изъ нихъ; мы должны пли погибнуть, или соединить въ себѣ оба края бездны**26 27 28) . Стать настоящимъ русскимъ значитъ— стремиться внести примиреніе въ европейскія противорѣчія, соединить два края бездиы— Христа и Антихриста,— пе- рекииувъ чрезъ пропасть, раздѣляющую ихъ , достаточн) прочный мостъ.Но что значитъ , , соединить Христа и Антихриста1*? „!\1ы не можемъ иначе достигпуть неземпаго. какъ полюбивъ земное до конца, до его послѣднихъ предѣловъ, не презирая ничтожества земного. Мы должны помнить, что нѣтъ у насъ ппыхъ путей восхож денія, иныхъ ступеней къ Б огу, кромѣ , .подобій4 „ я в леній1" ,  „сим воловъ**, не безплотныхъ а не безкровныхъ, а об- лечениыхъ -вь самую живую плоть и кровь. Ибо таинство нашего Б 'Га не есть только таинство духа с слова, но также плоти и крови, ибо Слово стало плотью'1" 1’ ) . . .  Не безъ плоти, а чрезъ плоть къ том у, что за плотью *'"0). Отсюда должио уважать требованія илота, земиаго элемента. Нельзя отрицать земное, идотекое ко иля небеснаго^ духовиаго, потому что съ извѣстнѣй: религіозпой точки зрѣнія животное въ человѣкѣ столь же свято»26) . іЬ ., 8 стр.27) . іЬ ., 9 стр.28) . іЬ ., 9 стр.2Э). іЬ., V) стр.і0). іЬ ., 39 стр.



338и небесно, какъ духовное: плоть и духъ только въ видимостяхъ., только въ явленіяхъ противоположны, въ послѣдней ж е , потусторонней сущности едины*-131) Слѣдовательно, требованія плотп, животной стороны человѣка такъ же законы, должны удовлетвор я ться , какъ п требованія д уха , божественной стороны человѣческаго сущ ества.И такъ , соединить Христа и Антихриста значитъ -  соединить небесное и земное, признать, что животное, плотское въ человѣкѣ такъ же свято, какъ и духовное; короче— признать святую плоть.Иной путь избираетъ Розаповъ для утвержденія той же- мысли о святости плоти, плотского, о равноцѣнномъ его значеніи съ  духовпымъ. Истинно христіанская религія, по нему, есть религія рожденія. Половое притяженіе е ст ь , когда въ тянущей точкѣ есть обратное грѣху, есть молитва, есть святость 32) .Значитъ «это есть религіозное, теистическое притяженіе Н' изумительное владычество молитвы надъ грѣхомъ, чистоты надъ смрадомъ34) .  Мало этого: «религія почти во всей своей сущ ествующей полнотѣ струится изъ п о л а » ;33] .  нѣтъ высшей красоты религіи, нежели религія сем ь и 35). Но если религія льется изъ плотскихъ отношеиій, то есть нѣчто религіозное въ самыхъ этихъ плотскихъ отнош еніяхъ. Это и выражено въ институтѣ брака, который есть «тептизація пола, т е . это не только «пактъ склоненія человѣка предъ поломъ до культа, до религіи, но это— самою церковью выраженное признаніе, что тутъ возможно религіозное Склоненіе, т . е . что начала пола не только не враждебны или не стороніш для нея, но и, напротивъ, сущ ественно входятъ въ нее. Если «бракъ» есть или можетъ быть «религіозенъ» — то, конечно, нотоау и при томъ лишь условіи, что «религія» имѣетъ что либо въ себѣ «половое». Полъ теити-**). ІЬ.. 121 стр.32). Въ мірг» нс ясного и нерѣшеннаго—Рѣэаяова, 15.•*). іЬ., 15 сгр. .>в). ІЬ.. 65 етр.*\). ІЬ , 66 стр.



339
-зируется: это даетъ ЭФирпѣйшій цвѣтокъ бытія— семью; но и теизмъ непремѣнно и сейчасъ-же сексуализируется54) ...  Что значитъ эта теитизація пола, сексуализація религіи? Конечпо, только т о , что плоть, плотское есть нѣчто святое.Слѣдовательно, по Мережковскому и Рѣзанову, нлоть, жи- -вотное начало въ человѣческомъ сушествѣ такъ же свято, небе- •сно, какъ и духовное.Эту мысль о святости плотскаго, по ихъ мнѣнію , подтверждаетъ и христіанство, но не историческое, монашеское съ его мрачиыаъ взглядомъ на плоть, все земное, какъ на нѣчто д іавольское, что должно быть умерщвляемо, а самое чистое, совер- япенное. Послѣднее «такъ же довѣрчиво къ жизни, безстрашно къ смерти, такъ же умѣетъ преходящее дѣлать непреходящимъ, кикъ совершенное эллонство. Пусть лиліи полевыя завтра у в я нутъ и будутъ брошены въ огонь, все-таки сыны Царствія Б о жія сегодня радуются тому, что и царь Соломонъ въ славѣ своей не одѣвался такъ, какъ каждая изъ н и х ъ 35). «Т ѣ , кто въ п усты нѣ  терзаютъ плоть и душу св о ю ,— тѣ далеки отъ кроткаго сы на М аріи. Онъ любилъ дѣтей, и свободу, и веселье пиршествъ 
л бѣлыя лиліи. Онъ любилъ красоту. Только мы ушли отъ него запутались, омрачились духомъ. Всѣ они называютъ тебя отступникомъ. Н о сами они— отступники36) .  Еще съ большею ясностью утверждаетъ ту же мысль Розановъ. «Фундаментальное очер- %таніе христіанства не безъ — «и оло», какъ думаютъ нѣкоторые, ,не безъ,—  «плотно», но именно это, съ во «площеніенъ» въ центрѣ, и есть истинное поклоненіе ставшей божескою плоти»37) .Основа христіанства — воплощеніе Хри ста; центральная х е  •суть его именно смѣшеніе божескаго и человѣческаго, соединеніе небеснаго и земнаго»38) .

іЪ., бб стр.
33).  І Ь .  Т о і с т о і  и Д о с т о е в .  1 ч . / 1 4 і  с т р .

3 6 ) . Ю і і а е ъ  О т с т у п ы . ,  3 0 3  с т р .

37)  . В ъ  м і р ѣ  н е  я с н а г о  і  н е р ѣ щ . —г 6 6  с т р .

38)  .  і Ь . ,  2 9  с т р .



3 4 0Итакъ, соединить Христа съ Антихристомъ значитъ -  соединить плоть и духъ въ одну гармонію, объединить христіанство- и язычество въ «о д н о », въ едпную религію; «достигнуть той высшей соединяющей области, гдѣ вѣчная лазурь покрыта вѣчнымъ солнцемъ, гдѣ два— одно39) .Но какъ этого достигнуть? Вѣдь «историческое христіанство, мовашеское, аскетическое нарушило гармонію отношеніи между духомъ и плотью; плоть безпощадно припесеиа въ жертву духу. Въ этомъ усиленіи правъ духа надъ плотью въ ущербъ плота повиненъ суровый аскетизмъ. Онъ создалъ безплотное христіанство, все разнообразіе религіозной жизни слившее въ одппъ сплошной черный монашескій цвѣтъ историческаго христіанства40) . Послѣднее устремляетъ взоръ человѣка исключительно къ небу, заставляетъ отрѣчься отъ земнаго, плотскаго во имя небеснаго. Не можетъ быть и рѣчи о соединеніи такого христіанства съ язычествомъ. Но есть истиное, самое чистое, совершенное хри стіанство, которое, какъ мы видѣли, такъ же довѣрчиво къ ж и зни, безстрашно къ смерти, такъ-ж е умѣетъ нреходящее дѣлать непреходящимъ, какъ совершенное эллинство» 41) . Съ этимъ-то христіанствомъ и возможно соединеніе язычества; оио и можетъ признать «святую  плоть». Какое же это христіанство?Отвѣтить па этотъ вопросъ легче будетъ, если мы рѣшимъ другой, напрашивавшейся, вопросъ— почему современное христіанство приняло такое нежелательное направленіе, откуда такой его характеръ; почему историческое христіанство направляетъ взоръ человѣка, исключительно къ небу. Мережковскій объясняетъ откуда евангельское христіанство получилочуждое собственному духу направленіе аскетизма, а Розановъ— почему это направленіе христіанства держится до сихъ поръ.И такъ , откуда евангельское христіанство получило чуждое своему духу аскетическое направленіе? Оно получило его отъ іу -
,9 ) .  Л .  Т о л с т о !  и Д о с т о е м . , —  1 5 9  с т р .

40). М і р ъ  і ! е к у е е т в « ,  Хі 2 за 1 9 0 2 :  1 0 7  е т р .

« ' ) .  Л .  Т о л с т .  и  Д о с т о е в е к і і  — Ы е р ж а о в с і . ;  4 1  е т р .



341действа. столкнувшагося съ позднимъ эллинизмомъ. Іудейство—  это жалкое племя съ неимовѣрною гордыней и возмущеніемъ въ языческй плоти увидѣл» лишь бездушное тѣло, м я о  годное для кровавыхъ жертвъ и всесожженіи единому Богу. Изъ него, въ столкповевіи съ позднимъ эллинизмомъ, образовался, какъ кори- ноская мѣдь изъ множества металловъ, тотъ сплавъ, который называется христіанскою мудростью»4* ) . Это христіанство съ духомъ воскресшаго іудейства приняло арійское племя. И хъ поразила въ немъ та сторона, которая казалась наиболѣе чуждой ихъ собственной природѣ,—  сторона исключительно семитская и добродѣтель, какъ умерщвленіе плоти, какъ отреченіе отъ міра, какъ уединеніе въ страшной духовной природѣ, на вершинѣ тѣхъ столновъ, на которыхъ воченѣли столпники,— взглядъ на собственное тѣло, какъ на нѣчто неискупимо— грѣшное, звѣрское, скотское, взглядъ на всю жпвотно-стпхійиую жнзпь. изъ которой они только что вышли и которую все еще слишкомъ лю би ли ,—  какъ на порожденіе дьявола»4 ') .Этотъ духъ іудейства пронесся, какъ вихрь, надъ культурною Европою, изсушая послѣдніе цвѣты и плоды греко-римской древности. Сохраняется онъ іі въ паши ,гдни — это безсознательное, вошедшее въ нашу нлоть и кровь почитаніе чпсіаго духа, безплотнаго»4,;) .  Почему же; гдѣ источникъ его жозиепноіі силы?1’елигія христіанская «стала споромъ каѳедръ», не проливаясь въ жизнь и даже вовсе ие не переходя въ ощущеніе, въ животное ощ ущ еніе4') .  «Европейское человѣчество приняло «благую вѣсть» па остріе разсужденія и отнесло ее въ академію, а ие ва умиленіе сердца, и не понесло ее на струны. Вотъ секретъ «тьм ы », объявшей «свѣ тъ »48) .  X IX  вѣковъ понимали христіанство, вакъ нѣкоіорую систему мышленія, какъ бого мысліе, а це44). І1>. 2 4 8  4 9  стр.4г,) .іЬ .,  2 50  стр.4,1 .іЬ . , 2 50  стр.47). Въ мірѣ н « я с н .... —23 стр.4Н). іЬ ..  72 с т р .,



342бого-оіцущепіе, взяли евангеліе умомъ, а не сердцемъ и въ сердц е 41') .  Поэтому вполнѣ естественно «закрадывается подозрѣніе, что «христіанство», «христіанское состояніе» не есть способъ христіанскаго житія; не естъ живой о конкретный образъ «ж ивущ аго» христіанина. Оно есть, т . е . сдѣлалось въ вѣкахъ только послѣдовательностью нѣкотораго опредѣленнаго исповѣданія, слилось съ понятіемъ доктрины; улеглось, отъ маковки и до пятокъ , въ книгу. Оно есть раціонализмъ христіапск й , доктринерство христіанское»50) .Именно «слово» и въ послѣднемъ анализѣ, «стран ца» или «строка» книги, въ пониманіи самой церкви, тысячу лѣтъ назадъ и сейчасъ, и составляетъ суть хр и стіан ства51).Это одностороннее пониманіе евангелія, этотъ раціонализмъхристіанскій, доктринерство, разсматривавшее христіанство, евангеліе только, какъ предметъ споровъ, каеедръ, естественно вы двигаетъ въ немъ и только развиваетъ эсхатологическій элементъ. Такимъ образомъ и держится историческое, монашеское христіанство, влекущее человѣка только къ небу и совершенно забывающ ее, что земля единственный пріютъ иаш ъ, а человѣческое обіцеств) —  единственное поприще всякой дѣятельности, всякаго подвига 52).Между тѣмъ евапгеліе можно попять правильно, воспринять сго не умомъ, а сердцемъ и въ сердце. «Можно его почувствовать и исполнить. Можно по этому или аналогическому вопросу собрать не слова, но собрать поступки Спасителя въ совершенно аналогичныхъ случаяхъ , или въ случаяхъ близкихъ, подобныхъ; я ихъ, а не слова, положить догматически въ Фундаментъ р ѣ шенія . . .  Это будетъ полное воззрѣніе на Евангеліе ’ 3) . «Оно (христіанство) все пойдетъ на струны , какъ только взглянетъ на Л ик», на движителя, ва жившаго я еще какъ бы сейчасъ живого
* * ) .  І Ь . ,  4 3  е т р .10 . ІЬ ., 47 етр.

). і Ь . ,  4 7  е т р .« ( .  «Но*. п уть*. Я н*. 1903 г. домахъ Терноацеаа, 14 егр.
* * ) .  В ъ  м і р ѣ  н е  я е я . . . . ,  4 3  с т р .



3 4 3и между нами ходящаго а4). Но такое пониманіе христіанства есть моральное хри стіан ство— ото нравственность въ смыслѣ добрыхъ дѣлъ и добрыхъ настроеній. Это, по Мержковсному, имеп- но то христіанство, которое не запрещаетъ веселья пиршествъ, которое любитъ красоту и бѣлыя лиліи. Это Христіанство и признаетъ святую плоть, одинаковую законность потребностей духа м плоти; допускаетъ соединеніе Христа съ Антихристомъ, небесное съ  земнымъ. Это именно выражаютъ типы , выведенные въ с о чиненіяхъ Мержковскаго.Разсматривая эти типы, мы убѣждаемся въ вѣрпости двухъ высказанныхъ нами положеній— христіанская религія понимается, какъ нравственность и , какъ таковая, она допускаетъ возможность соединенія съ язычествомъ. Въ «Воскресшихъ Б огахъ » выводится Леонардо— ди— Винчи, о которомъ Джіоваиии думалъ, что онъ говорилъ о деревьяхъ съ такою же добротою, съ какою только что говорилъ объ его горѣ (Джіованн не имѣль денегъ для уплаты за содержаніе своему учителю ). И этотъ самый Л е онардо ни во что ни вѣритъ, по словамъ моины Кассандры, на въ черта, ни въ Бога :>:>). Толпа говорить, что онъ колдунъ, еретикъ, безбожникъ, а Карбола замѣчаетъ, что онъ зла никому не дѣлаетъ, не только людей, но а всякую живую тварь милуетъ” ’ ). Леонардо, конечно, христіанинъ. Но его христіанство заключается въ добротѣ, въ добрыхъ дѣлахъ въ дѣятельномъ добрѣ, какъ ■  христіанство боборыкинской Лукерьи, которая врадѵли повімаегъ суть  ученія о благодати, врядъ-ли даже ■  сокрушается объ этомъ Она хочетъ только жить н обож еси  ). Для него неинтересны вопросы — есть ли Б огъ , каковъ Онъ9 Онъ даже ае вѣрить въ Б его; но онъ весь отдался дѣятельному добру. Вотъ его христіанство!
Я ) .  і Ъ . ,  4 4  е т р .

и ) .  В о с і р е с ш .  Б о г и  —  Мереас., 6 3  с т р .

І Ь . ,  1 4 7  с т р .
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344О дядѣ Е рош кѣ , въ К азакахъ Толстого, Мержковскій говорятъ ;— въ это мгновеніе (когда онъ отгоняетъ отъ огня бабочку) по лицу дяди Ерош кп (этого безсознательнаго русскаго философа—  цинпка, который ничего не признаетъ, ни во что не вѣрить, который говоритъ, что на въ чемъ нѣтъ грѣха ;,к), убійцы звѣрей и людей, стараго л ѣ т а  го — проходитъ улыбка свят. старца Засп- мы , улыбка иевѣдомаго, несозпаішаго и не названнаго милосердія если не Христова, то все же болѣе близкаго ко Христу (хо т я , можетъ быть, близостью соприкасающихся крайностей), чѣмъ то , которое уже сознало и назвало себя милосердіемъ « христіанскимъ »:,и) .  Послѣдвее с у х о , первое ж е, Ерош кпно, вполнѣ пскренио. Нотъ къ такомъ то дѣятельномъ добрѣ п заключается пстиииі'е христіанство. Это пменио христіанство современной интеллигенціи, которая, по словамъ Тернавцева. проповѣдуя «косерпяково небо», убійственно сомкнутое надъ человѣчествомъ, неизбѣжно нудится видѣть въ землѣ единственный пріютъ нашего сущ ествованія, а человѣческое общество — единственнымъ поприщемъ всякой дѣятельности, всякаго иодвига Поэтоту «небо» новаго завѣта ей можетъ открыться т лько на пути служеиія ея человѣку— въ области леждучеловѣчегкихъ отношеній ,і0) .Такъ понимаемое христіанство вполнѣ мож етт, какъ видимъ ва Ерош кѣ, Леонардо, соединиться съ язычествомъ, другими словами оно м жетъ признать законность тѣлесныхъ потребностей, допустить «святую  илоть». Леонардо, Б рош ка, п д р ., можетъ быть, много лучшіе христіане, чѣмъ называющіе себя таковыми. Ерошкиво мплосердіб гораздо ближе ко Христу, чѣмъ т о , которое уже назвало себя христіанскимъ «милосердіемъ». Н ѣтъ сомнѣнія, что Крошка совершилъ не одно, извѣстное доброе дѣло. Поэтому онъ истинный христіанинъ. Но самое главное, такое христіанство не требуетъ отъ него отреченья отъ тѣ ла, подавленіе его. Онъ можетъ ваолнѣ удовлетворять своимъ тѣлеснымъ потребво-
> ). Л .  Т о л с т о й  і  Д о с т о е в . — М е р ж ю в с * . ,  2-4 с т р .  іЬ., 255 с т р .**). Новый п у т ь  зл 1 9 0 3  г . ,  Я и в а р ;  д о в л в д і  Т е р н а в ц е в а ,  1 4  с т р .



345стамъ; онъ можетъ продолжать убивать звѣрей и людей, если его тянетъ къ этому его прарода, оиъ можетъ воровать и т . д. Но достаточно ему отогнать бабочку отъ огня или сдѣлать какое либо подобное доброе дѣло, и онъ христіанинъ гораздо больше, чѣмъ именующіе себя христіанами. Таковы же и Леопардо-дп-Винчи п купецъ Луиджи, отецъ Кассандры, бывшій до конца дней сво- пхъ д брылъ католикомъ, который ие на шутку молился « с в я тѣйшему генію Меркурію1-1 ,і]).И такъ, соидпнпть небеспое, духовное и земное, плотское, христіанство съ язычествомъ можно только, еслп первое понять, какъ нравственность, какъ совокупность добрыхъ дѣлъ.Такимъ образомъ, а) плоть свята, плотское также, цѣнно, какъ и духовное: пстиииая религія должна быть съ соединеніемъ божескаго и человѣческаго въ одно цѣлое, в) Х р и стіан ство, именно историческое, получившее характеръ аскетизма, черное монашеское христіанство, превратившееся въ доктрину, не допускаетъ, ие терпитъ такого соедипеиія: оио пренебрежительно о т носится къ земному, требуя стремиться къ одиому небесному, раститъ человѣка въ одно небесное ліилшце. Поэтому, оно должнобыть отвергнуто, какъ неправильное, невѣрное пониманіе, дажі-
*искаженіе, истиннаго, евангельскаго христіанства, которое, какъ н само евангеліе, выдвигаетъ этическій элементъ, е) Л го послѣднее, моральное христіанство основывается иа истинномъ и нолиомъ, какъ говорить Розановъ, пониманіи евангелія. Оно допускаетъ соединеніе божескаго и человѣческаго, не отрицаетъ святой ило- т и , т . е . закониости требованій тѣлесныхъ, какъ а духовиы хъ. Таковы основныя иоложеиія міровоззрѣнія Мережковскаго а Р о з а нова. Что можво сказать о нихъ? ,III. ' ' • 1Мы не будемъ разборать пв первого положенія Мережковскаго и Розанова о святости плоти ни тѣмъ болѣе второго —61). Восіреып. боги. — Мережков.; 99 стр.й-). Объ этомъ достаточно сказано іером. Мміаломъ въ Ммсеіонер- обозр. зі окт. 1902 ,г. (Новое христіанство).



246объ  аскетическомъ характерѣ христіанской религіи в з). Для насъ интереснѣе рѣшить нѣсколько вопросовъ, связанныхъ съ третьимъ положеніемъ— моральное христіанство, какъ не отрвцающое свя тости плоти.Отрицаютъ ли Мережковскій и Розановъ христіанство; правъ-ли о. М ихаилъ, заявляю щ ій, что они проповѣдуютъ какое- то новое христіанство?Мережковскій и Розановъ обрушиваютя на такъ называемое „историческое хри стіан ство*. Розаиовъ прямо заявляетъ, что „хр и стіан ство не удалось11-,  что „истина евангелія не превозмогла человѣческой лжи. норочиости, скудоумія; что ..тьма объяла свѣтъ я . . . .  свѣтъ-1 не побѣдилъ г’4) .  Почему же? Потому что оно указывающее человѣку путь къ небу и оставляющее его совершенно безпомощнымъ въ его отношеніяхъ въ земному, даже требующее ■ отреченія отъ этого земного, представляетъ невѣрное пониманіе, даже искаженіе евангельскаго христіанства. Послѣднее, по ихъ мнѣнію , какъ истинное христіанство, одинаково уважаетъ и удовлетворяетъ потребности д у іа  и плоти. Я сн о , чго они не отрицаютъ христіанства. Они отрицаютъ только историческое христіанство. какъ искаженіе евангельскаго. Послѣднее, проповѣдуемое, какъ истинное, можетъ быть названо и новымъ, какъ замѣчаетъ Розановъ, въ сравненіи съ историческимъ, голгофскимъ христіанствомъ, т . е . по ихъ мнѣнію, въ сравненіи съ утвер
дившійся ложнымъ пониманіемъ христіанства. Оно ново потому, что отрицаетъ эсхагалогическій и вообще догматическій элементъ,считавшійся существенно важнымъ, ■  выдвигаетъ атичесмій. Ононово потому, что есть исключительно моральное. Ято, безъ сомнѣніи, смоеобраівое пониманіе христіанства, но ни въ какомъ
случаѣ не о т р а ц ав іе  е г о .

В ѣ р н о  л и  т а и о е ,  м о р а л ь н о е ,  п о н и м а н і е  х р и с т і а н с т в а ;  н е  о д -  
я о г г ѵ р о з и ъ е  л и  о м о  т о г о ,  н о т о р о е .  к а к ъ  л о ж н о е ,  о т р и ц а е т с я ?  Б е я ъ
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* * ) .  В ъ  м і р ѣ  и а а с я . ■  а с р ѣ а * — Р а м м м ,  4 1  а т р .



347сомнѣнія, это' пониманіе не можетъ быть признано правильнымъ*, такъ какъ въ немъ религія отожествляется съ нравственностью, неопвранщеюся на догматы. Связь между нравственностью и догматами несомнѣнная: нравственная жизнь основываеіся на евангельскихъ началахъ любви и правды. Нравственная жизнь потеряла бы всякій смыслъ безъ вѣры въ будущую жизнь, судъ и мздо- воздаяиіе Божіе. Разрывать, поэтому, указанную связі значитъ—  не понимать, какова должна быть истинно-христіанская религія. Слѣдовательно, пониманіе христіанства Мережковскаго и Розанова односторонне. Но мы должны будемъ сказать, что оНо и совершенно ложное, если обратимъ вниманіе на то, какъ^ понимается ими нравственность. На основой характеристики ̂ типовъ— Леонардо — ди-Виичи, Брошки, Луиджимы имѣемъ право заключать, что нравственность понимается ^Мережковскимъ просто, какъ доброе дѣло или цѣлый рядъ такихъ дѣлъ, совершеніе которыхъ исходитъ не изъ установившагося, прочнаго, болѣе или менѣе постояннаго, а всегда мимолетнаго, нравственнаго настроенія. Это именно та нравственность, о которой пишетъ Розаповь: быть христіаниномъ значатъ, какъ бы идя посреди улицы, направо, и . налѣво кидать мѣшечки <і‘>). Но такое пониманіе нравственности совершенно ложно: нравственность есть главнымъ образомъ истинно-христіанское настроеніе души, которое должно быть основою и источникомъ отдѣльныхъ добрыхъ дѣлъ. Безъ этого настроенія доброе дѣло, что тѣло безъ души. Фарисеи творила добрыя дѣла; одиако Христосъ осудилъ ихъ, сказавъ: по наружности вы кажетесь людямъ праведными, а внутри исполнены лицемѣрія и беззаконія (Мѳ. 2 3 , 2Н). Что иоэьзы отъ добрыхъ дѣлъ, если онѣ не исходятъ изъ постояннаго нравственнаго настроенія! Выработка въ себѣ послѣдняго, требующая упорной работы надъсобою, надъ воспитаніемъ своего сердца, требующая борьбы съ
• • ■ветхимъ человѣкомъ, и составляетъ истиипую нравственность.■« • * •Такимъ образомъ, не отрицая христіанства, Мережковскій и 6565). Мисеіоиерск. обозр., О кт- 19**2 г ., новое христіан. іер. м  и і . ,  3 9 5  стр. і



348Розановъ предлагаютъ намъ совершенно ложное пониманіе его. Ложными, поэтому, должны быть призианы и предшествующія, приводящія къ такому пониманію, положенія— объ аскетизмѣ христіанской религіи и о святости плоти.Процессъ выработки указаннаго нравственнаго настроенія и есть истинный аскетизмъ, который ставитъ тѣло въ полпое гармоническое согласіе съ жизнью духа и дѣлаетъ его въ полномъ смыслѣ святой во Христѣ плотью. Истиниая нравственность въ указанномъ смыслѣ не допускаетъ того соединенія нлоти и духа, требованій духовныхъ и тѣлесныхъ, которое такъ хочется защитить Мережковскому п Розанову, яко любы піра сего враж
да Бои/ есть', иже до восхощетъ другъ дыши міру, врагъ 
Божіи бываетъ (Іак. 4 , 4 |.IV.Какой же основной мотивъ зтого пониманія христіанства? Язь сказаннаго раньше отчасти уже видно, что такимъ мотивомъ нужно нразиать желаніе соединить два края бездны, перекинувъ чрезъ пропасть, раздѣляющую ихъ, прочный мостъ, какъ выражается Мережковскій: желаніе приблизить христіанство къ землѣ: пусть христіанство спустится съ высоты надмірлаго идеала и но- дойдеть п(ближе къ человѣку сь его земными слабостями, страстями и нуждами; пусть оно лучше совсѣмъ откажется отъ мистическимъ грезъ и заботится о землѣ Но какь соединить небо и землю, какъ перекииугь моегь чрезъ бездну? На одномъ краю бездны —  „святая іілоті/ ,  тѣлесныя потребности, на дру- гомь -  христіанство потребности духа. Какъ соединить ихъ? Очевидно можно достигнуть этою только отбросивъ исключающіе другъ друга элементы въ христіанствѣ п язычествѣ. Но странное указанные моралисты поступаютъ такъ только вь отношеніи кь христіанству, выбрасывая изъ иего то, что не :о- п у ск а -п . свитой ил"Тіі''. Послѣдняя, потребности плоти признаются чѣмъ то неприкосновеннычъ, неизмѣнвымъ; ихь нужно бе- з 'сл о іч о  м гиоліш ь.М ігс і и -р ек . м у -эр .. 1 “ 02 г П ;тя Ѣ . ..Н -в о е  хрм етіія .



итакъ, желаніе показать, что удовлетвореніе потребностей тѣла не воспрещается храстіапствомт, заставляетъ нашихъ моралистовъ отбросить совершено догматическій элементъ, какъ искажающій евангельское христіанство и удержать этическій его элементъ, о которомъ они даютъ совершенно ложное понятіе.Но неужели истинное христіанство не допускаетъ соединенія плоти а духа, котораго такъ желаютъ наши моралисты? Соединеніе ихъ возможно; гармонія ихъ даже необходима. Бо въ чемъ она должна заключаться? Желающихъ получить прекрасный отвѣтъ на данный вопросъ отсылаемъ къ соч. Н . Ііеплюева. Здѣсь же только замѣтимъ, что это пе есть соединеніе равноправныхъ членовъ: одинъ членъ именно низшій долженъ быть въ подчиненіи другому— высшему— духу, а не паборотъ. Потребности плоти могутъ удовлетворяться, если чревъ это духъ не становится рабомъ тѣла. Наши же моралисты требуютъ, чтобы онѣ удовлетворялись во всемъ, такъ сказать, ихъ объемѣ Поэтому и предлагаютъ такое своебразпое пониманіе христіанства.0. Петровъ, какъ мы видѣли, тоже предлагаетъ намъ моральное пониманіе христіанства. Но мотивъ его пониманія совершенно другой. 0 . Петровъ нашелъ самымъ цѣлесообразнымъ допустить, но примѣру ан. Павла, извѣстную приспособляемость къ слушателямъ, чтобы они не отвергнулпсь сразу отъ него ). Поэтому опъ только умалчиваютъ о догматахъ, не отрицая пхъ; онъ не отказывается отъ мистическихъ грезъ. Поэтому же онъ даетъ правильное понятіе о цравственносіи: Послѣднюю онъ сводитъ къ работѣ упрочеиін Царствія Божія въ себЬ п въ сердцѣ людей. Онъ вѣритъ, что на землѣ настанетъ Царство Божіе, если все земное проникнется духомъ евангельской любви, переродится. Отсюда онъ подчпняеть земное небесному. У Мережковскаго и Розанова небесное, христіанское во всемъ поддѣлывается къ земному, человѣческому: ь*ъ наклонностямъ людей, нхъ пристрастіямъ, обычаямъ, образу мышленія и нр.Нетероур. нѣдом., 1002 г. .V* 3 3 7 .іЪ-, М? 330. Снящ. В. К . Удивительный етзыкі.
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350Но ложность основныхъ положеній Мережковскаго и Розанова не лишаетъ міровоззрѣнія ихъ большой жизненности. Оно, какъ выражается іер. Михаилъ „крупное знаменіе времени,. Съ точки зрѣнія отношенія ко временя, оно можетъ быть разсматриваемо, какъ очень сильный протестъ противъ разрыва христіанства съ жизнью, протестъ противъ крайняго разлада между теоріей и жизнью христіанина. Конечно, какъ и всякій, протестъ этотъ можетъ быть .тенденціозенъ и, потому, ее чуждъ- ошибокъ. •И З В Ѣ С Т І Я  и З А М Ъ  Т К И .
Напрасное нареканіе на сельское духовенство.Въ Лі 68 гаэѳты „Слово* за текущій 1905 помѣщена^ статья г. Быстрѳнина, въ которой онъ рѣѳко осуждаетъ священниковъ— преимущественно сельскихъ— за ихъ проповѣди, произнесенныя оъ церковной каѳедры, по ооводу январскихъ безпорядковъ въ Петербургѣ. Г. Быстрѳнинъ усматриваетъ въ этихъ поученіяхъ „опасное явленіе14 для нашихъ интеллигентовъ. „Пастыри церкви, говоритъ онъ, ведутъ рѣчь объ агитаторахъ, возмутителяхъ народа и о томъ, что таковыхъ нуж- во представлять начальству. Участіе духовенства въ такихъ, воздѣйствіяхъ очень печально.... Кто можетъ поручиться, что народъ не начнетъ кровавой расправы оъ интеллигенціей.... Проповѣдь иаотырѳй сѣетъ вражду между народомъ и „ложными совѣтниками. Эти ложные совѣтники никто иные, какъ интеллигенты44....Трудно повять ивъ настоящей статьи, какимъ образомъ рѣчи православныхъ пастырей по поводу петербургскихъ безпорядковъ являются опасными для нашей русской ^интѳлли- ген п іи ,—еще труднѣе понять, какимъ образомъ подъ агитаторами. или, выражаясь словами автора статьи, „подъ ложными совѣтниками44, народъ пойметъ интеллигенцію и „начнетъ кровавую расправу съ вей*.Намъ кажется^ что если деревенскіе интеллигенты—орѳ-



351имущественно 8ѳмскіе дѣятели и нѳолужащіе помѣщики— не ходятъ въ народъ съ проповѣдью ложныхъ идей, не возмущаютъ его противъ настоящаго гооударствонваго строя, аскром- но исполняютъ свое дѣло., то ихъ никогда народъ не зача- олитъ въ разрядъ противо-правитѳльственныхъ агитаторовъ.Тѣ же изъ интеллигентовъ, которые рѣшаются вносить омуту въ простой, глубоко преданный Государю-Отцу, народъ, пусть не прогнѣваются, если слутатѳли-учиаики по справедливости сочтутъ ихъ „ложными совѣтниками44 и представятъ ихъ начальству.... И въ этомъ случаѣ виноваты будутъ ни пастыри церкви и ихъ проповѣди, а собственная злонамѣренная дѣятельность непризнанныхъ учителей.Весьма прискорбно, что каждый гласъ православныхъ пастырей истолковывается въ ложную сторону. Досадно особенно потому, что всѣ эти нарѳкавія овѣтской печати на ду- ховѳпстіо по разнымъ причинамъ остаются почти неоаровѳрг- нутымя, вслѣдствіе чего у интеллигентной публика усиливается и безъ того нѳсочувотвѳнноѳ отношеніе къ „аопамъ“, какъ свѣтское общество привыкло называть православное духовенство* Глубоко несправедливо такое забрасываніе грязью духовенства, въ которомъ едва-ли не большинство интеллигентовъ видятъ отсталыхъ людей и чуть ли не заклятыхъ враговъ своихъ*А  между тѣмъ, не входя во всестороннюю оцѣнку благотворной дѣятельности сельокаго духовенства, ужъ одни отношенія членовъ его къ интеллигентамъ, то добро, которое оказываютъ оно имтэ заслуживаютъ лучшей участи. Никогда православные пастыри не были противъ интеллигенціи, никогда не настраивали народъ противъ нея. Если же и дѣйствительно нѣкоторые сельскіе священники въ своихъ поученіяхъ, на которыя ссылается г. Быстрѳнинт, указывали и на мѣры репрессивныя—представленіе сѣятелей смутъ начальству, то вдѣнь, полагаемъ, имѣлись въ виду тѣ легіоны разнаго оорта нѳблаговамѣрѳнныхъ проходимцевъ, которые по селамъ и деревнямъ разносятъ противо-правигельстяеиныя идеи.Отношеніе же сельскихъ цаотырѳй церкви православной къ живущимъ въ деревняхъ интеллигентамъ — къ вхъ образовательной и благотворительной ывсоіи глубоко симпатичное. Кто въ деревнѣ воспитываетъ въ народѣ довѣріе въ земству, его дѣятелямъ, въ частности въ учителямъ и медицинскому



-  352пѳрооеалу?—Свягцѳники. Каждому пастырю; особено въ инород чѳок ихъ приходахъ, ѳжѳгодао приводится бесѣдовать съ прихожанами о пользѣ грамотности десятки разъ. Убѣждаютъ они родителей отдавать своихь дѣтей въ школы и въ проповѣдяхъ съ церковной каѳедры предъ наступленіемъ учеб наго года и въ частныхъ бесѣдахъ во время пастырскихъ посѣщеніи прихожанъ. Ещ е болѣе приходится имъ говорить о пользѣ и великомъ значеніи медицины въ жизни народа, который въ массѣ своей и доселѣ еще какъ-то болѣе тяготѣетъ къ своимъ доморощеннымъ докторамъ—знахарямъ и знахаркамъ. Иной разъ священникъ, напутствовавъ тяжело больного прихожанина, убѣдительно проситъ семейныхъ его пожалѣть больного — пригласить къ нему для оказанія помощи врачя или фельдшера; но тѣ и слышать не хотятъ: „Богъ дастъ, больной и самъ выздоровѣетъ, говорятъ они, да къ тому же все равно доктора хорошее лѳкарство намъ—крестьянамъ не даютъи.... Проведетъ священникъ въ бесѣдѣ съ ними съ полчаса, съ часъ ,—въ результатѣ семья, заранѣе рѣшившая пригласить знахаря, тотчасъ же посылаетъ нарочнаго въ ближайшій медицинскій пунктъ за „докторомъ", которому, при помощи Божіей, и удается часто поставить больного на ноги. Старанія сельскихъ священниковъ воспитать довѣріе народа къ земской медицинѣ едва не послужили источникомъпредубѣжденія прихожанъ противъ многихъ своихъ пастырей въ холерную эпидемію 1892 года. „Попы-то. вѣдь, за одно оъ докторами морятъ народъ"—пришлось лѣтомъ 1892 г. и намъ слышать фанатичную рѣчь какого-то сѣдовласаго, почтеннаго ио наружности, огарца-страваика, —рѣчь, обращенную къ группѣ сельчагнъ православной русской деревни.
Э т и  безчисленные, хотя и мало замѣтные, труды сельскихъ іереевъ пробить брешь въ сплошной стѣнѣ недовѣрія къ сравнительно новымъ въ деревнѣ людямъ, —земскимъ интеллигентнымъ дѣятелямъ, —къ сожалѣнію совершенно игно- рируюгея почти всѣмъ образованнымъ обществомъ....Если и въ настоящее время все еще сильно недовѣріе простого народа къ сельскимъ служилымъ интеллигентамъ, то виноваты въ этомъ ужъ никакъ ни и&стыри церкви, & с ѵ  мм же интеллигенты. Весьма мноі іа изъ нихъ оттолкнулись отъ религіиыих ь вѣрованій народа —ни храмъ Ііожій не по*



— 353сѣіцаютъ, не исполняютъ никогда долга исповѣди и Св. Причащенія. Мало эгого. Нѳ желая считаться съ религіознымъ чувствомъ православныхъ поселянъ, они подъ великіе праздники и воскресные дни вою ночь до самой почти литургіи просиживаютъ за зеленымъ столомъ.... Вотъ и привыкаетъ народъ смотрѣть на нихъ, какъ на людей чуждыхъ имъ, какъ на людей бѳзрелигіозныхъ, которымъ не стоитъ довѣряться даже и въ дѣлахъ житейскихъ.. (Казанск. Епарх. Вѣд.) Свящ. Алекспн. Люносовъ.

Въ Могилевѣ-ПодольскомъВЪ Ж Е Н С К О М Ъ  8-мп КЛАССНОМ Ъ УЧЕБНОМ Ъ ЗА В ЕД ЕН ІИ
• ,

1 -Г О  Р А З Р Я Д А

Ш.  А.  Р Ы Н  Д Е Н Н О ,П Р О Ш Е Н ІЯ  П Р И Н И М А Ю Т С Я :
въ приготовительный классъ і, II, МІ, IV и V массы

Е Ж Е Д Н Е В Н О .Вь приготовительный классъ принимаются уп'.віщыБ Е ЗЪ  Э К З А М Е Н А .П р іе м н ы е  э к з а м е н ы  въ I ,  I I ,  I I I ,  I V  и V к л а с с ып а ч п ѵ т с я  с ъ  18-го а в г у с т а . ̂ *НАЧАЛО ЗАНЯТІЙ 1-го СЕНТЯБРЯ
—«»- Кіевская улица, домъ Воскобойнйка.



3 5 4

БЪ НОВО-ОТКРЫТОМЪрусекожъ
мануфактурномъ и суконномъМ А Г А З И Н Ъ

юр. Кишиневъ, Александровская ул., соборн. д.

Имѣются всегда въ громадномъ выборѣ сукно, трико, драпъ, касторъ, Фланель, шерстяныя и шелковыя матеріи,а также всевозможныя бумажныя издѣлія, Ярославскія и Костромскія полотна, столовое бѣлье, ковры, занавѣсы, дорожки, портьеры, одѣяла плюшевыя и пикейныя, клеенкастоловая.
Для духовенства дѣлается скидка 5% ;и м ѣ ю т с я  с п е ц іа л ь н ы я  м а т е р іи  д л я  р я с ъ  и п о д р я с н и к о в ъ , с у к о н н ы я , ш е р с т я н н ы я , ш е л к о в ы я ,

а также и бумажныя матеріи.
и г - Цѣны весьма доступныя - «Г '

Нижепоименованные товары продаются безъ скидки: ковры, дорожки, сукн а, іелигаа, штучныя товары, какъ-то: Мадепоіаны, зонъ, полотна Ш ифопы и нансуки.
Аля г.і. иногороднихъ покупателей высылаются образцы

безплатно и по первому требованію.Товары высылаются по почтѣ наложеннымъ платежомъ, при заказахъ уплачивается задаточная сумма въ размѣрѣ25°/о стоимости товара.
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I)
Т О

въ новомъ городскомъ домѣ (ПАССАЖѢ) по 
Александровской ул. г. Кишинева.

Ш А Г А Ш Ш Ш Ъ

П О С Т О Я Н Н О  С Н И Ж Е Н Ълучшимъ выборомъ новѣйшихъ русскихъ и заграничныхъ шерстяныхъ, шелковыхъ, бумажныхъ и суконныхъ товаровъ.
МАТЕРІЙ для СВЯЩЕННИЧЕСКОЙ ОДЕЖДЫ 88ллФОРМЕННЫХЪ МАТЕРІЙ ДЛЯ УЧАЩИХСЯ ВСѢХЪ

УЧЕБНЫХЪ ЗАВЕДЕНІЙ.

Лучшее костриское і  голлавдвкое полота#.КОВРЫ, ЗАНАВѢСИ, ДОРОЖКИ, СТОЛОВОЕ БѢЛЬЕи проч.
Р Р  Цѣны весьма дешевыя.
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Давида Ѳеодоровича

К А Р А - СТОЯНОВАвъ Киш иневѣ,
/ШМ V *  •ЭТХТТТЛ * главный маг. на Аленсанд. ул., уг. Михайл. іѵ іЛ І  а о Л Х І Ы . доиъ Соборный, 2-й иаг. на Харлам. ул. № 53-Воіьшоі выборъ Нюнь Серафима Саровшго.

К О Л О К О Л А  Ф и н л я н д с к а г о .
Допускается разсрочка платежа.

НА ВСѢ ЦЕРКОВНЫЯ УТВАРИ ПРИНИМАЮ ЗАКАЗЫ
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!; БОЛЬШОЙ ВЫБОРЪ 1
ЦЕРКОВНОЙ УТВАРИ:Паникадилъ, подсвъмнииовъ

|і для мѣстныхъ образовъ,II семисвъчниновъ, пятисвЬч- |! никовъ и трехсвѣчннковъ, запрестольныхъ,і! дарохранительницъ сереб- ; і ряныхъ п мельхіоровыхъ, і •і крестовъ серебряныхъ и бронзовыхъ. чашъ сереб- ; ряныхъ и мельхіоровыхъ, і парни сереб. аплеков.,.іі плащаницъ, хорургвеи су- !конныхъ н мельхіоровыхъ, : образовъ въ серебряныхъ , ; аплековыхъ ризахъ. |
Кіоты разныхъ Фасоновъ. •
Большій выборъ образовъ!! С в . Сераф им а С а р . и д р .ВЪ БОЛЬШИХЪ МОТАХЪ ДЛЯ ЦЕРКВЕЙ. ; і • НА ВСЪ ѲЕШИ ПРИНИМАЮТСЯ ЗАКАЗЫ. |

М А Г А З И Н Ы
Ц Е Р К О В Н О Й  У Т В А Р И

преемника П. И. БОБУРОВА.

д. е. с пынуловаВЪ КИШИНЕВѢ
9 Ѣ

1-й Александровская ул , рядомъ съ пассажемъ.• •
2-й Харлампіевсная у'л, д . А. С. Ивановой.

к о л о к о л а  з а в о д а
И. й. Оловянишникова сыновейВЪ ЯРОСЛАВЛѢ.- - - - - - - - - - - - - 8--8------ - - - - - - -
ДО ПУСКАЕТСЯ РАЗСРОЧКА ПЛАТЕЖА.

БОЛЬШОЙ ВЫ БОРЪ
I С А М О В А Р О В Ъ( И РАЗНЫХЪ МЪДНЫХЪ ИЗДѢЛІЙ

Ножей столовыхъ,
ФабрикиI Завялові и Кондратова,’ клеенокъ разныхъ, і ковровъ, дорожекъ, чемодановъ, су иду ковъ, желѣзно-эмалированной и чугунной посуды.М ельхіоровы хъ столовыхъ издѣлій.Бронзовыхъ вещей и разы, кабинетныхъ приборовъ.

Цѣны самыя умѣренныя.
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