
mi

Выходятъ два раза въ мѣсяцъ-
Присланныя для напечатанія 

рукописи по усиотрѣнію Редак­
ціи, подвергаются сокращені­
ямъ и исправленіямъ; авторы, 
несогласные съ этимъ, должны 
дѣлать оговорку передъ загла­
віемъ рукописи.

Рукописи, непринятыя для 
печати, возвращаются авто­
рамъ или лично, или по поч­
тѣ за ихъ счетъ.

Рукописи, невостребованныя 
въ теченіе года, уничтожаются.

Гонорара не существуетъ.

Н  5-8,
Г одъ  и здан ія

X I I .

Псдпісиая платѣ 6 р. 60 х. 
въ годь съ доставкой и пере­
сылкой. Подписка на иныхъ 
условіяхъ не принимается.

Члстиыя объявленія печата­
ются по 30 коп. за строку пе­
тита въ концѣ оффиціальной а 
впереди неоффнціальной части 
и по 16 к. за строку петита 
позади текста.

За объявленія свыше трехъ 
разъ плата ио соглашенію.

Адресъ Редакція: г, Влади­
востокъ, Успенская ул„ Л- 7.

1 5 - г о  ж а р т а  1 9 1 4  г о д а .

-еде О  «Г Іа  О  «*• *  =Е£Е 1 . ^ .  OX ІЕ» XX -А. SX

ИМПЕРАТОРСКОЕ 
Православное Палестинское

ОБЩЕСТВО.

Вы сокопреосвлгценнѣ йш ій В лады ко.

С ердечно благодарю  В а ш е  В ы со к о п р е о св я щ ен ст в о  з а  
п р о и зв ед ен н ы й  во в в ѣ р ен н о й  Вамъ В ладивостокской  е п а р ­
х іи  в ъ  В ерб н ую  недѣлю  и стекш аго  1913  год а  та р е л о ч ­
ны й ц ер к о вн ы й  сборъ  н а  С вятую  Зем лю  и р у с с к и х ъ  бо­
гом ольц евъ , д авш ій , к а к ъ  и  въ  п р ед ш еству ю щ іе  годы , 
у тѣ ш и те л ь н ы е  р езу л ьтаты .

Я  н адѣ ю сь , В лады ко, что и в ъ  н а с ту п и в ш е м ъ  1 9 1 4  
году подвѣдом ственное В ам ъ  духовенство , по В а ш е м у  
А рхи п асты рском у  п ри зы ву , п отщ и тся  р ас п о л о ж и ть  мо­
л я щ и х с я  въ  х р а м а х ъ  з а  б огослуж ен іям и  н ед ѣ л и  В а ій  к ъ  
доброхотны м ъ л еп там ъ  н а  поддерж аніе, ч р е зъ  руководи^ 
мое М ною  И М П Е Р А Т О Р С К О Е  П р а в о с л а в н о е  П а л е с т и н ­
с к о е  О бщ ество,' п раво сл авн о -р у сскаго  д ѣ л а  в ъ  С вятой  
З е м л ѣ .



В о ззв а н ія , акты  и  над п и си  къ  с б о р н ы м ъ  блю дамъ, 
Н еобходимы е для п рои звод ства  р а зр ѣ ш е н н а г о  Святѣйш имъ 
С инодом ъ ц ер ко вн аго  тар ел о ч н аго  сбора в ъ  нед ѣ л ю  В а і й  
сего года— вы слан ы , по М оему р асп о р яж ен ію , въ  Влади 
востокскую  Д у х о в н у ю  К он си стор ію .

И с п р а ш и в а ю  R aiiie ro  А р х и п асты р скаго  благословенія 
и  поручаю  Себя и  О бщ ество В а ш и м ъ  святительским ъ 
м олитвам ъ. .

Ш 1 С А .В Е Т А .
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По благословенію Святѣйшаго Синода, въ праздникъ 
Входа Господня въ Іерусалимъ тарелочный сборъ на нужды 
русскихъ богомольцевъ у Живоноснаго Гроба Господня и на 
поддержаніе православія въ Святой Землѣ производится танимъ 
образомъ:

1. В о ззв ан іе  о сем ъ  сборѣ, а  равно н а с т о я щ ія  п р а­
в и л а  д л я  его  производства , п е ч атаю тся  в ъ  м ѣ стн ы хъ ' 
ѳ п а р х іа л ь н ы х ъ  вѣ дом остяхъ .

2. Д у х о в н а я  К о н с и с то р ія  заб л аго в р ем ен н о  д оставля­
етъ  во в с ѣ  б езъ  и ск л ю ч ен ія  ц е р к в и  е п а р х іи  полученны е 
отъ  И м п е р а то р с к а го  П р а в о сл а в н а го  П а л е с т и н с к а г о ’ О бщ е­
ства  п акеты  с ъ  н ад п и сям и  д л я  сб о р н ы х ъ  ' блю дъ, в о ззв а ­
н іям и  и  актам и  ио сбору.

3. П о  п о л у ч е н іи  в ъ - церкви в о ззв а н ій , с в я щ е н н о с л у ­
ж и тел и  н а  вн ѣ б о го сл у ж еб н ы х ъ  б есѣ д ах ъ  и  ч т е н ія х ъ , по 
ц ерквам ъ  и  ш к о л а м ъ , по возм ож ности , зн а к о м я тъ  своихъ 
п р и х о ж а н ъ  с ъ  зн а ч е н іе м ъ  и  цѣ лью  н ас то ящ а го  сбора, 
причем ъ  п р и  входѣ  в ъ  ц ер ко вь  разд аю тся  п ри хож ан ам ъ  
безплатно  в о ззв ан ія , д о ставл ен н ы я  для сего  О бщ еством ъ.

■4. З а  недѣлю  до д н я  сбора, к ъ  н ар у ж н ы м ъ  входны м ъ 
д верям ъ  ц е р к в и  п р и к р ѣ п л я ю тъ  особое, н а  б ольш ом ъ 
л и с т ѣ 'в о з з в а н іе  О б щ ества  о п р ед сто ящ ем ъ  сборѣ.

5. В ъ  д н и  сбора м о л ящ іеся  в ъ  храм ѣ  о зн аком ляю тся  
с ъ  зн ач ен іем ъ  и ц ѣ лью  сбора посредством ъ  устной  про­
повѣди и л и  п р о ч те н ія  съ  ам вона одного и з ъ  п асты р ск и х ъ  
соб есѣ дован ій , особо н а  сей  с л у ч а й  с о с та в л е н н ы х ъ .

6. - Самый сборъ  п р ои звод и тся  п осред ством ъ  обхож де­
н ія  съ  блю домъ во врем я  всѣ х ъ  богослуж ен ій  п р азд н и ка  
В х о д а  Г о с п о д н я  в ъ  Іер у с а л и м ъ  (н а  л и ту р г іи  посл ѣ  - чте-
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и ія  Е в а н ге л ія , а  н а  всен ощ н ой  и у тр е н и  п о сл ѣ  ч те н ія  
ш естоп салм ія).

7. П роизводство  этого сбора п ри н и м аетъ  н а  себя , 
буде п о ж ел аетъ , одинъ  и зъ  св ящ ен н о сл у ж и тел ей , и л и  
ц ер ко вн ы й  староста, или тотъ  и зъ  п очетн ы хъ  п р и х о ж а н ъ , 
котораго н а  сіе б л агосл ови тъ  о. н астоятель  и л и  у п о л н о ­
м очитъ м ѣстны й О тдѣлъ О бщ ества.

8. О со б р ан н ы х ъ  д ен ьгах ъ  составл яется  ак тъ  з а  под­
писью  о. н асто ятел я , ч лен овъ  причта, ц ерковн аго  с т а р о ­
сты и  л и ц а , п рои зводи вш аго  сборъ. ■

9. С о б р ан н ы я  деньги , вм ѣстѣ Съ актомъ, п р е д с т а в ­
ляю тся , не позже м ѣ сяца со дня сбора, ч резъ  б л а го ч и н н а ­
го, в ъ  Д уховную  К онсисторію , которая д о ставл яетъ  п х ъ  
въ. С овѣтъ И м п ераторскаго  П равославнаго  П ал ести н ск аго  
О б щ ества  (С .-ІІетер б у р гъ , В о зн е с е н с к ій  пр ., Зб).

Отъ Духовной Консисторіи.
О тп у щ ен н ая  С траховы м ъ О тдѣломъ духовнаго  вѣдом ­

ства сум м а 1000 руб . въ  возн аграж д ен іе  о.о. б лагоч и н н ы м ъ  за  
труды по страховом у дѣлу въ  1911 и  1912 г. г. опредѣ ­
л ен іем ъ  В ладивостокскаго  Е п а р х іал ь н а го  Н а ч а л ь с т в а  отъ 
22 - 24 ф евраля  с. г. за  №  1717 расп р ед ѣ л ен а  м еж ду о.о. 
благочинны м и  въ н и ж есл ѣ д ую щ ем ъ  разм ѣрѣ :

9 Б л аго ч и н н о м у 1 окр
2) 2 »
3) . » 3 »
4) бы віи . благоч. 4 »
о) » » 5 »
6) Б лагочи н н ом у 0 »
7) 7 ♦
8) 8 »
•0 » 9 »

Ю) » 10 *
Т2) 12 »
13) 13 >
І И > 14 »
15> » 15 »
16) іб  »

С в ящ . С. Д ан и л о ву  . . 70 р. 
П рот . С ураж кевичу  . . : 7 0  »

> С ерговском у . . 50  » 
С вящ . Г . В а у л и н у  . . .  80 >

» В. В и ш н ев ск о м у . 30  •>
И р о т . З и м и н у .......................... 75 »
С в ящ . П окровском у . . 60 » 
С в ящ . I . Я к о в л е в у . . . 50 * 
С вящ . Р ож д ествен ском у . 45  » 
П р о т . Д . Ш ер стен н и к о ву Ю О  » 
С вящ . К ессел ьм ан у  . . 2 0  » 
П р о т . П екар ско м у  . . .  45  » 
П р о т . Г еом етрову  . . . 75  ». 
С в я щ . П . В отчи н ском у  . 95 » 
Свящ. Александровскому -55.-»
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17) Протоіер. И. Чистякову (г. Влад, цц .) . . . . 40 »
18) Благоч. монаст. Игумену С ергію .......................... 40 >

И того  . . . .  1000 р.
Ч л е н ъ  К о н си сто р іи  П р о т о іе р е й  Н . Ч и с тя к о в ъ . 
С екретарь  П о л ян о в ск ій .
С то л о н ач ал ьн и к ъ  Д ь я к о н о в ъ .

Отъ Владивостокскаго Епархіальнаго 
Училищнаго Совѣта.

Въ собраніи членовъ Владивостокскаго Епархіаль­
наго Училищнаго Совѣта былъ заслушанъ отчетъ 
Епархіальнаго Наблюдателя церковно-приходскихъ 
школъ о состояніи сихъ школъ за 1912-13 учебный 
годъ. По поводу вьаслушаннаго отчета Совѣтомъ, меж­
ду прочимъ, постановлено: Завѣдынающаго Новицкой 
церковно-приходской школой священника Романа Тер- 
новскаго и Завѣдывающаго Перво-Рѣченской (въ г. 
Владивостокѣ) цѳрковно-приходссой школой священ­
ника Стефана Нѣжинцѳва, какъ особо ревностно по­
трудившихся въ своихъ школахъ въ отчетномъ году, 
благодаря чему эти начальныя школы и на бывшей въ 
минувшемъ году Хабаровской, въ ознаменованіе 300-лѣ­
тія Царствованія Дома Романовыхъ, выставкѣ удо­
стоены: первая—серебряной медали „за общую поста­
новку преподаванія* *, вторая—волотой медали „за об­
разцовое веденіе учебнаго дѣла“—представить внима­
нію Его Высокопреосвященства съ ходатайствомъ объ 
изъявленіи имъ Архипастырской благодарности, со 
внесеніемъ таковой въ ихъ послужные списки. Всѣмъ 
остальнымъ, о коихъ Епархіальный Наблюдатель цер­
ковныхъ школъ отозвался въ своемъ отчетѣ, какъ о 
наиболѣе ревностно отнооизшихся къ школьному дѣлу 
въ теченіе отчетнаго года священникамъ—просить 
Его Высокопреосвященство выразить свою Архипа­
стырскую благодарность; учитѳлямъ-жѳ и учительни­
цамъ—выразить благодарность Епархіальнаго Учи­
лищнаго Совѣта.



203 —

Настоящее постановленіе напечатать въ Епар­
хіальныхъ Вѣдомостяхъ съ поимѳнованіѳмъ всѣхъ 
лицъ, особо потрудившихся въ отчетномъ году.

Изъ дѣятелей церковныхъ школъ, наиболѣе рев­
ностно относившихся къ школьному дѣлу, Епархіаль­
нымъ Наблюдателемъ церковно-приходскихъ школъ въ 
отчетѣ указаны:

Въ районѣ Владивостокскаго Отдѣленія Совѣта:
1, Владивосток ?кой Соборной школы—учиіѳль діа­

конъ Г. Климчукъ и учительница Е. Каяарѳвская; 2, 
Перво-Рѣченской двухклассной—законоучитель свя­
щенникъ С. Нѣжинцѳвъ, учители: В. Шапиловскій и
А. Винниковъ, учительницы: Е. Попова и Р. Савченко- 
Бѣльская; 3, Раздольнинской двухклассной женской 
—законоучитель священникъ С. Даниловъ и учитель­
ница А. Алякринская; 4, Раздольнинской образцовой 
при второклассной школѣ—учитель-діаконъ Теслюкъ; 
б, Новонѣжинской двухклассной—законоучитель свя­
щенникъ В. Шапошниковъ; 6, Новицкой двухклассной 
—законоучитель и учитель пѣнія священникъ Р. Тѳр- 
новскій; 7, Вара башен ской—законоучитель священникъ
А. Шала бановъ; 8, Ново-Кіевской—учитель Т. Огай; 
9, Н.-Янчихэнской —учитель А. Тэнъ; 10, Н-Янчихэн- 
ской женской—учительница А. Зорина; 11, Н. Ади- 
минской:—учитель В. Лянъ; Брусьевской—учитель М. 
Канъ; Кроуновской—учитель С. Кравчукъ и 14, Тау- 
деминской—учитель К. Кирилюкъ.

Въ районѣ Никольскъ-Уссурійскаго Отдѣленія 
Совѣта.

1, Никольскъ-Уссурійской монастырской двух­
классной женской школы—законоучитель протоіерей 
К. Серговскій и учительницы: инокиня Екатерина 
(Левченко) и Титова; 2, Глуховской двухклассной— 
учитель Брыжинъ; 3, Ильинской двухклассной—учи­
тель И. Манаовъ; 4, Монастырской мужской—законо­
учитель и учитель іеромонахъ Серафимъ; б, Черни­
говской—законоучитель протоіерей А. Зиминъ и учи­
тель Деминъ; б, Спасской—законоучитель священникъ 
П. Вотчинскій, 7, Николо-Михайловской—учитель В. 
Поляковъ; 8, Озернинской—законоучитель и учитель 
пѣнія священникъ Е. Жорницкій; 9,- Сандуганской—



-  2М —

учитель П. Чупилка; 10, Осиновской —законоучитель 
священникъ И. Бажановъ и учительница Звѣрева; 11, 
Даниловской—учитель Л. Кубовъ; 12, Дубкинской— 
учитель Бабкинъ; 13, Липовоцкой—учитель С. Забо- 
лотный; 14, Кремовской—учитель М. Китиченко.

Въ районѣ Петропавловскаго Отдѣленія Совѣта:
1, Мильковской двухклассной ш колы —учитель То- 

лятьевъ; 2, Тигильской двухклассной —учитель Нале­
товъ; 3, Завойкинской—учитель Порѣцкій; 4, Большо- 
рѣцкой—учитель Дивѣевъ; 5, Палланской—учитѳлв 
Савченко; 6, Облуковинской— учитель Яковлевъ; 7, 
Нижне-Камчатской—учитель Кіяничѳнко; и 8, Воров­
ской—учитель Дѣдьковъ.

Изъ о.о., зэвѣдываюіцихъ, не преподававшихъ въ 
школахъ, выдѣлялись ревностной заботливостью о бла­
госостояніи ввѣренныхъ школъ о. о.настоятели соборовъ 
г. г. Владив. и  Никольскъ-Уссурійскаго. Наблюдая 
заправильнымъ теченіемъ жизни въ завѣдываемыхъ 
школахъ, они вмѣстѣ съ тѣмъ несли на себѣ великую 
тяготу матеріальныхъ заботъ о нихъ, ибо получаемыя 
отъ городовъ субсидіи на содержаніе городскихъ 
школъ далеко не отвѣчаютъ нуждамъ ихъ. Плодомъ, 
такой заботливости было то, что школы ихъ вѣдѣнія 
не терпѣли недостатковъ ни въ чемъ необходимомъ 
для правильнаго фукцюнированія ихъ и благодаря 
этому работали съ успѣхомъ.

На журналѣ Совѣта, въ который внесено вы ш е­
приведенное постановленіе Совѣта, послѣдовала резо­
люція Его Высокопреосвященства отъ 5 февраля с. г.» 
за  643-мъ такого. содержанія: „Утверждается. Свя­
щенника С. Нѣжинцева я изъявилъ уже согласіе награ­
дить набедренникомъ за ревностную школьную и 
вообще пастырскую дѣятельность. Священника Н овиц­
кой церкви Р . Тѳрновскаго также лучше наградить 
набедренникомъ, когда ему представится возможность 
участвовать со мной или съ Преосвященнымъ Вика­
ріемъ въ служеніи, литургіи. Прочимъ священникамъ, 
наиболѣе ревностно относящимся къ школѣ, выражаю 
Архипастырскую благодарно сть£‘.

Предсѣдатель Совѣта Павелъ, Епископъ Ііиколъскъ-Уссуріпскіи. 
Членъ-Дѣлопроизводитель протоіерей В. Поповъ.
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Отъ Владивостокской Епархіальной Пред- 
съѣздной Комиссіи.

I. П р ед сѣ д ател ем ъ  П редсъѣ здн ой  К о м и сс іи , со гл ас н о  
и зб р а н ія  К ом и ссіи , утверж денъ  резолю ц іей  Е го  В ы с о к о ­
п р е о с в ящ е н с тв а , отъ 3 ф евраля  с. г. з а  № 4 9 1 , с в я щ е н ­
н и к ъ  В лади востокской  тю ремной ц еркви  о. А д ам ъ  Х л ѣ б - 
ц ев и ч ъ .

II. В лад и востокская  Д у х о в н ая  К о н с и с то р ія  у к азо м ъ  
отъ  12 ф ев р а л я  с. г. з а  № 1425 д ала  знать П р е д с ѣ д а те ­
лю  ІІр е д с ъ ѣ зд н о й  Комиссіи, что на докладѣ К о м и сс іи  з а  
№ 7 1  съ  ходатайством ъ о р азр ѣ ш ен іи  К о м и сс іи  н а п е ч а ­
тать  въ  Е п а р х іа л ь н ы х ъ  В ѣ дом остяхъ  вы р аж ен н о е  П р е д ­
сѣ дателю  К о м и сс іи  с в я щ е н н и к у  В ладиміру Д авы д ову  с о ­
ж ал ѣ н іе  объ его уходѣ  и зъ  состава К ом и ссіи  и б л аго д ар ­
н о сть  за  п о н есен н ы е  труды  по долж ности П р е д с ѣ д а т е л я , 
р е зо л ю ц ія  Е го  В ы с о к о п р ео св ящ ен ств а  отъ 3 ф ев р ал я  с г. 
за  № 492 п о сл ѣ д о вал а  таковая : „С оіласеііо1.

Владивостокскій Епархіальный Миссіонерскій 
Совѣтъ.

С ъ  27 н о яб р я  м и н увш аго  года о тк р ы л ъ  с в о и  д ѣ й ­
ств ія  В ладивостокск ій  Е п а р х іал ь н ы й  ІѴ Іиссіонерскій С о­
вѣ тъ , учреж ден н ы й  Е го  В ы со к о п р ео св ящ ен ство м ъ , А р х і­
еп и скоп ом ъ  Е всев іем ъ  6 нояб ря  того ж е года, с о гл асн о  
си н од ал ьн аго  о п р ед ѣ л ен ія  ио вопросу объ у с тр о й с тв ѣ  
вн у т р е н н ей  м иссіи , отъ 1908  года.

П е р в о е  со б р ан іе  ч л ен о в ъ  вновь учреж ден н аго  К о м и ­
тета  (Е. В. за  1913 г. №  24) состоялось 27 н о яб р я  в ъ  
квар ти р ѣ  П р е о с в я щ е н н ѣ й ш а го  Е п и с к о п а  П а в л а  п о д ъ  
п ред сѣ д ательство м ъ  Его П р е о с в я щ е н с тв а . Н а  с о б р ан іи , 
кром ѣ  П р е д с ѣ д а те л я  С овѣта, п ри сутствовал и  ч лен ы : п р о ­
т о іе р е й — В. П о п о в ъ , С екр етар ь  К о н си сто р іи  Б . М . Л о -  
л я н о в с к ій , св я щ е н н и к и : С. Т о л н ѣ гн н ъ — е п а р х . м и сс іо ­
н е р ъ ,— В. Д ав ы д о въ  и Ы . Д іатал о вп ч ъ .

О зн ак о м и вш и сь  съ  п ол ож ен іем ъ  объ Е п а р х іа л ь н о м ъ  
М и ссіон ерском ъ  С овѣтѣ, собран іе  н аш л о , что в ъ  виду  
кр атк о сти  самаго п о л о ж ен ія , для С овѣ та не я с н о , вѣ д аетъ
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л и  он ъ  тол ьк о  с п ец іал ьн о й  м и сс іей  (р у к о в о д и тъ  дѣятель­
ностью  еп ар х . м и сс іо н ер а  и у ѣ зд н ы х ъ ), и л и  так ж е  приходской 
(о р ган и зац ія  по п ри ход ам ъ  ч тен ій , к р у ж к о в ъ , библіотекъ 
и  пр.). Съ цѣ лью  в ы я с н ен ія  с ам ы х ъ  ф у н к ц ій  Совѣта, 
п остановлено: зап р о си ть  К іе в с к ій  М и с с іо н е р с к ій  Совѣтъ, 
какъ  одинъ и зъ  с т а р ѣ й ш и х ъ  и д ѣ й с т в у ю щ и х ъ  в ъ  еп ар ­
хіи, гдѣ м ного сектантовъ , к а к о в ъ  кр у гъ  дѣ ятельн ости  
этого С овѣ та. З атѣ м ъ  бы ло п о ста н о в л е н о  п о сл ать  прич- 
там ъ ч ер е зъ  о.о. б л аго ч и н н ы х ъ  зап росы : 1) скол ько  и гдѣ 
ч и сл и тся  оф ф иціальны хъ  с е к та н то в ъ  и р а с к о л ь н и к о в ъ ; какой 
секты  и  то л ка ; 2) кто и х ъ  гл авар ь ; 3) с к о л ь к о  въ п ри хо­
дѣ  л и ц ъ  с е к та н тс к и  наст роенны хъ', 4) с к о л ьк о  и н осл авн ы хъ  
и  я зы ч н и к о в ъ , 5) сколько , по м нѣн ію  п р и ч та , индиф ф ѳрен- 
товъ  и а т е и с т о в ъ ,— дабы  по с и м ъ  д а н н ы м ъ  вы работать 
п л ан ъ  борьбы  съ  в ѣ р о о тсту п н и ч еств о м ъ .

П р ед п о л о ж ен о  р а зс ы л ать  по ц е р к в а м ъ  за  с ч е т ъ  Ус­
су р ій ск аго  П р ав о сл авн аго  Б р а т с т в а  р ек о м ен д у ем ы я  еп. 
м и сс іо н ер о м ъ  книги  п р о ти в о сек тан ск аго  и  и роти ворасколь- 
ни ч ѳскаго  сод ерж ан ія , о чем ъ войти , съ  Б р а т с т в о м ъ  въ 
с н о ш е н ія .

Р ѣ ш е н о  п р о си ть  п р о то іе р е я  о. К . С ѳрговскаго  въ 
Я и к о л ь ск ъ -У с с у р ій с к о м ъ  и с в я щ е н н и к а  о. К . Ц и в и л ев а  
в ъ  Х а р б и н ѣ  бы ть к а к ъ  бы у ѣ зд н ы м и  м и с с іо н е р а м и  по' 
борьбѣ  с ъ  сектан тство м ъ  и вѣ д ать  это д ѣ л о  хотя  бы толь­
ко въ  с в о и х ъ  город ахъ .

П о стан о в л ен о  такж е реком ен д овать  при н там ъ , въ  п р и ­
ходахъ  к о и х ъ  и м ѣ ю тся  р а с к о л ь н и к и , в ы п и с ы в а т ь  ж ур­
н ал ъ  „ Б р а т с к о е  С л ово“ , и зд аваем ы й  в ъ  М осквѣ  Б р а т ­
ствомъ св . П е т р а .

О  с в о и х ъ  п о с т а н о в л е н ія х ъ  С овѣ тъ  р ѣ ш и л ъ  знако­
м ить д уховен ство  е п а р х іи  ч е р е з ъ  Е п а р х іа л ь н ы я  ' Вѣдо- 
мости.

Д ѣ л о п р о и зво д и тел ем ъ  С овѣта и зб р а н ъ  с в я щ е н н и к ъ  о. 
Н . Д іатал о в и ч ъ .

О т ъ  К о м и т е т а  п о  В ы с о ч а й ш е  р а з р ѣ ш е н н о м у  с б о р у  н а  с о о р у *  
ж е н і е  в ъ  М о с к в ѣ  п а м я т н и к а  С в ѣ т л ѣ й ш е м у  К н я з ю  

М .  И .  К у т у з о в у - С м о л е н с к о м у .

Е Г О  И М П Е Р А Т О Р С К О Е  В Е Л И Ч Е С Т В О  Г О С У Д А Р Ь  
И М П Е Р А Т О Р Ъ  но всеп од ц ан н ѣ й ш ем у  д окл ад у  Г . М ини-
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сі’р а  В н у тр ен н и х ъ  и д ѣ л ъ  въ  15-й д ен ь  м арта  3 9 і3  год а  
В С Е М И Л О С Т И В Ѣ Й Ш Е  со и зво л и л ъ  р а зр ѣ ш и т ь  М о ск о в ­
ском у О тдѣлу И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  русскаго  В о е н н о - 
И сто р и ч ескаго  О бщ ества  откры ть п о всем ѣ стн ы й  в ъ  И м п е ­
ріи  сб о р ъ  п о ж ер тво ван ій  п а  сооруж ен іе  въ  М осквѣ  п а ­
м ятн и ка  Г ен ер ал ъ -Ф ел ь д м ар ш ал у , С вѣ тл ѣ й ш ем у  К н я зю  
М и х аи л у  И л л ар іо н о в и ч у  К утузову-С м олен ском у .

В ъ н асто ящ ее  врем я и зб ран н ы й  М осковски м ъ  О тдѣ­
лом ъ И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  Р усскаго  В о е н н о -И с то р и ч е с к а го  
О бщ ества и утверж ден н ы й  М инистром ъ В н у т р е н н и х ъ  
Д ѣ л ъ  К ом итетъ  по сооруж енію  пам ятн и ка  К н я зю  М . И . 
К у ту зо в у , п р и с ту п а я  къ  возлож енном у на него  п о ч е т н о ­
му п оруч ен ію , съ  твердой  увѣ ренностью  въ у с п ѣ ш н о е  его 
за в е р ш е н іе  о б р ащ ается  к ъ  лицам ъ всѣ хъ  сослов ій  и  
зван ій  и ко в с ѣ м ъ  у ч реж д ен іям ъ  с ъ  усердною  просьбою  
содѣйствовать свои м и  пож ертвован іям и  возмож но скором у 
сооруж ен ію  въ гор. М осквѣ  достойнаго п ам ятн и ка  вел и к о ­
му русском у п олководцу  С вѣтлѣйш ем у К н я зю  М . И .  
К ут узову-С м оленском у.

Р я д ъ  б л е с т ящ и х ъ  б о евы х ъ  подвиговъ  п р е д ст а в л я е тъ  
ж и зн ь К н я зя  К утузова : герой  славн аго  И зм а и л ьс к а го  
ш турм а, въ  котором ъ б ы л ъ  „правою  рукою “ вел и каго  С у ­
ворова; у ч астн и к ъ  вой н ъ  в ъ  Т у р ц іи  и  К ры м у , гдѣ д ва  
р аза  б ы л ъ  тяж ко  р а н е н ъ  въ  гл азъ , но с о х р а н е н ъ  Я р о в и -  
д ѣн іем ъ  н а  будуіцее; побѣдитель ту р о к ъ  въ во й н у  1811  
г., б л ес т ящ е  зако н ч ен н у ю  н акан ун ѣ  вторж ен ія  Н а п о л е о н а  
въ  Р о с с ію  Б у х а р е с т с к и м ъ  миромъ, д авш им ъ Р о сс іи  всю  
Б ессар аб ію .

Н о  вѣ нцом ъ всѣ х ъ  подвиговъ  С вѣ тл ѣ й ш аго  я в л я ю т с я  
разгром ъ  вел и кой  арміи Н ап ол еон а  и и згн а н іе  „д в а д е с я ти  
я з ы к о в ъ “ и зъ  п ред ѣ ловъ  Р о сс іи  въ  О течествен н ую  в о й н у .

16-го а п р ѣ л я  1913 года и сп ол н и л ось  100  л ѣ т ъ  со  
дня, когда, покры ты й безсм ертной  славой  с в о и х ъ  в е л и ­
ки хъ  подвиговъ , у к р аш ен н ы й  всѣми зем ны м и п оч естям и  
и и м ен ем ъ — „С п аси тел я  О течества41, С в ѣ тл ѣ й ш ій  К н я з ь  
М и хаи лъ  И л л ар іо н о в и ч ъ , среди  б оевы хъ  труд овъ , н а в ѣ к и  
оп о ч и лъ .

В ъ  со зн ан іи  ого в е л и к и х ъ  за с л у гъ  п е р е д ъ  Р о д и н о й  
воздадим ъ ж е ему долж ную  честь, в о зд в и гн у в ъ  в ъ  М осквѣ  

еі о и зв а я н іе .
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Ж ер тв у й те , кто сколько  м ож етъ— и з ъ  доброхотныхъ 
коп ѣ екъ  растутъ  рубли  и ты с я ч и . П р и г л а ш а й т е  и дру. 
тихъ  ж ертвовать на п ам ятн и к ъ  н а ш е м у  народном у герою, 
С пасителю  О течества, К н язю  К у т у з о в у .

И  да  п осл у ж и тъ  этотъ п а м я т н и к ъ  я р к и м ъ  свѣточемъ, 
п ри зы ваю щ и м ъ  в с ѣ х ъ  н а  тр у д ы  и подвиги  во славу 
Г О С У Д А Р Я  и  н а ш е й  Р о д и н ы .

П ож ерт вованія просят ъ н а п р а в ля т ь  по адресу. Москва, 
П р е ч и с те н к а , Ш т а б ъ  О круга, К у ту зо вск о м у  К ом итету , или 
же сдавать в ъ  Г о су д а р с тв ен н ы я  гу б е р н с к ія  .и уѣздныя 
к а зн а ч е й с тв а , въ  д еп о зи тъ  сего  К ом и тета .

П  р ед сѣ д ател ь  К ом и тета ,
Г е н е р а л ъ  отъ  И н ф а н т е р іи  Д . II . 'Зуевъ.

Генералъ отъ Инфантеріи II. I I . Яковлевъ.
Ген. Шт. Генералъ Маіоръ Г . Л. Миллеръ.
Ген. Шт. Генералъ Маіоръ М . II. ІІіпновскій. 
Дѣйствительный Стат.Совѣтн. проф, Д . В. Цвѣтаевъ- 
Камергеръ Высочайшаго Двора ІО. В. Арсеньевъ. 
Полк. А. G. Гришгінстй, К-ръ 11 гр. Фанагор. полка, 
Ген. Шт. Полковникъ В . II. Никольскій.
Ген. Шт. Полковникъ В. А. Афанасьев*.
Гвардіи Полковникъ М . Ф. Гончаровъ.
Кол. Сов. II. О. Бѣлпевъ.
Гласи. Моек. Гор. Думы II. А. Ш аминъ.
Шт.-Капитанъ А. А. ІІисанко.

С екр етар ь , Г е н е р а л ь н а го  
Ш таба К а п и т а н ъ  Ш И .  Д іилипъ .

ОТЧЕТЪ
Владивостокскаго Епархіальнаго Наблюдателя о состояніи 
церковно-приходскихъ школъ Владивостокской епархіи за 

1912— 1913 уч. годъ.
I.

Ш к о лы  грамоты.
Въ отчетномъ году въ вѣдѣніи Владивостокскаго Епархіаль­

наго Училищнаго Совѣта состояла одна школа грамоты— въ се-
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лепіи Лѣсновскомъ Петропавловскаго уѣзда (на Камчаткѣ). От­
крытая въ январѣ 1911 года, школа, благодаря умѣнію учителя 
Лопгинова говорить по камчадальски (онъ— природный камчадалъ), 
къ концу отчетнаго года развилась до полной нормы церковно­
приходской школы, такъ что съ 1 августа 1913 года явилась 
возможность переименовать ее въ церковь— школу съ назначеніемъ 
русскаго учителя въ санѣ священника, окончившаго курсъ учи­
тельской семинаріи. Учащихся было около 20 человѣкъ. Обуче­
ніе велось приблизительно по программѣ одноклассной церковно­
приходской школы.

II.
Ш к о лы  церковно-приходскія  одноклассниц п  д вухкла с­

сныя. У сніьхи но обиісобразовательнымъ предмет амъ. Д о ­
полнит ельны е у р о к и  въ предѣ лахъ учебнаго курса. К лассны е  
ж урналы . Р асписаніе  уроковъ. Ш кольн ая  дисциплина . Н а ­
р о д н ы я  чт ен ія  при  ш колахъ. Учащіе, наиболѣе усердно  
от носящ іеся къ дѣ лу, забот ы  объ улг]чш сніи учит ельскаго  
персонала.

Къ началу отчетнаго года въ епархіи состояло 137 цер­
ковно приходскихъ школъ, въ томъ числѣ І1 7  одноклассііыхъ и 
20 двухклассныхъ школъ. Въ теченіе отчетнаго года въ общемъ 
количествѣ тѣхъ и другихъ школъ произошли слѣдующія перемѣ­
ны: закрыты ио разнымъ причинамъ однокласспыя школы въ се­
леніяхъ— Мангугайскомъ, Тизинхипскомъ (женская), Новодере- 
вепскомъ и на Русскомъ островѣ; открыты вновь одноклассныя 
школы: 1, въ Приморской области— па Первой рѣчкѣ въ старой 
слободкѣ, въ Модягоу (предмѣстье Харбина), въ соленіяхъ— Ва­
сильевкѣ, Варабашево— Левадскомъ. Василье-Егоровскомъ, Владп- 
міровскомъ, Достоевскомъ, Архангельскомъ, Загорновскомъ, Тих- 
мепевскомъ, Николо-Михайловскомъ, ирн ст. Фанза (Сучанской 
узкоколейной желѣзіго-дорожной вѣтки) и 2, въ Камчатской об­
ласти— въ се.іешях'ь: Паратупкѣ, Тсличнкахъ (бухта Бар. Корфа) 
и на островѣ Карагине комъ (церковь —школа), п двухклассныя 
лгенскія школы: въ Приморской области— въ сел. Шкотовѣ и на 
Сахалинѣ— въ п. Александровскомъ имени Шталмейстера Ы. Л. 
Гоидаттн; преобразованы изъ одноклассныхъ въ двухклассныя 
школы въ селеніяхъ: Пермскомъ, Тизинхипскомъ, Корсаковскомъ, 
Борисовскомъ, Платоно— Александровскомъ и Комаровскомъ. Та­
кимъ образомъ въ отчетномъ году церковно-приходскихъ школъ 
было въ епархіи 149 изъ нихъ 121 одноклассныхъ и 28 
двухклассныхъ. По отдѣленіямъ онѣ распредѣлялись такъ:, въ
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райопѣ Владивостокскаго Отдѣленія состояло 43  одноклассиыхъ 
школы (считая въ этомъ числѣ и образцовую при Раздолыишской 
второклассной школѣ^ и. 13 двухклассныхъ; въ районѣ Никольскъ 
Уссурійскаго Отдѣленія — 57 одноклассиыхъ и 12 двухклассныхъ 
и въ районѣ Петропавловскаго Отдѣленія — 18 одпоклагспыхъ и 
3 двухклассныхъ, находящихся па полуостровѣ Камчаткѣ, 2 од­
ноклассныхъ школы, находящихся па Командорскихъ островахъ и 
1 церковь— школа на Карагинскомъ островѣ. Обучалось всего во 
всѣхъ школахъ 7235 дѣтей,— въ томъ числѣ 4 5 5 3  мальчика и 
2682 дѣвочкп.

Успѣхи обученія въ отчетномъ году въ общемъ молено наз­
вать удовлетворительными Объ этомъ свидѣтельствуютъ результа­
ты экзаменовъ, которые произведены были въ концѣ учебнаго 
года. Изъ 450  мальчиковъ и 207 дѣвочекъ, представлявшихся къ 
выпускнымъ экзаменам!, получили свидѣтельства обь окончаніи 
курса 3 5 9  —мальчиковъ и Іб і  дѣво"ка (77 , 6J, О томъ же 
свидѣтельствуютъ и результаты Приамурской выставки въ ознаме­
нованіе 300-лѣтія царствованія Дома Романовыхъ въ гор. Хаба- 
ровкѣ (15 іюля— 15 сентября 1913 г.), явившейся тоже какъ 
бы экзаменомъ постановки церковію школьнаго дѣла въ епархіи. 
Изъ 133 школъ епархіи принимали участіе па выставкѣ своими 
экспонатами 87 , что составляетъ 2/з школъ— предѣльное боль­
шинство. Качественная оцѣнка этихъ экспонатовъ, сдѣланная по 
окончаніи выставки особой «Экспертной Комиссіей но учебно- 
школьному отдѣлу», выразилась въ такомъ приговорѣ: I, Перво- 
рѣченской диухкласспой школѣ присуждена зо л о т а л  медаль за 
образцовое веденіе учебнаго дѣла». 2, Владивостокской Соборной 
одиоклассной школѣ— зо л о т а л  медаль «за работы ио оусскому 
языку и ариѳметикѣ», 3, Кремонской одиоклассной школѣ— золо  
т а л  медаль, «за работы ио русскому языку и ариѳметикѣ», 4, 
Александровской (на Сахалинѣ^ имени Ш талмейстера Н. Л. 
Гопдатти двухклассной женской школѣ— серебряная  медаль «за 
успѣхи по' русскому языку и ариѳметикѣ», 5, Никольскъ-Уссу- 
рійской монастырской двухклассной женской школѣ— серебряная  
медаль ,,за успѣхи по русскому лзыку“ , 6, Никольскъ-Уссурій­
ской соборной двухклассной школѣ— сереб ряная  медаль „за 
успѣхи по русскому языку и ариѳметикѣ въ .1 классѣ4-, 7 , Н о­
вицкой двухклассной школѣ — сереб ряная  медаль „за общую по­
становку преподаванія", 8, Раздотьнинской двухклассной женской 
школѣ— серебряная  медаль ,.за успѣхи но русскому я зы к у 1, 9, 
Корсаковской двухклассной корейской школѣ— сер еб р яна я  ме-
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даль „за  успѣхи по русскому языку14, 10, Тизпихэнской двух­
классной корейской школѣ —серебряная  медаль „ за  успѣхи ио 
русскому языку14, 11, Новокіевской одноклассной корейской шко­
лѣ -се р е б р я н а я  медаль „за  успѣхи по русскому языку14, 12, 
Фаташішской олюклассной корейской школѣ— с ер еб р ян а я  ме­
даль „за успѣхи но русскому языку11, L3, Нижпе-Яичихинской 
одпоклассной корейской (мужской) школѣ —сер еб р ян а я  медаль 
„за успѣха по русскому языку1', 14. Нижпе-Янчихішской одно­
классной корейской ^женской) школѣ— серебряная  медаль „ за  
успѣхи ио русскому языку14, 1 5 ,  Таудеминской одноклассной 
корейской школѣ —серебряная  медаль „за успѣхи по русскому 
языку11, 16, Зепьковской одпоклассной ш колѣ- сер еб р яна я  м е ­
даль „за  успѣха по русскому языку.и ариомстикѣ4*, 17, Рунов­
ской одпоклассной школѣ— серебряная  медаль „ за  успѣхи по 
русскому языку41, 18, Павло-Федоровской одпоклассной школѣ— 
сереб ряная  медаль „за успѣхи ио русскому языку4’, 19, Дуб- 
кппской одпоклассной школѣ— серебряная  медаль ,,за успѣхи
по русскому языку и ариѳметикѣ1', 20, Михайловской двухклас • 
спой школѣ — бронзовая  медаль „за работы по русскому языку41, 
21, Камень-Рыболовской двухклассной школѣ—бронзовая  ме­
даль „за работы по русскому языку11, 22, Ильинской двухклас­
сной школѣ— бронзовая  медаль „за работы по русскому языку 
23, Кроуновской одпоклассной корейской школѣ— б ронзовая  ме­
даль „за  успѣхи по русскому языку 24, Васильковской одно- 
клас. школѣ бронзовая  медан. ,,за работы но русскому языку41 25 , 
Липовецкой одноклассниц школѣ— бронзовая  медаль „за работы 
ио русскому языку41, 26, Раздолыиінекой одпоклассной школѣ— 
бронзовая  медаль „за работы по русскому языку11, и 27, одно­
классной школѣ Уссурійскаго Си.-Троицкаго Николаевскаго мо­
настыря— бронзовая  медаль ,,за работы по русскому языку и пе­
реплетъ книгъ” . *)

Что касается самой постановки преподаванія учебныхъ пред­
метовъ въ отчетномъ году, то по-предметно молено указать на 
слѣдующіе промахи п опущенія:

По З а к о н у  Ііож ію  молитвы во многихъ школахъ заучи 
вались мехапичсски, безъ доллшаго пониманія смысла ихъ. На- 
вопросы, къ кому мы обращаемся въ данной молптвѣ, какими 
именами называемъ это лицо, почему лакъ называемъ, о чемъ 
его просимъ, что значить то пли другое славянское слово и вы- 
ралюніе.— рѣдко приходилось слышать удовлетворительные отвѣ-

„) Си. црклогкеніо къ J4 2050 „Цриамурскпхъ Вѣдомостей” ла 1013 г.
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ты. Предполагаемое при изученіи молитвъ наученіе дѣтей молит­
веннымъ дѣйствіямъ—иерстосложеиію, крестному знаменію и 
проч. на практикѣ выполняется или небрежно, или недостаточно 
вразумительно. Вслѣдствіе этого крестное знаменіе*', какъ за­
мѣчено о. Владивостокскимъ Наблюдателемъ вч» корейскихъ и въ 
нѣкоторыхъ русскихъ школахъ,„учащіеся творятъ очень небреж­
но, неправильно11. При преподаваніи Священной Исторіи В. и
Н. Завѣта нѣкоторые о. о. законоучители всю суть своего дѣла 
поставляли въ изученіи учебнаго матеріала но учебникамъ, безъ 
предварительнаго объясненія, чѣмъ вносили въ обученіе механи­
ческій характеръ (въ Комаровской, Н.-Адимипской, Повошжров- 
ской, Бѣлоцерковской и др._); другіе, вопреки общепринятой 
практикѣ, основанной па преимуществошю-иажпом'ь значеніи За­
кона Божія въ курсѣ церковныхъ школъ, избирали для препода­
ванія этого предмета 3-й и 4-й уроки, когда воспріимчивость дѣ­
тей бываетъ ужо сильно понижена (въ Лучкпнской, Пикольскъ- 
Уссурійскоіі вокзальной, въ 1-мъ классѣ Нпкольскъ-Уссуріпской 
соборной и др ), и вели дѣло опять таки не такт», какъ должно, 
а какъ легче, т. о. задавали учить уроки по учебнику, нс всегда 
разсказывая, .объясняя заданное (въ Павловской, Лучкпнской, 
Сергіевской, Николаевской п др.), — и, наконецъ, были такие за­
коноучители, которые, ,,нагоняя время, восполняли свою неи­
справность въ занятіяхъ въ теченіе года усиленными занятіями съ 
учащимися старшаго отдѣленія въ концѣ года, собирая ихъ въ 
школу даже по воскресными, днямъ, т. е. иными слонами говоря, 
занимались „натаскиваніемъ’* ихъ въ познаніяхъ для экзамена 
(въ Павловской школѣ). Само собою нонячю, что о воспитатель­
номъ воздѣйствіи предмета Закона Божія па душу учащихся 
дѣтей при такихъ условіяхъ не могло быть н рѣчи, Катихизисъ 
и положенный по программѣ отдѣлъ о церковномъ Богослуженіи 
въ большинствѣ случаевъ заучивались по принятому учебнику и 
только, п при томъ обыкновенно въ самомъ концѣ учебнаго года.

Сравнительно хорошо было поставлено преподаваніе Закона 
Божія въ школахъ: Бладизостокской соборной, ІІерворѣчепской, 
Раздолыіинскихъ— одпокласспой и двухклассной, Барабашевской, 
Новокіевской, Врусьевскои, Іінкольскъ-Уссл ріпской монастырской 
женской, монастырской мѵжской при Св.-Троицкомъ монастырѣ, 
Черниговской, Спасской, Анучинской и на Камчаткѣ—въ Ти- 
гильской и Большерѣцкой.

О дефектахт, въ постановкѣ преподаванія церковнаго п ѣ н іл  
не приходится говорить, такъ какъ въ большинствѣ школъ оно
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сводилось къ разучипапііо съ голоса общеупотребительныхъ мо­
литвъ и церковныхъ пѣснопѣній: потное же иЬніе, пѣніе на гла­
си, по учебному облходу являлось достояніемъ лишь весьма не­
многихъ школъ. Такое положеніе даннаго предмета объясняется 
недостаткомъ учителей, хорошо знающихъ церковное пѣніе, а за­
тѣмъ и нерадѣніемъ къ атому дѣлу псаломщиковъ, обыкновенно 
отказывающихся преподавать церковное пѣніе за неспособныхъ 
къ сему учителей безъ особаго вознагражденія со стороны 
послѣднихъ (какъ было наир. въ Яблоновской школѣ) или отъ 
Отдѣленія (въ Комаровской и Авдѣевской), или же ведущихъ 
преподаваніе этого важнаго предмета кое—какъ, безъ соображе­
нія съ требованіями программы и съ частыми пропусками уро­
ковъ. Нельзя не отмѣтить, впрочемъ, и такихъ школъ, правда— 
очень немногихъ, учащіе которыхъ явно уклонялись отъ препо­
даванія церковнаго пѣнія, хотя къ этому имѣли всѣ данныя. Такъ, 
въ школѣ Ннкольск'ь-Уссурійской ^соборной, при 1 S3 учащихся, 
состояло б ть учащихъ: три учителя и три учительницы. II не­
смотря па такой многочисленный составъ учащихъ, дававшій воз- 
молгиость каяідому изъ пахъ заниматься только съ однимъ отдѣ­
леніемъ; несмотря, далѣе, па то, что трос изъ нихъ (учителя 
Шерстобитовъ н Островскій, окончившіе церковно-учительскую 
школу, п учительница Сѣдова) знаютъ церковное пѣніе п могли 
преподавать его,—классное церковное пѣніе пе преподавалось въ 
школѣ. Равнымъ образомъ по преподавалось церковпоо пѣніе въ 
I, II, ГІІ, V и VI отдѣленіяхъ Раздольшінской двухклассной шко­
лы, несмотря на то, что въ пен работало тоже трое учащихъ 
(учитель и двѣ учительницы), причемъ учитель Кашира, который 
велъ 4-отдѣленіе, состоявшее всего только изъ 14- человѣкъ, 
вполпѣ могъ бы вести уроки пѣнія п въ прочихъ отдѣленіяхъ. 
Аналогичный фактъ имѣлъ мѣсто въ отчетномъ году и въ Камень- 
Рыболовской двухклассной школѣ, о немъ сообщаетъ въ отчетѣ 
вновь назначенный ІІикольскъ-Уссурійскій У. Наблюдатель. „Ме­
ня очень удивпло“ , пишетъ о. Наблюдатель, „отсутствіе препо­
даванія пѣнія въ Камень-Рыболовской школѣ. Насколько мнѣ 
извѣстно, въ ней всегда преподавалось пѣніе. Въ отчетномъ—же 
— году дошло до того, что пе только пѣніе по преподавалось въ 
школѣ, а совсѣмъ этотъ важный предметъ былъ изгнанъ изъ шко­
лы ( за утренней молитвой пѣніе установленныхъ молитвъ замѣ­
нено чтеніемъ). Это при наличіи двухъ учителей— пѣвцовъ За­
вѣдующій шкодою священникъ о. В. Вишневскій, несмотря на 
то, что учителя могли бы преподавать пѣніе, не настаивалъ па
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этомъ, „дабы не входить въ конфликтъ съ шигп“', какъ онъ самъ 
объяснилъ1*. Въ виду этихъ фактовъ и придавая особо важное 
значеніе преподаванію церковнаго пѣнія въ церковныхъ школахъ, 
а также и имѣя въ виду, что Св. Синодъ почти ежегодно изда­
етъ циркулярныя распоряженія по епархіямъ въ цѣляхъ подня­
тія и развитія преподаванія онаго вч» школахъ, Епархіальный 
Училищный Совѣтъ по докладу составителя отчета, обращался 
ко всѣмъ завѣдывающпмъ школами съ циркулярнымъ предложе­
ніемъ, чтобы они обратили вниманіе па то, не имѣется ли и 'въ 
ихъ школахъ ненормальныхъ явленій, подобныхъ вышеуказаннымъ, 
и приняли всѣ зависящія отъ нихъ мѣры къ устраненію ихъ.

Изъ школъ, въ которыхъ про подавалось пѣніе, сравнительно 
хорошо оно организовано было въ слѣдующихъ школахъ: Новиц­
кой, Руновской, Анучинской, Седанкииской, ТІерворѣчеііской, 
Озернвнскон, Борисовской, Осиновской, Михайловской, Мона­
стырской мужской, Павловской, Черниговской и Преображенской, 
изъ корейскихъ— въ Адимиіісісой и Рязапсвской и изъ Камчат­
скихъ— въ Ключевской, Тнгнльской и Болыперѣцкой.

Со средними успѣхами по пѣнію были школы: Владивосток­
ская соборная, Владивостокская Покровская, Ш котовская, Мо­
лвимо— Мысская, Ново-Московская, Павло-Федоровская, Лило- 
вецкая, Монастырская женская, Даниловская, Чернышевская, 
Андреевская, Ильинская, Бѣльцовская, Кремонская и Илатоно- 
Алексаидровская.

Правильно организованные хоры изъ учащихся имѣли слѣ­
дующія шкоды: Раздолыіинская, Руновская, Анѵчішская, Седіш- 
кинская и ІІерворѣчепкая.

Преподаваніе церковпо-славппспой грамоты,, какъ прихо­
дится отмѣчать въ отчетахъ изъ года въ годъ, не стояло па 
должной высотѣ. Въ І-мъ отдѣленіи изученіе славянской грамоты 
обыкновенно начиналось лишь со второй половины учебнаго го­
да; по .нѣкоторые учащіе (къ счастію, очень не многіе) и совсѣмъ 
не приступали къ нему въ І-й годъ обученія подъ разными пред­
логами (какъ напр. въ школахъ— Чернышевской, Краббэпской и 
Фанзовской). Еженедѣьное программное количество уроковъ выдер • 
живалось далеко не во всѣхъ школахъ: обыкновенно вмѣсто 4-хъ 
уроковъ въ недѣлю удѣлялось на этотъ предметъ въ каждомъ от­
дѣленіи всего лишь 2 — 3 урока. При такихъ условіяхъ учащіе 
кое -какъ  достигали наученія бѣглости чтенія, причемъ совер 
шепно ве сообразовались съ цѣлесообразностью примѣненія учеб­
ныхъ книгъ въ тѣхъ или другихъ о гдѣ неніяхъ школы. Такъ, въ
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Зарѣчьенской школѣ, по словамъ отчета Владивостокскаго У. 
Наблюдателя, ученики П-го отдѣленія читали Евангеліе, въ Краб- 
бэнской же школѣ ученики I I I  го отдѣленія проходили вторую 
книжку Ильминскаго. Что касается двухклассныхъ школъ, то въ 
большей' части изъ нихъ совсѣмъ не проходился учебный октоихъ, 
въ другихъ— учащіеся не знали наизустъ тропарей общихъ свя­
тымъ. а также избранныхъ псалмовъ и т. п ,— т. е. другими сло­
вами говоря, ни въ одной изъ пихъ въ отчетномъ году не была 
пройдепа положенная программа. Независимо отъ всего этого, 
нельзя не отмѣтить еще и слѣдующихъ важныхъ недостатковъ 
при обученіи церковно-славянскому языку: I, непосильное назна­
ченіе учащимся отрывковъ для самостоятельнаго домашняго чте­
нія, каковое приходилось наблюдать во многихъ школахъ, 2, не­
достаточно внимательное исправленіе ошибокъ при чтеніи уча­
щихся или, наоборотъ, излишнюю иоснѣшиость въ исправленіи 
ихъ, не дожидаясь того времени, когда они сами исправятъ 
ошпбку, и 3, неточность перевода съ славянскаго ва русскій 
языкъ.

Справедливость требуетъ сказать, что истинная причина пе­
речисленныхъ ненормальныхъ явленій въ преподаваніи церковно­
славянскаго языка не всегда и не всецѣло заключается въ нера­
дѣніи учащихъ, а коренится главнымъ образомъ и даже по 
преимуществу въ неподготовленности многихъ изъ нихъ къ над­
лежащему преподаванію этого отвѣтственнаго предмета: такъ что 
пока въ епархіи не будетъ своей учительской школы и составъ 
учащихъ по необходимости будетъ пополняться случайными ли­
цами, заѣзжими изъ Европейской Россіи,— лицами, часто окон­
чившими лишь городское училище или прошедшими 3 — 4 клас­
са гимназіи, гдѣ изученію церковно-славянскаго языка отводится 
второстепенное мѣсто,—до тѣхъ поръ преподаваніе церковно­
славянскаго языка въ церковныхъ школахъ, съ увѣренностью молено 
сказать, не будетъ стоять на желательной высотѣ во всѣхъ от­
ношеніяхъ.

При обученіи русскому языку  главными и наиболѣе часто 
наблюдавшимися недостатками, зависѣвшими отъ педагогической 
неопытности или неумѣлости учащихъ, были:

1. недостаточность предварительныхъ упражненій въ разло- 
женіи словъ на слоги и звуки, 2, торопливость перехода къ 
чтенію словъ на пройденные звуки, когда учащіеся еще недо­
статочно ознакомились съ сліяніемъ звуковъ, 3, торопливость въ 
чтеніи вообще—желаніе больше прочитать въ ущербъ правильно-
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стп чтенія, 4, монотонность въ чтеніи, 5 , псумѣлоо веденіе уро­
ковъ объяснительнаго чтенія, сводящееся къ чтенію и пересказы­
ванію прочитанной статьи безъ предварительнаго анализа содер­
жанія ея и безъ всякихъ поясненій вообще,, 6, полное отсутствіе 
или безсистемное и нерегулярное веденіе звуковой диктовки от 
дѣльныхъ словъ и краткихъ предложеній па первыя правила рус­
скаго правописанія п 7, недостаточно внимательное исправленіе 
диктовокъ, переложеній и др. письменныхъ упражненій.

Въ корейскихъ школахъ иервоі одиикн, вслѣдствіе неосвоен- 
ности съ разговорнымъ русскимъ языкомъ, обычно читаютъ 
плоховато. Какъ па исключеніе, о. Владивостокскій У. Наблюда­
тель указываетъ въ своемъ отчетѣ на ІІовокіевскую школу (учи­
тель Т. Огай), въ которой къ 21 января (па"ало ученія 4 сен­
тября) новички «читали уже на 68 страницъ букваря Михеева и 
читали хорошо», и на И.-Яичихэискую мужскую (учитель Ал. 
Тэпъ). Успѣхи въ чтеніи въ этихъ двухъ школахъ надо объяс­
нить тѣмъ, что какъ въ той, такъ и въ другой учителя-—природ­
ные корейцы, окончившіе учительскую семинарію. Хуже всѣхъ 
школъ поставлено было русское чтеніе въ 1-мъ отдѣленіи Андре­
евской школы (учитель Ляшенко), гдѣ 9-ть учениковъ этого от­
дѣленія по чтенію раздѣлялись на 6-ть группъ.

Учащіеся V и V I отдѣленій двух класс нихъ корейскихъ 
школъ тоже не отличались особенными успѣхами но русскому 
чтенію, что объясняется между прочимъ произвольнымъ сокраще­
ніемъ въ нѣкоторыхъ школахъ числа уроковъ по этому предме­
ту. Такъ, въ Тизнпхэнской школѣ, по свидѣтельству о. Владиво­
стокскаго У. Наблюдателя, учитель Макаровъ ст. учениками 
V одѣленія велъ урокъ объяснительнаго русскаго чтенія одинъ 
разъ въ недѣлю, а съ V I отдѣленіемъ ни— разу, почему ученики 
почти разучились читать,— во всякомъ случаѣ читали гораздо 
хуже учениковъ IV отдѣленія».

Курсъ грамматики проходился согласно программы, но 
практическіе результаты получались далоко нс вездѣ вполнѣ 
удовлетворительные. Это надо объяснить отчасти малымъ числомъ 
уроковъ, удѣлявшихся нѣкоторыми учащими па диктовки и пе­
реложенія, какъ папр, въ школахъ— Платоно Александровской, 
(учитель Майданюкъ), Еденовской (учитель— священникъ Куценко), 
Бѣльцовской (учитель— священникъ Аіідруіцакъ), Благодатиипской 
(учитель Иваповъ), Новоселищенской (учительница Пилипенко^, 
Сергіевской (учитель— священникъ Хичинъ), Владимировской 
(учитель Кустовъ), Вадимювской ("учитель Бутюгшіъ), Николаев-
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ской (учитель Кандалей), Варѳоломеевской ("учитель Гусевъ) и 
изъ Камчатскихъ— въ Аиачппской (учитель Семеновъ),— а затѣмъ 
и манкированіемъ нѣкоторыми учащими важною обязанностью 
своевременнаго и тщательнаго просмотра письменныхъ работъ уча­
щихся, какъ ото замѣчено, кромѣ перечисленныхъ юколъ, еще н въ 
слѣдующихъ школахъ: въ Анучииской (учитель Саенко и учитель­
ница Лебедева), Новопокровской (учитель Бухта), Чернышевской 
(учитель Дзюба), Яблоновской (учитель Труновъ), Аѳанасьевской 
(учитель Коцыревъ), Руновской (учитель Аверченко и учительни­
ца Горшечнпкова), Комаровской (учитель Залуцкій), п Духон­
иной (учитель Артюхинъ).

Обученіе nuanonucam H ) не менѣе другихъ предметовъ 
школьнаго курса требуетъ отт. учащаго знанія, вниманія и ак­
куратности. Но, къ сожалѣнію, на уроки чистописанія многіе 
учащіе смотрятъ, какъ па время отдыха и ничегонедѣланія. 
«Далъ ученику въ руки ирошісь,— п пиши какъ знаешь». «При­
ходилось встрѣчать», пишетъ о. Ннкольскъ-Уссурійскій У. 
Наблюдатель, «не мало такихъ школъ, въ коихъ учащіеся со­
вершенно не имѣли понятія о томъ, какъ нужно правильно за 
письмомъ сидѣть, держать перо и класть тетрадь: не знакомы бы­
ли совершенно съ графической сѣткой, не знали названій частей 
буквъ и т. п ; часто преподаваніе шло не въ генетическомъ по­
рядкѣ, а по алфавиту, шш какъ кому вздумается. Подготовитель­
ныхъ упражненій, — элементовъ буквъ, буквъ и отдѣльныхъ словъ 
подъ тактъ во многихъ школахъ не писалось». Прямымъ ре- 
зутьтатомъ неудовлетворительной постановки дѣла обученія былъ 
невысокій уровень успѣховъ по чистописанію въ большинствѣ 
школъ. Объ этомъ согласію свидѣтельству ютъ въ своихъ отчетахъ 
о. о. Уѣздные Наблюдатели, констатирущіе, что во многихъ шко­
лахъ района ученики ,,писали некрасиво, неправильно,— тетради 
держали грязно, риапыя£‘. Въ нѣкоторыхъ школахъ, ио сви­
дѣтельству о. Владивостокскаго У. Наблюдателя, заведено было 
прямое письмо, по тетради пріобрѣтались въ квадратную клѣтку, 
вслѣдствіе чего получалось ни прямое, ни косое письмо” .

Не подлежитъ сомнѣнію, что недостатки по чистописанію, 
кромѣ указанныхъ причинъ, объяснялись также неудобствомъ 
ученическихъ партъ въ нѣкоторыхъ школахъ, отсутствіемъ хоро­
шей бумаги и тетрадей надлежащей разлиновки въ ближайшихъ 
къ школамъ торговыхъ пунктахъ, преждевременнымъ самостоя­
тельнымъ письмомъ и недостаткомъ наблюденія со стороны уча-
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щихъ 8а процессомъ писанія вообще, нетребовапіемъ правильнаго 
письма при диктовкахъ.

Лучшими по постановкѣ преподаванія чистописанія и по до­
стигнутымъ результатамъ были школы: Кремонская, Даниловская, 
Осяновская, Спасская, Лпучпнская, Владивостокская соборная, 
Перворѣченская, Степаповская и Дубнинская и изъ Камчатскихъ -  
Воровская.

Въ преподаваніи начальной ариѳметгіки особенно частые 
промахи и у многихъ учителей замѣчались при прохожденіи 
перваго десятка въ 1-мъ отдѣленіи. Изучая числа перваго десят­
ка, нѣкоторые учащіе слишкомъ поспѣшно проходили его, а 
другіе, наоборотъ, безполезно растягивали изученіе чиселъ до 10 
чуть не на весь первый годъ, вслѣдс/гіе чего во II-мъ отдѣленіи 
начиналось спѣшное и неосновательное изученіе чиселъ въ пре­
дѣлѣ второго десятка и т. д. На послѣдующихъ ступеняхъ обуче­
нія важнымъ пробѣломъ являлся, какъ п въ предшествующіе го­
ды, недостатокъ упражненій въ умственномъ рѣшеніи задачъ. „Съ 
задачниковъ", пишетъ въ своемъ отчетѣ Владивостокскій У. 
Наблюдатель, „ученики I l l -го отдѣленія рѣшаютъ довольно слож­
ныя задачи, но устныхъ задачъ въ предѣлѣ первой сотни рѣ­
шать не могутъ, такъ какъ нѣтъ къ этому навыка11. Изъ этой 
категоріи школъ особенно выдѣлялись слабою постановкою устпой 
ариѳметики слѣдующія школы: Сергіевская, Иовосолиіцеиская, 
Новопокровская, Афанасьевская, Антоновская, Екатерииовская, 
Шкотовская, Фанзовская, Владивостокская ГІішокентіевская (Ко­
рейская), Адиминская (I классъ), Рязаповская, Сухаповская, 
Тизинхэнская и Зарѣчьенская.

Во 2-мъ классѣ двухклассныхъ школъ обычно заканчивается 
ариѳметика, и письменныя задачи рѣшались учащимися довольно 
сноспо. Исключеніемъ являлась Тизинхэнская школа, въ которой, 
по свидѣтельству о. У. Наблюдателя, „ученики ѴІ-го отдѣленія 
задачу на %  %  рѣшили, но объяснить дѣйствій ио могли; не 
умѣли также находить по частямъ цѣлое и отъ цѣлаго части; 
равнымъ образомъ никакъ не могли ученики этого отдѣленія рѣ­
шить задачу: 5/8 пуда стоятъ 80 коп., что стоитъ пудъ1'?

Въ школахъ полуострова Камчатки преподаваніе ариѳметики 
въ общемъ поставлено было тоже довольно удовлетворительно. 
Лучшіе, же успѣхи, но свидѣтельству о. Петропавловскаго Ок­
ружнаго Наблюдателя, оказали школы: изъ двухклассныхъ— Ти- 
гильская и Мильковская и изъ одноклассиыхъ — Палланская и 
Английская, Двухклассная, же школа въ селеніи Кліочерскомъ,



219 —

по словамъ о. Наблюдателя, не выполнила программы по арномо- 
raid; — „изъ за постоянныхъ сваръ и ссоръ учителей между со­
бою и съ завѣдующимъ*

По От ечественной ист оріи  и Географіи  положенный 
курсъ былъ пройденъ во всѣхъ двухклассныхъ школахъ съ до­
статочнымъ успѣхомъ.

Преподаваніе Ф изики  (,,свѣдѣній о явленіяхъ природы1') и 
Геом ет ріи  ( ,.Линейнаго черченія") по прежнему встрѣчало для 
себя серьезныя затрудненія, проистекавшія отъ отсутствія при­
способленныхъ къ программѣ учебниковъ и отъ недостатка при­
боровъ. Счастливое исключеніе въ послѣднемъ отношеніи пред­
ставляли школы— Пнкольскъ-Уссурійская соборная и ІГерворѣ- 
чепская, въ которыхъ благодаря атому обстоятельству и усердію 
учащихъ программный курс ъ ио обои мт. предметамъ былъ прой­
денъ ПОЧТИ' полностью.

Кромѣ обязательныхъ занятій по предметамъ учебнаго курса, 
въ нѣкоторыхъ школахъ были организованы добровольныя допол­
нительныя занятія по усердію учащихъ. Такъ, въ монастырской 
женской школѣ велось обученіе рисованію, ft, Барабашово—Ле- 
вадской -  садоводству, въ Павловской—переплетному мастерству, 
въ школѣ при Уссурійскомъ Св. Троицкомъ монастырѣ -переплет­
ному п сапожному н въ Болыперѣцкой (на Камчаткѣ)— кустар­
нымъ издѣліямъ изъ жестп. Во всѣхъ женскихъ школахъ и въ 
нѣкоторыхъ изъ смѣшанныхъ преподавалось рукодѣлье. Вслѣд­
ствіе недостатка средствъ па покупку матеріаловъ занятія огра­
ничивались вязаніемъ чулокъ, платковъ, скатертей, кружевъ для 
полотинцевъ, вышиваніями крестикомъ, въ строчку, мережкой, 
гладью, и въ нѣкоторыхъ Школахъ кройкою и шитьемъ простой 
женской рубахи, юбкп и т. п. Па Приамурской выставкѣ въ оз­
наменованіе 300-лѣтія царствованія Дома Романовыхъ выступали 
съ экспонатами по рукодѣлью п ремесламъ 18-ть школъ, изъ 
нихъ Экспертной Комиссіей выставки присуждены награды: Нп- 
кольскъ-Уссурійской монастырской женской—серебряная медаль 
,,за распространеніе практическихъ знаній по рукодѣлью'*, Вла­
дивостокской Покровской -б р о н зо в а я  м едаль— „за экспонаты по 
рукодѣлью", школѣ Уссурійскаго Св.-Тронцкаго Николаевскаго 
ыонастывя—бронзовая медаль „за. переплетъ книгъ" н Боль- 
шерѣцкой (на Камчаткѣ)--похвальны й ластъ  „за разныя издѣ­
лія учениковъ изъ жести".

Обученіе гимнастикѣ и военному строю производилось въ 
19-тд школахъ,—изъ нихъ въ 8 школахъ обучали гимнастикѣ са-.



ми учителя, въ одной школѣ безплатно преподавалъ военный 
строй унтеръ-офицеръ изъ запасныхъ и въ прочихъ школахъ— 
особо приглашенныя лица изъ запасныхъ или изъ состоящихъ 
на дѣйствительной военной службѣ, съ платою отъ 60 до 100 
рублей въ годъ. Въ другихъ школахъ обученіе гимнастикѣ и 
военному строю еще пе привилось. Главнымъ препятствіемъ слу­
житъ, какъ отмѣчалось и въ отчетѣ за минувшій учебный года., 
отсутствіе опредѣленныхъ мѣстныхъ средствъ для найма инструк­
торовъ.

Для ежедневной отмѣтки посѣщеній дѣтьми школы и данныхъ 
учащими по каждому предмету и въ каждомъ отдѣленіи дневныхъ 
уроковъ имѣлись ири каждой школѣ классные журналы. Боль­
шинствомъ завѣдывающихъ и учащихъ запись содержанія уроковъ 
велась исправно. Но были и такіе среди тѣхч. и другихъ, кото­
рые продолжали относиться къ данному дѣлу не по надлежащему 
пли исполняли его только ,,для проформы” . Ранѣе нѣкоторые изъ 
учащихъ ссылались па неудобную форму журналов'!., что отчасти 
было справедливо. . Но въ отчетномъ году такое извиненіе не 
имѣло мѣста, такъ какъ форма журналовъ была измѣнена п сдѣ­
лано все возможное, чтобы запили велись безъ затрудненій. По­
этому во всѣхт замѣченныхъ случаяхъ небрежнаго и неосмыслен­
наго отношенія завѣдывающихъ и учащихъ къ веденію записей въ 
классныхъ журналахъ составителемъ отчета, при личномъ обозрѣ­
ніи школъ, дѣлались неисправнымъ замѣчанія словесныя или 
письменныя— путемъ надписей въ журналахъ, или же доклады­
валось о неисправныхъ Епархіальной Власти.

Дневные уроки шли ио недѣльному расписанію, составляв­
шемуся самими учащими. Хотя необходимымъ условіемъ при 
этомъ предполагалась полная согласованность расписанія съ 
программой, па практикѣ по нѣкоторымъ предметамъ учебнаго 
курса число уроковъ въ отдѣльныхъ школахъ не всегда выдер­
живалось, наклоняясь обыкновенно въ сторону уменьшенія пхъ 
противъ требованій программы. Единственной и самой пѣлосообраз • 
ной мѣрой для устраненія па будущее время указаннаго ненор­
мальнаго явленія, отъ чего бы оно пи зависѣло въ каждомъ от­
дѣльномъ случаѣ, и обезпеченія необходимой планомѣрности въ 
школьныхъ занятіяхъ могло быть лишь примѣрное расписаніе 
уроковъ, утвержденное Епархіаіьиымъ Училищнымъ Совѣтомъ для 
обязательнаго выполненія. Въ силу этихъ соображеній составите­
лемъ отчета, совмѣстно съ Уѣздными Наблюдателями, были раз­
работаны проекты расписаній для одпокласспыхъ школъ и для
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второго класса двухкласспыхъ, каковые по второй половинѣ 
учебнаго года, по одобреніи ихъ Епархіальнымъ Училищнымъ 
Совѣтомъ, были отпечатаны на плотной бумагѣ и распредѣлены 
по Отдѣленіямъ, а послѣдними разосланы по подвѣдомымъ 
школамъ.

Изъ другихъ школьныхъ книгъ, важныхъ для правильнаго 
функціонированія школъ во всѣхъ отношеніяхъ и удобствъ 
контроля, въ отчетномъ году были заведены и разосланы по 
школамъ: инвентарныя книги, библіотечные каталоги, пріемныя 
книги (для записи поступающихъ въ школу дѣтей), книги для 
выдачи оканчивающимъ курсъ свидѣтельствъ и приходо-расходныя 
книги

Правильные школьные порядки, соотвѣтственно указаніямъ 
,,1’уководственныхъ правилъ для завѣдываюіцпхъ церковными 
школами епархіи**, въ большинствѣ школъ были выдерживаемы. 
Но были и печальныя исключенія, ’обусловливавшіеся или не­
освѣдомленностью учащихъ относительно установленныхъ для 
школъ порядковъ, пли же нерадѣніемъ н небрежностью ихъ. 
Такъ, общая утренняя молитва предъ уроками въ нѣкоторыхъ 
школахъ совершалась не въ томъ составѣ молитвъ, который 
установленъ, а ограничивалась чтеніемъ или пѣніемъ однѣхъ на­
чальныхъ молитвъ, т. с. „Царю Небесный'*, „Отче Нашъ1*, „ Б о ­
городице Дѣво**', „Сиаси Господи** и „Дстойпо есть*1 (въ Луч- 
кииской, Вадимовской. Бѣлоцерковской, Варѳоломеевской и др.). 
Въ шкотѣ Сергіевской утренняя молитва совершалась тоже не 
по надлежащему, несмотра даже па то, что завѣдывающимъ н 
учителемъ этой школы состоялъ свящепникъ (о. Хичинъ). „П ри  
посѣщеніи мною Сдргіевской школы 29 марта**, пишетъ въ своемъ 
отчет!; о. Ыикольско-Уссурійскій У. Наблюдатель, „учитель — 
священникъ Хичинъ (онъ— же и завѣдывающій школою) предъ 
совершеніемъ утренней молитвы задалъ мнѣ вопросъ о томъ, какъ 
я желаю слушать утреннюю молитву: съ чтеніемъ утреннихъ 
молитвъ изъ часослова или безъ онаго,— при чемъ я узпалъ отъ 
самого о. Хнчпна, что утренняя молитва совершается иногда 
„кратко**, а иногда „полностью**. ,.Но послѣдняя*1, замѣчаетъ о. 
Наблюдатель, „должно быть, совершается весьма рѣдко, такъ 
какъ ученикъ, читавшій въ этотъ день молитву, съ трудомъ раз­
биралъ слова, ударенія ставилъ не па своихъ мѣстахъ, — видно 
было, что тропари „Воставше отъ сна*- и т. д. ему приходится 
читать въ первый разъ**. О томт/жо свидѣтельствуетъ въ отчетѣ 
и о. Владивостоісскій У. Наблюдатель, сообщающій, что ,,утрен-
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няя молитва совершается съ большими пропусками; тропарь свв, 
первоучителямъ славянскимъ Кириллу и Меоодію нигдѣ не поет- 
ся и не читается, равно нигдѣ не поется и не читается тропарь 
Св. Иннокентію, Иркутскому Чудотворцу, небесному Покровите­
лю Сибирской страны,— что, по справедливому мнѣнію о. 
Наблюдателя, непремѣнно слѣдовало бы дѣлать“ . О. зажпгзпіи 
лампадки предъ иконами во время предклассиой молитвы должно 
констатировать, что эта подробность выполняется лишь въ очень 
немногихъ школахъ.

Въ воскресные и праздничные дни дѣти, совмѣстно съ уча­
щими, посѣщали храмовое Богослуженіе, принимали участіе въ 
чтеніи и пѣніи на клиросѣ и прислуживали въ алтарѣ. Вели­
кимъ постомъ всѣ учащіеся говѣли, исповѣдались и пріобщались 
Св. Таинъ.

Школьная дисциплина была неодинакова. Это зависѣло 
прежде всего отъ личности учащихъ, ихъ педагогическаго такта, 
отношенія къ своему дѣлу и умѣнія обходиться съ дѣтьми. За­
мѣчено, что тамъ, гдѣ учащій любить свое дѣло и дѣтей, за­
нимается методично и усердно, относится къ своимъ питомцамъ 
ровно, спокойно, но достаточно настойчиво,—тамъ школьная 
дисциплина всегда бываетъ въ порядкѣ. И — наоборотъ. Въ слу­
чаяхъ нарушеній дисциплины мѣрами для поддержанія ея служи­
ли: выговоръ, стояніе на ногахъ за нартой, оставленіе въ классѣ 
послѣ уроковъ за какой-нибудь работой (подъ наблюденіемъ уча­
щаго), доведеніе до свѣдѣнія родителей о поведеніи учащагося и 
въ рѣдкихъ случаяхъ исключеніе изъ школы. Встрѣчались учащіе, 
у которыхъ классная дисциплина поддерживалась очень строго, съ 
примѣненіемъ къ провинившимся мѣръ физическаго воздѣйствія 
(ставленіе на ноги), несмотря далее на незначительность поступ­
ка (разсѣянность, неправильная поза при сидѣніи и проч.); **) ио 
были и такіе, у которыхъ на урокахъ безнаказанно царила пол­
ная распущенность. Объ одной изъ школъ послѣдней категоріи 
между прочимъ сообщаетъ въ своемъ отчетѣ о. Владивостокскій 
У. Наблюдатель. ,,Нигдѣ“ , пишетъ онъ, ,.такъ не нарушается во 
время уроковъ дисциплина, какъ въ Шкотовской школѣ (у учи­
тельницы Ржаницыиой),--здѣсь дѣвочки жуютъ сѣру, разговари­
ваютъ между собою, смѣются, сходятъ съ мѣста и т. под.; парты

**) Здѣсь разумѣются Санлугаиснан и Иово-Москокскап школы, учащіе кото­
рыхъ были въ теченіе трехъ дѣтъ въ военной службѣ, гдѣ н пріобрѣли соотвѣтствую­
щій дисциплинарный закалъ. Въ отношеніи дѣтой онъ, разумѣется, не можетъ быть 
примѣняемъ со всею строгостью,--о чоыъ имъ и разъяснено при посѣщеніи шкодъ.
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беѣ исписаны, даже картины иа стѣнахъ исписаны й попорчены, 
— учительница же не призываетъ къ порядку дѣвочекъ".

Въ лѣтнія вакаціи учащіеся нѣкоторыхъ школъ подъ руко­
водствомъ завѣдываюіцихъ и учащихъ, совершали экскурсіи съ 
цѣлями паломническими (въ Св.-Троицкій Уссурійскій монастырь) 
или образовательными (на Приамурскую выставку въ ознаменова­
ніе 300-лѣтія царствованія Дома Романовыхъ въ г. Хабаровскѣ), 
— таковы: ГІерворѣченская 2-хъ классная, Пермская 2-хъ— клас­
сная, Монастырская 2-хъ классная женская, Борисовская 2-хъ 
классная, Зеньковская одноклассная и друг.

Народныя чтенія велась при школахъ: ГІерворѣченской, 
Н.-Адиминскбй, Барабашевской, Монастырской женской, Бори­
совской, Анучинской, Ширяевской, Павло-Федоровской, Яблоиов- 
ской и на Камчаткѣ—при Ключевской и Мяльковской. Чтенія 
происходили по воскреснымъ и праздничнымъ днямъ отъ 6 — 7  
час. вечера. Предметами чтеній были статьи религіозно-нрав­
ственнаго, историческаго, географическаго и обще-литературнаго 
содержанія. Тамъ, гдѣ была возможность, чтенія сопровождались 
свѣтовыми картинами при помощи волшебнаго фонаря.

Вечернихъ классовъ, какъ самостоятельныхъ занятій по оп­
редѣленной программѣ, не было въ отчетномъ году; не было и 
воскресно— повторительныхъ занятій въ школахъ.

Изъ дѣятелей церковныхъ школъ, наиболѣе ревностно отно­
сившихся къ школьному дѣлу, въ отчетномъ году выдѣлялись:

Въ районѣ Владивост окскаго От дѣленія: I, Владиво­
стокской соборной школы— учитель - діаконъ Климчукъ и учи­

тельница Е . Канаревская, *2, Перворѣченской двухклассной— за­
коноучитель и учитель пѣнія священникъ С. Нѣжинцѳвъ, учите­
ли— В. Шапиловскій и А. Винниковъ и учительницы— Е. Ушако­
ва и Р. Савченко -Бѣльская, 3, Раздолышнской двухклассной 
женской— законоучитель священникъ С. Даниловъ и учительница 
А. Алякринская, 4, Раздольяинской образцовой учитель— діаконъ 
Теслюкъ, 5, І-Іовонѣжинской двухклассной— законоучитель свя­
щенникъ В . Шапошниковъ, 6, Новицкой — двухклассной— зако­
ноучитель и учитель пѣнія священникъ Р. Терновскій, 7 , Б а­
рабашевской—законоучитель священникъ А. Ш алабановъ, 8, 
Новокіевской— учитель Т. Огай, 9, Н.-Янчихинской— учитель А, 
Тэііъ, 10 , Н.-Янчихинской женской— учительница А. Зорина, 
И, Н.-Адиминской— учитель В . Лянъ, 12, Врусьевской— учитель 
М. Канъ, 13, Броуновской— учитель С. Кравчукъ и 14, Тауде-
минской— учитель К. Кирилхокъ.
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Въ районѣ Н гіком скъ-У ссі/р ійскаго О т дѣленія'. I ,  Ии„ 
кольскъ-Уссурійской монастырской двухклассной женской шко­
лы— законоучитель протоіерей К. Серговскій н учительницы — 
инокиня Екатерина (Левченко) и Титова, 2 , Глуховской двух­
классной— учитель Брыжииъ, 3, Ильинской двухклассной—учи­
тель И. Манаевъ, 4, Монастырской мужской— законоучитель и 
учитель іеромопахъ Серафимъ, 5, Черниговской-— законоучитель 
протоіерей Л. Зиминъ и учитель Деминъ, (і, Спасской--законо­
учитель священникъ if. Вотчинскій, 7. Николо-Михайловской— 
учитель В. Поляковъ, 8 , Озорнинской— законоучитель п учитель 
пѣнія священникъ Е . Жорніщкій, !), Сапдугапской учитель II. 
Чупнлка, 10, Осиповской—законоучитель священникъ Важановъ 
и учительница Звѣрева, 11, Даниловской— учитель Л. Кубовъ, 
12, Дубкипской -  учитель Вабкшгь, 13, Л н п о и е ц к о й — у ч и т е л ь
С. Заболотный и 14, Кремовской— учитель М. Кптичспко.

Въ районѣ П ет ропавловскаго Отдѣленія-. 1, Мильков- 
ской двухклассной школы—учитель Тслятьевъ, 2, 'Ригильской 
двухклассной— учителъ Налетовъ, 3, Завойкипской — учитель По- 
рицкій, 4 ,  Больнісрѣцкой— учитель Днвѣовъ, 5, Палланскэй — 
учитель Савченко, б, Облуковинскон— учитель Яковлевъ, 7, 
Нижне-Камчатской—учитель Кіяничснко и 8, Воровской— учи­
тель Рѣдьковъ.

Ивъ о. о. завѣдывающихъ, не преподававшихъ въ школахъ, 
выдѣлялись ревностной заботливостью о благосостояніи ввѣрен­
ныхъ школъ о. о настоятели церквей г. г. Владивостока и ІІп- 
кольскъ-Уссурійскаго. Наблюдая за правильнымъ теченіемъ іки8іш 
въ завѣдываемыхъ школахъ, они вмѣстѣ съ тѣмъ несли па себѣ 
и великую тяготу матеріалъішхъ заботъ о пихъ, ибо получаямая 
отъ городовъ субсидія па содержаніе городскихъ школъ далеко не 
отвѣчаетъ по своимъ размѣрамъ дѣйствительнымъ нуждамъ ихъ. 
Плодомъ такой заботливости было то, что школы ихъ вѣдѣнія не 
терпѣли недостатковъ ни въ чемъ необходимомъ для правильнаго 
функціонированія ихъ и благодаря этому работали съ успѣхомъ.

Занося па страницы отчета имена и фамиліи школьныхъ 
дѣятелей, заявившихъ себя особенною ревностью въ исполненіи сво 
ихъ обязанностей въ церковныхъ школахъ, составитель отчета не 
находить возможнымъ замалчивать и тѣхъ завѣдывающихъ, за- 
копоучителей и учащихъ, которые, вслѣдствіе— ли своей инертно­
сти и недостатка въ усердіи, или по другимъ причинамъ, стояли 
не на должной высотѣ. Къ числу таковыхъ нужно отнести:

1, Священника Ф. Кочетова (Павловской школы), 2, свя-
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іценпика А, Баландина (Лучкинской), 3. Священника Чеботняги- 
на (Комаровской), б, Священника Яхонтова (Ильинской), 5. 
Священника Влад. Болсуновскаго (Яблоновской), и 6 Свящ. Али­
ма Орлова (Явовлевской), изъ учащихъ— 1, Макаровыхъ мужа и 
жену (Тизинхэиской шк.) 2, Саввину (Екатериновской), 3, 
Сырчеико (Н.-Адиминской), 4. Иванова (Благодатнинской), 5, 
Суворова (Антоновской), 6. Клименко (Степановской), 7, Ар­
тюхина (Духовской), 8 , Демидова (Сосновской), 9, Сычинскаго 
(П авлово- Федоровской), 10, Коцырева (Афанасьевской), 1 1 , 
Майданюка (Платоио-Александровской), 13, Шаповала (Тихме- 
невской), 13, Титарчука (Бѣлоцерковской), 14, Гусева (Варѳо­
ломеевской), 15 , Бухты (Новопокровской) и 16, Гриневича 
(Ш иряевской).

Всѣхъ учителей и учительницъ среди отчетнаго года (къ 1 
января 1913 г.) было 203 , въ томъ числѣ 146 учителей и 57 
учительницъ, По образовательному цензу они распредѣлялись 
такъ: съ среднимъ образованіемъ было 37 учащихъ, съ спеціаль­
но-педагогическимъ 24, имѣющихъ права по экзамену 137 и 
безъ нравъ 5. Гакимъ образомъ число учащихъ съ образователь­
нымъ цензомъ, ио сравненію съ предшествующимъ учебнымъ го ­
домъ, увеличилось почти на въ 5°/о (1 9 1 1 — 12 уч. года тако­
выхъ было 26,9 изъ общаго числа).

Нарочитыхъ учительскихъ курсовъ въ отчетномъ году не 
было. Равно и не осуществилось, но независящимъ отъ вѣдомства 
причинамъ, и предполагавшееся соучастіе съ М. И. Пр въ 
устройствѣ курсовъ при выставкѣ въ Хабаровскѣ. Такъ что един­
ственными мѣрами, примѣнявшимися въ цѣляхъ повышенія педа­
гогической подготовки учащихъ и улучшенія веденія ими школь­
наго дѣла, были: I , руководство малоопытными учащими, иногда 
съ примѣрными уроками, при посѣщеніи школъ Епархіальнымъ и 
Уѣздными Наблюдателями и 2, снабженіе школъ методическими 
пособіями, необходимыми при веденіи учебнаго дѣла. Изъ числа 
такихъ пособій въ отчетномъ году были разосланы ио школамъ 
Владивостокскаго и ГІикольскъ-Уссурійскаго районовъ слѣдующія: 
1, опытъ методическаго пособія по Закону Божію Прот. Благо­
нравова, 2, примѣрные уроки но Закону Божію,, его же, 3, 
Первыя ступени обученія церковному пѣнію Касторскаго, 4, 
Краткое руководство къ изученію церковнаго пѣнія. Соловьева, 
4, Азбука хорового пѣнія, его же 6, методика начальнаго 
обученія церковно-славянскому языку Соколова, 7, опытъ при­
мѣрныхъ уроковъ по церковно-славянскому языку, Кащменскаго,
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8, обученіе грамотѣ по звуковому способу, Зелинскаго, 9. ме­
тодика объяснительнаго чтенія, его же, 10, методика обученія 
чтенію. Зимницкаго, 11, письменныя упражненія въ изложеніи 
мыслей, Пуцыковича, 12, планы письменных'!, упражненій, его 
ясе, 13, преподаваніе грамматики, Зелинскаго 1 4 ,  записки по 
методикѣ ариѳметики, Вишневскаго, 15, отечественная исторія 
въ начальной школѣ. Петрушевскаго, 16, краткое руководство 
по методикѣ географіи. Руднева, 17, руководствениыя указанія 
по черченію. Крестіапполя и 18 , какъ я учусь рисовать. 
Ваиъ-Дейка.

Ш .
Здоровье уча щ и хся . и  м ѣ ры  къ его охранен ію . Общеж итія, 
ночлеж ные пр ію т ы ; снабж еніе бѣ днѣ йш ихъ у ч а щ и х с я  пи- 
гцею, одеждою.

Въ отпошоиіп здоровья учащихся отчетный учебный годъ 
нельзя назвать благопріятнымъ. Но говоря о легкихъ простуд­
ныхъ заболѣваніяхъ, многіе изъ учащихся хворали корью, скар­
латиной, дефтеритомъ и оспой, въ нѣкоторыхъ селеиіихъ эти бо­
лѣзни принимали эпидемическій характеръ и потому были при­
чиной временной пріостановки правильныхъ учебныхъ занятій. 
'Гакъ, въ Романовской двухклассной школѣ па мѣсяцъ прерыва­
лось ученіе изъ за скарлатишо: въ Антоновской п Вознес опекой 
школахъ пріостанавливались занятія по случаю эпидеміи дифтерита; 
ІПмаковская школа по случаю эпидеміи скарлатины и кори съ 
2 9  ноября и до конца учебнаго года совсѣмч» была закрыта; Ио - 
нопѣжиискал школа, вслѣдетіе эпидеміи натуральной оспы, была 
закрыта съ 8 февраля и до конца учебнаго года; были отдѣль­
ныя заболѣванія скарлатиной, оспой, коклюжемъ, при которыхъ 
дѣти не посѣщали школы (въ Ильинской, Яблоновской);- въ II.- 
Янчихииской школѣ (мужской) отъ кори умеръ одинъ ученикъ.

Случаевъ посѣщенія селъских'ь школъ врачами не было, за 
исключеніемъ Паиовской школы; такъ что главными и въ боль­
шинствѣ случаевъ единственными охранителями здоровья, учащих­
ся были завѣдювающіе и учащіе, а средствами для предупрежде­
нія появленія и распространенія въ школахъ заразныхъ болѣзной 
— профилактическія мѣры, состоявшія въ томъ, что усиливался 
надзоръ за гигіенической и санитарной обстановкой школы, а отъ 
учащихся требовалось, чтобы они являлись въ школу чистые, въ 
простой, по опрятной одеждѣ, имъ внушалось, что чистота тѣла 
и  опрятность одежды дѣлаютъ дѣтей болѣе здоровыми, способны­
м и  к ъ  з а н я т ія м ъ  м  служатъ преградами многихъ болѣзней. Къ
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сожалѣнію, важное значеніе этихъ м^ръ, іговпднмому, нс всѣми 
навѣдывающими п учащими школъ созповалосъ ст. достаточною 
ясностью, ибо «въ корейскихъ школахъ», какъ свидѣтельствуетъ 
въ своемъ отчетѣ Владивостокскій У. Наблюдатель, „да и въ нѣ­
которыхъ русскихь ученики приходятъ въ ни,юлу съ очень грязны­
ми руками, па которыхъ видны слѣды чесотки, —ногти длинные, 
волосы па головѣ не стрижены' и т. п.

Общежитія имѣлись прп двухклассныхъ школахъ— Седан- 
киггской (при Архіерейскомъ домѣ} и Монастырской женской н 
прп одпоклассіюн школѣ Св.-Троицкаго Уссурійскаго монастыря. 
Строй жизни протекалъ въ этихъ общежитіяхъ на общихъ осно­
ваніяхъ, принятыхъ во всѣхъ подобныхъ учрежденіяхъ.

Ночлежныхъ пріютовъ при школахъ не бюло; равно нигдѣ 
не производилось снабженія бѣднѣйшихъ изъ учащихся пищею п 
одеждою.

IV.
П орядокъ снабж енія ш колъ учебникам и, учебны м и по ­

собіям и и письменны м и принадлеж ност ям и. К ниж ны е  
склады.

Порядокъ выписки и разсылка учебныхъ книгъ по школамъ 
оставался прежній. Учебники высылались Издательской Комиссіей 
изъ Петербурга прямо въ Отдѣленія Епархіальнаго Училищиато 
Совѣта, послѣдними разсылалнсь по школамъ примѣнительно къ 
числу затребованныхъ экземпляровъ. Въ виду ограниченности 
кредита, отпускаемаго Синодальнымъ Училищнымъ Совѣтомъ на 
учебники (2000 р.),школы снабжены были только самымъ необхо­
димымъ да и то въ размѣрахъ, во многихъ случаяхъ не отвѣчав­
шихъ дѣйствительной потребности. Тамъ, гдѣ была возможность, 
недостатокъ въ учебным, книгахъ пополнялся покупкою ихъ 
на мѣстныя средства; а гдѣ таковыхъ средствъ по было, учащимъ, 
по требованію нужды, приходилось употреблять учебники не 
только неодинаковаго изданія, но даже разныхъ авторовъ.

Наглядными учебными пособіями, какъ и въ ближайшіе 
предшествующіе годы, школы епархіи снабжались' исключительно 
съ помощью мѣстныхъ средствъ Отдѣленій Училищнаго Совѣта, 
такъ какъ казеннаго кредита на этотъ предметъ не отпускается. 
Такимъ образомъ въ самомъ началѣ отчетнаго года Владиво- 
востокскос Отдѣленіе нашло возможнымъ снабдить подвѣдомыя 
школы ассортиментомъ наиболѣе необходимыхъ наглядныхъ посо­
бій, израсходовавъ да это остатки всѣхъ прежнихъ лѣтъ, въ сум­
мѣ до 3000 рублей. Іѵь сожалѣнію, на будущее время и этотъ
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источникъ долженъ изсякнуть, потому что послѣ закона 21 іюля 
1910 г. остатки по содержанію учащихъ обращаются ит, рессур- 
сы казны.

Письменныя принадлежности пріобрѣталась школами на свои 
средства, но порядокъ пріобрѣтенія ихъ былъ организованъ не 
вездѣ одинаково. Въ то время, какъ нъраионѣ вѣдѣніи Ипкольскъ- 
Уссурійскаго и Петропавловскаго Отдѣленій письменныя при­
надлежности отпускались школамъ изъ книжныхъ складовъ зтихъ 
Отдѣленій, школы района Владивостокскаго Отдѣленія, какъ и въ 
предшествующемъ учебномъ году, пріобрѣтали ихъ въ городскихъ 
н сельскихъ лавкахъ.

Книжные склады были при всѣхъ Отдѣленіяхъ, по выполня­
ли функціи исключителяпо передаточныя, являлись лишь времен 
нымъ хранилищемъ учебныхъ книгъ, не имѣя свободнаго запа­
са ихъ даже на случай открытія новыхъ школъ, ^Послѣднее об­
стоятельство, къ слову сказать, не рѣдко ставило Отдѣленія Учи­
лищнаго Совѣта въ безвыходное положеніе, которое усугублялось 
еще и тѣмъ, что многихъ изъ учебныхъ книгъ, одобренныхъ или 
допущенныхъ къ употребленію въ церковныхъ школахъ, въ мѣ­
стныхъ книжныхъ магазинахъ нельзя найти.

V.
Второвлассныя школы Успѣхи обученія по предметамъ учеб­
наго курса. Практическія занятія воспитанниковъ второклас­
сныхъ школъ въ образцовыхъ школахъ. Общежитія. Размѣръ 
взносовъ за содержаніе. Строй жизни въ общежитіяхъ. Здоровье 

воспитанниковъ.
Въ отчетномъ году въ епархіи было двѣ второклассныхъ 

школы: одна— въ с Раздольномъ (въ 64 верстахъ отъ Владиво­
стока) и другая — въ г. Петропавловскѣ (па Камчаткѣ).

Раздолышнская второклассная школа, какъ и въ предшеству­
ющіе два учебные года, помѣщалась во временныхъ помѣщеніяхъ, 
а именно: классы— въ кирпичномъ зданіи двухклассной школы 
(послѣдняя помѣщена была въ наемномъ зданіи), общежитіе — въ 
квартирѣ псаломщика и въ старомъ зд а н іи  б и вш е й  .и и н и о п ер -  
ской  школы, предназначенномъ для квартиръ учащихъ двухклас­
сной женской школы (таковые размѣщены были вч. наемныхъ 
квартирахъ), столовая и кухня — въ наемномъ домѣ сосѣда— кре­
стьянина, Учащіе жила тоже въ наемныхъ; зданіяхъ. Въ общемъ, 
въ виду неимѣнія собственныхъ зданій, разбросанности школы, въ 
6-ти зданіяхъ, за истекшій годъ получился дефицитъ у школы до 
1 0 0 0  рублей. Синодальный Училищный Совѣтъ иа содержаніе
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здяшя и общежитія, какъ и на благоустроенныя въ Европейской 
Россіи второклассныя школы, отпускаетъ по 800 рублей въ годъ, 
по отой суммой, принимая во вниманіе дороговизну въ краѣ ра­
бочихъ рукъ, далеко нельзя обойтись *).

Ученіе въ школѣ началось 3 сентября и окончилось актомъ 
3 іюня. Всѣхъ учебныхъ дней въ году было 170. Перерывовъ въ 
занятіяхъ не было.

Число учащихся къ началу учебнаго года было 34. По клас­
сам!. они распредѣлялись такъ: въ І-.мъ классѣ 1 5 , во ІІ-м ъ — 6 
н въ I I I — 13 человѣкъ. Въ теченіе учебнаго года по разнымъ 
причинамъ выбыло изъ I класса— 5 и изъ I I I— 1 ученикъ.

Преподаваніе учебныхъ предметовъ было распредѣлено между 
учащими такъ: Законъ Божій но всѣхъ классахъ преподавалъ 
завѣдывающій школою свящепникъ Сергій Даниловъ, студентъ Ду­
ховной Семинаріи, на педагогическомъ поприщѣ всего 15 лѣтъ; 
русскій языкъ въ всѣхъ классахъ и чистописаніе во І-мъ классѣ— 
учитель священникъ Димитрій Туровскій, окончившій церковно—  
учительскую школу, на педагогической службѣ 8 лѣта, въ школѣ 
2 года; ариѳметику, пѣніе и славянскій языкъ во всѣхъ классахъ 
и географію во ІІ-мъ классѣ— старшій учитель Михаилъ Чижев­
скій, окончившій церковно -  учительскую школу, па службѣ 6 лѣтъ, 
въ школѣ 3 года; исторію во I I  и I II  классахъ, дидактику въ 
III классѣ, физику во всѣхъ классахъ и географіи» въ II  и III  
классахъ— учитель Александръ -Зеиько, окончившій церковно — 
учительскую школу, па службѣ 2 года, въ школѣ 1 годъ; гигіену 
въ III  классѣ безплатно преподавалъ врачъ І-го Сибирскаго стрѣл­
коваго ЕГО ВЕЛИЧЕСТВА полка Апресянцъ и гимнастику во 
всѣхъ классахъ за плату по 20 рублей за мѣсяцъ преподавалъ 
офицеръ І-го Сибирскаго стрѣлковаго ЕГО ВЕЛИЧЕСТВА полка 
поручикъ Шапиловскій. Учителемъ образцовой школы состоялъ 
діаконъ Іоаннъ Теслюкт, окончившій второкласспую школу н имѣ­
ющій званіе учителя церковно-приходской школы, на службѣ 
II лѣтъ, въ школѣ 3 года.

Учебная сторона за пстекшій годъ была поставлена вполнѣ

') Средствами содержанія школы служили: ассигнованіе по смѣтѣ Святѣйшаго 
Синода 1У15,тз г. § 10 ст. 2—21)03 р. 80 кон., 2300 руб. изъ спеціальныхъ средствъ 
Овптѣйвіагс Синода, 300 руб. оті. Газдо.тышнскаго сельскаго общества н 3010 руб. плата 
за содержаніе въ общежитіи съ 20 учениковъ, считая но 120 рублей съ каждаго (пск- 
лючая нсдоимучепія съ двухъ выбывшихъ учениковъ во время года ПО руб.). Средства 
зтк израсходованы такимъ образомъ: 1010 р. на наемъ помѣщеній, 2772 р. 30 к. на 
содержаніе личнаго еос.тага учащихъ, ЗОЮ р. на содержаніе учениковъ въ общежитіи, 
■180 р, на служителей, до 240 р, на освѣвщніе, болѣе 1000 р. на отопленіе н до 200 р 
на ромонтъ н очистку отхожихъ мѣстъ.
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удовлетворительно, Учебниковъ и учебныхъ пособіи было вполнѣ 
достаточно. Программа по всѣмъ предметамъ, пройдена.

Практическія занятія въ образцовой школѣ слагались изъ 
типическихъ уроковъ, учителя школы и изъ пробныхъ уроковъ 
учащихся ІП класса. Пробные уроки давались учащимися при ру­
ководствѣ и подъ наблюденіемъ учителя дидактики. Обыкновенно 
за день или за два до урока очередной воспитанникъ составлялъ 
конспектъ урока, ка'Ой ему слѣдовало дать. Учитель дидактики 
просматривалъ этотъ конспектъ и исправлялъ его. Затѣмъ давался 
урокъ, при чемъ товарищи практиканта ванн сыпали ходъ урока, 
отмѣчая въ своихъ дневникахъ его хорошія н дурныя стороны. 
Па урок'Гі дидактики пробный урокъ разбирался и обсуждался пре­
подавателемъ при участіи товарищей давшаго урокъ со сто­
роны употреблявшихся при веденіи его пріемовъ.

В ъ концѣ мая были произведены воспитанникамъ экзамены 
переводные и выпускные. Н а вы пускахъ  окзамеппыхъ по Закону 
Божію присутствовалъ и экзаменовалъ Нго Преосвященство, Пре­
освященнѣйшій Павелъ, Епископъ Ииколі.скъ-Усеурійскій; на осталь­
ныхъ экзаменахъ, не исключая и Закона Бож ія, присутствовали 
Епархіальный Наблюдатель или Уѣздный Наблюдатель.

Устныя и письменныя испытанія дали въ общемъ такіе резуль­
таты: изъ I класса во И  й классъ перешло 7. учениковъ (изъ 10). 
изъ ІІ-го класса въ Ш -й — (> (всѣ учившіеся) и въ Ш -мъ классѣ 
окончило курсъ .12 человѣкъ.

Изъ 12 учащихся, окончившихъ второклассную школу, съ 
разрѣшенія Епархіальнаго Училищнаго Совѣта, семь человѣкъ дер­
жали экзаменъ па званіе учителя церковно-приходской школы 
непосредственно послѣ выпускныхъ экзаменов'!., при чемъ выдержали 
его шестеро; остальные пятеро нс держали таковаго экзамена,— 
одинъ изъ михъ по нежеланію,— четверо по малолѣтству.

' На будущее время, за неимѣніемъ въ краѣ церковно-учи­
тельской семинаріи, Совѣтъ школы, по предложенію Епархіальнаго 
Наблюдателя, озабоченъ устройством'!, дополнительныхъ одногодич­
ныхъ учительскихъ курсовъ для окончившихъ второклассную школу.

Въ общежитіи школы жило въ первомъ полугодіи 26 чело­
вѣкъ, послѣ Тождествен скихъ праздниковъ до Св. Пасхи 2» чело­
вѣкъ и отъ Пасхи до конца учебнаго года 24 — человѣка, съ пла­
тою за полный пансіонъ съ банею и стиркою бѣлья по 120 руб­
лей въ годъ. •

Строй жизни въ общежитіи шелъ обычнымъ для закрытыхъ



учебныхъ заведеній порядкомъ, какъ это изложено въ предшествую­
щихъ годовыхъ отчетахъ.

Воспитательная сторона школы за истекшій учебный годъ 
была поставлена вполнѣ удовлетворительно. Для наблюденія за 
поведеніемъ учащихся въ школѣ введено дежурство учащихъ по 
очереди. Кромѣ того, въ одномъ зданіи, въ общежитіи старшихъ 
учениковъ, жилъ весь истекшій годъ учитель Зепько-

Посѣщеніе классныхъ занятій, богослуженій, участіе въ чте­
ніи и пѣніи за богослуженіями было исполняемо всѣми учащимися 
безъ опущенія. Долги, исповѣди и Св. Причастія за годъ испол­
ненъ дважды въ Св. Четыредесятипцу.

Въ отношеніи здоровья учащихся учебный годъ прошелъ 
очень благополучно и не было ни одпого случая тяжелаго забо­
лѣванія.

Петропавловская школа фактически открыта 23 декабря 
1912 года. Вслѣдствіе невозможности, въ виду неготовности школь­
наго зданія, своевременно оповѣстить населеніе о времени открытія 
учебныхъ занятій, въ I классъ поступило только 2 ученика и въ 
образцовую школу 6 учениковъ. Завѣдующимъ состоялъ Настоя­
тель Петропавловскаго собора протоіерей Даніилъ Шерстенпиковъ, 
студентъ Духовной Семинаріи, учетелѳмъ — студентъ Духовной Се­
минаріи Георгій Сосновскій.

VI.
Надзоръ за церковными школами. Посѣщеніе школъ Наблю­
дателями. Ревизія Отдѣленій. Посѣщеніе церковныхъ школъ 

другими лицами.

Высшій мѣстный надзоръ и попечете о благоустройствѣ цер­
ковно-приходскихъ школъ епархіи принадлежали Его Высоко­
преосвященству, Высокопреосвященнѣйшему Евсевію. А рхіепи­
скопу Владивостокскому п Камчатскому. Подъ руководствомъ и по 
указаніямъ Его Высокопресвященства, какъ ближайшій органъ 
Епархіальной Власти по церковно-школьному дѣлу, дѣйствовалъ 
Епархіальный Училищный Совѣтъ и три его отдѣленія: Владиво­
стокское, Никольскъ-Уссурійское и Петропавловское (ща Камчаткѣ). 
Ближайшій же руководственный надзоръ за школами осуще­
ствлялся чрезъ церковно-школьную инспекцію, въ составъ которой 
входи іи; Епархіальный Наблюдатель статскій совѣтникъ В. П. 
Антониновъ и Уѣздные Наблюдатели: въ Приморской области— 
по Владивостокскому району до І5  ноября 1912 года священникъ 
Сергій Даниловъ а съ 15 ноября, за увольненіемъ свя-

— 231 —
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щенйика Данилова, согласно прошенію, ост, должности Наблюдателя, 
перемѣщенъ на эту должность и. д. Уѣзднаго Наблюдателя 
Никольскъ-Уссурійскаго района священникъ Григорій Ваулинъ; no 
Никольскъ— Уссурійскому району— до 1.5 ноября 1912 года свя­
щенникъ Гр. Ваулинъ, а с ъ  16-иобяря— вновь назначенный Уѣзд- 
пыыъ Наблюдателемъ района, за перемѣщеніемъ 'занимавшаго эту 
должность священника Ваулина, священникъ Лнучииской церкви 
Іаковъ Шабельниковъ, окончившій Учительскую Семинарію в 
имѣющій за собою 14 лѣтъ службы па педагогическом'.!, поприщѣ, ~  
и въ Камчатской области по району Петропавловскаго Отдѣленія 
протоіерей Даніилъ Щ ерстсннпковъ.

Епархіальнымъ Наблюдателемъ въ продолженіе учебнаго года 
обозрѣны были слѣдующія школы: I, въ районѣ Лладнвостокскаго  
О т дѣ ленія:  второклассная школа въ с. Раздольномъ, двухклас­

сн ы я— Иерворѣчепская, Седанкинская и 1’аздолыіпнекая женская 
и изъ одиоклассныхъ: Владивостокская соборная, Владивостокская 
Покровская, Владивостокская Ипноксіггьсвская (корейская), С тар о - 
Слободская на Первой рѣчкѣ, Раздольнипская образцовая, Городе 
невская, Харбинская соборная и Модягоуская (въ предмѣстьѣ Хар­
бина) и 2 , въ районѣ Н икольскг-У ссур ійскаго  О т дѣленія', изъ 
двухклассныхъ— Иикольскъ-Уссурійская соборная, Монастырская
женская, Анучииская и Комаровская и изъ одиоклассныхъ: Ии­
кольскъ-У ссурійская вокзальная, Сормовская, Лшювецкая, Луб- 
кинская, Павловская, Вознесенская, Лучкииская, Влагодатшінская, 
Василье-Егоровская, Барабашево-Левадск'ая, Николаевская, Ш и­
ряевская, Сапдуганская, Ново-Иокровская, Чернышевская, Варѳоло­
меевская, Достоевская, Яблоновская, Николо-Михайловская, Озер- 
нинская, Вѣльцовская, Степаповская, Афанасьевская, Руновская, 
Антоновская, Архангельская, Преображенская, Елеповская, Тихме- 

' невская, школа при Св.-Троицкомъ Уссурійскомъ монастырѣ, 
Шмаковская, Авдѣевская, П авло-Федоровская, Зенысовская, Духов- 
ская, Ново-Русанэвская, Васильковская, Бѣлоцерковская. Спас­
ская и Сосновская, а всего обозрѣно 57— школъ,— всѣхъ же 
посѣщеній было 65. Затѣмъ въ концѣ учебнаго года имъ произ­
ведены были выпускные экзамены въ Раздолыіинской второклассной 
школѣ, въ двухкласспыхъ— ІІерворѣчепской и . Седапкипской, въ 
одноклассныхъ— Владивостокской Покровской (совмѣстно съ ГІерво- 
рѣченской школой) и Варабашевской и въ корейскихъ школахъ: 
въ двухклассныхъ— Н.-Адиминской и Тизинхинской и въ одио­
классныхъ: Краббэнской, Иовокіевской, Фаташинской, В.-Яичихэп-
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ской, И  -Янчихэиской, Рязановской, В.-Адимикской, Брусьевской 
и Спдимннской.

Попутно съ обревиаованіемъ школъ или независимо отъ сего, 
Епархіальный Наблюдатель производилъ ревизію дѣлопроизводства 
и кассовыхъ документовъ Владивостокскаго и Нпкольскъ-Уссурій- 
скаго Отдѣленій Училпщпаго Совѣта, а также исполнялъ порученія 
Епархіальнаго Архіерея но выясненію иедоразумѣній между завѣ- 
дывающнми и учащими Аднминской ы Тизинхэнской двухклассныхъ 
школъ.

Владивостокскимъ Уѣзднымъ Наблюдателемъ посѣщено было 9 
двухклассныхъ школъ (нзъ 14). Остальныя школы района о, Наб­
людателемъ не были посѣщены частью вслѣдствіе поздняго пере­
вода его во Владивостокъ, частью же вслѣдствіе болѣзни его дѣ­
тей (корь).

Въ концѣ года о. Наблюдатель участвовалъ въ производствѣ 
экзаменовъ въ Раздолышнской второклассной школѣ, въ двухъ 
2-х'ь-классныхъ и въ трехъ-одиокласспыхъ.

Никольскь-Уссурійскимъ Наблюдателемъ посѣщено было 10 
двухклассныхъ школъ (изъ 12) и 12 одноклассныхъ (изъ 57 ). 
Остальныя 17 школъ района остались не обревизованными тоже 
ио независящимъ отъ о. Наблюдателя причинамъ (позднее наз­
наченіе иа должность, подготовительныя работы по району Отдѣ­
ленія, вызывавшіяся предположеннымъ участіемъ школъ па Хаба­
ровской выставкѣ, и. т. п.). Въ концѣ учебнаго года о. Наблю­
датель произвелъ экзамены въ 17 школахъ.

Петропавловскимъ (на Камчаткѣ) Наблюдателемъ обревизо­
ваны были всѣ школы, за исключеніемъ Гижпгипской, Марков- 
Ападырской и островныхъ— Беринговской и Мѣдновской, остав­
шихся неносѣщонными по дальности разстоянія. Въ концѣ учеб­
наго года о. Наблюдателемъ произведены были перѳводиые экзамены 
въ Петропавловской второклассной школѣ.

Въ маѣ мѣсяцѣ, во время служебныхъ разъѣздовъ по обла­
сти, нѣкоторыя изъ сельскихъ школъ посѣтилъ Р. Управляющій 
областью Вице-Губернаторъ въ званіи Камеръ-Юнкера ВЫСОЧАЙ­
Ш АГО Двора В. И . Лодыженскій, при чемъ, судя по учиненнымъ 
надписямъ ш, визіітаціониыхъ киигахъ, постановкою школьнаго дѣ­
ла остался весьма доволенъ. Такъ, въ визнтаціонной книгѣ Черни­
говской школы была учипеиа такая надпись; ,,6  мая. Былъ въ 
школѣ, нашелъ въ отличномъ порядкѣ. Видимо, дѣло поставлено 
обдуманно и хорошо. На заданные мною вопросы дѣти отвѣчали 
отлично. (Подпись) И . д. Губернатора въ званіи Камеръ-Юнкера
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ВЫСОЧАЙШ АГО Двора Лодыжепскій". Прекрасное впечатлѣніе 
выносъ Его Превосходительство и отъ посѣщенія школы въ дер. 
Кремовой, Осиновской волости, — при чемъ за хорошіе успѣхи и 
отвѣты подарилъ дѣтямъ 5 рублей на лакомства.

Епархіальный Наблюдатель В. Антониновъ.



ВладивостокскіяЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ
15-го марта === « О  5-6. =  1914 г.

Путевыя записки благочиннаго Камчатскихъ 
церквей протоіерея Д. Шерстенникова.

К ар л ь со н ъ .
Попечитель Воровской школы г. Карльсонъ— піведъ, приняв­

шій правоспавіс иа Камчаткѣ и оженившійся па камчадалкѣ. Въ 
молодыхч. лѣтахъ онъ пріѣхалъ съ родителями въ Америку, гдѣ 
провелъ нѣсколько лѣтъ въ случайныхъ ноденвыхч работахъ, з а ­
тѣмъ ходилъ въ плаванія на купеческихъ корабляхъ въ качествѣ 
матроса. На Камчаткѣ онъ поселился 22  года тому назадъ и 
жилъ въ селеніи Явнво, около мыса Лопатка, занимаясь рыбной 
ловлей, охотой и торговлей. Бъ Воровское селеніе онъ пріѣхалъ 
6-й годъ, здѣсь пріобрѣли. очень хорошій - домъ и открылъ тор­
говлю мануфактурно-бакалсйпымп товарами, мукой и съѣстнымн 
припасами. Теперь, я полагаю, всѣ мѣстные камчадалы въ ого 
рукахъ, такъ какъ онъ даетъ товары подъ промыселъ ихъ пуш­
ныхъ звѣремъ. Цѣны па товары у Кар.іьсона высокія, папрпмѣръ, 
нынѣ, пользуясь недостаткомъ муки на всемъ побережыі, онъ цѣ­
ну па кулекъ муки поднялъ до бѴг рублей. А кулекъ муки— 1 
рубль 15 к.

Я бы назвалъ его ростовщикомъ, если бы его пріемы „с 
отличались отъ обыкновенныхъ ростовщическихъ нѣкоторою гу­
манностью и осмотрительностью въ дѣйствіяхъ. Во всякомъ слу­
чаѣ онъ —типичный камчатскій торговецъ, отпускающій товаръ вч. 
долгъ и изъ-за этого рискующій своимъ капиталомъ. За  рискъ 
онъ беретъ, разумѣется, приличный ° /о  вч, видѣ нуіпнииы, прода­
ваемой ему его должниками. За часть покупаемыхъ собольпхъ 
шкурокъ онъ платитъ товарами, за другую часть— наличными 
деньгами. А далѣе —опять рискъ. Хорошо, если ему удастся



—  2 3 6  —

сбыть спои мѣха въ фирму Чурина пли другую выгодно. Но 
крупныя фирмы тоже прежде всего заботятся о собственныхъ 
барышахъ, поэтому даютъ своимъ комиссіонерамъ сравнительно не­
большой доходъ. Существующія пѣны, установленныя контрактами 
съ заграничными фирмами, они тщательно скрываютъ, оставляя 
своихъ скупщиковъ и приказчиковъ въ иевѣдѣнін относительно 
дѣйствительныхъ цѣнъ па пушного «вѣря на заграничномъ рын­
кѣ. Въ такихъ случаяхъ мелкіе скупщики мѣховъ выгоды свои 
преумножаютъ путемъ высокой расцѣпки отпускаемыхъ камчада­
ламъ товаровъ, что мы видимъ изъ указаннаго мною примѣра 
оцѣнки кулька пшеничной муки у г. Карльсоиа. Въ результатѣ, 
камчадалъ проживаетъ, а торговцы понемногу наживаютъ капи­
талы. Г. Карльсоиъ передавалъ мнѣ, что онъ пытался было еда-, 
ватъ свои мѣховые товары непосредственно яа-грапицу, по ни­
какого толку изъ этой мѣры не вышло: расцѣпка мѣха «а-грапи- 
цей ниже, чѣмъ на Камчаткѣ! Это стравное явленіе можно 
объяснить тѣмъ, что за-граиичиис магазины обезпечиваютъ себя 
контрактами съ крупными русскими фирмами, съ которыми и 
имѣютъ дѣло, уклоняясь отъ частичной и случайной скупки мѣ­
ловыхъ товаровъ на сторонѣ.

Г. Карльсоиъ, какъ человѣкъ образованный (прошелъ вт, 
Швейцаріи курсъ реальнаго училища), не чуждъ стремленій сдѣ­
лать что иибудь полезное въ интересахъ народнаго образованія. 
Живя въ Явипѣ, онъ склонялъ населеніе открыть народную шко­
лу, а когда камчадалы не особенно охотно отозвались па его 
предложеніе, то онъ построилъ даже на собственный счетъ не­
большое школьное зданіе въ сосѣднемъ Голыш пекомъ селеніи. 
Ж ивя въ Воровскомъ, онъ состоялт. предсѣдателемъ церковно­
приходского попечительства, а теперь— попечителемъ мѣстной 
церковно-приходской школы, и. какъ видѣли, ио безъ успѣха 
управляетъ хозяйственной частью школы.

Въ войну Россіи съ Японіей г. Карльсоиъ явился русскимъ 
патріотомъ, согласно убѣжденій, что нужно охранять честь флага 
того государства, йодъ защитою котораго живешь и благоден­
ствуешь. Свои патріотическія чувствованія онъ рельефно выра­
зилъ вт. столкновеніи камчадаловъ и казачьей мѣстной команды съ 
японцами на западномъ берегу Камчатскаго полуострова. Вѣроят­
но, событіе это нигдѣ не записано и, конечно, забыто всѣми, 
поэтому я вспоминаю его, ибо оно интересно и приведетъ меня 
къ вопросу объ отношеніяхъ мѣстныхъ камчатскихъ жителей къ 
японцамъ и послѣднихъ къ первымъ.
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Въ 1 9 0 5 — 6 годахъ, во время войны Россіи съ Японіей, 
камчатская администрація распорядилась составить береговыя ко­
манды— дружппы изъ мѣстныхъ камчадаловъ съ частью казаковъ 
для отраженія отъ береговъ непріятелей, въ случаѣ высадки ихъ 
на побережье полуострова А жителямъ было велѣно, въ случаѣ 
появленія непріятеля, убѣгать въ лѣса и горы. Одна изъ такихъ 
дружинъ въ количествѣ 88 человѣкъ подъ начальствомъ инструк­
тора Сотпикова засѣла въ Явинѣ -маленькомъ селеніи на запад­
номъ берегу Камчатки. Былъ тутъ и Карльсопъ, завербованный въ 
число дружинниковъ.

Вскорѣ на горизонтѣ Охотскаго моря показались три япон­
скихъ шкуны, которыя затѣмъ бросили якорь около Явииы въ 
удобной бухточкѣ. Экипажемъ японскихъ солдатъ командовалъ 
капитанъ г..., рѣшившій высадиться на берегъ, объявить Камчатку 
собственностью Микадо и мѣстныхъ жителей привлечь на вѣр­
ность. Японіи.

Знали или нѣтъ японцы о томъ, что въ Явинѣ засѣла 
мѣстная дружина, рѣшившая дать отпоръ вторженію ихъ въ чужія 
владѣнія, только всетаки они приняли мѣры предосторожности, 
высадившись на скалистомъ мысѣ, окруженномъ съ трехъ сто­
ронъ моремъ; на перешейкѣ поставили полевое орудіе и укрѣпи­
ли его ложементами на случай осады. На вершинѣ занятаго клоч­
ка земли взвилось Японское знамя, командиръ объявилъ страну 
завоеванной. Затѣмъ непріятели проникли въ селеніе, нашли его 
пустымъ,.. Попавшійся крупный рогатый скотъ они порѣзали для 
своего лагеря.

Въ это время русская дружина держала совѣтъ, что дѣлать. 
Враги не знали ея силъ и расположенія, за то и она не знала 
силъ непріятеля. Сотскій склонялся къ мысли штурмовать япон­
скую позицію. Карльсопъ, напротивъ, держался убѣжденія, что 
штурмъ опасенъ потому, что силы штурмующей колонны весьма 
не значительны, при 17-ти русскихъ казакахъ остальные были 
камчадалы, не отличавшіеся пи храбростью, ни стойкостью, спо­
собные обратиться въ бѣгство при нервомъ отпорѣ со стороны 
враговъ, во 2-хъ потому, что расположеніе непріятеля остава­
лось неизвѣстнымъ. Не лучше ли пуститься на хитрость? Какимъ 
иибудь образомъ узнать точнѣе про силы японцевъ и, если бу­
детъ можно, ослабить ихъ. Для этой цѣли избранъ былъ одинъ 
камчадалъ, облаченъ въ рубища; Карльсопъ научилъ его оказать­
ся его работникомъ, присланнымъ изъ Петропавловска къ япон­
цамъ съ письмомъ на англійскомъ языкѣ. Въ письмѣ Карльеонъ
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обращался съ просьбой о полощи его семейству, которое остав­
лено въ окрестностяхъ Явила и въ настоящее время находится 
въ крайней нищетѣ и сильно болѣетъ цингой. Проситель убѣж­
далъ японскаго командира дать хлѣба и лѣкарствъ; въ благодар­
ность за помощь обѣщалъ сообщить важныя свѣдѣнія. Вмѣстѣ съ 
тѣмъ посланному приказано было внимательно осмотрѣть япон­
скій лагерь, сосчитать людей, высмотрѣть родъ вооруженія и 
прочее, что замѣтитъ. Сказано— сдѣлано. Ш піонъ проникъ въ 
японскій лагерь и передалъ письмо командиру. Командиръ рѣ­
шилъ помочь семейству Карльсона присылкою кулька муки и 
нѣкотораго количества медикаментовъ, затѣмъ далъ камчадалу 
пространно написанное воззваніе ко всѣмъ береговымъ лсите- 
лямъ. Въ посланіи онъ убѣждалъ ихъ присягнуть японскому го 
сударю, обѣщая различныя льготы ..

Посыльный благополучно возвратился домой и сообщилъ, что 
хотя японцы нс до пустили его осмотрѣть расположеніе лагеря, 
по онъ успѣлъ замѣтить, что всѣхъ японцевъ но менѣе ста че­
ловѣкъ, что они въ солдатской формѣ, вооружены ружьями и 
саблями. Тогда, Карльсонъ посылаетъ его съ новой просьбой отъ 
имени семейства, которое проситъ послать врача для осмотра 
больныхъ. Слушая его рѣчь, докторъ-японецъ выразилъ своему 
капитану опасеніе попасть въ ловушку, по капитанъ приказалъ 
локтору собираться въ путь и вмѣстѣ съ нимъ пошелъ самъ. Ко • 
пѳчпо, заведенные въ засаду, оба японца были арестованы. Уви­
дѣвъ Карльсона, командиръ сказалъ: «Худо вы отплатили мнѣ за 
довѣріе».

— Что дѣлать! отвѣтилъ тотъ. Приходится защищать до­
стоинство флага, подъ защитою котораго живешь, и если нельзя 
взять на войнѣ силой, то приходится прибѣгать къ хитрости.

—  Разумѣется, я согласенъ съ вами,— отвѣтилъ командиръ, 
— ио зияйте, что я буду отомщенъ по японскому обычаю: если 
ты угостишь сосѣда, то сосѣдъ долженъ уюстить тебя вдвое

Затѣмъ оба японца были отправлены въ плѣнъ въ Петро­
павловскъ, а изъ Петропавловска въ селеніе Коряки и Милысово, 
гдѣ они нролсилн полтора года, до конца войны.

Думая, что японцы станутъ искать иронаішаго командира, 
русскіе устроили засаду. Дѣйствительно, отрядъ въ 20 человѣкъ 
показался впереди и вскорѣ былъ окруженъ, а когда они рѣши­
лись защищаться, то камчадалы обратились въ бѣгство, но зал­
помъ оставшихся русскихъ они всѣ были перебиты. Такимъ об-
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разомъ, японцы оказались въ осацпомъ положеніи, лишились к о ­
мандира, доктора и значительнаго количества товарищей.

Затѣмъ, русская команда въ ночное время штурмовала ла­
герь, но была отбита. Вскорѣ японцы сѣли на своп іпкуны и 
поспѣшили во-свояси. Тѣмъ и окончилась ихъ попытка завое­
вать западное побережье Камчатки.

Подвигъ Карльсопа не былъ награжденъ.

Враждебныя отношенія камчадаловъ съ японцами не прекра­
щались все время войны и даже послѣ заключенія мира были 
примѣры столкновеній. До десяти рыбачьихъ японскихъ пгкупъ 
были сожжены, японцы— избиваемы. Не обходилось безъ жесто­
кости съ обѣихъ сторонъ. Говорятъ, что жители села Больше- 
рѣцкаго, захвативъ партію рыболововъ— японцевъ, вмѣсто того, 
чтобы держать пхъ въ плѣну, вырыли могилу и всѣхъ японцевъ 
перебили. Съ другой стороны Сотниковъ, бывшій затѣмъ ревизо­
ромъ рыбачьихъ концессій, въ устьѣ р Воровской былъ вѣро­
ломно убитъ японцами и вмѣстѣ ст. ішмъ убиты были восемь 
камчадаловъ. Въ послѣдующіе годы, когда русское Правитель­
ство допустило японскихъ ирсдири иматслей брать рыболовныя 
концессіи на берегахъ Камчатки, нерѣдко были столкновенія 
обѣихъ сторонъ, кончавшіяся смертью того или другого. За убій­
ство одного японца камчадаломъ въ дракѣ камчадалъ рѣшеніемъ 
Владивостокскаго окружнаго суда былъ приговоренъ къ 3-хъ мѣ­
сячному тюремному заключенію. В ъ  1912 году но обычаю кам­
чадалы покупали на японскихъ рыбалкахъ западнаго побережья 
яиопскій спиртъ, и въ результатѣ 14 человѣкъ отравилась вмъ, 
умерши въ страшныхъ мукахъ.

Погибли шесть человѣкъ изъ селенія Явипа и Голычшіа, 
двое изъ Болыперѣцка, въ томъ числѣ сыпъ священника, псалом­
щикъ мѣстной церкви и въ устьѣ рѣки Крутогоровой шесть чело­
вѣкъ.

Четырнадцать человѣкъ для Камчатки слишкомъ большой 
уронъ. Не рѣшалнеь-лп японцы переотравить и перебить все 
мужское населеніе Заиаднаго побережья, жители котораго наибо­
лѣе мужественно отражали японцевъ во время войны п послѣ? 
Неужели Русское Правительство не обратитъ вниманія на такой 
вопіющій фактъ?
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По поводу статьи „Краткое наставленіе въ вѣрѣ 
Православной'*.

В ъ „Краткомъ наставленіи въ вѣрѣ православной" 
авторъ во многихъ мѣстахъ вы раж ается очень туман­
но—и во всякомъ случаѣ—языкомъ, мало подходя­
щимъ для наставленія въ вѣрѣ православной. Мѣста­
ми попадаютъ мысли, совсѣмъ не согласныя съ уче­
ніемъ православной церкви. Н а вопросъ „какіе приз­
наки Вогооткровѳнной истины"? авторъ отвѣчаетъ, 
что „Вогооткровенная истина не престанетъ разви­
ваться, потому что она нескончаема по своему источ­
нику и содержанію".,, Но вѣдь „Церковь—Бога живаго 
есть столпъ и утвержденіе истины" (1 Тим. 3, 15). 
Слѣдовательно, церкви даны и св. ученіе и благодат­
ны я средства ко спасенію, „дабы нынѣ содѣлалась 
извѣстною чрезъ церковь начальствомъ и властямъ 
на небесахъ многоразличная премудрость Божія" 
(Ефѳс. 3, 10). Даже во многихъ мѣстахъ Св. Писанія 
прямо запрещ ается прибавлять что либо, къ содержа­
щемуся въ немъ, ученію. (Апок. 22, 18; Гал. 1, 8—9; 
Втор. 10, 2; и  др.). На поставленный же вопросъ 
авторъ отвѣта такъ и не далъ. Въ отвѣтѣ на 6-й воп­
росъ авторъ, между прочимъ, пишетъ: „когда они про­
водятъ (что?) въ своей жизни скромно и тайно предъ 
Отцомъ Небеснымъ". Почему тайно? непонятно. Въ 
отвѣтѣ на 7 вопросъ, 2-8 отв. опять встрѣчаемъ 
мысль, несогласную сь ученіемъ православной церкви. 
„Каждое Лицо Св. Троицы ознаменовало Себя особаго 
рода благодѣяиіями въ отношеніи къ человѣку. Имен­
но, Богъ Отецъ....  воззвалъ перваго человѣка изъ
небытія. Онъ почтилъ его образомъ своимъ"... А 26 ст. 
книги Бытія 1 ч..! А 2-й членъ символа вѣры! Нако­
нецъ, въ отвѣтѣ на -8 вопросъ мы читаемъ: , любя­
щ ій Бога жертвуетъ собою для духовной пользы людей 
одной съ нимъ вѣры, или одного народа, или родныхъ 
по плоти,—жертвуетъ для наставниковъ, или благо­
творителей, для слабѣйшихъ и бѣдныхъ, для всѣхъ, 
даже для враговъ лично своихъ". Авторъ, вѣроятно,



позабылъ отвѣтъ Іисуса Христа законнику на вопросъ 
послѣдняго: „кто мой ближній"?*)

С в я щ е н н и к ъ  А . Михайловсній.
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Архіерейскія служенія.
‘Повралъ.
2-о. В ъ  праздникъ  С рѣ тен ія  Г осподня (н ед ѣ л я  б л уд ­

наго сы н з) Е го  В ы сокоп реосвящ ен ство , А р х іеп и ск о п ъ  
Е в с е в ій  совм ѣстно съ  П р ео свящ ен н ѣ й ш и м ъ  Е п и ск о п о м ъ  
П ав л о м ъ  с о в е р ш а л и  литургію  и послѣ  оной п о х в а л у  Б о ­
ж іей  М атери  в ъ  К аѳедральном ъ соборѣ, а  н ак ан у н ѣ  все ­
н о щ н о е  бдѣніе В лад ы ка  А рх іеп и скоп ъ  с о в е р ш а л ъ  н а  С ѣ - 
д ап кѣ , а Е п и с к о п ъ  П а в ел ъ  въ  соборѣ, гдѣ вм ѣсто второй  
каѳизм ы  п р о и зн е с ъ  А р х и п асты р ск о е  поуч ен іе .

9. Медѣ,ля М ясоп устн ая  (п раздн и къ  С вяти тел я  И н н о ­
кен тія  И р к у тск аго  Ч удотворца). Н ак ан у н ѣ  в сен о щ н о е  
бд ѣ н іе  и въ  сам ы й п р азд н и къ  литургію  с ъ  м олебном ъ 
С вятителю  В ы со к о п р ео св ящ ен н ѣ й ш ій  Е в сев ій  сл у ж и л ъ  н а  
С ѣданкѣ, а Т Ір ео св я іц еп н ѣ й ш ій  П а в е л ъ  въ  К аѳ ед р ал ьп о м ъ  
Соборѣ, гдѣ за  всен ощ н ой , вмѣсто второй  каѳизм ы  В ла­
ды кой П ав зо м ъ  п р ои зн есен о  п оучен іе  о С вятителѣ  И н н о ­
кен тіи .

16. П р о щ ен о е  воскресен ье . А р х іеп и ск о п ъ  Е в с е в ій  
сл у ж и л ъ  л и тургію  на О ѣдапкѣ и В лады ка П а в е л ъ  в ъ  со­
борѣ. В ъ . соборѣ  же отсл уж ен ъ  и  б лагод арствен н ы й  мо­
л еб ен ъ  еъ  Ц ар ск и м ъ  м ноголѣ тіем ъ— вм ѣсто 19-го ф ев р а л я . 
В ечером ъ въ соборѣ  за  обы чной торж ественной  в о с к р е с н о й  
в е ч е р н ей  Е п и с к о п ъ  П а в е л ъ  чи талъ  акаѳи стъ  С пасителю , 
послѣ  чего, п е р е д ъ  отпустом ъ, пропѣты  бы ли сти х и р ы  
П асхѣ , зак о н ч ен н ы я  чтен іем ъ  молитвы Св. Е ф р ем а  С и ри н а. 
П ер ед  . ч тен іем ъ , послѣ  этого , молитвы „ В л ад ы к о  М но- 
гом нлостнве" Е го  П р ео свящ ен ств о  п ред лож и лъ  м о лящ и м ­
ся п оуч ен іе . Н арод у  собралось нем ало. В идим о, в ъ  н ар о ­
дѣ есть  ж ивое со зн а н іе  важ ности  п особой то р ж сств ен о - 
сти этой  и склю ч и тельн о  ум и ли тельн ой  веч е р н и .

Н а  первой  недѣлѣ  В еликаго  п оста  Е го  В ы соко  
п р ео свящ ен ство  чи талъ  К а н о н ъ  Св. А н д р ея  К р и т с к а го  и 
сл у ж и л ъ  ли тургію  П р еж д ео св ящ ен ы х ъ  Д а р о в ъ — в ъ  своей

*) „Краткие наставленіе" нсрспичатаію, но желанію автора, съ брошюры, на­
печатанной въ журналѣ „Голосъ Истины". Рей.
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домовой ц еркви  на С ѣ данкѣ , а Е го  П реосвящ ен ство , 
Е п и ск о п ъ  П а в ел ъ  ч и тал ъ  тол ьк о  к а н о н ъ — въ  соборѣ  и 
в ъ  П о к р о в с к о й  ц ер к ви .

'23 . Н е д ѣ л я  П р а в о сл а в ія . О ба А р х и п а с т ы р я  служили 
л и тургію  и п ер ед ъ  н ею  п о л о ж ен н ы й  м о л е б е н ъ — въ  соборѣ.

М артъ .
] . П р е о с в я щ е н н ѣ й ш ій  Е п и с к о п ъ  П а в е л ъ  служ и лъ  въ 

соборѣ  п ан и х и д у  но  Г о су д а р ѣ  А л е к с а н д р ѣ  ІІ-м ъ .
2 .— В л ад ы ка А р х іе п и с к о п ъ  сл у ж и л ъ  ли тургію  на 

С ѣданкѣ, а  Е п и с к о п ъ  П а в е л ъ  в ъ  соборѣ.
9 -ѳ .— Т о ж е:— л и ту р г ію  и н а к а н у н ѣ  в ы н о с ъ  К роста- 

иричом ъ в ъ  соб орѣ  вм ѣсто второй  каоизм ы  Е п и с к о п ъ  Па­
в е л ъ  п р о и зн е с ъ  А р х и п а с ты р с к о е  п о у ч ен іе  о К р е с т ѣ  Х р и ­
стовом ъ .

4-го м ар та  Е го  В ы с о к о п р е о с в я щ е н с т в о , В ы со ко п р е­
о с в я щ е н н ѣ й ш ій  А р х іе п и с к о п ъ  Е в се в ій  с о в е р ш и л ъ  освя­
щ е н іе  н о во со о р у ж ен н аго  зд ан ія  у п р а в л е н ія  В л а д и в о с то к ­
скаго  ком м ерческаго  порта . П е р е д ъ  м олебном ъ А р х и п а ­
сты рь п р о и зн е с ъ  краткое, п р и л и ч е с т в о в а в ш е е  случаю , 
слово.

П о  в о ск р есн ы м ъ  д н ям ъ  веч ер о м ъ  П р е о с в я щ е н н ѣ й ш ій  
Е п и с к о п ъ  П а в е л ъ  ч и таетъ  акаѳисты  Б о ж іе й  М атери въ 
п о стр о ен н о й  и м ъ  С к орбящ ен ской  ц е р к в и — ш к о л ѣ  „ П а м я ­
ти  у б іен н ы х ъ  в о и н о в ъ " . А к аѳи сты  каж ды й р а зъ  с о п р о ­
вож даю тся А р х и п а с ты р с к и м и  п оуч ен іям и  къ  богом ольцам ъ.

Алтыновское Свято-Духовскоѳ 
Братство трезвости.

(Трет ій годъ ею существованіи).

А л т ы н о в с к о е  С в .-Д у х о вск о е  Б р а т с т в о  тр езв о сти  со­
стои тъ  и зъ  д ѣ й с т в и те л ь н ы х ъ  ч л е н о в ъ  90 д у ш ъ , д авш и х ъ  
обѣтъ  тр езв о сти  сроком ъ: 18 д у ш ъ  до см ерти , остальны е 
отъ  тр ех ъ  м ѣ с яц е в ъ  и  до двухъ  л ѣ тъ .

Совѣтъ Братства.
С овѣтъ Б р атств а  составляю тъ: П р ед о  ѣ д ател ь , с в я щ е н ­

н и к ъ  А ркад ій  Б е н д е р ъ , казн ачей  К и р и л л ъ  М агкоб огъ  и
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члены : Е м е л ь я н ъ  В ы триш ко, А ф анасій  М а н и ч ъ , Іе р о ф е й  
Л и п а , И с и д о р ъ  В ласю къ , Р ом ан ъ  Ш ап к у н ъ , М атвѣ й  К л е ц ъ  
и п с а л о м щ и к ъ  А ф ан асій  Ж у р авел ь .

Ч л е н ам и  р еви зіон н ой  комиссіи: И си д оръ  В ласю къ  и  
М атвѣй К л е ц ъ .

О бщ ія собранія.
О б щ и х ъ  соб ран ій  въ  отчетномъ году (съ 6 дек. 1912  

по 6 дек, 1913 г  ) было 6. Н а  общ ихъ со б р ан іях ъ  д о кл ад ы ­
в ал и сь  т е к у щ ія  дѣла, произносились рѣчи  по а л к о го л и з­
му и  и с п о л н я л и с ь  д уховн ы я пѣснопѣнія .

Д ѣ ят ельност ь Совѣта Б рат ст ва .
З ас ѣ д а н ій  С овѣта Б р а тс тв а  въ  отчетном ъ году бы ло 18. 

Д ѣ яте л ьн о с ть  С овѣ та за отчетны й годъ бы ла очень р а з ­
н осторон н яя . В ъ  каж дый воскресны й  и п р азд н и чн ы й  д ен ь  
сл у ж и л и сь  м олебны  съ  акаѳистам и съ  общ имъ народны м ъ 
п ѣ н іем ъ . В ъ эта  ж е  дни  по веч ерам ъ  вел и сь  бесѣды : 
д у х о вн о -н р авств ен н ы я , по алкоголизм у, но сельском у хо­
зяй ств у  и др. отраслям ъ . Ч те н ія  вел и сь  св ящ ен н и ко м ъ  
совм ѣстно съ  уч и тел ям и  ц -ш к о л ы , а въ  пром еж утки х о ­
ромъ и с п о л н я л и с ь  д уховны я п ѣ снопѣ н ія . Въ н ам ять  годов­
щ ины  о тк ры тія  Б р а тс тв а  сооруж ена, б ы ла  и к о н а  Б о ж іей  
М атери , и м ен у ем ая  „ К а за н с к о й 41, стоим остью  в ъ  80  руб. 
кромѣ того Б р атств о м ъ  сооруж ены  2 х о р у гви  съ  надписью : 
„С в ято -Д у х о вско ѳ  Б р атств о  трезвости*”', стоим остью  въ  
30 руб . С ъ 1 я н в а р я  1913 года бы ла откры та ч ай н ая , 
пока въ  н аем н ом ъ  домѣ, гдѣ  ч л ен ы — тр езв ен н и к и  им ѣю тъ 
возм ож ность со б р аться  въ  свободное врем я, п об есѣ д овать , 
почитать п о л езн ы е  ж урн ал ы  и тѣ м ъ  сам ы м ъ провести  
врем я с ъ  п ол ьзой  д л я  себя . Кромѣ того,- С овѣту было 
вы раж ено  много благодарностей  за  откры тіе  ч ай н ой  
крестьян ам и  со сѣ д н и х ъ  селъь которы е въ  зи м н ее  врем я , 
п роѣ зж ая  ч е р е зъ  А л ты н овку , принуж дены  б ы л ш о с т а -  
н авл и в аться  д л я  отды ха, за  неи м ѣ н іем ъ  ч ай н о й , въ  
кабакѣ.

П р и  чайной  им ѣется въ  особо п р и сп о со б л ен н о й  
ком натѣ  к н и ж н а я  и  к а р ти н н ая  торговля.

Кромѣ продаж и въ  чайной , Б р атств о м ъ , съ  р а з р ѣ ш е ­
нія Г . Г уберн атора , продаю тся книги  н к ар ти н ы  чер е зъ  
особы хъ к н и го н о ш ей  тр езв ен  никовъ^ по окрестн ы м ъ  с е ­
лам ъ, п р е и м у щ е с тв е н н о  въ  дни  ярм арокъ  и б а зар о в ъ . В ъ  
теч ен іе  отчетнаго  года б езп латн о  было роздано м асса  лиг
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стковъ , б р о ш ю р ъ , к н и ж екъ  и в о ззв а н ій  о вр ед ѣ  алкоголя 
и о п о л ьзѣ  трезвости . Б ѣ д н ѣ й ш и м ъ  ч л ен ам ъ , по силѣ 
возм ож ности , о казы валась  б р атск ая  п ом ощ ь и п од д ерж ка,. 
въ  видѣ  ра (ли ч н ы хъ  п о л е зн ы х ъ  с о вѣ то в ъ , а когда воз­
можно, то  и  деньгам и . 6  я н в а р я  (н а  К р е щ е н ь е ) была 
устроен а  е л к а  для д ѣ тей  съ  р азд ач ей  го с т и н ц е в ъ  и ио- 
д арковъ . Д л я  п о л ьзы  д ѣ л а  и о б ъ е д и н е н ія  дѣтей  былъ 
откры ть „ Ш к о л ь н ы й  сою зъ  трезвости * ', в ъ  которы й запи­
сы вал и сь  только  д ѣ ти  ш к о л ь н а го  в о зр аста . Д л я  иихъ 
у стр аи вал и сь  завѣ д ую щ и м ъ  и  у ч и тел ям и  ц .-и іколы  ли­
тер а ту р н о -в о к ал ьн ы е  веч ер а , п а  которы хъ  в е л и с ь  бесѣды, 
а  такж е п ѣ л и с ь  п ѣ с н и , п о с в я щ е н н ы я  тр езв о сти ; такимъ 
образом ъ в о с п и т ы в а е тс я  въ  д ѣ т я х ъ  съ  рани  и х ъ  л ѣ т ъ  отвра­
щ е н іе  къ  в и н у  и п о д готовляю тся  борцы  въ  б уд ущ ем ъ  за 
народную  тр езв о сть . Д л я  п о д н ят ія  и е д и н ен ія  духовны хъ 
си л ъ  ч л е н о в ъ  Б р а т с т в а  устроено  бы ло п ал ом н и ч ество  съ 
кр естн ы м ъ  ходом ъ в ъ  с. Ч ерн и говку  к ъ  п ресто л ьн о м у  дню 
8  с ен тяб р я . Это п ер в о е  п ал ом н и ч ество  ту д а  и обратно 
со в е р ш е н о  бы ло о ч ен ь  торж ествен н о  п ри  м ассѣ  сопро­
вож даю щ аго  п арод а  и вы соко п р и п о д н ято м ъ  религіозном ъ 
духѣ.

Э тотъ  п ер вы й  оп ы тъ  п ал о м н и ч ества  д а етъ  возм ож ­
ность у с тр а и в а т ь  так о в ы я  въ  б у д ущ ем ъ  по  возмож ности 
ч ащ е . В ъ  н а с т о я щ е е  врем я С в я то -Д у х о в ск о е  Б ратство , 
к а к ъ  и  другія  подобны я у ч р еж д ен ія , сл у ж и тъ  сп асател ь­
ны м ъ М аякомъ погибаю щ им ъ в ъ  п у ч и н ѣ  ви н оп и тія ; свое 
дѣло въ  этом ъ  отн ош ен іи  в е д е тъ  у сп ѣ ш н о . Смѣло, безъ 
п р е у в е л и ч е н ія  можно сказать , что С в ято -Д у х о в ск о е  Б р а т ­
ство т р е з в о с т и —это скром ное, ти х о е  п р и с т а н и щ е  д ля  н а­
х о д ящ и х с я  среди  в о л н у ю щ аго ся  м оря с тр а с ти  виноп итія , 
и здѣсь всѣ м ъ  обуреваем ы м ъ этою  стр астью , а  также 
страстью , та б а к о к у р е н ія , ск вер н о сл о в ія  и др. стараю тся 
всѣм и  силам и  и  способам и  пом очь побороть эти страсти . 
С ъ  сердеч н ы м ъ  уч астіем ъ  раскры ваю тся  п р ед ъ  ним и весь 
вредъ  в и н о п и т ія  и др. страстей , м олитвою  и сп р аш и вается , 
чтобы Г осп од ь Б о гъ  сам ъ и хъ  в р азу м и л ъ  и отъ тяж каго 
н ед у га  и с ц ѣ л и л ъ . К р о м ѣ  ср ед ств ъ , такт» ск азать , духов­
н ы хъ , и м ѣ ю щ и хъ  сам ое м огущ ествен н ое  д ѣ й ств іе  въ  дѣлѣ  
у в р а ч е в а н ія  стр астей  ви н о п и тія  и др., зд ѣ сь  не мало 
п р ед л агается  и  д руги хъ  средствъ, та к ъ  н а зы в ае м ы х ъ , от­
в л е к а ю щ и х ъ , н ап р авл ен н ы х ъ  и ск л ю ч и тел ьн о  къ  тому,
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чтобы отнять у  слабаго человѣка всѣ  способы  кч> отрав­
лен ію  себ я  ядом ъ  алкоголя. А  въ  праздничны й  досугъ , 
когда я в л я е т с я  наи б ольш е искуш еніе для слаб аго  ч ел о ­
вѣка, за н я ть  разум ны м ъ, пріятны м ъ и  полезны м ъ дѣломъ. 
Т аковы м и  средствам и  являю тся: б и б л іотека-чи тальн я  (хотя 
въ м алом ъ р азм ѣ р ѣ ), чайная, лю бительскій  х о р ъ , н арод ­
ное ч тен іе  съ  пѣ н іем ъ, молебны съ общ е-народны м ъ пѣ­
ніем ъ, п ал ом н и ч ества  и проч., и проч..:

Средст ва Б р а т ст ва  трезвости.
Само С вято-Д уховское Б ратство  трезвости  не им ѣетъ  

ещ е основного  кап и тал а  и сущ ествуетъ  только н а  добро­
во л ьн ы я пож ертвован ія .

О тчетъ  по кассѣ  Б р атств а  былъ п р о в ѣ р е н ъ  р е в и з іо н ­
ной ком иссіей  и  найденъ во всемъ согласны м ъ съ  прило­
ж енны м и  документам и, не возбуж даю щ им ъ н и к а к и х ъ  
сом нѣній , и  удостовѣ ренъ  собственною  подписью  членовъ  
ревизіонной  ком иссіи .

В ъ  закл ю ч ен іе  С овѣтъ Б р атств а  трезвости  п р и н о си тъ  
глубокую  благодарность всѣ м ъ потрудивш имся п р и 'Б р а т ­
ствѣ в ъ  дѣ лѣ  борьбы  съ  народны м ъ пьянством ъ и  всѣ м ъ 
лицам ъ , о казавш и м ъ  м атеріальную  п од д ерж ку  Б ратству .

Я р и  А лты новеком ъ Б ратствѣ  трезвости  и м ѣ ю тся  въ  
продаж ѣ всевозм ож ны я к ар ти н ы , книги  и  брош ю ры  п р о ­
тивоалкогольнаго  содерж анія; обращ аться  сл ѣ д у етъ  по 
адресу: с. Ч ерниговка, П рим , обл., с в я щ е н н и к у  А ркадію  
Б е н д е р у , с. А лты новка.

С о д е р ж а н і е  №№ 5—6.
Ч аетъ  Оффиціальная. 1. Императорское Православное Палестинское 
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сіонерскій Совѣтъ. 7. Отъ Суворовскаго Комитета. 8. Отчета Епархіальнаго Наблюда­
теля за 1012-13 учебный годъ.

Ч асть  НѲОФФИЦІальная. 1. Путевыя записки. 2. По поводу статьи: 
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5. Объявленія.

Редакторъ, свящ. В л. Давыдовъ.
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Объявлен II ѳ.
Продается ТОЛКОВЫЙ АПОСТОЛЪ, объясненіе дѣяній 

со. Апостолъ, Соборныхъ посланій, и 14 посланій Сй 
Апостола П авла,- доктора богословія Высокопреосвя­
щеннѣйшаго Архіепископа Никанора (Каменскаго), въ 
трехъ томахъ, всего 1550 страницъ, вмѣсто восьми, 
рублей за 2 руб. 50 коп. съ пересылкой.

Деньги, вырученныя отъ продажи, поступаютъ въ 
пользу Попечительства о бѣдныхъ воспитанницахъ 
Казанскаго Епархіальнаго женскаго училища.

Съ требованіями обращаться .въ канцелярію вы­
ш еозначеннаго Епархіальнаго училища.

0 ПОДПИСКѢ въ 1914-мъ году на ежемѣсячный журналъ

„МИССХОЙЕРСКІЙ СБОРНИКѢ",издаваемый Братствомь ев. Василія Еп. Рязанскаго.
(Х Х ІѴ -Й  (2 4 )  ГОДЪ И ЗД А Н ІЯ ).

, Миссіонерскій сборникъ11 имѣотъ своею цѣлью путемъ 
раскрытія положительной истины Еванголія и Право­
славія указать заблуждающимся ложь расколосектаит- 
ства, магометанства и современнаго невѣрія во всѣхъ 
ого видахъ, съ цѣлью привлеченія ихъ въ лоно Хри­
стовой церкви. „Миссіонерскій Сборникъ11, объединяя 
лучшія рабочія силы по спеціальнымъ вопросамъ мис­
сіи, стремится объединить и духовонство и всѣхъ рев­
нителей православія въ великомъ дѣлѣ защ иты св. вѣры 

Христовой.

, МИССІОНЕРСКІЙ СБОРНИКЪ11,
чатны хъ листовъ, дастъ въ годъ подписчикамъ О .. 
не менѣе 60 печатныхъ листовъ. Цѣна за год. изданіе р

Адресъ: Р я з а н ь , Р е д а к ц ія  „М иссіонерскаго Сборника11'. 
Редакторъ, преподаватель Семинаріи, И . Ост роумовъ.


