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$  О Д Е  Р Ж А Н І  Е Й:-Г4?го:

Ча с т ь  о ф ф и ц і а л ь и а я.
Т. Указы и О предѣленія Святѣйшаго Синода: свѣ дѣ н іе о н а

значеніи пенсіи. «.
2. Распоряж енія’ ѳгіарАіпьнаго начальству; ('вѣдѣнія о исклю

ченіяхъ, увольненіяхъ, опредѣленіяхъ, перемѣщ еніяхъ и вакантныхъ 
мѣстахъ пъ епархіи.

{$. Письмо Его Преосвященству, П реосвящ еннѣйш ему Евсевію, 
Епископу Псковскому, нео. об. предсѣдателя ^Петроградскаго Сла
вянскаго Благотворительнаго Общества. 4 Отъ Правленія Велико л. 
д у х .у ч н л . Отъ Совѣта Ыазимовской второкл. школы. Отъ Совѣта 
Вревской второклассной женской школы. Обращеніе.

О т д ѣ л ъ  и о о ф ф и д  і а л ь н и й.
„Янъ Гусъ— его ж изнь и ученіе" Н. Серебрянскій. „ВоВоа и 

нѣмцы" К-чъ. „Изъ поспоминааій о Порховскомъ духоппомъ учи
лищ ѣ* Псаломщикъ М. Долинскій.

Епархіальная хроника; Архіерейскія служ ен ія . В ъ  Духовной  
Семинаріи.

---- - а .—- 0^0 ■>   -

о  :в ъ  зз: ю л . 2=2 га: х іез.

Псковское 7-клас. Коммерческое т
ТОВАРИЩЕСТВА ПРЕПОДАВАТЕЛЕЙ

іе
(мужское и жепское, совмѣстное обученіе)

00 веѣян правами правительственныхъ коимерче-
1 екпхъ и реальныхъ училищъ.
і;4 Пріемныя испытанія: 15—30 апрѣля и 8— 14 августа. 

Начало учебнаго года—16 августа. Подроби, программы 
и свѣдѣнія высылаются за 21 коп. (можно марками).

Псковъ. Петропавловская ул., д. Качева.
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Щ ' ' ч я й т ь в Ф а н ш я а
^ Е

Указы И', опредѣленія Святѣйшаго Синода.
" . МГ.'і: •. .. .• . . і і Ч '  . і ѵ, .

, , ' I * .
У казомъ Св. Синода, отъ 2 9 ‘ маа 1 9 1 5  г. за  Л  6 9 3 9 ,  назна

чена пенсія вдовѣ свящ енника пог. О аерц» , Т ороовц каю  уѣзда, А л е 
ксандрѣ Черепниной съ д ѣ т и н :  В ѣрой , Сергіемъ в А натоліемъ по 1 2 0  
руб. въ годъ: •**; V ' “ •• ’ ■' '

Распоряженія епархіальнаго ііа^аяьстііа.

Преосвящ еннѣйш имъ Евееніемъ* Епископомъ П сковскямѵ н Ш р х о в - 
вкимъ, при совершеніи литургій въ К аеодральвомъ соборѣ, нояведелы у д о 
стоенные С в. Свнодомъ въ текущ емъ 1 9 1 5  году, въ «мяъ протоіереі: 
9  м ая— ЕпарііалкныѲ  наблюдатель, свящ енникъ Іо а в аъ  Л ягввн скій . 1 0  
м ая— Пс ко во градской АлексіевскоЙ церкви священникъ М ихаилъ Н осиѣ- 
ло въ . 1 4  м ая— Пековоградской И льинской общины церкви свлщ внпикъ 
А лексій  Ѳаворскій. 1 7  м ая— погоста Д ю бятова, П сковскаго уѣзда, ся я - 
щ ѳіш акъ Ѳеодоръ Загорскій . 2 4  м ая— Сорокой ученической ц еркви  при
города П еч еръ  евліцмш вкъ М ихаилъ М утою яовъ . 3 1  мая— СпасогП рео
браженской церкви гор. В еликахъ Л у к ъ  енящ евиикъ М к іаи л ъ  Р м ъ к о в -і 
п і й .  7 і іюня.— Покровской ц еркви : гор .! Великихъ Д у к ъ  свящ енникъ 
М атфій В ваоградогь . 1 4  ію ня— -Троицкой церкви гор. О п очк іг  свящ ен
н и къ  Іоан п ъ  БѣлкоекіЯ . 2 1  ію оя— погоста ЗналД нцъ, П сковскаго уѣ зд а ; 
еващ оппикъ П етръ  Орловъ! 2 5  м ая— въ санъ архимандрита смотритель 
Тор&поцкаго духовнаго училищ а; бывшій свящ енникъ Ѳеодотъ Соколовъ, 
а при постриженія’! въ  иночество іеромонахъ Анатолій. В ъ  том ъ ж е году  
награж дены  Е го  Преосвященствомъ скуф ьею : священники П сковоградекм хъ 
церквей—чНововозіесенскоВ М ихаилъ Грнвекій  и Успенской исправитель
наго  отдѣленія Василій Евстратовъ.
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//« лчечены "іъ чнигкон» щ гис/ині*> гиящ еіш ікъ :ип Перчи 
и п .»1. Пгкосскиіо у!..;да, Леонидъ Раевскій ( 7  ію ня): діаконъ .Ѵгіиііи.іій
ЦС]іК|;іІ ГІ.|І. ВеДИКІІХ I. .І\ІП . НаиРіЙ ЧікТОІИЧіІЙ (2 1  1НІІГМ): ІІга.І'ЖЦИКЪ 
ш»г Г н и і"къ , О сгровеіж  " V !  Да. ] п.иіп і. Ивановскій (11  Інінзі >: і»га- 
ломщикъ Мпхапло-АрхаВіСлыкой иернаи но г. Нишгорода., Ііорхоіісиию 
у І ’Д.і. Николай Ароматовъ (2 2  іюня); заштатный сі иіцоніші.г :іо і . 
( И р ц ,  Оііочецкаго уѢлдз. Василіи Иелінспгимй (11  іюни); гни щей никъ 
и«н. . Г іиц.іть. И о и о |а ;п :п ;а іа  уѣід.<. Насилій НятііКоіаЧііП (2Й ію ню : 
0 «, і | ііігі;:ііп  С і і іРО Кааш ігкаіо мпща-тыр» монахини Квіѵні:і ( 2 2  ’лам): 
::..штагиип піищ еиннкь И'Ч'. І ін т іп о в а , ТорОНеЦКаіѵ уѣзда, Алексій 
ІІ.кічм!.'іи ( И  іюни): і.ііомгиый трю ки . пог. ■ V.ім;>іи. Іо '.іп м и и ік а і"  

І л а .  Насилій Никольскій (. I '* ч«а).
ІѴ.'і'.ікщінміі Кі" 11 рео»иищі‘11' гіа: ц ч о .іс ч ы  ««.?» іп н п  ш іг .п ы .а ,  

мѣстъ и. д. і:са.:о.чііиіІіа пог. Н-овія, Т'»|оп**цкаіи уѣ.і.іа, М п хаіш . 
Л уіН " ( 2 4  іюни ; і!|*. и д. псаломщика г. Гринина, Пояорженгкаги
у | .ц і .  М ихаилъ Г>Ѣ.И>і"|.'іДгіііЯ (7  іюля).

У*п.іен>4 ні иннамъ: псаломщикъ с. Княжа, Хилмсамп» уѣзда. 
ІІсаакіЙ Д '»|.і' чидоць (:< іимя): < пищеиннкъ пог. Н егтк, Псковскаго у к и а  
Дѵ*іт| іЯ І’деиш О  (И іюля. а 0 іюля Раевскій у яе р т і.

ѴщжОѣлсны на .тыта: і и л щ с л и и ч с г к і и къ  ІІикіггскиЛ 
церкви іч»|». Пекина кандидатъ Императорской Казанской духовной А к а 
демій. ічіищеквика. П иі.аіи ; ь Троицкій ( 1 2  іюня): кі. ік ч . Х рмпьеіо. 
Н он орж ш кдго  уѣзда. псаломщикъ Николаевский церкви. ю р . Х плма 
Ллексан іръ Каменскій ( 2 й ім-ам і: па д  і а  к о и с к и  е: вь  иог. Плеса. 
Цоиоржсигк.іго уѣзда. исаломщик и пог. Криво вить. Иски вс. ю но уѣдда, 
Александръ Ивановъ ( 2 о  іюияь

Перемѣщены: па < яащ ен н іи тсое  мѣсто въ пог. Михесво, Нопоржев- 
скаіо  уѣзда, еіщщеііиикъ аог. Н ііа-режі.н, Островскаго уѣзда, Л еонадъ 
ІК'Чіінскій ( 1 2  іюни >: на ипиомщііческое мѣсто— къ Николаевской цер
кви ю р . Х о л м а — ш аломщ икь Николаевскаго собора пригорода И зборека 
Павелъ Грііискій (7  іюля»: пеллоищпкп Псиовоградскиѵъ церквей: И а- 
рнмо-УспецгкоЯ Валнлій Смирновъ и Іоапво-П редгечепскаго монастыря 
Порись Карпеевъ -одинъ на мѣсто друіоіч» ( 1 7  іюня).

Священникъ пог, Манушкина, Тороиецкиго уѣзда, Іоаннъ М рньши- 
хгнгь уволенъ отъ должности духовнаго слѣдователя 2 Тороііецкаго округа: 
вмѣсто него духовный ь слѣдователемъ то ю  же окру га назначенъ свищей, 
ног. Но но-Покровскаго Негръ Скоропостижный |3  іюли). Священникъ 
пог. Д о б р ы ш т .  Поиоржевскаго уѣзда, Ѳеодоръ Виноградовъ иадпачеик 
духовнымъ слѣдователемъ 2 ІІоворжевекпго округа ( 1 7  ію ияі.
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Ііптнмиы я млеиш— г и и іи « н и п ч е с к і а: 
и Іѵіра'іулніги, 1(";>х«и. у .: и. Кѵлииііѣ Нск.ііі' і

І Ц и .  \ : и. П.пччіѵі. Ііонорл. у.
Н*'лико ч і>Л укъ: д  і ак и и с к і л: 

іі ііині)1!ііг: |" ііп:і‘Хі'і., ’Горип. у.; 
іц и ц і: і а: г. І’рпиииѣ, НоічірЖСи 
ІІПГОі:. V.

при Дону ѵинсеіой 
у.; М екси кѣ ,

ну и Яс гчік'ѵ'іій НведеисккП цер. г. 
при Ікч ияіі.мчк гіомь соб. г . Х олм а; 

и. Жаддці, Оиочец. у .; и с а я и и -  
у ѣ * ; ног. П енсахъ и Тэ)юіииігѣ,

Письмо Его Преосвященству. Преосвященнѣйшему Евсевію, Епи 
скопу Псковскому, Исп. об Предсѣдателя Петроградскаго Сла

вянскаго Благотворительнаго общества іюня 19 дня 1915 г.
Ни ше Ирсогнящс *>•: т по,

Пімиіі'ілпігнн&іітн Н.тдым.
Мп.иіеіпияыц ГосуОнрь к Ар'іпкч'шиіъ.

К ъ  предстоящему НПО лѣтію су нремѵіш кончины си. рааноаио- 
ігтмыілго великаго пинія В ладиміра, Славянскимъ Б лаготвор п п м и іы м ь 
Общее гномъ издано „Ж и тіе  святаго  равноапостольнаго князя В лад и м ір а* , 
п рн и .ш п к ілц се  перу извѣстнаго историка I I .  IV. М атыш овскаго.

П редставляя при семъ, для ознакомленія, одинъ экзем пляръ зтоіі 
брошюры, имѣя* чести покорнѣйше просить Ііашѵ П реосвящ енство обра
ти іь аа ніИ' вниманіе и рекомендовать ее ввѣренному Вамъ духовенству 
и иачн.іьстііуюіцііч і. учебны хъ злілиеніИ для |ш д а ч и  народу и у чащ ііж м  
и для  пріобрѣтенія пт, библіотеки церквей іі школъ. Ц ѣна брошюры 
1 5  іі'Иі ., и») для д у х о ію а п в а  и учащ ихся Славянское О бщ ества готоно 
сдГнать уступку :{ 0 %  и, арн условіи выписки на сумму но менѣе И 
руб., готово пронять на сооГі счетъ  расходы ио пересылкѣ книгъ.

И спраш ивая А рхипасты рскихъ молнгвь В аш ихъ и благословенія, 
съ  истиннымъ почтеніемъ и глубокою иреданиостію имѣю чести бытъ 
Паиілго П реосвящ енства, М илостиваго Государя и А рхипасты ря покор
нѣйшимъ слугою п послушникомъ «си пб. предсѣдателя ироі|>. / / .  
/А ы м ю а * .

Н а подлинномъ резолю ція І-Іго Преоскищеяств». отъ  7 іюля 
1 - Ч 5  г. за  .V 2 7 !.Ч  послѣдовала: «Прошу оцхооснсиию выписать 
упоминаемую ідіьсь брошюру нь чолмол'ио большомъ к о л и ч а я і т  
/кле.тинрОоь.

Съ недлиннымъ вѣрно:
Секретарі. Консисторіи Ь. Фи.нш лочекіи

Свѣрялъ Ото.;г>началиінкъ Н Воиночь.

419



—  1Л2 —

Отъ Совѣта Вревской второклассной женской школы

ІГріеиимв экліімепы кг школу няѣюгк быті. I с«*!ітнори; на содер
жаніе іп. общ еж итіи— плата 3 0  р. нт, годъ а 2  р. і>0 к . да нрано 
ііолозонаціи учебгшкпміі к гчебпы ш і пособили.

ОБРАЩЕНІ Е.
Высочайше у т р ж д е и и л я  ігг. О деіи  апрѣля И Л * ) г  В , •а а іч а й - 

ііая Клиоінсгііі лліг разглѣзопіііііл иартіпеіііі! здк'Чіоцг и обы чиеи. ни Л нм 
йВСгр(НШІіГР|ѴКіімп и германскими иойсьлмі:, о ткрм ы . гкди дѣв. н і я ,  иь 
ы ід .и г  оыэевремешіаіЧ) и немедленнаго ііязслѣдораші», иб|чііцлетеа и«» і;гЬм і 
учрежденіямъ, кт. оргмиімт. печати ц к г  (•тдѣаміммт. лицам ъ съ  іі | и ъ -  
>'тй сообщать Коммііссін. по етѴ іш ксь ф орм ой - •  т і т  или ш н ъм еш іо—  
о'<о ?лѣ.\г і т ѣ с т н і т  лдп. случаяхъ, пронн.иш і плотно• и е и ге к н за н  ?. 
ічм>маікт,тіміі і.ойсками а к ѣ р о и ъ  . ідъ яаппімн і-нтгазі», насилій ііад г  
ііліігііыми, яг.дт. мирными ж и ты іПШ, ограбленій и <Ѵ :ц і.ш іа і о ипрі-бле- 
ніа пмущгсткт. н х г , злоупотребленій бѣлимъ флагомъ, На [•утопій поври- 
косіюі едностн учрежденій К рлсііаіо  Крестя и т . и. Т одяко мри подполъ 
и ш«ін>!іОяг с о л ѣ Я т іс  учрежденій, печати и члп тисхъ  ш « г  иплѵижпо 
успгіпяоя нииолпеоіе Высочайше предначсрманы.ѵг, Г.і Ьдстілчяіой Ііом - 
шзсін задачъ.

Д ѣлніроіш одство Ч |н*зв« іяйік»іі (,'дѣдтенаог. К«ѵиногні мтирито ігь 
зданіи Праквтлаьстиующнп) Сенита отъ И  до 4 часозъ дня но будии, 
и пт> ираддникп— отъ 11 до 12 часикъ дня.

С'вѣдѣаін иредм им ітслякъ печати ны даю гм иг будніе дни е п  11 
до I чагу д и я .

Р ед а к т о р ъ  М, К у т у з о в ъ .
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[ ОТДѢЛЪ НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ. |
^ е = =ЭЕ

№ 14-й. 16—31 іюля.

Янъ Гуо-*— его ЖИЗНЬ И ученіе.
(Продолж еніе)

Тѵак'і. нроиопѣдіш кь в ъ  строгомъ смыслѣ народный, Г у сь  къ 
сво и хъ  п оучен іяхъ  о стан авли вал ся  и ва т я ж е л о м у  безп равн ом ъ  обще- 
етвешюмг полож еніи чеш скаго  простолю дина. Е го  возм ущ ало пренебре- 
ж ііте .іы и т итнош еніе ирнни легировап иы хъ классовъ къ  м у ж и к у . Р ѣ зк ія  
слова: * т ы - - х л а п ъ » ,  счи таю тся болѣе унизительны ми, ч ѣ 'г ь : « т и —  
ѳріѵшкт. млн н егодяй > . Ж изнь н честь бѣднаго человѣка ставятся  ми 
во чту. У бьетъ  свящ ен н и къ  ' )  х лап а  иаъ руж ья, никто не осудитъ 
убійцу, наоборотъ, но ого ад р есу  раздастся изъ общ ественной среды 
одобрительный голосъ: «дѣльны й ксендзъ! к ак ъ  онъ изъ  р у ж ья  улож илъ 
х л а п а і» . М ежду тѣ м ъ  несчастнаго  хлап а  за  одно лиш ь неосторожное 
слово противъ п ап а  п ри влекаю тъ  к ъ  суду, подвергаю тъ денеж ной пенѣ, 
а  нѣтъ и смертной к азн и . П ри  разборѣ дѣла судьи сби ваю тъ  подсу
димаго пустякам и, зап уги ваю тъ  его своимъ крикомъ: « см о три те , какъ  
онъ говоритъ— на каж дом ъ словѣ  зап и вается : ступитъ не ум ѣетъ , 
пореТ'імь для креста не м ож етъ правильно слож ить, ни поклониться, 
ни поблагодарить*. Е сли  п р ав д а  и на сторонѣ бѣдн яка, его всетаки 
ирквуж дпю тъ уступ ить, о тк азаться  отъ  иска, потому что поблагодарить 
судью  ему печѣм ъ.

') См. Л» 1-К1 ..Пеков. Еп. В Ьд “ эл 1915-Я годъ.
-) По-чешекн екшікнішкь -кнвз, собетп.— кии-м,. Ср. но.чьское 

ме ііыіме кс<ѵнд;«ъ.
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Г у с ъ  возстаетъ  а  противъ среднснѣконаго порядка раснѣ ііян атъ  
ж нзиь человѣка ирнмѣінпге.іьно л» его общ ественному положенно. «С»т 
к у д а — говоритъ  о н ь — взяли не христіанскій обычай з а  убійство сед л ак а  
налагать ш траф ъ нъ 5  коігь, горож ан ина— на 5 — 10 копъ дорож е, 
чѣмъ сед л ак а , н а н а — на 4 0 ,  чѣмъ горожанина# Р азвѣ  породъ глазами 
Б о га  праведны й с е д л а ч е ^  «ис дорож е злого п а н а?»  Гордой ф еодальной 
знати Г у с ъ  бросаетъ  л ь  глада: « зяай то , что пе худо бы бы ло, «ели 
бы богаты е почитали б ѣ дн ы хъ » ; иошімо р ели гіозн ы хъ  соображ еній , онъ 
приводи тъ  подтверж денія этому и зъ  исторіи язы ческой жизни, указы 
в а е т ъ  и на личны й свой прим ѣръ, и Р ан ьш е и н еиѣши.гь е ь накло
номъ къ  богатому и знатному и обходилъ бѣднаго, но теперь понялъ 
свой гр ѣ х ъ , съ  радостію  готовь принять доГірыГі ^совѣтъ х отя  бы и 
отъ простой стару ш ки , особенно, если она наставляетъ м еня ж ить 
добродѣ тельн ѣ е» .

Н еудивительн о, что за  лю бовь къ  собѣ Гуса и простой п ародъ 
и датилъ  ему такою  же любовію Стоило появиться Гусу нъ гсакомъ- 
ниб. мѣстечкѣ или селѣ, народъ окруж алъ  его  толпами, со в с ѣ х ъ  сто 
ронъ тянулись къ  нему на ао зах ъ , чтобы послуш ать его п р оп овѣ д ь ,—  
зам ѣ ч а етъ  стари вн и й  чешскій лѣтописецъ водъ  1 4 1 3  г. Н ар од н ая  
м асса— вотъ гл ав н ая  свора въ  религіозно-общ ественной дѣятельности 
Г у са , х о тя  н во всѣ хъ  классахъ  чеш скаго общ ества с ь  сочувствіе*  ь і  
лю бовію  относились къ знаменитому учителю .

Н о  общ ественному своему служенію  там ъ Г у съ  но придавалъ  осо
баго зн ачен ія . Его главная мысль была н ап равлен а на религіозно нрав
ственное возрож деніе зар о д а , на реформу чеш ской церковной жизни. 
Б ъ  каком ъ видѣ долж на бы ла, по мысли Г у са , произойти э т а  реф ор
ма, изъ  его сочиненій трудно составить ясное представленіе. П олож и
тельные взгляды Г у с а , к ак ъ  реф орматора, вообще в» ясны; каж ется , 
они даж е не успѣли окончательно слож иться. В ъ  его религіозной д ѣ я 
тельности вы ступаетъ  на первый планъ критическая сторона— ^обличе
ніе ц ерковн ы хъ  нестроеній, но путь и х ъ  устраненія намѣчается Тугомъ 
лиш ь вскользь, весьма непредѣленно.

Н едостатковъ  въ чешской религіозной ж изни, какъ  среди ч ір я а ь , 
т а к ъ  н среди духовенства, было очень много, и борьба съ ннмн нача
лась раньш е Г у са . Его предш ественниками были нѣмецъ В ал ьд іау зен ъ , 
чехи  Я н ъ  М иличъ, М атвей изъ Я н о ва , Ѳ ома ІП тнтный. П о они ве 
поры вали снош овій съ церковною властію , в ъ  случаѣ  несогласій съ  ея  
взглядам и безпрекословно подчинялись ея автори тету , отказы вались " т ь
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вы сказанны хъ  мнѣній. Т а к ъ , напр,- поступилъ самый серьезный изъ 
чеш скихъ н|іопопѢдшікспъ —  М нлпчъ, по іичгросу о том и , слѣдуеть-ли  
и ір іи іъ  чаш и д оп уск ать  къ причащенію. И  Гусъ на п е р в ы х ъ  порахъ 
своей дѣятельности поступалъ  так ъ  ж е. Реформы церковной онъ  ожидалъ 
отъ  вы сш ій  церковной «ласти и съ  представителемъ о я — пражскимъ 
архіепископомъ ЗЯинкомъ находился оффиціально въ  б ли зки х ъ  отношо- 
п ін х ъ . З б н н ек ь  н азн ачи лъ  Гуса с іи к ш д м іы м і. проповѣдникомъ. сдѣлалъ 
ег<> какь-Гім споимъ помощникомъ го  надзору з а  духовенством ъ ')•  О яъ  
д а в а й .  Гусу важный порученіи аъ видахъ устраненія особенно бросав- 
ш и х п і -и. 'г а л л а  злоупотребленій. Т акъ , наир.. въ 1 4 0 5  г. во гласѣ 
коммкссін іізі. тре.чт. мкстров'і. Гусъ былъ кііиаидироиаіп . в ъ  мѣсточкэ 
Л й .п .п іа і;ѵ  гдѣ. кики кмисш іло слѣдствіе, спінценпішв. окропивъ своею 
кр ои ъ т ш м атокъ , н и .ы іы л іі зги , къ  коры стны хъ ц ѣ лях ъ . д а  чудесна 
сохранивш іеся остатки крови Х ристовой. Д о в ѣ р іе  архіеп и скоп а къ  Гусу 
продолж алось до к «ш ы  1 4 0 Н  г ., Г усъ  же сохрани лъ  уваж еніе къ 
Зуни гу  и послѣ размолвки а .  нимъ. Онъ у ва ж ал ъ  а р ш н н с и о я а  за  его 
нысоіжираистиепнун» ж ін ш .. хоти и сож алѣлъ, что но недостатку  обра
зованій ЗГчінеКЪ ПОДЧИНЯЛСЯ дурнымъ совѣтникам ъ и что в ъ  С.Т0.1КІЮ- 
цонімч ь съ кр .тіій іппм м н обнаруж ивалъ больш е упрям ства, чѣмъ бла- 
гнрліум іа.

Гіагліпм причиною охлаж денія Зоинкл къ своему помощ нику была
СЛИШКОМЪ регИІОСТІІ.ОІ І-Г I ПрЩІОВГ.ДЬ НрОТНПЪ ИПДОСТЙТКОЯ1. ІГЬ ЖИЗНИ
духовенства - і ,  подозрѣніе же Гуса въ си м п атіяхъ  к ъ  взглядам ъ  Ни- 
клоФа имѣло значеніе скорѣе ли ш ь повода къ  наложенію н а  іюго опалы. 
С ъ  учм ііеч і. Виклсфа архіеп ископъ мало б и т ъ  знакомъ, но так ъ  как ъ  
4»іим»**|ги еи.і.ч уж е призн анъ  католическою церковію  за  ерети к а , то 
ОДНОГО ОТеГО было Д'Ч'ПТОЧИО ,Ъ1Я Зоіш ка. чтобы СЪ ОСуЖДіНП'МІ. ОТШ*- 
стиек ко венкоі'і попы ткѣ ноиуліф іиац ін  идей англійскаго богослова въ  
КаТ'іЛИЧ'ТК'ій Ч ех іи .

Ц грнмі' споры на и-за віііілефн.іма начались соѵстшчшо иъ уни
верситетский ерс іѣ . но иниціативѣ профессоровъ—  п ѣ ч ц евъ . Опп въ

;у Не ойн іанноеті. синодальнаго проноиѣдішап вчодило на 
г-оборъ д у хині.-іістни дѣлать ему наетаилемія сгъ Формѣ. про.юнѣ.иі, 
укл ічіінп. ни амѣчеіш ыо при ниаорѣ епархіи недостатки мт. ині нш  
дѵѵде ж-теа. нс иа іыная при ѵѵочь именъ п и ш ь .

-і Каіл. радъ »ігь 1404 і'. ирпікское духовепст.о а.алоиадпсь 
Ноиньу ни Гуси, нто онъ нт. июн.чъ иропооѣдихъ мт. Ніиыое.ѵіснОП 
■іасопні. іерінп ь дѵхонеметну, и ш. частности, слишкомъ рнсширяетъ  
ПОНЯТІЕ ь ІЧ1МОИІИ.
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Н О Я  г. подняли вопросъ объ обсужденіи + 5  положеній изъ ученія 
В иклеф а, а  одновременно и о запрещ еніи профессорамъ пользоваться въ 
своихъ л е к ц ія х ъ  сочиненіями этого ученаго. П рофессора— чехи , въ 
томъ числѣ н Г усъ , оспаривали оба предложенія нѣмецкихъ профессо
ровъ. Н о гланная роль ' срсді* .чеш скихъ защ итниковъ и почитателей. 
Виклефа принадлеж ала тогда не Гусу , а  его учителю — Станиславу 
изъ Зноима. Послѣдній защ ищ алъ взгляды В иклеф а съ такою рѣзко
стью въ отношеніи къ противникамъ, что своимъ поведеніемъ вы звалъ 
неудовольствіе даже среди своихъ единомышленниковъ. Гусъ же д ер 
ж алъ себя осторожно: онъ указы валъ только, что обвинитель—  ректоръ  
университета Гюбнеръ, измыслилъ много такого, что Внкдофу не 
принадлеж итъ; настаивалъ на болѣе объективномъ отношеніи к ь  дѣлу.

ВоЛЫИИНСТНГ'МЪ нѣмецкихъ ГОЛОСОВЪ постановленіе объ осужденіи 
тезисовъ Виклефа состоялось, но практическаго значеніи это универ
ситетское постановленіе нс имѣло: чеш скіе профессора понрежнему поль
зовались сочиненіями Виклефа. Осужденіе лиш ь обострило и безъ того 
неровныя отношенія національныхъ университетскихъ группъ. Н ѣмецкіе 
профессора не опускали теперь случая уколоть чеш скихъ свои хъ  кол
легъ намеками на и х ъ  склонность къ внклефизму.

Ч ер езъ  ПЯТЬ лѣтъ споръ возобновился И НрІІІ'е.ІЪ к ъ  окончатель
ному разры ву  нѣмецкой и чешской университетскихъ группъ . Т еп ерь 
публичными защитниками ученія Виклефа выступили Гусъ и его у ч е 
никъ Іерони м ъ Пражскій, и университетскій диспутъ окончился въ 
и хъ  пользу. Н а этотъ разъ споръ пе ограничился стѣнами универси
тета П ротивниковъ Г у са  поддерж алъ архіеп . Ибииекъ. сторонниками 
Гуса и Іеронима, кромѣ чеш скихъ студентовъ, явилась народная 
масса— слуш атели Гуса нъ В иолссж коіі часовнѣ. Н а соборѣ д \  холоп
ства Збн н екъ  не только подтвердило университетскіе осуж деніе В иклеф а, 

чно и, подъ угрозою церковнаго н аказан ія , потребовалъ, чтобы ясный 
имѣющій у себя списки сочиненій Виклефа немедленно представилъ н х ъ  
архіеп ископу. Затѣм ъ, отъ папы А лександра V З б ін о к ь  добилсп е с о -  
бой буллы, предоставлявш ей ему право принять рѣш ительныя мѣры кь 
уничтоженію въ Ч ехіи  внклефовоіі оресн.

Гусъ  и теперь но хотѣлъ входить въ открытыя столкновенія го 
Збинкомъ; оеъ  нредставилт. ему списки сочиненіи В иклеф а. но просилъ 
при этомъ архіепископа внимательно и х ъ  разсмотрѣть. А рхіепископъ, 
вмѣсто разсмотрѣнія, распорядился просто сжечь книги, как ъ  еретк -
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ческія, и одновременно издалъ зап рещ еніе произноситъ проповѣди въ  
часовн яхъ . И е  назы вай  прямо Г у с а , запрещ еніе это, о ч н и ш ю , было 
паиравлеио глав , образомъ противъ н о ю .

Г у съ  не подчинился  послѣднему распоряженію , апеллировалъ ііъ 
папѣ, а  дѣйствія архіепископа н азвалъ  неразсудителы ш ми. « Я  назы ваю  
сожженіе сочиненій Внклсфа дурны м ъ дѣломъ, гакъ  какъ  иодобноѳ 
уничтоженіе кни гъ  не извлекаетъ и зъ  сердца человѣческаго зл а , но 
уничтож аетъ  ы нопя истинныя и добры я мысли* говорилъ онъ Д ѣ й 
ствія Збм нка тѣмъ болѣе должны были раздраж илъ Гуса, что илъ 1 0  
сожженныхъ сочиненій Нпклефа только 5  но содержаніи» своему были 
богословскими, остальны я же, к ак ъ  трактаты  философскіе, прямого отн о 
ш еніи къ  «опросамъ вѣры ве имѣли.

П р ага  стояла на сторонѣ Г ѵ са. Толин народа, руководимыя сгу- 
дептачіг, въ  уличны хъ пѣсняхъ здо  высмѣивали вп іонннка ауто.ѵ И *. 
« З а я ц ъ  архіеп ископъ  абецеда *) спалилъ книги, л но вѣдаетъ  что 
къ и н д ъ  наіііісан о» . Раздраж енный архіеп ископъ отлучилъ Гуса и его 
сторонниковъ отъ  церкви. Но и э т а  энергичная м ѣра оказалась н едѣ й 
ствительною . Г у съ  ко прежнему цроионѣды валъ въ Иполесмекші часовнѣ  
я читалъ университетскія лекціи о сочиненіяхъ Виклефа. Н ак он ец ъ , 
свѣ тская  власть иъ ц ѣ ляхъ  уладить дѣло, ваяла н а  себя роль н о- 
средника меж ду Збш іком ъ н Гусом ъ. Король Оеииеслаы* пытался »*сди 
не іі|мімнриті. сію рнініш хъ. ю .  но крайней мѣрѣ, поставить п х ъ  нъ 
нейтральное полож еніе. '.Ірнмнрмгь противниковъ. дѣйствительно, но 
удалось, но дальнѣйш ихъ рѣ зк и хъ  столкновеній у Збинка съ  Гусомъ 
не бы ло. В ъ  1 4 1 1  г. ЗОіілркъ ум еръ.

При и окомъ пражскимъ ар х іеп и ско п ѣ — Л льлм ь< ь. произошли нь 
церковкой жизни ііояын событіи, которыя вызвали окончательный р;и* 
р ы въ  Г у с а  съ  высшею церковною властію, а  затѣмъ привели его іо  
с у д ъ  К о н стаіш скаю  собора и іы  .мученическій костеръ.

П ъ концѣ  ! 4 Н  г. нашъ Іоаннъ X X I I I .  нуждавш ійся иъ д е н ь ' 
[ а х ъ  д ля  борьбы съ  нваіьмитаЕіскішъ королемъ Пладнслііщ ліъ. обриткле' 
къ обычному пъ г|и»діііе вѣка способу собиранія д ен егъ — п а ш а ч н л і 
продаж у іш лульгекц ій . Но изъ  П раги  папекііі п е ш н е п ъ , несмотря ш  
нокропнтсльстао архіепископа, вы нуж денъ былъ убраться съ  нустымі 
руками: проти въ  продажи индульгенцій выступилъ Гусъ. 1

1) Намекѣ ц,і пво^р«.'ОП4иміості. нрх. ЗГншкп. Звонъ—его фа 
ічпі:і. П:і-*имнеі.<і.мі, яііаСЕ. пѣсни имѣетъ пилъ римаімояимаго стиха
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Н о принятому обычаи», вопросъ о правѣ  папы на продаж у индуль
генціи первоначально добатнровался в ъ  университетѣ. Среди чеш скихъ 
профессоровъ на зго гь  разъ  не обнаружилось так ою  един одуш ія, какоп 
било раньш е, при защ итѣ  тезисенъ Ііак л еф а  и по вопросу чн> ь изгнаніи 
изъ  университета н ѣ ж и ли ,. Н ѣкоторые н:п> профессоровъ, во главѣ  съ  
упомянутымъ уже учителем ъ Цуса— С таниславомъ Зносм см ім ъ и д ека
номъ философскаго ф акультета 'ІЙ 'еф аііомъ Гіалечемъ откры то стали на 
сторону напм , кореннымъ образомъ разош лись во изглндахі, съ Гусом ъ. 
И х ъ  поддерж ала и высшая церковная власть— какъ  ы> ли ц ѣ  праж скаго 
архіепископа, так ъ  и самого папы. В округъ  главны хъ противниковъ 
Гуса сгруію провадоеь и мѣстное духовенство , враждебно настроенное 
к ъ  Гусу на его обличительныя проповѣди.

Ни и у  Гуса было много сторонниковъ. Его поддерж ивали при 
дворѣ, особенно духовн ая  дочь Г у с а —  королева Софія. Бы ло даж е 
издано распоряж еніе объ  удаленіи іш . П р а ш  главны хъ противниковъ 
Г у с а — -Зиоемскаго н П плеча. СамыІІ с со р ь  объ  и н дульген ц іяхъ  вы ш елъ 
уже ■ш. рамокъ ученаго университетскаго разсм отрѣнія. О ігь сдѣлался 
главнымъ предметомъ в ііо л т іс ш г х ъ  ироиовѣдсіі Г уса, заи н тересовалъ  
собою иародиып массы. И з ъ  среды м ірян ъ  выступали сонопроснііки, 
снонміі возраженіями а .іщ ш и ііе  въ  затруднительное положеніе за іп и п ш - 
конъ продажи индульгенцій. Т рое изъ т а к и х ъ  еиирщ иконъ з а  свою 
смѣлость поплатились даж е ж изнію . И х ъ  тѣ л а , при громадномъ с т е ч е 
нія народа, при общ емъ пѣнія: Л « іі  й ц п і  « а п с і і ,  были перенесены  
КЗ. І^ІиЛСі'МіЬун» ЧЯ'-»ПІІН> И ТОрЖі-’ТіН ино здѣсь погребены. Волненія 
разрнст.ідись. тТлп болѣе, что и противники Г уса  не бездѣйствовали . 
Они добилнсі. о ть  налы отлученія Г уса  отъ  церкви и наложеніи и н тер , 
днкта на П рагу  и на всѣ вообще м ѣста , которыя д ад у тъ  хотя-б и  
временный пріютъ отлученіи.му. К ъ  преж нимъ спорнымъ попросимъ 
прибап іися попыіі: имѣетъ-ли кап а право налагать запрещ еніе на ц ѣ 
лый народъ, и въ  і;аі;.\мь вообще сл уч аѣ  христіанинъ мож етъ быть 
отлученъ отъ  ц е р к в и ’

4 ] возбужденное настроеніе съ  обѣ ихъ сторонъ усиливалось. Гусъ 
о т к а з а л а  явиться въ  Римъ, на судъ  панской куріи: не ж елай  жо 
подвергать праж анъ тяж ели м ъ  послѣдствіям ъ интердикта, ан ъ . ко  сн- 
нѣту короля, въ концѣ 1 4 1 2  г. добровольно оставилъ П рагу  н иосо- 
лился т .  мѣстечкѣ Козье мт,-1 'рядкѣ . Зд ѣ сь  в ъ  уединеніи Г у с ъ  написалъ  
большую часть синихъ сочиненія. ві. томъ числѣ и Т р а к т а т ъ  о Ц еркви 
Н о оігь не «ч'.тавлііль и устной нроііьвѣдн. посѣщ алъ окрестности и
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иоучслъ н аро дъ , .д а р е н іе  Гуса изъ  П раги  способствовало, так . о б р ., 
лишь бол*Ье широкому распространенію  его учен іи . Противники Г у с а  
ж аловались. что «ядовиты я сто сочвнош я» противъ п ан ству  распро 
стр,ш ились топоръ но только по вснП Ч е х іи , но и за предѣлами е я —  
в ь  сосѣ днихъ  с ъ  исю зем ляхъ— П ольш ѣ и В енгріи. Нужно било во 
что бы пн стали ирократитк опасную  для  панства дѣятельность чади 
екаго п роп овѣ дника, я  это, какъ  знаем ъ , было достигнуто в  іюля 
1 4 1 5  г . в ъ  г . К олстаицѣ.

Т аковы  были внѣшній условія, в ъ  которы хъ развивалась церковно 
ироію нѣдническая дѣятельность Гуса. Они но могли отозваться на иеВ 
благопріятно. С п о р и в ш ія  стороны лиш ены били возможности болѣе или 
менѣе спокойно, объективно обсудпть спорные вопросы; онѣ вносили в ъ  
сиоръ много ли чн аго  элемента — р аарадраж и тг.іы іаго  чувства. О взаи м 
ны хъ у с т у п к а х ъ  ко могли б и ть  и рѣчи.

П ротивники Г уса по скры вали своего намѣренія \ -акимп-би то нн 
было средствам и заставить его зам олчать. И з ъ  н х ъ  рядовъ но ад р есу  
Г у са  р азд ав ал и сь  рѣзкіе отзывы: «блудный внкдеф истѵ », ««роти к ъ , 
какого не было ещ е отъ Р . X .» ,  « Г у с ъ  х уж е д іавола»  и т. и. Э тв 
злобныя вы ходки  и нечестные пріемы борьбы, естественно, р азд раж али  
к^ Г у с а , н ару ш али  его душ евное равновѣсіе , вызывали и съ его  сто* 
роны тож е рѣзкую  отповѣдь. Въ минуты справедливаго негодованія і 
аего вы ры вались иногда ф разы , которы я противниками Г у са  легко бы ло 
истолковать въ томъ смыслѣ, к ъ  каком ъ имъ нужно было, н которы я 
впослѣдствіи , н а  Коист&пцскоиъ соборѣ, значительно осложнили д ля  
Гуса п роц ессъ  с ы м т о д в т и  ’). С амое содерж аніе ерэповѣдей Г у ся  подъ 
вліяніем ъ т а к и х ъ  внѣш нихъ условій привило нѣсколько одностороннее 
направленіе

П о сл о в ам ъ  стари звы х ъ  чеш скихъ писателей , въ  началѣ  свооіі 
проповѣднической дѣятельности Г у с ъ  нс затрогивалъ  публично недо
статковъ  въ  ж изн и  духовенства: съ  своими обличеніями онъ обращ ался  
преимущ ественно къ  м ірянам ъ. И  духовенство  птноеялпеъ къ  Г усу  со-

*) Такъ, ыапр., по поиолу клички: „ б л у д н ы й  виклефпегь', Гусь, 
по слонамъ, его обвинителей, говорилъ: „я желалъ бы, чтобы мосл ѣ 
моей смерти моя д у т а  была тамъ же, гдѣ находится душа Бикле- 
Фа “, Чтобы сгладить нѣсколько рѣзкость атой фразы, Гусу пришлось 
прибѣгнуть въ сущности къ софистическому пріему огранячптель- 
яаю  толкованія ея смысла, поясип-гь, чт> онъ выразился лишь 
предположительно, думая, что Впклефъ, какъ добрый христіанинъ, 
будетъ спасенъ.
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іувствічіии . «П ока Г усъ  обли чалъ  грЬіХіі лишь мірлн духошниячк» 
очень его хвалило. отзы валось, что устами Г уса  говоритъ Д у х а . Си. 
Н о  когда въ  своихъ ирогтонііли.ѵъ онъ  сталъ  обличать и д у х о в н ы х ъ  
л и ц ъ , начиная съ наим н кончая простымъ смніщчікико.ч ь ,— з а  и х ъ  
гордость, роскош ь, безнравственную  ж и зн ь, сингокупстш ), з а  стрем лен іе  
к ъ  свѣтской власти, къ пріобрѣтенію  зем ельны хъ в л а д ѣ н ія ,— д у х о в е н 
ство возмутилось противъ пдрію вѣдннкн н стало утверж дать , что въ  
Г у са  вселился діаволъ, что о н ^  е р е т и к ъ » .— передаетъ зам ѣ тк а  подъ 
1 4  11.» г. въ  одномъ чеш скомъ сочиненіи X V I  в.

По чеш скимъ сочиненіямъ Г у са , іш гіісанлнм ъ прнимуіцоетпонно 
въ  послѣдніе годы его жизни — 1 4 1 3  — 1 4  *). нельзя точно восп рои зве
сти  ітотъ первый періодъ въ  проповѣднической дѣятельности  Гуса. 
Обличеній противъ м ірянъ и в ъ  э т и х ъ  сочиненіяхъ много: проповѣдникъ 
не « яу с і;;ш . и зъ  нніінанія ни одного болѣе пли менѣе крупн аго  недо
с т а ч и  в ъ  жизни разны хъ классовъ чеш скаго общ ества. Н о  ясно, что 
главны я (бдичоііін Гуса (д аж е и по количеству) направлены  не на эту  
сф еру, а  на духовенство, и что настроеніе проповѣдника въ обои хъ  
сл у ч а я х ъ  неодинаковое. Иъ то врем я, к ак ъ  в ъ  реліігІозно-нравствевное 
возрожденіе споеп паствы Г усъ  в ѣ р и тъ  п даж е наблю даетъ очевидны е 
атому ф акты , духбвінстич в ъ  массѣ споеіі ому п редставляется  ігенс 
нраннмымъ. Иъ его глазахъ  это тѣ  к ш ш іп к к  и ф арисеи, которы хъ  обдн 
ч ал ъ  С паситель: служители Б а а л а , противъ к* тор ѵ хъ  ію зв ы ііш н  свой 
іро л :ы іі годясь ветхозавѣтны е пророки.

ІІрпмѣням і;ь современному д ух ови ты  ву слова С пасителя о  соли 
обтян ш еіі. Гусъ зам ѣчаетъ: «о , Господи. вели бы тію»: слово и сп олн я
лось скн .пк»  бы приш лось выбросить СВЯПрЯІНІІКОКЪ, к ак ъ  Негодной 
сои и !» Б ъ  другой р ать , ос іап авд п ваи сь  на словахъ  Х р и с т а  о соблазн и 
теля ѵь. говорить: «о. милый Х ри стосъ! если бы но Твоем у совѣту 
ш іетунатъ съ  каждымъ соблазнителемъ, то мало бы осталось свяіконнн- 
ковъ  я  монаховъ, начиная съ папы  н кончая наименьш имъ иль д у х о н - 
н н х ъ  ли н ь . Д а  н куд а  бы нахгь сѣть сяяіИ'ЧНіиковъ іг м онаховъ  съ  
и х ь  сож птелы ищ ами, когда у н ась  и мори нѣтъ’.’ Если бы точить и х ъ  
с ъ  и хъ  женами и съ  ж ерімнами на шеѣ въ  нашеіі рѣкѣ , то они о ста 
новили би ея  теченіе, образовали бы собою в ъ  своемъ родѣ  р ы б н и к ъ * . 
О бъясняя  слова апостола » кориянеіатчъ кровосмѣсіш кѣ. Г усь  :ю д іо р -

' )  С о ч и н е н і и  < * п і ,  к о н е ч н о ,  п о  и и і і і м а ю г с  е о б о ш  н е о г о  ш к ю р -  
ж*иі і«ііміі.іч|-.ц о Гуса.
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г . ,  х и
к и в а етъ , чт« , но м .ии> -Ілагоуста. ато бы ло свящ ен никъ , и д ѣ л а е т ъ  
соотвѣтствую щ ее прим ѣненіе къ  современному духовенству

Пѵр'ЬДѴо ОиДИЧІІТСЛЫШІ рѣ ч ь  ГуСД о духовенствѣ  ЗакаЩиінаоТСЯ 
рѣдкими словам и н ю н ъ , безстыдные п с и * , или: «чертовы  и ан ы я  н т .  
и. Г у сь  дои ускж ль, что ѵ-со рѣзкій  осуж денія д уховен ства м огутъ  кому- 
нмб. п о казаться  пристрастны ми; он ъ , т а к ъ  сказать , с ь  ф актам и  в ъ  ру 
к а х ъ  разьы сн нлъ правдивость с н о н гь  обличеніи . « В озр ази ш ь мнѣ: 
•неправду говоришь, помнишь духовенешпо»\ а  я на эта о твѣ ч у , 
что ирн мнѣ нъ костекѣ  I» М ., въ  Т и п ѣ , среди бѣлаго дни зас тал и  
свящ ен н и ковъ  с ъ  женщ инами, т а к ъ  что ирпш дось послѣ этого о св ящ ать  
косте.ѵь. Но если бы всегда гак ъ  поступать, то  мало бы осталось мо- 
иаегьірші и косрс.іо й ь . которы хъ  не нужно бы было освящ ать  иторнчно. 
Д о б а в и л ъ  бы я и гщ » .многое, болѣе дурное, изъ  того. чг>л ;шаю; но 
иаручммь С пасителю  наш ему: онъ  нее иидіітъ и ничего и с о стави тъ  
б езъ  н а к а за н ія » .

Г усъ  нередіпггь іііразн телы іы о  ф акты  распущ енности тогдаш няго  
ду  хононстна. крайней ннбрН/Кіисткі его въ о т іт я іе н іи  к ь  своим и о б я з а н 
ности >іь. ж ад н ости , п родаж н оегн — витокуистиа і: въ  то ж е врем я не- 
иом ііри ы хъ иритяаан ііі ім  іиш рекослоким і] автори тетъ  у м ір я н ъ  
О граничусь отдѣльны м и примѣрами.

К он кублн агъ  к ак ь  прямое слѣдствіе  обн лателы іат• іл н  д у х овен ства  
б езб р ач ія , счи тался  таким ъ  обычнымъ явд ев іе .м ь , что ц ерковн ая  в л и п ъ  
не обращ ала на і и м  ггінманім, старалась  до а »  использовать дли г.-бн 
свои молча шнѵе признаніе тдьъіо соблазните і наго порядка , О тп и ш и  кн 
откры то жили с ь  конь у бетам и . іш ы в а я  и ч ь  иногда с ес тр а м и ,— >• с е 
страм и еікк-го беан утстн л«. и >;ишн<‘т ъ  Г у с ъ . Н а  Моранѣ и в ъ  Б с к ір ш  
установилась д аж о  особая дань, т а к ъ  назы ваем ая « н око лы б о льн ая»: 
снніц<мншки з а  каждаин своего ребенка платилъ извѣстную сумму е п и 
скопу. д лотам ъ  нозчещ л.п , свои расходы  на ііриѵожа л а х и . «М ож но ли 
н азвать  т а к и х ъ  свящ ен никовъ  пасты рям и, оби раю ть овец ъ  х р и с то в ы х ъ , 
чтобы содерж ать  свои хъ  д ьяво льски хъ  б лу д н и ц ъ » , -  съ сп раведливы м ъ 
негодован іем ъ говорит ь Гусъ. «Т ѣ м и ж е устам и, Которыми з а  службою  
ц ѣ л у етъ  Т ѣ л о  Б ож іе , послѣ службы цѣ луетъ  блудниц у» ; « и зъ  костела 
бѣж итъ въ  притонъ и своимъ новоденіемъ там ъ  вы зы ваетъ см ущ ен іе 
в і. своей п а с т в ѣ » . Н и к т о .— говорить далѣе Г у с ъ .— так ъ  пе заботится 
і» жизненныхл. у до б ствах ъ , роскош и, к ак ъ  сш іщ еіиш іиі и м онахи. Не
даром ъ слож илась ію сдчвнпа: «кто хочетъ  ік іу ч ш е  пож ить. иди въ 
монахи» М.

]) П о -ч е ш с к и  Ію  іѵчді і'.-ц {>п ч м о н н ш іі.іі( с т а х ъ .
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Ж адность у духовенства, къ  д ен ьгам ъ  и и х о р а м ъ  не зн аетъ  п р е 
дѣловъ . «Готовы вось свѣтъ п оглотвть» ,— зам ѣчаетъ  Г у с ь . П рибѣгаю тъ 
ко всякимъ средствамъ и способамъ, чтобы мимо ихъ  рукъ  во усколь
знула копейка бѣдняка. Послѣдній галеръ, который береж ливая старуш ка, 
за в я за в ъ  въ  тряпочку, п п хо ж кл і^въ  укромное мѣсто, чтобы не н аш елъ  
хищ никъ— воръ, сумѣетъ ныудить у нея хитрый сеятокупецъ— свящ ен 
никъ, В ъ погонѣ за наживою но брезгую тъ ничѣмъ. О динъ изъ  с в я 
щ енниковъ, располагая исповѣдниковъ къ  большей щ едрости, обращ ается 
къ нимъ съ такимъ назиданіемъ: « зн ай те , дѣтки, что три черта ш ли 
съ пами аа праздникъ, О д и н ъ -  съ  цѣлью запирать сердца ваш и при 
исповѣди грѣховъ. Д ѣтки! это злой чертъ . Д ругой хотѣлъ уста паш и 
закры ть, чтобы вы не молились и не хвалили Господа; этотъ ещ е злѣе. 
Т ретій  ш елъ съ цѣлью закрытъ ваш и к о ш е л к и ; а, милые дѣтки, вотъ 
онъ самый злой изъ всѣхъ чертей! А Потому ас дайте злѣйшему изъ 
в сѣ х ъ  дьяволовъ подчинить васъ  себѣ : приступайте къ  святы нѣ, откры въ 
ваш и карманы и кош ельки». Д ругой  свящ енникъ въ В ели ку»  пятницу, 
подпуская богомольцевъ къ поклоненію кресту и язвам ъ  Х ристовы м ъ, 
безъ излиш нихъ назиданій , иросто тр еб овал ъ , чтобы за  лабзаніе к а 
ждой изъ инти язвъ  Х ристовы хъ клали ему по грош у. Н аоборотъ , го
воритъ  Г у с ъ ,— столько заупокойны хъ обѣденъ, что если бы еж едневно 
служ илъ свящ енникъ по десяти литургій , то о въ  таком ъ случаѣ  за 
пятьдесятъ  лѣтъ во могъ бы выполнить всѣхъ приняты хъ заказовъ .

Г усъ  не к д е г ь  уже отъ высш ей церковной власти устранен ія  
всѣ хъ  нтихъ злоупотребленій Епископы сами погрязли в ъ  р азвратѣ  и 
святокупствѣ, а папа является источникомъ церковны хъ нестроеній. 
Симонія т а к ъ  распространилась, что «скорѣе обруш ится наш ъ праж скій 
мостъ, чѣмъ святы мъ путемъ, безъ подкупа, пройдетъ по нему кто-инб. 
на праж скій архіепископскій сто л ъ » . Епископскія мѣста занимаю тъ не
рѣ д ко  такіѳ лю ди, которые н егодвв  бьілв-бы и свиней пасти. Между 
ооискоогыв и даж е между папами встрѣчаю тся но умѣющіе, к ак ъ  елѣ 
д у о гь  читать. Естественно, что при т а га х ъ  условіяхъ  на религіозное 
просвѣщеніи народа во обращ ается никакого ввнм авія. Н ап роти въ , свя
щенники держ атъ  народъ въ невѣж ествѣ, запрещ аю тъ молиться на 
родномъ язы кѣ и читать с м щ . пнеапіе, чеш скихъ проповѣдниковъ 
обзываю тъ еретиками — вкклефистами'. пражскій архіепископъ и папа 
своими булла о н останавливаю тъ проповѣдь въ чеш скихъ часовняхъ, въ 
которы хъ только и имѣетъ возможность народъ слыш ать слово Божіе 
н а  родномъ языкѣ.
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Н ебреж но относясь къ  свон чъ  обязанностямъ, духовенство ста ви тъ  
еобя , одн .им , неизмѣримо выше м ір ян ъ , требуетъ  отъ послѣднихъ без
прекословнаго повиновенія; всякое указан іе со стороны мірянина н а  ту 
или другую  бознравственвую  черту  въ жизни и дѣятельности дух овн ы хъ  
л и д ъ  клеймитъ и озорнымъ названіем ъ ероеи. «Д урной но ж изни с в я 
щ енникъ въ гл аза х ъ  Бога угодило самаго достойнаго м ір я н и н а» ,— во 
стѣсняю тся зая в л ят ь  соонмъ обличителямъ свящ енники. О нк ста вя тъ  
ееі'мі вы ш е по только мірянъ, но и Божіей М атери, такъ к ак ъ : «О на 
оди нъ р азъ  родила Сына Внжія. а  свящ енникъ можетъ сотворить Т ѣло 
Б о ж іг , когда только зах оч етъ » . І Ь п а ,  котораго духовенство и ученые 
богословы назы ваю тъ «земнымъ богом ъ», присваиваетъ себѣ право в 
класть распоряж аться даже св. ангелами. Б ъ  буллѣ объ н аду льген ц іяхъ  
□анд Климентъ приказы ваетъ ангеламъ, чтобы тѣ  душ а разрѣ ш ен ны хъ  
напою немедленно отнесли на небо. «Д ум ается мнѣ, что это не при
казан іе  въ  небеса, а  волчье в ы ть е* ,— рѣзко, но справедливо зам ѣ ч аетъ  
ио этому поводу Гусъ. Свящ енники запугиваю тъ простой н аро дъ , у к а
зы вая  ему на свои исключительный полномочія отъ Сага: «мы можемъ 
к ае ъ  и спасти, и в ъ  адское пекло о п гр ао к ть» . Удивительное д ѣ л о ,—  
говоритъ возмущенный гакнігь самомнѣніемъ Гусъ: самихъ себя не 
могутъ избавить отъ блохи, н м ухъ , а  д ру ги хъ  хотятъ  освобождать отъ  
а д с к и х ъ  мукъ.

Гусу приходилось докалы вать эдгмеотаріітю  но своей очевидности 
мысль, что священный санъ сам ъ по себѣ не спасаетъ, если съ  »шмъ 
№е соединены высоконравствениан жизнь и [ѵвиоетиое пополненіе службы 
Б ож іей . Вводя нравственный принципъ въ  ицѣоку достовпстиа каж даго 
члена Х ристовой церкви, нез&ішешіо отъ внѣш няго его положенія въ 
ной. Гусъ говорить: «знай, что п а за  так ъ  жо мало знаетъ о то м ъ —  
будетъ ли онъ спасенъ пли нѣтъ, какъ  и всякій со д лакъ » ; если онъ 
не иоднаж аетъ въ  дѣ лахъ  м в ъ  ж іш н  Х ри сту , то онъ ие нам ѣстпикь 
Х р и сто в ъ , а  проклятый ан тихристъ , и будетъ осужденъ.

Г у с ъ  д ѣ лаетъ  вы водъ— очекь смѣлый даж е в ъ  глазахъ  ѳго с л у 
ш ателей . съ точки же зрѣніи его противниковъ и совершенно недопу
стимы й,—  что седлячекъ добрый, который ж иветъ по зап овѣ дям ъ  Б о 
ж іим ъ, у Б ога  можетъ быть выш е и достойнѣе епископа. С вои хъ сл у 
ш ателей Г усъ  предостерегать ие придавать излиш няго значенія внѣш еиу  
положенію того или другого ли ца нъ церкви, судить о немъ только по 

бго жизни н Ворѣ. «Вѣдь н Іу д а  нъ гл аза х ъ  людей былъ достойны мъ 
апостолом ъ, а  въ  глазахъ Б о ж іи х ъ — злымъ, проклятымъ д іавол ом ъ * . 
Н а  возраж енія противниковъ; « м о х іп к н і допустить, чтобы грязный
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хлопъ бы лъ  достойнѣе « п и ск о и а » , Г у съ  о тв ѣ ч ал ъ  просты м ъ, попятнымъ 
для всѣ хъ  вопросомъ: « н ай д ется -ли  на свѣ тѣ  такой глупы й человѣкъ, 
который но предпочелъ бы быть добрымъ ссдлапком ъ , чѣм ъ злымъ еп и 
скоп ом ъ» . Р уководясь  э т и к ъ  принципомъ нравственной оцѣнки члена 
Х ристовой церкви, Г у с ь  т а к ъ  часто п роти воп оставлялъ  св о и х ъ  «доб
раго сед л яч к а»  и «богобоязненную  бабичку* развращ енном у д уховен ству , 
что д а л ъ  поводъ  къ  очепіс Ыйюному для себя обвнветлю . Н а  К онстанц- 
скомъ соборѣ обличители Г у са , меж ду прочимъ, у казы вали , что . по 
его ученію , простая ж енщ ина въ  церкви мож етъ стоять  вы ш е. Сыть 
достойнѣе, чѣмъ папа. И  Г усу  приш лось о т в о р и т ь с я , что . разсуж дая  
т а к ъ , онъ  им ѣлъ въ  виду М атерь Бож ію  и нѣкоторы хъ се ж енъ нод. 
в и я; пипъ, которы я, в ъ  церкви  небесной. въ  сонмѣ с в я т ы х ъ  п о я т ъ ,  
несомнѣнно, выш е паны.

И звѣ ри вш и сь въ вочзіожн'Ч'Ті. проведеніи церковной  реформы вы с
шею церковною  властію , Г у съ  п ри зы валъ  салю чеш ское общ ество  у стр а
нить по крайней мѣрѣ наиболѣе крупны е безп орядки  пъ  мѣстной ц ер 
ковно» ж изни. «-Ттотъ з.зоГі обычай (сим онія) долж енъ бы ть у н и ч то ж ен ъ ... 
Государи, кп язы і, наны, ры цари! очнитесь о т ъ  своего непробуднаго сн а . 
въ  который погрузило в асъ  д уховенство ; изгоните и зъ  в а ш и х ъ  в л ад ѣ 
ній злую ересь гвитпкуиства» . Г у сь  прими за я в л я л ъ , что иацісш л.ш іля 
церковь и м ѣетъ  право сам остоятельно разрѣш ить спои религіозны я дѣ ла, 
безъ  вмѣш ательства римской куріи . З а р а ж сн а-л ч  А нгліи ересью  В икдеф а. 
этотъ  вопросъ нужно предоставить рѣшеніи» сам ихъ  ан гл и ч ан ъ . гоно- 
рн.іі. онъ н а  допросѣ къ  К и и : ганц ѣ . Г.г, сущ ности тѣ м ъ  ж е мотивомъ, 
м т  н его д ѣ ло , кань чеш ское. должно рѣш аться въ Ч е х іи . •--рукінеі- 
діілся Гусд.. когда отказало и овиться на суды  въ Г п ч ъ . в ъ  минскую 
курію . В ъ  концѣ  с іи іг т  сочиненія; «о свято к у истцѣ ». Г у с ъ  р а зъ я с н я е тъ , 
что свѣтская мѣстная власть  им ѣетъ ніыное право вм ѣш иваться »ъ дѣло 
назначен ія  папою д у х овн ы хъ  л и п ъ : «если бы римскій еп и скоп ъ  н азн а
чилъ въ чешское, королевство негоднаго кд. епископскому служенію  че
ловѣка, то король им ѣетъ п л а с іь  не п ринять назначен наго  папою и 
н поставить д р у ю г о -  д о с т о іі іы т  . К н язья  п папы не только  могутъ, 
н о 'н  должны преслѣдовать недостойны хъ свящ енниковъ ІІО вопросу о 
борьбѣ съ  интердиктом ъ Г у с ъ  готовъ  би  реком ендовать д а ж е  ичень 
рѣш ительную  мѣру, но воздерж и ваете л одъ н е я , хидн. что опа. пока
ж ется народу слиш комъ крутою , необычною, «Н г зн а ю .— говорить 
о н ъ ,— х ор ои п -лп  я посту пиля, или дурно (когда временно «стави лъ  
П рагу, вслѣдствіе налож еннаго папою ин терди кта). ІТо если  бы пародъ, 
с та в ъ  з а  правду  Бож ію , рѣш и лъ  временно обойтись и іѴ п . и х ъ  служ бы .
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хоронмли бы у м ер ш и х ъ  б езъ  церковнаго о то зв а н ія , а  д ѣ токъ , по в е 
ликой нуждѣ, сама бы крести ла , то Г. Богъ м. б. и помочь бы р а 
зо р в ать  этн ан тихристовы  сѣ ти » .

Въ приведенны хъ разсуж д ен іяхъ  Г у а  было бы , однако , ошибочно 
усм атривать протестантскій  оттѣн окъ его религіознаго м іровоззрѣнія. 
Во взглядѣ  на іерархію  Г у съ  одинаково далекъ и отъ  протестантскаго 
поним анія свящ ен ства оъ  духовн ом ъ смыслѣ, и отъ  безразлично-отри
цательн аго  взгляда В кклсф а, принципіально допускавш аго возможность 
безъ  іерархическаго  устройства церкви . Г усь  не о три ц алъ  ни таи н 
ствен наго  значенія в ъ  христіанской церкви іер ар х іи , пи особы хъ ея 
полномочій и полож енія; требовала, только, чтобы этом у соотвѣтство
в ал а  пысоконравстпелпая жизнь служ ителей церкви. О нъ боролся лиш ь 
съ  отриц ать ім ш ч и  сторонами у ч р еж д ен ія , но не съ  его сущ ностью. 
О ттого безнравственны мъ еш м іен н и к .ш і. онъ обычно н р о А в о и о л а га е т і.,—  
немногнхі», п равда, в ъ  то  врем я— «добры хъ  свящ ен никовъ»  н къ сво
и хъ  письмахъ изъ  К онстан ца проситъ преданны хъ «му чеховъ  всячески 
оберегать нхъ нті. враговъ : « р ад и  Г . Б ога, не позволяйте губить 
добры хъ евящ еипикоігь».

Пъ свш іхь п о у ч е н іях ъ  Г у съ  укалываетъ ед у ш ател іш ъ . что д у х о в 
н ы х ъ  своихъ отцовъ онн должны любить »і почитать больш е. чѣмъ 
плотскихъ , такъ  какъ  еи нскопь или евнщ еш ш къ д а е т ъ  христіанину 
больш ее и лучш ее. чѣ.чь отецъ Тѣлесный. Р а зн и м и  с ъ  церкоьнон ка- 
еедры  необычную д ля  того времени мысль, что м іринш гъ въ  гл л .и х ъ  
Б о га  милаіть би ть  ин огда достойнѣе свящ енника, снисінн із, даж е п а н и . 
Г у сь  п ь  ш  ж е время н путемъ отвлеченны хъ р азсу ж д н іііі. н на про
с т ы х ъ , коньрегиы хь п р и м ѣ р ахъ  разъясн илъ слуш ателям ъ  важ ность и 
необходимость свііщ еиипчискаго служ еніи « М ож етъ .— говори ть  о и ь .—  
ц б аб а  отпустить гр ѣ х и , даж е свящ еннику, если пропить пси »«ъ 
с о г / л ш і и ь . — ш ік р .. со&ш ііііл ъ  «я дочь или но х о тѣ л ъ  исповѣдивать 
ея  б езъ  довегі.. но пе можетъ баба іш соверш ать исповѣди, пн д ать  
разрѣш ен ія  о гь  грѣ ховъ : .тго м ож етъ  сдѣлать только свящ ен н и к ъ » . |»ъ 
другем ъ случаѣ, у к а за в ъ , что иная простая женщина. м. г», отпустила 
больш е грѣховъ, чѣмъ пана, Г усъ  д астъ  такое пояснен іе: « скаж еш ь: 
Н ан на М арія итііустнля грѣ хо въ  больш е, чѣмъ ан . П етр ъ , так ъ  какч. 
нна простила д аж е  рясияпш нмт. К я  Сына. Т а к ъ , но пг-мвп, что с т а  
простила грѣхи только тѣ м ѵ  которымъ отпустилъ К я С ы н ъ » . 
Т а к ъ  яспо для свои хъ  слуш ателей проводилъ Г усъ  разни цу  между 
христіанскимъ прощ еніемъ ли ч н ы хъ  обидъ и разрѣ ш ен іем ъ  грѣ ховъ  
противъ Бога н его ученія в ъ  таи н ствѣ  покаянія.
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С читай панство учреж деніемъ нс бож естнсин,.,. ь — человѣческимъ, 
самый титулъ римскаго еннекини ааіімствопанпымь н гь  язы чества . допу
ская. наконецъ, что и б езъ  і ш п и а  Х ристова церковь мож етъ. какъ  
яті> и Лила въ  первоначальной ея исторіи. у п равл яться  н ж ить ии- 
екелькп ир х уж е , д а ж е  лучш е, Г у п . ьринципіамнл  іи* вр а гъ  паи 
ск ігк  устройства католической церкви, только и лт. этомъ случаѣ  онъ 
вы двигаетъ на норное^ м ; ^ »  обычный свой, иравстпенний лр іш ш іи ъ . 
«Если мана исполняетъ  законъ Бож ій, слѣдуетъ  к ъ  своей жизни Х р и 
сту и апостолам ъ, то о а ъ — снятой отецъ; если ж е, наоборотъ, ж иветъ 
не іи  примѣру Х р и ста , то ваорасно заним аетъ Х ристово  мѣсто, неспра
ведливо назы вается свитымъ отцом ъ». Р азъ я с н я й , что н ѣ р іт .  можно 
только но Х р и ста , а не іп , папу, и что только Х риста , а не налу, 
можно побить кыон* всего, Русъ д о б а ю и ет ъ : "ііо мы вѣрим ъ, что въ  
ряду сімнцоннлмъ п а п а  заним аетъ сами* высш ее м ѣ сто » .

И», искаженномъ пониманіи папской іи ае ін  — церковной и свѣт
ской 11. Гусъ ншгитъ главііимъ образомъ католическихъ учомыхъ Въ 
корыстныхъ цѣляхъ оші страшатъ неученый ш .дь наною-отцемн. нее- 
евіігѣіінікмъ. к.ікъ-будтіі онъ владѣетъ всѣмъ міромъ и можетъ учинить, 
чп> >ахоч<ті: надъ нимъ нѣть тнгаііой н и ш ей  нлвсти и никто нс 
можетъ ему сказать: «почему ты такъ поступаешь?», такъ какъ папа 
не можетъ заблуждаться.

И нъ порочно!) ясмлги современнаго духоііенства значительную долю 
ыі;ш Русъ слаі’а е гь  на школу а на общостноииую среду. Ш кола, под
готовляющая будущ ихъ пнліщни иконъ, не разъясняетъ своимъ питом
цахъ высоты предстоящаго ши. служеніи, не вырабатываетъ вь нихъ 
поднижиііческам настргіпііи: ока іірііііилміаі-тъ мысль питомца лишь къ 
внѣшнему блеску будущаго ег<> положенія. і ’.осномигіПіііпмн и нрнмѣрамп 
изъ личной споо(і студецпс'гкпіі агнзіш Г у п . разъпензіетъ. какч. все ЭТО 
Нчрти.іо даже лучш ихъ ш ітояцепъ школы— но ре.шгіозиоГі настроенности 
ш т  листокъ Общество, увлекаясь гою же внѣшнею стороною въ

’у ПоолЪдіііод Гумь сжеуоііеыно отріипин,.
-I і* Гусѣ іі:ух, і"гулоцчйскоіі оіч> ѵитзш, по преданію, сохрапн- 

,і;уг!.. о я іц і, с іѣ.чуюіщч- нулЬстіе. Читая .ылтіе ол. мунеп. Лпнрентія, 
оск-ксшіаго *«ь 1'пмі. на •.ке.тѣшіой рѣшеткѣ, Гусь Аистъ пораженъ  
тпердоегію ч міогсоГістшеыъ. сч. которымъ си. Лаврентій обратится 
ни испи-иніты ян 'іі к«»нп: ..испеклось уже, погмреніте". Въ порииѣ  
нѵслгоргл, Гусъ П.ІО-.ЫП. і и руку оь горшаую пепку, а когда гОЩфиіин. 
отгиіцоііь его. стили сиришипать, дячЬмі. оігь ото спѣлотъ,—  Гусъ 
отпѣти.'п,. ото хотЪ.'іі. испытать, до какоГі степени духъ  'ісіовѣка  
ѵеі'.-еп. ныть нему еегіштечѵИ'і, кь отри.манія мл. плоти ".
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* 7  Г  •  -  Vположеніи д у х ( іства, толкаетъ 'молодежь на духовную  служ бу, иг 
нодум авг, кака»  отвѣтственность ж детъ священника на судѣ  Г>ожіемъ. 
Н е ограничиваясь наставленіями. Гусъ въ атомъ случаѣ  д а .п . своей 
паствѣ прекрасный личный примѣръ. Н а попеченіи Г у с а ^  находились 
дѣти умершаго его б р ата . Н езависимо отъ и х ъ  ли чны хъ  достоинствъ, 
уже самоо родство съ  Гусом ъ открыло бы имъ. конечно, широкую и 
легкую  карьеру на духовной службѣ. Но потому м. б. Гусъ и былъ 
противъ поступленія своихъ племянниковъ въ свящ енники. Въ пред
смертномъ завѣ щ ан іи  к ъ  своему ученику свящ еннику М артину, онъ 
проситъ его: «сыновей моего брита опредѣли въ какое-миб. ремесло, 
по своему вы бору: н боюсь, что. вступивъ нь духовное служ ен іе , они 
не будутъ исполнить, какъ  слѣдуетъ , обязанностей своего с а н а » .

Д-і-т характери стики  взглядовъ Гуса на свящ енство необходимо, 
наконецъ, отмѣтить, что, при всей своей страстной борьбѣ съ  симо 
ніею онъ не отриц алъ  дѣйствительности за хиротоніею , совершенною 
епископомъ святокупцем ъ: «хотя бы епископъ бы лъ в злой , однако, 
кто съ доброю мыслію и канонически правильно получаетъ  о гь  него 
посвящ еніе, тотъ  принимаетъ даръ св. Д у х а — не отъ  этого епископа, 
а  отъ высш аго— Х р и с т а » .

Такимъ образомъ, если Гусъ расходился во взглядѣ  на іерархи  
ческое устройство церкви съ современнымъ ему, искаженнымъ ученіемъ 
католическихъ богослововъ, то ещѳ дальш е он ъ  сто и п , и отъ в згля
довъ  позднѣйш ихъ протестантскихъ учителей, которые склонны были 
видѣть въ чеш скомъ проповѣдникѣ своего предш ественника и даж е учи 
толя. Д огматическія воззрѣнія Р уса  въ этомъ отнош еніи сопершони* 
сходны съ догматическимъ ученіемъ церкви П равославной, точнѣе будетъ 
сказать: с.ъ ученіемъ первоначальной Христіанской церкви.

При чтеніи вь чеш скихъ сочиненіяхъ Г уса  обличительныхъ стра- 
и яц ъ , направленн ы хъ противъ духовенства, можетъ показаться, чтс 
иногда, подъ вліяніем ъ личнаго раздраж енія, Гусъ сгущ алъ и безъ  того- 
черныя краски, изъ  частны хъ ф актовъ дѣ лалъ  слиш комъ общ іе ныводы: 
и б. и вообще онъ поступалъ но совсѣмъ осторожно, когда выиогилі 
в а  судъ толпы темныя стороны въ жизпп духовенства, подры валъ этимт 
в ъ  глазахъ  з а р о д а ,— хотя и не намѣренно, -авторитетъ  іерарх іи  но 
обще. Т ако й  взглядъ но будетъ безусловна неправильны мъ. Но нужні 
при этомъ имѣть въ виду, что всѣ приведенные Гусомъ отрицательны» 
факты, несомнѣнно, достовѣряы. З а  это ручаю тся не только необыкно 
венная вообще правдивость чеш скаго проповѣдника, но и исторически
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свидѣтельства, соврем онаы в почти вроііовѣди Г у с а , идущ ія къ тому же 
вовсе не изъ  р яд о в ъ  противниковъ панства и духовен ства .

У проф. І іО з е г Ь Ь 'а ,  въ прилож еніяхъ къ  его  наслѣдованію : Гусъ 
■ В нклеф ъ, изданы отры вки изъ византійской книги 1 3 7 9  г . Здѣсь  
на каждомъ почта ш агу мы встрѣчаемся с ъ  слѣдующими зам ѣ т
ками низитатора (бдагочнщЩЕО Г^ду хо а о пс.тва П раж ской  епархіи: «<1о- 
т і п и з  р І е Ь а п и з  д ер ж и тъ  ковкубииу», « съ  д а в н и х ъ  лѣтъ держ и тъ  
конкубину»; «коігкубнна часто посѣщ аетъ и л еб аи а» ; « эъ  дом ъ к а 
нониковъ открыто х о д ятъ  женщины и это м н огихъ соблазн яетъ» : 
« с і о т щ и з  р Іе Ъ а ш д з  любитъ посѣщ ать к аб а к и » ; «отдаетъ  в ъ  ростъ 
деньги »; «но лю бить хоронить бѣдны хъ, т а к ъ  к а к ъ  не могутъ ому 
хорошо заплатить»  и т . п.

Зам ѣтим ъ так ж е , что сама обличаемые Г у со м ъ  по дѣлали даж е и 
попытки обвішіггь его въ  ложности приписы ваем ы хъ нчъ  иороковъ. 
И зъ  среди д у х овен ства  раздавался понсговий злобный шиіль лиш ь п р о 
тивъ «дерзости» проповѣдника, который не побоялся зынестн церков
ныя злоупотребленія на открытый судъ народной совѣсти , а  не противъ 
ложности ег>> обвиненій.

Н. Оеребрянтн.
(Нродо іхееніл слѣдуетъ).

В о # Н а  И Н ѣ м ц ы . .

1>ъ гигантской борьбѣ европейскихъ культурн ы хъ кпродозъ въ на
чалѣ X X  ъѣка нам ъ  приходится быть ш ц ѣ г е л я ш г  торжества оду тстро- 
реьиоіі матеріи надъ  щ-к.іючитезыгнмь ф -а т о н ь  механизація духа . 
Н ѣмцы, раиішкшіе V себя до послѣднихъ ир> дѣловъ. механизмъ адмквн- 
ст|вітіікиыВ, военный и впдустріадьвый, почувствовавш іе еебн обладатмини 
н.ішщіы ог|юу,в«П яоіщ ііігів, затѣи л и .подчинить себѣ, своей гегемонія 
весь міръ н начали бвзи;лічѣриую иъ исторіи іюВііу. К азалось, они па- 
вѣрнлка нее изоѣсилл и ы з с ч а п л а ;  во редультѵгы зогѣиинсй.иии войны 
оказались еннпршелно иеож іиаіиш ми и яегоотігѣгс снующими самымъ гоч- 
вымъ механическимъ вычисленіямъ и раасчетаи ь.

По словамъ одного аагліВскаічі профессора, • совершенно неожи
данно, чисто моральная сила родила огромнаго напряженія фазичсскую 
Силу. Н случилось, ЧТО КрОХ'і'ГЯЫЛ Пар-'ДІ., СИЛиВНІЗ гордостію н честію
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своей, обм ялъ  соиротнклевіе могуществепнѣИшей держ авѣ кг мірѣ. Н р і 
Бринѣ ізопікіинііго права морская держпяя, точно изъ-подъ нем.цц нггвол* 
іц и ш , дна, три милліона .солдатъ! Ч удо іггь чудесь: въ «гранѣ, разди
раемой па части нолкеніімн и мсжлпугобвЦіічн, псѣ іп. э т т ,  едины# 
сроднились, какъ  б ратья!* .

[Гоолѣ атоі-о исходи войны, і»  благопріятный л.ш зачи нщ иковъ, 
сдѣлался несомнѣннымъ. Н ѣмцы  и угги л і  иі. дѣто всю бетъ остатка н а
копившуюся аа долгіе годы силу физическую, которая чѣм ъ дольш е, 
тѣ н  ь йодыне ріігхоіустся и о п а б .ш т г и ; с т а  же и к ъ іфбтивмиііоъъ нс» 
]кістетъ ;і рпзііМівіРТСЛ вширь м іи-дубъ. «С ь одной стороны— механизмъ, 
гоюпан малины, не могущая безъ  Пштороин.ііо содѣйствія поправлять 
нанесенныя сй п о н у ж д ен ія ; п .  другой— сила тоорчсствп. Погори мигомъ 
иосиолинеть то , что было у тгр атз  п гшиігіеио. Иалаш и к о л ея  ндеаль- 
вѢЙшііч Міппшіа. Ч ѣ м ъ  лучше она сконструирована, тііті ь дольше она 
ХѣРетпуегь. и тѣ м ъ  сильнѣе «и сонрнтпилспіе. Н о изъ механики іы і і і- 
стчо , что та кіи мл піаны перестаютъ дѣйствовать вдругъ» .

Конечно, странный германская машина поглотила и поглощ аетъ 
множество прекрасныхъ н дорогихъ ж нзпіб. Тиковъ неумолимые законъ 
ж взен : при смертельномъ пледннкѣ духа сь матеріей. побѣда перваго, 
величіа моральное и культурные результаты эгоЙ побѣду неизбѣжно 
окупаются цѣною к)ЮТ(іі и слей .. У.іжну то, что побѣждаетъ нет.П нны І 
д у х ъ  человѣческій, а  физическія страданія побѣдителей спасаю тъ ихъ 
о тъ  моральнаго паденія, вызываютъ лучш ія и благороднѣйшія чувства и 
обѣщ аю тъ зарю  покой свѣтлой і>. свободной жизни. Самая аелакая жертва 
и.ѵъ въ этой войнѣ несетъ чудесиѣПиііс плоды.

Нѣмцы чувствуютъ это, но. нь ослѣпленіе своей долгими гадам і 
накопленной механической талы, не желаютъ отказаться о тъ  гордой 
идеи подчиненія себѣ міра, господства надъ пинъ. П реклоняясь чредъ 
механическою силою, вѣруя въ непобѣдимую мощь броварояампліо ку 
лака, онн кощунственно мнятъ, что и Богъ на ихъ сторонѣ п помо- 
т е т ь  нлъ. Это. заблужденіе усердно иоддерапш ю ть нѣмецкіе наегоры я 
проионѣдники; которые въ послѣднее время кгячеекп восхваляютъ войну, 
говорятъ объ ея святости... Одному' норвежцу удалось иопасть въ Б е р 
линѣ въ лрвдворцу» церковь, и вотъ что онъ там ъ  наблю далъ,— о чемъ 
потомъ оповѣстилъ въ газетѣ « Т е т р а » :

«Больш ая толпа собралась около кянедры: ашвш.ииы, старики, 
нѣсколько раненыхъ.- Зычнымъ голосомъ пасторъ Д р ізн іе р ъ  говорилъ ва 
тему: «Ідстпь н война». Проповѣдь сводится къ развитію  тезиса
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Мольтііе: « В ой н а— святое дѣло, война имѣетъ божествѣ >е происхож де
ніе :ѣто-ч> д«н ь изъ снищеннЬЙшнхъ .ш о н о н ь  м іра, о ім  вселимъ, въ 
сердца людей і-.і'Ѣ внѣш нія, игѣ благогоднѣйш ія чувства: честь, безк о 
рыстіе, доблесть, самоотверженіе, Храбрость а . Вся обстановка церкви 
соотвѣтствуетъ о д е р ж ан ію  и гону проповѣди. Придворный ар хи текто ръ  
ш -мѣлііл ь нт ниш ахъ нс святыхъ и пророковъ, и внуш итедьаыхъ вои
телей. закованны хъ въ желѣзо, съ руками, с к р е щ е в и ь ш  ва рукояткѣ  
меча. К икъ будто даж е Ѵ у * с Л іЪ л ъ  мѣстѣ главная идея, котирую  
хотятъ  ашіечиглѣть, «чіодится все къ  тому ж е тезису: сиза выше права.

Д уховны е о|мторы  и]юдолжик>гь теперь искать ндохионекгя въ 
Вѵтх«ігі. Я іінѣтѣ. Борьба с в а е к ъ  съ  ф іілястим лн іш и и атыпекитііваш і 
должна вдохновить и г^іімапд*'ит» в ъ  борьбѣ ст. и хъ  вынѣаіинми иротнв- 
кякдміі. Одинъ пасторъ велъ спою бесѣду на текстъ  изъ <■ В торозаконія» 
(гл . I I )  « И  послалъ я ш хловъ ігь С агону, царю Есеіювскому, со сло- 
впмп мирными, чтобы сказать: позволь пройти мнѣ землю твою; я пойду 
дорогою , яе сойду нн направо, ян налѣво». В ъ  Библіи логсѣствуется, 
что С т а д ъ  іи* согласился позволить пройти чрезъ  слою землю и со 
ксѣпз. народомъ споимъ выстелилъ противъ евреевъ въ сраженіе; И  
предалъ его Господь Б огъ  нашъ вь  руки иаш и и аы  аоразнш а с ю , я 
сыновъ его н несь на|ю дъ его. «И  взяли къ то  время игѣ города его , 
и предали заклятію  всѣ города, мужчинъ, женщ инъ п д ѣ т е й ,- - н е  
«ставали никого въ ж ивы хъ».

Сигонъ, царь ЕсекоискіП, само собой разум ѣется, является кикъ бы 
прообразомъ Альберта, короля б ели ій ски го , и весь орписіеявый эпизодъ 
долженъ служить полнымъ оправданіемъ иоведенія новаго набраннаго 
народа, каковымъ давно уже считаю тъ себя герм анц ы ...

Н я каж домъ вокзалѣ въ Герм анія, въ  каж дой книжной лавкѣ 
можно найти коллекцію п|юповѣдей и разсуж деній, отраж аю щ ихъ сим
птомы «атологнческой религіи», какъ вы раж ается цитируемый коррес
пондентъ газеты « Т е ш р з »  *}.

Германскіе пасторы цъ концѣ м арта опубликовало въ газотихъ 
заявленіе, что углубленное наученіе псторіа и Б в б л іа  показало, что война 
между пародами остается необходимостью до конца м іра... Н адо приба
в и т ъ 'к ъ  этому ставшую теперь исключительно популярной формулу: 
» Ногъ да накаж етъ Англію!» О н а ф игурируетъ ай конвертахъ, на 
торговыхъ письмахъ, е т  украш аю тся виньетки. Она замѣняетъ собою 
привѣтствіе, и привѣтствуемый долж енъ отвѣчаетъ: «О нъ это сд ѣ лаетъ» .

*) .Р у с . Вѣдом.* .АЙ 10$, 1915 г.
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іхд :яу  ѵ:ніпу іі.и іьеіи и , і’-ли г. оеачесіпу и ое.иелоігвчно недугъ^
іѣ к д ы  войну, это , ( мнѣнію  ихъ пасторовъ, «снятое д ѣ л о » . «О ткро 
венные, пож алуй, даж е до цнпн:ш а, ге р з ш ц ы  всѣми доступными спо
собами— а  и хъ  « н ою ! иссзіу свѣту свидѣтельствую тъ, чти дѣло войны 
есть злое дѣло, коториг» нс скрасить п н к а к и т і фиговыми лнстімік\ія  * ) .

Но как ъ  ни самоувѣренны нѣмцы, к а к ъ  нл надѣю тся они о а  
своего какого-то  особаго «стараго  б о га» , нііъ ве удастся доказать 
н сти авоп ъ  полож енія, что сила выше права и справедливости: никогда 
совѣсть и разум ъ наш ъ но нодчицягся механическому регламенту; ни
когда физическая сила не козьиегь верха видъ велѣніями моральными. 
К рѣпкая вѣра въ это помож етъ нлѵъ и наш имъ сою зникамъ одолѣть 
противника. «П обѣдить Германію необходимо: это — вопросъ жоапп п 
смерти не только для Р оссіи , величавш аго славянскаго государства, всѣ 
возможности котораго ещ е впереди. но и для европейскихъ государствъ. 
ІІеч ѣ я ъ  будетъ дыш ать, если побѣдятъ Герм анія, незачѣмъ будетъ ж ить, 
ве будетъ иного свѣта впереди, к а к ъ  только  тусклый сиадднын ночиияъ 
мѣшанина (Л . А ндреевъ).

К-чъ.
--- -------------------------------- -—

И зъ  восп ом и нан ій  о [Іо р х о в ск о ^ ’ь д у х о в 
н ом ъ  учклШ Цѣ.

(Къ \00-лѣтпему юбилею училище).

Н ауівпіш нт. читать подъ руководствомъ родной бабуш ки п писать 
подъ руководствомъ отц а, одолѣлъ «бри н в р и » , « и д о л а »  и « ар х ан гел а» , 
пишущій одпннадиатіілѣтнимъ мальчикомъ, 1 сентября 1 8 7 4  г ., билъ 
представленъ іга пріемный экзам евъ  для Поступленія въ І:Гі классъ И ор- 
Юііскаго духовваго училищ а. Н е долго и немногое у нагъ спрашивали. 
Н о , правду сказать, явивш іеся ва экзам енъ и п а  это немногое могли 
отвѣтить очеаь мало, а  то и вовсе н и чего ...

Ц ентральною  фигурою  моихъ ш кольныхъ вѵспомииапій является о. 
смотри гель училищ а, и и и і  давно уже покойный протоіерей Д пмитрій 
Ѳеодоровичъ В ерещ агинъ, кандидатъ П етроградской Д уховной  Академіи. 
М адсиы нй, съ  короткими, распушившннися*Еолосаѵп, онъ обладалъ рѣд
кимъ для его дѣтъ, сильнымъ, даже рѣзкимъ голосомъ, не могъ т о ю

г) „Въ, сей грозный часъ*. Л. Андреева.
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Е'оішріш .. особенно К(1|'Л«1 і-яу ІІ]»И ХОДЯ ДОСЬ [1ПЗД|МЖ!ГГиіІ, ЧТО нерѣдки
случалось і і ) і и  его вспыльчивомъ характерѣ ... Н о ото былъ человѣкъ 
добрѣйшей души, благодѣтель учениковъ. Подобно келикомѵ Суворову, 
о а ъ  терпѣть не липъ отпѣть: «не зпаю » и выходилъ я з ь  себя. когда 
ученикъ «кградг вт. чолчлітку» ... "Х оти  нри да і-опори»,— часто Гово
рила. о . С м о т р и т е л ь * ,..^ »  пріемномъ экзам енѣ меня заставили рлзегазлть 
исторіи» Израильскаго судіи Симпсона. К огда я дош елъ до того мѣста, 
гдѣ гудка пораж аетъ льва, вложикъ езои руки пт. ег<» пасть, о. гилтри- 
тсль гц |й іс»дг у мгкя: «о ты положишь руку въ пасть со б аки ?» .—
вНѢГЬ«і,-ОТііѢЧ;ІЮ. Л А почему?».---«КуСНТЬ»,--- ЗІІЯВЛНЮ. «Молодецъ»!'—
ічккликпулъ экзаменаторъ, да т а к ъ  громко, что п испугался « за п л а 
к а л ъ ... В ііослЬд тн ін . послѣ смерти моего отца, и с т м іш а г о  семью почти 
безъ ьенкнхъ средствъ, и и пой братъ жо.тп въ домѣ о. п р о т и к р я  и 
в і  его содерао нііі безплатно и до того освоилась съ его характеромъ, 
что <• страхѣ  предъ нимъ не могло быть и рѣчи...

Поступи къ къ училище, и еще засталъ там ъ тикъ  называемыя 
ч р е к р е ак ік » . Обычно, къ первыхъ, числахъ мая, если погода бывала 
хороиыіі, игѣ ученики, намѣтивъ раньше день, собирались изъ своихъ 
в в а р и р ъ  (объ  общежитіи тогда еще и помина пг било) въ  училищ е 
раньше обыкнок.-ииаг.» п посылали нѣсколькихъ развѣдчиковъ на кухню 
о. смотрители, чтобы освѣдомиться у его кухарки— «толстой Л и зы »  
(О лимпіады ): ксталъ-лі? онъ и «ъ какомъ духѣ?... Коли справка бивали 
благопріятна, «соглядатаи» рысью возвращалось въ училище съ благою 
иѣегью. Т огда уже всѣ классы в а д іш  ни дпорь ынартврм о. П ротоіерея 
и громогласно пѣли йодъ лѣстницею (н ад ъ  пею было о к в о ): « г о & а т и в  
го р у а т и .3 . г е ѵ е г е с і і з з і т е  р а і е г  г е с іо г ,  г е с г е а ѣ і о п е т  в і п е  І в е і і о п е ,  
или: «просимъ, мы просимъ, достопочтеннѣйшій о. смотритель, отдохн о
венія безъ урока», т . е .. чтобы нд другой день рекреаціи у насъ ве 
спраш ивали никакого у р о ка ... И  вотъ, если г е ѵ е г е п із з і т п і»  быль 
«въ д у х ѣ в , онъ выходилъ на лѣстницу н говорилъ; « Н о  ѵ о Ъ іб  г е -  
с і й а і і о п е т  я т е  І е е к іо п е  (а иногда н « с к т . ) , — т . е. «даю  намъ 

ч отды хъ безъ урока» (пли съ уроком ъ)... Н о  бывали случая , когда у 
о. Протоіереи хорошій д у х ъ  ночеа у-днбо, вдругъ, мѣнялся н а  «сельпыВ» 
громъ и молвію, и тогда съ лѣстницы, у х е  по-русскя, гремѣло: «всѣ  
классы на колѣва и Сенъ обѣда!» . Пивало п тикъ, что гнѣвъ быстро 
переходилъ па милость и, явившись въ тчцлище, смотритель распускалъ 
насъ па весь день...

«Рекреац іи»  происходили въ окрестностяхъ и теперь еще сущ ествую 
щей «Ж уковой фабрики», въ 2 -х ъ  верстахъ отъ г. П орхова, на берегу
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рѣки Ш гл о н и ... П опечитель училищ а, куп ец ъ  М асляниковъ отнриилмл', 
гул а  іііцнкн съ к о н ф е к т ш і н пряниками н «се неиб.холняее для ч.ііин 
тііі . Случалось пр іѣзж ать гуда и а. смогрНіель съ учителями и г о п .іяі 
изъ П орховоградскаго  д у д о н е и с т  и д | > .. П озднимъ ее черни ь позора 
щ .іл т ь  мы на с.паи квартиры и крѣпко засы пали ...

В ъ  благодарной памяти пиш ущ аго остались так ж е н іірелодаяателі 
училищ а, особенно Василій И напокнчъ М еньш иковъ (латпяекШ а з .)  і 
незабвенный « г р е к ъ » , И ванъ Л лексапд|ю ііичъ Смирновъ. П тотъ 
друп'Н  очень долю  служили іп. училищ ѣ, так ъ  что проказники— учеиик 
ироиіали В асилія Икапоимча « іп Г іп П и я »  (безкон ечн ы й ), «Рредѣллипо 
потопъ, іп. русское •■фквиті:». Модъ эгнмъ названіем ъ олъ былъ идеѣ 
стекъ  мвогпч ь поколѣніям ъ у'інигпііхог. Ивана. А лексаіідривнть Смирною 
бы лъ, аъ  «олпомъ смыслѣ слова, знатокъ  своею  г&ла. ІІор х іж ко в  ѵчн 
лищ е, за нее время его службы, славилось знаніем ъ греческаго язы ю  
У ченики, яндизшіесн игь Норхоікі въ семонарію , обычно, всегда «отли 
чімнсі.» ио этой части, иочелу н х ъ аи алп : « ІІорхоигкіе греки». ГІривед 
такой  фактъ.. К огда  я поступалъ иг Псковскую семнпиіяю, ректоръ ея 
архим андритъ Герасимъ (Я р е іъ ) .  впослѣдствіи митрополитъ СУлевкійскіІі 
далъ  мнѣ перевести съ  русскаго на греческій язы къ  так ую  фразу: «Эші 
ѵнвоплъ освободилъ Дейвы и всю Г р ец ію » ... )І свободно, безъопіибкь 
а с п о л п н л  греческій переводъ. Н о  долженъ признаться, что русское с< 
чяненіе на тем у: « В хо д ъ  Господень къ Іерусалим ъ» напасалъ, хотя 
порядочно по излож енію , во съ ороографвяеекпми ошибками

. . . .  Д авн и  все это было, сорокъ дѣть п очта  назадъ , но восномь 
наиі* объ этом ъ далекам ъ, миломъ прошломъ и сейчасъ ж іи у п . и
душ ѣ...

Въ заклю ченіе у т и х ъ  немногихъ строкъ, пи т у  і ц і й  долженъ сказиті 
что онъ поступилъ въ училище и вышелъ я зь  него вмѣстѣ съ токарь 
щами вы даю щ ихся способностей, каковы (назы ваю  по алфавиту); Грь 
[чрій В асильевичъ Вѣляевъ, Семенъ Н плокичъ В асильковъ, Петръ ГВ 
тропичъ Х ар д овъ  и Владиміръ С таниславовачъ Ш и а к о к к ів  ..

Псаломщикъ Михаилъ Ладиѵсып.
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Епархіальная хроника.
♦ • '  • •  • Г V .  ,

—  Архіерейскія служенія.— #  іюля, въ день К азанской  икоыыі 
Бож іей М атери, Его ІІр& освдвунти) совершалъ литургію въ: К аоедраль-. 
з о л ъ  с<х5орѣ и ,,  согласно о п р о щ е н ія  Си. Сввода, соверш алъ крестя ы й . 
ходъ со всенароднымъ іюлей іонъ о дарованіи побѣди русскому воинству 
н а д ъ  врагамн отечества. Въ сей день изъ всѣхъ П сковоградскяхъ  ц ер 
квей, по окончаніи въ о в ы п . литургій , направились въ Каѳедральный 
соборъ къ  концу литургіи въ послѣднемъ, въ сопровожденіи духовенства, 
крестные іо д ы  еъ запрестольными крестами, хоругвями и ъѣстпо-чтнмыми 
н чудотворными святыми иконами. Пребывшіе крестные ходы располага
л и с ь  въ порядкѣ на площади у собора св. Троицы. ІІо  оковчавін л и 
тургіи  въ соборѣ, изъ прибывшихъ сю да св. иконъ вмѣстѣ еъ соборными, 
снмплш мп составился величественнѣйшій крестный ходъ, который во главѣ 
съ  Преосвященнѣйшимъ Епископомъ Евсевіемъ и П сковоградскнмъ д ух о 
венствомъ къ сопровожденіи Е я Императорскаго Высочества В ел и ко й . 
К нягини М аріи Павловны, граж данскихъ н военныхъ м астей  и чинокъ, 
представителей р а з л и ч и т ъ  учрежденій н многотысячнаго числа парода, 
(около 1 5 0 0 0  человѣкъ)} направился для совершенія торж ественнаго, 
молебствія п а  Городскую площ адь (противъ зданія Городской Д умы  къ  
особо построенному городскимъ управленіемъ помосту). ІІродъ молебномъ. 
П ротодіаконъ А . Сахаровъ ирочелъ посланіе Си. Синода о значенія со
вершаемаго молебна. Молебенъ закончился многолѣтіями. Крестный ходъ 
въ томъ же порядкѣ нниравялея на Завслнчьѳ на военно-гпрянлонное 
кладбищ е, гдѣ Дріиластыремт. и духовенствомъ, среди могялъ героевъ 
страдальцевъ воиновъ, павш ихъ въ настоящую великую отечественную 
войну, еъ. полненнымъ ихъ поминовеніяхъ была совершена великая лани- 
х ід а .  П о окончанія панихиды крестный ходъ двинулся въ обратный путь, 
а  В лады ка совершилъ освященіе вновь прирѣзаннаго Городскою Д ум ою  
к ъ  Мироносицкому кладбищу участка земли, предназначеннаго для погре
беніи героевъ— воиновъ^..навш игъ в ъ  сію волнкую отечественную вой н у .. 
П ри  выходѣ изъ Мироносицкаго кладбищ а Архипастырь снова сопрово
ж д ал ъ  крестный іо д ъ  до Каѳедральнаго еобора, причемъ по пути шествія 
евлтывп градскихъ церквей возвращ алась въ свон храмы и В лады ка из
волилъ прикладываться к ъ  чудотворнымъ ев. иковакъ , отдѣлявшемся отъ  
крестнаго хода.

Очередное слово за  литургіею  въ соборѣ произнесъ свящ енникъ 
ДнмятріевскоЙ церкви о. Алексій Ч ер етп п гь . З а  литургіею въ сей день В і а -
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дыка рукополож илъ ѵъ санъ д іакона окончивш аго курсъ Д уховной Семи
наріи Александра Н е ш о и п о в а , назначеннаго свящ еяиикомъ пош ета Н е- 
ворожа, Торопецкаго уѣзда.

1 0  іюля Е го  Преосвященство, по окончаніи литургіи , сопровождалъ 
направляющійся ігь евВ день въ ног. Выбуту, Псковскаго уѣзда, крестный 
ходъ изъ собора до О лы аиской часовни па З л в ел іч ь ѣ , гдѣ и изволилъ 
совершать оснащеніе ю лы.

Очередное сдозо за литургіею г ь  сей дель ироизіесъ свящ енникъ 
С таро-Вознесеяскаго женскаго монастыря о. А лександръ Болговъ.

1 2  іюли, л ь  воскресенье, Архипастырь совершалъ лвтургію  въ 
народномъ храмѣ 3  го своднаго волевого госпиталя и, во окончаніи ли
тургіи , молебенъ св. Николаю , П ередъ литургіей слово о важвостн сн. 
храма для больныхъ еонпоігь произнесъ евкщ. 3 -г о  саодвлго госпиталя 
о. С. Т н л ь зм ъ . З а  литургіей очередное слово произнесъ свящ. А л. 
Ю паш евсків.

П о окончаніе Богослуженія В лады ка бесѣдовала, съ собразтнмиса 
въ баракѣ при храмѣ р авн ы м и  воинами, которые со словами на глазахъ  
слушали простое, сердечное слово А рхипасты ря. Потомъ Владыка всѣхъ 
благословилъ иконками я крестиками. В о время благословенія больные все 
время пѣли «спаси Госиодя». П отом ъ В лады ка изводилъ перейти въ два 
другихъ барака, гдѣ лежали прикованные къ  постели тяжело раневые. 
К ъ  постели каж даго Владыка самъ изволилъ подходятъ а  благословлять 
крестомъ, всякому произнося ел*>во утѣш енія. Обойдя всѣхъ больныхъ 
Владыка отбылъ изъ госпиталь къ 3  часа дня.

З а  Богослуженіемъ изволила присутствовать Е я  Императорское В ы 
сочество, Великая Киягинн М арія Павловна, начальникъ губерніи съ 
супругою, генералъ П авловъ и мн. др. начальствующія лица.

1 4  іюля въ 6  часовъ вечера, на день св. равноапостольнаго князя 
Владиміра Архипастырь совершалъ въ Каѳедральномъ соборѣ всевощиоо 
бдѣніе, за которымъ В л а іы к а  читалъ як аевегь  св. рлввоапостолыюку 
князю  Владиміру а молитву Угодинку Бож ію . Зо  всенощнымъ бдѣніемъ 
свящ енникъ Каѳедральнаго собора о . П . Любимовъ разсказалъ ж итіе с і .  
благовѣрнаго и равноапостольнаго князя Владиміра. При иомазавіи освя
щ еннымъ елеемъ Архипастырь раздавалъ молящимся житіе св. благовѣр
наго ниазя Владиміра.

1 5  іюля, въ 9 часовъ утра, Его Преосвященство соверш алъ въ  
Каѳедральномъ соборѣ божественную литургію , за  которою рукоположилъ 
в ъ  санъ діакона учителя Е пархіальной Арсевіевсной псаломщической школы 
Н икона Бы строва, назначеннаго свящ енникомъ въ погостъ О в с н с і , Ве-
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