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СОРДИНІѴВІІ1ІІ1 во едино в с ѣ х ъ — п родны хъ и чуж и хъ , и бли з­
кихъ п дальнихъ, как ъ  вы разился  одинъ изъ п р и су тство вав ­
ш ихъ. N.

ІІІЧЯ01ЕВЕЙ СТЕФАНЪ ТИМОѲЕЕВИЧЪ ПРОТОПОПОВЪ.
(Н екрологъ).

С теф анъ Тимоѳеевичъ П ротопоповъ бы лъ сы н ъ  пономаря 
(род. 1 80 5  г .)  въ  селѣ К отовѣ , имѣніи князя Ю супова (вер. 
в ъ  25  отъ М осквы). Въ самые ю ные годы лиш ивш ись роди­
тел я , онъ всю свою молодость вы нуж денъ бы лъ вести  у п ор ­
ную борьбу съ  нуждами н ли ш еніям и , вслѣдствіе крайн яго  
недостатка въ средствахъ  къ  сущ ествованію . Особенно т я ж е ­
лы мъ временемъ для него было первое время его  ш кольн аго  
обучен ія . Когда мальчикъ подросъ и его нужно было отдавать 
въ  ш колу , м ать , по настоятельн ом у увѣщ анію  родны хъ, р ѣ ­
ш илась вести сы на в ъ  М оскву, въ  А ндроньевское училищ е, 
въ  надеждѣ устроить его на казенны й ко ш тъ , т а к ъ  к ак ъ  сам а, 
ж ивя в ъ  крайней бѣдности, не имѣла никакой возможности 
содерж ать его на собственны я средства. По къ  великому ея 
огорченію , мальчикъ оказался весьм а слабы мъ въ  н ауках ъ  и , 
хотя бы лъ п ри н ятъ  въ 1-й классъ^ но ему бы ло о тказан о  въ  
казеином ъ содерж аніи. Что было дѣлать? Т акъ  или иначе, а 
сы на нужно было устроить въ  М осквѣ. Т утъ  на помощь бѣд­
ной матери яви ли сь  два дяди покой наго , изъ которы хъ одинъ 
п ри н ялъ  его къ себѣ  на кварти ру , а другой согласи лся  ко р ­
мить. И в о т ъ , пристроенны й таки м ъ  образомъ въ  М осквѣ, 
юный ш кольн икъ каж дую  недѣлю отп равлялся  за нѣсколько  
верстъ  отъ  одного дяди к ъ  другому за горш ком ъ щей и ков­
ригой хлѣ ба , которы е в ъ  теченіи  недѣли дожны были удов­
л етвор ять  неприхотливы м ъ треб ован іям ъ  молодаго здороваго 
ж елудка! При так и хъ -то  н еблагоп ріятн ы хъ  условіяхъ  м ате­
р іальнаго  обезпеченія будущ ему учителю и руководителю  дру­
гихъ  приш лось начать собственное свое обученіе. Но вы даю ­
щ іяся  способности мальчика скоро обратили на него вниманіе 
н аставн и к овъ  училищ а, и по м ѣрѣ  возмож ности они старались 
облегчить участь  бѣдн яка. Ко многимъ изъ нихъ о. С тефанъ 
навсегда сохранилъ самое теплое чувство искренней б л а го ­
дарности. Съ переходовіъ в ъ  сем инарію  (въ  1 8 2 2  г .)  п о л о ­
ж еніе его улучш илось: онъ  бы лъ п р и н ятъ  на казенное содер­
ж ан іе , коимъ и пользовался  до окончанія  курса въ  академіи 
(в ъ  1 8 3 2  г .) .  О ставленны й б аккалавром ъ  при академ іи, Сте­
ф анъ Тимоѳеевичъ в ъ  теченіи почти 5 л ѣ тъ  проходилъ учи- 
лищ иую  служ бу и въ  1 8 3 8  году бы лъ опредѣленъ на свящ ен ­
ническое мѣсто къ  Софійской, на Л у б ян к ѣ , церкви . П освятивъ  
себя пасты рской дѣ ятельн ости , онъ в ъ  теченіи  болѣе 4 0  л ѣ тъ  
честно и неутомимо руководилъ и н аставлял ъ  п аству , ввѣ - 
ренпую  его попеченію . Совмѣстно съ  обязанностям и  пасты ря 
ц еркви , покойны й въ  разное время несъ  и другія  обязан н ости , 
исполняя ихъ с ъ  пемепьш имъ усердіемъ и добросовѣстностію : 
у вѣ щ ателя  подсудимы хъ, законоучителя въ р азн ы х ъ  учебны хъ 
завед еп іяхъ , д еп у тата , ревизора духовны хъ училищ ъ, цензора 
проповѣдей. Т ак ая  неутомим ая д ѣ ятельн ость , освящ енная 
умомъ честны мъ и к р ѣ п к и м ъ , скоро была отмѣчена прони­
цательн ы м ъ взоромъ покойнаго  митрополита Ф и ларета, по 
представленію  коего в ъ  1856 году онъ былъ назначен ъ  ч ле­
номъ духовиой консисторіи. Д ѣятельн ость  его в ъ  этой долж ­
ности прекрасно очерчена въ надгробной рѣчи протоіерея Стс-

Именно это былъ праздникъ чистой, христіанской лю бви, шій его святи тель  вы соко цѣнилъ его труды  и поощ рялъ его
къ нимъ своимъ милостивы мъ благоволеніемъ 1). И надо было 
видѣть, съ  каким ъ глубокимъ уваж ен іем ъ  и чувством ъ искрен­
нимъ о. С теф апъ чтилъ нам ять своего учителя! Со слезами 
на глазахъ  говорилъ онъ о нем ъ, съ  благоговѣн іем ъ вспоми­
налъ каждое слово изъ своихъ личны хъ бесѣдъ съ нимъ. 
Преданность его  к ъ  нему была п скреп ня, признательность 
безусловна, в о с то р іъ  и лю бовь неограниченны .

Но получая нравственное удовлетвореніе и ободрсиіе въ своей 
неутомимой общ ественной дѣ ятельн ости , въ  домашней жизни по­
койный не бы лъ вознаграж денъ за всѣ свои заботы  и тяж елы я 
лиш енія утѣхою  семейнаго счастія  и благополучія. Борьба съ 
скудостію  м атеріальн ы хъ  средствъ,необходимы хъ для содержанія 
обш ирной сем ьи, потеря взрослы хъ дѣтей, готовы хъ  уже в с т у ­
пить па поприщ е общ ественной дѣятельности и, н акон ец ъ , л и ­
ш еніе горячо любимой имъ суп руги , его лучш аго друга я п о ­
м ощ ника,— всѣ эти  тя ж к ія  нравствен ны я испы тан ія  одно за 
другимъ нескончаемымъ рядомъ проходятъ черезъ всю семей­
ную ж изнь о. С теф апа, не давая отдыха ни его ум у, ни сердцу. 
И мы не ош ибемся, если скаж ем ъ , что эти великія семейныя 
невзгоды и огорченія въ  связи съ  неутомимой общ ественной 
д ѣ ятельн остію  надломили здоровье покой наго, которое за по­
слѣдніе годы видимо начало о слаб ѣ вать . Однако до самой по­
слѣдней мпнуты онъ не переставалъ  трудиться во славу Б о ­
жію и на пользу общ ественную . Смерть приш ла къ  нему вне­
запно въ  его церкви* ударъ поразилъ его въ то  врем я, когда 
онъ только что окончилъ всенощ ное бдѣніе. Онъ успѣлъ однако 
причаститься и умеръ на другой день, 2 -го  м арта. ” *

Смерть, неожиданно прервавъ  дѣятельн ость Стефана Тимо­
ѳеевича, встрѣчена была съ  глубокою скорбію  всѣми зн ав ­
шими покойнаго. П реосвящ енны й А лексій, епископъ М ожай­
скій , почтилъ пам ять его служ еніемъ панихидъ, а преосвя­
щ енный Амвросій служ еніемъ обѣдни предъ отпѣван іем ъ и 
соверш еніем ъ сам аго о тп ѣван ія . П ротоіерей С тефапъ И вано­
вичъ З ер н о в ъ , другъ покойнаго и сотоварищ ъ по консисторіи , 
произнесъ надгробное слово, которое произвело глубокое 
впечатлѣ н іе  па в с ѣ х ъ  окруж авш ихъ гробъ достопочтеннаго 
старц а .

Тиха п скромна была твоя  мпогоплодная ж изнь, честный 
тр уж еп п и къ  сем ьи, пауки п церкви! Да будутъ труды  твои 
пом януты  предъ престоломъ Н ебеснаго Судіи!

і) Вызвавъ Стефана Тимоѳеевича на поприще высшаго епархіальнаго 
служенія, покойный досточтимый іерархъ ходатайствовалъ лично предъ 
Святѣйшимъ Синодомъ, временно присутствовавшемъ тогда въ Москвѣ, 
о возведеніи новаго члена консисторіи въ санъ протоіерея и па другой 
день коронаціи возвелъ его въ етотъ санъ въ Срѣтенскомъ монастырѣ. 
Вниманіе святителя достойное памяти! И тѣмъ болѣе, что оио не только 
не оскудѣвало, а возростало въ теченіи всей послѣдующей епархіальной 
службы Стсфаиа Тимоѳеевича. Такъ, по особому назначенію митропо­
лита Филарета, онъ получилъ орденъ сп. Анны 2 степени, не имѣя 3-й. 
Но милостивое участіе великаго святителя неограничивалась только сфе­
рой служебныхъ отношеній, но простиралось даже на заботу о благо­
устройствѣ домашией жизни иокойнаго. Высоко цѣнилъ Стефанъ Тимо­
ѳеевичъ отеческое вниманіе незабвеннаго архипастыря—отца. Лишив­
шись въ митрополитѣ Филаретѣ такого высокаго покровителя, Стефаиъ 
Тимоѳеевичъ и въ другомъ святителѣ нашелъ не менѣе любящаго его 
начальника. И покойный митрополитъ Иннокентій, цѣня его труды, хо­
датайствовалъ о награжденіи его орденомъ св. Владиміра, каковой 4-й 
стенсни онъ и получилъ въ 1872 году. Кромѣ того но ходатайству ми­
трополита Иннокентія Стефанъ Тимоѳеевичъ награжденъ былъ рѣдкою 
въ епархіально-приходскомъ вѣдомствѣ наградою — палнцѳю (въ 1877

ф ан а И вановича З ерн ова. Скажемъ то лько , что самъ избрав- году).
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РѢЧЬ НА ОТПѢВАНІИ О. ПРОТОІЕРЕЯ СТЕФАНА ТИМОѲЕЕВИ­
ЧА ПРОТОПОПОВА, ПРОИЗНЕСЁННАЯ ПРОТОІЕРЕЕМЪ СТЕФА­

НОМЪ ИВАНОВИЧЕМЪ ЗЕРНОВЫМЪ (5 МАРТА 1880 г.)

Пе многіе изъ наш ихъ собратовъ  оставляю тъ  послѣ себя 
имя столь достойное общ аго уваж енія  и признательной пам яти , 
какъ имя о. протоіерея С теф ана. II мы съ глубоким ъ, не­
притворны мъ сож алѣніем ъ провож аем ъ въ  область вѣчнаго 
покоя этого м уж а, крѣпкаго  умомъ, духомъ и вѣрою , б о га ­
таго знаніем ъ и опы том ъ. Такіе люди во всякое время нуж ны  
и драгоцѣнны .

Ж изнь о. С теф ана, можно ск а зать , с ъ  самаго дѣтства и до 
кончины была борьбою и непреры вны м ъ трудомъ. Но изъ  по­
добныхъ ему труж ен иковъ  не многимъ вы падалъ на долю 
трудъ больш е его , и едвали кто изъ ни хъ менѣе его вкусилъ 
въ  жизни покоя и утѣхи. Съ самаго дѣтства си рота , и притомъ 
бѣднѣйш ій, онъ трудомъ проложилъ себѣ путь къ  вы сш ей 
н аукѣ , тщ ательпо воздѣлалъ ею и умнож илъ изобильны й т а ­
лан тъ  данный ем у, которы мъ потомъ достохвалы ю  послуж илъ 
вы сш ей наукѣ и избранному ю нош еству въ  качествѣ  н астав ­
ника академіи. Посреди свящ ен никовъ  скоро усм отрѣлъ и 
отм ѣтилъ его проницательны й глазъ  приснопам ятнаго  Ф ила­
рета. Онъ сам ъ назначилъ его въ  со ставъ  ли цъ вы сш аго  еп ар ­
х іальнаго  служ енія и наш елъ в ъ  немъ разум наго , неутомимо- 
ревностнаго и добросовѣстнѣйш аго дѣ ятеля . 0 .  С тефанъ весь 
предался новы мъ обязанностям ъ и исполнялъ ихъ к ак ъ  сл у ­
женіе свящ енное. А служ ебный трудъ назначенны й ему бы лъ 
не простой труд ъ . Это бы лъ подвигъ в ъ  нѣкотором ъ отно­
шеніи: ибо служ ить подъ непосредственны мъ яворомъ Ф и ла­
рета при его въ  вы сш ей степени строгомъ воззрѣн іи  вообщ е 
на службу свящ ен никовъ  и по всякаго  рода его порученіям ъ , 
на нихъ возлагаем ы м ъ, бы ло, к ак ъ  всѣ  пом н ятъ , очень не.' 
легко. Заслуж ить же довѣріе и благоволеніе не скоро могли ; 
и наиболѣе одаренные и наиболѣе вним ательны е свящ енники. 
Объ о. Стефанѣ можно с к а за т ь , что онъ принадлеж алъ къ  
числу т ѣ х ъ  испы танн ы хъ сотрудниковъ Ф иларета, на кото 
ры хъ  онъ могъ покоиться своимъ духом ъ. И подлипло онъ , 
подъ руководствомъ такого  зоркаго  блю стителя и тон каго  ц ѣ ­
нителя порядка и правды во всякой служ бѣ , основательно ура- 
з у м іл ъ  сущ ество ввѣренпаго ему отдѣла духовнаго управлен ія . 
Его здравом ы сленны й, ясны й и тверды й ум ъ , подкрѣпленный 
никогда не забы ваемы ми опытами и изощ ренный всегдаш иимъ 
вниманіемъ къ  обязанностям ъ служ бы  остави лъ  нам ять въ 
дѣлопроизводствѣ консисторіи самую  иочтеиную . Ни малѣйш ая 
подробность въ  дѣлахъ ие могла ускользнуть отъ  его  усмот 
р ѣ н ія , и всѣ  его соображ енія по дѣламъ отличались ясностію , 
точностію , законностію . Для позднѣйш ихъ участни ковъ  и пре­
емниковъ его службы онѣ  остан утся  всегда образцом ъ и по 
учительны мъ руководствомъ. Съ рѣдкими достоинствами ума 
н богаты м ъ зап асом ъ свѣдѣній  и опы тности онъ соединялъ 
вы сокую  и непреклонную  правдивость духа. Эта правдивость 
была сущ ественной чертой его харак тера . Никогда и ни предъ 
кѣмъ оиъ ие могъ позволить себѣ сказать  ие т о , что думалъ. 
И нельзя было оскорбляться его правдивы мъ суж деніемъ по 
дѣлам ъ, и его правдивы мъ словом ъ— потому что все исходило , 
У него изъ честной, прямой, откры той душ и, и при т о м ъ 1 
всегда и ко всѣм ъ истинно доброж елательной ,—-а истинны м и| 
желателями добра людямъ только  и могутъ бы ть люди честны е, ’ 
хотя самолюбію так іе  люди не всегда п р авятся .

В отъ нѣкоторы я черты  взяты я  изъ жизни и дѣятельности 
° ‘ Стефана, по которы мъ можно съ нѣкоторою  отчетливостію

представить себѣ  полный духовиый образъ  его и которы я 
даю тъ ему право на наш у признательность и уваж еніе. Д вад­
ц ать  четыре года онъ в ъ  зван іи  члена консисторіи  послужилъ 
Московской церкви и братіи  своей честпы мъ и тверды м ъ умомъ 
своим ъ , которому можно было довѣри ться вполнѣ  и во в с я ­
комъ дѣлѣ, своимъ мудрымъ опы том ъ и неутомимы мъ трудо­
лю біемъ. Т акая ц ѣ н н ая  заслуга въ  общей суммѣ честнаго 
свы ш е сорокалѣтняго  свящ енническаго  служ енія не мож етъ и 
ие должна бы ть заб ы та .

Сколь честно и достохвалы ю  было служ еніе о, С теф ана во 
многолѣтнемъ свящ ен ствѣ , объ этом ъ м огутъ дать понятіе 
уж е тѣ  многоцѣнны я качества, которыми украш алось  его  до­
стойное служ еніе по еп арх іальн ом у  управлен ію . Конечно они 
в ъ  такой же мѣрѣ и в ъ  таком ъ же с в ѣ тѣ  откры вали сь  въ 
его свящ еіию сдужебной дѣ ятельн ости . Люди честны е, искренно 
благочестивы е и внимательны е къ  дѣлу сп асен ія  душ и своей , 
равно и сослужителн его по свящ ен ству , много назидались его 
благоговѣйны мъ служ еніемъ Господу, и кто нуж дался в ъ  его 
духовномъ со в ѣ тѣ , кто обращ ался къ нему въ  духовной по­
требности , не отходилъ отъ него безъ соотвѣ тствен н ой  доб­
рой помощи. Въ послѣднее время по ослабѣвш ему здоровью — 
которымъ впрочемъ о н ъ  и никогда не пользовался —  п р екр а­
тилось его проповѣданіе. Но воспом инанія объ его п оучен іяхъ  
всегда отличавш ихся ясн остію , вразум ительностію , основа­
тельны м ъ разум ѣн іем ъ С вящ еннаго П исанія и опы тны мъ зн а ­
н іем ъ  духовны хъ состоян ій , свѣ ж о сохран яется  во многихъ 
вним ательны хъ душ ахъ и доселѣ, ие смотря на отдаленность 
времени, когда онѣ были слы ш аны .

При воспоминаніи объ о. С теф анѣ въ особенности нельзя 
не коснуться  его семейственной ж изни. Здѣсь его н равствен ­
ный образъ  я в л яетс я  особенно привлекаю щ имъ соучастіе и 
поучительны мъ. Здѣсь онъ  бы лъ сам оотверж енны м ъ труж ен- 
нпком ъ. Окруженный многочисленнымъ сем ейством ъ, онъ  едва­
ли когда-нибудь могъ имѣть только  отдохповеніе отъ  заб о тъ  
но воспитанію , а въ  иное время даже и по питанію  дѣтей , 
при средствахъ  далеко ие со отвѣ тство вавш и х ъ  п отребн остям ъ , 
которы я никогда не ум олкали , но постоянно  возростали. Трудно 
изчислить всѣ  лиш енія лично для себ я , которы мъ долженъ 
бы лъ онъ  п одвергаться , чтобы исполнить долгъ отца окру ­
ж авш ей его сем ьи , еще труднѣе измѣрить тѣ  душ евны я со ­
с т о я н ія , полны я тревоги  и безп окойства , которыми сопровож ­
дались его непроры вны я заботы  сем ейственны я. И при этомъ 
бремени суждено было ему испы тать и утраты  т я ж к ія —-потерю  
дѣтей уже взр осл ы хъ , и особенно сокруш ительны й ударъ  —  
см ерть доблестной жепы— вѣрн ѣ й ш аго  друга и незамѣнимой 
помощ ницы ему въ  многотрудномъ сем ейственномъ бы ту . Съ 
ея кончипою еще тяж елѣе легло бремя на изн уренн ы я рамена 
сам оотверж еннаго  труж ен нпка. По и сти н ѣ — надо было имѣть 
великую  силу духа и великую  помощь отъ Б о га , чтобы не 
уп асть  подъ тяж естію  к р еста , возлож еннаго  на сего служ ителя 
Б ож ія . Т акова была ж изнь о. С тефана! И онъ несъ свой крестъ  
съ  христіански м ъ м уж ествомъ до к о н ц а— до послѣдняго дня 
своего на зем лѣ. Подобно великому учителю наш ему— св яти ­
телю Ф иларету и въ особенности его руководителю — о кото­
ромъ онъ всегда вспомппалъ съ благоговѣн іем ъ, подобно ем у, 
о. С теф анъ скон чался , можно ск а за ть , на служ бѣ . На недѣлѣ 
своей копчины онъ еще бодро и съ  обы чны м ъ вниманіемъ 
зан им ался служ ебными дѣлами и на кан ун ѣ  кончины  совер­
ш алъ церковное служ еніе. Бы стро приш ло к ъ  нему призваніе 
отъ  Б ога въ другой м іръ. У разум ѣвъ  это  зв а н іе , онъ  послѣ-
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ш и лъ укрѣ п и ться  благодатію  Св. Т аин ствъ  и отош елъ ко Гос­
поду, оставивъ  всѣмъ нам ъ образъ  служ ен ія  Б огу , церкви и 
ближнимъ вѣ р н аго , ч естн аго , вним ательпагр и муж ественнаго 
в ъ  немощномъ тѣ л ѣ , въ  непреры вномъ трудѣ , во многихъ и 
тяж ки х ъ  ско рб ях ъ . Сего ради подобаетъ нам ъ почтительно и 
признательно х ран и ть  въ  душ ѣ образъ  сей и въ  паш и мо» 
ли твы  внести  молитву о приснопам ятном ъ протоіереѣ  Сто 
ф ан ѣ , чтобы Господь, Которому онъ послужилъ паче всѣ хъ  
н а съ  ревностно и достойно, даровалъ  ему прощ епіе гр ѣ х о в ъ , 
по милосердію Своему, и блаж енны й покой по правдѣ  Своей. 
Аминь!

Слухъ объ пріостановленіи дѣйствія закона по сокращенію 
штатовъ духовенства и числа церквей. И звѣстно, что съ  
1 86 9  г . по духовному вѣдомству энергично вводилась въ  еп ар ­
х ія х ъ  реформа по сокращ енію  ш тат о в ъ , к ак ъ  причтовъ  при­
ходскаго духовенства при ц е р к в а х ъ , так ъ  и наличнаго числа 
сам ихъ  церквей приходскихъ. Реформа эта  вполнѣ осущ ест­
влен а по настоящ ее время уже в ъ  41 епархіи . Въ резуль­
т а т ѣ  оказалось , что она уменьш ила въ имперіи наличный 
со став ъ  духовенства при ц ерквахъ  на 2 8 ,0 0 0  человѣ къ , 
а число приходскихъ церквей —  на 3 ,3 0 0 . Между тѣ м ъ , 
сокращ еніе числа церковны хъ приходовъ съ ихъ  лрич- 
там и вы звало  во многихъ м ѣ стн остяхъ  крайнее неудоволь­
ств іе , закры тіе  многихъ церквей и прекращ еніе в ъ  ни хъ Б о ­
гослуж ен ія , вслѣдствіе упразднен ія  церковны хъ причтовъ при 
эти х ъ  ц е р к в ах ъ , тяж ело отозвалось на религіозной потребности 
въ  ц ерквах ъ  и свящ ен никахъ  со стороны  м ѣ стн ы хъ  ц ерковн о­
приходскихъ общ ествъ . Въ виду множ ества ж алобъ и хода­
т а й с т в ъ , обы кновенно поступаю щ ихъ отъ так и хъ  общ ествъ 
но дѣлам ъ о возстановлен іи  вновь приходскихъ церквей , 
упразднен ны хъ  въ  теченіи  послѣдняго д есяти л ѣ т ія , ны н ѣ , какъ  
мы слы ш али , говори тъ  газета  Новости, вы сш им ъ духовны мъ 
начальством ъ пріостановлено дальнѣйш ее введеніе законополо­
ж ен ія  16 ап рѣ ля  1 86 9  г. но сокращ енію  наличнаго числа при­
ходскихъ церквей въ имперіи.

Что же касается  вопроса объ улучш еніи м атеріальнаго  по­
лож енія  духовен ства, которы й предполагалось прежде рѣш ить 
посредством ъ сокращ енія  числа церквей и числа ц ерковны хъ 
п р и ч т о в ъ ,— т а к ъ  к ак ъ  эта  послѣдняя мѣра естественно у ве ­
личивала доходность уменьш аем аго в ъ  своемъ составѣ  н али ч­
наго д ух овен ства ,— то  в ъ  н астоящ ее время это тъ  воп росъ  объ 
обезпеченіи духовенства поставленъ  особо, внѣ всякой связи  
съ  мѣрою сакращ енія  ц ерковн ы хъ  приходовъ . Сколько намъ 
и звѣ стн о , говорятъ  Новости, въ послѣднее время п роекти рова­
л ась  такого  рода м ѣра, чтобы всему наличному духовенству 
опредѣлить приличное содерж аніе исключительно изъ к а з н ы , съ  
т ѣ м ъ , чтобы духовенство уже не взимало съ  прихож анъ церкви 
вознаграж ден ія  за  соверш еніе разиаго  рода ц ерковн ы хъ  треб ъ  н 
обрядовъ . При таком ъ  положеніи дѣ ла, потребовался бы изъ 
казн ы  ежегодны й расходъ на содерж аніе духовенства въ разм ѣрѣ  
1 8 — 2 0  милліоновъ рублей. Т ак ъ  какъ  расходъ э т о т ъ , оче­
видно, слиш ком ъ тя ж ел ъ  для государственнаго  казн ачей ства , 
то  предполагалось у стан ови ть  особый государственны й налогъ  
съ  цѣлью  обезпеченія фонда для сп ец іальнаго  бюджета по 
содержанію  духовен ства. К ъ какому результату  окончательно 
привело обсуж деніе въ  прави тельствен н ы хъ  сф ерахъ  и зъ я с ­
неннаго п роекта о содерж аніи д ух овен ства , намъ еще пока 
неизвѣстно.

ПЕРІОДИЧЕСКАЯ ПЕЧАТЬ.
„Современный Извѣстіяи, о выборномъ началѣ нъ примѣненіи къ цер­

ковному управленію.
«Современны я И звѣ стія» , обличая въ  одной изъ передовыхъ 

статей  «клерикало бю рократическое» направленіе «Церковно- 
О бщ ественнаго В ѣстн и ка» , не хотятъ  вм ѣстѣ  съ послѣднимъ 
п ри зн ать , что к ъ  важ ны м ъ заслугам ъ  бы вш аго оберъ проку­
рора Св. Синода граф а Д. А. Толстаго должно отнести учре­
жденіе благочинническихъ и еп арх іальн ы хъ  съ ѣ зд о въ , в н ес ­
ш ихъ въ  среду духовенства начала сам оуправлен ія, и его 
искреннее ж елан іе , хотя но иеодолпмой трудности дѣла и не 
осущ ествивш ееся , улучш ить бы тъ  православнаго  духовенства 
и тѣ м ъ  освободить его отъ  унизительной зависимости отъ 
п рихож ан ъ . Эти и другія нововведенія и стремленія граф а 
Д. А. Т олстаго , по взгляду «И звѣстій» , страдали односто­
ронностію : внесены  нмъ начала сам оуправлен ія, но въ духо­
вен ство , а не въ  ц ерковь; учреждены выборы среди духо­
вен ства , но само духовенство назн ачается . По взгляду газеты , 
преобразован іе  должно бы н ачать  съ  корня и прежде всего 
возстановить древле сущ ествовавш іе вы боры  прихожанами 
себѣ свящ еннослуж ителей. Б ъ  то  же время газета недоумѣ­
в а е т ъ , каким ъ образомъ зависим ость отъ  прихож анъ мож етъ 
бы ть унизительна для духовен ства; врачи, папр. не считаю тъ 
для себя унизи тельны м ъ получать с ъ  паціентовъ  извѣстную  
плату за свои труды .

А вѣдь разница есть  въ  положеніи врача духовнаго и врача 
тѣ лесн аго , и н ем аленькая: в ъ  послѣднемъ случаѣ  не врачъ  
зави си тъ  отъ  больнаго , а наоборотъ . Онъ не обязанъ  яв л я ть с я  
къ  больному безъ оговорокъ и безъ вниманія к ъ  тому, д а ­
дутъ ему или не дадутъ , и сколько дадутъ за визи тъ . По­
этом у онъ беретъ и 25 р. за  совѣ тъ  у себя на до м у , и 1.00 
руб . за визи тъ  къ  больному. Б еретъ  —  и даю тъ; даю тъ да 
еще благодарятъ и ум оляю тъ: батю ш ка, не оставь! Отсюда 
и разни ца в ъ  душ евном ъ настроеніи : врачъ  тѣлесны й можетъ 
обобрать больнаго съ  ногъ  до головы , и однакоже вообра­
ж ать , что онъ б лагод ѣ тельствуетъ , ибо р азры вается  на ч асти , 
стараясь  усп ѣ ть  удовлетворить всѣ х ъ  своихъ п ац іен то въ . 
В рачъ  духовны й не получитъ и в ъ  цѣлы й годъ того , что 
иной докторъ въ  одинъ день; ему дадутъ за требу грош ъ, а 
то  и ничего не дадутъ , но чѣмъ менѣе даю тъ, тѣ м ъ  болѣе 
кри чатъ : не мы то б о й , а ты  нами живеш ь! Эти отнош енія 
прихож анъ къ  своим ъ п асты рям ъ  доходятъ иногда до к у р ь ­
е зо в ъ . Въ одномъ изъ здѣш нихъ М осковскихъ приходовъ п р и ­
хож ан и н ъ  —  куп ец ъ  построилъ свой новый каменный домъ 
т а к ъ  плотпо къ сосѣднему дому церковном у, что съ  одной 
стороны  совсѣм ъ закры лъ  его  окна и лиш илъ с в ѣ т а ; по п о ­
том ъ  новая постройка цѣлы м ъ этаж ем ъ пош ла вы ш е ц ерко в­
наго дома, и тогда купец ъ-строитель обращ ается къ  м ѣ ст ­
ному свящ еннику с ъ  просьбою  —  позволить ему сдѣлать у 
себя въ новой постройкѣ окио на кры ш у церковнаго  дома. 
С вящ енникъ не о тк азы в аетъ  просителю , но указы ваетъ  ему 
то тъ  формальный п у ть , которы мъ онъ можетъ достигнуть 
ж елаем аго , и прежде всего п осы лаетъ  его къ  церковному 
старо стѣ , которы й, говори тъ , условивш ись съ  вами въ ц ѣ н ѣ , 
п осовѣ туется  съ  нами, послѣ чего, въ  случаѣ  обоюднаго 
со гл ас ія , нужно будетъ  еще архіерейское разрѣ ш ен іе . «Да я 
с ъ  васъ  то  не возьму д ен егъ » , — закри чалъ  прихож анинъ- 
к у п е ц ъ ,— «чтобы столько хлоп отать , просить да клан яться. 
Вы заб ы ваете , что не мы в ам ъ , а вы намъ служ ите»! П лю ­
н улъ  и у ш е л ъ ... Случай это тъ  мы разсказали  вовсе не въ


