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Выходятъ два раза въ мѣсяцъ.

7-й.
Цѣна годовому изданію съ пересылкою четыре рубля.

*■ ““ ~ ... -- — * ■ Ш * "*  ... - —— . • - — -

Часть ОФФИціальная.

Объ устройствѣ причтовыхъ домовъ.
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Самарская Духовная Консисторія слушали: рапортъ 
благочиннаго градо-Новоузенскаго округа, протоіерея Михаила 
Матюшенскаго, за № 274, въ коемъ излагаетъ, что, въ виду 
дѣйствительной нужды въ средствахъ, по случаю недородовъ хлѣ­
ба, на отстройку начатой церкви въ дер. Моршѣ и крайней не­
обходимости ремонта причтовыхъ домовъ с. Мироновки, по случаю 
обветшанія ихъ но давности постройки, слѣдуетъ разрѣшить вы­
дать изъ церковныхъ суммъ, какъ на отстройку церкви, такъ и 
на ремонтъ домовъ причта, 800 рублей. При этомъ присово­
купляетъ, что крайне было бы желательно причисленіе 
причтовыхъ домовъ с. Мироновки къ имуществу церкви съ при­
веденіемъ въ исполненіе постановленія — отчислять 5°/о на ремонтъ 
изъ церковныхъ и попечительскихъ доходовъ и что, если общество 
изъявитъ свое согласіе на отдачу причтовыхъ домовъ въ вѣдѣніе 
церкви и на причисленіе ихъ къ ея имуществу, то это избавитъ 
причтъ отъ многихъ столкновеній съ прихожанами изъ-за ремонта 
общественныхъ домовъ. Приказали и Его Преосвященство 
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утвердилъ: по существующимъ узаконеніямъ, построеніе домовъ 
для жительства церковныхъ принтовъ возлагается на обязанность 
прихожанъ (примѣч. къ ст. 46 уст. Д. К.). Дома эти, по по­
стройкѣ, принимаются въ церковное вѣдомство мѣстнымъ причтомъ 
и церковнымъ старостою по составленной предварительно описи, 
о чемъ и доносится Консисторіи, съ представленіемъ копіи съ 
описи (Высочайше утвержденное 20 іюня 1842 года № 15872 
положеніе объ обезпеченіи православнаго сельскаго духовенства 
землею, домами и проч.). Изъ производившихся въ Самарской 
Духовной Консисторіи дѣлъ о построеніи церквей въ селахъ, съ 
образованіемъ при сихъ церквахъ самостоятельныхъ приходовъ, 
видно, что Епархіальнымъ Начальствомъ обязательно требовалось, 
чтобы построенные прихожанами дома для причта принимаемы 
были причтомъ отъ прихожанъ во владѣніе церкви по описи, что­
бы объ этомъ составляемъ былъ актъ въ двухъ экземплярахъ, 
изъ коихъ одинъ оставляемъ былъ при церкви, другой представ­
ляемъ въ Консисторію, и чтобы дома, сверхъ сего, вносимы были 
въ опись церковнаго имущества (см. дѣла о построеніи церквей 
съ 1886 г. по 1890 г.). По производствѣ всѣхъ необходимыхъ 
по церкви расходовъ, съ разрѣшенія каждый разъ Епархіальнаго 
Архіерея, можетъ быть удѣляема часть свободныхъ церковныхъ 
суммъ на наемъ или устройство помѣщенія для причта и на под­
держаніе въ исправности всѣхъ церковныхъ строеній (инстр. цѳрк. 
стар. 1890 г. §§ 34 и 38). На основаніи выше прописаннаго, 
Консисторія опредѣляетъ: 1) Изложенныя выше узаконенія 
и распоряженія объявить кому слѣдуетъ. 2) Согласно Архипастырской 
резолюціи Его Преосвященства, разрѣшить причту с. Мироновки 
употребить изъ суммъ церкви 400 рублей на ремонтъ причтовыхъ 
домовъ въ с. Мироновкѣ и 400 рубл. на достройку таковыхъ же 
домовъ въ д. Моршѣ, съ тѣмъ, чтобы деньги эти (800 р.) возвращены 
были къ своему источнику, въ теченіе двухъ лѣтъ, именно не 
позднѣе августа мѣсяца 1904 года. 3) Ежемѣсячное отчисленіе 
5°/о отъ всѣхъ церковныхъ доходовъ для образованія капитала 
на ремонтъ причтовыхъ домовъ отклонить, такъ какъ содержаніе 
причтовыхъ домовъ въ исправности, въ особенности въ сельскихъ 



приходахъ, лежитъ на обязанности прихожанъ и приходскаго 
попечительства. 4) Приходское попечительство с. Мироновки по­
ступитъ согласно съ положеніемъ о приходскихъ попѳчительствахъ 
(ст. 5), если приметъ участіе въ ремонтировкѣ причтовыхъ до­
мовъ, чрезъ отчисленіе на сей предметъ извѣстнаго процента 
съ своихъ доходовъ. 5) Прихожанамъ дер. Морши объявить, 
чтобы они, по отстройкѣ домовъ для причта, и по составленіи 
причтомъ подробной описи домовъ, передали оные по описи при­
чту во владѣніе церкви, составили объ этомъ актъ въ двухъ 
экземплярахъ,— одинъ изъ нихъ оставленъ былъ при церкви, 
другой—представленъ въ Консисторію, чтобы дома, сверхъ сего, 
внесены были въ опись церковнаго имущества, и обо всемъ этомъ 
въ свое время было донесено. Не зависимо отъ сего, 6) объ 
исполненіи сего послѣдняго распоряженія подтвердить принтамъ и 
прихожанамъ епархіи, чрезъ напечатаніе въ Епархіальныхъ Вѣ­
домостяхъ.

О запрещеніи пѣвчимъ постороннихъ хоровъ пѣть на 
свадьбахъ и похоронахъ.

Самарская Духовная Консисторія с л у ш а л и: предложеніе 
Его Преосвященства, отъ 28 января сего 1903 года, за № 
1451, слѣдующаго содержанія: „Приградо-Самарскихъ церквахъ 
имѣются свои пѣвческіе хоры, на содержаніи отъ церквей и при­
хожанъ. Для увеличенія этого содержанія, я предоставляю каж­
дому церковно-приходскому хору право, по приглашенію, пѣть на 
свадьбахъ и на похоронахъ своихъ прихожанъ, и никакіе дру­
гіе пѣвчіе изъ постороннихъ хоровъ, за исключеніемъ архіерей­
скихъ, не должны быть приглашаемы для пѣнія на означенныя 
требы “. Приказали: Въ виду того, что церковно-пѣвческіе 
хоры имѣются при храмахъ уѣздныхъ городовъ, посадовъ, сло­
бодъ (напр. Покровской и др.) и многихъ большихъ селъ (напр. 
Балаково и др.) съ нѣсколькими отдѣльными храмами и прин­
тами,—въ цѣляхъ упорядоченія взаимныхъ отношеній хоровъ къ 
принтамъ, распространить распоряженіе Его Преосвященства, чрезъ 
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напечатаніе онаго въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, рѣшительно 
на всѣ церковно-пѣвческіе хоры тамъ, гдѣ ихъ не одинъ въ 
извѣстномъ населенномъ пунктѣ, съ отобраніемъ отъ управляю­
щихъ хорами подписокъ въ чтеніи распоряженія и подчиненіи оному, 
а по отношенію къ градо-Самарскимъ—съ присовокупленіемъ, что 
сіе распоряженіе не распространяется на хоръ архіерейскій. На 
семъ опредѣленіи Консисторіи резолюція Его Преосвященства 26 
февраля послѣдовала таковая: , Исполнить

О представленіи сбора на содержаніе духовно-учебныхъ 
заведеній по полугодіямъ.

1903 года февраля 24 дня, Самарская Духовная Консисто­
рія имѣли сужденіе о производимомъ нынѣ сборѣ съ церквей 
епархіи на содержаніе духовной семинаріи. Приказали: Въ 
силу Высочайше утвержденнаго 24 апрѣля 1901 года опредѣ­
ленія Святѣйшаго Синода, годовой процентный сборъ съ дохо­
довъ кружечнаго, кошельковаго и свѣчнаго съ церквей епархіи 
на содержаніе духовной семинаріи и мужскихъ духовныхъ учи­
лищъ увеличился съ 1902 года до 40000 руб. Собирать съ 
церквей такую сумму за одинъ разъ въ концѣ каждаго года, 
какъ практиковалось до сего времени, является нынѣ неудобнымъ, 
въ виду значительности суммы, каковую церкви должны выдавать 
единовременно. Посему нѣкоторые о.о. благочинные, заявляя 
Консисторіи о неудобствѣ взиманія всей означенной суммы сразу, 
просили о распоряженіи производить взиманіе упомянутой суммы 
дважды въ годъ —по истеченіи каждаго полугодія. Многіе же о.о. 
благочинные (въ количествѣ шестнадцати человѣкъ) сами про­
извели въ истекшемъ году сборъ упомянутой суммы по полуго­
діямъ, считая, очевидно, раздѣленіе сбора по полугодіямъ наибо­
лѣе удобнымъ и цѣлесообразнымъ. Признавая и съ своей стороны 
полную цѣлесообразность раздѣленія по полугодіямъ сбора съ 
церквей, слѣдуемаго на содержаніе духовной семинаріи и духов­
ныхъ мужскихъ училищъ, какъ то практикуется и въ другихъ 
епархіяхъ, Консисторія опредѣляетъ: чрезъ напечатаніе въ
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Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ предписать благочиннымъ епархіи, чтобы 
сборъ „на содержаніе духовно-учебныхъ заведеній “, начиная съ 
текущаго 1903 года, ими представлялся въ Консисторію по-по- 
лугодно,—именно: по истеченіи каждаго полугодія въ половин­
номъ размѣрѣ годового оклада.

Составъ ревизіонныхъ Комиссій.

Самарская Духовная Консисторія слушали: предложеніе 
Его Преосвященства отъ 19 февраля с.г., за № 2326, слѣдующа­
го содержанія. „Въ составъ временныхъ ревизіонныхъ Комите­
товъ для повѣрки экономическихъ отчетовъ за 1903 годъ по 
епархіальному и духовно-учебному вѣдомствамъ Самарской епар­
хіи назначаются слѣдующія лица: 1) по Духовной семинаріи: 
протоіерей Воскресенской церкви г. Самары Николай Воронцовъ, 
священникъ Покровской церкви , Василій Майерановъ и препо­
даватель означенной семинаріи Александръ Надежинъ; 2) по Епар­
хіальному женскому училищу: протоіерей тюремной церкви Ни­
колай Богоявленскій, священникъ Покровской церкви Андрей 
Розовъ и преподаватель въ томъ училищѣ Петръ Соковнинъ. 
3) по Духовной Консисторіи: протоіерей Петропавловской церкви 
Григорій Разумовскій и священники —той же церкви Петръ Аль- 
бицкій и Успенской—Петръ Губкинскій; 4) по Епархіальному 
попечительству: протоіерей каѳедральнаго собора Іоаннъ Соков­
нинъ и священники—Петропавловской церкви Николай Зефировъ 
и Троицкой—Константинъ Троицкій; 5) по Епархіальному свѣч­
ному заводу: протоіерей тюремной церкви Николай Богоявленскій 
и священники—Казанскаго собора Іоаннъ Пиксановъ и Троиц­
кой церкви Іоаннъ Андреевъ; 6) по Эмеритальной кассѣ: протоіе­
рей Петропавловской церкви Григорій Разумовскій и священники— 
Всесвятской церкви Василій Соловьевъ и Іоакимо-Аннинской—Левъ 
Григоровъ; 7) по Епархіальному училищному Совѣту: протоіерей 
Рождества Богородицкой церкви Михаилъ Смирновъ и священ­
ники—Порфирій Алѳксѣевскій и Успенской церкви Петръ Губкин- 
нскій; 8) по Самарскому уѣздному отдѣленію Епархіальнаго
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училищнаго Совѣта: священники — Воскресенской церкви Михаилъ 
Рождественскій, Вознесенскаго собора Михаилъ Виноградовъ и 
Сергіевской церкви Валентинъ Умовъ; 9) по Иверскому жен­
скому монастырю: протоіерей того же монастыря Гавріилъ Фар- 
маковскій, экономъ архіерейскаго дома Архимандритъ Софроній 
и священникъ того же монастыря Василій Успенскій; 10) по Ар­
хіерейскому дому и Самарскому Николаевскому мужскому мона­
стырю: священники — Воскресенской церкви Михаилъ Рождествен­
скій, Троицкой—Семенъ Сергіевскій и Иверскаго монастыря — Ва­
силій Успенскій; 11) по Раковскому Свято-Троицкому женско­
му монастырю: священники: с. Раковки Михаилъ Тѳрпигорѳвъ и 
села Большой Каменки Семенъ Адріановскій и того же мона­
стыря Василій Охотинъ; 12) по Ставропольскому отдѣленію Епар­
хіальнаго училищнаго Совѣта: священники: духовникъ семинаріи 
Александръ Волковскій и Никольской церкви при Маріинскомъ 
пріютѣ Леонидъ Краснослободскій; 13) по Бугульминскому Александ­
ро-Невскому монастырю: протоіерей Бугульминскаго собора Василій 
Малиновскій и священники: того же собора Авдій Парадоксовъ и с. 
Добрина Евлампій Беневоленскій; 14) по Бугульминскому Казанско- 
Богородицкому женскому монастырю: протоіерей Бугульминскаго 
собора Василій Малиновскій и священники того же монастыря 
Николай Лепоринскій и богадѣльни г. Бугульмы церкви Нико­
лай Трубинъ; 15) по Бугульминскому отдѣленію Епархіальнаго 
училищнаго Совѣта: настоятель Бугульминскаго Александро-Нев­
скаго монастыря, игуменъ Геронтій и священникъ с. Верхосулья 
Александръ Бѣтьковъ; 16) по Бугурусланскому Покровскому жен­
скому монастырю: священники: Михаило-Архангельской церкви г. 
Бугуруслана Александръ Смирновъ, церкви духовнаго училища 
Степанъ Суховъ и того же монастыря Николай Черновъ; 17) по 
Бугурусланскому отдѣленію Епархіальнаго училищнаго Совѣта свя­
щенники: Бугурусланскаго собора Іоаннъ Смирновъ и Успенской 
церкви Александръ Третьяковъ; 18) по Бузулукскому Спасо-Пре- 
ображѳнскому мужскому монастырю: священники: Бузулукскаго 
Тихвинскаго женскаго монастыря Павелъ Лебедевъ и Василій Ма­
линовскій и Бузулукской Никольской церкви Василій Афонскій; 
19) по Бузулукскому Тихвинскому женскому монастырю: прото-
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іерей Бузулукскаго собора Николай Богоявленскій и священники: 
Никольской церкви Василій Афонскій и Александро Невской церкви 
Константинъ Пиксановъ; 20) по Ключегорскому Казанско-Бого- 
родицкому женскому монастырю: священники: того же,монастыря 
Григорій Ивановъ, с. Александровки-Стобеусъ Павелъ Бѣльскій 
и с. Игнаткина Петръ Мостовскій; 21) по ДІойскому Свято-Тро­
ицкому мужскому монастырю: священники: с. Заплавнаго Андрей 
Докинъ, с. Ольшанки Викторъ Подгорскій и с. Котлубановки 
Николай Докукинъ; 22) по Свято-Троицкой женской общинѣ: 
священники: с. Коржевки Виталій Віанцевъ и с. Съѣзжаго Ва­
силій Невскій; 23) по Бузулукскому отдѣленію Епархіальнаго 
училищнаго Совѣта: священники Тихвинскаго женскаго мона­
стыря: Павелъ Лебедевъ и Михаилъ Малиновскій; 24) по Ни­
колаевскому Вознесенскому женскому монастырю: протоіерей то­
го же монастыря Александръ Кубаревъ и священники Пред­
теченскаго собора г. Николаевска: Василій Парадоксовъ и Николай 
Аксеновъ; 25) по Спасо-Преображенскому единовѣрческому мужскому 
монастырю: протоіереи Вознесенскаго женскаго монастыря: Александръ 
Кубаревъ и Алексѣй Горизонтовъ и священникъ Николаевскаго со­
бора Василій Парадоксовъ; 26) по Среднѳ-Никольскому едино­
вѣрческому женскому монастырю: протоіерей Вознесенскаго жен­
скаго монастыря Алексѣй Горизонтовъ и священники: Николаев­
скаго собора Василій Парадоксовъ и единовѣрческой церкви г. 
Николаевска Іоаннъ Засѣдателевъ; 27) по Воскресенскому едино­
вѣрческому мужскому монастырю: священники с. Балакова Але­
ксандръ Балаковскій и Іоанникій Владыкинъ и единовѣрческой 
церкви Левъ Саблинъ; 28) по Чагринскому Покровскому жен­
скому монастырю: протоіерей того же монастыря Василій Кры­
ловъ и священники с. Красной Поляны Александръ Добровидовъ 
и села Андросовки Кресто-Воздвиженской церкви Александръ 
Архангельскій; 29) по Николаевскому отдѣленію Епархіальнаго 
училищнаго Совѣта: протоіереи Вознесенскаго женскаго монастыря 
Александръ Кубаревъ и Алексѣй Горизонтовъ; 30) по Новоузен- 
скому Свято-Троицкому женскому монастырю: священникъ того же 
монастыря Никифоръ Серебряковъ п Новоузенскаго собора Веніаминъ



16

Никифоровъ; 31) по Новоузѳнекому отдѣленію Епархіальнаго учи­
лищнаго Совѣта: священники слободы Покровской Петропавловской 
церкви Николай Колпиковъ и Крестовоздвиженской —Сергій Бѣловъ.

Консисторія сдѣлаетъ по сему зависящее распоряженіе, давъ 
знать вышеозначеннымъ учрежденіямъ, чтобы они экономическіе 
отчеты со всѣми къ нимъ приложеніями представили въ ревизіон­
ные Комитеты не позднѣе марта мѣсяца сего года, а ревизіонные 
Комитеты, въ случаѣ не полученія ими отчетовъ въ назначенный 
срокъ, не замедлили довести о семъ до моего свѣдѣнія, обревизо­
ванные же отчеты представили ко мнѣ не позднѣе первыхъ чи­
селъ октября сего года, исключая отчета по Епархіальному свѣч­
ному заводу, каковой отчетъ- долженъ быть провѣренъ и пред­
ставленъ ко мнѣ не позднѣе послѣднихъ чиселъ апрѣля, на тотъ 
предметъ, чтобы Комитетъ свѣчного завода имѣлъ возможность ко 
времени Епархіальнаго Съѣзда, назначаемаго обыкновенно въ маѣ 
мѣсяцѣ, отпечатать’этотъ отчетъ Приказали: предложеніе Его 
Преосвященства напечатать въ ближайшемъ $ Самарскихъ Епар­
хіальныхъ Вѣдомостей, къ точному исполненію со стороны упо­
минаемыхъ въ ономъ лицъ и учрежденій.

IIШтрафъ за неисправное веденіе клировыхъ вѣдомостей.

Журналомъ Консисторіи на 5 февраля сего года постанов­
лено'. священниковъ: Николаевскаго градскаго собора Николая 
Аксенова, села Борискина, Бугульминскаго уѣзда, Александра 
Соловьева, Вознесенской церкви слободы Покровской, Новоузен- 
скаго уѣзда, Аидрея Дроздова и благочиныхъ: Николаевскаго 
градскаго округа протоіерея Ѳеодора Лебедева, 2 округа Бугуль­
минскаго уѣзда протоіерея Николая Лепоринскаго, 4 округа Но- 
воузенскаго уѣзда священника Александра Дамаскина и 3 округа 
Самарскаго' уѣзда священника Александра Тѳрновскаго, за невнима­
тельное отношеніе къ составленію и провѣркѣ клировыхъ вѣдомостей, 
примѣнительно къ 192 и 193 ст. Уст. Дух. Конс., оштрафовать 
въ дисциплинарномъ порядкѣ въ пользу Епархіальнаго попечи­
тельства:. Тѳрновскаго—10 рублями, а прочихъ—5 рублями каж­
даго, съ пропѳчатаніѳмъ о семъ въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ.
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&

по постройкѣ церкви при новомъ зданіи 
Духовной Семинаріи.

I Приходъ.
=

Наличными. Билетами.

Руб. К. Руб. К.

Пожертвованія поступили:

Отъ Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго 
Гурія и отъ неизвѣстнаго жертвователя (ст. 2) .*

Отъ Евдокіи Ивановны Кирилловой (ст. 20, 
23, 40, 41 и 47).............................................

Отъ

300

5?

I

Антона Николаевича Шихобалова (ст. 49) 

Лаврентія Семеновича Аржанова (ст. 55) 

Ивана Михайловича Плѣшанова (ст. 1) 

Якова Гавриловича и Ивана Яковлевича

11000-

3000 -

3000-

2000-

40000

*
іоколовыхъ (ст, 53)

Отъ

я
1 т. 6 

. л Отъ

г • »

*

Андрея Андреевича Субботина (ст. 54) 

Петра Семеновича Аржанова (ст. 56) 

Константина Николаевича К у р л и н 
и 50)...................................................

Ольги Васильевны Шадриной (ст. 4) 

Елены Максимовны Шихобаловой (ст. 5) 

Димитрія Осиповича и Александры Семо 
Лумовыхъ (ст. 8)................................

Николая Ѳеодоровича Дунаева (ст. 9) 

Евдокима Осиповича Юрина (ст. 12) 

Алексѣя Ивановича Петрова (ст.
I і

Екатерины Антоновны Курлиной (ст. 19)

2000

2000

2000

600

300

зоо

200

200

200

220

200
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ХОДЪ.
Наличными. Билетам

Руб.

Отъ Ѳеодора Ѳеодоровича Красикова (ст. 36) 
„ Алексѣя Ильича Егорова (ст. 38). . .
„ Ивана Евфимовича Ромашова (ст. 39) . 
„ Николая Ѳеодоровича Маркова (ст. 10) . 
„ Степана Григорьевича Дьякова закладной 

листъ Двор. Зем. Банка за № 05212/42 (ст. 13)
Отъ Торговаго Дома Марковыхъ изъ Мелѳкеса 

(ст. 14)......................................................................
Отъ Ивана Абрамовича Ѳедорова (ст. 15) .
Отъ преподавателя Семинаріи Никанора Сте­

пановича Братолюбова (ст. 31)..........................
Отъ священнической жены Е. А. Канкровой 

(ст. 35)...................................... ...............................
Собрано при закладкѣ церкви 12 мая (ст. 42)
Получено °/о°/о по книжкѣ сберегательной кассы 

за № 32,847 и по отрѣзнымъ купонамъ про­
центныхъ бумагъ (ст. 3, 17, 21, 24, 30, 32, 
33, 34, 37, 43, 44, 45, 52, 58, 59) . .

Пріобрѣтено покупкою въ Самарскомъ Отдѣле­
ніи Государственнаго Банка 19 свидѣтельств ъ 
Государственной 4% ренты (ст. 7, 1 1, 18, 22, 
25, 26, 27, 28, 29, 57)................................

Получено отъ продажи въ Самарскомъ Отдѣ­
леніи Государственнаго Банка 11 свидѣтельствъ 
Государственной 4°/о ренты (ст. 46, 48 и 51) .

Руб |К.

20Сі —
20Сі —
20Сі —
10Сі —

10С)Ь-
10С) -

1Сі —

5
*

105
*

2664: 24

9257(99

14200

100

Балансъ . 40442 23 5430

Правленія
Ректоръ Семинаріи Архимандритъ Веніаминъ 

Инспекторъ Димитрій Дубакинъ.

Членъ Правленія Преподаватель Никаноръ Братолюбое 

И. д. Секретаря Е- Смагинъ.

Предсѣдатель
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Расходъ. Наличными. Билетами.

Руб. |К. Руб. К.

г

За матеріалы для постройки'.

Бутовый и цокольный камень, известь и 
цементъ (ст. 15, 18, 23, 24, 25, 26, 27, 
44, 68, 79, 80 и 98)......................................

Кирпичъ (ст. 14, 66, 77 и 78) . . .
' Желѣзо кровельное, скобяное и связи (ст. 
28, 61 и 69).........................................................

Лѣсъ для колодъ, забора, сарая, устройства 
іподмостковъ и караулки (ст. 12, 29, 32, 53, 
54, 55, 56, 57, 70, 85 и 88) . . . .

Кошмы, паклю, веревки и смолу (ст. 46,
47, 48, 82 и 83) . .............................................

За доставку воды (ст. 37, 51, 72 и 84). 
„ песку (ст. 13, 45 и 71). .

Плата за работы'.I

И,

144,

Земляныя, отеску камня, кладку камня и 
кирпича (ст. 10, 17, 30, 38,43, 52, 65,76).

Кузнечныя, кровельныя, плотничныя, столяр- 
іыя и печныя (ст. 11, 20, 33, 36, 49, 81, 
33 и 94)......................................................................

Распилку лѣса (ст. 54, 86, 89, 91, 95). 
Содержаніе десятника и караульщика (ст. 
40, 41, 62, 63, 73, 74. 96 и 97) • .
Доставка строительныхъ матеріаловъ (ст. 34 
58, 60, 87 и 90).............................................
Мелочные расходы (ст. 16, 19, 22, 31, 
39, 50 и 92)...................................................
Покупка °/о°/о бумагъ (ст. 1, 2, 3, 4, 5, 

7, 8, 9, 99).........................................................
Продажа °/о°/о бумагъ (ст. 42, 64, 75) . 9500

6202 26
10633 38

104 17

2136 77

98 58
436 32
485

4779 45

327 94
160 53

349! —-

238 40

97 41

13810 17

39859' 38 9500Итого . ....
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I

Расходъ. Наличными.

Руб. К.

I 

я

Билетами*
4

Руб- к

І

4

Осталось къ 1 января 1903 года . . 582 85 44800

Балансъ. . 40442 23 54300

Наличныя деньги хранятся въ Сберегатель­
ной Кассѣ при Самарскомъ Отдѣленіи Государ­
ственнаго Банка по книжкѣ за № 32847, про­
центныя бумаги въ Отдѣленіи Банка по роспи­
скамъ за №№ 23178, 24027 и 721.

Экономъ Семинаріи, діаконъ Василій Горбуновъ.

1
<

5

Отъ Правленія Самарской Духовной Семинарій
На постройку церкви при новомъ зданіи Семинаріи Самарскимъ купцор 
Николаемъ Гавриловичемъ Неклютинымъ пожертвовано 1 свидѣтельсті 
4°/о ренты на 1000 рублей, за что жертвователю объявляется с

и

I

Правленія Семинаріи благодарность.
Ректоръ Семинаріи Архимандритъ Веніаминъ.

Отъ Епархіальнаго вклада церковной утвари.
(ЦИРКУЛЯРНО)

Въ силу распоряженія Епархіальнаго Начальства отъ 6 февраля 
года за № 1922, разосланныя Самарскимъ Епархіальнымъ складу 
церковныхъ вещей объявленія про № 4 Епархіальныхъ Вѣдомостей сЬ 
года, Настоятелями церквей къ свѣдѣнію прихожанъ должны быть іі: 
вѣшены на видныхъ мѣстахъ при храмахъ или въ самыхъ храмаіі

СІЭ



САМАРСКІЯ 
епархіальныя вадомости, 

ИЗДАВАЕМЫЯ
ПРИ ЕПАРХІАЛЬНОМЪ БРАТСТВЪ СВ. АЛЕКСІЯ.

Годъ тридцать седьмой.
# 7-Й. 1-го апрѣля 1903 года. Л? 7-Й.

Выходятъ два раза въ мѣсяцъ.

Цѣна годовому изданію съ пересылкою четыре рубля.

Часть неоФФИціальнан.

БРАТСТВО И МИССІЯ.
Послѣднее общее собраніе Братства Св Алексія показало 

со всею наглядностью, что въ жизни Братства наступаетъ рѣ­
шительный кризисъ. Одинъ изъ братчиковъ, въ разгаръ полеми­
ки, даже прямо заявилъ, что идетъ вопрост» о томъ „быть или 
не быть* и что „деньгами но поможешь, когда дух/1 нѣтъ". 
Правда, теперь пока еще видны одни только недостатки минув­
шей работы и въ туманномъ будущемъ нельзя еще точно разсмот­
рѣть, какоо мѣсто займетъ Братство среди наплывающихъ но­
выхъ теченій жизни, но уже и въ неясныхъ очертаніяхъ гря­
дущаго замѣтны явленія, въ которыхъ долженъ найти себЬ са­
мое широкое примѣненіе принципъ „люди братья".

Явленія этн совершенно отрицательнаго характера. Они сви­
дѣтельствуютъ о томъ, что разъединеніе богословской науки и 
жизни, просвѣтителей и просвѣщаемыхъ, дальше идти не можетъ 
безъ ущерба для блага церкви. Въ то время, какъ въ центрѣ 
Россіи работаютъ падь рѣшеніемъ религіозно научныхъ вопросовъ 
четыре духовныхъ академіи, трудятся сотни миссіонеровъ, готовятся 
быть пастырями десятки тысячъ воспитанниковъ духовныхъ семи- 
нар ій, на окраинахъ имѣютъ мѣсто такіе факты дикаго нзувѣр 
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ства, какъ исторія двадцати пяти заживо-погребойныхъ Тирасполь- 
скихъ раскольниковъ, какъ знаменитая, охватившая цѣлый районъ, 
малеванская эпидемія въ Кіевской губерніи или разрушеніе 
церквп въ селеніи Павловкѣ. Не чужды подобные случаи и нашей 
епархіи. „Въ началѣ 1899 года, въ дер. Дапиловкѣ, какъ со­
общаетъ только что полученный Всеподданнѣйшій отчетъ Г. Оберъ- 
Прокурора Св. Синода, былъ случай самоубійства цѣлой сектант­
ской семьи изъ послѣдователей секты мормоновъ изъ-за рели­
гіозныхъ мотивовъ. Одинъ изъ крестьянъ названной деревни, же­
лая явить подвигъ самоотверженія и пріять вѣнецъ мученичест­
ва, обрекъ себя и свою семью, состоящую изъ трехъ малолѣт­
нихъ дѣтей, на самоубійство чрезъ замерзаніе въ полѣ, въ су­
гробѣ снѣга. Погибшіе найдены были недалеко отъ своей дерев­
ни нагими".

Не наше дѣло судить о томъ, кто виноватъ въ этихъ и 
подобныхъ явленіяхъ: нельзя обвинять личностей тамъ, гдѣ дѣй­
ствуетъ стихійная сила, такъ же точно, какъ нельзя обвинять 
того человѣка, который первый принесъ съ собою заразу эпиде­
міи, но можно и слѣдуетъ размыслить о томъ, какъ помочь дѣ­
лу и какъ исцѣлить болѣзнь.

А для того, чтобы указать сродства леченія, необходимо 
поставить правильный діагнозъ. Намъ кажется, въ основѣ всѣхъ 
этихъ и подобныхъ глубокихъ несчастій русской религіозной жиз­
ни, когда сверхчеловѣческая почти сила находитъ себѣ исходъ 
не въ подвигѣ благочестія, а въ явленіяхъ изувѣрства,—лежитъ 
рознь и разъединеніе. Пи въ какомъ случаѣ не могла бы по­
лубезумная раскольничья старуха-схимница погубить двадцать 
пять невинныхъ душъ, если бы хоть чрезъ одно окно Тирасполь- 
скаго скита проникалъ свѣтъ ученія въ затхлую атмосферу 
отшельнической жизни. Не было бы и разгрома церкви въ Пав 
ловкѣ, если бы своевременно добрымъ участіемъ погашенъ былъ 
оюиі. религіознаго фанатизма, если бы нашлись охотники раньше 
катастрофы вмѣшаться въ чужоо дѣло и „пожалѣть несчастныхъ”

И', мѣстамъ сама жизнь группируетъ между собою, бгаѣ 
всякаго участія административной власти, зтніъ добрыхъ раД4' 
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толей о спасеніи ближняго. Есть сектантскія села, гдѣ вокругъ 
священника или діакона сосредоточивается братскій совѣтъ наро­
читыхъ ревнителей православія, и въ то время, какъ гдѣ нибудь 
на концѣ села, въ глухой хатѣ окнами въ садъ, совершается 
сектантское радѣніе, эти самозванные, непризнанные миссіонеры 
сидятъ въ домѣ священника и обсуждаютъ вопросъ о томъ, какъ 
вернуть заблудшихъ въ лоно церкви. Къ счастію, такіе ревни­
тели существуютъ почти въ каждомъ приходѣ и, если о нихъ 
нѣтъ оффиціальныхъ извѣстій, то только потому, что ими инте­
ресуются меньше, чѣмъ представителями противоположнаго ла­
геря.

Но чаще всего и эта маленькая группа истинныхъ природ­
ныхъ миссіонеровъ, п священникъ, который стоитъ во главѣ ихъ, 
совершенно оторваны отъ окружающаго міра, быть можетъ даже 
настолько, что не имѣютъ возможности умственнымъ взоромъ 
проникнуть далѣе глухого села, окрестнаго благочинія или, въ 
крайнемъ случаѣ, уѣзднаго города. Слышитъ пастырь, а иногда 
даже прямо ощутительно чувствуетъ, что среди паствы замѣчает­
ся броженіе, что сѣются плевелы ложныхъ ученій, а помочь— 
безсиленъ, потому что не знаетъ ни природы, ни исторіи новаго 
ученія, ни способовъ «лечить его», бороться съ нимъ. Вѣдь есть 
священники, которые безвыѣздно живутъ по цѣлымъ годамъ 
въ своей деревнѣ. Безсильны въ данномъ случаѣ бываютъ по­
мочь пастырю и духовные журналы, даже миссіонерскаго направ­
ленія: при всѣхъ своихъ достоинствахъ, они все же мертвая 
книга, которая не можетъ замѣнить живыхъ людей. Потребность 
живого, личнаго обмѣна мыслей, и при чтеніи ея, по прежне­
му остается неудовлетворенной. — Можно безъ ошибки сказать, 
что въ данномъ направленіи, въ цѣляхъ объединенія деревен­
скихъ дѣятелей, у насъ не сдѣлано ничего и что предстоитъ 
сдѣлать многое.

Гораздо счастливѣе въ этомъ отношеніи поставлена 
жизнь городскихъ пастырей. Во многихъ епархіяхъ они группи­
руются въ союзы н общества (конечно, менѣе необходимыя для 
города, чѣмъ для деревни, потому что городская жизнь откры­
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ваетъ много другихъ средствъ общенія и обмѣна мыслей, кром^ 
„общихъ собраній-). Такія общества существуютъ въ Тифлисѣ, Въ 
Баку, въ Холмѣ, въ Вильнѣ. Многія изъ нихъ имѣютъ по од. 
ному или нѣсколько храмовъ въ своемъ распоряженіи, руководятъ 
чтеніями, совершаютъ торжественныя братскія службы, даже на 
инородческихъ языкахъ, съ поученіями и чтеніями на мѣстныхъ 
нарѣчіяхъ; нѣкоторые имѣютъ свои типографіи и занимаются 03. 
даніемъ листковъ, книгъ и брошюръ. По мѣстамъ на братскую 
службу, для осуществленія великаго братскаго принципа, при­
влечены и женщины, которыя также участвуютъ въ бесѣдахъ или 
занимаются дѣлами благотворительности. Есть епархіи, напр. Риж­
ская, гдѣ при братствахъ прекрасно организованы воскресныя 
школы съ учащимися различныхъ національностей (латыши, поляки, 
литовцы, нѣмцы), разныхъ вѣроисповѣданій (православные, лю­
теране, католики, старообрядцы) и разныхъ возрастовъ.

При всѣхъ достоинствахъ указанныхъ братствъ, многія изъ 
нихъ имѣютъ, впрочемъ, и одинъ существенный недостатокъ. 
Именно, миссіонерски просвѣтительная дѣятельность ихъ прости­
рается на однихъ только городскихъ жителей и только лишь 
нѣкоторыя изъ братствъ выносятъ свои труды за стогны града, 
вѣдаютъ живую жизнь (не распространеніемъ только печатныхъ 
изданій, но и личнымъ участіемъ) и за предѣлами города.

Что это общеніе города и деревни необходимо и вообще, 
и въ частности въ Самарской епархіи, подтвержденіемъ тому, 
намь кажется, мож»ть служить слѣдующій характерный случай, 
разсказанный сельскимъ священникомъ. Учительница сельской 
школы горячо поспорила съ сектантами. Глубоко вѣрующая и 
очень религіозная барышня разбита была на всѣхъ пунктахъ 
яіытиымъ начетчикомъ и не могла представить иныхъ доказательствь 
въ защиту православія, кромѣ... горькихъ слезъ. Нельзя, ко­
нечно, думать, чтобы заплакалъ священникъ послѣ бесѣды 

ктаитомъ, по но можетъ быть сомнѣнія, что норой омрачнт- 
и пастырскій взоръ отъ возраженій противника. Слышатъ ли 

этихъ олнахъ или думахъ городскіе дѣятели? Знаютъ ли о 
ми..ннсрц и преподаватель исторіи раскола и сектантства1 
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Зааютъ-ли тѣ, кто готовить учительницъ? Не бываетъ-ли такъ 
иногда, что въ стѣнахъ учебнаго заведенія хранится неизсякаемый 
источникъ воды живой, а жаждущая деревня превращается въ 
пустыню, потому что нЬтъ русла, по которому было бы можно 
провести воду.

На минувшемъ собраніи Братства, намъ кажется, сдѣланъ 
былъ маленькій шагъ для устраненія этой несообразности. Послѣ 
сожалѣнія одного изъ братчиковъ о томъ, что „деньги есть, а 
духа нѣтъ", собраніе Братства нашло полезнымъ открыть ко­
миссію для рѣшенія церковно-просвѣтительныхъ вопросовъ я, быть 
можетъ, безъ особенной, предвзятой цѣли, указало для нея мѣсто 
собраній въ духовной семинаріи.

Въ этомъ послѣднемъ, повидимому маловажномъ, явленіи 
мы видимъ хорошее предзнаменованіе. Само собой, быть можетъ 
инстинктивно и независимо отъ мысли братчиковъ, дѣло начи­
нается съ самаго начала, съ глубочайшихъ своихъ психологиче­
скихъ основаній.

Если братчики не ограничатся одними только совѣщаніями, то 
имъ предстоитъ прежде всего—привлечь къ религіозно-просвѣтитель­
ной работѣ юныхъ дѣятелей. Этого, конечно, нельзя достигнуть од­
ними только семинарскими уроками. Необходимо, чтобы каждая от­
дѣльная личность находила примѣненіе своимъ юношескимъ силамъ. 
Отсюда—самая широкая организація воскресныхъ школъ, руково­
димыхъ учениками, ежевоскресная проповѣдь воспитанниковъ 
въ городскихъ церквахъ, устройство воспитанниками рели­
гіозно-нравственныхъ чтеній въ разныхъ пунктахъ города,—яв­
ляются дѣломъ первой важности. Необходимо, затѣмъ, практиче­
ское, подготовительное ознакомленіе воспитанниковъ съ ученіемъ 
раскола и сектантства на мѣстѣ, и съ этою цѣлію желательны по­
ѣздки наиболѣе ревностныхъ изъ юношей, подъ руководствомъ пре- 
п°давателя, въ центры раскольнической и сектантской жизни, для 
ближайшаго ознакомленія съ предметами будущей дѣятельности. 
Можно учиться пастырскому дѣлу только практически: въ храмѣ, 
І1Ъ мѣстахъ плача, въ центрѣ религіозной жизни, среди несмол­
каемыхъ споровъ о вѣрѣ.
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Черезъ два-три года эти дѣятели ужо будутъ сельскими 
священниками и, собравъ вокругъ себя тѣсную дружину природ. 
ныхъ миссіонеровъ-крестьянъ, дадутъ жизнь деревенскимъ про, 
тиво-раскольничьпмъ и противо-сектантскимъ братствамъ. Но они 
нѳ будутъ прерывать сношеній и съ воспитавшей ихъ школой; здѣсь 
они по прежнему будутъ находить поддержку, указанія и разрѣшеніе 
недоумѣній. Такъ, чрезъ нѣсколько лѣтъ само собою, безъ вся- 
кихъ усилій и принудительныхъ мѣръ, будетъ созданъ одухотво­
ренный, связанный внутренней силой (гораздо болѣе тѣсной, чѣмъ 
административное единеніе) жизнедѣятельный епархіальный миссіо­
нерскій союзъ.

Долго ждать. Мы уже не увидимъ, какъ выростѳтъ это 
братство. Но такъ и должно быть. Господь показалъ когда-то 
пророку съ горы землю обѣтованную и сказалъ ему: „а въ нее 
ты не войдешь"... II мы также не доживемъ до результатовъ своей 
работы.

Только этимъ медленнымъ путемъ можно достигнуть цѣла. 
Другихъ средствъ нѣтъ. Постройка дома, устройство библіотека, 
„протоколы*, отчеты,—все это, конечно, дѣло хорошее, но мало- 
жизненное, спѣшное и второстепенное. Истинное братство -въ 
духѣ, а духовное созиданіе медленно и кропотливо. Надо посадить 
юное дерево, поливать, долго и тщательно оберегать его о71 
вредныхъ вліяній.

А Господь возраститъ.
Ред-

изъ жизни хлыстовъ.
И ^вѣстно, съ какой тщательностью хлысты скрываютъ посты-1 

вий образъ своей жизни,—извѣстно, съ какимъ притворствомъ « 
лукавствомъ стараются они казаться людьми благочестивыми 11 

православными. Трудно, поэтому, бываетъ найти чистый 
къ, гтьуда можно было бы почерпнуть правильныя свѣдѣ 

пмм ЛЮАЯХЪ' лишнимъ, поэтому, считаемъ пер<-ДаТЬ 8 
, н-іч і ' сообщеніе нѣкоего священника, заключай, 

*эт,рый, не подлежащія сомнѣнію, свѣдѣнія О 
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ревней жизни хлыстовъ, а также недоумѣнія, возникающія въ 
пастырской практикѣ въ отношеніяхъ къ хлыстамъ и разрѣшеніе 
сихъ недоумѣній Преосвященнѣйшимъ Владыкою

г Прихожанинъ мой, пишетъ священникъ, крестьянинъ І.Р—нъ, 
подозрѣваемый въ принадлежности къ хлыстовской сектѣ, въ ве­
ликомъ постѣ 1901 года былъ допущенъ къ таинствамъ исповѣ­
ди и св. причастія послѣ публичнаго произнесенія имъ клятвен­
наго отреченія отъ хлыстовской ереси. Въ продолженіе года, по­
дозрѣнія относительно него не только не слабѣли, но, напротивъ, 
еще болѣе усилились, такъ какъ взаимное общеніе съ лицами, 
тоже подозрѣваемыми въ хлыстовской сектѣ, у него нисколько не 
прекратилось. Будучи внутренно увѣренъ, что онъ произнесъ клят­
венное отреченіе притворно и не оставилъ хлыстовской ереси, я 
не могъ допустить его въ минувшемъ постѣ сего года до святыхъ 
таинствъ исповѣди и причащенія и рѣшилъ съ своей стороны 
отстранить его на время до полученія на этотъ случай Архипа­
стырскихъ указаній. Вскорѣ послѣ сего случилось слѣдующее об­
стоятельство, которое подтвердило моп подозрѣнія относительно 
Р—на.

На страстной седмицѣ явилась къ мнѣ сноха вышеуказаннаго 
Р—на, вышедшая въ замужество за сына его въ октябрѣ мѣся­
цѣ 1901 года. Предъ повѣнчаніѳмъ ихъ я настойчиво уговари­
валъ православныхъ родителей невѣсты не выдавать ее въ хлы­
стовскую семью; но они, руководимые своими разсчетами и со­
ображеніями, не перемѣнили своего рѣшенія. Явившись ко мнѣ, 
вышеупомянутая сноха со слезами заявила мнѣ, что она ушла 
отъ своего мужа къ своимъ родителямъ, такъ какъ ей приходится 
т,рпѣть мпого притѣсненій со стороны свекра и свекрови за ея 
нежеланіе подчиниться всѣмъ ихъ хлыстовскимъ требованіямъ. По 
ея словамъ, до своего замужества она думала, что ихъ напрасно 
зовутъ хлыстами, по, вступивъ въ ихъ семью, она мало по-малу 
начала убѣждаться, что народное мнѣніе относительно ихъ вполнѣ 
справедливо. Такъ, по ея словамъ, на другой день брака ее 
Удивила слѣдующая странность: когда къ нимъ въ домъ пришли 
^сти (считаемые народомъ тоже хлыстами), отецъ и мать мужа 
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вмѣів ей всѣмъ имъ кланяться въ ноги и цѣловать 
хотя в противъ собственнаго желанія, но она исполнила ихъ тре­
бованіе, послѣ чего всѣ собравшіеся начало проговаривать: >Пр8. 
нята, принята*... Чрезъ нѣсколько дней послѣ этого, ей пр8. 
щдось быть вмѣстѣ съ свекромъ на хуторѣ, находящемся недадР10 
отъ ихъ деровни, большинство жителей котораго, по подозрѣнію, 
— хлысты. Тамъ ей пришлось подсмотрѣть ночью въ одномъ до. 
мѣ большое собраніе людей, которые, соединившись руками, об- 
разевали кругъ и съ пѣніемъ какихъ то стиховъ, топая ногами, 
ходили взадъ и впередъ. Въ этомъ сборищѣ и круженіяхъ уча­
ствовалъ и свекоръ ея, а сама она была оставлена въ другомъ 
домѣ, гдѣ вечеромъ легла спать, почувствовавъ головную боль. 
О томъ, что увидѣла, она тогда не сказала никому, но это такъ 
сально поразило ее, что болѣе мѣсяца послѣ этого она находи­
лась въ лихорадочномъ состояніи и у ней явилось мучительное 
подозрѣніе, что она дѣйствительно попала въ хлыстовскую семью. 
Подозрѣніе ето вскорѣ еще болѣе укрѣпилось. Насталъ рождествен­
скій постъ. Свекоръ, свекровь и мужъ не признаютъ никакого поста: 
ѣдятъ скоромное и начинаютъ вышучивать православное соблю­
деніе поста молодой снохою, отъ шутокъ переходятъ къ внуши* 
тельнымъ уговорамъ, чтобы и она была съ ними уже „за одно*, 
при этомъ свекоръ объясняетъ, что пища не приближаетъ насъ 
къ Богу, предлагаетъ услугу взять на себя ея грѣхъ и прямо 
заявляетъ, что какъ священникъ, такъ и онъ можетъ снять съ 
нея всякій грѣхъ. Съ болью въ сердцѣ, чтобы только не разнить­
ся отъ семьи, сноха нарушаетъ православный постъ, скрывая 
это отъ своихъ православныхъ родителей. Такое же отношеніе 
посту и вынужденное нарушеніе его ихъ молодой снохой 
морилось и ВЪ великомъ постѣ. Сноха замѣтила, что часто схо-

за )6ѣдъ и ужинъ, не помолившись Богу; когда °ва 
1Т1 *то ей не нравится, то они начали совершай 

полагали в Ьинманія иѳ ускользало, какъ они вѳбрѵЖв°
къ омо ИЛ Г? ’Я Крестное звам‘-иіе и, вмѣсто иконы, смотрѣ-1” 
пои этомъ Ца ^отог^ическ^й портретъ ихъ родственниковъ 

’^да ирамо кощуиственно говорили ей, что на
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-грртѣ (изображеніе троихъ мужиковъ) изображены три святителя. 
Часто слышала она отъ нихъ пѣніе своеобразныхъ стиховъ, изъ 
которыхъ нѣкоторые отрывки даже затвердила и она. Не по ду­
шѣ молодой снохѣ было и то, что со всѣми ихъ „гостями* того 
и другаго пола (которые извѣстны въ народѣ за хлыстовъ), ее 
заставляли цѣловаться, а также п то. что свекоръ поставилъ ей 
въ обязанность - прп всякой отлучкѣ ея изъ дому, напр. за во­
дой, плп по другому какому-либо дѣлу, непремѣнно всегда цѣ­
ловать его. Подозрѣнія относительно свекра росли еще вслѣд­
ствіе того, что онъ часто отлучался въ дома хлыстовъ и возвра­
щался оттуда поздно ночью, очень утомленный, въ совершенно 
мокрой рубашкѣ, что было по ея мнѣнію, слѣдствіемъ неистовыхъ 
хлыстовскихъ круженій и прыганій на ихъ собразіяхъ. Особенно 
возмутило ее слѣдующее, крайне неприличное отношеніе къ ней 
свекра, о которомъ срамно есть и глаголати... Нѣсколько разъ, 
въ отсутствіе ея мужа, когда она спала, днемъ и ночью, онъ 
ложился рядомъ съ нею и съ нахальными льстивыми словами 
обнпмалъ ее. Однажды, когда они оставались дома только двое, 
свекоръ потребовалъ отъ нея, чтобы она влѣзла къ нему на печку. 
Сноха, не желая ослушаться свекра, влѣзла и сѣла около него. 
Когда же онъ съ ласкательствомъ началъ требовать, чтобы она 
логла съ нимъ, сноха съ негодованіемъ отказала на его безсо­
вѣстное требованіе и ушла изъ дому. Послѣ свекоръ старался 
объяснить, что въ подобныхъ его отношеніяхъ къ ней выражается 
Духъ любви, но она еще не понимаетъ этого. Сообщивъ о гнус­
ныхъ домоганіяхъ свекра своему мужу, она получила отъ него 
въ отвѣтъ, чтобы никому не болтала объ этомъ. Теперь для нея 
было очевидно, что семейство ея мужа хлыстовское. Послѣ этого 
°на открыто предъ ними начала высказывать порицанія относи­
тельно всѣхъ замѣчаемыхъ ею странностей, которыя смущали ее 

и не нравились ей, какъ православной, а вслѣдствіе этого стар-
сѳмьп начало относиться къ ней неблагосклонно: стали строже 

изыскивать в притѣснять въ домашнихъ дѣлахъ. Мужъ также былъ 
,,а сторонѣ родителей п заявилъ ей, что изъ-за вея онъ не измѣнитъ 
,,Мъ Чувствуя себя одинокой и беззащитной въ семьѣ мужа, она
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, гіаш "п " І‘7Й **"*”“■ Ъг. 
р И» »'Л ^Пр''™ " 'ІРИ1И"* *1ЛГ> т ОТЙ*Л, 
ЦП <Я1 И ис.плглутямо х»р«т‘ра, '« тчп ил-едр.
т»мп. яяі еярчт я т еоеіг», » «* *» №»н, Щѵ*. 
дамиіе «♦. ии™’ '^мп- ,'^,я **’ ,л^да”* 
<яб* ж> И»«Т «!’**>• *“»”'* п п,,*к*1 '1Г”Я 'О** *« 
ш^ртми * лтрипллт. мжгл прля^дшѵл, ■» ш а» 
чалъ ттл, иляип битъ, ма м<> и било, «о гамъ онъ объ ѵ?ог, 
гаѵто яо аяаиъ, такъ какъ ояъ «СТ» я по-долгу бияап п 
иеуктни. Въ иотиянок.тя атлто проиляі'-.діпаго еяоха аядінл- 
ствустся Самимъ Вигомъ»

Спустя нѣсколько времени, мужъ Р—иъ упросилъ М ГД- 
нутъся къ нему, Она согласилась, во подъ тѣмъ истгрстгйнмігь 
условіемъ, чтобы впредь оиа ничего хлыстовскаго не ииліла я 
слмяіал) въ ихъ домі, Я, съ еік><й стороны, потжъ яхъ ^><1^ 
гъ гл/45 далъ тому и другому ѵ/лвітс'твуіг/тее ваставл^жс 
■ужа п'/тр^/лвалъ, чгХм ни еажъ ояъ, яв родяімя ото я/ті<г» 
яо еоблазяяля ото ж^яу для увлн^юя и еояраптеяія въ хлыстяв- 
сіую '>ъту> а ч?г/м влі твердо содержали православную 
а яа сноху возложилъ нравственную обязанность, чт</м 
межъ, что зжѵітѵгъ '/пятъ г//>лазяяютаго ея православную 
вѣсть, */х/італа мнѣ, какъ своему пастырю, яа что ом выр*^ 
ла св'/г> гулиійшую готовность".

А/'яееатеД^'*Выжмгрммдгаый Фактъ вполнѣ подтт/рждастъ 
йотуъ ПОДОВ0ЛІІ отяосителъио хлыстовства Р—на, и 
лтихъ яо м^»жстч. разруіпитъ даже „кляп'ияое г/тречеиИ 
СТіпіетяеииыІ способъ для удг^товѣрстія яъ подоч0,яа<м^ л 
яі'стя Клтеѵиве строченіе хлысты стаястъ ни во-ччо, 
чѵ» якстлрста кееареяя", и никакой силы я аиач*в* 
*Хя за клятвеннымъ

оерсст

*гт лука*^^
г л Г/* ‘ ’

, ояя яе вргбяигт, называя сто татаръ***'" 
яство ИХЪ ДОХОДЯТЪ, ДО ТОТО, ЧТ<) ояя г___ _ тстн, тг-) ежи пстоіп- Г”1Г’Г<0, мрмеславяыѵь свояхъ клятвахъ, что сто они прокД*^л^ 

(т, и, ирасланныхъ, а себя и своихъ едятн»вѣрл*иъ** 
М названія хлыстовъ не иршнзютъ, а называютъ тяйгь
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^/^ц>1ГГ4 ММ'Я »!*?•''-'СТ^Ъ О»*>е> д,-^ 
| Я* О«ГЖ. ІЫЪ СТСТ <*СТ ГТ^ЯЧ» ЯИтиЯЛИГСТ *Гб, 4 Л.К *ЖГб 
Я/)Гу<уряГХ П СТСТ И *уя ГМСТ Ж> КУ’фГГ^,

При яижгутзстѵст жмѵстж гічитѵст ст і/г*>***мг.' 
ТГрО’ИЙіЯ, ОИСТ *ѵ//.Г. НЦННФЯ 1ИГ56СТ глст ЛИірЖжп ул ст* 
г<і*гт к'п/иСТ.гж я м, й: ^-<'* •'-я'■^тгі гЖрмл стст^чг. 
Р-гу, гл ялум0я;вг> ст ж/яитлялМ й^мивижж ужи 
мяпист г/гр^им.*, лл жимжстст гжрѵгь. > '«лияий 
<*7^7-я бо/Ѵ и (Я Ѵ4ЯГІИ Л^ЖЛ^СТЯСТ тіИЦИСТг-—і *»» ст
ГГ/ЖЯРЯу ГШ/Т'Я ПІИѴКЖ *р*7ЖГЗЙ» 1ЛЫЮѴК. Л^Л 
й:я '^'іГЛ Я*1^СТЯЙѴЙ Я4Р>Н4 ЛГ7ЯГЛЛ«іаГй птѵ^-лт^ *лИгтв 
'’лйв^ййіст н бемііягжм ^ряг’сттлл ст »*) Ѵ.^лг^з >чтг 
Я*0р4ГЛЯЯ»Я м -#У*УП глуі^й Лотяжитч^^стст |»«»вй Н» і- 
илрті «9пипиш9п ^*ѵ»мніл Ры И|^*ѵлма^тж теИлстм 
пжлчгя „Р—ял » мя/лѵгъ І*<7 ожжря^'впгяАСТ, »ія» ^л- 
^>ѵ, іи гЛіу'иш ігжу^лть *>ирад.

яхуивя я 6^^,ѵ^>плі тпяя Тѣяа і Крл«ж Х^кп С^т^мл
Н. Б

" > :'•-■>■: ;--ѵ.'.!7-'.і ~.пый №Ш 
т?:п п?п и гл: -вй г«эі

(Окмилы).

Чгл мм*і^л уяпгг^лИІ яст евтячвгст ггрст жя^г . ѵ- 
*яутх иягост г» лл уізіжі* в^ліалл ст -іимт ѵт^жп 
'/нш^іу^я * ят ткягь гХрлйст. Стіаэ^олжоІ 0зтст< ст- 
''И’іат^лѵ^ »ятляст «лгпгешііті іу^п ѵтфио*™'* ітст- 
л«, »тп*ст.' Ярггмя і уядгяллпи» т ®т^іг:іст жя^бож-

ІЯМТк Я.1 рПГ?*ЛНГТ» ЛЛСТТк ^І.гѴ жл
тжікыяя <г т<>іягнггб» гм^стмв етллстст Итѵжія ѵ 

^жнытітігъ стиласт ілтпят сте» уі’«*тж*^*л- 
^МГІ р^зультягост ГЯбІГХК ПЖГГ.І, 2 ГІЖ'ѴГЛрЫ»4 ^»гѣб ХДЗЖ*«?5іЯ 
и ѵ//*я»о ігрбагуяліяіие на уяпг*ллгАІ глжя-~л уст гѴжмвхб 

іміуст ЯІОЛ*>- лЪб ТСТбЛСТ усгі«й<4 ( п СТМ'ЫВІ 
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ныхъ школахъ. По моему наблюденію и отзывамъ о.о. завѣдую. 
щихъ школами, всѣ они вообще отличаются скромностію, почте­
ніемъ къ старшимъ и всегда безпрекословно слѣдуютъ руковод­
ственнымъ указаніямъ о.о. завѣдующихъ въ учебно-воспита­
тельномъ дѣлѣ".

Самарскій уѣздный наблюдатель пишетъ: „Лучшими учащими 
въ школахъ грамоты въ отчетномъ году въ общемъ были кончив­
шіе курсъ во второклассныхъ школахъ. И это понятно. Второ­
классники болѣе другихъ по своему образованію и практическимъ 
занятіямъ въ образцовой школѣ подготовлены къ школьному дѣлу, 
а съ другой стороны, желая пробить себѣ дорогу къ учительству 
въ церковно-приходской школѣ, они усердіемъ и знакомствомъ раз­
личными путями (курсами, слушаніемъ опытныхъ учителей, изу­
ченіемъ современныхъ методикъ) съ лучшими педагогическими пріе­
мами, стараются зарекомендовать себя въ глазахъ школьнаго на- 
чальства и ведутъ дѣло школьное въ большинствѣ случаевъ вполнѣ 
удовлетворительно, такъ что учащіеся, кончившіе курсъ въ сихъ 
школахъ, успѣшно выдерживаютъ экзамены на льготу по воин­
ской повинности при испытательныхъ комиссіяхъ".

Новоузенскій уѣздный наблюдатель пишетъ: „Въ большин­
ствѣ случаевъ учителя второклассники относятся къ своему дѣлу 
съ достаточной энергіей, и населеніе посему съ своей стороны
(гзГнГпг.КЪ ”ИМЪ ХОрО1110, °' завѣДУ«0Щ.ій Таловской школой 

ВаПР
х.._ _ _ _ Д Р°ІЮРяДочво) съ уваженіемъ, возъ всякой прось-
бы со стороны послѣдняго назначило ему квартирное жалованье
въ размѣрѣ 10-ти рублей въ зиму, т. е. въ размѣрѣ дѣйстви 
тельнаго расхода, за то, что онъ собираетъ учащихся по веч< 
рамъ, гдѣ прочитываетъ имъ статейки
содержанія; учитель Усатовской школы, 
мнѣ копію съ приговора общества, коимъ 
годарностъ за устройство хора и’открытіе 
преподнести Макарову часы".

Расходы въ пособіе учителямъ со 
ществъ, правда, оч^нь не значительны,

религіозно-нравственнаго 
Макаровъ, представилъ

постановлено: „въ бла- 
чтеній въ ихъ деревнѣ,

стороны сельскихъ 
но они указываютъ, с1.
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одной стороны, на то, что учителя второклассники въ глуши, въ 
деревенской тишинѣ, добросовѣстно совершаютъ порученное имъ 
дѣло, не оставляя безъ удовлетворенія предъявляемыя къ школѣ 
требованія, съ другой стороны, свидѣтельствуютъ о той вниматель­
ности, съ какой деревня присматривается къ учителю и его дѣлу.

Бугульминскій уѣздный наблюдатель пишетъ: „Значительное 
большинство изъ наличныхъ второклассниковъ учителей, прослу­
жившихъ отъ 1—3 лѣтъ, даютъ право заключать, что они мо­
гутъ быть довольно хорошими учителями въ дидактическомъ от­
ношеніи, съ задатками къ дальнѣйшему самообразованію теорети­
ческому и самоусовершенствованію практическому. Въ воспитатель­
номъ же отношеніи (со стороны поддержки классной дисциплины) 
замѣтнымъ недостаткомъ у нихъ является сравнительная моло­
дость ихъ (16—18 л.), несложившійся характеръ, неясное со­
знаніе своихъ нормальныхъ отношеній къ окружающей средѣ, что, 
въ совокупности, мѣшаетъ созданію необходимаго авторитета среди 
учащихся дѣтей и населенія.

Бугульминскій уѣздный наблюдатель сообщаетъ, что преиму­
щественно предъ второклассниками заявили себя трудолюбіемъ 
бывшія ученицы Смольковской школы. Большинство пзъ нихъ 
въ отчетномъ году работали въ школахъ съ достаточнымъ успѣ­
хомъ и всѣ съ примѣрнымъ усердіемъ.

Значительное мѣсто въ общемъ составѣ учителей церков­
ныхъ школъ епархіи занимаютъ учителя-клирики. Въ отчетномъ 
году такихъ было 354. Большинство изъ нихъ къ учительству 
были правоспособны, при чемъ учителя-священники и діаконы, за 
самыми малыми исключеніями, какъ по подготовкѣ ихъ къ учи­
тельству, такъ и по опытности, вполнѣ отвѣчаютъ своему на­
значенію: въ числѣ учителей-діаконовъ до 100 человѣкъ окон­
чившихъ курсъ учительской семинаріи и прослужившихъ довольно 
долго учителями въ школахъ министерскихъ. Признавая учнтелей- 
Діакоповъ соотвѣтствующими своему назначенію въ церковно-ори- 
Додскихъ школахъ, церковно-школьная инспекція но можетъ того 
же сказать относительно учителей-псаломщиковъ: изъ числа учнтѳ- 
л°й-псаломщиковъ, хотя и не мало истинныхъ тружениковъ, до­
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стирающихъ въ своихъ школахъ значительныхъ результатовъ, во, 
отвлекаемые требоисправлѳніями, они часто дѣлаютъ серьезная 
опущенія по школѣ. Практикуемая замѣна псаломщиковъ-учй. 
телей церковниками на случай требъ во время уроковъ не вездѣ 
возможна и едва-лп желательна, какъ постоянная мѣра. По 
мнѣнію церковно-школьной инспекціп желательно, при увеличеніи 
комплекта учащихся для церковныхъ школъ, совсѣмъ освобо­
дитъ псаломщиковъ отъ учительства въ церковныхъ школахъ, 
предоставивъ имъ преподавать лишь церковное пѣніе въ школахъ 
тамъ, гдѣ учащіе или не знаютъ, пли мало знакомы съ этимъ 
предметомъ. Что касается допущенія къ учительству въ церковныхъ 
школахъ псаломщиковъ, то это возможно въ тѣхъ приходахъ, 
гдѣ на лицо ихъ два или три и болѣе, но и при этомъ допу­
щеніе къ учительской должности таковыхъ псаломщиковъ должно 
совершаться по ихъ личному желанію, выраженному въ прошеніи. 
Только въ этомъ случаѣ съ псаломщиковъ-учителѳй можно тре­
бовать серьезнаго отношенія къ дѣлу учительства и ожидать отъ 
нихъ успѣха въ немъ.

Отмѣчая, однако, сравнительный успѣхъ церковной 
въ минувшемъ отчетномъ году со стороны количественной 0 
чественнпй, церковно-школьная инспекція не можетъ, однако , 
желать улучшеній въ жизни школы. И прежде всего необхоД0^ 
принять всѣ возможныя мѣры къ улучшенію состава учащаго 
соиала въ церковно-приходскихъ школахъ и школахъ грамоты 
лучшаго его обезпеченія, чтобы этимъ путемъ удержать ого 
учительской службѣ болѣе продолжительное время, такъ какъ 
постоянный, несмѣняемый хорошій учитель можетъ съ Усп 
вести учебно-воспитательное дѣло въ школѣ.

пер* 
слѣ-

прпК0ВйЬ,ХЪВъ цѣляхъ улучшенія состава учащихъ въ н'т 
шкодахъ епархіи Епархіальнымъ училищнымъ Совѣтомъ 
конно-школьной инспекціей были приняты въ отчетномъ году 
дующія мѣропріятія:

|)Г "А) По примѣру прошлыхъ лѣтъ въ Самарѣ были 
иизонаны съ ІЯ іюня по 22-е іюля Епархіальные 
ежіе я педагогическіе курсы, на которые явилось бол 
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учителей и учительницъ. Епархіальные учительскіе курсы отчет­
наго года сравнительно съ прежними имѣли много особенностей» 
1) руководителями этихъ курсовъ были извѣстные педагоги, за­
явившіе себя въ педагогической литературѣ капитальными труда­
ми: по русскому языку и письму преподаватель Омскаго кадет­
скаго корпуса К. В. Ельницкій, по ариѳметикѣ инспекторъ на­
родныхъ училищъ Ставропольскаго уѣзда В. Г. Архангельскій. 
2) При курсахъ были организованы занятія по рукодѣлью, съ 
цѣлью обученія учительницъ церковныхъ школъ кройкѣ. 3) По 
порученію г. Оберъ-Прокурора Св. Синода курсы съ 14 по 17 
іюля были посѣщены помощникомъ Имперскаго Наблюдателя цер­
ковныхъ школъ А. М. Ванчаковымъ. Кромѣ Епархіальныхъ учи­
тельскихъ курсовъ, были устроены и окружные курсы'въ 10 пунк­
тахъ 6 уѣздовъ Самарской епархіи. Часть этихъ курсовъ была 
педагогическаго характера, часть — исключительно пѣвческаго. Па 
окружныхъ курсахъ было до 200 слушателей п слушательницъ.

Б) Возвышены требованія по отношенію ко вновь поступаю­
щимъ ученикамъ во второклассныя школы, чтобы при лучшемъ 
подборѣ этихъ учениковъ можно было бы приготовить учителей 
не только въ школы грамоты, но и въ небольшія малолюдныя 
церковно*приходскія школы. Въ Ставропольской женской второ­
классной школѣ былъ сдѣланъ опытъ пріемки въ школу ученицъ, 
окончившихъ курсъ двухклассныхъ школъ, и опытъ этотъ далъ 
благопріятные результаты: въ первый классъ было принято до 10 
Дѣвочекъ, окончившихъ курсъ двухклассныхъ школъ. Можно на­
дѣяться, что этотъ опытъ будетъ имѣть мѣсто и въ другихъ шко­
лахъ; осуществленію его можетъ способствовать слѣдующее об­
стоятельство: во второклассныя школы по правиламъ могутъ по­
ступать ученики но моложе 13 лѣтъ; въ одноклассныхъ школахъ 
ученики оканчиваютъ курсъ въ огромномъ большинствѣ 11 лѣтъ. 
Промежутокъ между одноклассною и второклассною школою для 
желающихъ поступать въ послѣднюю и можетъ быть восполненъ 
обученіемъ въ двухклассной школѣ, особенно, если это будетъ 
поставлено условіемъ для принятія во второклассную школу и 
если число двухклассныхъ школъ увеличится хотя бы пропор-
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„овально числу благочинническихъ округовъ епархіи (50), даю. 
щвлъ стипендіи для поступленія во второклассныя школы. Црв 
наличности 200 стипендій во второклассныхъ школахъ, ученики, 
окончившіе курсъ двухклассныхъ школъ, будутъ поступать во 
второклассныя школы, подъ условіемъ пользованія стипендіями, 
съ охотою.

В) Открытіе при Самарскомъ Епархіальномъ женскомъ учи- 
лищѣ второй образцовой школы, каковою, съ разрѣшенія Его Пре­
освященства, сдѣлана Троицкая одноклассная церковно приходская 
школа. Необходимость открытія этой школы ощущалась давно, 
со времени открытія при V и VI классахъ параллельныхъ от­
дѣленій, такъ какъ наличное число воспитанницъ V и VI клас­
совъ не имѣло возможности при своей численности, въ достаточ­
ной степени ни прослушать типическихъ уроковъ у образцовыхъ 
учительницъ, ни пріобрѣсти нужныхъ практическихъ навыковъ пу­
темъ пробныхъ уроковъ, каковыхъ на одну воспитанницу въ те­
ченіе года приходилось большею частію одинъ и рѣдко два. 
Съ открытіемъ второй образцовой школы воспитанницы получили 
возможность давать большее число уроковъ и болѣе продолжитель­
ное время посѣщать образцовую школу, что несомнѣнно должно 
плодотворно отражаться на общемъ педагогическомъ развитіи ихъ.

I) Почти полное обновленіе состава учащихъ въ школахъ 
грамоты, до сихъ поръ крайне пестраго и малоподготовленнаго.

Это обвовлевіе совершилось, благодаря большому (259) въ 
«чотяожь году выпуску изъ второклассныхъ школъ. Благодаря 
въ яѣкотпп ’™теле* школъ грамоты изъ второклассныхъ школъ, 
Нполывскоѵь и3,11X1 ^«польскомъ, Самарскомъ,

Л» Ур второклассныхъ школъ.
псаломщвковъ₽какъ° ннп' ^е°ТЪ Завятія въ школахъ всѣхъ 
къ учительству, во не "О'“°'об“ыхъ’ т«ъ и правоспособныхъ 
и замѣна клъ учителями “СТІ’уі,,щ"хъ пР“зваяія къ тому ДѣлБ

Е) Снабженіе всѣй учВТ(”,"ицам« правоспособными.
школъ епархіи веобхолиим»Г' в'клю,евія, цѳрковво-првходскихь 

"««мчвсквм. руководствами и по­
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собіями для учителей и законоучителей. Въ отчетномъ году, по 
рекомендаціи Епархіальнаго Наблюдателя, во всѣ церковно-при­
ходскія школы пріобрѣтены: методика закона Божія — законоучителя 
образцовой школы при Астраханской Духовной семинаріи священ­
ника Благонравова и методика учебныхъ предметовъ начальной 
школы—В. Архангельскаго.

Ж) Начатое въ отчетномъ году постепенное устройство по 
благочинническимъ округамъ особыхъ учительскихъ библіотекъ, или 
особыхъ отдѣловъ при существующихъ библіотекахъ, въ которыя 
будутъ выписаны всѣ капитальныя и цѣнныя сочиненія по пси­
хологіи, педагогикѣ, методикѣ, исторіи, литературѣ и проч. и 
будутъ ежегодно выписываться всѣ болѣе или менѣе полезные 
педагогическіе журналы для пользованія ими по установленной 
очереди учителей церковныхъ школъ, чтобы такимъ образомъ 
учителя могли пополнять свои знанія по выходѣ изъ школы са­
мообразованіемъ, путемъ чтенія книгъ и журналовъ, каковыми въ 
большинствѣ глухихъ мѣстностей епархіи они лишены возможно­
сти пользоваться.

3) Повременныя собранія законоучителей и учителей или по 
благочинническимъ округамъ, или нѣсколькихъ ближайшихъ школъ 
при одной центральной школѣ. Опыты этихъ собраній (въ 1 округѣ 
Бузулукскаго уѣзда), Слободѣ Покровской, с. Балаковѣ, с. Сокъ- 
Кармалѣ Бугурусланскаго уѣзда, доказали несомнѣнную пользу ихъ 
и пригодность. Съ будущаго года повременныя собранія предпо­
лагаются въ каждомъ благочинническомъ округѣ при участіи о.о. 
наблюдателей.

Предпринимая рядъ мѣропріятій къ улучшенію состава уча­
щихъ въ церковныхъ школахъ епархіи и къ поднятію умственнаго 
Уровня ихъ, въ отчетномъ году Епархіальный училищный 
Совѣтъ принялъ мѣры къ поднятію и матеріальнаго благосо­
стоянія учащихъ въ церковныхъ школахъ.

Съ 1 января 1901 года, согласно предложенія училищнаго 
Совѣта при св. Синодѣ, Епархіальный училищный Совѣтъ поста­
новилъ возвысить окладъ жалованья учащимъ въ церковно-приход­
скихъ школахъ, получившимъ среднее образованіе—до ЗОО рублей 
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въ годъ, окончившимъ курсъ второклассныхъ школъ и прогимна, 
за и получившимъ свидѣтельство па званіе учителя—до 2<0 
рубле* и имѣющимъ учительское званіе безъ образовательнаго 
циНЗа-до 210 рублей, причемъ жалованье учителямъ городскихъ 
губернскихъ школъ, въ виду дороговизны жизни въ городѣ, 
увеличить на 60 рублей. Кромѣ того, въ цѣляхъ удержанія на 
учительской службѣ хорошихъ учителей, рѣшено черезъ каждое пя­
тилѣтіе окладъ жалованья увеличивать на 30 рублей. Въ двух- 
классныхъ церковно-приходскихъ школахъ окладъ учителю второ­
го класса возвышенъ на 60 рублей. Въ школахъ грамоты нор­
мальнымъ годовымъ жалованьемъ признано 120 рублей для учи­
телей окончившихъ среднюю школу и второклассныя школы.

Законоучителямъ рѣшено выдавать единовременныя пособія.
За отчетный годъ постановлено ассигновать для выдачи пособій 
законоучителямъ 3600 руб.: по 30 рублей на каждаго, что дастъ 
возможность вознаградитъ 120 законоучителей, */? ч. общаго ихъ 
числа.

Всѣмъ учителямъ н учительницамъ, которые, кромѣ обыч­
ныхъ своихъ школьныхъ занятій будутъ вести воскресныя запя­
тія со взрослыми и повторительныя съ окончившими курсъ, по 
предложенію Преосвященнѣйшаго Гурія Епископа Самарскаго и 
Ставропольскаго, предполагается, смотря по успѣху этихъ занятій, 
вылить отъ 30 до 100 рублей ежегоднаго вознагражденія. ^ч0' 

‘ ілямъ инородческихъ школъ за таковыя занятія назначена осо­
бая сумма изъ средствъ Миссіонерскаго Комитета въ 500 РУ6' 

Іакая ж< сумма назначена и на покупку учебниковъ и уче6' 
ныхъ ь. /лй для воскресныхъ школъ и вечернихъ занятій со- 
взросшми въ инородческихъ приходахъ.

Съ опредѣленіемъ вориы учительскаго жалованья учаШ«*г 
НИТелТ“11 Ш,М“1 вопросъ 0 ВКЛЮЧСВІ»

Ш‘МЪ В1 т “«’адчвковъ Мѣстной
ІЬблюіМ'шт, '“р'ісъ итогъ былъ -Поднять Епархіальны'11' 
вонъ смыслъ г.?'* ВЪ 1897 Г “ Г,ылъ Рушенъ въ полоашзель- 
цмйвтп, ,еХ''Д’“’*ИМ водъ *СЛОВІ’МЪ П’вР' 
«иод^ся на раасн.^^’
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Большимъ подспорьемъ въ ослабленіи и предупрежденіи нуж- 
іи учащихъ въ церковныхъ школахъ на съѣздѣ о.о. наблюда­
телей, благочинныхъ и завѣдующихъ второклассными школами, 
было признано въ 1898 году учрежденіе общества взаимопомощи 
учащимъ и учившимъ въ церковныхъ школахъ, причемъ оконча­
тельное рѣшеніе этого вопроса съѣздъ предоставилъ самимъ учи­
телямъ, которыхъ съ этимъ вопросомъ должны были познакомить 
о.о. наблюдатели. Въ 1899 г. былъ выработанъ дѣлопроизводи­
телемъ статистическаго отдѣла училищнаго Совѣта при Св. Сино­
дѣ П. Н. Лупповымъ нормальный уставъ такового общества вза­
имопомощи учащимъ и учившимъ въ церковныхъ школахъ. На 
учительскихъ курсахъ въ 1900 -1902 г. уставъ этотъ Епар­
хіальнымъ Наблюдателемъ былъ предложенъ вниманію учителей и 
учительницъ церковныхъ школъ и они, изъявивъ полную готов­
ность войти въ составъ такового общества, просили Епархіальнаго 
Наблюдателя принять мѣры къ его скорѣйшему введенію въ жизнь. 
Согласно желанію учителей и учительницъ, бывшихъ на Епархіаль­
ныхъ курсахъ за послѣдніе три года въ количествѣ до 500 че­
ловѣкъ, Епархіальнымъ Наблюдателемъ возбужденъ вопросъ въ 
Епархіальномъ училищномъ Совѣтѣ объ учрежденіи такового об­
щества. Епархіальный училищный Совѣтъ вопросъ объ учрежде­
ніи общества взаимопомощи учащимъ и учившимъ передалъ на 
обсужденіе Епархіальнаго съѣзда духовенства сессіи 1902 года. 
Духовенство епархіи, такъ преданное церковной школѣ и такъ 
много ей послужившее и служащее, въ лицѣ Епархіальнаго съѣз­
да сессіи 1902 года съ сочувствіемъ встрѣтило мысль объ уч­
режденіи такового общества и ассигновало въ основной фондъ об­
щества 3000 р., каковыя деньги уже поступили въ депозитъ 
Епархіальнаго училищнаго Совѣта. На ряду съ духовенствомъ со­
чувствіе учреждаемому обществу взаимопомощи учащимъ и учив­
шимъ въ церковныхъ школахъ несомнѣнно окажутъ попечители 
Церковныхъ школъ и церковно-приходскія попечительства *), ко­
торыя, въ числѣ прочихъ своихъ обязанностей, несутъ заботы о

•) Къ попечителямъ и благотворителямъ Вцархіальный Наблюдатель 
"брятилсл съ особымъ письмомъ, гдѣ просаль игъ ожаяять матеріальную оод« 
Диржжу отжрываемому обществу.
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церковной школѣ, о ея благоустройствѣ. При сочувствіе духовой- 
.•тва и приходскихъ попечительствъ, несомнѣнно, учреждаемое об­
щество скоро окрѣпнетъ и будетъ большимъ подспорьемъ ддя 
ослабленія и предупрежденія нуждъ и бѣдствій въ жизни тру- 
жениковъ церковной школы—учащихъ въ ней! Благодаря об­
ществу взаимопомощи, учащіе въ церковныхъ школахъ будутъ 
звать, что всякая нужда, всякое лишеніе ихъ могутъ быть 
устранены и возмѣщены средствами этого общества и потому 
могутъ спокойно совершать великое дѣло просвѣщенія, которому 
они призваны служить. Съ 1 іюля 1903 г. общество взаимопо­
мощи учащимъ и учившимъ въ церковныхъ школахъ откроетъ 
свои дѣйствія.

Протоіерей Алексѣй Матюшенскій.

Значеніе Креста

Библіотека священника.
въ дѣлѣ Христовомъ. Опытъ изъясненія догмата

искупленія. Свящ. П. Свѣтлова. Кіевъ. 1893 г.

Нѣсколько мѣсяцевъ тому назадъ, знакомя читателей «Биб­
ліотеки священника “ съ книгой преосвященнаго Сергія (ректора 
СПБ. Академіи): „Православное ученіе о спасеніи",—мы гово­
рили, что она посвящена выясненію „спасенія" съ нравстсеН" 
но-субъективной стороны, объективная-ко сторона спасенія 
составляетъ предметъ догматическаго богословія. Изъ богослов­
скихъ трудовъ, выясняющихъ вопросъ о спасеніи съ его догма* 
тиче кой (объективной) стороны, мы можемъ указать на выдаю* 
щійся трудъ, подъ вышеприведеннымъ заглавіемъ, профессора бо- 
гословія въ Кіевскомъ Университетѣ протоіерея П. Я. Свѣтлова. 

У»о, прежде всего, отдать давъ уваженія научному мужеству 
чайтй» 1 \ ’'и,о^одной рѣшимости дать опытъ раскрытія вели* 
*П№1 Т.Ѵи "1П"Й Вѣ,іи’ Тай"и "“імвиія. „Тайна, говорѣ

. .. ..алмпад, ,влОгЬм къ молпа|во оихв мбужда.
Ті’Иа НЖДМП «"Росы, и нѣтъ та«о»

-г °етИ0,М« * ”•
’ '-адшая ей вопросовъ. Такихъ тайнъ 
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особенности нѳ находится въ христіанской вѣрѣ: всѣ тайны вѣ­
ры Христовой такъ или иначе отвѣчаютъ запросамъ человѣче­
скаго ума и сердца"... Это-то и оправдываетъ попытку автора 
подойти и къ тайпѣ искупленія съ цѣлью ея уясненія. А тайна 
искупленія раждаетъ много вопросовъ, настоятельно требующихъ 
отвѣта, напримѣръ: какъ можетъ быть мыслима смерть Богоче­
ловѣка? Если Іисусъ Христосъ умеръ человѣческимъ естествомъ, 
то смерть его недѣйственна; если—Божескимъ, то это значило- 
бы приписать Богу невозможное. Какъ, далѣе, примирить въ 
искупленіи любовь Божію съ правдою Его? Если Богъ благъ, 
то развѣ не могъ Онъ простить людей, не требуя отъ нихъ 
никакого удовлетворенія? Если Богъ проститъ людей по безко­
нечной Своей благости, то какимъ образомъ Онъ останется Пра­
восуднымъ? Какъ могло быть совмѣщено то и другое въ испо­
вѣдуемой нами тайнѣ искупленія? Если Крестною Жертвою все 
человѣчество примирено съ Богомъ, то зачѣмъ примиреніе каж­
даго отдѣльнаго человѣка съ Богомъ еще обусловлено съ рго 
стороны вѣрою и добрыми дѣлами, безъ которыхъ намъ нѳ вмѣ­
няется Жертва Христова? Какимъ образомъ можно утверждать, что 
Крестною Жертвою мы освобождены отъ наказанія за грѣхи, 
когда не только человѣчество вообще, но даже и вѣрующіе 
должны терпѣть наказаніе за грѣхи и послѣ искупленія, какъ 
До искупленія? Справедливо-ли наказывать невиннаго за винов­
наго? Какъ можетъ быть мыслимо такое нравственное вмѣненіе 
одному человѣку дѣйствій другого человѣка? и т. д.

Вотъ, приблизительно, тѣ вопросы, на которые-бы хотѣлъ 
отвѣтить своею книгою авторъ. Нужно, при этомъ, имѣть въ 
оиду то обстоятельство, что Церковь не дала полнаго или 
Детальнаго (во всѣхъ подробностяхъ) разъясненія тайнѣ искупле- 
”ія, выразивъ свою вѣру во Христа-Искупителя только въ крат­
кой и общей формѣ Ш VII членовъ Символа Вѣры. Въ пе­
ріодъ вселенскихъ соборовъ не появлялось ня одной ереси, ко- 
Т(,рая прямо-бы была направлена противъ догмата искушенія а 
потому послѣдній ни разу не былъ предметомъ прямого обсу­
жденія на вселенскихъ Соборахъ. Этимъ отсутствіемъ одной вое- 
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исчерпывающей и до подробностей законченной формулы догмата 
объ искупленіи Церковь естественно открыла большой пде. 
сторъ свободѣ богословскаго изслѣдованія тайны спасенія въ ду. 
хѣ и направленіи, конечно, общихъ и главныхъ началъ ученія 
объ искупленіи, ясно выраженныхъ ею въ Символахъ. И мы 
дѣйствительно открываемъ въ святоотеческомъ ученіи объ иску 
влеиіи значительное разнообразіе взглядовъ, допускающее даже 
полемику (такъ Св. Григорій Богословъ и Св. 1. Дамаскинъ съ 
большею анергіею выступаютъ противъ принадлежащаго многимъ 
отцамъ Церкви ученія о томъ, что выкупъ на Крестѣ быль при 
несенъ не Боту» а діаволу). Здѣсь, по слонамъ автора, мы при­
сутствуемъ при поучительномъ зрѣлищѣ единства въ разнообра­
зіи иіросо.шанія: отличаясь чрезвычайной независимостью и ори- 
гииальиостыо своихъ сотеріологичискихт. взглядовъ, въ концѣ
концовъ, при формальномъ различіи, отцы Церкви являются въ 
совокупности полными выразителями истинной сущности цорков* 
но-вселенскаго ученія объ искупленіи и его духа и даютъ въ 
итогѣ общія и обязательныя для всякаго изслѣдователя руково­
дящія начала при раскрытіи догмата искупленія. Вотъ почему 
ситоръ добрую половину своей книги посвящаетъ историко дог* 
магическому изслѣдованію (съ 1—212 стр.) вопроса; - вторая 
* ть книги (съ 215 по 445 стр.) представляетъ опытъ
саячстонтельиаго научно-богословскаго раскрытія „тайны спасе­
нія Вг‘ содержаніе второй части распадается на 8 глав1” 
1) Сущность искупительнаго дѣла Христова. 2) Любовь Й»ія 
ВЪ искупленій (въ ОТОЙ главѣ особенно
рт птиаоиогичнааго .налита идея искупленія 
'•диогторовіш юридическаго понятія объ

НИГОреСНЫ , данныя И' І(І
ДЛЯ оцѣнки

- искупленіи*4). 8)
" "П <игп О 11'>к»1т<іся1 5) Подражаніе Христу. О)

7) Соннртижк! 8) (іоранданіо дѣла Хрястни».

Ч,т°Й 6иГ'ли’г’,і,^и’’”гк,’й замѣткѣ, къ сожалѣнію, 
антоі.а к " <иыт< іи) образцовъ богословствованія 
ми ршіолаім?И ИаК Й ;’Ргди,м‘й’ “якими научными сродсті” 

Шуѵее к-т.и Мстанлеииоі имт.’ '*•’ДМИіт обриояъ оцѣнено «’< 
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конской духовной Академіей, увѣнчавшей автора ученой степенью 
магистра.

А В

СВѢТСКІЯ ИЗДАНІЯ.
Призывъ иъ примиренію церкви съ интеллигенціей.

Новый Путь“, кн. 1-я).

„Задача новаго журнала, какъ опредѣляетъ бе сама редак­
ція (стр, 154), состоитъ нъ томъ, чтобы дать возможность вы­
разиться новымъ точеніямъ, которыя возникли въ нашемъ обще­
ствѣ съ пробужденіемъ религіозно-философской мысли. Утали 
тарно позитивное міросозерцаніе безсильно отвѣтить на запросы 
современнаго сознанія и на нашихъ глазахъ смѣняется иными 
исканіями- Идти навстрѣчу духовной работѣ общества, вы­
зываемой этимъ знаменательнымъ переломомъ, такова цѣлъ но­
ваго журнала. Журналъ держится принципа полной терпимости 
ко всякому серьезному убѣжденію". Итакъ, редакція новаго 
журнала готова служить убѣжденію, даже и несогласному съ ея 
убѣжденіями, лишь бы это было убѣжденіе сервизное Только ути­
литаризмъ и позитивизмъ считаетъ она жстарыми путями", отно­
сительно которыхъ ужо выяснилось, что они упираются въ глухую 
стѣну, такъ что надъ входомъ на эти пути можно уже теперь 
повѣсить предостерегательную надпись: „Нѣть прохода къ ис­
тинѣ" По вѣшаетъ редакціи такой надписи на Фронтонѣ надъ 
••ходомъ въ катакомбы, именуемыя „Церковь христіанская".

Редакція не только допускаетъ плодотворность искренняго 
••'■капія Истины въ Церкви, но и открыто исповѣдуетъ, что рѣ­
шеніе мірового вопроса о смыслѣ и о цѣли всего существующаго 
11 И'ь частности вопроса этическаго „возможно только въ ре­
лигіозномъ пониманіи міра, въ подчиненіи" (логическомъ) „себя 
11 другихъ единому Отцу* (стр. В). Редакція еще смѣлѣе: она 
говоритъ, что осмѣянный отцами мистици.імъ ость еіиистнеи 
••ый путь къ твердому и свѣтлому поннманію міра, жизни, себя* 
(стр. 5). По очень ошиблись бы тѣ, кто, услыхавъ отъ редакціи 
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слово „мистицизмъ", повернули би назадъ, убоявшись встрѣтить, | 
ся на Ловомъ Пути- съ Г-жею Гіонъ, Лабзинымъ и Вура,_ 
комъ, или же подумали бы, что Новый Путь проповѣдуетъ топ 
мистицизмъ, за который безъ суда осужденъ былъ архимандритъ 
Ѳеодоръ Бухаревъ, смѣло говорившій, что христіанство есть ѵв. 
стипизмъ а мистицизмъ Сіонскаго Вѣстника и Юнга Шиллинга 
есть только лж'-мистицизмъ. Христіанство, которое исповѣду п 
„в ликою благочестія тайною явленіе Бога во плоти* (Таи. 
III, 16) и бракъ считаетъ „великою тайною** (Еф, V, 32; 
в вообще, все дѣло Христово называетъ тайною воли Божі-й 
(I, 9), тайною Бога, и Отца и Христа (Кол. И, 2), тайною 
Евангелія (Еф. IV, 19), тайною царствія Божія (Мѳ. XIII, 11; | 
Мр IV 11, Лк. VIII, 10) - христіанство признаетъ во многомъ 
таинственную силу и дѣйствіе; за это Л. Толстой и обзываетъ 
церковно* христіанство „колдовствомъ-. Редакція Новаго Пути, 
называющая мистицизмъ единственнымъ путемъ къ твердому и 
свѣтлому пониманію міра, жизни и человѣка, сама говорить о 
современномъ обществѣ (и о себѣ въ томъ числѣ): ,мы стоимъ 
на почвѣ новаго религіознаго міропониманія" (стр. 5), „какъ-бм I 
ни были различны выраженія, оттѣнки, формы нашей религіоз­
ности - въ одномъ мы сходимся* — (мы - люди идущіе Новымъ Ну- 
пмъ):—„личная правда сороковыхъ годовъ и общественная ше­
стидесятыхъ- (Отцы и Дѣти) для насъ уже двѣ равноправья 
правды—соподчиненныя иной третьей правдѣ. Правда о человѣкѣ 
и «раидд о людяхъ сливаются въ правдѣ о Богѣ- (СТР- 6>' 
•' оголъ, Достоевскій, Владиміръ Соловьевъ - вотъ наша родосл°в 
взя ВЬ), говоритъ редакція; но и это отнюдь не значитъ» 
■'7' сна обѣщанъ только розвивать и пропагандировать иди 

Вл. Соловьева, Досовскаго, Гоголя; это лишь .извивы
з Ф >гъ , общимъ своимъ направленіемъ намѣчающіе толъ*

•»чаткі- Новаго Пути.

"им*“ «« нстрѣчмл »**
іи4тиои«*і>" * "“Я “Пввтадыіою рѣчи" •* ,

*»•*«. по»****”’ * 
№ данъ щ Пр4М іаівслат* <•
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сотрудники журнала. Въ числѣ лицъ, принимавшихъ участіе въ 
словесномъ обмѣнѣ мнѣній, по содержанію читанныхъ въ собраніи 
рефератовъ, встрѣчаются и еще имена архимандрита Сергія, свя­
щенника Альбова, и даже В. М. Скворцова, который уже 
по самой своей профессіи редактора Миссіонерскаго журнала, 
долженъ быть зачисленъ въ лагерь противниковъ всякаго исканія 
новыхъ путей въ религіи. Но быть участникомъ Религіозно- 
философскихъ собраній еще но значитъ принимать участіи въ 
исканіи Новаго Пути. А вотъ это ужъ несомнѣнно предста­
витель Новаго Пути „философъ, разочаровавшійся въ фило­
софіи* Ницше. Редакція для сво<й первой книжки пріобрѣла 
нѣсколько страничекъ (123 — 133) дополненій къ оконченнымъ 
частямъ Заратустры. Съ дозволенія автора напечатала редак­
ція въ своей первой книжкѣ и нѣсколько писемъ Л. И. 
Толстого; но и Ницше, и Толстой только дорогіе гости въ изда­
ніи. Такимъ же, вѣроятно, гостомъ Новаго Пути является про­
лагатель Новаго Пути въ искусствѣ, И. Е. Рѣпинъ, своими 39 
афоризмами подъ заглавіемъ „Мысли объ искусствѣ", —мысля, 
которыя даютъ матеріалъ для размышленія всякому, кто только 
дорожитъ мыслью Имя нашего великаго художника и въ то же 
вреМЯ — и мыслителя въ оглавленіи журнала стоитъ еще подъ ри­
сункомъ: Гоголь и о. Матвѣй, рисункомъ, производящимъ потря­
сающее впечатлѣніе, какъ и большая часть художествен­
ныхъ произведеній Рѣпина Здѣсь тоже отецъ и гинъ — 
«духовный отецъ" и „духовный сынъ" и также изображено 
убійство сыиа отцомъ; но какой контрастъ между спокойстві­
емъ смерти, разлитымъ по лицу Іоанна, истекающаго кровію, 
и душевной мукой, страхомъ, моральной приниженностью въ 
лицѣ полуживого Гоголя, который долженъ былъ оперѣться ру- 
КГ’Ю на столъ, чтобы устоять на ногахъ предъ грознымъ 
()Г^Ц0М9, Эта иллюстрація къ статьѣ Д. С. Мережковскаго 
-Гудьба Гоголя* сама стоить самой выдающей'’я по силѣ 
,;о?чатлѣиія статьи и характеризуетъ направленіе журнала. По- 
'ТОЯИНЫМЯ ЖО дѣятелями НОИГО ПуТИ ЯВЛЯЮТСЯ! редакторъ 
-'і Перцовъ и его сотрудники во редакторству В. В. Ро- 
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иат, М>я«і* *), Мергжковежій ’*), Сологубъ «•).
да слуіайяосп, ото труа'яики по проложіаію Новаго Дуга щ I 
почти л публипиетиаѣ перегодятъ отъ иоэяя? Не забудеп, !| 
в Вл. Соловьевъ, продолжателемъ котораго наливаетъ себя ред,. I 
ція .Новаго Пути", самыя задушевныя свои мысли и убѣжд^ц I 
пріоткрывалъ для постороннихъ въ формѣ стихотвореній *У*|. 
значитъ ли это, что въ редакціи журнала, который ставитъ еебі 
идеаломъ „не подневольный унисонъ хорового пѣнія, а естествед. 
вую солидарность солистовъ* (стр. 8),—дѣйствительно соед. 
пились солисты внутренно солидарные? Это соединеніе у вт 
поэзіи и публицистики, при томъ публицистики съ философской - 
болѣе или менѣе окраской, не указываетъ ли на то, что все 
это— люди горячаго сердца, дожившіе до такихъ лѣтъ, когда 
нельзя уже житъ однимъ сердцемъ, когда настала пора серьезно 
п«р< думать все, что перечувствовано. Оттого и всѣмъ сотруди-
хамъ своимъ редакторы ставятъ одно только требованіе. и®Р 0 .
вость и серьезность убѣжденія. Напрасно было бы, однако-же, аакры 
ватъ глаза на настоящій характеръ этихъ искреннихъ „искаиі 
ваго религіознаго міропониманія*. Не забудемъ, что искателя А 
нудись въ путь въ обществѣ Ницше, Мережковскаго, Мив.
Бальмонта и Кп. п ЙтИ I

Но и* будемъ ставить на счетъ искателямъ Новаго
ни „антихриста* Ницше, на „антихриста" Мережковскаго^ 
ихъ среды раздаются очш. симпатичные голоса и рѣчи. 
тайте! И. М Минскій говоритъ: „Въ послѣднее время въ

•) Стихотворенія 1(уже иад. 3) я Новыя пѣсня 100
вс-чтг дѣла/ггся жыслитчаемъ философомъ-моралистомъ: Прж свѣтъ _ |0. 
,ДІысаяж мачты о цѣм жязвя', ияі. 2-ж 1ВИ7 г , -О прячявві» Уи*?' •
кміх тмвяіяп соярчжеинг.й русской литературы" 1И93 г, „Л**** 1 м т»°?' 
Д-'СтоосжіІ—дяѣ жовографія еччвь сгижлаыгь раамѣров». Жя*М* 
М9НЮ <т 1-2 рубля, т. 2 й-Релжйя • р ).

“*)•. Явутр*яяе« еодчржаиі») Мяр^жжовсжжго освЬпіветя его
■<ятржлопя „Христосъ я аятмірнвтъ", „Смерть богогь“—я*0 то*0’ 1
яа ^тт^пйяк* ж Восжр*.сшІе богя‘-<*пол*оят> ялычестяя) -яяобр»*®® яву<» 
ж*«ъ гь '-иіяяжѣжг^^ ржмсжо-жжтолжчжсжоі Королѣ, Л *озр«жД*'я,в’’о| 
• тгь воиродялпсь яаычжтжо, чуть-чуть пржжрытоо іря’Л»«,я,в^

■ ° &").* '«* л ажжл «Ы«гь <* Доброли/юяѣ у иас-ь РУ ноШ-ь С*' жвяѵжуьрѣ, «пьюта/флАя жоторыіъ тажъ ііЬѵі от а я чаются т 
ѵп обшлг'і жс'ляжястччешаго ваяраалвяія жіъ вр'і«л«Д«я1*'
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сіи зародилось новое религіозное движеиіе среди яятедлп'еящя.Частъ 
русской интеллигенціи яп сумерекъ всеобщаго безбожія или безразли 
чія хочетъ вернуться въ свѣтъ мистическаго познанія. -)тн возвращаю­
щіеся обуреваемы истиннымъ религіоз нылъ пыломъ; они обращены къ 
Церкви не спиною, а лицомъ. Между тѣмъ іа ягъ нуги много 
преградъ. Ибо они хотя и возвращаются къ мистическому по­
знанію, но не съ пустыми руками, а съ дарами культуры, съ дарами 
свободной научно-философской мысли и свободнаго искусства, которы-- 
они хотятъ внести за ограду религіи, чтобы освятить ихъ. Они знаютъ, 
что вслѣдъ за иими придутъ другіе съ тѣми же дарами свободо­
мыслія и культуры, которыхъ некуда дѣвать, векуда броситъ, 
которые необходимо освятить. Въ послѣднія два столѣтія чело­
вѣческій разумъ отрѣшился отъ внѣшняго авторитета. Сперва ему, 
опьяненному своей свободой, казалось, что храмъ религіи опустѣлъ. 
Но эта пора скоро миновала, и Галилеянинъ еще разъ побѣдилъ. 
Великія тайны искупленія міра Божественной жертвой воскресеи/Я, 
какъ чаянія, и святости, какъ цѣли, овять загорѣлись надъ ва­
ми*.... Ужели это антихрястіанство? Вѣдь въ искренности того, 
кто пишетъ это, нѣтъ яи повода, ня даже возможности сомнѣваться. 
Ему нѣтъ ни малѣйшаго побужденія лицемѣритъ А если такъ, то 
можетъ ли Церковь, храня завѣтъ Христа, пришедшаго призвать 
погибающихъ (Мо. X. 6), отвернуться отъ этихъ ищущихъ Но­
ваго Пути? Но бѣда въ томъ, что у этихъ ищущихъ „явилось 
уже новое отношеніе къ завѣту Христа, новое прозрѣніе прежнихъ 
таинствъ и догматовъ я отъ этого отношенія возвращающіеся 
(ко Христу), при всемъ желаніи, ае могутъ уж*- отказаться" 
(стр. 25). Однако извѣстна разница между двумя сыновьями, изъ 
которыхъ одинъ почтительно отвѣчалъ Отцу: вотъ я иду. Господи! 
и не пошелъ, а другой говорилъ: .не пойду", я пошелъ. насъ 
интеллигенція и Церковь не должны стать въ положеніе воюющихъ 
сторонъ. Возвращающіеся ждутъ отъ Церкви дѣятельной, поло­
жительной помощи и пріязни4. На этотъ призывъ и должно 
откликнуться прежде всего православное духов* яство, составляющее 
ит» средѣ Церкви ея интеллигенцію. которой и слѣдуетъ начать 
переговоры съ интеллигенціей затнцерковною, оокрайией мѣрѣ 
иаѣ церковною.
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Попыткой такихъ переговоровъ между двумя лагерями яв. 
ляютея „Религіозно-философскія собранія*' въ 0.-Петербургу 
Записки которыхъ составляютъ особый постоянный отдѣлъ журнала, 
Списокъ референтовъ и принимавшихъ участіе въ обсужденіи 
рефератовъ показываетъ, что интеллигенція Церкви но отказалась 
отъ призыва, не смотря па довольно враждебный тонъ парламен­
теровъ. выступившихъ на переговоры: если не считать самихъ 
докладчиковъ—г.г. Тернавцѳва и Фнлософова, то изъ участвовав­
шихъ въ обмѣнѣ мыслей по поводу этихъ докладовъ половина принад­
лежитъ къ лагерю церковной интеллигенціи (Еп. Сергій, Успенскій, 
архим. Сергій, профессора Егоровъ, Каптеровъ, Карташевъ, редак­
торъ Миссіонерскаго Обозрѣнія и свяш. Альбовъ). Нѣтъ сомнѣнія, что 
въ собраніяхъ Религіозно-философскаго кружка принимаютъ живое 
участіе представители церковной интеллигенціи и кромѣ тѣхъ, которые 
чувствовали силу и имѣли смѣлость вступить въ публичный об­
мѣнъ мыслей съ такими представителями современной мысли, какъ 
Минскій, Мережковскій, Перцовъ и съ такими мастерами слова, 
какъ В. В. Розановъ. Вотъ почему Записки Религіозно философ­
скихъ собраній составляютъ самый интересный отдѣлъ журнала и 
самую интересную часть первой книжки. Это прямой отвѣтъ на 
призывъ редакціи въ ея заявленіи о задачѣ и цѣли изданія 
П. Перцова и въ статьѣ М. Н. Минскаго „О свободѣ религіоз­
ной совѣсти". Доказательство—главныя положенія доклада, ко­
торыми открылись собранія; вотъ оии: „ 1) Возрожденіе Россіи воз­
можно только на почвѣ истиннаго христіанства. 2) Учащихъ силъ 
русской Церкви для такой задачи недостаточно. 3) Въ настоящее 
время Церковь (священство ея) и интеллигенція—въ глубокомъ 
разладѣ между собою. Отношеніе между ними есть не только от­
ношеніе вѣры къ невѣрію, истины ко лжи Пункты расхождонія’ 
4) Нравствевиый кризисъ, переживаемый иіполлнгевціой. Ея 
«ѣры. Возможность обращенія при условіи дѣйствительнаго отвѣта 
" *‘я запросы”. Оставляемъ послѣдніе два тезиса-5-11 “ в'в’ 

составляющіе уже указаніе условій къ рѣшенію вопрос»' 
выятвваго предыдущими тезисами. Обмѣнъ миѣпій клонился «г 
лучшей постановкѣ поставловпаго „ прв>ІИВ„аго Гравіемъ ₽»'
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проса. Говорилось о томъ, что разумѣть, при рѣшеніи вопроса, 
подъ словомъ Церковь и—подъ словомъ интеллигенція. Различены 
понятія: Церковь видимая и невидимая,—идеальная и историче­
ская, церковь вселенская, всѣхъ временъ, и церковь русская — 
настоящаго историческаго момента. Также и относительно другой 
стороны сдѣлано очень полезное разграниченіе между культур­
ностью и интеллигентностью. Оставлено однако-жъ безъ оговорки 
и возраженія положеніе, лежащее вт» основѣ доклада, — положеніе 
противоположности между интеллигенціей) и Церковію,—какъ
будто въ Церкви не можетъ уже быть интеллигенціи, и всѣ 
эти епископы, архимандриты, священники, профессора духовно- 
учебныхч. заведеній, редакторы духовныхъ журналовъ могутъ 
быть людьми культурными, но не могутъ быть причислены 
къ средѣ интеллигентной, къ средѣ людей образованныхъ 
научно и знакомыхъ съ философіей, а по съ одной схола­
стикой. Если допустить эту противоположность, то, кажется — 
понятіе интеллигенціи не довольно выяснено или не съ до­
статочною искренностью опредѣлено. Отрицаетъ и авторъ перваго 
доклада въ собраніяхъ, В. А. Тернавцевъ эту противоположность 
между Церковію и интеллигенціей; онъ прямо утверждаетъ: „По­
вторяемъ, Церковь и интеллигенція но двѣ партіи, не два лагеря“ 
(Зап. стр. 43), но, къ сожалѣнію, все сказанное имъ самимъ и 
подтвердившееся при обмѣнѣ мнѣній по поводу его реферата при­
водитъ какъ разъ къ противоположному убѣжденію: „Такова про­
пасть между интеллигенціей и Церковью! восклицаетъ самъ г. 
Тѳрнавцовъ* (Зап. стр. 14). „ Раздѣленіе Церкви и интеллигенціи 
такое конкретное очевидное явленіе, что не сознавать его можетъ 
только человѣкъ, совершенно нечуткій къ окружающей его рус­
ской жизни", заключилъ изложеніе своего мнѣнія по поводу ре­
ферата проф. А. И. Карташевъ (Зап. стр. 35).

И ивъ перваго, и изъ второго реферата, помѣщенныхъ въ 
книгѣ 1-й Новаго Пути, несмотря на то, что первый докладчикъ 
Докладъ второго называетъ „сплошнымъ недоразумѣніемъ" (Зап. 
СТР. 43), видно, что интеллигенція для своего соединенія съ 
Церковію желаетъ и ожидаетъ отъ нея одного, - того же, чего 
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требовалъ отъ Церкви Владиміръ Соловьевъ-дѣятельнаго съ 
стороны практическаго водворенія на землѣ царства Божія 
(Оправд. добра гл. XIX, отд. VIII XI, XVI XX). Послѣдній 
тезисъ реферата г. Тернавцева формулированъ такъ: „Единственное 
рѣшеніе* (задачи возвратить интеллигенцію къ вѣрѣ и Церкви) 
„раскрытіе со стороны Церкви сокровенной въ ной „правды и о 
землѣ", ученія о христіанскомъ государствѣ и религіозномъ при­
званіи свѣтской власти (Зап. стр. 22). Такъ и второй референтъ 
говоритъ: „Корень упованій, надеждъ и притязаній, предъявляе­
мыхъ Церкви со стороны представителей настоящаго культурнаго 
общества" есть „сознательное принятіе Церковью и земли, 
какъ неба; освященіе насъ, нашей жизни, культуры, плоти— 
Богомъ" (Зап. стр. 42). „Если бы Церковь захотѣла сознать, 
принять п освятить все, что можетъ и должно быть свято, если 
бы она не отвернулась отъ міра, а пронизала его насквозь своимъ 
свѣтомъ,—она спасла бы и себя, и насъ, и даже не было бы 
уже ни ея, ни насъ, а лишь одна истинная Церковь (курсивъ 
подлинника)- тѣло Христово" (ІЬй). Отецъ Матвѣй, доведшій 

голя до отреченія отъ Пушкина и отъ собственнаго творчества,—
въ глазахъ людей, ищущихъ новаго пути, олицетвореніе 

настоящаго историческаго момента, церкви нѳ—истинной, 
молити Щ- Т0Г°’ ЧТ° ВЪ нѳ® РСТЬ по буквѣ ея таинствъ и
на'р~'Й. 41)' Но— увы! наши надежды и упованія 
егово чг .Т'1" ИНТвллигеиц,и» на претвореніе ея въ тѣло Хри- 

ъ оживленіе отъ Божественной Главы этого тѣла не
видятъ еще и зари утренней отъ восходящаго солнц 
если еще мерцаетъ въ сумеркахъ настоящаго заря, т _адости 
вечерняя, заря сердечныхъ воспоминаній дѣтства о » 
пасхальной утрени' (ст. 41). Церковь можетъ отнестись 
теллпгеиціи, къ культурѣ, къ плоти, ко всему земному, 
спасенія чего принялъ плоть Сынъ Божій Единородный, 
чѣмъ о. Матвѣй отнесся къ Гоголю; примѣръ въ томъ 
отнесся къ нему въ своихъ „Трехъ письмахъ къ Гогол дОръ 
мандритъ, представитель академической богословской науки I 
Бухаревъ); надо почитать, какъ бережно касается онъ 
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не совсѣмъ отрѣшившагося отъ хлѳстаковства Гоголя-проповѣд- 
ника, призывающаго другихъ въ своей „Перепискѣ съ друзьями" 
къ поученію у ветхозавѣтныхъ пророковъ (начало „Трехъ писемъ"); 
да п вся писательская дѣятельность архимандрита Ѳеодора есть 
проповѣдь о томъ, что составляетъ „корень упованій, надеждъ и 
требованій отъ Церкви, предъявляемыхъ" г. Философовымъ. Но 
пойдетъ ли интеллигенція, „аще бы и отъ мертвыхъ воскресъ" 
архимандритъ Ѳеодоръ,—пойдетъ ли она къ ному и за нимъ по 
тому пути, которымъ онъ шелъ самъ, на который зоветъ и теперь 
своими твореніями? Г. Философовъ свои надежды и упованія на 
Церковь основываетъ на томъ, что „Церковь сохранила въ себѣ 
и пронесла чрезъ вѣка сказаніе о плоти*,—на томъ, что „при­
никаетъ она къ тремъ великимъ тайнамъ: тайнѣ воплощенія Сло­
ва, тайнѣ Плоти и Крови, тайнѣ воскресенія Плоти „стр. 41). 
Но г. Тарнавсцевъ говоритъ, что интеллигенція и теперь признаетъ 
и „всегда признавала любовь, единеніе со всѣми людьми*; „на 
это единеніе и должна идти Церковь, если опа дѣйствительно 
любитъ. „Но, прибавляетъ онъ,—„интеллигенція, я думаю, ни­
когда не приметъ догмата о богочеловѣчествѣ Іисуса Христа" 
(стр. 30 и 31). Увы! и мы не видимъ никакого основанія надѣ­
яться на такое возвращеніе къ вѣрѣ современной намъ интеллиген­
ціи!... И не можемъ не согласиться съ заключеніемъ мнѣнія, 
высказаннаго въ собраніи И. П. Щербовымъ, что „Церковь толь­
ко тамъ, гдѣ есть общеніе со Христомъ, и увидѣть ее можно не 
иначе, какъ увѣровавъ въ Него" (стр. 37).

Но вотъ является В. В. Розановъ; вотъ онъ всѣхъ раз­
судитъ! Его „Записка", напечатанная въ числѣ другихъ „замѣ­
чаній, представленныхъ послѣ собранія" (ст. 45-56), составляетъ 
заключеніе перваго выпуска „Записокъ Религіозно-Философскихъ 
Петербургскихъ Собраній". Начинаетъ В. В. Розановъ, по обык­
новенію, съ того, что всѣ другіе говорили глупо: „Въ преніяхъ4, 
пишетъ онъ „много говорилось блестящаго, но какъ-то не дѣль­
наго" (стр. 51); и онъ сразу ставитъ вопросъ на дѣловую по­
чву. „Въ религіозной противъ интеллигенціи полемикѣ", объявляетъ 
онъ, „допѣваются послѣднія пѣсни. Въ духовенствѣ болѣе и 
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болѣе пробуждается сознаніе, подымаются свѣтлые умы, которые, 
говорятъ интеллигенціи: „мы вѣримъ, что стоимъ на абсолютѣ — 
Богѣ: но готовы признать, что стояніе-то наше па этомъ абсолютѣ 
не всегда твердо. Не трогайте Бога и говорите о насъ*. „Это из­
мѣняетъ положеніе дѣла*, говоритъ В. В. на такое высказан­
ное имъ отъ липа духовенства признаніе; „это сразу открывать 
почву мысли и сужденію*—и В. В. Розановъ съ любовію вос­
пользовался высказаннымъ отъ липа духовенства приглашеніемъ 
обратиться къ сужденію о духовенствѣ. „Церкви надо сдѣлать", 
говоритъ онъ „переломъ въ своемъ отчужденіи, въ своей зам­
кнутости: именно какъ-бы войти въ руки міра. Въ какія нибудь 
десять лѣтъ какъ только началась бы народно-церковная жизнь, 
а не чиновно-церковная, богословская литература въ Россіи уде­
сятерилась бы, а свѣтскіе журналы наполнились бы религіозны­
ми статьями*. А теперь .міръ отторгся отъ Церкви и находится 
внѣ ея, какъ» высланный изъ класса ученикъ* (стр. 53). Вотъ 
интеллигенція, устами г. Розанова, и зоветъ Церковь на новый 
суть для примиренія съ собой,—на путь покаянія, и расхвали­
ваетъ этотъ путь, говоря, что вѣдь онъ „только до вступленія 
на н'то тяжелъ, пока не сломлена внутренняя гордость, а какъ 
вступить на него—онъ изъ радостей радость* (стр. 56). Вотъ 
надлежащій оборотъ дѣлу, данный В. В. Розановымъ: „намъ пред­
лагаютъ« „мириться съ Церковью*, говоритъ ОНЪ, „ПОЙТИ ВЪ 

. рковъ (стр. 52). Пѣтъ, пусть Церковь придетъ къ намъ и 
ка.тся. п<педагогично я поступила, выславши тебя изъ класса, 

“Оі классныя комнаты, мои храмы пустуютъ. „Жертва Богу— 
духъ сокрушенъ, сердца уничиженнаго Богъ не уничижить-.

нні, религіи и религіозной жизни (стр. 54), и г. Розановъ 
п Церкви исторію Византіи въ примѣръ и по-
мучилаёь т0₽аЯ «^^екихъ трудахъ страдала,
яа киьПич.ПЯСаЛа ” ЗМѳркивала написанное; не клала кирпичикъ 
чика а СЪ |,ислью 0 «непогрѣшимости* каждаго кирои- 
шіп» еоб^ РМ|,у,"т ",,огп "ѣли" 'ипрва

г. Розановъ, ..„а Л« „ ... Та Л" <,"згРѣ|чна-. заклюй' 
не слѣдуетъ воспользоваться по учитель'' 
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пымъ примѣромъ Византіи (ІЬ.). Въ чемъ же слѣдуетъ каяться Цер­
кви Русской и исповѣдоваться предъ интеллигенціей? В. В. такъ 
перечисляетъ грѣхи ея: прежде всего нѣтъ „святости на мѣстѣ 
святомъ'*,— самая простая вещь! Будто для насъ и у насъ нѣть 
оцѣживанія комара и поглощенія верблюда?—Сколько угодно! 
Да мы буквенники изъ буквенииковъ, и книжникъ, которому при 
Іисусѣ Христѣ было росту вершокъ, къ нашему времени выросъ 
въ версту и съѣлъ нашу душу, совѣстей сердце. Столпы хри­
стіанства -книжники, а внизу —пыль, „просто-людиныбезмолвная 
и безсмысленная мостовая, по которой идутъ книжники (стр. 54, 
55). Спѣшимъ оговориться: по аттестаціи В. В. Розанова, такова 
не одна Церковь Русская, но и все современное христіанство, 
даже до Льва XIII и Штеккера. „Въ интеллигенціи, на которую 
несется аттестація: безбожники", есть Богъ, и крѣпко есть. 
Только Онъ у нея не на языкѣ, а въ дѣлахъ". Утрата 
чистосердечія и искренности,—вотъ что болѣе всего по­
разительно іп оГГісіо христіанства. Интеллигенція разбрелась по 
сторонамъ не только оттого, что ей холодно и неуютно (въ Цер­
кви), а и оттого еще, что она привыкла къ искренности, считаетъ 
ее простымъ пріемомъ умственной порядочности,—и вотъ этого-то 
обыкновеннаго и невысокаго качества не видитъ въ сферѣ столь 
высокихъ требованій". „Интеллигенція думаетъ о здоровьѣ народа, 
о правосудіи для народа, о народной нравственности, да и рѣ­
шительно обо всемъ она думаетъ"; а духовенство, „духовный 
міръ не только къ міру безжалостенъ, но н въ собственной-то 
своей сферѣ, раздѣленный на клѣтки, онъ никогда въ одной клѣт­
кѣ не чувствуетъ боли въ другой клѣткѣ. Бѣдность сельскаго 
духовенства не смущаетъ богатаго городского духовенства, вдов­
ство бѣлаго не тревожитъ—чернаго" (стр. 55, 56). Монашество 
отреклось отъ міра, устремилось къ небу, а между тѣмъ міромъ 
управляетъ; противъ этого не возражаютъ и лучшіе, святые изъ 
нихъ. Развѣ это не есть прикрытіе небеснымъ земного" (стр. 32;.

Но еще одна бѣда: не знаютъ, гдѣ эта виноватая церковь, 
осужденная на покаяніе. „По Филаретову же опредѣленію Церкви... 
ея какъ будто нѣтъ... Прихода нѣтъ. Задавая себѣ вопросъ о 
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Церкви.—я нахожу догматы ея, нахожу ея службы и обряды 
Но я раскрываю катехизисъ Филарета и прочитавъ въ Неп- 
„Церковь есть общество вѣрующихъ, соединенныхъ единство^ 
догматовъ н таинствъ*, оглядываюсь кругомъ п спрашиваю: „ну 
а гдѣ же. однако, это самое общество? Закваска для тѣста есть 
это—ученіе Христово, догматы, таинства; есть хлѣбопекарь —$у. 
хлвная іерархія: но нѣтъ муки —и нельзя замѣсить тѣста и ис­
печь хлѣбъ. Мука—это вѣрующіе, какъ общество организованное 
около !?..) Церкви“ (стр. 52). Нѣтъ прихода—нѣтъ в Церкви, 
со мнѣнію В. В. Розанова. Правду сказалъ И. П. Щербовъ, что 
увидѣть Церковь можно не иначе, какъ увѣровавъ во Христа 
(стр. 37), а для еврея, для магометанина и для В. В. Роза­
нова нѣть Церкви.

Но судить все таки есть кого: есть духовенство, „есть ду­
ховная іерархія* (стр 52). Она н должна покаяться, чтобы ин­
теллигенція вернулась въ опустѣлый храмъ. А вотъ оппонентъ в 
Вл. Соловьева н В. В. Розанова — .!. Тихоміровъ жалуется, что 
іерархіи все равно что нѣтъ, потому что не можетъ она отвѣтить 
на „запросы современной жизни* (Моск. Вѣд. .М.М 343 — 345). 
И. что замѣчательно, такъ и Л. Тихоміровъ и Новый Путь ука* 
зываютъ на одни и тѣ же признаки несостоятельности Русской 
Церкви нашего времени: это—что она не рѣшаетъ вопросовъ о 
бракѣ и разводѣ, не сочиняетъ заупокойной молитвы объ И8°* 
вѣрцахъ, не откликнулась на законъ о дуэли, не вмѣшалась дѣя* 
тельно въ переустройство средней школы н пр. т. п. Подумаешь, 
что «ли бы Церковь стала какъ Мароа пещнсь объ удовлѳтво- 

е а подобныхъ „запросовъ жизни*, если бы „приходъ" сталъ 
заботиться о народѣ, всѣ г.г. Розановы увѣровали бы въ Церковь 
и во Христа!...

Нѣть. Церковь кается, но не предъ интеллигенціей, я 
■мтеллігяц», утратившую вѣру, но, по мнлостм Божіей, 
ВО вовсе лишившуюся жизни духовной. Въ ея омертвеніиЦ?Р»овЬ 
признаетъ предъ Господомъ и себя не безвинною. „Господи! в»' 
теть она еь Маржою, „если бы Ты былъ- съ вами,-^ли би 
ми Ыруюпие были въ болѣе тѣсномъ общеніи съ Тобою, ~-ве 
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умеръ бы братъ мой! Но и теперь знаю, что чего Ты попросишь 
у Бога, дастъ Тебѣ Богъ- (Іо. XI, 21, 22) Вся наша надежда 
на Господа, воскрешающаго мертвыхъ и на обѣщаніе Его: „Я 
есмь воскресеніе и жизнь. Воскреснетъ братъ твой* прежде об­
щаго „воскресенія въ послѣдній день" (23—25).

Пр~й С—нъ-

Церковная жизнь въ другихъ епархіяхъ.
Путъ въ Саровскій монастырь- Саровская пустынь на­

ходится въ Темннковскомъ уѣздѣ, въ сѣверномъ углу Тамбовской 
губерніи, почти на границѣ ея съ Нижегородскою, въ глухой мѣ­
стности, среди вѣкового сосноваго лѣса, вдали отъ желѣзнодорож­
ныхъ и водныхъ путей сообщенія. Ближайшія къ Сарову станціи 
желѣзныхъ дорогъ—„Арзамасъ" и „Шатки* Нижегородско-Ромо- 
дановской желѣзной дороги (вѣтвь Московско-Казанской линіи), 
каждая въ 62 верстахъ отъ Саровской обители, п станція ,Тор- 
бѣево* Московско-Казанской желѣзной дороги—въ 120 верстахъ. 
Съ Волги ближайшимъ путемъ проѣхать въ Саровскую пустынь 
множно только чрезъ Нижчій-Новгородъ и Арзамасъ, по желѣз­
ной дорогѣ, а съ Оки—отъ гор. Мурома чрезъ гор. Ардатовъ, 
Нижегородской губ., на лошадяхъ 120 верстъ, отъ пристани 
Ватажки — 110 верстъ в отъ пристани Кулебакскаго горнаго за­
вода „Ока—Липня"—100 верстъ: со стороны Таи 6 ва къ Са­
рову идетъ большія трактовая дорога черезъ гор Темниковъ. Та­
кимъ образомъ, магистральною артеріею, по которой двинется волна 
паломническаго движенія въ Саровскую пустынь, является путь: 
Ннжній-Новгородъ—Арзамасъ —Ди вѣево—Саровъ; отъ Нижняго 
До Арзамаса—110 верстъ по желѣзной дорогѣ и тракту, отъ 
Арзамаса до Серафимо-Дивѣѳвскаго монастыря —50 верстъ по 
тракту и отсюда до Саровской обители —12 верстъ по тракту и 
лѣсной дорогѣ. На половинѣ пути между Арзамасомъ и Дивѣев- 
скимъ монастыремъ, въ селѣ Орѣховцѣ, будетъ устроенъ этапный 
пунктъ съ бараками для ночлега паломниковъ.

Для ямской ѣзды между означенными пунктами, въ помощь 
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іеік-Ы почтѣ будутъ собраны въ достаточномъ числѣ и вольны* 
ямщвки-троечниви съ платою за провозъ по особо установлевВа| 
таксѣ. Ближайшіе къ Сарову пункты и города будутъ соедини 
тедефсшиымъ в телеграфнымъ сообщеніями.

Для пріюта паломниковъ въ Саровской обители, въ полутора 
верстахъ отъ нея, подъ наблюденіемъ тамбовскаго губернатора, 
строятся бараки на 20 тысячъ народа. Здѣсь же будетъ устрое­
на и временная больница на 200 кроватей. Вблизи Серафимо- 
Дивѣ^всгаго монастыря сооружаются нижегородскимъ губернаторомъ 
бараки, вмѣстимостью всего на 5000 паломниковъ, въ виду того, 
что по сосѣдству расположены село Дивѣево и деревня Берти- 
иово.

Для снабженія народа здоровою питьевою водою вблизи 
этапныхъ пунктовъ будутъ расширены и расчищены существующіе 
водоемы и выкопаны новые колодцы; для запасовъ же въ до­
статочномъ количествѣ кипяченой воды устраиваются особыя водо- 
грѣйныя. Хлѣбопеченіе сдано съ подряда и будетъ производиться 
въ большихъ, особаго устройства, печахъ Вблизи бараковъ бу­
дутъ расположены для народнаго продовольствія спеціальные база­
ры съ продажею съѣстныхъ припасовъ и предметовъ первой не­
обходимости.

Для тѣхъ, которые не желаютъ воспользоваться гостепріи*' 
стммъ обителей Саровской и Дивѣевской, въ Саровѣ приспособ­
ляются ш^ть зданій на 156 номеровъ, а въ Дявѣевѣ пригото­
вляйся въ монастырскихъ корпусахъ 70 комнатъ для гостей- 
валояпмъ. Для продовольствія послѣднихъ въ обѣихъ о*я* 
теляхъ будутъ устроены особыя отъ монастырской трапезы.

Ра'порядгтми по устройству торжества прославленія ЯР®
. ®агп Графима, Саровскаго чудотворца, въ интересахъ Уя° 

і ч нія діо и уд<^ствъ самихъ паломниковъ, просятъ всѢ*ь 
мипъ воспользоваться гостепріимствомъ обители Саров®*°$ 

* ' *** ' ** л Дйй пр^теящаго торжества, заблаговрем*’08*’
Ж ивіяп этомъ въ московскую гянодальву” коВ

"Л" Пря
’■*- вола ■ да ваво* время хе.іаюп полу«*ть #ь 
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названныхъ обителяхъ помѣщеніе. Затѣмъ, въ концѣ апрѣля 
распорядителями по адресу заявившихъ будутъ послны извѣщенія 
о томъ, въ какой гостиницѣ и по какой цѣнѣ уступается имъ 
помѣщеніе отъ монастыря. Безъ такой предварительной записки 
нельзя разсчитывать на какое-либо помѣщеніе въ обителяхъ. 
(шНовое Время").

По вопросу о пастырскихъ собраніяхъ Обсудивъ во­
просъ объ установленіи въ Рижской епархіи благочинническихъ 
совѣтовъ - изъ трехъ священниковъ для каждаго благочинія— 
съѣздъ пришелъ къ заключенію, что ати совѣты могли бы быть 
очень полезными о желательными, но лишь въ томъ случаѣ, если 
они являлись бы учрежденіями не начальственными по отношенію 
къ духовенству, но братски ^руководительными для молодыхъ и 
малоопытныхъ, но такъ какъ съѣздъ не имѣлъ никакихъ осно­
ваній думать, что проектируемый институтъ получитъ такой именно 
характеръ, то постановилъ этотъ проектъ отклонить („Риж. Еп. 
Вѣд.“).

Епархіальный домъ въ Вяткѣ- Господинъ Обер-ъ-Проку- 
роръ Святѣйшаго Синода увѣдомилъ Преосвященнѣйшаго Нико­
на, Епископа Вятскаго, что о выраженныхъ въ отношеніи Его 
Преосвященства, вѣрноподданническихъ чувствахъ депутатовъ съѣз­
да духовенства Вятской епархіи, постановившихъ, въ память о 
Монаршей милости, дарованной утвержденіемъ устава о пенсіяхъ 
и пособіяхъ духовенству, устроить на личныя средства для ду­
ховенства названной епархіи епархіальный домъ, въ которомъ 
могли бы помѣщаться всѣ учрежденія епархіальнаго вѣдомства, 
Его Высокопревосходит*'ль*твомі> доведено было, въ числѣ другихъ 
заявленій о выраженіи вѣрноподданническихъ чувствъ, до Высо­
чайшаго свѣдѣнія Государя Императора, и Его Императорскому 
Величеству на всеподданнѣйшемъ докладѣ по сему предм*ту благо- 
угодпо было въ 31 день января 1903 года. Собственноручно на­
чертать: „Прочелъ съ удовольствіемъ*. („Вят. Еп Вѣд.**).

Поѣздка преподавателя семинаріи съ цѣлями мис­
сіи Преподаватель Тамбовской семинаріи Николай Чинновъ на 
Ч’^тва, ассигнованныя съѣздомъ духовенства, прошлымъ лѣтомъ 
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1902 «**  пл-нв-п («М Р*мшово, Рыбное и Ствро-Товв,^ 
іів ммимивй съ сеианктвомъ ТамвовооІ опархів в Вед 
чктннм бесѣды во разнымъ вопросамъ и съ духовенствомъ,а п 
сектантами. (.Тамб, Еп. Вѣд.").

Посѣщеніе Преосмщенчымъ Ниже/ородскимъ 
кикы ^мивяо-&.ииылѣ. 13 числа минувшаго мѣсяца февра. 
.и Преосвященнѣйшій Назарій. въ сопровожденіи завѣдующ^ 
психіатрической лечебницей Нижегородскаго губернскаго земства, 
посѣтилъ колонію душевно-больныхъ .Ляхово*. По осмотрѣ по* 
мѣщешя для больныхъ и ознакомленіи съ условіями ихъ жизві 
і леченія, Владыка благословилъ служащихъ въ колоніи на про­
долженіе добрыхъ трудовъ по уходу за страждущими, а дм 
больныхъ просилъ у Господа совершеннаго исцѣленія. (,Ніх. 
Ед. Вѣд.*).

Добрый Арлинастырь и малолѣтніе сироты -нищіе. 
Въ Полтавскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ напечатано слѣдую­
щее: .1 $02 года октября 20 дня, мы. нижеподписавшіеся Полтав- 
ск і губернія. Константа ноградскаго уѣзда, Берестовенской волосп, 
села Берестовенькн крестьяне, всего отъ 470 дворовъ въ числѣ 
238 человѣкъ, бывъ сего числа на сельскомъ сходѣ въ домѣ 

оего сельскаго управленія, въ присутствіи нашего сельскаго 
старосты Агапія Астапѣева, слушали: заявленіе его, старосты, о 
Домъ, что оставшіяся послѣ смерти нищихъ-слѣпыхъ крестьянъ 
Е?тиія Деревскаго, умершаго отъ чахотки, в жены его Пар*" 
ск<вы-оть брюшного тифа, сироты Арсеній, Григорій и Оресп 
ооею безродностью и безпомощностью обратили на себя высокое 
иимй Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Иларіояъ 

а Полтавскаго в Переяславскаго, своею Архипастырски 
па смѣвшаго .-««пыхъ ва волѣ Полтавское 
"НПмвт-одао» въ шволу в двухъ въ пріютъ, поста»’”’ 

' Доаству, Прсосващонвѣйшему Пларі’Ч’ 
^а«у Ц1л1к1(>1у , Ц<ижшемшу> т сыісиг0 ^ествв 

і у? нъкі, Констагпиоградскаго уѣзда, ^с^ровI^^•и15, 
*У»«!® ^прмеп*.

стол,бал Братства во м.мд
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ЦиколМ мри Минскомъ Свято-Духовомъ монастырѣ Съ 
]2 января текущаго года при Минскомъ Свято-Духовомъ мона­
стырѣ на средства Минскаго Епархіальнаго Братства во имя 
Святителя Николая открыта безплатная столовая для бѣдныхъ 
безъ различія вѣроисповѣданія н національности. Столовая 
для бѣдныхъ имѣетъ особо отведенное для нея въ мо­
настырскомъ корпусѣ помѣщеніе. Въ общемъ это довольно чи­
стенькая и просторная комната, снабженная длиннымъ столомъ, 
покрытымъ темной клеенкой. На передней стѣнѣ столовой виситъ 
очень хорошей работы икона Святителя Николая, небеснаго по­
кровителя Братства, а по остальнымъ стѣнамъ развѣшаны накле­
енныя на картонкахъ разныя нравственныя правила и наставле­
нія, научающія доброй жизни. Столовая снабжена въ достаточномъ 
количествѣ необходимой для нея эмалированной посудой, пріобрѣ­
тенной на пожертвованныя деньги. Отопленіе столовой произво­
дится монастырскими дровами. Но избранію Совѣта Братства, съ 
утвержденія Его Преосвященства, завѣдующимъ хозяйственной 
частію столовой состоитъ о. Намѣстникъ монастыря Архимандритъ 
Іоанникій, немало потрудившійся для дѣла устройства столовой. 
Раздача нищи въ столовой, а также наблюденіе за чистотой сто­
ловой комнаты и ея принадлежностей лежитъ на обязанности 
штатнаго послушника монастыря Иларіона. Пища готовится на 
монастырской кухнѣ, монастырскимъ поваромъ, за небольшое воз­
награжденіе послѣднему. Въ скоромные дни на обѣдъ обыкновенно 
приготовляется борщъ съ мясомъ (I фунтъ на 4 человѣка) н 
каша съ саломъ, въ праздничные дни послѣдняя замѣняется жа­
ренымъ мясомъ: въ постные дни готовится большею частью ка­
пустный иди другой супъ и каша съ постнымъ масломъ, нли два 
какихъ-либо жидкихъ блюда. Каждому дается въ достаточномъ 
количествѣ хлѣба, не менѣ»' 1 ф. на человѣка. Трапеза въ без­
платной столовой бываетъ послѣ поздней монастырской литургіи, 
вслѣдъ за братской трапезой ■ принимается всегда послѣ про­
чтенія предобѣденной молвтвы и благословенія ея о. Намѣстни­
комъ. („Мнск. Еп. Вѣд •).

Больцовское Попечительство Пермской губерніи Глав­
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нымъ предметомъ заботъ Попечительства въ отчетномъ году бЫЛи 
бѣдные и несчастные. Всѣхъ прихожанъ въ приходѣ числило^ 
1148 душъ м п., 1263 ж. п. и 2411 обоего. Что касается 
матеріальнаго благосостоянія прихожанъ, то богатство въ приходѣ^ 
рѣдкость, зажиточныхъ, т. е. имѣющихъ годовой запасъ хлѣба 
прихожанъ, также не много, большая же часть, если можно такъ 
выразиться,— полусытые, т. о. собравъ скудный запасъ хлѣба съ 
поля и раздавъ магазинный хлѣбъ п заемный у сосѣдей, остаются 
съ своимъ хлѣбомъ на два —па трп мѣсяца, а все остальное вре­
мя года, до новаго сбора, покупаютъ хлѣбъ, а нерѣдко и кормъ 
для скота. Для болѣе успѣшной и плодотворной дѣятельности, 
весь приходъ въ отчетномъ году раздѣленъ былъ на 6 участковъ, 
по числу сельскихъ обществъ, входящихъ въ составъ прихода, 
при чемъ каждымъ участкомъ завѣдывалп особые, участковые по­
печители. Обязанности ихъ заключались въ слѣдующемъ: они дол­
жны знать объ истинной или кажущейся бѣдности просителей, ука­
зывать попечительству наиболѣе нуждающихся изъ прихожанъ, 
ходатайствовать за нихъ, выдавать ежемѣсячныя пособія безпо­
мощнымъ, проживающимъ въ ихъ участкѣ; слѣдить, чтобы вы­
даваемыя прихожанамъ ссуды взаимообразно употреблялись на 
тотъ имрнво предметъ, на который выданы и, наконецъ, заботить­
ся объ увеличеніи средствъ Попечительства путемъ привлеченія 
новыхъ членовъ и благотворителей Выдачею ссудъ заимообразно 
на разныя нужды Попечительство значительно поддерживало кро 
стьянское хозяйство. Ссуды главнымъ образомъ были выдаваемы 
на покупку насущнаго хлѣба и корма для скота. Нужда была 
поистинѣ вопіющая, а средства въ попечительской кассѣ истош0 
лисъ, посему Попечительство принуждено было обратиться къ зай 
мамъ у наиболѣе состоятельныхъ изъ прихожанъ, и многія семей­
ства были избавлены если не отъ голодной смерти, то ”” 
всякомъ случаѣ отъ безвыходной пужды. Такая форма благотво­
рительности-выдача ссудъ-весьма благодѣтельна, особенно когД1 
вои^Щь подается своевременно, въ случаѣ, напримѣръ, если 
стьянинъ лиіплртся лошади, а такихъ случаевъ въ отчетномъ го­
ду было Ь. что ищется собственно призрѣнія бѣдныхъ, т0 1,1 
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отчетномъ году ежемѣсячное пособіе нѣкоторымъ усилено, нѣко­
торымъ назначено вновь, а также выданы, независимо отъ еже­
мѣсячныхъ, единовременныя пособія одинокимъ, престарѣлымъ и 
наиболѣе бѣднѣйшимъ семействамъ къ праздникамъ Св. Пасхи и 
Рождества Христова.

Дальнѣйшая дѣятельность Попечительства будетъ въ значи­
тельной степени зависѣть отъ степени сочувствія къ нему при­
хожанъ, а полное преуспѣяніе будетъ только тогда, когда всѣ 
прихожане и богатые, и бѣдные сольются въ одну христіанскую 
семью, одушевляемую христіанскою любовью, которая, по слову 
апостола, „милосердствуетъ, не завидуетъ, не превозносится, по 
ищетъ своего" („Перм. Еп. Вѣд.“).

Нчельское приходское попечительство Ярославской 
губерніи. Пчельское приходское Попечительство открыто 10 
марта 1902 г. Всѣ желавшіе оказать Попечительству помощь 
приглашены въ члены Попечительства. Имя каждаго члена по 
ложено поминать на молебепѣ съ акаѳистомъ предъ иконою Свя­
тителя и Чудотворца Николая, покровителя приходскаго храма, 
и на проскомидіи о здравіи и о упокоеніи. Акаѳистъ читается каждый 
воскресный день послѣ литургіи. Приходское Пчельское Попечи­
тельство первою и главною цѣлію поставило благотворить при­
ходскому населенію. Дѣятельность Попечительства начата весною ,а 
Веспа, какъ извѣстно всякому сельскому жителю, самое тяжелое время 
Для крестьянина, живущаго землею. Ему тогда необходимы сѣ- 
иона для посѣва —овесъ, картофель и особенно ленъ, такъ какъ 
ороизводство послѣдняго развито особенно въ нашей мѣстности.

матеріальныя средства большинства крестьянъ не велики. Еще 
какъ въ началѣ полевыхъ работъ крестьянинъ соберется съ 

1 илами и найдетъ возможность посѣять овесъ и посадитъ кар- 
т°фель, но па ленъ у крестьянина не остается уже средствъ и 
,(отъ ему приходится идти къ торговцамъ выпрашивать, вымали- 
,,ать за большіе проценты (вмѣсто 2 р- 50 к. за 3 р. 50 к.) 
"УЛИКЪ льну въ долгъ. Но но всякому И это удается, вслѣдствіе 
ч’'Го полосы остаются незасѣянными. Видя такое бѣдственное 
"°ложеоіѳ прихожанъ крестьянъ (особенно при нынѣшней въ на­
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шей мѣстности голодовкѣ, когда почти всѣ крестьяне ДОла. 
были покупать ржаной хлѣбъ съ Рождества Христова, а нѣкото­
рые и ранѣе, изъ общественныхъ-же магазиновъ хлѣбъ выдавали 
очень поздно), въ маѣ мѣсяцѣ, приходское Попечительство Ва 
второмъ-же засѣданіи 21 апрѣля рѣшило немедля выписать или 
купить въ г. Ярославлѣ льняныхъ сѣмянъ 120 пудовъ для раз­
дачи желающимъ пользоваться сѣменами. Сѣмена были розданы 
къ посѣву по закупной цѣнѣ 2 р. 60 коп. за пудъ въ долгъ 
нуждающимся 152 семьямъ, всего на 312 руб. 35 коп. Про­
должая идти по намѣченному пути помогать нуждающимся, По 
печительство съ августа мѣсяца постановило выдавать ежемѣсяч­
ныя пособія престарѣлымъ и больнымъ, каковыми пособіями поль­
зовались пока только пять человѣкъ, но съ новаго года будутъ поль­
зоваться 11 чел. Для того, чтобы располагать большими сред­
ствами, священникъ и двое прихожанъ уступили Попечительству 
въ безплатное пользованіе пахотную землю подъ общественную 
запашку, а одинъ, сверхъ того, съ слѣдующаго года отдалъ и по­
косъ. Землю обработывалп всѣ прихожане, за рѣдкими исключе­
ніями, безплатно. (,Яросл. Еп. Вѣд ").

»аго ичиміита^ЛЯ 6ыішихь воспитанницъ Епархіаль- ХГХ. Сіеъявва₽я+ ,:02 г. 

бывшаго Епископа Уфимскаго, ” Проосвящѳнаѣашаго
«я оков,ввп1№> курсъ “ ’ѵ ь РЫТЪ °С°биЙ бябЛІ”в“
училищѣ'*. Іііл, ' ^имскомъ Епархіальномъ женскомъ
училищемъ и пл °Г0 °ТДѣла п°ДДеРжать связь воспитанницъ съ

Щ И 00 курса,—ДаТЬ тѣмъ изъ оконтшнп,
которыя желаютъ продолжать свое самообразованіе, Д° оТ. 
ВОДСТВО И возможную книжную ПОМОЩЬ. Содержится 
дѣлъ главнымъ образомъ на пожертвованія благотвори тв0 
числѣ первыхъ жертвователей былъ Его Высокопревосход 
Г. Оберъ-Прокуроръ Святѣйшаго Синода Константинъ 
Побѣдоносцевъ, приславшій въ новооткрытый отдѣлъ оо« 
собраніе своихъ сочиненій и изданій. Преосвященный А,,т0 іПя 
жертвовалъ значительное количество книгъ разнаго с> 
(преимущественно религіознаго содержанія) изъ своей 11
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Цѣнное пожертвованіе сдѣлало Общество Религіозно-нравственнаго 
Просвѣщенія въ С. Петербургѣ, приславшее свои изданія. С. -Пе­
тербургская Духовная Академія прислала 7 томовъ вновь изда­
ваемыхъ Твореній Св. Іоанна Златоустаго. Были и другія по­
жертвованія. Изъ послѣднихъ особенно цѣнно пожертвованіе пре­
подавателя Тверского Епархіальнаго женскаго училища Михаила 
Димитріевича Кузнецова, приславшаго изъ своихъ скромныхъ пре­
подавательскихъ средствъ на этотъ отдѣлъ 10 рублей. („Уфим. 
Еп. Вѣд/).

Епархіальная хроника-
Архіерейскія служенія. 23 февраля, въ недѣлю Пра­

вославія, при многочисленномъ стеченіи богомольцевъ, Его Прео­
священство, Преосвященнѣйшій Гурій совершалъ литургію и тор­
жественный обрядъ анаѳематствованія въ каѳедральномъ соборѣ. 
28 февраля вечеромъ Владыка отбылъ въ Бугурусланъ и 1 
марта въ Покровскомъ женскомъ монастырѣ посвящалъ вновь на­
значенную игуменію Каллисту; 2 марта — совершалъ литургію въ 
единовѣрческой церкви г. Бугуруслана, въ тотъ же день ве­
черомъ служилъ заупокойную всенощную по ф игуменіи Ангелинѣ, 
а 3 марта съ утреннимъ поѣздомъ Самаро-Златоустовской желѣз* 
ной дороги возвратился въ Самару. 7 марта Преосвященный слу­
жилъ заупокойную литургію въ Кладбищенской церкви г. Самары; 
въ тотъ же день вечеромъ, наканунѣ празднованія иконы Божіей 
Матери .Слово плоть бысть", Владыка служилъ всенощную, а въ 
самый день праздника —литургію въ каѳедральномъ соборѣ. Вече­
ромъ 8 марта Владыка служилъ въ каѳедральномъ соборѣ все­
нощную крестопоклонной недѣли, съ пѣніемъ канона .Воскресенія 
День" и поклоненіемъ Кресту Господню. Въ недѣлю крестопоклон­
ную Его Преосвященство совершалъ литургію въ каѳедральномъ 
соборѣ.

Стипендія имени Преосвященнаго 1 урія. Съѣздъ ду­
ховенства 6 округа, Бугурусланскаго уѣзда, 24 февраля сего года 
въ своемъ собраніи имѣли таковое сужденіе: 20 ноября 1902 
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года исполнилось десятилѣтіе многотруднаго и многополѳзваго 
Архипастырскаго служенія Его Преосвященства, Преосвященнѣй­
шаго Епископа Гурія на Самарской каѳедрѣ. Духовенство округа, 
движимое чувствомъ безпредѣльной сыновней любви и преданности 
къ своему благостнѣйшему Отцу и Архипастырю, единогласно 
изъявило желаніе выразить глубокую признательность Его Прео­
священству, Преосвященнѣйшему Епископу Гурію въ ознаменова­
ніе Его десятилѣтнихъ, поистинѣ плодотворныхъ Архипастыр­
скихъ трудовъ и въ благодарность за искренно-отечески-Архипа- 
стырскія отношенія Его Преосвященства къ подвѣдомому ему духо­
венству, учрежденіемъ имени Его Преосвященства, Преосвященнѣй­
шаго Епископа Гурія, ежегодной стипендіи для одного изъ болѣе 
успѣшныхъ и нуждающихся воспитанниковъ второклассной Иса- 
кливской церковно-приходской школы на средства духовенства 6 
округа, Бугуруслапскаго уѣзда. Па семъ журналѣ резолюція Его 
Преосвященства послѣдовала таковая: „Утверждается. Сердечно 
благодарю".

Годичное собраніе Братства Св. Алексія. 16 марта, 
въ часъ дня, подъ предсѣдательствомъ Дѣйствительнаго Статскаго 
Совѣтника А. П. Херувимова, состоялось въ залѣ Думы общее 
собраніе Братства Святителя Алексія, Сравнительно не многолюд­
ное собраніе (28 братчиковъ), благодаря вызванному докладомъ 
священника В. О. Лебедева обмѣну мыслей по вопросу о пастыр­
скихъ собраніяхъ, прошло съ значительнымъ оживленіемъ. Това­
рищемъ предсѣдателя Совѣта Братства избранъ ректоръ семинарія 
Архимандритъ Веніаминъ. Подъ его предсѣдательствомъ состан- 
л<на комиссія для детальной разработки вопроса объ измѣненіи 
и дополненіи устава Братства въ смыслѣ расширенія его церковно 
просвѣтительной дѣятельности.

Годичное собраніе Миссіонерскаго Комитета- 23'г" 
марта въ залѣ городской Думы, подъ предсѣдательствомъ г. ВиИ»-

1 втора, состоялось общее собраніе Миссіонерскаго Комитета, 
1 членовъ. Послѣ молитвы дѣлопроизводителемъ

'“ящ-нникомъ А. (!. Орловымъ былъ прочитавъ годичим» 
отчетъ, а протоіереи Г. Разумовскимъ сообщены розульта’» 
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занятій ревизіонной комиссіи, разсмотрѣна смѣта прихода и рас* 
хода на слѣдующій годъ и выбывающіе изъ состава Комитета 
члены избраны на новое трехлѣтіе Собраніез акончнлось соболѣз­
нованіемъ по поводу болѣзни Преосвященнаго Владыки и общимъ по­
становленіемъ выразить брагодарность Его Преосвященству, главному 
дѣятелю миссіи, за его энергичные труды по просвѣщенію инородцевъ.

Изъ жизни раскола и сектантства- Раскольники, 
обходя церковные каноны подъ разными осмотрительными “ 
случаями, за послѣднее время начинаютъ проявлять стремленіе 
къ обхожденію и законовъ гражданскихъ. У раскольниковъ 
записи родившихся и умершихъ ведутъ ихъ малограмотные 
наставники, которые только въ рѣдкихъ случаяхъ представ­
ляютъ ихъ въ волостныя правленія въ концѣ каждаго года, 
а большею частію сами волостныя правленія, повѣряя чрезъ 
каждыя 5 или 7 лѣтъ посемейные списки, вносятъ въ нихъ со 
словъ домохозяевъ имена родившихся за это время и выключаютъ 
умершихъ. При такомъ веденіи записей нерѣдко можно наблю­
дать злоупотребленія раскольниковъ, которыя всѣ вообще сво­
дятся къ слѣдующему. Когда напр., старшій сынъ у отца состо­
итъ па очереди къ отбыванію воинской повинности, а младшему 
исполнилось уже восемнадцать лѣтъ, въ силу чего старшій не 
пользуется уже никакою льготою, въ этомъ случаѣ раскольники 
Дѣлаютъ такъ, что старшому сыну прибавляютъ годы съ тѣмъ 
разсчетомъ, чтобы ко времени призыва старшаго сына, младшему 
по было восемнадцати лѣтъ, и тѣмъ самымъ даютъ возможность 
старшему получить льготу второго разряда. А если лѣта млад­
шаго (подростка) брата но могутъ вліять на льготу призываемаго 
брата (напр., когда въ семьѣ есть уже оставшійся отъ призыва), 
тогда призываемому убавляютъ лѣта, и онъ, какъ новозмужавшій, 
всякій разъ освобождается отъ отбыванія воинской повинности

— Сола Большой Каменки, Самарскаго уѣзда, священникъ Си­
меонъ Адріановскій до носитъ, что въ означенномъ селѣ, начиная съ 
1900 года присоединено чрезъ проклятіе хлыстовскихъ и другихъ 
*‘рѳсей свыше 100 человѣкъ. Въ 1902 году присоединены здѣсь же 
чРезъ св. крещеніе два семейства - молоканское и раскольническое.
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Средства для борьбы съ сектантствомъ. Съѣздъ ду. 
ховенства 1-го благочинническаго округа, Новоузенскаго уѣзда, 
13 февраля сего года, по предложенію предсѣдателя съѣзда, про­
тоіерея о. Матюшенскаго, тщательно обсуждалъ вопросъ о мѣрахъ 
къ поднятію религіозно-нравственнаго воздѣйствія пастырей на 
пасомыхъ въ виду усиленія пропаганды сектантства и пришелъ къ 
слѣдующимъ заключеніямъ. Усиленіе пропаганды и вліяніе сектант­
ства на православныхъ главнымъ образомъ обусловливается сла­
бымъ развитіемъ приходской жизни, когда православный не удов­
летворяется православіемъ и уклоняется въ сектантство, по малому 
знакомству съ православіемъ и по безсердечности и черствости 
взаимныхъ отношеній. Для поднятія этой приходской жизни ду­
ховенство считаетъ лучшимъ средствомъ устройство церковно-при­
ходскихъ братствъ, по уставамъ, уже выработаннымъ при откры­
тіи такихъ братствъ въ нѣкоторыхъ приходахъ епархіи, задачей 
которыхъ и служитъ поднятіе и оживленіе приходской жизни, 
согласно правиламъ устава. Затѣмъ рѣшили—усилить дѣло про­
повѣди Слова Божія, какъ въ храмѣ за богослуженіемъ, такъ и 
во время внѣ-богослужебныхъ собесѣдованій, стараясь при этомъ 
оживитъ проповѣдь, сдѣлать ее удобопонятной, дѣйственной и ни 
въ какомъ случаѣ не относиться къ этому важному дѣлу воздѣй­
ствія на прихожанъ только формально. Выразили также желаніе, 
въ видахъ утвержденія молодого поколѣнія въ приверженности къ 
православію, чтобы духовенство болѣе серьезно относилось къ дѣ­
лу законоучительства въ народныхъ школахъ, не только научая 
дѣт^й истинамъ вѣры, по главнымъ образомъ, воспитывая вхъ 
въ религіозно-церковномъ духѣ, привлекая къ тому же и учите­
лей какъ церковно-приходскихъ, такъ и земскихъ школъ. При 
этомъ, пастыри должны заботиться, чтобы дѣти и выростая и0 
прерывали своей связи съ воспитавшей ихъ школой и всегда яа'

иля і. подъ воздѣйствіемъ воспитавшихъ ихъ законоучителей 11 
самгй й й 3 связь со Іпколо,о они ближе были бы и кЬ

Ц ркъи, служа примѣромъ христіанской жизни для ДРУгиХІ> 
жѵР”алГ. резолюція Его Преосвященства послѣД” 

ковая. „Вполнѣ сочувствуя поистинѣ добрымъ намѣреи*' 
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ямъ, отъ души желаю и молю Господа, чтобы Онъ даровалъ 
усердіе и божественную Свою помощь къ осуществленію оныхъ. 
Не только утверждаю, но и благословляю сей журналъ съ его 
примѣрнымъ постановленіемъ .. Объ открытіи братствъ въ свое 
время мнѣ сообщить*.

Мусульманская пропаганда. Въ деревнѣ Рысайкиной, 
Бугуруслапскаго уѣзда, замѣчается усиленная мусульманская про­
паганда *). Муллы дѣйствуютъ преимущественно среди язычни­
ковъ чувашъ и съ видимымъ успѣхомъ: одно языческое семейство 
приняло мусульманство.

Новый приходъ. Указомъ Св. Синода, отъ 28 февраля 
с. г., открытъ самостоятельный приходъ съ причтомъ изъ свя­
щенника и псаломщика на станціи Ершово, Рязано-Уральской 
жел. дороги. Условія существованія новооткрытаго прихода не 
обычны и заключаются въ слѣдующемъ. На ст. Ершово суще­
ствуетъ церковь-школа. Къ приходу причисляются тѣ служащіе 
Рязано-Уральской желѣзной дороги, съ ихъ семействами, конечно, 
которые проживаютъ какъ въ раіонахъ станцій Мокроусъ, Плесъ, 
Жулидово, Ершово, Мавринка, Римско-Корсаковка, Руконоль, такъ 
и на линіи между этими станціями. Причтъ будетъ обезпечивать­
ся, независимо оіъ сбора съ прихода, еще и содержаніемъ отъ 
правленія Общества Рязано-Уральской жел. дороги въ размѣрѣ 
780 рублей, изъ коихъ священнику назначено 600 р., а пса­
ломщику 180 рублей при квартирномъ довольствіи, съ обяза­
тельствомъ, чтобы священникъ былъ завѣдывающимъ женскимъ 
церковно-приходскимъ однокласснымъ училищемъ и законоучите­
лемъ этой школы и Ершовскаго 2-хъ класснаго училища. Резолю­
ціей Его Преосвященства, отъ 4-го марта утвержденъ въ ново- 
открытомъ штатѣ священникъ Ѳѳопемптовъ.

Основаніе новаго храма. Граждане города Николаевска 
вознамѣрились соорудить соборный храмъ взамѣнъ приходящаго 
въ ветхость Іоанно-Предтечѳнскаго собора. Имѣя въ своемъ рас­
поряженіи только 5000 рублей, бутовый камень и обѣщанные мѣст-

♦) Выло бы желательно имѣть болѣе подробный свѣдѣнія отъ мѣстна- 
дуювенотва по вопросу о томъ, жакимя причинами вызвано овначенное 

явленіе и жяжіл пястырежія мѣры возможны жъ его устраненію. Ред.
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ными благотворителями 1.000.000 кирпича, они, однако, въ 
упованіи на Божью помощь въ святомъ дѣлѣ, и ободряемые Пре- 
освященнѣйшимъ Владыкою Гуріемъ, не побоялись составить проектъ 
на 115.000 рублей. Нынѣ всѣ формальности, предваряющія по- 
строеніе храма, окончены и Епархіальное Начальство разрѣшило 
приступить къ освященію мѣста и закладкѣ храма, каковое свя­
щеннодѣйствіе имѣетъ совершить Преосвященный Тихонъ. Пре­
освященнѣйшій Епископъ Гурій выразилъ пожеланіе, чтобы одинъ 
придѣлъ былъ посвященъ святителямъ Николаю и Митрофанію, а 
второй святителю Ѳеодосію Черниговскому и преподобному Се­
рафиму, Саровскому чудотворцу. Попечителями построенія храма 
изготовлена изящная книга для записи пожертвованій. Имена жерт­
вователей будутъ записаны для молитвы о нихъ, а самая книга 
будетъ заложена въ основаніе храма. По книгѣ этой Пре­
освященнѣйшимъ Гуріемъ пожертвовано 100 руб. Въ Консисторіи, 
куда отъ Преосвященнаго поступила эта книга, было пожерт­
вовано 18 рублей. Можно думать, что особое назначеніе этой 
книги вызоветъ обильныя пожертвованія. Святое дѣло построенія 
сего храма можно считать до нѣкоторой степени обезпеченнымъ, 
такъ какъ Городскою Думою въ засѣданіи 22 января с. г. по­
становлено: на постройку собора до самаго окончанія его изъ го­
родскихъ средствъ удѣлять ежегодно 2000 рублей.

Ходатайство прихожанъ о награжденіи учителя- 
Прихожане села Пономаревки, Бугурусланскаго уѣзда, обратились 
съ письменнымъ, за подписью всѣхъ грамотныхъ крестьянъ с. 
Пономаревки, ходатайствомъ къ о. благочинному о награжденіи 
учителя псаломщика Бирюкова „за ласковое обращеніе съ дѣть­
ми и прекрасную подготовку ихъ къ чтенію въ церкви

Семинарская жизнь. Богослуженіе. Въ семинарскомъ 
храпѣ въ первые четыре воскресныхъ для великаго поста со- 

ршалв в пассіи^ т. е. великія вечерни съ чтеніемъ Евангелія
' ЛІ ^ряетовыхъ и пѣніемъ нѣкоторыхъ пѣснопѣній стра- 

дмицы. Пассіи совершалъ о. Ректоръ сомипаріп при уча' 
іи духовника о. Волковскаго и аконома о. діакона Горбунова- 

” “«Увилъ имъ еще о. Альбицкій. При
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Дебѣ одѣющагося" (на стиховнѣ) изъ алтаря торжественно вы­
носилось св. Евангеліе и полагалось на уготованномъ мѣстѣ сре­
ди храма предъ распятіемъ Христовымъ; присутствовавшіе зажи­
гали свѣчи и послѣ кажденія начиналось чтеніе „страстей Хри­
стовыхъ"... Всѣмъ извѣстно, какое умилительно-трогательное впе­
чатлѣніе производятъ на душу молящагося богослуженія послѣд­
нихъ дней страстной седмицы: они заставляютъ на нѣсколько ча­
совъ совершенно забыть все земное, всѣ житейскія нужды и пе­
чали, а предаться всею душею, мыслью и сердцемъ одному Го­
споду, жить и служить въ это время только Ему одному. Такое 
же впечатлѣніе па души молящихся производили и эти пассіи. 
Они тоже заставляли, хоть на одинъ часъ, отрѣшиться отъ земли 
и переселиться къ небесному. Торжественная обстановка, глубоко 
трогательныя церковныя пѣснопѣнія о безконечномъ уничиженіи 
Господа небесе и земли ради нашего спасенія, чтеніе Евангелія 
о страстяхъ Христовыхъ предъ Его Крестомъ, живо напоминав­
шее Голгоѳскіѳ ужасы—все это наполняло души молящихся вы­
сокимъ религіознымъ чувствомъ, и изъ глазъ многихъ лились 
пскреппія и горячія слезы.

Для возможно большаго уясненія смысла семи предсмерт­
ныхъ словъ Спасителя, сказанныхъ со Креста, благочестивому 
вниманію слушателей предлагались воспитанниками 6-го класса 
семинаріи проповѣди, при чемъ излагались обстоятельства, при 
которыхъ произнесено то пли другое слово, раскрывался смыслъ 
каждаго слова и его значеніе для вѣрующихъ. На первой пассіи 
воспитанникъ Бечинъ изъяснилъ 1 е и 2-ѳ слово Спасителя со 
Креста; на второй пассіи-—Клеандровь изъяснилъ 3-е слово; на 
третьей пассіи— Красновъ изъяснилъ 4-е и а-е слово и на чет­
вертой пассіи— Цвѣтковъ изъясвилъ 6-е слово. Седьмое же слово 
было изъяснено воспитанникомъ Архангельскимъ на торжествен­
ной вечернѣ 23 марта. По окончаніи каждой пассіи при цѣло­
ваніи Креста присутствовавшимъ воспитанники раздавали „Троиц­
кія книжки'^ и „листки-. По числу розданныхъ листковъ и кни 
Жекъ можно судить о числѣ молящихся; такъ, въ !-ю пассію было 
немного болѣе 160 человѣкъ, а къ послѣдней пассіи это число 
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возросло ДО 300. „Дай Богъ - пишетъ о оаесшхъ одинъ ,п 
богомольцевъ, чтобы юные кандидаты священства всо больше в 
больше расширяли свою дѣятельность. Большое спасибо и о. Рек. 
тору, что овъ своей неуставной дѣятельностью побуждаетъ юноше- 
ство работать на пользу церкви .

Собесѣдованія. Въ воскресные дни великаго поста, въ 
обычномъ порядкѣ и при еще большомъ, чѣмъ прежде, стеченіи 
слушателей, продолжались бесѣды съ духовными христіанами, 
Предметомъ бесѣдъ служили св. таинства. 2 марта была бесѣда 
о таинствѣ причащенія, при чемъ оппонентомъ ведущему бесѣду 
преподавателю А. Ѳ. Малышеву па этотъ разъ выступилъ, вмѣ­
стѣ со слѣпцомъ, штундистъ-начѳтчикъ. 9 марта предметомъ 
бесѣды служилъ вопросъ о таинствѣ священства. Такъ какъ оп­
понентъ-слѣпецъ ничего въ концѣ концовъ не могъ возразить 
противъ яснаго ученія Св. Писанія о рукоположеніи въ степени 
священства, а потому указывалъ только на недостатки православ­
ной іерархіи, то предметъ дальнѣйшихъ бесѣдъ обозначился самъ 
собою. 16 марта разсматривались возраженія сектантовъ противъ 
строя и порядка въ современной іерархіи, а 23 — шла бесѣда о 
томъ, что присутствіе въ церкви грѣшниковъ не лишаетъ ея 
святости. Въ этотъ день, по окончаніи послѣдней въ нынѣшнемъ 
учебномъ году бесѣды, о. Ректоромъ былъ отслуженъ, въ сослу­
женіи съ принимавшими участіе въ бесѣдахъ противосектантскимъ 
миссіонеромъ о. Алексѣевымъ и духовникомъ семинаріи о. Вол­
ковскимъ, молебенъ по чину, бываемому въ недѣлю православія, 
съ чтеніемъ молитвы объ обращаемыхъ въ лоно церкви заблуж­
дающихся. Послѣ молебна о. Ректоръ сказалъ глубоко-прочув* 
ствованноѳ слово, въ которомъ выяснилъ значеніе проведенныхъ 
бесѣдъ съ духовными христіанами для слушателей и воспитанни­
ковъ семинаріи.

^’сѣдоваиія пользовались большимъ вниманіемъ народа 
Иногда они продолжались до поздняго вечера. Собесѣдники 
уже кончали свои возраженія и уходили изъ здапія школы, 

. * *|1"’ оставался въ ной и продолжалъ с(1°
лѣ слушателей было множество постоянны*1. 
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посѣтителей. Одинъ изъ нихъ, старецъ-поэтъ, изъ просте­
цовъ, воспѣлъ эти собесѣдованія въ слѣдующихъ, между прочимъ, 
стихахъ:

...Такъ бросимъ занятья въ седмицу сію, 
Въ храмину *) пойдемъ нарочиту, 
Объ истинѣ Божьей и въ правду свою 
Тамъ выразимъ съ чувствомъ защиту.

* * *
Тамъ можетъ быть въ душу блеснетъ правды лучъ, 
Отъ истины ложь устранится,
Нашъ врагъ невидимый злосилѳнъ—могучъ 
Отъ братскихъ бесѣдъ посрамится.

* * *
Къ нелѣпымъ сужденьямъ оборвется нить, 
Раздорамъ не будетъ примѣра, 
Насъ станетъ какъ братьевъ до вѣка хранить 
Божественный щитъ—наша вѣра. **).

Чтенія въ образцовой школѣ въ теченіе поста велись по 
слѣдующей программѣ. 23 февраля—концертъ „Тебѣ одѣющаго- 
ся“ —соч. Лирина. Происхожденіе и значеніе праздника торже­
ства Православія. Послѣдніе дни земной жизни Спасителя. Чте­
ніе 3-ѳ. Первое слово Спасителя со креста: „Отчѳ, отпусти имъ, 
не вѣдятъ бо, что творятъ•‘ — муз. для скрипки сочин. Гайдна. 
Страшное возмездіе—разсказъ. 3 марта, „Дупіе моя, розста­
ни, что спиши44. Послѣдніе дни земной жизни Спасителя. Чтеніе 
4-е. Второе слово Спасителя со креста: .Днесь со Мною бу­
дити въ рай44 — муз. для скрипки соч. Гайдна. .Предъ Тобою, 
мой Богь“—слова Кольцова. Послѣдняя треба, разсказъ Ма­
мина Сибиряка. 9 марта- .Воскресни Боже-, концертъ соч. 
Сурчанинова. Послѣдніе дни земной жизни Спасителя. Чтеніе 
5-е. Третье слово Спасителя со креста: „Жѳно, се Сынъ Твой! 
Се Мати Твоя!“- муз. для скрипки соч. Гайдна. ,У кре­
ста*—слова и музыка Фора. Четвертое слово Спасителя со

*) Обравцоввя школа.
•* ) Оригиналъ написанъ славжнсіими букяащ
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проста „Боже мой, Боже мой! для чего Ты меня ОсТа. 
вилъ?- - муз. Для скрипки соч. Гайдна. Раскольникъ стихотв. 
Розенгейма. „Боже, услыши меня слова и музыка Стра- 
делла. Потерялъ вѣру въ Бога-все потерялъ,—Разсказъ. 
16 марта- Причащеніе въ темницѣ (изъ временъ Діоклѳтіапова 
гоненія). „Давидъ, поющій Саулу’,—муз. Вордезн. Стихотворе­
нія: „Поруганіе-, „Пилатъ предъ народомъ* и „Голгоѳа,. Пя­
тое слово Спасителя со креста: .Жажду-- музыка для скрипки 
соч. Гайдна. Концертъ „Разбойника благоразумнаго-. Послѣдніе 
дни земной жизни Спасителя. Чтеніе 6-о. 23 марта- Голгоѳа. 
Стихотвореніе. Шестое слово Спасителя со креста: „Соверіпиша- 
ся*—музыка для скрипки соч. Гайдна. Мѵроносицы у гроба 
Христова.—Стихотв. Елепева. Чтеніе: Воскресеніе и вознесеніе
Іисуса Христа на небо. Прости, убѣжище родное. Слово В. Т., 
муз. П. В. Чудесная лампада. Пасхальная легенда. Стихотворе­
ніе Гребенщикова.

Епархіальное училищу. Ю марта вечеромъ Просвящен­
ный Гурій посѣтилъ Епархіальное училище. Въ сопровожденіи па 
чальницы и нѣкоторыхъ классныхъ воспитательницъ, Владыка про­
извелъ полный осмотръ училищныхъ помѣщеній, имѣлъ попеченіе 
о надлежащей постановкѣ физическаго развитія учащихся и ги* 
гіеничѳской обстановкѣ училищныхъ комнатъ. Въ нѣкоторыхъ 
комнатахь Преосвященный указалъ на недостатокъ электриче­
скаго свѣта, приказалъ усилить заботы о провѣтриваніи клас­
совъ и спаленъ, съ воспитанницами бесѣдовалъ о дѣтскихъ 
иірахъ. Обходя классныя комнаты, Его Преосвященство посѣтила 
Урокь рисованія и слушалъ преподаваніе К. II. Воронова. Но

Преосвященный

і ы ужина Владыка былъ въ столовой и. занявъ мѣсто (1, 
У чинщамн младшаго класса, пробовалъ кушанье. Послѣ у*и,,а 

въ квартирѣ начальницы имѣть бесѣду съ в°с
ции по вопросав1 вос„то'(.ЛІОаг() дѣла

Р„,„. ' 11,1 .. .... . пост», по .....  Начали"»"
Ы и’?""’ У’ИЛИ,Ца Х- "• 'Моградшп „ о. блаіосло^і» 
іоіеаыаъ и "'ІВа старшихъ классовъ 110 111,1
4 1 “еВД|,аяъ бил“ ■«*<>»- чіоиія для рялищио»
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Чтенія сопровождались показываніемъ туманныхъ картинъ и пѣ­
ніемъ любительскаго хора воспитанницъ, подъ управленіемъ уче­
ницы 6 штатнаго класса В. Розаліѳвой. Дѣятельное участіе въ 
устройствѣ чтеній принимали ученицы 6 класса: Смарагдова Хва- 
лынская, Хмѣлькова, Іустинова и Александровская.-1- Игуменія Ангелина.

(Некрологъ).

17 декабря минувшаго года Бугурусланскій Покровскій жен­
скій монастырь имѣлъ печальный долгъ погребать свою настоя­
тельницу, незабвенную матушку, игуменію Ангелину.

Покойная матушка Ангелина (въ мірѣ Анастасія) родилась 
въ Казани. Отецъ ея, Василій Второвъ, служилъ правителемъ 
дѣлъ при Казанскомъ гражданскомъ губернаторѣ. Двухъ лѣтъ, 
послѣ смерти отца, она осталась сиротою и принята была на вос­
питаніе Казанскимъ первой гильдіи купцомъ Авксевтіѳмъ Сте­
пановичемъ и супругой его Екатериной Николаевной Унжениными, 
вполнѣ замѣнившими ей покойныхъ родителей. Купцы Унжевины 
дали своей воспитанницѣ отличное по тому времени образованіе: 
оставшіеся послѣ смерти матушки игуменьи два похвальныхъ ли­
ста, выданные пансіономъ для дѣвицъ г. Юнгвальдъ, свидѣтель­
ствуютъ о ея блестящихъ успѣхахъ въ наукѣ. По окончаніи 
ученія, Анастасія была выдана въ замужество за Свіяжскаго ку­
пца Василія Петровича Хватова, главноуправляющаго фирмою 
купцовъ Унжениныхъ. Послѣ шестнадцати лѣтъ замужней жизни 
Анастасія снова возвратилась къ своей воспитательницѣ, а по 
смерти послѣдней, имѣя постоянное мѣстопребываніе въ Казани я 
Саратовѣ, большую часть времени посвящала путешествіямъ по 
святымъ мѣстамъ. Иноческая жизнь Анастасіи началась въ Са­
марскомъ Иверскомъ женскомъ монастырѣ, гдѣ она первоначально 
проходила послушаніе въ монастырскомъ училищѣ для дѣвочекъ. 
Затѣмъ она жила два года въ Свіяжскомъ женскомъ монастырѣ, 
°Т|<УДа снова возвратилась въ Иверскій монастырь, н 13 марта 1893 
года пострижена была въ монашество Преосвящвмымъ Гуріемъ, съ
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26 авгура того-же года Ангелина ваатнц меимъ Аигелин женс№о монастыря, а чрад,

І8«< ”» !■»»««■“• Сі"“"ъ “ »“»•■
В,■!№»««• ПЧ-” —«■

Игуменія Ангелина прибыла въ Бугурусланъ 19 августа 
1894 года. Немалые труды ей предстояли въ новой дол­
жности: внутреннее устроеніе монастыря въ это время требо- 
вало съ ея стороны особенныхъ заботъ; не меньшихъ хлопотъ стоило и 
внѣшнее устроеніе монастыря: устройство новаго храма и приведеніе 
въ надлежащій порядокъ'полуразрушившихся монастырскихъ зданій. 
Господь помогъ благопопѳчитѳльной матушкѣ игуменьѣ въ устрой­
ствѣ обители: вскорѣ отыскался благодѣтель, Екатеринбургскій 
купецъ Мих. Ѳед. Рожновъ, который принялъ на себя по­
стройку новаго монастырскаго храма, затративъ на этотъ предметъ 
изъ своихъ средствъ 78.700 рублей, при незначительномъ лишь, 
всего въ 9 тысячъ рублей, пособіи изъ средствъ монастыря. Мало-по 
малу затѣмъ были приведены въ порядокъ прежнія и устроены новыя 
монастырскія зданія: старый игуменскій домъ за ветхостью разо­
бранъ и на этомъ же мѣстѣ построенъ каменный флигель для чте­
нія псалтыря и келліи для сестеръ завѣдующихъ этимъ дѣломъ.

овь построены, а) корпусъ двухъэтажный для сестеръ монасты­
ря, изъ 18 келлій, б) корпусъ каменный одноэтажный для по-

щлпя просфорни и сестеръ, трудящихся въ ней, в) корпусъ
трехъ-этажный для рукодѣльной и келліи для сестеръ, трудя' 
шихся въ ней, для трапезной, кухни, хлѣбной и квасной. Кромѣ 
того, выстроены монастырскія службы, сооружена каменная стѣна 

। монастыря, купленъ и пожертвованъ въ монастырь однимъ 
изъ почитателей покойной остатокъ земли въ кварталѣ, гдѣ стоить 
монастырь, такъ что теперь весь кварталъ составляетъ монастырскую 
«*ст*ниость. Но что самое главное, послѣ устройства хРама 

такъ это пожертвованіе въ пользу обители земли въ *>- 
лвчеетвѣ 450 десятинъ съ домомъ и амбарами. Такъ умѣла ма- 
тріи раскатитъ къ себѣ „ обители добрыІЪ ЛЮД(,ЙІ Зеилб

,П6"|ЮА"ая " находится на разстояніи
лоаастыря съ неболъши» 20 ирстъ. Въ минувшее лѣто ГосаоДЬ 
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послалъ хорошій урожай на этой землѣ, такъ что въ нынѣшнемъ 
году сестры монастыря пропитываются безбѣдно своимъ хлѣбомъ. 
Для отопленія монастырскихъ зданій, по ходатайству матушки 
Ангелины, отъ Министерства Государственныхъ имуществъ отве­
дено монастырю казеннаго лѣса 41 десятина и при немъ 9 де­
сятинъ неудобной земли, на вѣчное владѣніе.

Подводя итоги трудамъ почившей матушки игуменьи, мы 
видимъ, что въ продолженіе 8 лѣтъ и 4 мѣсяцевъ управленія 
ею монастыремъ, для благоустройства обители сдѣлано гораздо 
больше, чѣмъ во всѣ предшествовавшіе тридцать четыре года жизни 
монастыря.

Послѣ такихъ трудовъ, надо бы матушкѣ игуменьѣ, бла­
годаря Бога, Подателя всѣхъ благъ, успокоиться отъ дѣлъ 
своихъ и отдохнуть отъ неизбѣжныхъ треволненій, но Го­
сподь судилъ иначе: Онъ послалъ матушкѣ-труженицѣ вѣчное 
упокоеніе.

Непродолжительна была болѣзнь матушки игуменьи: она 
длилась всего только недѣлю. Матушка заболѣла послѣ поѣздки 
въ Самару по дѣламъ обители, 3 декабря, но первые дни своей 
болѣзни, очевидно, перемогаясь, посѣщала всѣ церковныя службы. 
7 и 8 декабря болѣзнь начала усиливаться, а 10 сестры узнали 
отъ доктора, что матушка серьезно больна. 11 декабря въ кел­
лію ея были принесены литургійные Св. Дары. Больная встрѣтила 
ихъ земнымъ поклономъ, исповѣдывалась и была пріобщена Св 
Тѣла и Крови Господней. 13-го въ шесть часовъ вечера двумя 
монастырскими священниками совершено было надъ ней таинство 
Елеосвященія. Матушка усердно молилась, а по окончаніи свя­
щеннодѣйствія, благодарила предстоявшихъ, что ради ея такъ 
много безпокоятся и простилась по-христіански со всѣми. Док­
торъ, бывшій въ это время, нашелъ подъемъ силъ и надѣялся 
на благопріятный исходъ болѣзни. Но въ тотъ же вечеръ, около 
полуночи, призванъ былъ духовникъ и уже засталъ ее при ис­
ходѣ души, съ закрытыми глазами, рѣдко и слабо стонавшею. 
(>тоцъ духовный и клиросные пѣвчіе, не видя надежды на исцѣ- 
л,’ніо, начали пѣть канонъ Господу Іисусу и Пресвятой Богоро-
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дицѣ, ори разлученіи души отъ тѣла Стоны больной прекржт 
лись, вздохи стали рѣже и около трехъ часовъ матушка Ан" 
лива отошла ко Господу. Сестры монастыря горькимъ и б» 
шнымъ плачемъ провожали душу матушки-труженицы въ вѣч 
выя обители.

Духовенство монастыря извѣстило телеграммой Преосвященнаго 
Владыку о кончинѣ игуменіи Ангелины и получило въ отвѣтъ 
благословеніе похоронить тѣло ея въ склепѣ, устроенномъ, при ея 
участіи, въ Троицкомъ храмѣ подъ правымъ его придѣломъ во 
имя иконы Божіей Матери Скоропослушницы и святыя праведныя 
Ангелины, княгини Сербской.

Литургію и отпѣваніе игуменьи Ангелины совершали про­
тоіерей Бугурусланскаго Вознесенскаго собора, о. Димитрій Муром­
цевъ, духовникъ покойной—монастырскій протоіерей Митрофанъ 
Орловъ, другой монастырскій священникъ Николай Черновъ, свя­
щенникъ Михаило-Архангельской церкви г. Бугуруслана Але­
ксандръ Смирновъ и Бугурусланской единовѣрческой церкви о. 
Іоаннъ Евстратіевъ, а къ отпѣванію прибыли и остальные свя­
щенники г. Бугуруслана—соборные Іоаннъ Смирновъ и Петръ 
Тоцкій, Миханло-Архангельской о. Благовѣстовъ, училищной— 
духовнаго училища—о. Стефанъ Суховъ и кладбищенской о. Але­
ксандръ Третьяковъ. Было очень много въ храмѣ при литургі” 
и отпѣваніи жителей г. Бугуруслана, почитателей покойной, и всѣ 
уч1 вицы монастырскаго училища. Послѣднія усердно молились 11 
горячо плакали о своей благодѣтельницѣ.

Предъ началомъ отпѣванія о. протоіерей Вознесенскаго собора 
Димитрій Муромцевъ провожалъ покойную въ вѣчный путь слѣ* 
дующимъ трогательнымъ и умилительнымъ словомъ:

Подвигомъ добрымъ подвизал 
теченіе скончахъ, вѣру соблю^0^' 
прочее соблюдается мнѣ 
правды (2 Тим. IV, 7—В)

Безъ страха, но съ радостію да шествуетъ приснооа 
мать Игуменья Ангелина въ горній міръ. Она была въ 
скнй иа землѣ вѣрною рабою Господнею и слугою Бо**’*10,
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Вся жизнь ея подобна прекрасному лугу, на которомъ про­

израстали разнаго рода самые благоухающіе и красивые по виду 
цвѣты добродѣтелей. Но самымъ лучшимъ цвѣтомъ въ вѣнцѣ ея 
добродѣтелей было послушаніе, о которомъ Святые Отцы Церкви 
разсуждаютъ, что пѣтъ другого кратчайшаго пути къ вышнимъ 
чертогамъ, кромѣ сей добродѣтели, и что оно (послушаніе) имѣетъ 
великое достоинство предъ правосуднымъ Богомъ *).

По отзывамъ знающихъ жизнь матери Игуменіи Ангелины 
въ иночествѣ и въ санѣ игуменьи, она была примѣрною послуш­
ницею, всѣмъ сердцемъ исполнявшею возлагаемое на нее послушаніе. 
Говорю объ этомъ потому, что послушаніе должно быть въ ино­
ческихъ обителяхъ одной изъ первыхъ добродѣтелей. Безъ по­
слушанія инокъ—не инокъ. Другая, еще болѣе видная черта 
въ духовномъ образѣ почившей матери Игуменіи -это удивитель­
ная кротость ея. Трудно соединяются въ одномъ образѣ эти двѣ, 
повидимому, противоположныя черты; строгое храненіе порядка и 
въ то же время кротость и благодушіе съ тѣми, которымъ нужно 
указывать порядокъ. Строгое храненіе порядка часто удаляетъ 
отъ себя кротость и ласковость, а еще чаще излишняя кротость 
обращается въ слабость, пе могущую удержать порядка, иля и 
сама-то исходитъ изъ равнодушія къ порядку. Но въ почившей 
рабѣ Божіей оба свойства—и достопочтенная строгость, и досто- 
любѳзная кротость сеединялпсь удивительно тѣсно и дружно. Она 
строго стояла за порядокъ, но слышалъ-ли кто отъ нея какое 
рѣзкое замѣчаніе пли строгій выговоръ? Видѣлъ ли ее кто громко 
обличающею и явно угрожающей? Я увѣренъ, что никто изъ 
знающихъ ее и представить ее не можетъ въ подобномъ раздра­
женномъ и возмущенномъ состояніи. Напротивъ, этотъ свѣтлый 
образъ всѣмъ намъ представляется спокойнымъ; выговоры и за­
мѣчанія, какія иногда она должна была дѣлать по обязан­
ности своей, являлись у ней но оскорбленіемъ, а добрѣйшимъ 
11 благожелательнѣйшимъ разъясненіемъ, что извѣстный порокъ 
Унижаетъ человѣка, что извѣстное опущеніе можетъ имѣть весьма 
непріятныя послѣдствія для того, кто ихъ допускаетъ. Почившая

•) Добротолюбіе. Дост. скжэааів о подеігніъ Св. Отцевъ.
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раба Божія своимъ примѣромъ показала, что велика сила крото­
сти, что она не менѣе, если не болѣе силы строгости. По мило, 
сти Божіей, за все время управленія ею обителію, порядокъ мона­
стырской жизни никогда не нарушался. Посему то и Архипастырь 
нашъ чтилъ труды почившей Игуменіи Ангелины своимъ внима­
ніемъ.

Еще выдающеюся стороною въ характерѣ почившей было 
рѣдкое миролюбіе. Пересуды, упреки и мстительность были чужды 
души ея. Для нея легче было перенести величайшія непріятности 
нежели нарушить миръ съ ближайшими. Неизвѣстно опредѣленно, 
отъ чего это миролюбіе происходило: отъ благоразумія-ли, или 
отъ памятованія словъ Спасителя: „блажени миротворцы, яко 
тіи сыново Божіи нарекутся“ (Матѳея V, 9). Мы полагаемъ, 
что и отъ того и другого.

Досточтимая мать о Господѣ! Достолюбѳзна твоя добро­
дѣтель послушанія, поучительна кротость, достолюбѳзно миролюбіе.

Но еще выше была любовь ея къ молитвѣ. Сердце ея было
жертвенникомъ, на которомъ почти непрерывно благоухалъ ѳи­
міамъ молитвъ —то внѣшней, то внутренней! Мнѣ хотя рѣдко, но 
приходилось видѣть ее при продолжительномъ богослуженіи въ 
храмѣ Господнемъ; уже находясь въ преклонныхъ лѣтахъ, она 
превосходила въ бодрости молодыхъ, бодрость эта происходила 
не столько отъ силы тѣла, сколько отъ силы благоговѣнія. Она

1 читала церковную 'молитву, какъ и должно, несравненно выше 
домашней-келейной, и поэтому безъ прямой нужды не оставалась 
въ келліи, но являлась въ церковныя собранія, чтобы почерпаТЬ 
здѣсь н жизнь, и свѣтъ, и радость для души своей. Она, какъ 
видно, всей душею любила Господа, и по любви къ Ному ста­
ралась бить всегда съ Нимъ и хотя нѣсколько участвовать въ 
страданіяхъ Его. Съ этою цѣлію она не желала себѣ скорой кон­
чины но просила Господа поболѣть предъ смертію, чтобы потерпѣть 
рад Ьго. Но Господь судилъ иначе. Да будетъ воля Его надъ

' предлежитъ теперь’ бездыханное тѣло я 01,0
общаго пІ)гРо,5оиія, сокроется нансегда А°общаго воскресенія въ нѣдра земля.



Братіѳ и сестры о Господѣ! Мы должны извлекать изъ всего 
встрѣчающагося намъ въ жизни уроки, руководящіе къ блажен­
ной жизни. Взглядъ на жизнь добродѣтельныхъ людей, отходя­
щихъ отъ насъ къ Господу, да будетъ для насъ новымъ побу­
жденіемъ упражняться въ добродѣтели. Добродѣтель, какъ види­
те, цѣнится и въ сей жизни и въ будущей. Здѣсь добродѣтели 
награда—спокойная совѣсть, добрая память, а по ту сторону гроба— 
сожительство со Святыми, безконечная радость, вѣчное блаженство.

Боже духовъ и Подателю всякія утѣхи! Прости по безконечному 
милосердію Твоему согрѣшенія почившей рабы Твоей Игуменіи Анге­
лины и упокой ѳѳ со Святыми; благослови и святую обитель сію раду­
ющимъ благословеніемъ, возвесели сердца инокинь сей обители новою 
благосѳрдою матерію и сохрани всѣхъ насъ отъ всякой скорби и 
бѣды къ славѣ Твоей. Аминь.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

Священникъ села Карала, Белѳбеевскаго уѣзда, Уфим­

ской епархіи, Левъ Боярговъ съ глубокою скорбью 

извѣщаетъ родныхъ и знакомыхъ, что жена его На- 
। Дѳжда, волею Божіею 11 марта сего года скончалась.

Г
ійй <■ іййй ійій ■? й ? ійй<ій^йій<ійййй?й ІЙ ЙЙЙЙЙ

Въ фотографіи Б Вальдманъ ѳъ г. Пензгъ 
имѣются въ продажѣ БОЛЬШІЕ фотографическіе портреты Й 

да | Преподобнаго Серафима Саровскаго.
® Высылаю почтой, цѣна О Д И Н Ъ РУ В Л Б
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МАГАЗИНЫ

ИВАНА ГАВРИЛОВИЧА
ГОЛОВКИНА

Въ Самарѣ, 1-Й Соборная улица, собственный домъ. 2-й Панская 
улица, рядомъ съ часовней.

Въ Саратовѣ, Московская ул., домъ Шиллера. Въ Бузулунѣ, въ Гос­
тинномъ дворѣ, №№ 30—31— 32.

ИМѢЮТЪ ЦЕРКОВНУЮ УТВАРЬ
изъ серебра, бронзы, накладнаго серебра и мѣди.

Паникадила, лампады, подсвѣчники, сосуды, ковче­
ги, евангелія, крес ы, кадила, хоругви, плащаницы, воз­
духи, сшитыя ризы, стихари, подрясники, парча, бар­
хатъ, глазеты, матеріи, галуны, бахрома, кисти, кресты 
для ризь,—деревянное масло дѣйствительное, ладовъ 
росный высшій сортъ, обыкновенный и простой. Книга 
богослужебныя, поученія, бесѣды, библіи. Цѣны изда­
тельскія. Иконы въ ризахъ и безъ ризъ, живописныя и 
иконописныя всѣхъ размѣровъ. Кіоты съ рѣзьбой и глад­
кія всѣхъ размѣровъ. На иконы, ризы, кіоты принимают­
ся заказы. Священническіе кресты 84 пробы, съ цѣпью 
84 пробы, съ футлярами, тяжеловѣсные, въ цѣны: 16 р., 
19 р. 50 коп., 26 р., 27 р., медали съ лентой по 2 р. 
Серебряныя, золотыя, мельхіоровыя, бронзовыя вешй; 
ложки столовыя и чайныя 84 пробы, бѣлыя по 22 коп-, 
золоченыя по 25 коп. за золотникъ, самовары томпако- 
ные, никелевые и обыкновенные лучшихъ фабрикъ. 
Стулья вѣнскіе братьевъ Тонетъ и Войцѣхова. Клеенка, 
золото червонное и двойникъ для иконостасныхъ дѣлъ, 
ѵовры бархатные и кошмовые. Восковыя пчелинаго 

воска свѣчи собственнаго завода въ Самарѣ, цѣны свѣчъ: 
бѣлыя 32 р., желтыя 30 р. за пудъ. і

чій жзхтакевдй.
выпи<‘ѢТа Л1Я знитоковъ “ любителей, собствеовой 
за Фѵвѣ Г3 “ІТ ЬТ!еиной баніеролыо, аЬвы 
за Фівгъ. 3 р 2 р. 50 в., 2 р 20 в„ 2 р . 1 р. 80

и, 1 Р- 80 к , 1 р. 40 К0І] 
лоЧ,ои\тл“нЫ« ;’ХиТх3кАтв“я’зап₽и“' “Т/* 

н и ЧР03Ъ конторы немедленная. *
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