
В и ю д т  два разя въ вісядъ,
и >  і- -

1-го і  15-го и е и .  Щіва годо- 
воіу іздаюю съ іересыікою і  
доставкою 5 руб., безъ вересш* 
а  і  доставки 4 руб. 50 боо.

1-го октября 1867^ г.

№  3 .

ГО Д Ъ  Т Р Е Т ІЙ .

П о д ш и  і р ш м е к і  въ редак­

ціи епархіш пы гь вѣдовостсі, 

ири духовной Бопсисюріі, въ Риза- 

I I ,  и у іістны хъ б іа г о ш іш ъ .

С о д е р ж і п і е і  Отдѣлъ оффиціальный. Постановленія и распоряженія Правительства: Укалъ 
св. Синода объ увольненіи рязанскаго архіепископа Иринарха отъ управленія епархіею, по его про­
шенію, вслѣдствіе его разстроеннаго здоровья. -  Указъ о подчиненіи духовенства казачьихъ войскъ па 
Кавказѣ епископу Кавказскому и о присвоеніи ему, преосвящеиному, наименованія, взамѣнъ Черно­
морскаго, „Екатсрннодарскій4*.—Отношеніе члена, управляющаго дѣлами совѣта общества возстанов­
ленія православнаго христіанства ва Кавказѣ, къ преосвященному Иринарху архіепископу рязан­
скому.—О прекращеніи производства классныхъ окладовъ по ученымъ степенямъ,—Списокъ съ жур­
нальнаго постановленія с.-пстсртургскоЙ духовной консисторіи, состоявшагося */« іюня 1867 года.— 
Отношеніе товарища оборъ-прокурора св Синода къ преосвященному Иринарху, архіепископу ря­
занскому.—Объявленіе конкурса на составдевіѳ собранія церковныхъ наученій для простаго наро­
да,—Отчетъ общества возстановленія православнаго христіанства пи Кавказѣ. —Роспнсаніе доходовъ 
н расходовъ спеціальныхъ средствъ вѣдомства св. Синода на 1867 годъ,—Распоряженія н извѣс­
тія по рязанскому епархіальному вѣдомству.—Табель срочныхъ донесепій и вѣдомостей отъ благо­
чинныхъ.— Извѣстія изъ другихъ еиіГрхій.

ПОСТАНОВЛЕНІЯ II РАСПОРЯЖ ЕНІЯ ПРАВИТЕЛЬСТВА.

Указъ св. Синода объ увольненіи рязанскаго архіепископа Иринарха отъ 
управленія епархіею, по его прошенію, вслѣдствіе его разстроеннаго здоровья.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, святѣйшій прави­
тельствующій Синодъ слушали предложенный господиномъ исправляющимъ 
должность оберъ-прокурора, отъ 11 сего сентября за № 4738, именный 
Высочайшій указъ, данный святѣйшему Синоду въ 29 день августа сего 
1867 года, за собственноручнымъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 
подписаніемъ, въ коемъ изображено: „архіепископа Рязанскаго Иринарха, 
согласно его прошенію, В с е м и л о с т и в ѣ й ш е  увольняемъ, по разстроенному 
здоровью, отъ управленія епархіею*.



Мѣстомъ пребыванія преосвященному архіепископу Иринарху, согласно 
желанію его, св. Синодъ назначилъ рязанскій Спасскій монастырь, кото.} і 
рый предоставилъ въ главное управленіе его, преосвященнаго, съ тѣмъ: 1
а .)  чтобы братія того монастыря состояли къ нему, преосвя щепной у, в% і 
такихъ точно отношеніяхъ, какъ бы къ епархіальному своему архі- • 
ерею, и б.) чтобы преосвященный, завѣдывая монастыремъ, пользовался 1 
лучшими въ монастырѣ колліями, отопленіемъ, освѣщеніемъ, прислугою и і 
экипажемъ и проч.

Указъ о подчиненіи духовенства казачьихъ войскъ на Кевказѣ епископу 
кавказскому и присвоеніи ему, преосвященному, наименованія, взамѣнъ 
Черноморскаго, „ Екатеринодарскій*.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСРВА, святѣйшій прави- | 
тельствуюіцій Синодъ слушали предложеніе господина исправляющаго дол­
жность синодальнаго оберъ-прокурора, отъ 8 -го сего августа за Д* 4099,Г  
въ коемъ изъяснено, что ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, по всеподданнѣйше­
му докладу господина оберъ-прокурора святѣйшаго Синода, въ 30 день 
минувшаго іюля, В ы со ча й ш е  утвердить соизволилъ опредѣленіе святѣйшаго 
Синода о подчиненіи состоящаго съ 1845 года въ вѣдѣніи главпаго свя­
щенника кавказской арміи духовенства казачьихъ войскъ на Кавказѣ, по 
прежнему, епископу кавказскому, съ передачею въ епархіальное вѣдомство 
и всѣхъ церковныхъ суммъ, принадлежащихъ сему духовенству и находя­
щихся въ вѣдѣніи войсковыхъ правленій кубанскаго и терскаго казачь- 
ихъ войскъ. При семъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ благо- ' 
угодно было, согласно тому же опредѣленію святѣйшаго Синода, В ысочай­
ш е  повелѣть, одновременно съ принятіемъ озпаченной мѣры, преосвящен­
ному кавказскому, имѣющему нынѣ титулъ „Кавказскій и Черноморскій*1,1 ' 
усвоить наименованіе „Кавказскій и Екатеринодврскій.а И, по справкѣ, 
п р и к а за л и : О вышеизложенномъ Высочайше утвержденномъ опредѣленіи 
святѣйшаго Синода дать знать по духовному вѣдомству циркулярнымъ ука­
зомъ. Августа 31 дня 1867 года.

Отношеніе члена, управляющаго дѣлами совѣта общества возстановленія 
православнаго христіанства на Кавказѣ, къ преосвященному Иринарху, архи­
епископу рязанскому.

По повелѣнію ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЫСОЧЕСТВА Великаго Кня­
зя МИХАИЛА НИКОЛАЕВИЧА, предсѣдателя общества возстаповленія 
православнаго христіанства на Кавказѣ, препровождая 20 экз. отчета упо- 
мяпутаго общества за 1866 годъ, имѣю честь просить Ваше Высоконр*- { 
освященство экземпляры эти разослать къ настоятелямъ монастырей п со-
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боровъ н благочиннымъ, извѣстнымъ своею распорядительностію подѣланъ 
благотворенія и вмѣстѣ съ тѣмъ отчетъ этотъ припечатать въ епархіаль­
ныхъ вѣдомостяхъ, для ознакомленія духовенства п другихъ лицъ съ из­
ложенными въ немъ свѣдѣніями о дѣятельности общества, а также для воз- 

і буждеиія и поддержанія сочувствія доброхотныхъ пожертвованій къ дѣду 
возстановленія православнаго христіанства на Кавказѣ.

О прекращеніи производства классныхъ окладовъ по ученымъ степенямъ.

Г осударь  И м п ера т о ръ , по всеподданнѣйшему докладу господина сино­
дальнаго оберъ-прокурора, въ 3-й день минувшаго іюля, Всемилостивѣйше 
соизволилъ утвердить, состоявшееся 17 мая (13 іюня) сего года, слѣдую­
щее опредѣленіе святѣйшаго Синода: 1) за увеличеніемъ, по Высочайше 
утвержденнымъ 14-го мая сего года, штатомъ духовныхъ семинарій и учи­
лищъ, содержанія служащимъ при сих'7 заведеніяхъ лицамъ, прекратить 
производство классныхъ, по ученымъ степенямъ, окладовъ какъ вновь по­
ступающимъ на службу лицамъ, токъ и состоящимъ на оной въ духовно­
учебныхъ заведеніяхъ тѣхъ епархій, гдѣ содержаніе будетъ производиться 
по упомянутымъ новымъ штатамъ; 2)  правило сіе распространить и на 
наставниковъ, имѣющихъ санъ священнослужительскій. (Ц. л—сь).

Списокъ съ эісурпшьнаю постановленія с.-петербургской духовной копей- 
сторіи, состоявшагося 2/  іюня 1867 года. С.-петербургская духовная 
консисторія слушали отношеніе его сіятельства, господина оберъ-прокуро­
ра святѣйшаго Синода, графа Дмитрія Андреевича Толстаго, на имя вы­
сокопреосвященнаго митрополита новгородскаго и с.-петербургскаго Иси­
дора, отъ 28 мая текущаго года за Л* 2722, коимъ, вслѣдствіе сдѣлан­
наго имъ (по ходатайству с.-петербургскаго епархіальнаго начальства) сно­
шенія съ бывшимъ министромъ юстиціи о циркулярномъ предписаніи всѣмъ 
мировымъ судьямъ и ихъ съѣздамъ, чтобы они не принимали къ своему 
производству дѣлъ, подлежащихъ суду епархіальному, — увѣдомляетъ его 
высокопреосвященство о поступившемъ нынѣ къ его сіятельству отзывѣ г. 
министра, что, по его мнѣнію, основанному па заключеніи бывшаго глав­
ноуправляющаго II отдѣленіемъ собственной Его И мператорскаго  В е л и ч е ­
ства  канцеляріи, со стороны министерства юстиціи не можетъ быть дано 
по сему предмету циркулярнаго предписанія, при имѣніи въ виду положи­
тельныхъ правилъ на подобные случаи, изображенныхъ вь 12-й ст.устава 
уго.і. судопр. н въ ст. 9 усг. судопр. гражд.,—по силѣ которыхъ всѣ 
судебныя установленія обязаны руководствоваться точнымъ разумомъ суще­
ствующихъ законовъ, а но ст. 167 учр. суд. установл., даже общій для 
судебныхъ мѣстъ наказъ, касающійся лишь внутренняго въ нихъ распо­
рядка, долженъ быть изданъ законодательнымъ путемъ. Посему, на точномъ
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основаніи закона, указаніе мировымъ судьямъ подсудныхъ, пли иеподсуд. 
ныхъ имъ дѣлъ не можетъ быть сдѣлано посредствомъ инструкціи со сто- 
ромы министерства юстиціи. Притомъ въ изданіи подобной инструкціи нѳ 
представляется даже и никакой существенной надобности, такъ какъ, въ 
случаѣ привлеченія мировыми учрежденіями духовныхъ лицъ къ отвѣтственъ 
пости по такимъ дѣламъ, которыя имъ неподвѣдомственны, вызванное ми­
ровымъ судьею лице всегда въ правіь предъявитъ отводъ о неподсудности, 
а въ случаѣ неуваженія онаго, принести отзывъ мировому съѣзду, приго­
воръ котораго можетъ быть обжалованъ въ кассаціонномъ порядкѣ. Рѣше­
нія же кассаціоннаго департамента правительствующаго сената, на осно­
ваніи ст. 933 уст. угол. судопр.,—печатаются во всеобщее свѣдѣніе,для 
руководства къ единообразному исполненію н примѣненію законовъ*4. По 
справкѣ, — п р и к а за л и : о содержаніи настоящаго отношенія г. оберъ-про­
курора святѣйшаго Синода дать знать, для свѣдѣнія и руководства въ по­
требныхъ случаяхъ, циркулярными указами, чрезъ благочинныхъ, всѣмъ 
священно-церковно-сдужнтедяиъ с.-петербургской епархіи, съ тѣмъ, чтобы 
въ случаѣ привлеченія кого-либо изъ нихъ мировыми судьями къ отвѣту 
по дѣлу, подлежащему разбирательству суда духовнаго, они, слѣдуя на­
ставленію, изложенному въ вышепропнсаинонь отзывѣ къ г. оберъ-проку­
рору бывшаго министра юстиціи, своевременно ходатайствовали, гдѣ слѣ­
дуетъ, сами объ огражденіи неприкосновенности правъ ихь, не обращаясь 
за содѣйствіемъ по сему предмету къ епархіальному начальству, и не по­
ставляя его такимъ образомъ въ необходимость вести по дѣламъ этого ро­
да излишнюю и безполезную переписку; каковыя указы послать также 
благочиннымъ монастырей и финляндскому духовному правленію, для со­
отвѣтственныхъ распоряженій но финляндскому краю.

( / / .  д — Сб).

Отношеніе товарища оберъ-прокурора св. Синода къ преосвященному 
Иринарху, архіепископу рязанскому.

Преосвященнѣйшій Владыко,
Милостивый Государь и Архипастырь.

Имѣю честь препроводить при семъ къ Вашему Преосвященству экзем­
пляръ росиисаніа доходовъ и расходовъ спеціальныхъ средствъ вѣдомства 
святѣйшаго Синода на 1867 годъ, утвержденнаго опредѣленіями святѣйша­
го Синода 21 декабря 1866 и ,4/ І1 іюня 1867 г.

Съ совершеннымъ почтеніемъ и преданностію имѣю честь быть
Вашего Преосвященства,

Милостиваго Государя и Архипастыря, 
покорнѣйшимъ слугою 

Юрій Толстой.
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ОБЪЯВЛЕНІЕ

КОНКУРСА НА СОСТАВЛЕНІЕ СОБРАНІЯ ЦЕРКОВНЫХЪ ПОУЧЕНІЙ ДЛЯ IIРОСТА-

ГО НАРОДА.

При всей преданности русскаго народа вѣрѣ и церкви православной, 
многіе изъ народа, по недостаточному распространенію въ средѣ его гра­
мотности, не имѣютъ яснаго понятія о догматахъ вѣры, мало знаютъ глав­
нѣйшія истины нравственнаго христіанскаго ученія, не вполнѣ понимаютъ 
значеніе обрядовъ богослуженія, а также смыслъ самыхъ общеупотреби­
тельныхъ молитвословій и не имѣютъ точнаго понятія о важнѣйшихъ со­
бытіяхъ и лицахъ.

Въ виду такого состоянія нашего народа въ религіозномъ отношеніи, 
необходимо постоянно и послѣдовательно объяснять ему ученіе о вѣрѣ и 
жизни христіанской, изъяснять православное богослуженіе и, хотя кратко, 
ознакомлять съ важнѣйшими событіями ветхаго и новаго завѣта. Пастыри 
церкви постоянно прилагаютъ попеченіе о семъ, поучая народъ въ хра­
махъ. Но дѣло проповѣди нерѣдко превышаетъ силы, если не всѣхъ, то 
многихъ сельскихъ священниковъ. Чтобы помочь имъ въ этомъ великомъ 
дѣлѣ, святѣйшій Синодъ признаетъ весьма полезнымъ составленіе систе­
матическаго собранія церковныхъ бесѣдъ, для прочитыванія оныхъ свя- 
щсипиками въ сельскихъ церквахъ во всѣ праздничные и воскресные дни.

Для болѣе послѣдовательнаго религіознаго наученія народа, собраніе 
церковныхъ бесѣдъ слѣдуетъ раздѣлить на три части.

Въ первой части изложить православное ученіе догматическое и нрав­
ственное. Объемъ и порядокъ изложенія этой части должны быть таковы, 
чтобы всѣ существенно необходимыя истины догматическія и нравственныя 
были сообщены народу, а имъ легко усвоены. Указаніемъ въ семъ отно­
шеніи можетъ служить православный катихизисъ. Нравственное ученіе мо­
жетъ быть изложено или отдѣльно отъ ученія догматическаго, или сово­
купно съ нимъ, какъ выводъ изъ сего послѣдняго и приложеніе къ нему, 
смотря потому, какъ найдетъ это болѣе удобнымъ и соотвѣтствующимъ 
цѣли самъ авторъ.

Въ другой части — объяснить обрядовое богослуженіе православной церк­
ви, именно: 1) церковныя службы, при совершеніи которыхъ народъ ча­
ще всего бываетъ, каковы наприм.: вечерня, утреня и литургія; 2) тѣ 
изъ таинствъ, священнодѣйствій и молитвословій, въ которыхъ народъ осо­
бенно часто нуждается, каковы напримѣръ, изъ таинствъ — крещеніе, мѵро­
помазаніе, причащеніе, покаяніе, бракъ, елеосвященіе, изъ священнодѣй­
ствій и молитвословій — молебныя пѣнія, панихиды, погребеніе умершихъ, 
молитвы женѣ родившей, на первый и сороковой день, и 3) общеупотре­
бительныя христіанскія молитвы.

Въ третьей части— изложить, въ послѣдовательномъ ходѣ событій, крат­
кую священную исторію ветхаго и новаго завѣта, при чемъ, кромѣ сооб-



щеіца собственно историческихъ свѣдѣній, имѣть въ виду утвержденіе на- 
рсуи* въ вѣрѣ и нравственное его назиданіе. Потому, при изложеніи исто­
ріи, должны быть сдѣланы нравственные выводы изъ событій, и обращено 
преимущественное вниманіе на тѣ лица и событія, которыя служатъ къ 
подтвержденію или объясненію истинъ вѣры и жизни христіанской. Сверхъ 
сего, въ этой же части должна быть изложена исторія каждаго двунадеся­
таго праздника православной церкви, съ объясненіемъ значенія его и так­
же съ нравственными выводами и уроками.

Церковныя бесѣды каждой части должны имѣть видъ возможно краткихъ 
отдѣльныхъ поученій, приспособленныхъ къ произнесенію во храмѣ, и 
строгую послѣдовательность въ расположеніи одного поученія за другимъ.

Языкъ бесѣдъ эгихъ долженъ быть точный, общепонятный, доступный 
разумѣнію самаго простого слушателя, чуждый простонароднаго говора, 
вполнѣ прилнчиый предмету и церковной каѳедрѣ.

Условія конкурса.

1) Каждый конкурентъ можетъ взягь на себя составленіе или всѣхъ 
трехъ частей собранія бесѣдъ, или какой-либо одной части, или іьзухъ.

2) Каждая часть собранія бесѣдъ должна быть представлена въ учеб­
ный комитетъ при св. Синодѣ не позже истеченія полутора года со дин 
объявленія конкурса.

3) Каждая часть можетъ быть представлена или въ рукописи, или въ 
печати.

4) За каждую часть собранія бесѣдъ, оризиаццую св. Синодомъ наи­
лучшею и вполнѣ удовлетворяющею вышеизложеннымъ требованіямъ, выда­
на будетъ отъ св. Синода премія въ 3 .000  рублей, съ предоставленіемъ 
составителю, сверхъ того, права издать въ свою пользу единовременно
1.200 экземпляровъ такой части.

5) Затѣмъ, каждая удостоенная преміи часть иа всегда поступаетъ въ 
собственность св. Синода, съ нравомъ изданія на все послѣдующее время.

6 ) За каждую часть собранія бесѣдъ, признанную св. Синодомъ хота 
не вполнѣ удовлетворяющею всѣмъ изложеннымъ въ настоящемъ объясне­
ніи требованіямъ, но болѣе другихъ къ нимъ приближающеюся и лучшею 
послѣ той, которая удостоена сказанной преміи, выдана будетъ оть св. 
Синода вторая премія въ 500 р., съ оставленіемъ за авторомъ права соб­
ственности на изданіе сей часты.

7) Рукопись или книга, при представленіи въ учебпый комитетъ при 
св. Синодѣ, должна быть сМмѣчена какимъ -либо девизомъ; а имя, званіе 
и мѣсто жительства автора должны быть означены въ особомъ пакетѣ подъ 
тѣмъ же девизомъ.

В) Рукошісь или книга, неудостоенная премія, возвращается автору но 
его требованію.
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О Т Ч Е Т Ъ

ОБЩЕСТВА ВОЗСТАНОВЛЕНІЙ ПРАВОСЛАВНАГО ХРИСТІАНСТВА НА К А ВК А ЗѢ,

ЗА 1865 ГОДЪ.

Измѣненіе устава общества.

Ближайшее ознакомленіе общества съ подробностями настоящаго состо­
янія христіанства между кавказскими горскими племенами достаточно по­
казало, что христіанство не легко прививается къ нимъ. Мпогіе изъ но­
выхъ христіанъ исполняютъ внѣшніе обряды православной церкви безсоз­
нательно; немало и такихъ, которые совершенно отступили отъ христіан­
ства. Явленія эти замѣчаются почти во всѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ дѣйствуетъ 
общество. Главнымъ образомъ причина этого заключается въ невѣжествен­
номъ состояніи горцевъ и въ низкомъ уровнѣ ихъ нравственныхъ и ум­
ственныхъ понятій. Къ тому же и система, которой до настоящаго време­
ни слѣдовало духовенство при обращеніи горцевъ, не всегда соотвѣтство­
вала сущности дѣло: старанія духовныхъ лицъ по большей части направ­
лены были только къ тому, чтобы совершить таипство крещенія и потомъ 
заставить новообращенныхъ выполнять религіозные обряды болѣе или ме­
нѣе исправно. Водворепіе же христіанскихъ пачалъ въ практической, все­
дневной жизни горцевъ, внушеніе правилъ нравстенпости и развитіе здра­
выхъ понятій оставались до сихъ поръ безъ всякого вниманія. При та­
кихъ условіяхъ понятно будетъ существованіе того прискорбнаго факта, 
что горцы и съ принятіемъ св. крещенія сохраняли прежнія религіозныя 
вѣрованія,—и притомъ не только въ душѣ, но пе рѣдкой на дѣлѣ, выпол­
няя обряды старой своей религіи съ большей искренностію и усердіемъ, 
нежели обряды новой религіи. Такимъ образомъ можно сказать, что если 
до сихъ поръ новообращенные горцы держались въ христіанствѣ, то от­
нюдь пе по убѣжденію въ превосходствѣ этого учеиія, а единственно при 
содѣйствіи нѣкоторыхъ внѣшнихъ мѣръ. Но мѣры эти такъ мало раціо­
нальны и такъ мало соотвѣтствуютъ значенію дѣла, что при первомъ о 
нихъ свѣдѣніи, Его И м ператорское  В ысочество , предсѣдатель общества, 
В ел и к ій  Князь М и х а и л ъ  Н иколаевичъ  изволилъ признать необходимымъ от­
мѣнить ихъ всѣ безусловно, а взамѣнъ того, для распространенія и ут­
вержденія христіанства между горскими племепами, дѣйствовать въ буду­
щемъ только на совѣсть прозелитовъ путемъ убѣжденія.

Осуществленіе этой благой мысли, конечно, сопряжепо съ большими 
затрудепіями, ибо для прочнаго и разумнаго успѣха христіанства въ го- 
рахь, необходимо, чтобы тіроновѣдиики, независимо отъ нравственныхъ 
своихъ качествъ, имѣли еще призваніе къ своей дѣятельности и серьез­
ную подготовку. Подъ именемъ же послѣдней должно разумѣть не одпо 
лишь Знаніе догматовъ и обрядовъ христіанской религіи, но и близкое 
знакомство съ ученіемъ исламизма и съ горскими нарѣчіями.



Такихъ дѣятелей общество, при всемъ своемъ старапіи, не могло наЙд- 
ти до настоящаго времени. По этому возникла мысль о необходимости 
приготовлять ихъ преимущественно изъ горцевъ. Выполненіе этой задачи, 
по уставу общества 1860 года, хотя и возложено на обязанность совѣ­
та общества, но совѣтъ встрѣчалъ въ этомъ дѣлѣ немало затрудненій, по 
слѣдующимъ причинамъ:

а) Приготовленіе будущихъ проповѣдниковъ слова Божія, по характеру 
своему, относится непосредственно къ дѣятельности духовнаго начальства, 
которое и имѣетъ къ тому всѣ нужныя средства. Принятіе же этой обязан­
ности на себя совѣтомъ общества, безъ сомнѣнія, можетъ породить зат­
рудненія и парализировать дѣйствія духовнаго начальства.

б) По уставу 1860 г. управленіе горскимъ духовенствомъ и замѣщеніе 
духовныхъ должностей въ горахъ ввѣрено экзорху Грузіи При такомъ 
условіи совѣтъ общества не можетъ имѣть непосредственнаго вліянія на 
духовенство и съ успѣхомъ руководить миссіонерскою его дѣятельностію, 
ибо подобное вмѣшательство можетъ повлечь за собою раздвоеніе власти н 
породить многія недоразумѣнія въ распоряженіяхъ и дѣйствіяхъ какъ са­
мого совѣта, такъ и духовнаго начальства;

и в) высшее направленіе дѣйствій общества принадлежитъ Намѣстнику 
Кавказскому, въ качествѣ предсѣдателя общества, а при этомъ условіи, 
сосредоточеніе миссіонерской обязанности общества въ совѣтъ легко можетъ 
имѣть особенныя неудобства въ политическомъ отношеніи, которыхъ слѣ­
дуетъ ожидать со стороны религіозныхъ предубѣжденій кавказскихъ ино­
вѣрцевъ.

Руководствуясь этими соображеніями, Его И мператорское  В ысочество , 
предсѣдатель общества, изволилъ признать необходимымъ подвергнуть ус­
тавъ общества измѣненію на слѣдующихъ главныхъ основаніяхъ:

Для управленія дѣлами общества учредить во главѣ его совѣтъ и ду­
ховный комитетъ, подъ предсѣдательствомъ: первый—намѣстника кавказ­
скаго, а послѣдній— экзарха Грузіи, съ членами изъ мѣстнаго духовен­
ства. Къ обязанностямъ совѣта отнести: а) сооруженіе въ горахъ Кавка­
за церквей; б) учрежденіе въ аулахъ и другихъ мѣстахъ школъ для об­
разованія горскаго юношества, и в) переводъ па горскіе языки бого­
служебныхъ, учебныхъ и другихъ полезныхъ для чтенія книгъ, о также 
напечатаніе какъ этихъ переводовъ, такъ и священно-богослужебныхъ 
книгъ, нужныхъ для церквей грузинскаго экзархата.

На обязанность духовнаго комитета возложить: а) снабженіе горскихъ 
церквей ризницею и утварью; б) учрежденіе новыхъ прнчтовъ и производ­
ство содержанія вообще всему горскому духовенству; в) открытіе при 
духовныхъ семинаріяхъ особыхъ классовъ для преподаванія языковъ гор­
скихъ племенъ и вообще для образованія и приготовленія дѣтей горскихъ 
семействъ къ церковному служенію; г) наблюденіе за воспитаніемъ этихъ 
дѣтей, и д) распредѣленіе ихъ по горскимъ приходамъ и дальнѣйшее ру­
ководство и наблюденіе за образомъ ихъ дѣйствій.
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Ходатайство объ этихъ измѣненіяхъ, повергнутое на В ы со ча й ш ее  Г осу­
даря  И мператора воззрѣніе, удостоилось утвержденія въ 29 демь января 
1865 года *), вслѣдствіе чего .совѣтъ, на указанныхъ основаніяхъ, от­
крытъ въ апрѣлѣ отчетнаго года, духовный же комитетъ открытъ только 
въ началѣ 1866 года.

( Журн. Страна.).

• й  д Д
*) Новый уставъ общества прилагается къ сему отчету.
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- ч э о і  яяпіііаѵоэнЯ вп о С II И С А Н I Евпяпіік 4*вд 62 «га кіи >ат( л • . АЧОТАЧЯІімН .
ДОХОДОВЪ И РАСХОДОВЪ СПЕЦІАЛЬНЫХЪ СРЕДСТВЪ ВѢДОМСТВА СВЯТѢЙШАГО СИНО­
ДА ПА 1867 ГОДЪ, УТВЕРЖДЕННОЕ СИНОДАЛЬНЫМИ ОПРЕДѢЛЕНІЯМИ 21 ДЕКАБРЯ

1866 п |4/ а| іюня 1867 г о д а . |

1 № №

у ш  ______  ________ _________ _ _________

Руб. к.■ по по Д О Х О Д Ы :
■рядку • , 1

. ѵторто 7мде .гя вогопьиши пятюріОс і

і

обращаемые на содер маніе духовно учебныхъ
заведеній.

1 Свѣчной ........................................................................ 1.303040 257 ,

1 2
Отъ продажи вѣнчиковъ, возлагаемыхъ на усои-

шихъ, и листовъ разрѣшительной молитвы . 96906 54
3 Проценты съ духовно-учебнаго калнтала . 8482Э1 37 '/ ,
4 Отъ оброчныхъ с т а т е й ....................................... 9226 - > 7 7
5 За содержаніе пансіонеровъ, пѣвчихъ архіерей-

скихъ хоровъ и другихъ платящихъ воспи-
таннпковъ................................................................. 70649 44

6 Разные доходы: а) отъ продажи книгъ и учеб-
пыхъ пособій. 12.000 р. „ 

б) случайныя и мелочныя по-
ступленія. . 14.148 р. 63 к.

26148 637 Пожертвованія и пособія:
1) Изъ государственнаго

казначейства. 330.41 2 р. 81 * / а 

2) Проценты съ напита-
ловъ, пожертвованныхъ 
съ опредѣленной цѣлію 
въ пользу нѣкоторыхъ 
духовно-учебныхъ заве­
деній .  .  24.249 р. 9 4 ' / а к.

3) Отъ архіерейскихъ
домовъ н ионасты
рей .  .  .  73.543 р. 3 9 %  „

4) Изі. доходовъ церк­
вей . .  . 220.918 р. 74*/а „

5)  Изъ грузинскаго
церковнаго казначей
ства . . .  24 792 р. 36 „

1

6) Изъ капитала ду
1
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по по- Руб. к . 1
1-*дьу. ховенства западнаго В

края . . . 24.458 р. 30 „ 
7) Отъ постороннихъ вѣ­

домствъ . . 23.322 р. 52*/9 „ 1
791 ГОЯ 8%

И т о г о . 3.075960 59%
и .

Доходы типографскіе.
1 Проценты съ типмграфснаго капитала, отъ про-

1 дажи книгъ и проч. ........................................ 296986 32
2 Доходы разнаго рода отъ отдачи въ наемъ по*

І мѣшеиій и проч.................................................... 5600 —
3 Изъ основнаго капитала на покрытіенсчислен-

пыхъ по смѣтѣ расходовъ................................. 100000 , —г
И т о г о . 402586 32

ш .
На потребности духовенства западнаго края.

;т1 Проценты съ капитала духовенства западнаго края 83625 07
2 Отъ оброчныхъ статей.............................................. 104 33
3 Изъ государственнаго казначейства въ возпа-

гражденіе за имѣнія, переданныя въ казну отъ 
монастырей западнаго края .......................... 4754 9 5 %

И т о г о . 88484 9 , 7 .
IV.

На производство епархіальнымъ преосвящен-
ны.нъ добавочнаго жалованья.

Проценты съ капитала, на этотъ предметъ наз-
пяченнаго................................................................. 13244 50

V.
На^призріьніе біьдпыхь духовнаго званія.

1 Проценты съ капитала на призрѣпіе бѣдныхъ
духовнаго званія.................................................... 579 —

2 Изъ основнаго капитала на покрытіе псчеслеи-
пыхъ по смѣтѣ расходовъ ................................. 18 8 9 %

И т о г о . 597 8 9 %

Всего доходовъ по спеціальнымъ сред-

•
ствамъ вѣдомства святѣйшаго Сппода . 3 580874 2 6 ' / . |



Извѣстія по рязанскому епархіальному вѣдомству.
Вт. септябрѣ мѣсяцѣ, отъ 1 до 16 числа, опредѣлены: зарайскаго уѣзда, 

села Дѣдинова, Троицкой церкви, діаконъ Ефимъ Олеговъ но свяіцснмичес- 
кое мѣсто въ село Константиново, спасскаго уѣзда; уволенный изъ сред­
няго отдѣленіе рязанской семинаріи воспитанникъ Иванъ Сасыкинъ во діа­
кона въ село Барснево, касимовскаго уѣзда; уволенный изъ средняго от­
дѣленія сапожковскаго духовнаго училища ученикъ Василій Сахаровъ— на 
Ч^орожевское мѣсто въ городъ Сапожокъ, къ соборной церкви; михайлов­
скаго уѣз^а, села Хавертова, священникъ Василій Смирягинъ—духовникомъ 
ИЪ вѣдомству жокинскаго благочиннаго Панаретова; уволенный изъ высшаго 
отдѣленія рязанскаго духовнаго училища Иванъ Ииколинъ — на діаконское 
мѣсто въ г. Рязань, къ старояиской Николаевской церкви; г. Скопина 
Покровской церкви пономарь Василій Волынскій и Богоявленской церкви 
вдова дьячиха Авдотья Ѳедорова Волынская -  опекунами надъ дѣтьми и иму­
ществомъ, оставшимся послѣ смерти мужа послѣдней; государственный 
крестьянинъ спаскаго уѣзда села Федосеевой пустыни Прохоръ Ермиловъ — 
въ церковные старосты къ церкви того села; зарайскаго уѣзда села Ло­
вецкихъ выселокъ вдова дьячиха Евдокія Лебедева въ просфорницы къ церк­
ви ‘гЬго села; спаскаго уѣзда село Ѳедотьева священникъ Ѳеодоръ Успен­
скій и вдова священника села Горицъ іМарЬя Іероѳеева — опекунами надъ 
дѣтьми и имуществомъ, оставшимся послѣ смерти мужа послѣдней; скопин- 
скаго уѣзда села Знаменскаго крест. Евсей Васильевъ—церковнымъ ^ста­
ростою къ церкви того села; исключенный изъ средняго отдѣленія рязан­
скаго духовнаго училища ученикъ Василій Покровскій— въ сторожа къ 
Борисоглѣбскому собору г. Рязани.

Уволены по прошеніямъ изъ духовною званія: сыиъ священника^ряжскаго 
уѣзда села Сербина Петра Крылова церковникъ Александръ и сынъ поно­
маря'михайловскаго уѣзда села Окупькова Василія Окуиькова Ѳеодотъ, ии- 
гдѣ пе обучавшійся.

Отказано по прошеніямъ: роиепбургскаго уѣзда села Ѳеодоровскаго свя­
щеннику Петру Боголюбову и наставнику глѣбовскаго сельскаго" училища 
студенту Ивану Темнорусову въ опредѣленіи кого либо изъ нихъ па свя- 
щенкіН< скоѳ мѣсто въ г. Раненбургъ, къ соборпой церкви; уволенному изъ 
средняго отдѣленія рязанской семинаріи воспитаннику Якову ' посскому, 
послуіішику рязанскаго Г легкаго монастыря Василію Усйснскому и села 
Новиковъ, спаскаго уѣзда, Ивану Ѳсдотьеву въ опредѣленіи кого либо изъ 
иихъ на діаконское мѣсто въ г. Касимовъ, къ соборной церкви, потому 
что сіе мѣсто велѣно предложить окончившимъ курсъ въ рязанской семи­
наріи воспитанникамъ; наставнику сельскаго училища села Никовыхъ рясъ 
студенту Петру Орлову въ опредѣленіи его на священническое мѣсто въ 
село Исковые рясы, раненбургскаго уѣзда; сапожковскаго уѣзда села Лук- 
иоса священнику Якову Добромыслову въ перемѣщеніи его на священни­
ческое мѣсто въ село Тырпову слободу, спаскаго уѣзда; сапожковскаго
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уѣзда села Путятина священнику Григорію іЛевитскому и наставнику ухо- 
довскаго сельскаго училища Петру Сапожкову —первому въ перемѣщеніи но 
священническое мѣсто въ село Чучкодо, а второму въ опредѣленіи на то 
же мѣсто; наставнику тереховскаго сельскаго училища, окончившему курсъ 
въ рязанской семинаріи Василію Ковалинскому въ опредѣленіи еГо на свя* 
щениическое мѣсто въ село Стрѣлецкіе выселки, михайловскаго уѣзда; уво* 
леннымъ изъ среднаго отдѣленія рязанской семинаріи воспитанникамъ: 
Ивану Бѣляеву, Николаю Солотчипу и Послушнику архіерейскаго дома 
Петру Соколову въ опредѣленіи кого либо изъ нихъ на діаконское мѣсто въ 
село Жокнно, михайловскаго уѣзда, потому что сіе мѣсто велѣно предло­
жить окончившимъ курсъ семинаріи воспитанникамъ; наставнику рязанскаго 
градскаго училища, окончившему курсъ въ рязанской семинаріи воспитан­
нику Якову Голицыну въ опредѣленіи его на священническое мѣсто въ 
село Телеииево, данковскаго уѣзда; рязанскаго уѣзда села Чешуеіа свя­
щеннику Андрею Покровскому въ перемѣщеніи его на священническое 
мѣсто въ село Сасмкино, спаскаго уѣзда; бывшему причетнику города 
Скопина соборной церкви Ивану Юінтину въ опредѣленіи его, или дозво­
леніи ему къ дочери пріискать жениха къ Богоявленской церкви г. Скопина, 
па пономарское мѣсто; скопинскаго уѣзда ееіа Чуриковъ діаконуГригорію- 
Воронковскому въ опредѣленіи его на священническое мѣсто въ село Де 
лиховое, скопинскаго уѣзда, и въ село Дягилевр рязанскаго уѣзда; зарай­
скаго уѣзда села Рядниокъ заштатному священнику Константину Соловьеву 
въ онредѣленіи его на священническое мѣсто въ село Городню, зарайскаго 
уѣзда; окончившему курсъ воспитаннику Николаю Преображенскому въ оп­
редѣленіи его на священническое мѣсто въ село Чичкиио, рязанскаго уѣзда, 
о чемъ просить ему првѣлепо запретить; михайловскаго уѣзда села Круп­
никовъ пономарю Михаилу ІІбердусову въ перемѣщеніи его на праздное 
причетническое мѣсто въ село Горлово, скопинскаго уѣзда, по не имѣнію 
тамъ праздной причетиической вакансіи; заштатному діакону рязанскаго 
уѣзда села Канищева Михаилу Чельцову дозволено продолжать исправле­
ніе причетнической должности при церкви села Храпова, разпискаго уѣзда; 
священиоцерко^нослужителямъ и церковпому старостѣ пронскаго уѣзда села 
Полянокъ отказано въ прошеніи о перечисленіи ихъ изъ вѣдомства благо­
чиннаго Ганорииа въ благочиніе священника Ор шиа, по маловажности пред­
ставленныхъ въ прошеніи причинъ; доношені ' зарайскаго уѣзда села верХт 
няго Бѣлормута діакона Алексѣя Бѣляева объ освобожденіи его, отъ пла­
тежа по обязательству тогожт села заштатному діакону Василію Виногра­
дову и прошеніе касимовскаго уѣзда села Увоза заштатнаго, дьачка Павла 
Смирнова о поиужлеіііп внука его то^ожъ села дьячка Ивана Любомирова 
къ выполненію обязательства, па основаніи указа св. Синода отъ 26 іюня 
сего 1867 г., оставлены безъ дѣйствія, потому что на основаніи онаго 
указа, по таковымъ дѣламъ предписано не производить иидакихъ переписокъ, 

ІІ(рем/щены: скопинскаго уѣзда села Дмитріевки дьячокъ Андрей Ря- 
сипъ на дьячковское мѣсто въ село Карповское, раненбургекяго у/|зда; рвч



занскаго уѣзда сел» Льгова діаконъ Василій Рождествепскій — въ село Дѣ- 
дипово, къ Троицкой церкви, на діакопское мѣсто; рапенбургскпго уѣзда 
села Климова пономарь Сергѣй Сафоновъ — во дьячка въ село Пупки, ра- • 
иепбургскаго уѣзда; егорьевскаго уѣзда села Купли,—Ямъ тожъ -діаконъ 
Семенъ Граціанскій оставленъ по прежнему на занимаемомъ имъ мѣстѣ.

5 сентября, ряженаго уѣзда села Тресвятскаго дьячекъ Иванъ Карповъ 
Тресвятскій, на основаніи сообщенія тобольской духовной коисисторіи, 
отъ 10 апрѣля сего года за № 3590, съ семействомъ своимъ уволенъ изъ 
здѣшней въ тобольск ѵю епархію, для поступленія на дьчковскую вакансію, 
и выданъ ему для слѣдованія въ ту епархію паспортъ.

6 сентября, ряженаго уѣзда села Тресвятскаго дьячекъ Илья Петровъ 
Тресвятскій, на осв.ованіи сообщенія тобольской духовной копспсторіи отъ 
10 апрѣля сего гола за № 3600, съ семействомъ своимъ уволенъ изъ 
здѣшней въ тобольскую епархію, и выданъ ему для слѣдованія въ ту епар­
хію паспортъ.

29 августа, даніковскаго Покровскаго мопастыря іеродіаконъ Ѳеодоритъ 
рукоположенъ въ іеромонаха.

5 сентября, священнику ^копипскаго уѣзда сена Дегтянки Петру Смир­
нову, вслѣдствіе резолюціи Его Высокопреосвященства, послѣдовавшей на 
справкѣ консисторіи, дозволено употреблять набедренникъ при богослуже­
ніи, за усердную и ревностную біужбу его.

5 сентября, священнику сапожковскаго уѣзда езлн Стараго Пластпкова 
Никитѣ Архангельскому, вслѣдствіе резолюціи Его Высокопреосвященства, 
послѣдовавшей на справкѣ, дозволено употреблять набедренникъ при бого­
служеніи, за отличпо усердную службу его.

6 сентября, ряженаго уѣзда села Мордвинова дьнчек ь Димитрій Тресвят­
скій съ женою своею, по прошенію его, уволенъ въ тобольскую епархію, 
для свиданія съ родственниками, срокомъ на пять мѣсяцевъ, а исправле­
ніе дьячковской должности, вмѣсто его, поручено дядѣ его, того села за­
штатному дьячку Насиловѵ.

7 сентября, спасскяго уѣзда села В’ыжелѣса вдова священника Пелагѣя 
Иетропавлова, по прошенію ся, уволена въ Москву и 0 . -Петербургъ, для 
проживанія, срокомъ на одинъ годъ.

6 сентября, рпненбургскаго уѣзда села Демкииа дочь умершаго священ­
ника Іоанна Демкина Серафима Демкина, по прошенію ея, усолена въ С.- 
Петербургъ, для жительства у брата ея, срокамъ на одинъ годъ.

Раненбургской Петропавловской пустыни іеромонахъ Агапитъ, по про­
шенію его и вслѣдствіе опредѣленія консисторіи, 7 сего сентября утверж­
деннаго Его Высокопреосвященствомъ, уволенъ въ епархіи: архангельскую и вологодскую, для богомолья, срокомъ на десять мѣсяцевъ.

9 сентября, касимовскаго уѣзда села Спнсрицъ священника Еѳима Вы- 
шелѣсскаго дочь Александра Вытедѣсская, по прошенію ея, уволена въ
г. Калугу, для проживанія у дяди ея, священника Ростиславова, срокомъ 
на три года.
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Рязанское попечительство о бѣдныхъ духовнаго званія сообщеніемъ 5 
сентября увѣдомило, что настоятелю скопинскаго Свято-Духова монастыря 
игумену Іоаниикію, за отличную усердную службу его, резолюціею Его 
Высокопреосвященства, между прочимъ поволѣно: ^игумену Іоанникію объя­
вить благодарность отъ насъ, со внесеніемъ въ полужный списокъ, за ак­
куратное и добросовѣстное исправленіе своей должности*4.

13 сентября, рязанскаго Богословскаго монастыря казначей іеромонахъ 
Іопа и іеромонахъ Ириней, вслѣдствіе доклада настоятеля того монастыря, 
игумепа Виталія и резолюціи Его Высокопреосвященства, награждены на­
бедренниками, съ дозволеніемъ употреблявъ оные при богослуженіи, за 
усердное исправленіе ими должности и хорошее поведеніе.

Благочинный зарайскаго собора, протоіерей Михаилъ Ремезовъ 30 числа 
августа 1867 года донесъ консисюріи, что 24 числа августа сего 1867 
года зарайскаго уѣзда въ селѣ Пыжовѣ сгорѣла деревянная церковь со всею 
ея утварью и ризницею.

По опредѣленію консисторіи, утвержденному Его Высокопреосвященствомъ 
1 сентября, на священническое мѣсто во вновь образовавшійся приходъ 
въ деревнѣ Захаровскнхъ выселкахъ, михайловскаго уѣзда, опредѣленъ 
студентъ рязанской семинаріи Григорій Муретовъ, а на причетническія 
мѣста въ оную деревню, по опредѣленію же консисторіи, отъ 12 тогожъ 
августа, утвержденному Его Высокопреосвященствомъ, перемѣщены изъ 
села Катагощп дьачекъ Иванъ Абакумовъ и пономарь Иванъ Соколовъ.

По опредѣленію консисторіи, отъ 12 августа, утвержденному Его Вы­
сокопреосвященствомъ, дозволено въ деревнѣ Арсеньевой, михайловскаго 
уѣзда, разобрать св. алтарь бывшей тамъ нѣкогда церкви и на мѣстѣ его 
построить приличную часовню.

Указомъ святѣйшаго Синода, отъ 28 августа 1867 года, предписано 
преподать благословеніе святѣйшаго Синода московскимъ купцамъ: Антону 
Елеазарову Чумакову и Максиму Еѳнмову Попову, первому—за пожертво­
ваніе двухъ колоколовъ для церьв і зарайскаго уѣзда села Глѣбова горо­
дища, стоющихъ болѣе 2500 руб., а второму - з а  употребленіе имъ при 
перелитін колокола для Вознесенской церкви г. Рязани собственныхъ де­
негъ 1600 руб.

Указомъ святѣйшаго Синода, оіь 26 августа за № 4497, дано знать, 
что дьячку сиасскаго уѣзда села Селезнева Василію Вінилину назначено 
единовременное пособіе, въ количествѣ 35 руб., изъ экстраординарныхъ 
суммъ духовнаго вѣдомства.

Но опредѣленію консисторіи, отъ 13 сентября, утвержденному Ето Вьі- 
соконреосвящепствомъ, дозволено причту и церковному старостѣ ранев- 
бургскаго уѣзда села Пиковыхъ рясъ устроить въ ихъ приходской церкви 
новый иконостасъ по составленному на оный рисунку. и

По опредѣленію консисторіи, отъ 13 же сентября, утвержденному Его 
Высокопреосвященствомъ, дозволено рижскимъ соборянамъ иконостасъ ста­
рой кладбищенской церкви перенести въ новую кладбищенскую церковь.
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По опредѣленію консисторіи, отъ тогожъ 13 сентября, утвержденному 
Его Высокопреосвященствомъ, уволенъ отъ должности церковнаго старосты 
по'селу; Глѣбову городищу, зарайскаго уѣзда, коллежскій секретарь Григо., 
рій Булыгинъ, зй незаконное присвоеніе имъ власти запирать ризницу і 
богослужебныя книги.

По опредѣленію консисторіи, отъ 15 сентября, утвержденному Его Вы­
сокопреосвященствомъ, дозволено состоящему въ вѣдѣніи рязанской упра­
вы врачу Лебедеву безпрепятственно заниматься извлеченіемъ изъ церков­
ныхъ архивовъ селъ: Клипиковъ, Екшура, Бубнова, Кобылипки, Ушморо, 
Гостилова, Отружанъ и! Подлипокъ медико-топографическихъ свѣдѣній.

Зарайскаго уѣздё села Глѣбова городища дьячку-двоежепцу Константину 
Преображенскому, вслѣдствіе его прошенія, опредѣленіемъ консисторіи,, 
утвержденнымъ' Его Высокопреосвященствомъ 6 сего сентября, дОзволепо 
носить стихаръ при богослуженіи.

По дѣлу о неблагопристойныхъ поступкахъ, произведенныхъ въ церкви * 
пономаремъ села Зимина Павломъ Великановымъ опредѣленіемъ консисторіи, 
25 іюля, утвержденнымъ Его Высокопреосвященствомъ, заключено: вну­
шать всѣмъ причтемъ епархіи, чтобы о поступкахъ духовныхъ лицъ, под­
лежащихъ, на основаніи 36 и 158 ст. устава духовныхъ консисторій, ду. 
ховному суду, доносили епархіальному начальству, а въ случаѣ призыва 
кого-либо изъ нихъ къ мировому судьѣ, по таковымъ, или другимъ по­
ступкамъ, преслѣдуемымъ въ уголовномъ порядкѣ, во всякомъ случаѣ увѣ­
домляли немедленно мѣстныхъ благочинныхъ, для зависящихъ распоряженій.

По прошенію священниковъ и церковпаго старосты села Любпчь, зарай­
скаго уѣзда, и по распоряженію епархіальнаго начальства, 4 сентябрі 
1867 года дозволено того села священникамъ построить для всего причта 
домъ, вмѣсто сгорѣвшихъ^ у нихъ домоѣъ, на церковную кошельковую сумму,

По резолюціи Его Высокопреосвященства, отъ 18 сего сентября, членъ 
консисторіи, ильшіскій протоіерей Евсевій Кястровъ сдѣланъ членомъ ря­
занскаго епархіальнаго попечительства о бѣдныхъ духовнаго званія.

Получены на разоренныхъ грековъ острова Кандіи комитетомъ, при кон­
систоріи состоящимъ, 16 сентября: отъ благочиннаго снаскаго уѣзда селя 
Городковпчь, священника Молчанова, доставленныя ему отъ подвѣдояыхъ 
сващенноцерковшУсдужит лей пять руб. сорокъ пять коп.; отъ благочин­
наго данковскаго уѣзда села ІІовопаникъ, священника Владиміра Уралова 
восель руб. двадцать коп., именно: отъ него одинъ рубль и отъ подвѣдо* 
мыхъ ему священноцерковпослужителей, какъ то: села Зміевки Василія 
Бургова-і~80 коп., села Мышинки священника Василія Катагощвна 25 н., 
села Никольскаго священника Ѳеодора Филоксенова 25 к .,  села Заболот­
наго священника Димитрія Рудинскаго съ причтомъ— 1 руб., села Мура- 
евпи священника Парфирія Богданова— 1 руб., села Воскресенскаго дьяч­
ка Петра Страхова— 20 коп., села Кочуровъ священноцерковпослужителей— 
80 коп., села Архангельскаго священноцерковпослужителей— 20 коп , селя 
Воейкова свнщенноцерковносл у жителей — 30 коп., села Долгаго священно-
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церковнослужителей —40 коп . села Круглаго свящеппоцерковнослужителей—
1 руб., села Сергіевскаго свніцепника Ѳеодора Дмитріева 1 рубль; отъ 
благочиннаго, касимовскаго уѣзда села Шостьи священника ІІарисна Ле­
бедева тринадцать рублей двадцать пять коп., именно: отъ него благочин­
наго 1 руб. и отъ подвѣдомыхъ свящепноцерковнослужитедей, какъ то: 
села Шостьи отъ свящеиноцорковпослужителей —1 руб., отъ свяіцеіжо- 
церковносл у жителей села Рубецкаго — 50 коп., отъ свніцеиноцерковнослу- 
жителсй села Телебукипа — 50 кои., отъ священноцерковносдужнтелей села 
Малѣева 50 коп., отъ священноце; ковнослужителей села Курмона — 50 коп., 
отъ свніценноцерковнос.іужнтілей села Бѣтина— 50 коп., отъ священыи» 
ковъ села Перьевъ Бориса Доброхотова и Ѳеодора Богородицкаго— 50 коп., 
отъ священноцерковиослужите.іей села Ерахтора —1 руб., отъ священно- 
церковпослужителей села Бабенокъ — 50 коп., отъ свищеиноцерковнослу- 
жптелей села Лома—50 коп.; отъ іиостьинскпго волостнаго писаря Васи­
лія Головина— і руб.; отъ ерпхтурскаго станціоннаго смотрителя Евгенія 
Синаева —2 руб ; отъ свяіценпоцррковнослужпте.іей села Нармушади-^50 
коп ; пожертвовано 3 руб. оть А. В. Каз.; отъ свяіценноцерковиослужи- 
телей села Токарева— 75 коп.
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Т А Б Е Л Ь

СРОЧНЫХЪ ДОНЕСЕНІЙ И ВѢДОМОСТЕЙ ОТЪ БЛАГОЧИННЫХЪ.

Въ я н в а р ѣ .

Репорты о благосостояніи церквей и причтовъ при пихъ, за второе полу­
годіе истекшаго года. По инструкціи благочннпымъ, ст. 44 и 47. На имя
его высокопреосвященства.

Клировыя вѣдомости. По уставу духовныхъ копсисторій, ст. 94. Два 
экземпляра: одинъ на имя высокопреосвященнаго,Двугой — въ консисторію.

Вѣдомости о  небывшнхъ на исповѣди и у св. причастія мірянахъ два 
или три года По уставу духовныхъ консисторій, ст. 17. На имя высокопрео­
священнаго. '1

Вѣдомости о бытіи па исповѣди п у св. причастія члеповъ причта На 
имя его высокопреосвященства.

Метрическія книги. По уставу духовныхъ копсисторій, ст. 105. На имя 
коіісисторіи.

Вѣдомости (экстрактъ) о родившихся, бракомъ сочетавшихся и умер­
шихъ. По уставу духовныхъ консисторій, ст. 10 *. Два экземпляра: одинъ 
въ консисторію, по формѣ Л* X устава духовныхъ консисторій, другой—
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непосредствеио въ статистическій комитетъ, по формѣ, приложец 
пой къ указу св. ісинода, отъ 3 мая 1866 года, № 1154. I

Вѣдомости о церквахъ и бѣломъ духовепствѣ. Но уставу духовныхі < 
консисторій, ст. 96, форма Л; V I 1. Въ консисторію

Вѣдомости о пожертвованіяхъ свыше 10С руб. серебромъ въ церкви, і 
ГІо инструкціи благочиннымъ, пункт. 44. Въ коиспсторію. <

Отчеты по опекамъ надъ сиротствующими семействами духовнаго званіи, 
По св. зак. том. X, ст. 286, пункт. 2. Въ консисторію. і

Свѣчныя вѣдомости съ деньгами и свѣчные отчеты. Но уставу духовн.хі 
консисторій ст. 147. Въ консисторію. і

Вѣпчиковыа вѣдомости съ депьгами. По уставу духовныхъ консисторіи, ) 
ст. 148, по инструкціи благочиннымъ, ст. 44, пункт. 4, и по указу св. смноя і

1861 года. Въ консисторію. I .14 августа г
Вѣдомости съ деньгами на бѣдныхъ духовнаго званія. Посв.зак Т. Х } 11, 

Уст. Гіопеч. ст. 1583. Въ попечительство.

Вѣдомости съ деньгами на содержаніе въ общественныхъ больница хі 
лицъ духовнаго званія. По указу св.Синода, отъ 30 сентября 1865 го іа, 
Л* 716 . Въ консисторію.

Вѣдомости съ деньгами на распространеніе православнаго христіане тві 
въ имперіи. Въ консисторію.

Вѣдомости съ деньгами на построеніе церквей и школъ въ западныхъ 
губерніяхъ Въ консисторію.

# Вѣдомости съ деньгами на улучшеніе быта православныхъ покіон паковъ 
въ Палестинѣ. Въ консисторію.

Вѣдомости съ деньгами въ пользу дроби Господня. В» консисторію.
Репорты съ деньгами на распространеніе православнаго христіанства па 

Кавказѣ. Въ консисторію.
Репорты съ приговорами объ избраніи на должности церковныхъ ста­

ростъ (чрезъ каждые три года). По уставу духовныхъ консисторій, ст. , 
100. Въ консисторію.

Репорты съ вѣдомостями о присоединившихся кт православной каѳоличе­
ской церкви изъ раскола разныхъ сектъ и о просвѣщенныхъ св. креще­
ніемъ нехристіаііііхъ, съ подписками ихъ. ІІо уст. духовныхъ консисторій, ст. 
25, и указу св. Синода отъ 23 августа 1805 года, № 1985. На ммя е го 
высокопреосвященства.

Вѣдомости о совратившихся изъ православія въ расколъ разныхъ секіъ. 
На имя его высокопреосвященства.

Вѣдомости объ исключенныхъ ученикахъ семинаріи н духовныхъ учи­
лищъ, но получившихъ мѣстъ въ епархіальномъ вѣдомствѣ. Въ копсисторію.



і. Перечневыя вѣдомости о монастыряхъ и монашествующей ь ду^овеиствѣ.
Но уставу духовныхъ консисторій, ст. 96 и 97, форм. Л* VI. Въ кон- 

Л систорію.
Формулярные списки о монашествующихъ, послушникахъ и послушни-

* цехъ. По уставу духовныхъ консисторій, ст. 96 и 97. Два экэемидара: 
одинъ на имя высокопреосвященнаго, другой въ консисторію.

, Отчеты о суммахъ на содержаніе архіерейскаго дома, монастырей и по­
печительства. Въ консисторію*.

! Репорты съ требованіями о выпискѣ печатпыхъ бланокъ для метричес­
кихъ книгъ и исповѣдныхъ росписей, а также бланокъ для клировыхъ вѣ- 

I домостей, съ обозначеніемъ въ вѣдомости количества самыхъ листовъ дня 
каждой церкви. Въ консисторію.

Вѣдомости о числѣ лицъ духовцаго званія православнаго исповѣданія 
По уставу духовныхъ консисторій, ст. 9 6 , форм. Л® VI. Въ консисторію

Вѣдомости о пространствѣ земель, принадлежащихъ въ собственность 
частнымъ лицамъ изъ духовенства, съ обозначеніемъ качества земли въ 
хозяйственномъ отношеніи. Въ консисторію.

Вѣдомости о числѣ лицъ духовнаго званія единовѣрческаго исповѣданія 
и душъ въ ихъ семействахъ. По уставу духовныхъ консисторій, ст. 96, 
форм 36 VI. Въ консисторію.

Вѣдомости о числѣ церквей и другихъ богоугодныхъ завадепій. По ус­
таву духовныхъ консисторій, форм. Л* V I. Въ консисторію.

Репорты съ деньгами па леченіе бѣдпыхъ духовнаго званія. По указу 
і св.Синода, отъ 30 сентября 1865 года, 36 716. Въ консисторію.

Репорты съ депьгамн отъ причтоаъ, не получающихъ содержанія отъ 
козны, для причисленія къ спеціальнымъ средствамъ духовнаго званія на 

і воспособленіе духовенству. По указу св. Синода, отъ 14 декабря 1865 
года, 36 3218. Въ консисторію.

Въ ф е в р а л ѣ .
Репорты о полученіи принтами жалованья за вторую половипу истекша 

а го года. Въ консисторію.
Въ м а р т ѣ .

Репорты съ вѣдомостями о церковно-приходскихъ школахъ. Но указу
• консисторіи отъ 14 февраля 1866 года, &  611. Въ консисторію.

В ъ  і ю н ѣ .
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Репорты о благосостояніи церквей и поведеніи при пихъ принтовъ. Йо 
о инструкціи благочиннымъ, ст. 44 и 47. На имя высокопреосвящённаго

Вѣдомости о суммахъ, слѣдующихъ къ выдачѣ въ жалованье церковнымъ1 
. причтамъикъ удержанію изъ оныхъ, за некомплектомъ въ штатѣ и іШ ^ругиа#ъ 

иричинпмъ. Въ консисторію.
„ Вѣдомости съ деньгами на сооруженіе церквей и школъ въ заііадиѣігіѣ’ 

губерніяхъ Въ консисторію.

,ОП(]ОТЭНОН
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Вѣдомости съ деньгами па распространеніе иравославаго христіанства 
въ имперіи.Въ копсисгорію.

Вѣдомости съ деньгами въ пользу гроба Господня. Въ консисторію.
Вѣдомости съ деньгами на распространеніе православнаго христіанства 

на Кавказѣ. Въ консисторію.
Въ і ю л ѣ .

Репорты съ деньгами на .теченіе бѣдныхъ духовнаго званія въ обтесщвен- 
ныхъ больипцахъ. По указу св. Синода отъ л О сентября 1865 года Въ 
консисторію.

Въ а в г у с т ѣ .
Репорты съ росписаніемъ проповѣдей на годъ. По уставу духовныхъ 

консисторій, ст. 10. На имя его высокопреосвященства.
Репорты съ ходатайствомъ о награжденіи церковныхъ старостъ. Въ коп- 

систорію.
Досененія о полученіи принтами церквей изъ казпачейства жалованья за 

первую половину текущаго года. Въ консисторію.

Въ с е п т а б р ѣ .
Вѣдомости съ депьгами на улучшеніе быта православпыхъ поклонниковъ 

въ Палестинѣ. Вт консисторію.
Вѣдомости о людяхъ православнаго «сповѣдапія, бывшихъ и небывшихъ 

на исповѣди и у св. причасти, также исповѣдпыя росписи. По уставу 
духовныхъ копсисторій, ст. 16. Въ консисторію.

Отчетъ о продажѣ типографскихъ книгъ (отъ завѣдующаго книжною 
ловкою). Въ консисторію.

Въ н о я б р ѣ .
Репорты съ вѣдомостями о церковно-приходскихъ школахъ. Въ ко­

нсисторію.

Въ д е к а б р ѣ .
Вѣдомости о суммахъ, слѣдующихъ къ выдачѣ въ жалованье церковнымъ 

принтамъ и къ удержанію изъ оныхъ, за некомплектомъ въ штатѣ и по- 
другимъ причинамъ. Въ консисторію.

Вѣдомости о пожертвованіяхъ, 'поступившихъ въ церкви, и о похище­
ніяхъ изъ пихъ. По распоряженію г. оберъ-прокурора св. Синода, отъ 
2 сентября 1866 года, № ..016. ІІо имя секретаря консисторіи.

Вѣдомости о числѣ лицъ, присоединившихся къ православной церкви 
изъ иновѣрныхъ христіанскихъ исповѣданій, раскольниковъ и нехристіанъ. 
По тому же распоряженію г. оберъ-прокурора св. Синода. На имя секре­
таря консисторіи.

Вѣдомости о больницахъ и богадѣльняхъ^ епархіальнаго вѣдомства при 
церквахъ и монастыряхъ. По тому же распоряженію г. синодальнаго 
оберъ-прокурора. На имя секретаря консисторіи.



Вѣдомости о монашествующемъ духовенствѣ По тому же распряжепію 
г. оберъ-прокурора св. Синода (уст. дух. конс. форм. Л; VI ) .  На имя 
с е к р е т а р я  кон си с то р і и .

Вѣдомости о бѣломъ духовенствѣ. По тому же распоряженію г. сино­
дальнаго оберъ-прокурора(уст. дух. конс. форм. Л! VI . )  На имя секрета- 
терн консисторіи.

Вѣдомости о числѣ школъ, наставниковъ и учениковъ при монастыряхъ 
и церквахъ, а также —въ имѣніяхъ государственныхъ, удѣльныхъ и помѣ­
щичьихъ. Но пмя секретаря консисторія.

Вѣдомости о вновь построенныхъ и упраздненныхъ церквахъ. На имя 
секретаря консисторіи.

Вѣдомости о вновь открытыхъ въ теченіе года церковно-приходскихъ 
школахъ. На имя секретаря консисторіи.

ГФ <.11

Извѣстія другихъ епархій.
Оренбургская духовная консисторія, отъ 25 августа сего 1867 года, 

вслѣдствіе прошепія окончившаго курсъ въ рязанской семинаріи воспи­
танника Константина Дмитревскаго,увѣдомляетъ рязанскую духовную кон­
систорію, что надобности въ оренбургской епархіи для занятія священни­
ческихъ мѣстъ въ ученикахъ иныхъ епархій не имѣется.

Въ орловскихъ епархіальпыхъ вѣдомостяхъ извѣщаютъ, что 22 августа 
сего 1867 года, во 2-мъ-часу утра, тихо и мирно почилъ отъ трудовъ 
своихъ орловскій архипастырь, преосвященнѣйшій Поликарпъ.

ца .ямЬгі • «И

О п е ч а т к и :

Вѣ Л: 2 рязанскихъ епархіальныхъ вѣдомостей, въ оффиціальномъ от­
дѣлѣ, подъ заглавіемъ „постановленія и распоряженія правительства*4, на стра­
ницѣ 1-й, въ строкахъ 8 -й и 17-и, напечатано „указъ*4; должно быть 
„отношеніе товарища оберъ-прокурора св. Синода къ преосвященному 
рязанскому Иринарху*4.

Въ томъ же отдѣлѣ, подъ заглавіемъ: „Извѣстія по рязанскому епархі­
альному вѣдомству*4, на страницѣ 43 , въ строкѣ 19, напечатано „сентября*4; 
должно быть „декабря*4.

Въ отдѣлѣ неоффиціалыюмъ, па страницѣ 31, въ 8 строкѣ, напечатано 
„1866 года*4; должно быть „18і»7 года*4.
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На страницѣ 33, въ строкѣ 6, напечатано „качество*; должно быть 
„качества*.

На страницѣ 36, строкѣ 3, напечатано „самообнаруженной*; должно быть 
„самообнаружеиіи*; въ строкѣ 22 —„премнрной*; должно быть „иремірной*.

На страницѣ 37, строкѣ 18, напечатано „рефисксіи*; должно быть 
„рефлексіи*.

На страницъ 38, строкѣ 32, напечатано „предметы*; должно быть„ пре­
дикаты*; въ строкѣ 4 1 — „идеи*, должно быть „идею*.

На страницѣ 41, строкѣ 33, напечатано „средствъ*; должно быть „срод­
ствѣ*; строкѣ 3 7 —„осиовиыа*, должно быть „основанныя*.

На страницѣ 43, строкѣ 2 , наиечатано „религіи*; должно быть „ре­
лигій*; въ строкѣ 20 — „тооническія*, должно быть „теогоиическія*; въ 
строкѣ 41 — „видѣли*, должно быть „видимъ*.

На страницѣ 44, строкѣ 8 , „характеръ*, должно быть „характера*.

| і - д - ______ _____  \ іхсеедр. ирѵтѵіоров л у к п  и и я р ь м
ж е о я н м о р м .  I Пр0Т0ІервИ Хараламлій Романскій.

Іѵеѳедр. Протоіерей Лука Воскресенскій.
01

Печатать доаводіетса. Рахавь, 27 сентября 1867 годі.

ІЩс—т ѣ р ы  Регторъ севивяріи, Архимандритъ Ювеналій..«гпцпинпл
Въ типографіи губери. правленіи.

ПІДІКффо I а 
іговг. ’Тіпіпці

ІЗДЯУ* они
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П Р И Б А Б Л Е Е І Якъ рязанскимъ
ЕПАРХІ АЛЬНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ.

№  3 .

С о д е р ж а в і е і —Сяово въ недѣлю седьмую оо пятьдесятницѣ,—О человѣкообразныхъ пред­
ставленіяхъ Бога въ библіи.— Изображеніе истинно-христіанскаго домашняго быта, или наслѣдованіе 
о домашнемъ состояніи древнихъ пастырей церкви.

ЙІЫ Г.9ТНИТСЛОВО
въ недѣлю седьмую по пятьдесятницѣ.

.?!.• С «гіо ііііі ' і н».0:::і гЛо т  И • • »пог|п и*  оті* Ро<|*н отв ЯиееЧ .с /и і і а )
Помилуй ны Сыне Давидовъ... И глаюла има 

Іисусъ... повіъртъ ваю будивама{Матѳ. 9. 27,29).

Молитва есть саиое дѣйствительное и саиое необходимое врачество про­
тивъ недуговъ нашихъ тѣлесныхъ, а слѣдовательно и душевныхъ, какъ 
причины первыхъ. Ибо хотя Отеггь Небесный и прежде прошенія нашего 
знаетъ пеиопш наши; однако исцѣляетъ ихъ не ипаче, какъ подъ усло­
віемъ молитвы: просите,говоритъ Спаситель, и дастся вамъ, ищите иобря- 
щете, толцыте, и отверзется вамъ (Матѳ 7, 7). По сему-то большая 
часть исцѣленій, о коихъ упомипаетсн въ исторіи евангельской, соверша' 
лась по молитвѣ или самихъ исцѣлившихся, или лицъ, близкихъ къ нимъ. 
Но молитвѣ исцѣлена женщина, страдавшая кровотеченіемъ двѣнадцать 
лѣтъ; по молитвѣ жены хапапейской исцѣлена бѣсноватая дочь ея; по 
молитвѣ отца своего освобожденъ отъ духа нечистаго бѣсповатый от­
рокъ; по молитвѣ прозрѣли слѣпый Нартимей, сынъ Тимеевъ и слѣпецъ 
Іерихонскій; по молитвѣ очистился отъ проказы мужъ прокажеипый; по 
молитвѣ, наконецъ, исцѣлены и упомипаеиые въ нынѣ чтенномъ евангеліи 
два слѣпца: помилуй ны, Сыне д а в и д о в ъ и  хлахола има Іисусъ. . . .  по в/ь-
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рѣ ваю буди вама. И въ нашемъ любезномъ отечествѣ безчисленны исцѣ­
ленія,—и всѣ онѣ совершились по молитвѣ исцѣливниіхя! И нашъ бого­
спасаемый градъ видѣлъ въ предѣлахъ скоихъ исцѣленія, которыя также 
испрошены были у Врача душъ и тѣлесъ молитвами исцѣлившихся.

Но отъ чегожъ, спросите вы, не всѣ мы получаемъ исцѣленія отъ не­
дуговъ нашихъ, хотя и всѣ желаемъ и просимъ сего у милосердаго От­
ца Небесваго?

Отъ того, что молитва наша не имѣетъ тѣхъ качествъ, кои дѣлаютъ ее 
пріятною Богу: оно не подобна ни молитвѣ жены хананейской, коря вѣру 
и самъ Христосъ назвалъ веліею; ни молитвѣ Айны, матери Самуиловой, 
которая изливала предъ Богомъ душу свою; ни молитвѣ Анны пророчицы, 
яж е не отхождаше отъ церкви, постомъ и молитвами слуэісаше день и 
ночь(Лук. 2, 37).

„Вѣра, говоритъ блаженный Августинъ, есть первое качество и какъ 
бы источникъ молитвы христіанскойа . Въ самомъ дѣлѣ, молитва есть со­
бесѣдованіе съ Богомъ. Но какъ можпо бесѣдовать съ непостижимымъ 
безъ вѣры? Молитва объ исцѣленіи есть исирашнваніе чуда. Но какъ мож­
но безъ вѣры просить у Бога того, что для насъ наобъяспимо? Но сем>- 
то Спаситель послѣ многихъ исцѣленій говорилъ: иди, вира твоя спасе тя. 
И такъ дѣйствительна для недужпыхъ молитва только при томъ условіи, 
если она исходитъ отъ сердца вѣрующаго. Ктоже изъ насъ молится съ вѣ­
рою? Скажутъ: ктожъ п приступаетъ къ Богу съ молитвою безъ вѣры? И 
можно ли просить того, во что не вѣруемъ? Такъ. Но не съ тою ли вѣ­
рою мы приступаемъ къ Богу въ молитвахъ, которая назыв ется въ св. 
писаніи мертвою? Пусть покажутъ вѣру живую, покажутъ её отъ дѣлъ 
своихъ. Развѣ это вѣра, что мы просимъ Бога объ избавленіи отъ болѣз­
ней тѣлесныхъ, а не уничтожаемъ причины ихъ —нашихъ беззаконій; 
умоляемъ Его о прощеніи нашихъ прегрѣшеній, а не раскаеваемся въ 
оныхъ; умоляемъ Господа избавитъ отъ искушеній и различнаго рода золъ, 
а любимъ подвергать себя онымъ; желаемъ, чтобъ святилось и прославлялось 
имя Его въ милосердіи къ намъ грѣшникамъ, а дѣлами нашими оскорбля* 
емъ Его; просимъ, чтобъ возвратилось па землю царствіе Его, водвори­
лись въ душахъ нашихъ миръ и спокойствіе совѣсти, о не стараемся ис­
ключить себя изъ числа тѣхъ, кои ие наслѣдятъ царствія небеснаго; ело­
вой і : желаемъ, чтобы совершилась въ насъ воля Его, а между тѣмъ от­
рицаемся повиноваться Ему? Нѣтъ. Это не вѣра христіанская, а скорѣе безвѣріе. 
Гдѣ тутъ та искренность, та покорность, кеторыя отличаютъ истинную 
вЬру отъ вѣры ложной, вѣру живую отъ вѣры мертвой? По сему, удиви­
тельно ли, что молитвы наши ие только не составляютъ врачества про­
тивъ недуговъ нашихъ, но, вѣроятно, низводятъ па насъ еще большія 
недуги душевные и тѣлесные. О, еслибы мы имѣли вѣры па зерно горчи­
чное, то и тогда молитвы не только исцѣлилибы недуги наши, по, по 
слову Спасителя, и горы повиновалисьбы намъ и преходили съ одного мѣ­
ста на другое!
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Если источникъ молитвы есть вѣра; то молитвы истинно христіанскія 
должны *ыть пляменны; ибо живая вѣра вливаетъ въ душу христіанина ту 
теплоту, которая заставляетъ умъ и сердце его парить къ Богу, подобно 
какъ ѳиміамъ отъ огня кадильнаго стремится вверхъ — ко сводамъ храма. 
Нельзя сомнѣваться, что такого рода молитвы составляютъ самое дѣй­
ствительное врачевство противъ недуговъ нашихъ; ибо гласъ сердца ско­
ро достигаетъ до слуха Божія: сжеланіе убогихъ услышалъ еси Господи, 
говоритъ Псалмоп Івець, уютованію сердца ихъ внять ухо твое (Но. 9 ,3 8 ) .

Но къ сожалѣнію сколь мало между нами пламенныхъ молитвенниковъ! 
Вотъ пламенная молитва: когда сердце кипитъ, какъ пламень, а слёзы 
льются, какъ потоки. Въ такой молитвѣ человѣкъ забываетъ, гдѣ онъ сто­
итъ, подлѣ кого стоитъ, забываетъ двже самаго себя, о весь повергается 
предъ Богомъ, со всѣми своими грѣхами, какъ сынъ блудный, со всею 
своею волею, какъ I. Христовъ, взывая съ Нимъ ко Отцу Небесному: 
обаче не Моя воля, но Тввя ба будетъ {Лук. 2 2 ,42 ).  Въ такой молитвѣ 
бываютъ грѣшники, когда восчувствуютъ грѣхъ свой и обратятся; въ та­
кой молитвѣ бываютъ праведники, когда Госпдь поражаетъ ихъ, какъ Іо 
ва, или искушаетъ, какъ Авраама; въ такой молитвѣ бываютъ благочестивыя 
матери, когда лишаются единственнаго сына. Еслибы съ такою пламенною 
молиівою прибѣгали мы къ Богу въ недугахъ нашихъ, то исцѣленіе бы­
ло бы не сомнѣнію. Но многіе ли изъ насъ, бл. слуш. молятся такою 
мо л и т в і  ю ?  Многіе ли при самыхъ недугахъ во время молитвы забываютъ 
ихъ окружающее? Напротивъ, въ молитвѣ нашей мы, кажется, видимъ и 
помнимъ все насъ окружающее, кромѣ самой молитвы. Послѣ сего можетъ 
ли быть молитва наша для насъ врячевствомъ отъ недуговъ нгшихъ? Безъ 
сомнѣнія съ каждымъ изъ насъ, особенно во время скорби и болѣзни, бы­
ваютъ минуты, когда мы молимся изъ глубины души нашей и проливаемъ 
молитвенныя слёзы; отъ чегоже не сподобляемся благодати исцѣле­
нія? А сіи молитвенныя слёзы развѣ не благодать Божіи? Развѣ не суть онѣ 
начало исцѣленіи? А если бы и не такъ; то можно ли за кратковремен­
ныя усердныя молитвы, которыми подъ-часъ и отъ обстоятельствъ воспла­
меняется наше сердце, ожидать отъ Бога того, чего друііе сподобились 
послѣ усильныхъ молитвъ, послѣ неотступныхъ прошеній? Если великому 
Мои сею, послѣ толикихг подвиговъ, по приближеніи ьъ землѣ обѣтованной, воз­
ведши его на гору, и показавъ землю, кипящую млекомъ и медомъ, ска­
залъ Богъ: ты впдипіъ  её, но не впадешь, понеже не покори с те с словеса 
моему у воды преріьканія^Втор. 32, 5 1 ) ;  то мы ля непокорствующіе сло- 
веси Божію, можемъ ожидать чрезвычайной благодати за часъ, за минуту 
размягченія нашего сердца. Кратко сказать: многіе молящіеся не удосто- 
иваются благодти исцѣленій потому, что не созрѣли въ молитвахъ, пото­
му, что воспламеняются только временно а не горятъ непрестанно. Сказа­
но: непрестанно молитеся (ІСол. 5, 1 7 ) .  Но пребываемъ ли мы въ не­
престанной молитвѣ? Не случается ли съ нами, что, какъ скоро послѣ 
нѣсколькихъ прошеній ие получаемъ желаемаго, мы сперва начинаемъ ос- 
1,11 иііг»ііо<г4іо . .іішгіяіздоч'іоі. )\і и то пи .нільфозд іітѳ т і аьінтомо «гмн/1



лабі.нать въ молитвахъ, а йотомъ и со всѣмъ прекращаемъ оныя. Но 
скажутъ, какъ же можно молиться непрестанно? Можно ли совмѣстить іа- 
кую молитву съ дѣлами житейскими—семейными и гражданскими? Очень 
можно. Нозмите для примѣра чадолюбивую мать, которая отпуспиа един­
ственнаго сына въ дальній к[.ай, и непрестанно ожидаетъ или писемъ или 
его самаго: какъ оиа и дѣла всѣ дѣлаетъ, и о сынѣ думаетъ непрестан­
но. Такимъ же образомъ можно неорѳстанно любить Бога и непрестанно 
кикъ бы видкть Его предъ собою, но слову Пророка: предзрѣхъ Господа 
предо мною выну, яко одесную мене есть (11с. 15. 8 ) .  А въ семъ-то и 
состоитъ непрестанная молитва И какъ глаза не мѣшаютъ намъ дѣлать, 
но сносиѣшествуютъ; гакъ и молиіва непрестанно совершенствуетъ н дѣ­
ла и все существо наше,

И такъ, непрестанно молитесь, брагіе молитесь съ пламеиною вѣрою,— 
и будете получать исцѣленіе отъ недуговъ вашихъ, душевныхъ и тѣлес­
ныхъ: просите, и дастся вамъ: ищите, и обрящете: тѵлцыте. и отвер- 
зетса вамъ. Молитва в/ьры  ̂ по слову Апостола, спасетъ болящаго,и воз- 
воздвшнетъ его Господь: и аще грѣхи сотворилъ есть, отпустятся ему 
(Матѳ. 7 ,7 ; Іак. 6, 14) . Аминь.

О человѣкообразныхъ представленіяхъ Ьога въ библіи.
(  Продолженіе),

•'«Ю ' ПП См и іО  л ПоГ| »л7 н;с н|я о і ю н т і т )  >0 ..і ' і М г.ці л*:#иі;,.квч «гт и ш і н г  і
II.

Обращаемся къ антропоморфизму библейскому. — Какъ смотрѣть па тѣ 
чувственные образы, въ которыхъ выражается въ библейскихъ писаніяхъ 
существо безконечное? Выдерживаютъ ли они характеръ антропоморфизма 
въ указанныхъ нами предѣлахъ. Имѣютъ ли оии, какъ представляютъ де­
исты, значеніе объективное, или служатъ только преходящей формой 
субъективнаго представленія божественной идеи? Въ такомъ случаѣ выра­
жаютъ ли и насколько выражаютъ библійскіе образы идею безконечнаго въ 
ея разнообразныхъ проявленіяхъ?

Основаніе библійскаго антропоморфизма заключается, безъ сомнѣнія, въ 
общихъ, раскрытыхъ нами, законахъ происхожденія вообще образныхъ 
представленій о существѣ безконечномъ; но кромѣ этихъ общихъ законовъ 
бпблійское воззрѣніе на божество имѣетъ происхожденіе историческое. 
Самъ Богъ благоволилъ открыться человѣку въ чувственныхъ, человѣкооб­
разныхъ формахъ; Оігь неоднократно являлся нашимъ прародителемъ въ 
раю и бесѣдовалъ съ нлми, многократно являлся патріархамъ въ томъ же 
чувственномъ, человѣческомъ образѣ и сообщалъ имъ свои откровенія.— 
Какъ смотрѣть на эти ѳеофаиіи, на эти неішсредсівенныа откровенія Бо
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га человѣку?—Нѣкоторые ученые думаютъ, что ѳеофаніи пе.іьзя понимать 
вг буквальномъ смыслѣ, но должно разсматривать какъ извѣстную поэзію, 
которая, такъ сказать, отѣлесяетъ подобіе открывающагося в̂ > мірѣ боже­
ства. ' )  Но съ этимъ мнѣніемъ нельзя согласиться. Что ѳеофаніи нужно 
поиимать въ прямомъ буквальномъ смыслѣ—это открывается изъ самаго 
характера библейскихъ повѣствованій о ѳеофаніяхъ, которыя носятъ на 
себѣ положительный историческій характеръ. Далѣе, ѳеофаніи были совер­
шенно необходимы какъ со стороны Бога, благоволившаго сообщать чело­
вѣку свои откровепія, такъ и со стороны человѣка, воспринимавшаго эти 
откровенія. Первозданный человѣкъ, едипствепный житель всего міра, при 
всей высотѣ своихъ духовныхъ способностей, естественно имѣлъ нужду 
въ постороннемъ руководствѣ какъ въ устроеніи своей внутренней жизни, 
такъ и въ отношеніи къ окружающему его міру. Но откуда же, отъ кого 
онъ могъ ожидать для себя руководства кромѣ самаго Бога, его творца 
и благодѣтеля? Кто, кромѣ самаго Бога, могъ быть его наставникомъ, 
когда въ цѣломъ мірѣ небыло существа, ему подобнаго? Но и съ даль­
нѣйшимъ размноженіемъ человѣчество, были неизбѣжны непосредственныя 
откровенія божества человѣчеству. Въ падшемъ, размножившемся человѣ­
чествѣ болѣе и болѣе потемнялась вложенная въ его духъ идея существа 
Нерховнаго; съ развращеніемъ воли болѣе и болѣе погасала въ сердцѣ 
человѣка религіозная жизнь, такъ что для поддержанія этой жизни совер­
шенно необходимы были особенныя, чрезвычайныя откровенія Бога чело­
вѣку о самомъ себѣ. Какъ же могли совершаться эти откровенія? Въ ка­
кихъ формахъ божество могло являться человѣку, пропикпутоиу еще чув­
ственностію, водящемуся пепосредственпостію впѳчатлѣпій, чтобы онъ уз­
налъ Бога и призналъ сообщаемыя ему откровенія откровеніями боже­
ственными. Естественно въ образѣ человѣка, какъ самомъ лучшемъ и вы­
разительнѣйшемъ субстратѣ какъ для самаго Бога, токъ п для человѣка, 
какъ ближайшемъ, сродномъ по внутреннему существу, образѣ. Самый ха­
рактеръ откровенія требовалъ итого непосредственнаго явленія божества 
человѣку; это небыло сообщеніе какихъ ииОудь необыкновенныхъ, исклю­
чительныхъ иовелѣній человѣку; здѣсь требовалось руководство человѣка 
въ самыхъ обыкновенныхъ обстоятельствахъ жизпи, сообщеніе ему самыхъ 
первонлчалі ныхъ духовныхъ понятій и истинъ. Но не противорѣчатъ ли 
понимаемыя такимъ образомъ ѳеофаніи духовности Божіей, о которой упо­
минается въ другихъ мѣстахъ св. писанія?—Между ѳеофаиіями, фактичес­
ки понимаемыми и духовностію Божіею столько же мало имѣ< тъ мѣсто 
противорѣчіе, сколько и между л р і ѵ /лсс 6  Ѳео<; и о Лъуоч оаці іуіѵего. 
Бакъ Богъ ві Христѣ принялъ человѣческую природу, такі и въ ѳеофа- 
нінхъ онъ является, если такъ можно выразиться, въ нѣкоторомъ легко 
накипутомъ покрывалѣ тѣлесности, въ преходящемъ человѣческомъ видѣ. *)

*) Де Веііе ЬіЫ. Бо&щ. §101 .



Ѳеофаніи имѣютъ одно основаніе съ антропоморфизмами. Онѣ, такъ сказать, 
іірс.іваритедыіый мотивъ или суррогать воплощенія. Чѣмъ яснѣе образовы­
валось въ ветхомъ завѣтѣ ученіе о духовности Божіей, тѣмъ безопаснѣе 
можно было заботиться о той потребности, для удовлетворенія которой 
назначались ѳеофаніи. И чѣмъ глубже понимается въ ветхомъ завѣтѣ ду­
ховность Божія, тѣмъ болѣе мы должны ожидать впереди ѳеофаній. Вмѣстѣ 
съ безконечностью, святостію, величіемъ Божіимъ рука объ руку идетъ 
глубина Его снисхожденія. Гдѣ не признается послѣдняя, тамъ и позна­
ніе первыхъ -  чистый призракъ. Поелику Боіъ есть Духъ, то Онъ непре- 
зираетъ нашу плоть и кровь, Онъ долженъ облекаться въ нее, чтобы въ 
этомъ покрывалѣ могли узнать Его наши близорукіе глаза. Только поверх­
ностному взгляду можетъ показаться, буіто ни у какого народа не долж­
ны быть такъ рѣдки ѳеофаніи, какъ у евреевъ; Гв. Іоаннъ говоритъ: Бо­
га никтоже видъ пи ід/ъже-, Единородный Сынъ, сый въ лонгъ О ш и ,  той 
ибповіьда (Іоан. 1, 19 .) ,  и апостолъ Павелъ говоритъ о Богѣ, что Онъ 
во свіътіь живетъ неприступнемъ, Ею же никтоже видіыъ есть отъ че­
ловѣкъ, ниже вид/ъти моо/сетъ. И однакожъ оба апостола нризнавали ѳео 
фанін ветхозавѣтныя и вѣровали имъ; при этомъ имъ вовсе не западала 
мысль о противорѣчіи. Что тѣлесность, въ которой является Богъ въ Пято­
книжіи Моисея только иринатая, случайная, за это говорятъ особенно тѣ 
мѣста, вь которыхъ съ особенною очевидностью усвояется Богу честь 
Господня. (Сравіі. Лев. 9, 4): „нынѣ является вамь Господь44, ст. 6; 
„является вамъ честь (слава) Госиодня*, ст. 23; и явится слава Господ­
ня всему народу. Исх.17. 7. 29. 43. 40. 34. 36. Числ. 14. 22). Въ 
книгѣ Исходъ (22 . 17) Моисей проситъ Бога какъ о чемъ то еще неиз­
вѣстномъ и иевмдаиіюмъ, чтобы Онъ показалъ ему свою славу; это съ 
очевидностію заставл яетъ предполагать, что прежнія формы явленія Бога 
суть только формы и притомъ подчиненныя. Наконецъ, различные виды 
богоявленій приводятъ положительно къ убѣжденію въ случайности этихъ 
видовъ. Формы богоявленія въ человѣческомъ видѣ, въ огнѣ горящаго ку­
ста, въ облачномъ столпѣ взаимно уничтожаются, какъ скоро онѣ должны 
бѣіть чѣмъ нибудь шіымь, кромѣ формъ явленія. Только тамт, ідѣ имѣетъ 
місто ясное сознаніе о ихъ случайности, онѣ могутъ стояіь однѣ подлѣ 
другихъ.

Непосредственность божесіиеицыхъ откровеній человѣку, ст организо- 
ваніемь потомковъ П зраі ли въ цілопиый народъ, замѣнилась положи­
тельнымъ оікровеціемъ Бою о сыномъ себѣ. Идея Бога отрѣшена отъ 
всякаго чувственнаго образа н возвышена до понятіи чистаго д>ха. Тѣмъ 
не менѣе эго чистое, идеальное религіозной міросозерцаніе народа не 
сохранилось и не могло сохраниться въ первоначальной чистотѣ своей. 
Начало, ею опредѣляющее, заключалось въ характерѣ народа, въ степе­
ни развитія ото духовной жизни и въ поэзіи, необходимой служительницѣ 
религіозныхъ идей каждаго народа. Духовное состояніе народа еіт| ейскаго 
въ эпоху законодательства моисеева и его да;лнѣіінаю развитія было,но



выраженію пп. Павла, состояніе младости. Ветхозавѣтный человѣкъ во­
дился непосредственностью, находился подъ особеннымъ вліяніемъ внѣш­
нихъ впечатлѣній окружающей его природы; у него преобладало начало 
чувственное надъ духовнымъ, низшія способности духа надъ высшими. 
Онъ жилъ въ сферѣ образовъ и представленій; для него чужды были воз­
зрѣнія идеальныя; духовная истина въ чистомъ ея видѣ была недоступна 
сознанію ветхозавѣтнаго человѣка. Въ слѣдствіе этой неспособности его 
къ усвоенію религіозныхъ истинъ путемъ оівлеченнаго мышленія, весь ре­
лигіозный культъ его, долженствовавшій предызображать высокія тайны 
царства Мессіи, былъ заключенъ въ чувственныя, образныя формы, а са­
мыя идея существа Верховнаго, отрѣшенная отъ чувственности въ поло­
жительномъ законодательствѣ, сдѣлалась достояніемъ представительныхъ 
способностей души, облекавшихъ ее въ различные поэтическіе образы, со­
отвѣтственные различнымъ проявленіямъ и отношеніямъ существа безко­
нечнаго въ мірѣ физическомъ. Характеромъ развитія и направленія пред­
ставительныхъ способностей опредѣляется характеръ образовъ, въ кото­
рыхъ долженствовало облечься ветхозавѣтное религіозное міросозерцаніе. 
Какой же характеръ еврейской поэзіи? Какъ опредѣлить формы, въ кою- 
рыя заключилось религіозное міросозерцаніе евреевъ?

ш „
Начало всякой поэзіи заключается въ глубинѣ человѣческаго духа, стре­

мящагося всѣми своими силами къ устроенію единства и гармоніи въ ирн- 
родѣ. II такъ какъ предчувствіе этого единства, этой гармоніи и осуществ­
леніе ихъ заключается въ Богѣ, въ признаніи бытія существа Высочайшаго, 
всеиапо.іияющаго и всесоединяюіцаго собою, то первоначальнымъ источникомъ 
и дальнѣйшимъ началомъ развитія поэзіи естественно должна быть религія. Эго 
подтверждаетъ исторія появленія п развитія поэзіи у каждаго народа. Ре­
лигія была матерью поэзіи, гдѣ поэзія развивалась сама собою естественно 
изъ жизни народной, а нс по чуждому вліянію Первое поэтическое произвѳ 
деніе, первое свободное дѣйствіе души человѣческой у каждаго парода 
было предчувствіе Бога, выраженіе религіозныхъ идей. И съ дальнѣйшимъ 
развитіемъ поэзіи опа всегда являлась главною служительницею религіи. 
11о вырождаясь изъ глубины человѣческаго духа, изъ сознанія имъ без­
конечнаго, п въ своемъ развитіи будучи главнѣйшею служительницею ре­
лигіозныхъ идей, поэзія, отъ различнаго вліянія внѣшнихъ условій, при­
нимаетъ различные мотивы и оттѣнки въ своемъ внѣшнемъ характерѣ,такъ 
какъ и самая идея безконечнаго, отъ тѣхъ же внѣшнихъ условій, пони­
мается не одинаково. Поэтическія произведенія каждаго народа, особенно 
народовъ младенчествующихт, носятъ свой особенный характеръ, соотвѣт­
ствующій всегда впечатлѣніямъ природы, па почвѣ которой явиліеь тѣ или 
другія іі| оизведеиія поэзіи. Поэзія Индіи, Аравіи, Греціи, Италіи —живой 
отпечатокъ народнаго духа этихъ странъ, развившагося подъ вліяніемъ
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различныхъ впечатлѣній природы —Поэзія еврейская, развиваясь по об­
щимъ законамъ развитія духовной жизни, въ осповныхъ чертахъ своихъ 
сходна въ поэзіею всѣхъ ворточныхъ, м іаденчоствуюшпхі народовъ Зной 
восточнаго климато, живость и непосредственная ощутительность впечатлѣній 
отъ роскошной, исполненной дикихъ красотъ природы, развивающая во­
обще въ человѣкѣ чувствеипое пачпдо и способности представительныя, 
положили особенный отпечотокт па поэзію восточныхъ народовъ. Основ­
ный характеръ ея — пластицизмъ, богатство и рельефность образовъ и кар- 
типъ. Идеи духа человѣческаго созерцались и воспринимались сознаніемъ 
росточнаго человѣка посредствомъ чувственныхъ образовъ, символическихъ 
знаковъ и изображеній, которыми закрывалось внутреннее ихъ содержаніе. 
Другой отличительный характеръ поэтическихъ представленій востока — 
это олицетвореніе. Для человѣка, стоящаго но ступепи непосредственно­
сти. проникнутаго чувственнымъ началомі, не изучавшаго аналитически 
жизнь и законы природы, естественно было переносить свою собственную 
жизпь и свои собственныя состоянія но жизнь предметовъ и явленій при­
роды, одухотворять ихъ, дѣлать ихъ какъ бы существами живыми: это 
богатство образовъ и олицетвореній съ различными видоизмѣненіями со­
ставляетъ отличительный характеръ поэзіи всѣхъ восточныхъ народовъ. 
Но тогда какъ искусство другихъ восточныхъ народовъ и въ особенности 
индійцевъ —представителей вооіочиой жизни, отъ особеннаго оригинальна­
го пониманія религіозной идеи, какъ воплощенпаго во вселепной единаго, 
безграничнаго, всенпполияющаго трала  разрѣшилось главнымъ образомъ 
въ чисто пластическихъ, гроиядпыхт формахъ:— искусство еврейское из­
брало для себя одну поэзію и въ поэтической пластичности образовъ си­
лилось выразить идею безконечнаго и все содержаніе духовпой жизни че­
ловѣка. И этогъ отличительный характеръ еврейскаго искусства былъ не 
обходимымъ явленіемъ въ духоииой жизни еврейскаго народа. Высокая идея 
Бога, доставшаяся въ священное храненіе народу еврейскому, какъ еди­
наго, безконечнаго, премірнаго духа, по основной заповѣди законодатель­
ства пе могла быть воплощаемо въ какія либо чувственныя формы, по 
предрасположенности народа израиліекаго къ идолопоклонству, //е сотво­
рите себгъ образов’ руиотворенныхъ, говоритъ Богъ устами Моисея, ниже 
изваянныхъ, ниже столпа поставите себѣ, ниже камене чоставип е въ 
земли вашей въ знаменіе, во еже ткланятися ему, — азъ есмъ Господь 
Богъ вашъ Но въ тоже время трудно было удержать эту чистую, отрѣ­
шенную отъ чувственныхъ образовъ, мысленпую вѣру гъ Бога отвлечеп- 
наго народу плотскому, чувственному., всегда готовому прилѣпляться ко 
всему вещественному, покланяться кумиру видимому. Вотъ почему, съ од; 
ной стороны, мы невидимъ у евреевъ развитія искусство ваянія, о с> 
другой—принятіе чувственныхъ, пластическихъ образовъ въ міръ священ­
ной еврейской поэзіи было нетолько явленіемъ естественнымъ, вытекав­
шимъ изъ самаго склада еврейскаго духа, но было можно сказать, явле­
ніемъ необходимымъ. Но эта образность въ религіозной! міросозерцаніи
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оілш йвиоб(г.і «яп а/г  ^иіяог.пі* «го впуж/депя 'вн.іаог.эн яшѵд нтоондоэ 
евреевъ, допуи еннвя ао ограниченности ч«* твѣческоЙ природы и вытекав­
шая изъ національнаго склада ихъ духовной жизни, тѣмъ не менѣе ни­
сколько не .унижаетъ достоинства тѣхъ высокихъ идей, напротивъ служитъ 
самою лучшею выразительницею ихъ, по относительному значенію поэти­
ческой пластики между другими родами искусствъ. Бедъ, сомнѣнія, поэти­
ческая пластика выше пластики архитектурной, кикаи, напр., существовала 
у индійцевъ, и пластики ваыѳльиой, какао существовала у грековъ. Въ 
искусствѣ индійскомъ хотя идеи безконечно преобладала надъ формой; но, 
но оригинальности этов идеи, какъ безграничнаго, слитнаго съ чувствен­
нымъ міромъ начали, она отразились одною грандіозностію въ своемьвиѣш- 
немь выраженіи, громадностью пластическихъ образовъ, за которою скры­
валась совершенно чуждой этому ішіцшену выраженію, но только такая 
же грандіозная идея верховнаго существа— Брамы. Въ пластическомъ 
искусствѣ и поэзіи греческой идея уравновѣсилась съ формой —и религі­
озное созианіе разрѣшилось въ антропоморфическій художественный панте­
измъ. Здѣсь не было представленіи о высшемъ началѣ жизни; идея боже­
ственная понимались какъ идеализированный человѣческій духъ, и поэтому 
какъ чувственное выраженіе божества было человѣческое тѣло въ его пла­
стической реальности: такъ и всѣ выраженія дѣйствій божества не были 
только символами божественной сущности и жизни, но дѣйствительнымъ 
проявленіемъ божествп. Не тиковъ характеръ поэтической пластичности; 
въ поэтической пластикѣ идея везя клю чаете а въ чисто чувственные формы 
и не обезображиваетъ этихъ формъ, когда хочетъ выразить ее; но она въ 
тоже время н не унижается до конечнаго, ограниченнаго духа, не сли­
вается съ своей формой, заключаясь въ конкретную форму человѣческаго 
тѣла; здѣсь идея безконечно возвышается надъ внѣшнимъ выраженіемъ, 
но въ тоже время въ этомъ выриженш находитъ и громадный просторъ и 
приспособленность къ человѣческому пониманію. Здѣсь, въ изображеніи 
идеи, царитъ свободная человѣческая мысль, находящаяся прдь вліяніемъ 
представительныхъ способностей души; здѣсь открывается обширное 'поло 
для подобій, сравненій, нротивоположеиій и другихъ формъ словеснаго 
выраженія, не выражающихъ вполнѣ идеи, но, сколько возможно, прибли­
жающихъ ее къ человѣческому сознанію, дѣлающихъ, такъ сказать, ощу­
тительною самую безконечность ея. Облечениаа въ образъ идея дѣлается 
Достуиною даже непосредственному сознанію человѣка. Образъ ніи сим­
волъ вообще заманчивъ, способенъ возбудить своими возвышенными, пре­
красными чертами вниманіе человѣка и имѣетъ то достоинство, что чело­
вѣкъ удобно можетъ анализировать чувственныя, рбрузныа черты и откры­
вать просвѣчивающую въ нихъ идею. 41о этому не менѣе значенія имѣетъ 
образъ и для человѣка съ развитой рефлексіей, какъ вообще высокое зии- 
ченіе для нашей жизии имѣетъ врякаа красота, всякое воп.тбіценіе идеи 
въ образной формѣ. Но это значеніе имѣетъ красота особенно въ пласти­
ческой, религіозной поэзіи. Изображая идею безконечнаго въ грандіозныхъ 
поэтическихъ картинахъ, она обаятельно дѣйствуетъ на представительныя спо-
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собности души человѣка, возбуждая въ человѣкѣ чувства глубочайшаго 
благоговѣнія къ высочайшимъ неисповѣдимымъ свойствамъ существа без­
конечнаго. Все это мы видимъ въ священной поэзіи еврейской. Основной 
мотивъ ея, подобно мотивамъ всѣхъ младенчествующихъ народовъ, есть— 
Богъ, высочайшее духовное существо, создавшее міръ и управляющее имъ. 
Но никакая поэзія не говоритъ столько о Богѣ, какъ поэзія еврейская. 
Онъ вездѣсущъ во всѣхъ ея пѣснопѣніяхъ; Духъ Его в*етъ въ каждомъ 
словѣ ея—и каждое слово ея есть символъ Божій. Въ этихъ непрерыв­
ныхъ усиліяхъ выразить безконечнаго и единаго Бога заключается глав­
ный, отличительный характеръ еврейской поэзіи; она вѣчно проникнута 
выраженіемъ Его безконечности, вѣчно стремится выразить ее въ каж­
домъ словѣ,— и изнемогаетъ подъ бременемъ своей задачи. Эти усилія 
даютъ еврейской поэзіи характеръ вдохновенный, исполинскій. Опредѣляя 
внутреннія (имманентныя) свойства божества, поэзія выражаетъ ихъ въ без­
конечно-грандіозныхъ образахъ. Высочайшій образъ всемогущества и сво­
боды божественной мы встрѣчаемъ на первыхъ страницахъ библейскихъ 
сказаній въ повѣствованіи о твореніи міра. Можно ли сильнѣе и осязатель­
нѣе выразить это высочайшее всемогущество Творца, эту высочайшую сво­
боду Его при созданіи міра, какъ выражаютъ слова: рече— и бысть?...

Творецъ произноситъ одио слово, одинъ звукъ —и является цѣлый гро­
мадный міръ съ своими безчисленными произведеніями. Еще ззычш.къ Лон­
гинъ замѣтилъ, что для выраженія творческой силы и могущества слова 
книги бытія суть самыя достойныя Этотъ образъ выраженія всемогуще­
ства Божія употребляется и въ другихъ мѣстахъ библейскихъ писаній. 
Или, что можетъ лучше выразить безконечное величіе Бога, какъ другой 
параллелизмъ: небо Престолъ Ею , земля же подножіе ногу?— Прекрасное 
изображеніе величія Божія, Его безконечныхъ свойствъ — всемогущество, 
премудрости, всевѣдѣнія и др. находятся у пророка Исаіи: кто измѣрь 
горстію воду, и небо пядію, и всю землю горстію? Ито постави горы въ 
мѣрилѣ, и холмы въ вѣсѣ ? Ито уразумѣ умъ Господень, и кто совѣтникъ 
Ему бысть, иже научаетъ Его? Или съ кимъ соеѣтова и наставн и? Пли 
кто показа Ему судъ? Или путь разумѣнія кто показа Ему? Или кто 
прежде дадеЕму, и воздастся Ему? Аще вси языцы аки капля отъ кади 
и яко притяженіе вѣса вмѣнишася, и яко плюновепіе вмѣнятся? дубрава 
же Ливанова не довольна на сожженіе И вси языцы яко ничтоже суть, 
и въ ничтоже вмѣнишася. Кому уподобисте Господа, и коему подобію 
уподобисте Его? Еда образъ сотвори древо-дѣлатель, или златарь сліявъ 
члато позлати Его? Или подобіемъ сотвори Его? Древо бо негніющее из­
бираетъ древо дѣлатель, и мудрѣ ищетъ, яко поставитъ образъ Его и да 
непоколеблется. Не разумѣете ли? Не слышасте ли? Не возвестится ли 
вамъ и сперва? Не разумѣете ли основапгя земли? Содержай кругъ земли, и 
живущія на ней, аки пруги, поставивый небо яко комару и простеръ с, 
яко скинію обитати. Даяй князи, аки ничтоже владѣніи, и землю аки 
ничтоже, сотвори и проч. (Ис. Ю , 12 — 24).



Подобныя разительныя описанія безкопечнаго величія Божія находят­
ся въ книгѣ Іова (гл. 11, 7 — 11; гл. 26, 6 — 14). Изображая безпре­
дѣльное вездѣприсутствіе Божіе, г/салмопѣвецъ говоритъ: камо пойду отъ 
духа Твоею? И отъ лица Твоею камо бѣэіеу? Аще взыду па небо, ты 
тамо еси, аще спиду во адъ, Ты тамо еси; аще возму крилѣ мои рапой 
вселюсл въ поелпдпихъ моря, и тамо бо рука твоя наставитъ мя и удержитъ 
мя десница Твоя (Пс. 1Ь8. 7 — 10. Снес. Аиос. 9, 2, 3). Вообще, вы­
сочайшія свойства Божіи, по основному характеру еврейской поэзіи, не 
выражаются непосредственно, но всегда поэтически, пластическими обра­
зами, сравненіями и уподобленіями. Поэзія прибѣгаетъ къ самымъ разно­
характернымъ образамъ, чтобы уловить и разъяснить безконечное; она 
сравниваетъ все великое съ малымъ; она противополагаетъ небо землѣ; 
она неизмѣримостью небесъ подавляетъ малую землю, именуетъ небо пре­
столомъ Божіимъ, а землю подножіемъ ногъ Его, или называетъ небо, 
истканное безчисленными звѣздами, однимъ краемъ ризы Божіей. Она бе­
рется за океанъ, за песокъ морской, за все безчисленное, огромное, не­
обозримое, чтобы въ смертнаго и плотскаго человѣка заронить хотя сла­
бую мысль о безконечности Божіей, и всѣ усилія этой поэзіи остаются 
тщетны. Она мѣняетъ образъ на образъ и изнеможенная сознается, что 
вся природа, всѣ ея явленія суть одинъ символъ Бога, одинъ слабый на­
мекъ о Немъ, одинъ легкій слѣдъ Его незримаго шествія, но ничто ни 
на землѣ, ни въ небесахъ, пи одинъ образъ, ни одно явленіе неможетъ 
выразить Его безконечности,...
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„Пастырь тогда только можетъ неореткновенно проходить свое слу­
женіе, когда непрестанно воображаетъ въ умѣ своемъ примѣры предше­
ствовавшихъ отцевъ, неутомимо разсматриваетъ каждый слѣдъ святыхъ, и 
такимъ образомъ подавляетъ въ себѣ грѣшные помыслы, ни на шагъ не 
выспите ,з» черту, отдѣявюиую его »ваыіѳ>оя^Д]гугя*1&и*ВА*Ш08Н

ШПЕОТООЭ ДТЯЗНШАКГОД о  ;і і
.наяяад аяязятоАп д-хннаяяд

„Возвѣщайте, по возможности, ваа и ученіе Христово. Каждый отецч. 
семейства и въ семъ долженъ являть отеческую благопопечительность о 
домочадцахъ своихъ. Всѣхъ ихъ долженъ онъ приводить ко Христу и къ 
вѣчпой жизни, —долженъ ихъ научать и предостерегать, употребляя для 
сего и ласку и строгость. Тогда, въ домѣ своемъ, будетъ онъ представ­
лять собою епископа, который служитъ Господу Христу, чтобы вѣчно съ 
Нимъ быть*.

Блаженный Августинъ (*).

(*) 0 пастырскомъ попеченіи. Ч. 2. гі. 2. Смотр. Хр. Чтен. 1847 г. Ч. 1. стр. 
38 и 39.

(•) Тгасі. 51. іп ІоЬап.
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— 62
ВОЗЛЮБЛЕННЫЕ О ХРИСТѢ ОТЦЫ И БРАТІЯ!

Въ настоящее время умы всѣхъ просвѣщенныхъ сыновъ Россіи, занятые 
улучшеніемъ быта русскаго человѣка, стали касаться и быта православнаго 
духовенства... А невѣріе и вольнодумство, не знающія или презирающія 
заповѣдь Божію, повелѣвающую всею душею блатовіьть предъ Господомъ 
и почитать Ею  іереевъ, — бояться Господа и прославлять іерея (Сирах. 
7, 31. 33), опираясь на нѣкоторыя частности, усиливаются и всему пра­
вославно-русскому духовенству приписывать только недостатки и пороки 
н лишить оное всѣхъ заслугъ, отнять у лицъ священнаго сана ихъ досто­
инства и добродѣтели, коими избранные, подкрѣпляемые благодатію Божіею, 
продолжаютъ украшаться, —и поведеніе и бытъ всего духовенства изобра­
жаютъ въ самыхъ черныхъ краскахъ.

При такомъ положеніи дѣлъ, намъ, недостойнымъ служителямъ святыии 
господней, кромѣ смиренія и терпѣнія, на коихъ зиждется наше званіе, 
кромѣ мудрости зміиной и невинности голубиной, заповѣданныхъ намъ 
Иастыреначалыіикомъ — X} истомъ въ разсужденіи пасомыхъ (Матѳ. 1 0 ,1 6 ) ,— 
нужна еще особая осторожность собственно въ домашнемъ быту иашемъ, 
противъ котораго такъ жестоко вопіютъ. Много, по поводу сего, пред­
ставлялось мнѣ мыслей, всякой разъ гажелб1—тяжело становилось на 
сердцѣ... ,А &ОНЭШ&ОД

Нечего дѣлать: когда нападаетъ непріятель,—нужна оборона! Но и тутъ 
не безъ бѣды. Средства къ сей оборонѣ такъ скудны, такъ недостаточны! 
Пастырское богословіе, книга о должностяхъ пресвитеровъ яриходскихъ, 
письма о должностяхъ свнщеинаго сана: вотъ и все почти, что имѣемъ мы 
послѣ Евангелія въ руководство для себя въ своихъ дѣйствіяхъ и въ своев 
домашней жизни А между тЬмъ домашній бытъ на столько многосложенъ 
и многостороненъ, что весьма легко погрѣшить, часто не намѣренно и 
невинно.

Съ другой стороны, паши ученые свѣтскіе, пустивъ въ свѣтъ изъ-подъ 
пера своего множество предположеній объ улучшеніи быта русскаго чело- 
віка, касаются, правда, и его домашняго быта, — описываютъ, напримѣръ, 
въ стихахъ и прозѣ, небрежность отцевъ и матерей въ разсужденіи воспи­
танія дѣтей и т. д. Но подобная мораль и потому уже одному не дости­
гаетъ своей цѣли, что опа—мораль, разсѣянная въ отрывкахъ по періоди­
ческимъ журнальнымъ изданіямъ, не основанная на вѣрѣ и нравственности 
собственно—христіанской. П потому, не смотра на всѣ сіи нравоученія 
журнальныя, жизнь продолжаетъ идти по прежнему, безъ прямой, надлежа­
щей цѣли впереди, и, по собственному выраженію самихъ моралистовъ, 
„нынѣшнія матери все занятіе свое поставляютъ въ томъ, чтобы другихъ 
съ ума сводить, а отцы сами сошли съ умаи ( ‘) ,  и „нынѣшнія дѣти—

(*) Стихотвор. И. Баулина. См. журналъ «Газвлеченіе», 1859 г. № 3, стр. 34.



большею частію жалкія существа, и такимъ же жалкимъ жизнь дадутъ, и 
къ той же цѣли воепмтаньі ихъ безъ сомнѣнья поведутъ44 (*). А между 
тѣмъ каждый христіанскій отецъ семейства, во смыслу христіанскаго уче­
нія. въ доиашпемъ кругу своемъ, долженъ являться н быть истиннымъ 
патріархомъ, или какъ бы благопопечительнымъ епископомъ своихъ домо­
чадцевъ,—долженъ всѣхъ ихъ просвѣщать ученіемъ Христовымъ, указывать 
иім* путь ко Христу и блаженной, вѣчной жизни съ Нимъ, предостерегать 
ихъ отъ пристрастія, столько заразительнаго, къ мірскимъ забавамъ и свѣт­
скимъ удовольствіямъ, заглушающимъ часто голосъ вѣры и совѣсти, и упо­
треблять для сего не ласку одну, но и строгость, и достигать того, чтобы 
домъ его походилъ, шь извѣстіюмъ отношеніи, на церковь Бога живого; 
ибо иначе ие можетъ оиъ ни самъ прійдти ко Христу, ни домочадцевъ 
своихъ привесть къ Нему.

Сіе-то самое побудило меня, вмѣсто отвлеченныхъ разсужденій и нраво­
ученій, изобразить предъ вами, возлюбленная о Христѣ братія, историче­
скую картину истинно-христіанскаго домашняго быта, — предложить внима­
нію вашему сей духовный трудъ свой: „о домашнемъ состояніи древнихъ 
насіырей церкви44, не раздѣлившейся еще на восточную и западную, ко­
торый смиренно орошу принять благосклонно, кавь илодъ искренняго усер­
дія и братской любви къ вамъ и пасомымъ вами

меньшаго и недостойнаго собрата и сомолитвенника вашего
Василія Гаретовскаю.

(*) Стихотвор. несовременнаго поэта, тамъ аѳ № 6, стр. 66.
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Необходимость знакомства съ домашнимъ состояніемъ древнихъ пастырей 
для всѣхъ вообгце и особенно для нынѣшнихъ пастырей церкви.

Знакомство съ домашнимъ состояніемъ древнихъ пастырей церкви, на­
зидательное вообще, въ особенности полезно и даже необходимо для тѣхъ, 
кои, по благодати архіерея великаго, прошедшаго небеса, Іисуса Сына Бо­
ж ія (Евр. 4, 14), удостоились быть ихъ преемниками, для нынѣшнихъ 
іГаб*ь*реІтЦІрк%Л ыЧ*а *эо*ол отэвг «гкшпоівшуглйв е«птаг>.!г.оаоду ( на') 
ыдотр еоют атсінтэод н .ат^о^о^т') н он гувдо уяэак ом оѵ»» агг «гтяі деот

Добрая жизнь пастырей, какъ первое условіе ихъ успѣха на поприщѣ 
своего служенія. ' ТГ)НнА нтгпП|П *квэ і

Долгъ учить другихъ необходимо предполагаетъ въ учащемъ высокое 
нравственное совершенство,—положеніе, справедливость котораго признали 
еще древніе язычники, і^огда, между правилами ораторскаго искусства, на­
писали и сіе: „пешо огаіог, пі$і ѵіг Ьоші$и. Тѣмъ болѣе умѣстно это 
положеніе въ дѣлѣ прбповѣди евангельской. Духовный пастырь, на кото­
ромъ лежитъ священная обязанность, быть руководителемъ своихъ пасо­
мыхъ На пути къ вѣчному блаженству, поучая одному, а дѣлая совсѣмъ 
другое, можетъ унизить и подвергнуть пререканію самую истину божест­
венную, составляющую содержаніе евангелія, и чрезъ то панести хулу 
имени Божію, и повредить спасенію своему и своей паствы. Прекраспо 
изображено это требованіе со стороны духовныхъ пастырей въ изданной 
съ благословенія святѣйшаго Сѵнода книгѣ о должностяхъ ихъ. „Священ­
ническое житіе, — говоритъ, между прочимъ, книга сія, — состоящее въ 
добродѣтели, должно быть какъ бы другою рукою, первой, то*есть ученію, 
пособствующею къ созиданію прихожанъ своихъ. Чего для всякъ, о іерее, 
внимай себѣ, и подвизайся имѣть Христоподобное житіе, чтобъ моглъ съ 
Павломъ говорить: подобни мнѣ бывайте, якоже азъ Христу. Естьли же 
житіе твое евапгельской проповѣди не будетъ сообразно, то поучеиія твоя, 
хотя бы народу и полезныя были, но тебѣ въ тяжкое осужденіе имѣютъ 
быть. Но по большой части таковыхъ поученія и предъ народомъ пе ток­
мо студена бываютъ и ие дѣйствительна, по и развратнтелыіа еще, поне­
же наводятъ многимъ подозрѣніе, вѣру быти баснею, а добродѣтель виною 
только лихоиманія. Слѣдовательпо имени Божію, вмѣсто прославленія, без­
честіе паносятъа (*).

Гдѣ нынѣшній пастырь можетъ найти образецъ для таковой жизни своей?
И такъ добродѣтельная жизнь есть первое, существенно-необходимое

(*) Книга о должностяхъ пресвитеровъ приходскихъ. Дзд. 24, Москва. 1850 т. стр. 71 и 72.
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попрігаіѣ ихъ священнаго служенія. Съ чѣмъ же нынѣшній пастырь дол­
женъ сообразовать свою жизнь, чтобъ она въ точности отвѣчала сему тре­
бованію? Гдѣ можетъ онъ найти мѣрило для своихъ дѣйствій? Что можетъ 
послужить для него путеводною звѣздою въ его частныхъ занятіяхъ? ш и ,  
еще частпѣе, гдѣ тот» образецъ, которымъ бы могъ руководиться пастырь- 
отецъ семейства въ своихъ отношеніяхъ къ супругѣ, дѣтямъ и прочимъ 
домочадцамъ свовмъ, равно кокъ и къ другимъ лицамъ, въ граппц;»хъ до­
машняго его состоянія, а также и вообще въ устроеніи своего дома та­
кимъ образомъ, чтобы домъ сей представлялъ собою училище добродѣтели 
для его пасомыхъ, и какъ бы подобіе церкви Божіей?
ПІООТНП I Т8 Ь<ян ,  л и  т  '

Слово Божіе, какъ первое для сею руководство, и недостаточность ру­
ководства сею. м

Важнѣйшимъ руководствомъ для служителя слова какъ въ обществен­
номъ его служеніи, такѣ и въ частной его жизни, должно, безъ сомнѣнія, 
служить слово Божіе. Но, начсртывая образецъ жизни пастыря, ученіе 
Іисуса Христа и святыхъ его апостоловъ изображаетъ только болѣе общій 
духъ поведенія пастыря, требуя отъ него вообще, чтобъ онъ ходилъ предъ 
своими овцами (Іоан. 10. 4), чтобы жизнь его была свѣтомъ для его па­
сомыхъ (Матѳ, б, 16 .),  образомъ для его стада (1 Тим. 4, 12. Тит. 2,
7. 1 ІІѳтр. б, 3). А для своего домашняго образа поведенія пастырь 
церкви находитъ однѣ только краікін указанія или правила Слѣдователь­
но, прежде нежели расположитъ по этимъ, въ словѣ Божіемъ заключаю­
щимся, правиламъ и узаконеніямъ честную жизнь свою, пастырь долженъ 
еще предварительно въ точности уразумѣть сіи правила и изъ сихъ ука­
заній составить для себя вѣрный.ѳ(эдшци**-сио'бражаясь съ которымъ могъ 
бы потомъ распредѣлить кругъ домашнихъ своихъ занятій н опредѣлить 
свои отношенія къ домочадцамъ своимъ,—трудъ, сколько, съ одной сто­
роны, не малый, столько же, съ другой, не много обѣщающій тому, кто 
возмется за оный. Ибо, кромѣ того, что, при всемъ тщательномъ изслѣ­
дованіи мѣстъ * пи сепія, въ каторадхЗ4 ітагтпсггся правила относительно об­
раза жизни служителей слова, пастырь нынѣшней не найдетъ прямаго от­
вѣта на очень мпогіе вопросы, естественно возбуждаемые въ немъ част­
ными обстоятельствами его жизни домашней, такъ какъ писаніе нигдѣ не 
представляетъ полнаго образца домашр^В-доэвд,.и лрдвѳд$щ&.,пастырей церк­
ви,—можетъ ли онъ поручиться за себя, что пе погрѣшитъ въ разумѣніи, 
а слѣдовательно и въ приложеніи къ своей частпой жизни, и тѣхъ пра­
вилъ или совѣтовъ, какіе йвстрѣ,чаетъ фИЯМН1’ въ
словѣ Божіемъ? А примѣръ западныхъ, которые, пользуясь тѣмъ же сло­
вомъ Божіемъ, во взглядѣ на домашній образъ жизни пастырей во многомъ 
расходятся со взглядомъ на оный православной церкви, служитъ непре­
рекаемымъ, опытнымъ подтвержденіемъ той именно мысли, что руковод­
ствуясь, въ домашнемъ поведеніи, тѣми только правилами, какія даетъ



относительно сего слово Божіе, пастырь въ разумѣніи сихъ правилъ, а за  
тѣиъ и въ приложеніи ихъ къ жизпи очень легко можетъ погрѣшить. 
Между жѳ тѣмъ благоустройство еге жизни домашней можетъ служить по­
стояннымъ свидѣтельствомъ его доброй нравственности и училищемъ благо­
честія для пасомыхъ.

Чѣмъ жѳ послѣ сего нынѣшнему пастырю руководиться въ частной 
жизни своей? Руководство для него, въ семъ случаѣ, есть жизнь пастырей 
первенствующей церкви Христовой. Сіи свѣтила церкви, вырпыѳ истолко­
ватели божественнаго пгсаніі, въ частной жизни своей представляютъ об­
разецъ болѣе свойственныхъ паотырю добродѣтелей. Что въ писаніи пред­
лагается какъ правило, мло даже какъ только указаніе, то въ ихъ жизни 
явилось какъ самое дѣло. Сіе—то, конечно, имѣя въ виду, св. Григорій 
Двоесловъ достойное прохожденіе пастырскаго служенія полагалъ въ зави­
симости отъ неврестанмаго паоятованія о жизни древнихъ. , Пастырь, — 
говоритъ сей святитель,—тогда только можетъ непреткновенно преходить 
свое служеніе, когда непрестанно воображаетъ въ умѣ своемъ примѣры 
предшествовавшихъ отцевъ*.

Раздѣленіе изслѣдованія о домашнемъ состояніи древнихъ пастырей
Частная жизнь древпихъ пастырей, конечно, не вполнѣ извѣстна. Вос­

пользуемся тЪмъ, что сохранялось въ памятникахъ христіанской древно­
сти, и извлечемъ отсімда свѣдѣнія, во первыхъ, о занятіяхъ древн. хъ па» 
стырей въ уединеніи домашнемъ, и, во вторыхъ, объ отношеніяхъ пасты­
рей къ другимъ лицамъ, въ границахъ домашняго состоявіа.

пи ./мот нііноі. ::ігоо очовк он л 9 * ,ІП и ’ •* ешщ

і КвввДР- Протоіерей Лука Воскресенспіі .  
ш « ѵяы м ш оі»**- I Протоіерей Харалампій Романскій.

Печатать доавоиеѵеі. Р а а ш , 37 еентяфі 1867 года- 

I Ще—Я Ф р ы  Ректоръ ееимаріи, Архимандритъ Ювеналій.

юіш оа йэпитойп нпбнж геоц^о йшшамод пн Я’дкглвя оа Р«гмоіжоа «г» 
,ЭП лнжѵг.э гііаиаэн йонат^ояпцп іыно віі «псодвглеи оо вэткдохг
ІОИ7М ОТР іН О Ц Х  О й о т  І*М9ІН0ДЖЦ01ІТД0Н «ГМЫПТЫІІО г гмымчвз

Въ типографіи губери. иракжеііі-




